MAIJU WUOKKO

Miliisi Helsingissa
vuonna 1917
maaliskuun vallan-
kumouksesta Porssi-
talon mellakkaan

Kuka vartioi ja yllapitaa yhteiskunnassa jar-
jestysta, kenen puolesta ja keta vastaan?
Kysymys oli paivdnpolttava vuoden 1917
Suomessa, kun vanha tsaarinaikainen polii-
silaitos pantiin helmikuun vallankumouksen
myota viralta ja korvattiin kunnallisilla milii-
simiehisto6illa. Maiju Wuokko valottaa Hel-
singin miliisilaitoksen toimintaa seka oikeis-
ton ja vasemmiston valista jarjestysvaltatais-
telua kevaalla ja kesalla 1917.

B Tsaarinvalta kaatui Venijilld vuoden 1917
helmikuun' vallankumouksessa. Kumouk-
sen laineet 16ivit yli koko laajan valtakun-
nan ja pyyhkiisivit mukanaan myos Suo-
men suuriruhtinaskunnan yhteiskunnallista
elimii hiljentineet kansalaisvapauksien ra-
joitukset ja toisen venildistimiskauden
poikkeuslait. Suomessa vallankumous nos-
tatti hetkeksi yhteiskunnallisen ja kansalli-
sen innostuksen huuman. Uskottiin lujasti,
ettd maan asioista piidstdisiin viimein pdit-
timdidn itse ja ettd vanhan vallan aikaiset
yhteiskunnalliset epidkohdat ratkeaisivat
kuin itsestdan. Ei kuitenkaan kestinyt kauan,
ennen kuin oikeisto ja vasemmisto ajautui-
vat jyrkkiin erimielisyyksiin maan tulevai-
suuden suunnasta. Elintarvikepula ja inflaa-
tio, vanhakantaiset kunnallislait ja kotimai-
nen jirjestyksenpito muodostuivat ylittimat-
tomiksi ongelmiksi, jotka vihitellen myrkyt-
tivit yhteiskunnallisen ilmapiirin ja muren-
sivat kevdin kansallisen yhteniisyyden.

1. Venijilld kidytossi olleen juliaanisen kalenterin mu-
kaan vallankumous puhkesi helmikuussa, mutta Suo-
messa elettiin tuolloin gregoriaanisen kalenterin mu-
kaisesti jo maaliskuuta.
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Yhteiskuntarauhaa ja -jrjestystd pidetiin
viime kiddessi ylld armeijan ja poliisilaitok-
sen voimin. Yhteiskunnallisen ilmapiirin
kdrjistyminen herittikin huolta erityisesti
siksi, ettei Suomessa vuonna 1917 ollut jir-
jestyksen turvaamiseen kykeneviid poliisi-
tai armeijakoneistoa. Helmikuun vallanku-
mouksesta lihtien maasta puuttui kdytin-
nossd kokonaan kiistattoman legitiimi jir-
jestysvalta. Oma sotaviki oli lakkautettu
vuosisadan alussa, eivitkd maahan sijoitetut
venildisjoukot nauttineet suomalaisten tu-
kea tai luottamusta. Vanha tsaarinaikainen
poliisilaitos puolestaan erosi tai pakotettiin
eroamaan toimestaan heti vallankumouksen
jalkeen.

Vallankumouksen synnyttimi jirjestys-
valtatyhjio tiytettiin Suomessa varsin no-
peasti eri kansalaispiirien yhteistyon tulok-
sena. Sovinnollinen yhteistoimintalinja kaa-
tui kuitenkin jo kevitkesilld kidynnistynee-
seen kamppailuun vaikutusvallasta uusissa
kunnallisissa miliisilaitoksissa. Kuviota mut-
kisti se, ettd miliisilaitokset saivat myohem-
min rinnalleen porvariston ja tydvideston
omia, erillisid ja toisiaan vastaan ajautuvia
jarjestyksenpito-organisaatioita. Pulmana
vuonna 1917 ei pohjimmiltaan ollutkaan
jarjestyksenpitdjien puute, vaan pidinvastoin
jarjestysvallan jakautuminen useille keske-
néddn taisteleville ryhmittymille sekd paatok-
senteon ettd kidytinnon tasoilla. Lopulta
niiden aseistautumiskierre vei Suomen rat-
kaisemattomaan kahtiajakoon ja veriseen
sisillissotaan.

Vuosia 1917-18 tarkasteltaessa kehitys-
kulku vallankumouksesta valtalakiin ja
suurlakosta sisillissotaan nayttdd helposti
kovin suoraviivaiselta. Keviilld ja kesilld
1917 tulevaisuus oli kuitenkin avoin, eiki
seuraavan vuoden sisillissota ollut vield
viistimiton. Kestdvin yhteistydn linja oli
yksi kevddn mahdollisista tapahtumahori-
sonteista. Yhteistyon mahdollisuutta ilmen-
sivit paitsi Tokoin kokoomussenaatti, myos
porvariston ja tyovieston yhteiset jirjestyk-
senpitopyrkimykset. Miliisilaitoksen vaihei-
den tarkastelu tarjoaa oivallisen esimerkin
sekd keviisistd yhteistyopyrkimyksistd ettd
niiden hukkumisesta alati voimistuvan vas-
takkainasettelun ja valtataistelun jalkoihin.
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Artikkeli paneutuu jirjestysvaltakysymyk-
seen ja sen kehitykseen Helsingissd vuoden
1917 kevididn ja kesdn kuluessa. Tarkastelta-
va ajanjakso alkaa helmikuun vallanku-
mouksesta ja padttyy niin kutsuttuun Pors-
sitalon mellakkaan elokuussa 1917, jonka
jalkeen aika ajoi lopullisesti porvariston ja
tyovien jdrjestyksenpidollisen yhteistyon
ohi. Tarkastelukohteena on nimenomaan
Helsinki, koska pdikaupungissa jirjestys-
valtakysymys sai aivan omaleimaisia piirtei-
td. Sielld kaikkien kansalaispiirien maalis-
kuinen into yhteistoimintaan ndyttiytyy
ylioppilaiden aktiivisuuden ansiosta ehkidpi
kaikkein selkeimmin. Téstd alkuinnostuk-
sesta huolimatta juuri Helsingissd osapuolet
ajautuivat erityisen hankalaan ja pitkikes-
toiseen kiistaan miliisilaitoksesta.

Aiempi tutkimus on jo perusteellisesti ku-
vannut jirjestysvaltakysymystd vuonna 1917
seki koko valtakunnan etti yksittdisten kau-
punkien tasolla. Lisdksi tutkimuskirjallisuu-
dessa on selvitetty esimerkiksi juuri Helsin-
gin miliisimiehiston madrid ja sosiaalista
koostumusta.? Miliisien konkreettinen toi-
minta jii sen sijaan vihidisemmaille huomiol-
le ja pddasiassa erilaisten vuodesta 1917 ker-
tovien muisteloteosten varaan. Jirjestysval-
takysymyksen yleinen kehitys luonnollisesti
heijastui miliisilaitoksen kidytinnon tyohon
eikid sitd voida tdssikiddn sivuuttaa, mutta
erityisesti artikkeli syventyy miliisien arkisiin
toimiin ja kokemuksiin. Poliittisten kiistojen
ylatasoon keskittyvissd tutkimuksissa miliisit
helposti sivuutetaan pelkkidni kasvottomana
“jdrjestyslaitoksena” tai paittijien pelinappu-
loina. Tédssd artikkelissa pyritiin antamaan
aktiivisempi 44ni itse miliiseille, olivathan he
— tosin tietimittidn — erditd vuoden 1917
keskeisimmisti toimijoista.

2. Ks. esim. Eero Autio (1971) Jdrjestysvaltakysymys
maamme kaupungeissa maaliskuun vallankumouksen
ja vuoden 1918 sodan vdlisend aikana, pro gradu.
Helsingin yliopisto: Suomen ja Skandinavian historia;
Tuija Hietaniemi (1992) Lain vartiossa. Poliisi Suomen
politiikassa 191 7-1948, Historiallisia tutkimuksia 160,
Vammala: Suomen Historiallinen Seura; Turo Manni-
nen (1992) ’Jirjestysvalta jirkkyy’, teoksessa Ohto
Manninen (toim.) Itsendistymisen vuodet 191 7-1920.
Osa 1. Irti Vendjdstd, Helsinki: VAPK-kustannus; Ant-
hony Upton (1980) Vallankumous Suomessa
1917-1918 1, Helsinki: Kirjayhtymi.
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Miliiseja ja heiddn arkeaan lihestytiin
artikkelissa aiemmin hyodyntimittomien
arkistoaineistojen avulla. Kansallisarkistossa
sdilytettdvistd Helsingin poliisilaitoksen ar-
kistosta loytyvit jdrjestyslaitoksella piireit-
tdin pidetyt ilmoituspiivikirjat, joihin milii-
sit sddnnollisesti kirjasivat mainitsemisen
arvoisina pitiminsi tapahtumat ja tilanteet.
Myohemmin keritty4 aineistoa ovat puoles-
taan Tyovien Arkiston muistitietokokoel-
mat, jotka sisdltivit entisten miliisien muis-
teluita tyostddn. Muilla arkistoldhteilld ja
aikakauden lehdistollid tiydennettynd nimi
aineistot tarjoavat uutta tietoa miliisimiesten
jokapdiviisestd tydstd kaupungin kaduilla.

Tarkoituksena on selvittid, millaisissa
olosuhteissa miliisi toimi, millaisia tilanteita
miliisimiehet kohtasivat tyossdin, ja miten
yleiso otti heidit vastaan. Jarjestyslaitoksen
arki on mielenkiintoista jo itsessdin, onnis-
tuuhan se osaltaan valottamaan elimaii val-
lankumousvuoden Helsingissd. Lisdksi lai-
toksen konkreettiseen toimintaan perehty-
minen voi antaa viitteitd siitd, mihin jirjes-
tyksenpidon yhteistyolinja lopulta tormisi.
Pystyiko miliisi tyydyttivalld tavalla piti-
midn ylld jarjestystd? Entd tekiko miliisi tyo-
tddn puolueettomasti vai oliko sen toiminta
luokkakantaista, kuten porvaristo alkoi ke-
sdn mittaan syyttdd? Vastausta niihin kysy-
myksiin voidaan viime kiddessi etsid vain
mikrotasoon, miliisilaitoksen arkipdiviin
pureutumalla.

Poliisista miliisiin
Tsaarinaikaista poliisilaitosta halveksittiin
Suomessa yleisesti turhan virkaintoisena
venildisen sortopolitiikan vilikappaleena.
Maaliskuun vallankumouksen myo6td vanha
jarjestyslaitos syrjdytettiin pikaisesti ja polii-
sikunta piillystdineen erotettiin. My6s san-
tarmisto pantiin viralta ja riisuttiin aseista.
Jarjestyksenpito siirtyi Suomessa venildisen
sotavien kisiin ja sotilaspatrullit lihetettiin
partioimaan kaupunkien kaduille. Veniliis-
sotilaat puolestaan luovuttivat jirjestyksen-
pidon heti ensi piivien jilkeen paikallisiin
kisiin, tyOvienjirjestdjen edustajille.?
Suomessa oli kaikkiaan 18 kaupunkia,
joissa toimi poliisimestarin alainen poliisi-
laitos, ja kaikissa niissd siirryttiin maalis-



kuussa suunnilleen samaan tapaan kunnal-
liseen miliisijarjestelmidin. Kiytinnossi
jarjestyksenpidosta huolehtivat edelleen
monin paikoin entiset poliisimiehistot. Mie-
hist6jd tdydennettiin erityisesti jirjestiyty-
neen tyovien edustajilla ja lisiksi palokun-
talaisilla. Univormuista useimmiten luovut-
tiin, ja jarjestysmiesten tunnukseksi otettiin
punainen kisivarsinauha. Suurten kaupun-
kien lisiksi myos pienempiin kaupunkeihin
ja maaseudulle perustettiin miliisilaitoksia,
mutta moni poliisilaitos selvisi vallanku-
mouskevidstd miltei koskemattomana.
Etenkddn aluksi uudenlainen jirjestyksen-
pitotilanne ei aiheuttanut kiistoja porvaris-
ton ja tyovien vilille, vaan yleisesti ajatel-
tiin, ettd kunnallisen miliisin tuli edustaa
koko kansaa ja ottaa jasenid kaikista yhteis-
kuntaluokista.

Turussa porvaristo ja sosiaalidemokraatit
ryhtyivit heti maaliskuun vallankumouksen
jalkeen yhdessd organisoimaan miliisimie-
histod. Siihen otettiin 75 miliisimiestd lihin-
nd tyovienjirjestdjen piiristd pitimidin ylla
jarjestystd yhdessi 174-miehisen vanhan
poliisikunnan kanssa. Yksituumaisuutta ei
kestianyt pitkddn, vaan jo kolmisen viikkoa
myohemmin alettiin Turussa viintdd kattd
miadrdysvallasta jirjestyslaitoksessa. Tyo-
viestd saavutti kamppailussa erdvoiton ja
sai enemmiston poliisin toimintaa ohjan-
neessa jirjestysvaliokunnassa. Jarjestysmie-
histo ei sen sijaan tyovienvaltaistunut; uu-
det miliisimiehet luopuivat tehtivistidn, ja
miltei kaikki entiset poliisit otettiin irtisano-
misen ja toimeen uudelleen hakemisen jil-
keen takaisin tydhonsi. Turun jirjestyslaitos
jatkoikin toimintaansa melkein samalla ko-
koonpanolla kuin ennen vallankumousta.’

Tampereella jirjestiytynyt tyoviestd otti
vallankumouksen jilkeen jirjestyksenpidon

3. Autio (1971) 4-7, 9; Marja-Leena Salkola (1985)
Tybvdenkaartien synty ja kebitys punakaarteiksi 191 7-
18 ennen kansalaissotaa 1, Punaisen Suomen historia
1918, Helsinki: Valtion painatuskeskus, 73.

4. Autio (1971), 21-22; Salkola (1985) 74; Hannu Soik-
kanen (1975) Kohti kansanvaltaa 1. 1899-1937. Suo-
men Sosialidemokraattinen puolue 75 vuotta, Vaasa:
Suomen sosiaalidemokraattinen puolue, 229.

5. Autio (1971) 20-21, 31-33; Eino Jutikkala (1957)
Turun kaupungin bistoria 1856-1917, Turku: Turun
kaupunki, 752-726.
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kisiinsd ja asetti siitd huolehtimaan 218
miehen vahvuisen miliisin. Turun tavoin
my6s Tampereella syntyi porvariston ja tyo-
vieston vilille melko pian kiistaa jarjestyk-
senpidosta. Siellikin jirjestysvaliokunnan
saivat kisiinsd sosiaalidemokraatit, jotka
paittivat suorittaa poliisilaitoksen miehis-
tossd “puhdistuksen”. Ilmeisesti suurin osa
vanhasta miehistostd sai silti jatkaa tyosken-
telydin kaupungin jirjestyslaitoksessa.
Viipurissa piitettiin porvariston ja so-
siaalidemokraattien yhteisneuvotteluissa
pidittdad palveluksesta entiset poliisit ja pe-
rustaa kaupunkiin miliisi, johon otettiin
ainoastaan tyovdenjdrjestdjen jdsenid. Sa-
moin kuin Turussa ja Tampereella, jirjes-
tyksenpitoa valvova toimikunta muodostui
sosialistienemmistdiseksi. Mutta toisista
kaupungeista poiketen jirjestyslaitoksen
miehisto jii ldhes tdysin tyovien edustajista
koostuvaksi vallankumousta vilittomisti
seuranneiden viikkojen jilkeenkin.’
Helsingissi jirjestyksenpidon venildisso-
tilailta hoidettavakseen saanut sosiaalide-
mokraattinen kunnallisjirjesto ryhtyi kau-
punginhallinnon edustajien kanssa neuvot-
teluihin, joiden tuloksena muodostettiin
kolmesta porvarillisen kaupunginvaltuuston
edustajasta ja kahdeksasta tyovienjirjesto-
jen edustajasta koottu jirjestystoimikunta.
Toimikunnan tehtivini oli jirjestyksenpi-
don organisoiminen Helsingin kaupungissa.
Tyoviestolld ja porvaristolla ei ensi alkuun
ollut erimielisyyksii jarjestyskysymyksessi,
vaan se nayttiytyi kidytinndn ongelmana,
joka oli ratkaistavissa yhteistyolld.?
Irtisanotun 600-miehisen poliisikunnan
tilalle koottiin Helsingissd 700-800 miehen
vahvuinen kunnallinen miliisi, johon ke-
vdian sovinnollisissa tunnelmissa haluttiin
jasenid kaikista yhteiskuntaluokista koko
kansaa edustamaan. Eri ryhmien voimasuh-
teet olivat kuitenkin tirkeitd tekijoitd mie-

6. Autio (1971) 14-18, 39; Viind Voionmaa (1935)
Tampereen kaupungin bistoria. 1V osa. Tampereen
uusin  bistoria, Tampere: Tampereen kaupunki,
41-42.

7. Autio (1971) 18, 36-39.

8. Autio (1971) 10-11; Hietaniemi (1992) 38-39; Soik-
kanen (1975) 229; Heikki Taskinen (19806) Jdrjestysky-
symys 1917, pro gradu. Helsingin yliopisto: oikeuden
yleistieteet, 2, 4.
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histod valittaessa, ja tyovienjirjestdt varmis-
tivat wvaikutusvaltansa katsomalla, ettd
enemmist® miliiseistd valittiin jdrjestoihin
kuuluvista tyoliisistd. Noin kolmannes mi-
liiseistd otettiin entisen poliisilaitoksen mie-
histostd ja kuudenneksen muodostivat yli-
oppilaat. Vaikka valtaosa ylioppilaista jit-
taytyi melko pian pois miliisistd, heidin
palvelukseen hakeutumisensa voi tulkita
kuvastavan keviin toiveikasta ja yhteistyo-
altista mielialaa.” Ajan kuluessa tyovieston
osuus miehistdssd kasvoi, ja syksylld heitd
oli jo yli nelja viidesosaa miliiseistd.'

Keviidn ilmapiirid heijastaa myos vasta-
perustetun miliisilaitoksen saama vastaan-
otto porvarilehdistossi. Helsingin Sanomien
asenne oli tosin hivenen varautunut, kun se
esitti toiveenaan, ettd "uusi laitos tdysin oi-
keudenmukaisena ja puolueettomana, sil-
mamiirindidn koko yhteiskunnan turvalli-
suus, kiy kisiksi tirkeddn tehtiviinsi suo-
jella kansalaisten vapautta ja rauhaa”. Uu-
dessa Suomettaressa sen sijaan riemuittiin
avoimesti eri yhteiskuntaluokkien yhteis-
tyOstd ja erityisesti ylioppilaiden mukana-
olosta jirjestyslaitoksessa. Miliisimiesten
tunnusmerkkini oli punainen kisivarsinau-
ha, jossa ”"hohtavan” H-kirjaimen Uuden
Suomettaren nimimerkki Matti tulkitsi in-
nostuksessaan merkitsevin pelkidn Helsin-
gin sijaan: "Hyva! Hyval”!!

Miliisimiehiston keskuudessa vallitsi mo-
nenlaisia poliittisia ja yhteiskunnallisia ni-
kemyksid, ja hiljaisina hetkini poliisikama-
rilla kidytiin viittelyitd piivinpolttavista
kysymyksistd. Erimielisyyksistd huolimatta
miehiston keskindinen yhteisymmarrys oli

9. Ylioppilasmiliiseistid tarkemmin ks. Maiju Wuokko
(2007) "Tdydellinen itsendiisyys ulospdin. — Ja jdrjelli-
nen jdrjestys sisddnpdin.” Ylioppilaat ja jérjestyksen-
pitokysymys vuonna 1917, pro gradu. Helsingin yli-
opisto: Suomen ja Pohjoismaiden historia.

10. Tyémies 23.3.1917, "Jarjestyksenpito Helsingissd”;
Autio (1971) 9, 12; Tuija Hietaniemi (1987) 'Kysymys
jarjestysvallasta 1917’, teoksessa Tuija Hietaniemi
(toim.) Vallankumous 1917. Tutkielmia Vendjdn val-
lankumouksen vaikutuksista Suomessa ja imperiumin
muilla reuna-alueilla, Helsingin yliopiston poliittisen
bistorian laitoksen julkaisuja 1/1987, Helsinki: Helsin-
gin yliopisto, 79-80; Salkola (1985) 74.

11. Helsingin Sanomat 23.3.1917, "Jarjestyksen ylldpi-
to piikaupungissamme”; Uusi Suometar 25.3.1917,
nimimerkki Matti, "Kirje Helsingistd”.
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ainakin miliisilaitoksen toiminnan alkuvai-
heessa varsin hyvi. Ajan mittaan sisdiset
poliittiset erimielisyydet epidilemittd jyrk-
kenivit ja johtivat yhteenottoihinkin. Rau-
hatonta tyoskentelyilmapiiria kuvastaa se,
ettd miliisilaitoksen miehiston seki etenkin
paillyston vaihtuvuus oli suurta.? Jirjestyk-
senvalvonta ei ollut levottomana vallanku-
mousvuonna 1917 helppoa® eikd miliisini
olo kaikille mikddn toiveammatti. T4atd ku-
vaa jarjestysmieheni toimineen Matti Valko-
sen muistelma: "Menin miliisiksi, missd olin
vain yhden kuukauden ajan. En pitinyt sii-
td ja menin Jitkdnsaareen Helsingin kau-
pungin hitidaputdihin, missd tasotettiin
saarta ja tehtiin tavara suuleja.”*

Uusi miliisimiehistd oli suurelta osin tidy-
sin kokematonta ja tehtdviinsi tottumaton-
ta. Aiemman tutkimuskirjallisuuden mukaan
miliiseille ei jarjestetty koulutusta, vaan sitd
alettiin suunnitella vasta syksylld. Jarjestys-
toimikunnan poytikirjoista kidy kuitenkin
ilmi, ettd koulutustoimintaa kaavailtiin jo
toukokuussa. Ilmeisesti suunnitelmia ei sil-
ti saatu pantua tiytintd6on."” Entinen milii-
simies K. V. Koski tosin muistelee: "Mini
jouduin poliisikouluun. Sielld annettiin pe-
riaatteellista ja kdytinnollistd opetusta. Siel-
la opetettiin lakia rikollisuuteen. Koulun
opettaja oli entinen poliisien opettaja, joka
antoi kdytinnon opetusta. Hinen ohje oli,
ettd voi pitdd jarjestyksen vartioalueellaan,
vaikka ei tee aina piditystikidin. Han kiel-
si jyrkisti syyttomiin piditykset.”'

Kaupungilla miliisit kulkivat siviiliasuissa,
ja heididn tunnusmerkkeinidin olivat vain

12. Keijo Kyldvaara (1967) Vuosi seitsemdintoista. Re-
portaasi, Helsinki: Helsingin Sanomat, 75; Einar W.
Juva (1938) Suomen kansan aikakirjat X. 1917-1918,
Helsinki: Otava, 155; Kimmo Keskinen & Oula Silven-
noinen (2004) Helsingin poliisilaitoksen bistoria
1826-2001, Helsinki: Helsingin kihlakunnan poliisi-
laitos, 95, 101.

13. Tyovien arkisto, Muistitieto, 26 D 92/62 K. V. Kos-
ki ja 74 92/21.

14. Tyovien arkisto, Muistitieto, LIX 51/44 Matti Val-
konen.

15. Kansallisarkisto [KA], Helsingin poliisilaitoksen
arkisto [HPLA], Kanslia I, Hd Helsingin kaupungin jar-
jestystoimikunnan asiakirjat, Hd 5 Kirjekonseptit 1917
I, Poytikirja 21.5.1917; Hietaniemi (1987) 80; Keskinen
& Silvennoinen (2004) 95.

16. Tyovien arkisto, Muistitieto, 26 D 92/62 K. V. Kos-
ki.



numerolaatta, kolmikielinen jirjestysmies-
kortti ja jo edelld mainittu H-kirjaimella va-
rustettu punainen kisivarsinauha. Viran-
omaiset eivit niet halunneet antaa laitok-
selle lopullista hyviksyntiinsi virkapuvun
muodossa. Ylioppilasmiliisit saattoivat mo-
nesti kulkea kaupungilla valkolakki piis-
sain. Miliisit partioivat kaupungilla nelitun-
tisissa vartiovuoroissa aina kaksittain, tyo-
miehen ja ylioppilaan tai entisen poliisi-
konstaapelin muodostamissa pareissa.
Aseistuksena miliiseilld oli aluksi vain pui-
nen patukka, joka sai lempinimen "Tokoin
tuolinjalka”. Mybhemmin keviilld jarjestys-
miehille annettiin myos revolverit, "prov-
ninkit”. Muistelmissa ja jirjestystoimikunnan
poytikirjoissa puhutaan lisiksi vihellyspil-
leistd, joilla miliisi saattoi pyytdd virkavel-
jeltddn apua. Palkkaa miliiseille maksettiin
10 markkaa pidivdssd, mikd oli hieman
enemmin kuin poliisit olivat sithen men-
nessd saaneet."”

Miliisi toiminnassa

Katsaus Helsingin vartiopiirien'® ilmoitus-
pdivikirjoihin vuodelta 1917 valottaa sitd,
millaisiin asioihin ja tapahtumiin miliisi
puuttui toiminnassaan. Piivikirjamerkin-
noissd mainitaan jokunen murto, tapaturma
ja kuolemantapauskin. Melko usein on ra-
portoitu tappeluita ja pahoinpitelyitd. Loy-
totavaroita on kirjattu paljon: rahapussien,
kisilaukkujen ja korujen lisiksi omistajil-
taan on keviilld 1917 kadonnut muun
muassa postilaatikko. My0s liikenteen vaa-
ratilanteet ja rikkomukset tyollistiviat milii-
sid, kun muutamat onnettomat joutuivat
raitiovaunun kumoon tai yliajamaksi, huo-
limattomat autoilijat ajoivat automobiileil-

17. KA, HPLA, Kanslia I, Hd Helsingin kaupungin jir-
jestystoimikunnan asiakirjat, Hd 5 Kirjekonseptit 1917
I, Poytikirja 21.3.1917, 22.3.1917, 19.4.1917 ja 2.5.1917,
Tyovien arkisto, Muistitieto, 26 D 92/62 K. V. Koski,
73 92/12 K. V. Koski, XXXXVI 598/1 Johan Tenning;
Helsingin Sanomat 23.3.1917, "Jarjestyksen yllipito
Helsingissd”; Uusi Suometar 23.3.1917, "Jirjestyksen-
pito Helsingissd”; Autio (1971) 11, 61-62; Juva (1938)
155.

18. Helsinki jakaantui jirjestyksenpidollisesti neljain
vartiopiiriin, jotka olivat I piiri eli Kruunuhaka, IT pii-
ri eli Eira, III piiri eli Hietaniemi ja IV piiri eli Kallio.
Poliisin korvaaminen miliisilld ei aiheuttanut varsinai-
sia muutoksia niissd piirijaoissa.
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laan ilman tulta takalyhdyssi ja pika-ajurit
kieltdytyivit ajosta, ottivat maksua yli tak-
san, ajoivat huonokuntoisilla hevosilla tai
ajoivat nurin jalankulkijoita. Miliisille vali-
tettiin kissojen ja koirien puremisista, lan-
nasta kadulla ja paljosta lumesta katolla.
Toistuvia merkintdjd ovat saaneet osakseen
my0s puistoissa voimistelutemppuja tehneet
kiinalaiset.

Elintarvikkeiden saannin vaikeutuminen
ja elintarvikepulaksi kirjistyminen seki
sddnnostelyn kdynnistyminen nostattivat
tyoldisten keskuudessa huhuja suurista elin-
tarvikevarastoista, joita hintojen nousun
toivossa pidattiydyttiin myymaisti. [Imoitus-
pdivikirjoissa on jo kevidisti lihtien run-
saasti merkintojd, jotka viittaavat elintarvi-
kekysymykseen ja siinnostelyyn. Mainin-
toja ovat saaneet muun muassa ‘suurem-
man sokerimiddrin” varastoiminen, luvaton
kauppa, pilaantuneiden tuotteiden myynti,
myymistd kieltiytyminen seki tuotteille
asetettujen rajahintojen ylittiminen.

Miliisi huolehti myos kaupunkilaisten si-
veellisyyden valvomisesta, silld pdivikirjois-
sa on useita huomautuksia esimerkiksi kor-
tinpeluusta, prostituutiosta, poikien sopi-
mattomista puheista ja lihentely-yrityksistd
sekd helsinkildisnaisten ja matruusien vili-
sistd suhteista. Onpa merkintdjen joukossa
my6s kuvaus salaperiisesti henkildsti,
"joka luultavasti on mies mutta pukeutuu
naisen vaatteisiin”. Veniliissotilaat tyollisti-
vit miliisejd toistuvasti syyllistyessddn suku-
puolisen siveettdomyyden ohella juopotte-
luun ja ammuskeluun.®

Jopa nelisenkymmenti prosenttia pdiva-
kirjamerkinnoistd kisittelee juopuneita tai
"vikijuomain litkuttamia” miehid ja naisia.
Juopuneiden pidatyksid muistelee myos mi-
liisind ollut Johan Tenning. Lisdksi padivikir-
joissa on useita merkintdjd vikijuomien
myynnistd ja myyjien pidatyksistd.*® Eero

19. KA, HPLA, I piiri, Ab I 206 Imoituspéivikirja
2.1.-16.8.1917 ja Ab 1 207 Ilmoituspiivikirja
15.8.-30.12.1917; KA, HPLA, II piiri, Ab I 161 Ilmoitus-
péivikirja 2.1.~12.9.1917 ja Ab I 163 llmoituspiivikir-
ja 5.10.-30.12.1917; KA, HPLA, 1II piiri, Ab I 116 Ilmoi-
tuspdivikirja 2.1.-31.10.1917; KA, HPLA, IV piiri, Ab I
106 Ilmoituspiivikirja 5.1.-28.12.1917.

20. KA, HPLA, I piiri, Ab I 206 Imoituspiivikirja
2.1.-16.8.1917 ja Ab I 207 Imoituspiivikirja
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Autio on pro gradussaan kuvannut miliisin
erityisen halukkaasti puuttuneen juuri alko-
holinkdytt6on ja tulkinnut timin tyovien-
liikkkeelle vanhastaan tirkedn raittiusasian
ilmentymiksi. Toisaalta julkinen juopumus
oli ollut rikos jo miltei 200 vuotta, ja ensim-
miisen maailmansodan sytyttyd asetettu
alkoholikielto oli vuonna 1917 edelleen
voimassa.?! Helsingin poliisilaitoksen vuo-
sikertomusaineistoista kiy ilmi, ettd juopu-
muspiditysten midrd oli vuonna 1917 pu-
donnut viidennekseen sotaa edeltineesti
tasosta, vaikka pienti lisdystd onkin havait-
tavissa edellisvuosiin verrattuna.** Raittius-
aate on epdilemittd nauttinut kannatusta
tyovienluokkaisessa miliisissd, mutta Au-
tion kisitys raittiusaatteen vaikutuksesta
miliisien toimintaan tuntuu turhan yksioi-
koiselta.

Tyovienluokkaisten miliisien saattoi joka
tapauksessa olla vililld vaikeaa noudattaa
omien nikemysten kanssa ristiriidassa ole-
via, porvarillisiksi luokkalaeiksi koettuja
madriyksid. Vaikeita tilanteita syntyi esimer-
kiksi silloin, kun olisi pitinyt hajottaa tut-
tujen tovereiden levoton mielenosoitusko-
kous. Miliisi ndyttdd myos vililld olleen
haluton antamaan virka-apua hdddoissi ja
ulosmittauksissa.?® Pertti Haapala on arvioi-
nut jirjestysvallan toimineen kaiken kaik-
kiaan kohtuullisesti, ja etenkin alkuvuoden

15.8.-30.12.1917; KA. HPLA, II piiri, Ab I 161 Ilmoitus-
piivikirja 2.1.-12.9.1917 ja Ab 1 163 Ilmoituspéivikir-
ja 5.10.-30.12.1917; KA, HPLA, III piiri, Ab I 116 Ilmoi-
tuspdivikirja 2.1.-31.10.1917; KA, HPLA, IV piiri, Ab I
106 Imoituspiivikirja 5.1.-28.12.1917; Ty&vien arkis-
to, Muistitieto, XXXXVI 598/1 Johan Tenning.

21. Autio (1971) 62, 64; Matti Peltonen (1997) Kerta
kiellon pddlle. Suomalainen kieltolakimentaliteetti vuo-
den 1733 juopumusasetuksesta kieltolain kumoami-
seen 1932, Himeenlinna: Hanki ja jaa, 83, 88.

22. KA, HPLA, Kanslia I, Vuosikertomusaineistoa Hf:3
1911-1915 ja Hf:4 1916-1919. Vuonna 1913 juopumuk-
sesta piditettyji oli ollut Helsingissi kaikkiaan 23260,
kun heitd vuonna 1917 oli endd 5133. Vuonna 1915
juopumuspidityksii oli tehty yhteensi 4446 ja vuonna
1916 kaikkiaan 4290. Kieltolain tultua voimaan vuon-
na 1919 piditykset pysyivit vuoden 1917 tasolla, yh-
teensid 5488 tapauksessa.

23. KA, HPLA, Kanslia I, Hd Helsingin kaupungin jir-
jestystoimikunnan asiakirjat, Hd 6 Kirjekonseptit 1917
11, Poytikirja 21.6.1917 ja 26.7.1917; Autio (1971) 62;
Tero Tuomisto (1984) Tienraivaajan osa. Sata vuotta
Helsingin Tyovdenybdistyksen bistoriaa 1884—1984,
Helsinki: Helsingin tyovienyhdistys, 255.

408

puolella rikollisuutta sekid hiirioitd kyettiin
hinen mukaansa torjumaan.*

Samaan suuntaan osoittaa myos Helsin-
gin poliisilaitoksen vuosikertomusaineisto.
Poliisin/miliisin tietoon tulleiden rikosten
madrissid on selvi piikki levottomien vuo-
sien 1917 ja 1918 kohdalla. Vuonna 1919
rikosten méiri oli taas laskusuunnassa, jos-
kin korkeammalla kuin vuosina 1914-16.
Verrattaessa eri vuosien tilastoja toisiinsa on
otettava kuitenkin huomioon, etti lihes
kaikki poliisin tietoon tullut rikollisuus vi-
heni huomattavasti heti ensimmaiisen maa-
ilmansodan alettua syksylld 1914. Rikolli-
suus pysyi kokonaisuudessaan ennitysmii-
sen alhaisella tasolla kesdin 1917 saakka,
vaikka tyottomyys, inflaatio ja tavarapula
kuvastuivat varkauksien ja nipistysten yleis-
tymisessi. Rikosten miiri kasvoi Helsingis-
sd merkittavisti loppupuolella vuotta 1917,
mutta kaiken kaikkiaan on arvioitu, ettei
rikollisuus siltikddn paisunut miliisilaitoksen
kaudella siind miirin kuin olisi kenties voi-
tu olettaa. Iisakki Laati tosin huomauttaa,
ettei kaikki rikollisuus varmaankaan ole tul-
lut vallankumousvuonna 1917 poliisin tie-
toon. Sama varaus voitaneen kuitenkin esit-
tdd mistd tahansa vuodesta, ja sitd paitsi
poliisille/miliisille ilmoitettujen rikosten
miird on vuonna 1917 ollut suurimmillaan
koko kuuden vuoden tarkastelujaksolla.®

Yleiso ei aina antanut kovin suurta ar-
vonantoa miliiseille jirjestyksenpitdjini, ja
reaktiot miliisid kohtaan olivat usein varsin
kielteisid. Helsingin jirjestystoimikunnalle
esitettiin useita valituksia jirjestysmiesten
vadrinkdytoksistd virkatoimissaan. Jarjestys-
mieheni ollut Johan Tenning tosin muiste-
lee yleison suhtautuneen miliisiin hyvin ja
totelleen sen mairiyksid, vaikka ”rikkaat
eivit hyviksyneet semmoista koyhiliston ja
tyovieston meininkid” ja "olivat vihin vas-
tenmielisid”. Yleison kielteistd asennetta
heijastaa toisaalta selvisti Tenningin koke-

24. Pertti Haapala (1995) Kun ybteiskunta bajosi. Suo-
mi 1914-1920, Helsinki: Kleio ja nykypiiva, 238.

25. KA, HPLA, Kanslia I, Vuosikertomusaineistoa Hf:3
1911-1915 ja Hf:4 1916-1919; Tisakki Laati (1955) "Kun-
nalliselima’, teoksessa Ragnar Rosén et al. (toim.)
Helsingin kaupungin bistoria 1V:2, Helsinki: Helsingin
kaupunki, 166; Peltonen (1997) 88.



ma pahoinpitelyn uhka. Jirjestyspiirien il-
moituspdivikirjojen sekd jirjestystoimikun-
nan poytikirjojen mukaan miliisejd vastaan
on hyokitty sanoin, nyrkein ja jopa teri- tai
ampuma-asein. Pahoinpitelijind saattoi
usein olla venildissotilas, yllyttdjinddn vir-
kavallan kanssa erimielisyyksiin joutunut
viinakauppias tai "ystivitir’.?

Jarjestyksenpidon varsinaisen kohderyh-
midn suhtautumista miliiseihin kuvastaa
K. V. Kosken muisto, ettd "jos Miliisi otti
jarjestyksen rikkomisesta, syystd tai toisesta
miehen kiinni ja vei hintd piirille pidatti-
mistd varten, niin monasti kuuli piditetyn
sanovan: Olette yhtd virkaintoisia kuin en-
tiset Poliisitkin ja vield pahempiakin.” Myos
ilmoituspiivikirjoihin on kirjattu vastaavan-
laisia jdrjestysmiesten niskaan syydettyjd
solvauksia, joissa miliisid on verrattu "van-
haan poprikoffin aikuiseen poliisiin” tai
suorasukaisemmin "perseeseen”.?” Taustalla
kuultaa nikemys, jonka mukaan tyovien-
luokkaan nojaavan miliisin olisi pitinyt olla
entistd poliisilaitosta suvaitsevampi ja suur-
piirteisempi usein puutteenalaisista oloista
tulevia lainrikkojia kohtaan.

Piditetyksi joutuneiden katkeruudesta
huolimatta porvaristo niki miliisin puo-
lueellisena ja epiluotettavana luokkakaar-
tina, joka ei puuttunut kyllin miiritietoi-
sesti kriittisiin tilanteisiin vaan osoittautui
voimattomaksi yhteiskunnallisen levotto-
muuden edessi. Toisaalta vasemmisto ky-
seenalaisti jirjestyslaitoksen puolueetto-
muuden mahdollisuuden aiemmankin po-
liisijdrjestelmin taantumukselliseen luokka-
luonteeseen vedoten. Joka tapauksessa ra-
dikaalit ainekset saavuttivat vihitellen valta-
aseman miliisimiehistossi, ja viranomaisten
sekd kaupunkilaisten keskuudessa nousi

26. KA, HPLA, Kanslia I, Hd Helsingin kaupungin jir-
jestystoimikunnan asiakirjat, Hd 5 Kirjekonseptit 1917
I, Poytikirja 2.5.1917; KA, HPLA, Kanslia I, Hd Helsin-
gin kaupungin jirjestystoimikunnan asiakirjat, Hd 6
Kirjekonseptit 1917 II, Poytikirja 16.8.1917; KA, HPLA,
I piiri, Ab I 207 Ilmoituspdivikirja 15.8.-30.12.1917,
KA, HPLA, II piiri, Ab I 163 Ilmoituspiivikirja
5.10.-30.12.1917; Ty6vien arkisto, Muistitieto, XXXXVI
598/1 Johan Tenning; Manninen (1992) 264.

27. KA, HPLA, II piiri, Ab I 161 Ilmoituspiivikirja
2.1.-12.9.1917; Tyovien arkisto, Muistitieto, 74 92/21
K. V. Koski.
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entistd voimakkaampana esille kysymys mi-
liisin kyvyistd ja haluista yleisen jirjestyksen
turvaamiseen. SDP:n kansanedustaja Juho
Nestor Arosen eduskuntapuheenvuoro on
kuvaava: “kun kaksi huligaania aiheutti
epijarjestystd kadulla, otti miliisi jarjestys-
nauhan pois kisivarrestaan ja lihti kivele-
midn niinkuin joku siviilihenkilo paddstik-
seen puuttumasta asiaan.”” P44osin vasem-
misto kuitenkin koki miliisilaitoksen suo-
riutuneen hyvin tehtivistiin, vaikka jirjes-
tysmiesten olisi vililld toivottu antaneen
enemmin taustatukea tyovieston pyrkimyk-
sille. Miliisin nidkokulmasta midritietoista
toimintaa hankaloittivat osaltaan tyovieston
ja porvariston erilaiset vaatimukset ja odo-
tukset, ja sen oli kidytinndssi mahdotonta
onnistua tyydyttimain kaikkia osapuolia
toiminnallaan.”

Miliisilakko kdynnistaa jarjestys-
valtataistelun

Oikeisto oli alun perin suostunut tyovien-
jarjestdjen hallitsevaan asemaan, koska oli
ajateltu jirjestyksen titen parhaiten siily-
vian. Saman oletuksen jakoivat my0s sosia-
listit, mika kuvastui tyovieston vilittomissa
aktiivisuudessa asiassa heti maaliskuun val-
lankumouksen jilkeen. Tyovielld oli jo ko-
kemusta jarjestyksenpidosta tyotaisteluiden,
mielenosoitusten ja vuoden 1905 suurlakon
yhteydestd. Hyvilld jirjestykselld ajateltiin
nyt parhaiten suojeltavan vallankumouksen
synnyttimii suotuisaa yhteiskunnallista ti-
lannetta. Vallankumouskeviin edetessi ke-
siaksi alkoi yhteiskunnallinen ilmapiiri Kiris-
tyd ja vasemmiston sekd oikeiston vilinen

28. Valtiopdivit 1917, Poytikirjat 2, perjantai 13.7.1917,
vilikysymys Helsingin kaupungin jirjestysmiehiston
lakon johdosta; Aino Ackté (1932) Kenraali Bruno
Jalanderin muistelmia Kaukaasiasta ja Suomen mur-
roskaudelta, Helsinki: Otava, 187; Autio (1971) 62-63;
Hannes Ignatius (1927) Sortovuosista itsendisyyteen.
Muistelmia, Helsinki: Otava, 145, 148; Keskinen & Sil-
vennoinen (2004) 101; Tuomo Polvinen (1989) J. K.
Paasikivi. Valtiomieben eldmdintyo 1. 1870-1918, Juva:
WSOY, 307.

29. Autio (1971) 62; Haapala (1995) 238; Jarmo Kes-
kinen (1993) Kustaa Rovio — ammattivallankumouk-
sellinen Kustaa Rovion toiminta Suomen ja Vendjdin
vallankumouksellisessa tyévdenliikkeessd vuosina
1905-1929, pro gradu. Turun yliopisto: yleinen histo-
ria, 91-92; Keskinen & Silvennoinen (2004) 95, 101;
Tuomisto (1984) 255; Upton (1980) 124.
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vastakkainasettelu syventyi. Samalla myos
jarjestysvaltakysymys politisoitui jyrkisti,
miki johti taisteluun vaikutusvallasta milii-
silaitoksissa. Se kylvi syvidi epiluuloa kiis-
tapuolien vilille ja muodostui lopulta yh-
deksi vaikeimmista yhteiskuntasopua esti-
vistd erimielisyyksistd, johon ei loydetty
minkiinlaista kompromissiratkaisua.®

Jarjestyksenpidon yhteistyolinja ajautui
umpikujaan Helsingissd loppukesilld. Kau-
punginvaltuusto pyysi jo toukokuussa To-
koin senaatilta toimenpiteitd riippumatto-
man jdrjestysvallan luomiseksi, mutta se-
naattorit olivat kysymyksessi erimielisii.
Vasemmiston kantana oli, ettd jirjestyksen-
pito tuli hoitaa paikallistasolla kaupunkien
omiin asukkaisiin ja erityisesti tyoviestoon
tukeutuvien kunnallisten laitosten avulla,
kun taas porvaristo kaipasi vahvaa, keski-
tettyd ja valtiojohtoista jirjestysvaltaa. Yhtd
mieltd oltiin siitd, ettd kevaalla viliaikaisik-
si perustetut miliisilaitokset olisi saatettava
vakinaiselle kannalle. Suuria poliittisia eri-
mielisyyksid oli kuitenkin siitd, miten vaki-
naistaminen kiytinnossid toteutettaisiin.
Sosiaalidemokraatit halusivat ratkaista asian
lainsdddiantoteitse eduskuntaenemmistonsi
turvin, kun taas oikeistossa ilmeni pyrki-
myksid saattaa jirjestysasiat "lailliselle kan-
nalle” eli vanhan poliisijarjestelmidn mukai-
seksi. Kaytdnnossd timi olisi tarkoittanut
parin sadan tyo6ldismiliisin irtisanomista,
mistd kiivastuneina miliisit aloittivat 30.6.
sitkedn lakon.*

"Lakkokokouksessa sanottiin, ettd jos Mi-
liisi ndkee kadulla tai missd hyvinsi tehti-
vian torkedtd vikivaltaa, niin yksityiseni
ihmiseni sen voi estdid, mutta ei tehdi pi-
datysti. Yksilond voi pitdd muistissa vaikka
oikeutta varten, mutta ei tehdd muistiinpa-
noja”, kuvailee Koski muistelmissaan. Hin
jatkaa: "Rikollisuus alkoi leviti, silld kaikki
ei olleet selvilld mitd tehdd ja mitd ei.” Jar-
jestys romahti, ja varkaudet, ryostot sekd

30. Autio (1971) 25; Haapala (1995) 238-239; Salkola
(1985) 53, 73, 77; Marja-Leena Salkola (1987) "Tyo-
vienkaartit ja vallankumouksellisuus 1917, teoksessa
Risto Alapuro et al. (toim.) Kansa liikkeessdi, Helsinki:
Kirjayhtyma, 252.

31. Autio (1971) 25, 45-48, 52-54; Hietaniemi (1992)
52; Keskinen & Silvennoinen (2004) 95-97.
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pahoinpitelyt lisdaantyivit. Miliisilakon tii-
moilta kidydyssi valtiopdivikeskustelussa
on tistd useita huolestuneita esimerkkejd.
Kansanedustaja Aronen kuvaa nihneensi,
kuinka ”"neljd ryovirid — silli muuksi en nii-
td kisitd — on lyonyt rikki erddn kellokau-
pan ndyteikkunan ja ryostinyt kelloja pari-
kymmentd kappaletta, ja kun mind ja pari
muuta henkil6d, tosin aseettomina, saa-
vuimme paikalle ja kun sattui paikalle myos
nelja lakossa olevaa miliisid ja me pyysim-
me heitd ei miliiseind vaan rehellisin4, kun-
non kansalaisina auttamaan, jotta ryovirit
saataisiin kiinni, kieltdytyivit he siitd”. Aro-
sen puoluetoveri, kansanedustaja Edvard
Valpas puolestaan kauhistelee vikijuoma-
kauppaa, juopuneita henkil6itd ja ”jopa
puoleksi revittyjd alastomia naisia kaduilla”
sekd “korttisakkeja, jotka viettdvit verrattain
rivoa eldmiid”. Hinen mukaansa tappelut,
puukotukset ja jopa murhat olivat piivittii-
sid. Murtovarkauksia kohdistui niin vihiva-
raisiin kuin rikkaisiin liikkeisiin, ja syyttda-
pa Valpas "porvarillisten varkaiden” vieneen
sosialistikansanedustajien taskusta rahaa.*

Porvarillinen lehdisto ei pddssyt juuri ot-
tamaan kantaa miliisilakkoon, koska Kkirja-
painoalan tyontekijit menivit lakkoon sa-
maan aikaan miliisien kanssa ja lakkoilivat
aina elokuun alkupuolelle saakka. Tani ai-
kana useimmat sanomalehdet jdivit ilmes-
tymattd. Tyomiestd julkaistiin lakon aikana
normaalisti, ja lehdessid uutisoitiin lukuisis-
ta rikoksista seki valitettiin elimin kaupun-
gissa alkavan kiydi "sellaiseksi, ettd huli-
kaanit ja varkaat alkavat temmeltimidin
aivan mielensi mukaan”.® Laittomuuksien
korostamisella sekd Tydmies etti kenties
myOs sosialistikansanedustajat tdhtdsivit
luonnollisesti lakon lopettamiseen sellaisin
ehdoin, jotka olisivat miliisien hyviksytti-
vissi.

Kun porvarilehdet vihdoin elokuussa
pidsivit jilleen ilmestymiin, suhtauduttiin

32. Tyovien arkisto, Muistitieto, 73 92/12 K. V. Koski;
Valtiopdivat 1917, Poytikirjat 2, perjantai 13.7.1917,
vilikysymys Helsingin kaupungin jirjestysmiehiston
lakon johdosta ja keskiviikko 25.7.1917, Helsingin mi-
liisilakon lopettamista; Autio (1971) 52.

33. Tyomies 3.7.1917, "Hulikaanit ja varkaat toimes-
sa”.



miliisilaitokseen jo kovin eri tavoin kuin
keviidn kannustavassa ilmapiirissd. Nyt mi-
liisit saivat niskaansa kovaa kritiikkid toi-
mettomuudestaan levottomuuksien ja lait-
tomuuksien edessi. Undessa Suomettaressa
julistettiin hdirididen olevan aivan luonnol-
lisia, "kun vikivallan tekijit edeltikisin tie-
tavit, ettd he voivat vaaratta tehdi miti
tahansa”. Lehti perddnkuuluttikin jarjestys-
valtaa, jonka kaikki tietdisivit tayttivin vel-
vollisuutensa ja tarpeen tullen asevoimin
estavin lainvastaiset teot. Nykyisellddn jir-
jestysmiehet olivat pikemmin "epijirjestys-
miehid”, joiden syytettiin jopa itse osallistu-
van mellastukseen ja estimisen sijaan vain
avustavan ryostelyi.?

Ajankohdan lehdistod tutkinut Anthony
Upton on tulkinnut, ettei miliisilakko lisin-
nyt rikollisuutta tuhoisasti, mutta sen sijaan
lakko heikensi oleellisesti kaupunkilaisten
turvallisuudentunnetta. Miliisilaitoksen le-
gitimiteettia porvariston silmissi murensi
ensi sijassa elintarvikepulan, tyottomyyden
ja inflaation herittimi yhteiskunnallinen
levottomuus, jonka edessd miliisi osoittau-
tui voimattomaksi. Se, ettd miliisi vield itse
lahti tyotaisteluun, rapautti lopullisesti oi-
keiston vihiisenkin luottamuksen miliisiin.
Lakko jouduttiin lopettamaan miliisien eh-
doilla, ja jirjestyslaitos luisui peruuttamat-
tomasti tyovien kisiin. Tarve tyovienjirjes-
toistd riippumattoman jirjestysvallan kokoa-
miseen “miliisikurjuuden” lopettamiseksi
tuntui entistd pakottavampana kunnallishal-
linnon ja porvarillisten aktivistipiirien kes-
kuudessa.*

Yhteistyolinja katkeaa

Kolmisen viikkoa miliisilakon paittymisen
jilkeen, perjantaina 17.8. Helsingin kau-
punginvaltuusto kokoontui istuntoonsa
Porssitalolle. Kokouksen esityslistalla oli
paivinpolttavia kysymyksid, kuten hiatiapu-

34. Helsingin Sanomat 19.8.1917, "Kiihoittajat saatet-
tavat rangaistukseen”; Helsingin Sanomat 19.8.1917,
nimimerkki Riippumaton sosialisti, "Maamme sosiali-
demokratia ja anarkia”; Uusi Suometar 17.8.1917, "Ny-
kyiset vikivaltaisuudet”; Uusi Suometar 19.8.1917,
”Anarkiaa vastaan”.

35. Autio (1971) 63-64; Hietaniemi (1992) 43—44; Soik-
kanen (1975) 230; Taskinen (1986) 32; Upton (1980)
124.
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toiden jirjestiminen ja elintarvikepula. Li-
siksi keskusteltiin — valtuutettujen aavista-
matta aiheen ajankohtaisuutta — tyydyttivin
jarjestysvallan tarpeesta kaupungissa, silld
miliisi ei valtuuston mielesti ollut niyttinyt
voivansa yllipitid asianmukaista jirjestys-
t4.36

Jo ennen kaupunginvaltuuston kokousta
alkoi Porssitalon edustalle kerddntyi tyot-
tomid odottamaan valtuuston pdiatoksii
tyottomyysasiassa. Heiddn ohellaan paikal-
le kokoontui kaupungin tyontekijoitd, ute-
liaita ihmisid ja venildistd sotaviked. Pors-
sitalon pihaa ja ovea vartioi jokunen milii-
simies, jotka estivit kokouksen aikana
asiattomien piddsyn paikalle. Miliisit eivit
kuitenkaan kyenneet hajottamaan uhkaa-
vasti kasvavaa ihmismassaa, vaan joutuivat
pakenemaan venilidisten sotamiesten hyok-
kiykseltd.’” Kokouksen paitytty4 vikijouk-
ko esti valtuusmiesten poistumisen paikalta,
pakotti nimi palaamaan takaisin istuntosa-
liin ja vaati heitd tekemiin vaatimustensa
mukaisia padtoksid. Valtuusmiehet uhattiin
"repid alas” ja "polkea misiksi”, ja ellei vi-
kijoukolle mieleisid paidtoksid pian kuuluisi,
saisivat he ”istua arestissa vaikka tuomio-
pdivddn saakka” — tarkempi ajankohta tosin
midriteltiin seitsemidn viikon pddhin, jol-
loin valtuutettujen jo arveltiin mitine-
van.’®

Kaupungille kiiriessddn tiedot valtuus-
miesten royhkeidstd pidittelemisesti ja pai-
nostamisesta herittivit suuttumusta ja vaa-
timuksia valtuuston vapauttamisesta vapaa-
ehtoisvoimin. Keskuspoliisiasemalle ko-
koontuikin satakunta valkoisin kisivarsi-
nauhoin varustautunutta vapaaehtoista,
joiden joukossa oli entisid poliiseja, yliop-
pilaita sekd nuoria urheilijoita. Vapaaehtoi-
set otettiin miliisijoukkojen tueksi ja heille

36. HKA, Kaupunginvaltuuston poytikirjat 1917,
Ca:56, Poytikirja 17.8.1917.

37. Kansan Arkisto, Helsingin tyovienjirjestdjen edus-
kunta 1A, Poytikirjojen liitteet, Liite 52; Tydmies
18.8.1917, "Tyottomyyskysymys Helsingin kaupungin
valtuustossa”; Salkola (1985) 2606.

38. HKA, Kaupunginvaltuuston poytikirjat 1917,
Ca:56, Poytikirja 17.8.1917; Helsingin Sanomat
18.8.1917, "Mukana olleen tuokiokuvia”; Hufvudstads-
bladet 18.8.1917, "Upprorande valdsdad mot stadsfull-
miktige i gar”.
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annettiin pamppuja ja hevosia. Puolenyon
jalkeen miliisit ja vapaaehtoiset tekivit ryn-
ndkon Porssitalolle, taltuttivat nopeasti mel-
lakoitsijat ja vapauttivat kaupunginvaltuus-
ton lihes kuusi tuntia kestineesti piirityk-
sestd.®

Vapaaehtoisvoimin vahvistettu miliisi sai
kaupunginvaltuutetuilta kiitosta toimistaan
Porssitalolla. Tyémies kertoo valtuutettu
Schybergsonin tuumanneen heti vapaudut-
tuaan, ettd "[n]yt on miliisi kunnostautunut”,
ja seuraavassa istunnossaan koko valtuusto
lausui miliisille ja vapaaehtoisille kiitollisuu-
tensa heididn voimakkaasta ja pelottomasta
esiintymisestiin mellakan lannistamisessa.*
Myo0s porvarillisen lehdiston ddnenpainot
miliisid kohtaan muuttuivat myonteisem-
miksi tai vihintdin neutraalimmiksi kuin ne
olivat olleet vieli ennen mellakkaa.*! Mel-
lakoitsijat ja heiddn tukijansa sen sijaan
syyttivit miliisejd petturuudesta ja osoittivat
seuraavana pidivini mieltddn poliisiaseman
edustalla.*> Miliisi ja vapaaehtoiset toimivat
yhdessd Porssitalon mellakan tukahdutta-
misessa, mutta kyse oli vain tyovieston ja
porvariston viimeisestd yhteisesiintymisesti
jarjestysasiassa. Jarjestyksenpidon yhteistyo-
linja oli kdytidnnossi katkennut jo miliisilak-
koon, eiki sille voitu endd palata. Sekid
porvaristo ettid tydviestd suuntautuivat nyt
jarjestyskysymyksessd omille, pian jo vas-
takkaisille linjoilleen.

Sattumalta juuri mellakkapiivini, ennen
piirityksen kohteeksi joutumistaan, kaupun-
ginvaltuusto oli asettanut komitean valmis-
telemaan jirjestysvallan kiireellistd saatta-
mista tyydyttivddn kuntoon. Toimiin ryh-
dyttiin, ja Kaivohuoneella sekd Saksannie-
men kartanossa ryhdyttiin kouluttamaan
poliisimiehist6jd, joiden virviimisestd ja
opettamisesta vastasivat Helsingin poliisi-
laitoksen aiempaan piillystoon kuuluneet
miehet. Virallisena pyrkimykseni oli mie-
histon valmistaminen vakinaiselle kannalle
saatettavan jarjestyslaitoksen palvelukseen,
mutta yhtid tirkedd oli muodostaa reservi
tyovieston aiheuttamien levottomuuksien
varalle. Koulutus pyrittiin pitimdin mah-
dollisimman huomaamattomana eivitki
poliisikoululaiset kiytinnossid niytelleet
merkittivid osaa kaupungin jirjestyksenpi-
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dossa. Tyovieston keskuudessa porvarilliset
poliisipyrkimykset kuitenkin herittiviat sy-
venevii huolta.®

Porvarillisen poliisikoulutuksen kidynnis-
tdmisen lisiksi Porssitalon tapahtumat an-
toivat kimmokkeen Helsingin suojeluskun-
nan perustamiselle. Suojeluskunta muodos-
tui nimenomaan mellakkaa kukistamassa
olleiden vapaaehtoisten ympirille, ja sen
tavoitteeksi madriteltiin jirjestyksen turvaa-
minen viranomaisten apuna. Hankkeen joh-
tomiehet korostivat, ettei ryhmittymin oh-
jelma ollut poliittinen eikd mitdidn tiettyjd
jdrjestdjd vastaan suunnattu. Tarkoituksena
oli keriti yhteen voimia kaikista puolueista
maata uhkaavan huligaanivallan torjumisek-
si, ja tukea toivottiin myos jirjestiytyneeltd
tyovieltd. Vakuuttelut eivit kuitenkaan on-
nistuneet lieventimiin tyoviestdon epiluu-
loja suojeluskuntaa ja sen pyrkimyksid koh-
taan.* Tyoviki puolestaan oli jo helmikuun
vallankumouksesta lihtien perustanut jir-
jestysmiehistojda huolehtimaan jirjestyksestd
omassa keskuudessaan esimerkiksi lakko-
jen ja mielenosoitusten yhteydessi. Aina
syyskesdin saakka tyovienkaartit ja suoje-
luskunnat olivat pikemmin rinnakkaisia
kuin vastakkaisia jarjestojd. Syksylld keski-
ndiset epdluulot ajoivat kuitenkin ryhmitty-
mit varustautumiskilpailuun ja asettivat ne
yhi jyrkemmin toisiaan vastaan.®

Miliisilaitosten ja muiden kunnallisten
jarjestyksenpitopyrkimysten ylle nousi siis

39. Sota-arkisto, Pikkukokoelmat 869/12, Vapaussota-
kertomukset, Johan Teodor Sylvin; Hietaniemi (1987)
85-86; Keskinen (1993) 91-92; Laati (1955) 171-172.
40. HKA, Kaupunginvaltuuston poytikirjat 1917,
Ca:506, Poytikirja 18.9.1917;

41. Dagens Press, Helsingin Sanomat, Hufvudstads-
bladet, Uusi Suometar 1917.

42. Helsingin Sanomat 19.8.1917, "Huligaanimellakat
Helsingissi”.

43. Helsingin kaupunginarkisto, Kaupunginvaltuuston
poytikirat, Ca:56, Poytikirja 17.8.1917; Ackté (1932)
189-193; Hietaniemi (1992) 47-49; Keskinen & Silven-
noinen (2004) 99-100; Salkola (1985) 267.

44. Tyomies 20.8.1917, "Porvarikaarti muodostumas-
sa”; Uusi Suometar 22.8.1917, "Helsingin suojeluskun-
ta”; N. V. Hersalo (1955) Suojeluskuntain bistoria I.
Puolustustabtoinen kansa, Lahti: Hata, 213-214; Hie-
taniemi (1992) 49; Laati (1955) 172; Salkola (1985)
267.

45. Manninen (1992) 317-322, 339, 343; Salkola (1985)
ks. erityisesti 63, 66-67, 157, 197, 200-201, 2069,
319-321.



syksylld uusi, uhkaava voima, joka tiydel-
lisesti hautasi alleen jirjestysvaltakamppai-
lun sovinnollisen ratkaisemisen mahdolli-
suudet. Vastakkainasettelujen noidankehi
kiihtyi, kun tyoviki ja porvaristo perustivat
kiihtyvilld tahdilla puolustuksekseen tois-
tensa kanssa nokitusten ajautuneita tyo-
videnkaarteja ja suojeluskuntia. Alkuperiiset
yhteiset tavoitteet unohtuivat tdysin, ja kiis-
ta etddntyi kauas keviidn ja kesin miliisi-
asiasta ja jarjestyksenpidon kdytinnon haas-
teista.

Miliisien arkipdivin tarkastelu tukee Haa-
palan ja Uptonin arvioita siitd, ettei yleinen
jarjestys suinkaan romuttunut uuden jirjes-
tyslaitoksen kaudella. Miliisi ei tosin aina
puuttunut hiiridihin kyllin miiritietoisesti,
mutta sen toiminta ei myoskiin vaikuta ol-
leen ridikedn luokkakantaista. Se ei ollut
pelkkid "kansan tahdon” puolustaja tai kat-
sonut tdysin ldpi sormien retteloitd ja rikok-
sia. Huomionarvoista on, ettd miliisi sai
moitteita porvariston lisiksi myos tyovies-
ton taholta, eikd sen yllipitimi jirjestys
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siten voinut olla yksinomaan tydvien toi-
veiden ja edun mukaista jirjestystd.

Jos aika olisi ollut rauhallisempi ja riidat-
tomampi, olisi miliisiin erityisesti kevailla
ja kevitkesilld voitu olla kohtuullisen tyy-
tyviisid. Levottomana vallankumousvuonna
jarjestysmiesten oli kuitenkin vaikeaa tdyt-
tdd toiminnallaan oikeiston ja vasemmiston
vastakkaisia odotuksia. Ongelmana ei viime
kidessi ollut miliisin oma toiminta tai edes
toimimattomuus, vaan pikemmin epiluulon
vihitellen kyllastimi yhteiskunnallinen il-
mapiiri, joka rajasi miliisin liikkumatilan
hyvin kapeaksi. Miliisilaitoksen arki ei niy-
td toimineen varsinaisena sysidykseni jirjes-
tyksenpidon Kkriisiytymiselle, vaan kriisin
ainekset kasautuivat ymparoivistd yhteis-
kunnasta ja sen ristiriitaisista paineista.
Uhka, etti jirjestysvaltaa vidrinkidytettiisiin
poliittisten tarkoitusperien ajamiseen, teki
miliisistd kiistakapulan porvariston ja tyo-
vieston vilille ja riisti siltd todelliset mah-
dollisuudet ylldpitdd jarjestystd eri osapuolia
tyydyttavilld tavalla. |
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