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B Ulkoministeri Henry Kissin-
ger lohdutti Valkoisen talon
jattdvada Richard Nixonia
(1913-94) sanomalla historian
muistavan hintd suopeammin
kuin aikalaiset. Mutta pidsdin-
toisesti tutkijayhteison kieltei-
nen nikemys USA:n 37. presi-
dentin valtakaudesta (1969—
74) ei ole muuttunut niiden 35
vuoden aikana, jotka hinen
erostaan on kulunut. Niin sii-
takin huolimatta, etti esiin on
astunut uusi sukupolvi, jonka
ei ainakaan periaatteessa tar-
vitse kantaa ennakkoasenteita
suuntaan tai toiseen. Nikokul-
mat ovat kuitenkin vuosien
saatossa jonkin verran muuttu-
neet. Mielenkiinto keskittyi

pitkddn ulkopolitiikkaan ja
hallinnon viirinkaytosten sel-
vittdmiseen, mutta nyt Nixon
ja hinen valtakautensa kiehto-
vat myoOs erddnlaisena histo-
riallisena etappina, jolloin USA
kddnsi liberaalien kisityksen
mukaan vuosikymmeniksi sel-
kinsd 1960-luvun vapaamieli-
sille ja edistyksellisille arvoille.
Demokraattisen puolueen va-
semmistosiipeen lukeutuvan
journalisti, kommentaattori ja
historioitsija Rick Perlsteinin
(s. 1969) arvioitavana oleva
teos seuraa tapahtumia jialkim-
miisestd nikokulmasta.

28 Vuosiin 1965-72 sijoittu-
va Nixonland edustaa keskim-
miisti ja tuoreinta osaa kirjoit-
tajan valtaisassa trilogiassa,
joka kisittelee Yhdysvaltojen
konservatiivien liberaaleihin
kohdistamaa  “vastaiskua”
1950-luvulta aina vuonna 1980
tapahtuneeseen Ronald Reaga-
nin historialliseen vaalivoit-
toon asti. Sarjan ensimmadinen
teos Before the Storm. Barry
Goldwater and the Unmaking
of the American Consensus
(2001) ruoti amerikkalaisen
uusoikeiston nousua pienesti
ilykkoryhmistd  republikaa-
nien hallitsevaksi voimaksi
1964 mennessi, jolloin se on-
nistui nostamaan mieleisensi
senaattori Goldwaterin tavoit-
telemaan presidenttiytti. Eh-
dokkuus niytti itsetuhoaisalta
Republikaanisen puolueen
kannalta. Maltillisen oikeiston
pelot kivivit toteen, kun istu-
va demokraattipresidentti Lyn-
don Johnson sai jatkokauden
historiallisen suurella enem-
mistolld. Demokraattileirissi
optimismi oli korkealla: kon-
servatismi niytti saaneen kuo-
liniskun ja maassa vallitsevan
poliittinen konsensus, joka tar-
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josi valtakirjan suurisuuntaisiin
ohjelmiin koyhyyden, etnisten
ristiriitojen ja muiden sosiaalis-
ten epikohtien poistamiseksi.

"Viikko on pitkid aika poli-
tiikassa”, mutta useammassa
vuodessa ehtii sattua vield
enemmain. Hivittydin kamp-
pailun Valkoisen talon isin-
nyydesti John Kennydylle
1960 ja Kalifornian kuvernoo-
rin vaalit kaksi vuotta myo-
hemmin Nixon niytti poliitti-
selta ruumiilta. Veri kuitenkin
veti takaisin politiikkaan. Ta-
voitteissaan Nixonia auttoi ko-
valla tyolld ansaittu maine Re-
publikaanisen  puolueen
eheyttijini, joka kelpasi
omiensa joukossa sekd van-
hoillisille ettd maltillisille. Voi-
tettuaan tipiristi demokraat-
tien Hubert Humphreyn 1968
Nixon peittosi neljd vuotta
myohemmin voimakkaasti va-
semmalle kallellaan olleen Ge-
orge McGovernin lihes "john-
sonimaisin” luvuin. Mikid sai
ddnestidjit kddntdmiin kelk-
kansa nidin perusteellisesti?
Perlstein ryhtyy etsimidin vas-
tausta Nixonin persoonan
ohella 1960-luvun ja seuraavan
vuosikymmenen alun kulttuu-
risista ilmioistd sekd niiden il-
menemisestd niin organisoi-
dussa kuin jirjestiytymatto-
missd poliittisessa toiminnas-
sa. Kuvitteellista pddosaa esit-
tid 1964 Johnsonia ja kahdek-
san vuotta myohemmin Nixo-
nia kannattanut ddnestija,
jonka kiyttiytymisen Perlstein
nikee ennen kaikkea vastare-
aktiona tiedotusvilineissi
suurta huomiota saaneisiin yh-
teiskunnallisiin levottomuuk-
siin.

"Teoksen padhenkilo ei ole
Nixon”, johdannossa todetaan,
mutta tosiasiassa Perlstein uh-
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raa hidneen paljon enemmin
sivuja kuin kehenkdin muu-
hun varsinkin 1968-72 aikaisia
tapahtumia kisitellessdan. Sik-
si tutkimus olisi kaivannut tu-
ekseen Nixonia koskevan van-
kan primidrilihteiston. Josta-
kin syystd kirjoittaja sivuuttaa
taysin USA:n kansallisarkistos-
ta loytyvit presidentin hallin-
non asiakirjakokoelmat, joskin
hin on kelpuuttanut mukaan
joitakin Nixonin nauhoittamia
keskusteluja. Valinta tekee
Perlsteinin hyvin riippuvaisek-
si lehdistostd, muistelmista ja
aiemmasta tutkimuksesta. Vii-
memainituista nousevat esiin
psykoelimikerrat, joiden laa-
tijat ovat makuuttaneet terapi-
asohvillaan harvaa poliitikkoa
yhtd ahkerasti kuin Nixonia.
Perlstein ammentaa perimmil-
tidn kisityksensid Nixonista
tastd suurimmaksi osaksi var-
sin spekulatiivisesta ja sensaa-
tiohakuisesta kirjallisuudesta.
Hin antaa ymmirtdd Nixonin
poliittisen perusmotiivin ol-
leen valtaan piddsemisen ja
sielld pysymisen keinolla milld
hyvinsi, mika kdytinnossi va-
pauttaa tutkijan etsimistd mui-
ta selityksid hinen toimintaan-
sa, kuten aatteelliset ihanteet
ja politiikassa vilttaimattomat
kompromissit. Kirjoittajan ni-
kokulmasta lapsuuden ja nuo-
ruuden kokemusten tuomat
pelot, vihat, halu muunnella
tosiasioita oman edun vaati-
malla tavalla sekid ulkopuoli-
suuden tunne muovasivat rat-
kaisevasti poliitikko—Nixonia.
Presidenttiys rakentui demo-
kraattien vaikeuksien hyviksi-
kayttimisen sekd jatkuvaan
valehtelun ohella ddnestijien
katkeruuteen, ennakkoluuloi-
hin ja turhautumisiin vetoami-
seen, Nixonlandissa esitetdin.
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Toisin sanoen kirjassa Nixonin
kannattajia kisitellddn erddn-
laisina kanssarikollisina, jotka
tukivat presidenttia pitkalti
juuri viitettyjen “pimeiden
puolien” vuoksi, ei niisti huo-
limatta. Presidentin hallinnon
arkistojen perusteella todelli-
suus ei nayttinyt yhtd eksoot-
tiselta.

Uudelleenvalintaa valmis-
telleiden avustajien kdyttamat
mielipidetutkimukset osoittivat
keskivertovastaajan vieroksu-
neen ennen kaikkea Nixonin
persoonallisuutta, joka koettiin
epiluotettavaksi, kylmikiskoi-
seksi ja tavallisen ihmisen on-
gelmista suhteellisen piittaa-
mattomaksi. Julkisuuskuvan
vahvuuksiin kuuluivat pitkd
poliittinen kokemus ja kompe-
tenssi. Siksi hallinnon saavu-
tusten esilletuonnin ohella
1972 kampanjastrategia tuli
yhtidiltd perustumaan ehdok-
kaan imago-ongelmien paik-
kaamiseen ja pitevyyden ko-
rostamiseen, toisaalta kilpaili-
joiden henkilokohtaisen ja
poliittisen uskottavuuden ky-
seenalaistamiseen. Monet pre-
sidentin leirin vaalitaistelussa
esittimit viittimit olivat to-
tuusarvoltaan kyseenalaisia,
mutta sama piti hdnen kilpai-
lijoidensa propagandaan. Var-
sinaiset laittomuudet naytteli-
vit Nixonin toiminnassa sivu-
osaa, pdinvastoin  kuin
Perlstein ja useat muut tarkkai-
lijat sanovat.

Perlsteinin selvidnid aiko-
muksena on sekd nikokulman
ettd kirjoitustyylin suhteen ol-
lut nivoa teos osaksi tutkimus-
ajankohtaa ja viedd lukija
erdidnlaiselle “aikamatkalle”.
Tuloksena on viihdyttavia, su-
juvasti etenevid tekstid. Toi-
saalta voimme sanoa Kkirjoitta-

jan onnistuneen tavoitteessaan
"liian” hyvin, silld tarkkailijan
ja osallistujan osat menevit
usein sekaisin. Nixonlandin
sivuilla vilisee esimerkkeji
Perlsteinin tarkoitushakuisesta
lihteiden kaytostd (hin viittaa
jopa kerran “tunnettuun huu-
lilta lukemisen asiantuntijaan”)
sekd taipumuksesta esittdd yk-
sioikoisia ja voimakkaasti
yleistdvid viittimid, joita on
hankala tosiasioilla perustella.
Salaliittoteoria Nixonin halusta
pitkittdid Vietnamin sotaa uu-
delleenvalintansa varmistami-
seksi kuuluu tihdn joukkoon.
Tilannetta ei auta luopuminen
asiatyylistd ja usein viljellyt
alatyyliset ilmaukset sekid sa-
tunnainen faktan sekoittami-
nen fiktioon. On kuitenkin
todettava Perlsteinin niin halu-
tessaan kykenevin monipuoli-
seen ja asiallisen kriittiseen
erittelyyn. Hin esimerkiksi ar-
vioi kypsilld tavalla miksi pre-
sidentin miesten kesikuussa
1972 tekemid Watergate-murto
demokraattien piddmajaan ei
ehtinyt suuremmin vaikuttaa
Nixonin kansansuosioon va-
jaat viisi kuukautta myohem-
min jdrjestetyissd vaaleissa.
Lisdksi kirjoittaja tarjoaa sielld
taalld terdvid lauseen mittaisia
vilihuomioita, joiden tematiik-
kaa hinen olisi suonut kehit-
televin pidemmaille. Nixon-
landin suurimmaksi osaksi
journalistinen lihestymistapa
ja kirjoitustyyli sopivat parhai-
ten ajankohdan vastakulttuuri-
liikkehdinndn seuraamiseen.
Perlstein on nihnyt todella
suuren vaivan keritessdin ai-
neistoa varsinkin internetisti ja
raportoidessaan jdrjestayty-
neen polititkan ulkopuolisesta
yhteiskunnallisesta toiminnas-
ta. Nidin tehdessdin hin tuo



esiin nikokulmia, joita myos
perinteisemmiit poliittisen his-
torian tutkijat voivat hyodyn-
tad.

Tuskin kukaan pystyy tar-
kasti méirittelemidin 1960- ja
1970-luvun vaihteen kuohun-
nan vaikutusta Nixonlandin
kuvitteellisen d4dnestijin valin-
toihin. Ensinnikin arviointia
vaikeuttaa se, etti myohem-
mille polville suodattunut his-
toriallinen todistusaineisto on
yleensi keskivertoa yhteiskun-
nallisesti aktiivisempien ja voi-
makkaammin tuntevien henki-
loiden luomaa. Kirjoittaja osit-
tain tiedostaa ongelman ja
yrittdd tavoittaa kadunmiehen
mm. tutkimalla aikalaispoliitik-
kojen saamia yhteydenottoja.
Jada tosin kyseenalaiseksi,
kuinka laajoja joukkoja nimi

usein riyhdavit kirjeenraapus-
tajat edustivat. Toisekseen po-
liittisen kulttuurin ristiriidat
tarjoavat erdin nikokulman
ddnestyskiyttiytymiseen, mut-
ta ne tuskin sitd middrdadvit,
painvastoin kuin mitid Perlstein
implisiittisesti esittdd. Siksi on
todennikoisesti harhaanjohta-
vaa nihdi Nixonin 1972 suur-
voiton perustuneen yksin-
omaan kansakunnan oikeisto-
laistumiseen ja — liberaalien
nikokulmasta — edistyksellis-
ten arvojen hylkdimiseen. Lo-
pulta mielipidemittaukset
kaikkine puutteineenkin saat-
tavat antaa jonkinlaista osviit-
taa "keskiverodinestijin” aja-
tusmaailmasta.

Teoksessa kaytetyt tilastot
1960-luvun lopulta miiritteli-
vit kansalaisten ykkoshuolen-
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aiheiksi Vietnamin sodan, ri-
kollisuuden ja kansalaisoi-
keusasiat. Toisaalta seuraavan
vuosikymmenen alun tutki-
mukset — joita kirjassa ei tuoda
esille, mutta jotka kuluivat Ni-
xonin kisissd — osoittivat ta-
loudellisten kysymysten, kuten
inflaation, nousseen muiden
teemojen edelle. Vaalivuonna
1972 USA:ssa vallitsi poik-
keuksellisen voimakas talou-
den noususuhdanne mm. pre-
sidentin toimien ansiosta.
Perlsteinille tillaiset arkieli-
min kysymykset ndyttdytyvit
sivuseikkoina: ilmeisesti hin
pitdd niita liian ikdvystyttivini
ja valiaikaisina tekijoind suurta
poliittista kehityskaarta hah-
motellessaan.

Jukka Renkama
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