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Kainuun musta
kulta

Oiva Turpeinen: Mustan kullan
maa. Tervan matka maailmalle.
Amanita 2010. 199 s.

Mustan kullan maa jatkaa Oiva
Turpeisen Kainuuta kasittelevien
kirjojen sarjaa. Nayttamona on tal-
lakin kertaa Kainuun seutu, sen
ihmiset ja elinkeinot sekd nalka-
maan ja keskusvallan, pohjoisen ja
etelan, talouspoliittinen vuorovai-
kutus, mutta samalla myds Kai-
nuun ja globaalin maailman akti-
voituvat taloudelliset kontaktit.
Kirjan otsikoinnissa on tarkentami-
sen varaa. Kannessa on otsikkona
"Mustan kullan maa. Tervan mat-
ka maailmalle” mutta alkulehdella
on alaotsikkona “Tervan historia”.
Jos ihan tarkkoja ollaan, kumpi-
kaan otsikko ei tdysin vastaa sisal-
164, Sisaltdd paremmin vastaava
otsikko olisi ollut esimerkiksi:
“Mustan kullan maa. Tervanpoltto
ja metsakayttopolitiikka Kainuussa
1860-1914."



Kirja on siis nimenomaan Kai-
nuun 1800-luvun loppupuoliskon
tervahistoria, vaikka takakannessa
kerrotaan aiheen olevan paljon
laajempi, “suomalaisen tervan val-
mistuksen ja kaupan historia” tai
"ensimmadinen seikkaperainen esi-
tys vuosisataisen kauppatavaran
historiasta”. Mustan kullan maa ei
ole laaja-alainen tervan kulttuuri-
historia, vaikka se tallaiseksi — ym-
marrettavasti  kustantajan toivo-
muksesta — on pyritty laajenta-
maan. Esimerkiksi tervataloutta
Pohjanmaalla tai Savossa ei oikeas-
taan kasitella.

Kirjan alkupuolelle on lisatty ai-
hetta taydentavia ja ajallisesti laa-
jentavia teksteja. Niita ovat esimer-
kiksi Olaus Magnukselta suoraan
lainatut kirjoitukset tervanpoltosta
ja Eric Juveliuksen 1700-luvulla
laatima kansatieteellinen vaitoskir-
ja tervahaudan tekemisestd. On
perusteltua kerrata Olaus Mag-
nuksen tervakuvaukset sellaise-
naan, mutta Juveliuksen vaitoskirja
olisi kaivannut tuekseen jonkinlais-
ta hyédyn ajan kontekstointia. Mi-
ten Turun akatemian talousopilli-
nen tutkimus ja julkaisutoiminta
edesauttoivat tervataloutta? Ku-
vauksia tervanpoltosta olisi voinut
hyodyntaa vertaamalla ja kysymal-
l&, tapahtuiko tervanpoltossa sa-
dan vuoden aikana mitdan muu-
tosta.

Tervanpoltto on ikivanha keksin-
16, jota on hyddynnetty Pohjolan
ohella ainakin Valimerelld ja Lahi-
idassa. Jo kaikkitietava Jumala hal-
litsi my6s oikeaoppisen puunkasit-
telyn ja neuvoi Nooaa tervaamaan
arkkinsa pohjan. Nooan arkki ei
lahonnut vaan térmasi vuoreen.
Mutta mihin, kysyttiin Ruotsissa
1600-luvulla? Suurruotsalaiset
goottildisen heratyksen saaneet
arkeologit etsivat vuosisadan lo-
pulla Olof Rudbeckin johdolla nai-
ta kadonneen arkin tervaisia jaan-
teits Aren ja Aavasaksan rinteilts.

Terva mainitaan usein, myos
Turpeisen kirjassa, laivojen tarkea-
na tiivistysaineena ja lahoamisen

estdjana. Kuitenkin laivat olivat
1600- ja 1700-luvulla tervauksesta
huolimatta nykyiseen verrattuna
hyvin lyhytikdisia. Laivat lahosivat
nopeasti; 1600-luvulla ne olivat
kayttokelvottomia jo alle kymme-
nessa vuodessa ja 1700-luvun ka-
leereja poistettiin kaytosta jo pa-
rinkymmenen vuoden palveluksen
jalkeen. Syyna entisaikojen alusten
lyhytikdisyyteen oli mielestani nii-
den purjehduskauden ulottumi-
nen jaiden tuloon asti. Laivat jatet-
tiin jaihin tai vinssattiin markina
telakalle, jossa ne eivdt ehtineet
kuivua ennen pakkasia. Pohjoinen
petaja kesti kuitenkin pakkasta pa-
remmin kuin eteldinen tammi, ja
manty korvasikin tammen
1700-luvun  puolivélissa ainakin
pienemmissa aluksissa.

Alun  kulttuurihistoriallisten  ja
kansatieteellisten lukujen jalkeen
paastaan kasittelemaan Kainuun
tervapolttoa luvussa “Metsalain-
saadantd 1861". Kirjoittaja, itse-
kin kainuulaisen tervanpolttajan
poika, tuntee hyvin maakunnassa
kdydyn metsa- ja aluepoliittisen
vaannon. Kirjan loppuosa kasitte-
lee merkittavaa talouden rakenne-
muutosta, jossa kainuulaisittain
verraten kannattava tervanpoltto
joutui valtiovallan muutospainei-
den kohteeksi.

Keskusvallan ja paikallisyhteison
intressit ~ térmdsivat  Kainuussa
1800-luvun keskivaiheilla, kun val-
tiovalta halusi lopettaa tervanpol-
ton alueella. Tuo eteldn nakokul-
masta arkaainen elinkeino tuli ajaa
alas samalla tavoin kuin kaskeami-
nen edelliselld vuosisadalla kaup-
pasahojen tieltd. Uusi innovaatio,
tieteellinen  metsanhoito, levisi
Suomeen 1800-luvun puolivalissa
Saksasta (alan johtava asiantuntija
oli saksalainen Edmund von Berg).
Tervanpoltosta ja metsien haas-
kaamisesta oli siirryttdvd metsan-
hoitoon. Valtio halusi paasta osalli-
seksi pohjoisen metsérikkauksista
ja kumota Kainuuta koskevat
1700-luvulla tehdyt keskusvallalle
epaedulliseksi muodostuneet
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kontrahdit. Taustalla oli, minka teki-
ja hyvin tuo esiin, Krimin sodan
seka Helsingin ja Hdmeenlinnan va-
lisen rautatien rakentamisesta ai-
heutuneet  ennennakemdattoman
suuret kustannukset. Tayttaakseen
nama rahareiat valtio halusi ottaa
kayttdéonsa Pohjois-Suomen suuret
metsdvarat. Tama toteutettiin iso-
jaolla, joka 1800-luvun puolessa
valissé ulotettiin - Kainuuseenkin.
Nain valtio erotti kylien valilld olleen
aiemmin yhteiskdytdssa ja vapaassa
nautinnassa olleen “liikamaan”
omaksi valtionmetsakseen. Tervan-
poltto ei kuitenkaan loppunut.

Eraanlaisena tuhoon tuomittu-
na kompromissina valtiovalta yritti
kannustaa pohjoisen talonpoikia
siirtymdan  hautatervanpoltosta
uudenlaisiin tervauuneihin. Saksa-
laisperaisella innovaatiolla oli kak-
si merkittavaa etua: se saasti tuk-
kimetsaa, ja juureksia ja kantoja
voitiin polttaa tervauuneissa myos
talvella. Tervauuni ei ajallisesti
joustavana elinkeinona haitannut
perinteisen hautatervanpolton ta-
paan maanviljelysta ja karjanhoi-
toa, joita valtiovalta kaiken aikaa
yritti vahvistaa Kainuussa. Terva-
uunit tai suuremmat “tervateh-
taat” eivat kuitenkaan kannatta-
neet taloudellisesti. Tervauunit
olivat liian kalliita ja palonarkoja,
ne eivat kestaneet yli 240 asteen
kuumennusta useiksi kymmeniksi
tunneiksi. Tervauunien kaytto ty-
rehtyi  kannattamattomuuteen,
mutta ei vanha hautatervamene-
telmakaan vield ollut kadonnut.
Tuhatvuotisen menetelman loppu
kuitenkin koitti 1900-luvun alus-
sa, kun rautatie ulottui Kainuun
korkeudelle ja lopetti maantie-
teen ja luonnonolojen vuosisatai-
set kuljetusesteet puutavaralle.
Metsda kannatti nyt hyodyntaa
muullakin tavoin kuin tervaa polt-
tamalla.  Metsateollisuuden  ja
metsanhoidon aika alkoi pohjoi-
sessa.

Kainuun nakokulmasta tervan-
polton kieltdminen ja maanvilje-
lyyn kannustaminen kieli siita, ettei
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valtiovalta tuntenut Nélkdmaan
oloja. Keskusvallan ylempien virka-
miesten pohjoiselle rajaseudulle
tekemat matkat olivat 1800-luvul-
la vield poikkeuksellisia tapauksia.
Esimerkiksi  suovilielyn mahdolli-
suuksiin uskottiin liian optimisti-
sesti. Tietoa pohjoisen kasvimaan-
tieteesta ja geologiasta vasta ke-
rattiin. Toisaalta valtiovallan pyrki-
mykset eivat kokonaisuudessaan
avautuneet korpikansallekaan,
vaikka nailla "etelaisilla” pyrki-
myksilla ajettiin pitkalla tahtaimel-
& myos pohjoisen etua. Olihan
esimerkiksi kustannuksia nielleen
Helsinki-Hameenlinna-radan  ra-
kentaminen ensimmadinen tdrkea
askel siind kehityksessa, jonka an-
siosta 1900-luvun alussa saatiin
ratayhteys Kainuuseenkin.

Vdlilla Turpeisen kayttamat lah-
teet “puhuvat” ehka jonkin verran
likaa. Esimerkiksi luku “Keisari
pyydetdaan apuun” koostuu toinen
toistaan seuraavista viranomais-
lausunnoista, “Talonpojan &ani”
ldhes pelkastaan lehtikirjoituksista
ja luku "Vaylien kunnostus” lai-
nauksista Suomen virallisesta tilas-
tosta. Viime mainitusta seuraava
tekstindyte: "Vetotielle pystytettiin
hirsiarkku, jonka tayttamiseen tar-
vittiin 204 kuutiota kivid. Siihen
kaytettiin 162 paivatyota ja rahaa
429 markkaa.” Asia olisi voitu esit-
taa taulukon muodossa.

Sindnsa  vesilikenneyhteyksia
kasitteleva luku on aiheeltaan kir-
jan tarkeimpia. Olihan Kainuun
taloudessa ja olemassaolossa kyse
juuri siita, kuinka maantieteen ja
luonnonolojen esteet kovalla tyolla
vihdoin voitettiin ja kuinka liiken-
neyhteydet, rata, hoyrylaivaliiken-
ne, koskienperkaukset, kanavoin-
nit ja venetiet (vetomdljat) seka
lopulta puhelin kytkivat Kainuun
lopulta maailmantalouden I&hes
reaaliaikaiseen verkostoon.

Turpeinen tuo hyvin esille sen
miten talonpojat osasivat hyddyn-
tdad omaa pohjoista lehdistoaan,
Oulun Viikko-Sanomia, Kajaanin
Lehted ja Kaikua, taistelussaan

Helsingin herrojen ja silloisen “ete-
|dn median” (Uuden Suomettaren)
"tietdmattdmyytta” vastaan. Ta-
lonpojat vaativat perusteettoman
laajoja maita isojakoneuvotteluis-
sa, kirjoittelivat yliampuvia ja liioit-
televan naiiveja valitusvirsia ter-
vanpolton raskaudesta (“tervan-
polttaminen on kidutusvankeus"),
taktikoivat viranomaisille laatimis-
saan vastineissa, joissa oli usein ns.
katketty agenda (s. 125) tai run-
saasti “pelivaraa”, tai lahettivat
karvalakkidelegaatioita senaattiin.
Turpeinen tuo hyvin esille sen, ett-
eivat pohjoisen talonpojat olleet
mitdan aloitekyvyttomid alamaisia.

Tervan ymparille muodostui kes-
kiajalta alkaen Pohjois-Suomeen
kokonainen tervakulttuuri valmis-
tusrituaaleineen, tervaveneineen,
kauppatapoineen ja kielenkayttoi-
neen. Kun tervatynnyrit pitkan ja
vaivalloisen matkan - yleensa
tyonjako oli se, ettd emanta souti
ja isantd piti peraa (kuvat s. 141,
191) — paatteeksi oli saatu Oulun
tervahoviin, alkoi tynnyreiden tar-
kastus eli rdkyyminen. Tynnyreista
laskettiin, kuseteltiin, aluksi tarkas-
tajien toimesta ylimaardinen vesi
pois. Joskus tdma asiaan kuuluva
kusettelu muuttui todelliseksi ku-
settamiseksi, kun rdkdri laski kep-
posmielessa veden sijaan ehtaa
tervaa omiin pulloihinsa.

Jos tervatynnyreiden saanti Ou-
luun oli hankalaa, ei kotiinpaluu-
kaan ollut leppoisa huvimatka.
Vaarallisia koskia piti laskea tava-
raa pullollaan olevilla kiikkerilla
tervaveneilld ja ylittda Oulujarven
laaja tuulinen selkd. Oman haas-
teensa veneen ohjaamiseen toivat
kaupungista  hankitut tuliaiset,
mm. rommi, jonka voimalla moni
koskia liian iloisesti lasketteleva
tervaukko otti hélmoja riskeja ja
menetti henkensa. Patevista vene-
miehistd alkoi onnettomuuksien
takia olla pulaa. Tervakaupan myo-
ta perakyliin levisi rommin ohella
muitakin uutuuksia, kuten kahvia
ja sokeria. Hyvina aikoina, tervan
kysynnan huippukausina, naita ul-
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komaisia nautintoaineita oli Kai-
nuun nalkamailla yllin kyllin.

Lahdeaineisto on kokonaisuu-
dessaan monipuolinen, ja mukana
on myo6s vendjankielista asiakirja-
aineistoa. Kuvitus on hyvin valittu,
ja varsinkin kaupunkien asema-
kaavat ja tervakaupan vaikutus nii-
hin on tuotu selkeasti esille.

Kaiken kaikkiaan Oiva Turpeisen
eloisasti juurevaan tyyliin kirjoitta-
ma kirja on asiantunteva Kainuun
tervan ja autonomian ajan pohjoi-
sen metsapolitikan historia ja sa-
malla pohjoinen nakékulma Suo-
men taloushistorian merkittavim-
paan murroskohtaan.

— Mikko HUHTAMIES





