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Silja Laineen tutkimus ”Pilvenpiir-
täjäkysymys”. Urbaani mielikuvitus 
ja 1920-luvun Helsingin ääriviivat 
liittyy Euroopassa viime vuosikym-
meninä nopeasti laajentuneeseen 
kaupunkihistorian tutkimukseen. 
Tutkimuksen kohteena ei ole pil-
venpiirtäjän historia osana arkki-
tehtuurin tai kaupunkisuunnitte-
lun historiaa, vaan kulttuurihisto
rian näkökulmasta avautuva ”pil-
venpiirtäjäkysymys”, uudenlaises-
ta rakennustyypistä käyty julkinen 
keskustelu, jota on kansainvälises-
tikin tutkittu vähän. Tutkimuksen 
lähtökohtana on Helsingin moder-
nisaatio sekä sen vaikutus kaupun-
kikulttuuriin ja siihen, miten aika-
laiset ne ymmärsivät. 

Historiankirjoituksessa sotien 
välistä aikaa Suomen ja Helsingin 
historiassa on pidetty vaiheena, 

jolloin vastaitsenäistyneen, länteen 
vahvasti suuntautuneen valtion 
pääkaupunki alkoi rakentaa mo-
dernia identiteettiään; tässä pro-
sessissa tärkeitä olivat kansainväli-
set esikuvat. Silja Laineen tavoit-
teena on käyttää pilvenpiirtäjävi
sioita eräänlaisena linssinä 1920- 
ja 1930-luvun helsinkiläiseen ajat-
teluun ja kaupunkikuvaan. Pilven-
piirtäjäkysymyksestä ja mm. Kino-
Palatsi-hankkeesta käydyn keskus-
telun kautta hän pyrkii tulkitse-
maan laajemmin niitä tapoja, joilla 
erilaiset kaupunkilaiset omaksuivat 
uudenlaisen, modernin arkkiteh-
tuurin osaksi helsinkiläistä ja kan-
sallista kaupunkikulttuuria. Tehtä-
vänasettelu on vaativa ja omape-
räinen, myös sen vuoksi, ettei Hel-
sinkiin tai ylipäätään Suomeen 
vielä sotien välisenä aikana raken-
nettu pilvenpiirtäjiä eikä ylikorkeita 
rakennuksia Hotelli Tornia lukuun 
ottamatta. 

Ensimmäisenä innoittajana tut-
kimukselleen Laine mainitsee Suo-
mi-Filmin kokoelmista löytyneen 
leikekansion Kino-Palatsi-hank-
keeseen liittyneistä kirjoituksista. 
”Pilvenpiirtäjäkysymys” perustuu 
monipuoliseen lähdeaineistoon, 
johon kuuluu erityisesti lehdissä 
1920-luvulla julkaistuja, arkkiteh-
tuuria käsitelleitä kirjoituksia, uuti-
sia, pakinoita, lukijoiden puheen-
vuoroja ja kuvia sekä muiden me-
dioiden, varsinkin elokuvien ja 
kaunokirjallisuuden kautta välitty-
neitä käsityksiä modernista kau-
pungista. Tutkimuskirjallisuus pai-
nottuu anglosaksiseen kulttuuri
piiriin. 

Kolmessa pääluvussa lähesty-
tään pilvenpiirtäjäkeskustelua eri 
näkökulmista. Ensimmäisessä käsi-
tellään Helsingin suurkaupunkira-
kentamisen kansallista kehystä ja 
korkeiden rakennusten arkkiteh-
tuurihistoriaa, toisessa kaupunki-
julkisuutta erilaisten kirjoitusten, 
modernin kaunokirjallisuuden, ku-
vien ja elokuvien välittäminä sekä 
kolmannessa helsinkiläistä keskus-
telua 1920-luvun lopulla ajankoh-

taisista rakennushankkeista. Tär-
keiksi tapaustutkimusten kohteiksi 
valituilla helsinkiläisillä Kino-Palat-
sin ja Hotelli Tornin pilvenpiirtäjä-
hankkeilla ja niistä käydyillä kes-
kusteluilla on laajempaa merkitys-
tä myös tonttien keskeisen sijain-
nin ja hankkeita koskeneiden kan-
nanottojen monipuolisuuden 
vuoksi. Laine tarkastelee pilvenpiir-
täjä- ja tornihankkeita myös kan-
nanottoina pääkaupungin kansal-
liseen maisemaan ja yhtenäiseen 
kaupunkisilhuettiin, kaupungin 
ääriviivaan, jonka kaupunkiyhtei-
söt ovat Euroopassa perinteisesti 
nähneet kaikille yhteisenä asiana. 

Laine tutkii merkityksiä, joita ai-
kalaiset antoivat pilvenpiirtäjille ja 
niiden kautta muotoutuville käsi-
tyksille kaupungista, urbaanista 
elämästä ja ajasta. Hän yhdistää 
kiinnostavasti modernin kaupunki-
ympäristön ja siitä saadut koke-
mukset julkiseen keskusteluun, 
mediaan ja mielikuviin modernista 
kaupungista. Tutkimuksessa pai-
nottuu ajatus pilvenpiirtäjistä ja 
torneista urbaanien elämäntapo-
jen ja arvojen sekä uudenlaisen 
kaupunkikuvan muovaajina ja 
symboleina: niiden visuaaliset mer-
kitykset. Sen varjoon ovat tässä 
työssä jossain määrin jääneet pil-
venpiirtäjien merkitykset taloudel-
lisen kasvun ja innovaativisen tek-
nologian osoituksina ja niitä kos-
keneen keskustelun kohteena, 
vaikka nimenomaan teknologiset 
innovaatiot olivat jo 1800-luvulla 
merkittävässä roolissa modernia 
yhteiskuntaa ja kaupunkia kehitet-
täessä; painotusta voi hieman ar-
vostella. Pilvenpiirtäjäsuunnitelmat 
ja toteutetut rakennukset olivat 
yhtä aikaa sekä modernin kaupun-
kikulttuurin että sen tuottaneen 
teknis-taloudellisen kehityksen – 
edistyksen – tuottajia ja symbolei-
ta, ja sellaisena aikalaiset ne myös 
näkivät. Pilvenpiirtäjäkin syntyi, 
kun rakennus- ja hissitekniikat te-
kivät mahdolliseksi toteuttaa aikai-
sempaa selvästi korkeampia ra-
kennuksia, teollistuminen tuotti 
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niiden rakentamisen edellyttämiä 
suuria pääomia, kaupunkien kasvu 
ja liikennejärjestelmien alkeellisuus 
toi paineita tehostaa keskustan lii-
ketonttien käyttöä ja rakentamis-
rajoitukset olivat vähäisiä. Edelly-
tykset toteutuivat ensimmäiseksi 
eräissä Yhdysvaltain kaupungeis-
sa. 

Kronologisista hyppäyksistä 
tekstin rakenteessa seuraa ajallisen 
poikkileikkaustilanteen korostumi-
nen historiallisuuden ja muutosten 
kustannuksella, mikä jossain mää-
rin vaikeuttaa kokonaiskuvan 
muodostamista eri osatekijöiden 
keskinäisistä vaikutussuhteista. 
Helsingin suurkaupunkivisioiden 
tarkastelussa tutkija painottaa 
suunnitelmia ja uudisrakennuksia 
käyttäen esimerkkeinä muun 
muassa Pro Helsingfors -suunnitel-
maa, keskustan asemakaavakilpai-
lua sekä joukkoa keskustaan ja 
pääkatujen varsille 1920-luvun lo-
pulla ja 1930-luvun alussa valmis-
tuneita rakennuksia. Sen sijaan se 
aikalaisten arkielämän ja Helsingin 
kaupunkimaiseman historiallisesti 
kerrostunut ja visuaalisesti vaihte-
leva todellisuus, jota vasten eri ta-
hot visioivat pilvenpiirtäjiä ja muo-
dostivat käsityksiään modernista 
kaupungista, on tutkimuksessa 
jäänyt verraten ohuen tarkastelun 
varaan. 

Laine kuvaa ja analysoi moni-
puolisesti niin kaupunkikirjoitusten 
ja kaupunkia koskevan kaunokir-
jallisuuden kuin erilaisten kuvien ja 
elokuvan merkitystä modernia 
kaupunkia ja Helsinkiä koskevien 
käsitysten muodostumisessa. Tut-
kimuksessaan hän osoittaa niiden 
tiiviit yhteydet kansallisiin ja kan-
sainvälisiin muutoksiin. Monelle 
tieteenalalle ulottuvana mutta sek-
toriajatteluun luisumatta hänen 
tutkimuksensa rakentaa synteesiä, 
kokonaistulkintaa sotien välisen 
ajan helsinkiläisten maailmasta; 
tässä suhteessa se edustaa syvälli-
sesti kulttuurihistoriaa. 

Pilvenpiirtäjiin liittyvän keskuste-
lun kautta tekijä nostaa esiin tär-

keitä ja kiinnostavia näkökulmia 
modernisaatioprosessiin, 1920-lu-
vulla rakentuvaan moderniin kau-
punkiin ja uuteen kaupunkikult-
tuuriin erityisesti Helsingin kau-
punkihistorian näkökulmasta. Lai-
ne liittää pilvenpiirtäjäkeskustelun 
luontevaksi osaksi kansainvälistä ja 
kansallista kaupunkilaisidentiteet-
tien rakentamista. Kokonaisuute-
na Silja Laineen tutkimus 1920- ja 
1930-luvun Helsingin pilvenpiirtä-
jäkeskustelusta ja urbaanista mieli-
kuvituksesta on temaattisesti mo-
nitahoinen, analyyttisesti jäsentyvä 
ja monenlaisista aineksista raken-
tuva synteesi, joka yhdistää mo-
dernin kaupungin historiaa ja sen 
kaupunkikulttuurin todellisuutta 
kiinnostavalla tavalla omaan ai-
kaammekin ja taas kerran ajan-
kohtaisiin kysymyksiin torniraken-
nusten tarpeellisuudesta.

– Anja Kervanto Nevanlinna

Edelleen (s. 29) hän 
lupaa selittää ”teksteissä ilmennei-
tä eroja ja yhtäläisyyksiä ajallisen 
kontekstoinnin avulla”. 
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