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"Armeija marssii vatsallaan” on
kaikille tuttu lause, eika suotta.
Huolto on sotavden menestyksen
tarked voimanlahde. Silti suuri ylei-
s6 mieltda sodat ja niiden tuhot
|ahinna taistelujen kautta. Sotavoi-
mien korkeissa johtoportaissa ken-
raalit — "yleisjohtajat” — ymmarta-
vat kirkkaimmin, ettd sodankayn-
tiin vaikuttaa ja siihen tarvitaan
paljon muutakin kuin taisteluita.
He pyrkivat usein katsomaan asioi-
ta koko yhteiskunnan mahdollista-
mista nakokulmista, kuten tarkas-
telemaan sotatoimialuetta ja sen
asujia, elinkeinoja ja kuljetusmah-
dollisuuksia sodankdynnin resurs-
sina. Nakokulma on paljolti logisti-
nen. Paikallisyhteisolle tdma nako-
kulma on paljon karumpi: he koh-
taavat pakko-otot, ryostelyn, tu-
hoamiset, kyyditysvelvoitteet ja
kostotoimenpiteet. Ndma elemen-
tit Jussi Jaaskeldinen on nitonut
yhteen sotavahinkoproblematiikan
kautta. Kuivahko termi, sotavahin-
got, muuttuu Jaaskeldisen kasissa
avaimeksi sodan syvallisempaan
tulkintaan.

Propagandasota alkoi ennen
maahantunkeutumista.  Suomen
kansalle luvattiin pitdd voimassa
ruotsinaikaiset lait ja sailyttaa
maan uskonto sekd korvata katei-
sella valloittajien aiheuttamat sota-
vahingot. Liilkesodankaynnissa,
jossa alueet vuoroin olivat vena-
ldisten vuoroin Ruotsin padarmei-
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jan hallussa, sotavahingoilta ei voi-
tu valttyd. Jaaskeldinen osoittaa,
ettd paddosa sotavahingoista oli
seurausta joukkojen huoltotarpeis-
ta - ei taisteluista.

Sotavahinkojen  korvaamisesta
tuli sodan jalkeen valloittajalle on-
gelma. Annetut lupaukset halut-
tiin unohtaa, mika ei ole ihme:
Jaaskeldinen arvioi sotavahinkojen
suuruusluokaksi  summan, joka
vastasi noin 70 prosenttia Suomen
ensimmaisen sodanjalkeisen bud-
jetin tuloista. Saadyt saivat unoh-
taa sotavahinkoadressin jattami-
sen keisarille, eika aihetta ollut
suotavaa muistaa mydhemmin-
kaan tutkimuskirjallisuudessa. In-
formaatiosota jatkui, joten Jaaske-
ldisen tutkimus “unohdetusta” on
perusteltu: korvaamatta jaaneet
sotavahingot muodostivat yhden
tuon ajan merkittdvimmista epa-
kohdista.

Kysymyksenasettelunsa  avulla
Jaaskeldinen avaa monipuolisesti
sotavahinkoproblematiikkaa sota-
vaen logististen tarpeiden, paikal-
lisvdestdn ja alueellisuuden seka
sosiaali- ja taloushistoriallisesta na-
kokulmasta. Han esimerkiksi osoit-
taa, kuinka palkollisten asema
saattoi muodostua erittdin hadan-
alaiseksi, vaikka sotavahingot eivat
olisi  kohdistuneet suoranaisesti
heihin, vaan talonpoikiin. Vastaus-
ten hakeminen "miksi”-kysymyk-
siin ja alkuperaislahteiden aktiivi-
sempi keskusteluttaminen tutki-
muskirjallisuuden kanssa olisi kui-
tenkin rikastuttanut monin paikoin
kuvailevaksi jaavaa tutkimusotetta.

lImidtason ymmaérrysta Jéaske-
ldinen hakee tarkastellessaan Ve-
nadjan ja Ruotsin armeijoiden huol-
tojarjestelmia kansainvalisen ver-
tailun kautta. Pidan tata merkitta-
vana avauksena, silla tutkimuskir-
jallisuus on tasta tematiikasta hy-
vin hajanaista. Tosin tutkimuksen
taustalukuja olisi voinut tiivistaa.
Tydn rakenne tuottaa leipatekstiin
turhaa toistoa, mika olisi ollut pie-
nelld lisavaivalla véltettavissa. Yksi
mahdollisuus siihen olisi ollut Jaas-
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keldisen aiempien tutkimusten pe-
rusteella luoman tyokalun “sota-
vahinkojen hypoteettiset aiheutta-
misperusteet” (logistiikka, kosto,
taistelutoimet,  strateginen/takti-
nen havittdminen ja joukkojen ku-
rittomuus) systemaattisempi kayt-
16.

Tutkimuksen tekee mielenkiin-
toiseksi  Jaaskeldisen  kayttama
kansainvalisesti |ahes ainutlaatui-
nen ldhdesarja sotavahingoista ja
sotakorvausanomuksista. Han tun-
tee aineistot perin pohjin ja osoit-
taa asiantuntevaa lahdekritiikkia ja
-tyoskentelyd. Tama tekee tutki-
musaiheesta ja tutkimuksesta kan-
sainvalisesti  merkittavan. Tutki-
muksen alueellinen rajaus Suomen
suunnan paasotandyttamolle on
padosin hyvin perusteltu ja meto-
disesti taitavasti valittu syvatutki-
muksineen. Jaaskeldinen osaa
pankinriksien, hopea- ja setelirup-
lien vaihtelevat kurssit ja muunto-
kertoimet. Han taitaa termit ja ka-
sitteet ottamatta lukuun strategi-
sen tuhoamisen kasitetta, jota han
melko turhaan kuljettaa mukana
tyossaan, silla sille tielle ei kumpi-
kaan osapuoli lahtenyt.

Tutkimuksen loppuluku on lu-
vattoman pitkd ja on enemman
yhteenveto kuin otsakkeen lupaa-
ma johtopaatoksia-luku. Aiempien
lukujen referointi ei tee oikeutta
tyon lukuisille tuloksille: ne hukku-
vat sekasointisen toistamisen alle.
Se myos vie tutkijalta omien tu-
lostensa osalta mahdollisuuden
uusiin nakdkulmiin, hypoteeseihin,
yleisempiin vaittamiin, ajatusten
kirkastamiseen tai saatujen tulos-
ten pelkistamiseen, joista tassd
muutama esimerkki liikesodan-
kaynnin ja informaatiosodan na-
kodkulmasta uudelleen sanoitettu-
na:

Venaldisten joustavampi huolto-
jarjestelma antoi enemman sijaa
taktisen voiton kaantamiseksi ope-
ratiiviseksi  menestykseksi  kuin
ruotsalaisten jaykempi pitaytymi-
nen keskitettyyn makasiinihuolto-
jarjestelmaan. Se ei oikein soveltu-

nut liikkesodankayntiin. Pitkalti tas-
ta seurasi, ettd pddosa Suomen
padarmeijan taisteluvoitoista jai
taktisiksi ilman ratkaisevaa merki-
tysta sodan lopputuloksen kannal-
ta. Siten huollon jarjestelyt olivat
selkedmmin osa tuon ajan operaa-
tiotaitoa kuin yksittaiset taistelut.

Jaaskeldisen havainnot olisivat
kasittaakseni riittaneet myos ylei-
semmadn tason vaittdmiin esimer-
kiksi siita, etta liikesodankdynnin
oloissa miehitysjoukkojen ldsnédolo
nayttaisi usein tuottavan vaestolle
raskaampia seuraamuksia  kuin
taisteluista itsestdan seuraavat so-
tavahingot — ainakin ellei taistelua
kdyda asutuksen keskelld. Valloit-
tavan armeijan menestys nayttaisi
perustuvan liilkesodassa pitkalti lo-
gistisiin  jarjestelyihin, joista osa
kaatuu usein paikallisvaeston ras-
kaasti kannettavaksi. Vastaavasti
likesodan tempo nayttdisi muo-
dostavan valloittajalle vaikeuksia
pitaa kiinni valloitetun alueen va-
estolle antamistaan lupauksista,
kuten sotavahinkojen taysimaarai-
sesta korvaamisesta tai rydstelysta
pidattaytymisesta.

Tutkimuksen monet tulokset oli-
sivat ansainneet vastaavasti yti-
mekkadmman esille noston. Koko-
naisuutena Jaaskeldisen vaitoskirja
on koskettava ja ammattitaitoinen
kuvaus sodan logistiikan ja paikal-
lisvdeston yhteentormayksesta.

— AU PYLKKANEN
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