KYLMAN SODAN NEUVOSTOFINAALI

Olli Nurmi

Tasavallan
palauttajat

VIRON MUINAISMUISTOSEURAN
HISTORIAPOLITIKKA VUOSINA 1987-1991

Ili Nurmi tarkastelee vuosien 1987-1991
Oaikana tapahtunutta Viron kansallisen his-
torian uudelleenarviointia ja murroksen aikana
muotoutunutta kansallismielisen liikehdinnédn
kuvaa Viron historiasta. Neuvosto-Viroon syn-
tyi vuonna 1987 jarjestaytynyt liikehdinta, joka
omistautui historian muokkaamiseen kansallis-
mieliseen suuntaan. Jarjestdytyneen liikehdin-
nan poliittisena tavoitteena oli tukea Viron itse-

naisyyspyrkimyksia.

"Historioitsijat, jotka vakaan kehityksen kausina
tekevdt huomaamatta omaa ammattityotéan,
nousevat murroksellisina aikoina yleisen mie-
lenkiinnon keskioon. [- -] Heiddn on annettava
vastaus siihen, mité pitaisi tehd4 ja kuinka’, kir-
joitti virolainen sotahistorioitsija Hannes Walter
1980-luvun ldhestyessé loppuaan.!
Neuvostoliiton pyrkimys muokata historiaa
poliittisen jarjestelméan tukemiseksi oli tuhonnut
Neuvosto-Virosta lahes kaiken, mikd muistutti
Viron aiemmasta itsendisyydestd. Julkinen kes-
kustelu maan menneisyyden kipupisteistd ei ol-
lut mahdollista, vaikka historiankirjoitus ei ol-
lutkaan tdysin yksidanista.? Historian kielletyisté
aiheista, kuten virolaisten kyydityksistd, kéytet-
tiin nimitystéd valkoinen laikka. Vaikenemisesta
huolimatta pinnan alla kyti tyytyméttomyys,
joka purkautui avoimesti Mihail Gorbat$ovin
uudistusten luoman ilmapiirin my6ta. Neuvos-
toliiton perestroika-politiikan keskeinen tavoite
oli pyrkimys oikeuttaa neuvostojarjestelma uu-

distamalla sitd.®> Uudistuksen tueksi tarvittiin
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myo6s kriittisen keskustelun sallivaa glasnost-
politiikkaa. Vain harvoin historian rooli muodos-
tuu yhté tdrkedksi kuin poliittisen murroskau-
den aikana, jolloin yhteiskunta kokee suuria
muutoksia.' Tdma on néhtévissi erityisen hyvin
1980-luvun lopun Viron tapahtumissa.

Poliittinen murros synnytti yhteiskunnallista
liikkumatilaa, joka mahdollisti vahvemman kan-
salaisyhteiskunnan muotoutumisen ja vapaam-
man keskustelun. Erds Viron kansalaisyhteis-
kunnan ensimmaisia versoja oli suosiota saavut-
tanut maan historialle omistautunut kansalais-
litkehdint4, jolla oli juurensa jo 1970-luvulla epé-
virallisesti jarjestaytyneisséd keskustelukerhoissa.
Neuvosto-Viron kansalaisyhteiskunnan toimin-
ta oli aktiivista muihin neuvostotasavaltoihin
verrattuna. Tdmén on arvioitu osaltaan vauhdit-
taneen Virossa 1980-luvulla ja myéhemmin ta-
pahtuneita muutoksia.’

Historialiikehdinté jarjestaytyi loppuvuodes-
ta 1987 yhdistykseksi, jolle annettiin nimeksi Vi-
ron Muinaismuistoseura (viroksi Eesti Muinsus-
kaitse Selts). Seuraa on kuvattu ensimmaéiseksi
yleisvirolaiseksi demokraattiseksi joukkojarjes-
toksi. Kevddseen 1988 mennessa yhdistyksen ja-
senmadrd nousi noin 4 000 henkeen.® Useiden

seuran jdrjestdmien historia-aiheisten tapahtu-
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mien osallistujamadrat laskettiin tuhansissa tai
jopa kymmenissa tuhansissa.” Viron Muinais-
muistoseura toimi keskusjarjestond paikallisille
itsendisille muinaismuistoklubeille, joita oli syk-
syyn 1988 mennessd ympdri Viroa yli sata.® Kes-
kusjarjestd julkaisi vuosina 1988-1991 Muinais-
muistoseuran Sanomat (viroksi Muinsuskaitse
Seltsi Sénumid) -nimista lehted, joka toimii t4-
maén artikkelin péddasiallisena ldhteend. Lehti il-
mestyi keskiméérin kerran kuukaudessa. Jase-
niston kesken kaydyn historiakeskustelun lisdksi
lehti tiedotti muinaismuistoseuran tapahtumis-
ta ja kannanotoista.’

Yksi muinaismuistoseuran perustaneista vai-
kuttajista oli kirjailija, myéhemmin Viron presi-
dentti, Lennart Meri. Han oli jo huhtikuussa
1987, ennen seuran varsinaista perustamista, il-
moittanut suljetuille yleiséille, ettd virolaisten
tavoitteena oli Viron itsendisyys."” Muinaismuis-
toseuran toiminnassa pyrittiin tarkoitushakui-
seen historiapolitiikkaan." Késite viittaa histo-
rian kayttod ohjaaviin intresseihin, jotka olivat
muinaismuistoseuran tapauksessa puhtaan
kansallismielisia.”* Seuran tdysipdivdisend pu-
heenjohtajana toimi vuosina 1987-1991 aiem-
min Sirp ja Vasar -kulttuurilehden toimittajana
ja kddntdjana tyoskennellyt Trivimi Velliste. Vi-
ron itsendistyttyd hdn on toiminut muun muas-
sa ulkoministerind. Muita tunnettuja nimia seu-
ran jasenistdssd olivat historioitsija, mychempi
moninkertainen padministeri, Mart Laar ja kir-
jailija Jaan Kross sekd lukuisat my6hemmait itse-
ndisen Viron ministerit ja parlamentin jésenet.
On oikeutettua luonnehtia Viron Muinaismuis-
toseuraa nousevan poliittisen eliitin projektiksi,
sillda monet seuran jasenet nousivat itsendisessa
Virossa nopeasti keskeisiin valtiollisiin virkoihin.
Kansallismieliset arvot 16ysivét tuolloin vasta-
kaikua.

Muinaismuistoseuran nimi antaa tietoisesti
harhaanjohtavan kuvan yhdistyksen tavoitteista.
Seuran toiminnassa oli mitd suurimmissa méaa-
rin kyse lahihistorian, ei suinkaan muinaisuu-

den, tarkastelusta. Seura pyrki erilaisin keinoin
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elvyttdmddn Viron sotienvélisen tasavallan
muistoa. Sddnnoissa jérjeston tehtéviksi maéri-
teltiin my6s isénmaanrakkauden lisdédminen."
Puheenjohtaja Trivimi Velliste arvioi, ettd mui-
naismuistoseuran kantava voima oli "virolaisuus
aatteena’. Seuran perustamisen yhteydessd oli
puolestaan julistettu, ettd sen piirissd vaikutti
"[kansallisen] heradmisajan henki”."*
Muinaismuistoseura jérjesti yhden ensim-
mdisistd suurtapahtumistaan Tartossa huhti-
kuussa 1988. Avoimen kansallismieliset aikeet
tulivat ilmi, kun seura toi julkisesti néytille sini-
mustavalkoiset vérit. Sinimustavalkoinen lippu
edusti Neuvostoliitossa pannaan tuomittua na-
tionalismia ja lipun julkisesta kdytdstd saattoi
seurata rikosoikeudellinen rangaistus. Muinais-
muistoseuran uhmakasta tempausta katsottiin
kuitenkin kdytédnnéssa lapi sormien. Tabun jul-
kista rikkomista seurasi nopea ketjureaktio: viro-
laiset ryhtyivat kdyttdméan vanhaa lippuaan
avoimesti. Jo kesélld 1988 sinimustavalkoinen

lippu sdadettiin Neuvosto-Viron kansallislipuk-
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si.”® Muinaismuistoseuran lehdessd juhlistettiin
"Viron kansallisvarien vapautuneen totalitaris-
min paineen alta”.'®

Toimintansa alkutaipaleella muinaismuisto-
seura vaati julkisissa kannanotoissaan ainoas-
taan Neuvosto-Viron uudistamista. Alkuvuoteen
1989 mennessé kannanotot jalostuivat kuitenkin
tdyden itsendisyyden vaatimiseen. Muinais-
muistoseura muuttui nopeasti hengeltdan niin
kansallisradikaaliksi ja neuvostovastaiseksi, et-
tei se hyvéksynytkadn Neuvosto-Viron kiyttavan
sinimustavalkoisia vérejd, koska lippu edusti
seuran kasityksen mukaan yksinomaan sotien-
vélistd Viron tasavaltaa.'’

Muinaismuistoseura lukeutui Viron itsenai-
syysliikehdinnén radikaaliin kansallismieliseen
siipeen. Seura ajautui nopeasti merkittéviin po-
liittisiin erimielisyyksiin Edgar Savisaaren luot-
saaman ja vaatimuksiltaan maltillisemman Kan-
sanrintaman kanssa. Kansallismielisid ja Kan-
sanrintamaa jakoi ennen kaikkea suhtautumi-
nen Neuvosto-Viroa kohtaan. Kansanrintama
halusi itsendisyyden toteutuvan vahitellen ja vai-
kuttamalla Neuvosto-Viron parlamentissa. Hei-
dén realismin sdvyttdmien nakemyksien mukai-
sesti itsendisyys oli toteutettavissa neuvottele-
malla Moskovan kanssa. Idealistisemmat kan-
sallismieliset halusivat sen sijaan palauttaa so-
tienvélisen tasavallan sellaisenaan vedoten “to-

tuuteen ja oikeuteen™*”

Viron sosialistinen neu-
vostotasavalta ei ole valtio. On olemassa vain
miehitetty Viron tasavalta’, seura julisti ajatte-
luaan kuvaavalla tavalla helmikuussa 1989.
Kansallismielisten keskeiseksi vélineeksi itse-
ndisyyden tavoittelussa muodostui kansalai-
suuskysymys. Juuri muinaismuistoseuran aloit-
teesta julkistettiin alkuvuodesta 1989 aikomus
rekisterdidd kaikki sotienvélisen Viron tasaval-
lan kansalaiset jalkeldisineen niin kutsuttuihin
kansalaisten komiteoihin.”” Ndiden komiteoiden
avulla perustettiin myohemmin vuosina 1990-
1992 toiminut Viron kongressi, joka oli erddnlai-
nen epavirallinen rinnakkaisparlamentti. Kong-

ressi ja sen toimeenpanevaksi elimeksi valittu
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Viron komitea vaikuttivat osaltaan ratkaisevalla
tavalla Viron valtiollisen jatkuvuuden toteutu-
miseen elokuun 1991 itsendistymisen yhteydes-
sd.!

Muinaismuistoseuran suora poliittinen mer-
kitys vdheni vuoden 1989 jélkeen, kun muiden
vaikuttamiskanavien maarat lisddntyivat. Kan-
sallismieliset ryhmittyivat useiksi eri puolueiksi.
Muinaismuistoseura keskittyi padtehtavaansa,
lahihistorian uudelleentarkasteluun. Olisi va4rin
sanoa, ettd muinaismuistoseura edusti kaikkien
virolaisten kisityksid maan historiasta, mutta
sen voi katsoa heijastelleen etenkin kansallis-
mielisen liikehdinnén mielialoja, joilla oli kiista-
maittd merkittdvdd kannatusta. Vaikka suoria
yhtéldisyysmerkkejé ei voida vetdd, suuntaa seu-
ran historiatulkintojen kannatuksesta antaa se,
ettd Viron kongressin vaaliin osallistui vuonna
1990 lahes 600 000 henkil64, joiden motiivit oli-
vat enemmaén tai vahemmén kansallismielisid.”
Uutta itsendisyyttd tavoitteleva kansakunta etsi

historiasta tukijalkaa vaatimuksilleen.

Vapaussodan paluu

Neuvostojérjestelméssd historia oli alistettu pal-
velemaan ideologisia pddmadria, jotka olivat Vi-
ron kommunistisen puolueen asettamia. Virolai-
siin yritettiin iskostaa neuvostokansalaisille so-
piva historiatietoisuus. Kaksoisajattelu eli viral-

listen totuuksien hyvéksyminen julkisessa toi-
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minnassa, mutta oman henkildkohtaisen néke-
myksen vaaliminen yksityisesti ja suljetuissa pii-
reissd, oli yleistd. Neuvosto-Viron historiankirjoi-
tus korosti Vendjén ja Viron kansojen vuosisa-
taista suurta ystavyyttd, jonka johdonmukainen
jatke oli Viron kuuluminen Neuvostoliittoon.
Kommunistien historiakésitysten valossa Viros-
sa oli vuosina 1918-1920 kayty sisllissota. So-
tienvélinen tasavalta oli porvarisdiktatuuri, joka
oli kaatunut vuoden 1940 sosialistisessa vallan-
kumouksessa. Virallisesti vaalittu totuus oli, etta
Viron liittyminen Neuvostoliittoon oli tapahtu-
nut vapaaehtoisesti. Siksi puna-armeija oli vuon-
na 1944 palannut Viroon vapauttajana - ei mie-
hittdjand.”

Historian kéytto ja vadrinkayttd neuvostojér-
jestelmén legitimaation vélineend oli herédttanyt
julkista drtymysta jo ennen perestroikaa. Vuon-
na 1980 joukko Neuvosto-Viron dlymyston edus-
tajia kiinnitti sittemmin maineikkaaksi muodos-
tuneessa neljinkymmenen kirjeessd huomionsa
muun muassa historianopetuksessa esiintyvdan
venéldisten roolin korostamiseen.® Vapaampi
julkinen keskustelu Viron menneisyydesta alkoi
kuitenkin vasta kevaalld 1988. Kesélld 1988 alkoi-
vat puolestaan poliittiset muutokset, kun niin
sanottu laulava vallankumous pakotti Neuvosto-
Viron vanhoillisen johdon vaistyméaan uudistus-
mielisten poliitikkojen tielta.

Erds laulavan vallankumouksen kohokohta
oli Kansanrintaman sunnuntaina 11.9.1988 Tal-
linnan laululavalla jarjestimé Eestimaa laul -ti-
laisuus. Suurtapahtumaan osallistui mahdolli-
sesti jopa 300 000 henkil6d.”® Suurelle yleisolle
puhui muiden joukossa my6s muinaismuisto-
seuran puheenjohtaja Trivimi Velliste. Hin maa-
laili puheessaan kuvan Vendjésta, joka oli vuosi-
satojen ajan ahdistellut virolaisia. Puheessa kési-
teltiin my6s vuosien 1918-1920 sotaa. "Viron
vapaussota oli sankarillisin kaikista taisteluista,
joihin olemme koskaan osallistuneet. Se taistelu
toi meille vapauden. Se toi riippumattomuuden.
Se toi meille itsendisyyden”, Velliste sanaili.®®

Puhe oli tulkinnoiltaan niin radikaali, ettd se ai-
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heutti muinaismuistoseuran ja Kansanrintaman
valirikon.”” Muinaismuistoseuran lehdessd ra-
portoitiin myéhemmin, ettd neuvostomieliset
historioitsijat olivat puolestaan syytténeet Vellis-
ten puhetta “historiallisen totuuden véadrenta-
misestd” ja puheen julkaissutta muinaismuisto-
seuran lehted "ndenndistieteellisten mielipitei-
den esittdmisestd” ja "hallitsemattoman kansal-
liskiihkon lietsomisesta’.?8

Vapaussota oli Neuvosto-Virossa arka aihe,
silléd jo sotienvélisessd Virossa sodan historiapo-
liittinen arvo oli ymmarretty. Se oli ollut Viron
historiakulttuurin térkein kulmakivi muisto-
merkkeineen ja -pdivineen. Vuonna 1934 alka-
neen Viron autoritaarisen hallinnon kaudella
vapaussodalla oli rooli valtiovallan oikeuttami-
sessa ja kansakunnan yhtendistdmisessd.”
Eraan arvion mukaan ennen vuotta 1940 Viroon
oli pystytetty 120 vapaussodan muistomerkkia
sekd 115 kaatuneiden nimid siséltanytta muisto-
taulua, jotka sijaitsivat usein kirkoissa.*

Itsendistymisvaiheen jélkeinen muistomerk-
kien pystyttdminen annetun uhrauksen kuvasta-
miseksi on luonteeltaan yleismaailmallinen il-

mi6 samoin kuin ajatus siité, ettei sodissa maan-
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sa puolesta kaatuneiden nimid saa koskaan
unohtaa.® Vapaussodan muistomerkit olivat ol-
leet saavutetun itsendisyyden symboleja. Siksi ei
olekaan ihme, ettd neuvostomiehityksen aikana
muistomerkkien kohtalo oli karu. Vuosien 1940-
1941 aikana muistomerkkejd tuhottiin yli sata.
Saksalaismiehityksen aikana tuhottuja muisto-
merkkeja korjattiin, mutta neuvostovallan pa-
luun myoté tuhoaminen jatkui. Vain kahdeksan
muistomerkki selvisi ilman vahinkoja - 1dhinna
sen takia, ettd niiden olemassaolo oli yksinker-
taisesti unohdettu.®

Muinaismuistoseurat aloittivat muistomerk-
kien kunnostamisen ja uudelleenrakentamisen
kesélla 1988. Saman vuoden loppuun mennesséi
jo 27 muistomerkkid oli saatu kunnostettua.
Vauhti kiihtyi nopeasti, silld vuonna 1989 yli 50
sekd vuoden 1990 kesdkuun loppuun mennessé
yli 90 kunnostettua tai uudelleenrakennettua
muistomerkkid oli paljastettu.* Elossa olleiden
idkkédiden vapaussodan veteraanien kunniateh-
tavaksi annettiin usein muistomerkkien paljas-
taminen.

Yleiseksi kadytannoksi muodostui, ettd va-
paussodan muistomerkit “laajennettiin” koske-
maan Saksan Wehrmachtin riveissd toisen
maailman sodan aikana kaatuneita virolaisia
sekd Neuvostoliiton poliittisen terrorin uhreja.
Kaytannossd vapaussodassa kaatuneiden ni-
mien rinnalle lisdttiin natsi-Saksan armeijassa
kaatuneiden ja Neuvostoliiton valtioterrorin uh-
rien nimid. Muistomerkkeihin saatettiin uudel-
leenrakentamisen yhteydessd lisdta muistutuk-
sia, kuten "BolSevikkien kaatama ja rikkoma
23. kesdkuuta 1941”** My6s vapaussodassa kaa-
tuneiden sotilashautojen talkooty6na tehty kun-
nostaminen aloitettiin.*

Muinaismuistoseura vaati loppuvuodesta
1988 vapaussodan voitonpaivan (23. kesakuuta)
julistamista kansalliseksi pyhédpaiviksi.* Voiton-
péivan lisdksi Virossa ryhdyttiin viettdméadn
my0s vapaussodan paéttdneen Tarton rauhan-
sopimuksen vuosipdivdd (2. helmikuuta). Mui-

naismuistoseura elvytti myds niin sanotun va-
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paudenristinpdivdn perinteen, jotta “varttuva
polvi kasvaisi isinmaallisessa hengessé ja sanka-
rihengessd.®” Vuonna 1989 Viron vapaussodan
veteraani Jiiri Nanelson lahetti muinaismuisto-
seuralle kirjallisen tervehdyksen, jonka sana-
muodot kuvastivat kansallismielisten kansallis-
romanttisia tunnelmia: "Me emme taistelleet
turhaan. Saimme takaisin seitseménsataa vuot-
ta sitten menetetyn vapauden, jotta tulevat pol-
vet voisivat eldd rauhassa ja onnessa. [- -] Juhlis-
taen kansamme yhtendisyyttd totuuden ja oi-
keuden asialla, nostan tdnddn Viron vapauden-
ristin ritarien juhlapdivina kotipihani lipputan-

koon sinimustavalkoisen lipun. Elakoon Viro!™®

Kiistanalaiset kansallissankarit

Muinaismuistoseura pyrki nostamaan sotienvé-
lisen Viron kolme merkittdvintd valtiomiesta
presidentti Konstantin Pétsin (1874-1956), libe-
raalipoliitikko Jaan Toénissonin (1868-todenné-
koisesti 1941) ja kenraali Johan Laidonerin
(1884-1953) takaisin kansakunnan tietoisuu-
teen. Neuvostoliiton poliittisen terrorin uhreina
menehtyneen kolmikon julkinen kunnianpalau-
tus alkoi aiemmin mainitussa Eestimaa laul -ti-
laisuudessa, kun muinaismuistoseuran Trivimi
Velliste lausui kohua aiheuttaneessa puhees-
saan: "Ja nyt mind kysyn vield elossa olevilta sta-
linisteilta: missd on Konstantin Pétsin hauta?

Missé on Jaan Tonissonin hauta? Missd on ken-

31. Ulla-Maija Peltonen (2003) Muistin paikat. Vuoden
1918 sisdllissodan muistamisesta ja unohtamisesta, SKS:
Helsinki, 222-226, 249-250.

32. Strauss (2006) 127.

33. Muinsuskaitse Seltsi Sonumid Marts-aprill 1991.

34. Ivo Rull (1988) 'Esimesed taastatud ausambad’, Muin-
suskaitse Seltsi Sonumid September 1988.

35. Laar & Ott & Endre (2000) 197-198.

36. 'Eesti Muinsuskaitse Seltsi erakorralise volikogu ot-
sus, Muinsuskaitse Seltsi Sonumid November 1988.

37. Toivo Kamenik & Enn Voika (1988) XII Vabadusristi
péev Varal, Muinsuskaitse Seltsi Sonumid Detsember 1988.
38. Rein Helm (1989) 'XIV Vabadusristi paev Adaveres’,
Muinsuskaitse Seltsi Sonumid November 1989.



raali Laidonerin hauta? Me haluamme vied4 niil-
le kukkia!™®

Patsin ja Laidonerin toimiin sotienvélisen Vi-
ron epavakaassa ja myrskyisassa politiikassa liit-
tyi useita epédkohtia, kuten vuoden 1934 vallan-
kaappaus ja sitd seurannut autoritaarinen hal-
linto. Virolaisten kannalta traumaattisimmat ta-
pahtumat liittyivat kuitenkin vuosien 1939-1940
poliittisiin péaatoksiin, jotka johtivat itsendisyy-

4 Voima-

den menetykseen ilman vastarintaa.
kaksikon toimista esitettiin muinaismuistoseu-
ran lehdessd yksittdisia kriittisid puheenvuoroja.
Ulkovirolaisen historioitsijan August Otsan mu-
kaan syy, miksi ldnsimaat olivat hyldnneet Bal-
tian maat Neuvostoliitolle, olivat "pienet tasku-
diktaattorit, jotka olivat havittineet demokraat-
tisen valtiomuodon henkilokohtaisten etujensa
takia’' Neuvosto-Virossa tunnettu historioitsija
Evald Laasi oli puolestaan arvioinut, ettd "Péts ja
Laidoner loivat itsensd ympdrille kuplan [- -]
joka esti ihmisia tekemdéstd selvajérkisid paatok-
i’

Viron autoritaarisen kauden muistelu sopi
huonosti yhteen kansallismielisten poliittisten
tavoitteiden kanssa. Siten ulkovirolainen yhteis-
kuntatieteilija Rein Taagepera oikoi historian
mutkia suoriksi kuvaillessaan sotienvélista tasa-
valtaa "vakaaksi demokratiaksi”.* Sotienvélisen
tasavallan historiaa ikddn kuin pehmitti Pétsin
hallintoa vastustaneen liberaalin Jaan Tonisso-
nin muistaminen. Hanen syntymdéstaan tuli jou-
lukuussa 1988 kuluneeksi 120 vuotta. Merkki-
vuoden yhteydessé tuotiin esille Ténissonin roo-
li Viron demokratian puolustajana.*

Kritiikistd huolimatta Péatsid kunnioitettiin.
Muinaismuistoseura rakennutti uudelleen presi-
dentin Lounais-Viron Tahkurannassa sijainneen
muistomerkin. Kesalla 1989 jarjestettyyn paljas-
tamistilaisuuteen osallistui arviolta 30 000 hen-
kil6d.* Vellisten tilaisuudessa pitdméssd juhla-
puheessa todettiin, ettd Patsin teot olivat virolai-
sille unohtumattomia, vaikka "puolen vuosisa-
dan ajan meitd [virolaisia] on yritetty pakottaa

unohtamaan. Puheessa vedottiin voimakkaasti
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Aldo Roomeren pilakuva (1989) ottaa leikillisesti kantaa
Virossa tapahtuneeseen Konstantin Péatsin muiston ylista-
miseen Moskovasta tutulla vertauskuvalla. Muinsuskaitse
Seltsi SGnumid Veebruar 1989.

my6s virolaisten itsendisyystahtoon: "Totuus ja
oikeus ovat aina eldneet virolaisten syddmissa —
kaikki ne vastarintavuodet alkaen 1940-luvusta:
sotavuodet, metsdveljien vuodet, pakolaisvuo-

det, kaikkein rohkeimmille myds vankila-

vuodet.*

Patsin kunnianpalautus huipentui kesélld
1990 Tallinnassa jérjestettyyn uudelleenhau-
taukseen. Muinaismuistoseuran ldhettdmé ret-

kikunta oli onnistunut paikallistamaan ja tuo-

39. 'Trivimi Velliste kone Lauluvaljakul 11. septembril
1988. aastal’, Muinsuskaitse Seltsi Sonumid Oktoober 1988.
40. Zetterberg (2007) 605-640.

41. August Otsa (1989) 'Miks me kaotasime iseseisvuse’,
Muinsuskaitse Seltsi Sonumid Juuni 1989. Lehdessa esitet-
tiin lainaus vuonna 1981 julkaistusta teoksesta.

42. Mait Raun (1990) "Ulevaade Eesti vabadusvéitlusest’,
Muinsuskaitse Seltsi Sénumid Juuli 1990.

43. Rein Taagepera (1990) Purrosevoidud eesti ajaloos’,
Muinsuskaitse Seltsi Sénumid Mai/Juuni 1990. Lehdessa
esitettiin lainaus vuonna 1963 julkaistusta artikkelista.
44. Mart Laar, (1988) Jaan Tonisson 120', Muinsuskaitse
Seltsi Sonumid Detsember 1988.

45. René Viljat (2008) Eesti Vabadussoja mélestusmar-
gid’, Tallinna: Tanapéev, 132-133.

46. "Trivimi Velliste kone president Konstantin Pétsi au-
sambad avamiselt Tahkurannas 25. juunil 1989", Muinsus-
kaitse Seltsi Sonumid, Oktoober 1989.
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maan takaisin Viroon presidentin maalliset
jddnnokset. Péts oli aikanaan kuollut Venégjalla
vankeudessa. Hautajaisten péédjarjestelijana toi-
mi muinaismuistoseura, joten hautajaisten yh-
teydessa puhui my6s Trivimi Velliste.”” Puhees-
saan han innostui jossittelemaan historian ku-
lulla: "Olisiko Viron sankarillinen syyssota ennen
Suomen talvisotaa vaikuttanut historiaamme
ratkaisevasti? Olisiko uhrien maard kasvanut vai
ehkd vahentynyt? Ja minkélainen olisi sellaisessa
tilanteessa ollut kansamme myytti itsestdm-
me?™#
Neuvosto-Viron leimaaminen rikolliseksi
Neuvosto-Viron perustamisvaiheen vékivalta al-
leviivasi sitd, ettei kyseessd ollut virolaisten va-
paaehtoinen valinta, vaan ulkopuolelta tuotu
pakko.* Neuvosto-Virossa ammattihistorioitsi-
joilta taysin kiellettyja aiheita olivat useat toisen
maailmansodan tapahtumat, kyyditykset, muut
sortotoimet ja metsdveljien vastarinta. Suurin
osa Viron tasavallan historiaa késitelleistd opin-
ndytetoistd ja tutkimuksesta hyléttiin yliopis-
toissa perustelulla “ei ajankohtainen”*
Stalinismiin liittyvid rikoksia ja traumoja ei
juurikaan kasitelty Neuvosto-Viron avoimessa
julkisessa keskustelussa ennen Neuvostoliiton
viimeisia vuosia. Menneisyydenhallinnan puute
oli neuvostojérjestelmélle kohtalokasta, silld se
ei tullut "sinuiksi” oman menneisyytensa kans-
sa’! Menneisyyden traumojen tyostiminen ei
yksinkertaisesti ollut mahdollista. Tdmé toimi
yhtend esteend myos lépileikkaaville yhteiskun-
nallisille uudistuksille, mikd puolestaan néhtiin
Neuvosto-Viron 1980-luvun lopun tapahtumissa.
Muinaismuistoseuran lehdessd arvioitiin, etta
Neuvostoliitto oli "diktatuuri, joka perustuu to-
taaliselle valheelle, totuuden kieltdmiseen”.*
Kolme teemaa nousi Neuvosto-Viron historiasta
kéydyssd keskustelussa hallitsevaan asemaan:
Molotovin-Ribbentropin sopimus, miehitys ja
Neuvostoliiton harjoittamat sortotoimet.
Neuvostoliito vaikeni Molotovin-Ribbentro-

pin sopimuksen salaisen lisap6ytékirjan olemas-
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saolosta aina vuoteen 1989 saakka.”® Lisdpoyté-
kirjan salailua vastaan oli osoitettu mieltéd Tallin-
nassa ensimmadisen kerran sopimuksen vuosi-
paivand elokuussa 19875 Kansallisradikaalien
johtohahmoihin kuulunut Tunne Kelam - myo-
hempi europarlamentaarikko - arvioi, ettd pita-
maélld sopimusta esilld oli 16ydetty "moraalisesti
ja historiallisesti neuvostojarjestelmdn heikoin
kohta”*® Trivimi Velliste kéytti puolestaan huo-
mattavasti kovempaa kielta lisapoytakirjaa ku-
vaillessaan: "Viron tasavalta miehitettiin toisen
maailmansodan ensimmadisend vuotena, 17. ke-
sakuuta 1940 Neuvostoliiton puna-armeijan toi-
mesta. Se osoittautui niin helpoksi saatanallisen
sopimuksen takia, jonka oli sopinut keskendan
kaksi petoa, hitlerildinen Saksa ja stalinistinen
Vengja. s

Molotovin-Ribbentropin  sopimuksen 50.
vuosipéivd vuonna 1989 muuttui Baltian itsenéi-
syysliikkeiden voimanndytoksi, joka kiinnitti
maailman huomion. Tallinnasta muodostettiin
Riian kautta Vilnaan 600 kilometrin pituinen ih-
misketju. Virossa myds muinaismuistoseura

osallistui tempauksen jérjestelyihin, vaikka paa-
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53. James V. Wertch (2009) 'Kollektiivisen muistin auk-
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pimuksesta’, teoksessa Oksanen & Paju (toim.) 443-449.
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jérjestelijand toimikin poliittinen kilpakumppani
Kansanrintama. Karkeiden arvioiden mukaan
jopa kaksi miljoonaa ihmistd tarttui toistensa
késiin osallistuessaan mielenilmaukseen. Mie-
lenilmaus oli kiistaton todiste siitd, kuinka suuri
merkitys Molotovin-Ribbentropin sopimuksella
oli balttien historiatietoisuudessa. Maininnan
arvoista on myos, ettd Baltian maiden itsendi-
syyttd tukeneita venaldisiad osallistui protestiin.
Neuvostoliiton johto tuomitsi tapahtuneen osoi-
tuksena kansallisesta hysteriasta.”
Kansallismielisten piirien esiin tuoma tulkin-
ta, ettd Viro oli miehitetty valtio vahvistui
1980-luvun lopussa. Muinaismuistoseuran leh-
dessd sanaa miehitys kéytti ensimmaisen kerran
lakimies Indrek Teder marraskuussa 1988.%
"Neuvostoliiton muodostumisessa ei ole mitdan
yhteistd kansojen itsemédérdédmisoikeuden kans-
sa, se on joukko miehityksié ja annektioita’, hén
kirjoitti vuotta my6hemmin.*® Teder nousi myo6-
hemmin itsendisen Viron oikeuskansleriksi.
Miehitystd pohdittaessa on muistettava, ettd
miehitykselld on juridinen, poliittinen ja moraa-
linen ulottuvuus. Liséksi on oleellista, kokivatko
virolaiset maansa olevan miehitetty. Téllainen
kasitys vahvistui kansallismielisten keskuudessa
nopeasti. "Ainoa laillisesti luotu Viron valtio on
siten yhé tédnd pdivina Viron Tasavalta, jonka oi-
keudellinen jatkuvuus ei ole koskaan katkennut.
Miehityksen alkamisesta kuluneet vuosikymme-
net eivit ole muuttaneet mitddn’, argumentoi
Trivimi Velliste maaliskuussa 1989.% Viron Neu-
vostoliittoon liittamistd Velliste kuvaili "Stalinin
ja Zdanovin tragikomediaksi”®' Muinaismuisto-
seura kehotti lopulta virolaisia boikotoimaan
palvelusta neuvostoarmeijassa silld perusteella,
ettd Geneven sopimus kieltdd miehitetyn maan
asukkaiden varvaamisen miehitysarmeijaan.®
Pitamalld esilld Neuvostoliiton 1940- ja
1950-luvulla Virossa harjoittamaa valtioterroria
- josta aikalaiset kéyttivdt nimitystd punainen
terrori — pyrittiin todistamaan, ettd neuvostojéar-
jestelmén jatkuminen uhkasi virolaisten olemas-

saoloa. Terrorin osiksi miellettiin kulttuurin tu-
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hoaminen, sotarikokset ja joukkovainot. Terro-
riin yhdistettiin my6s sosiaalinen ulottuvuus.
"Punainen terrori suuntautuu myds sosiaalista
muistia vastaan. [- -] On havitettava kaikki,
mikd muistuttaa ihmisille, ettd joskus on ollut
jotain muuta’, kuului itsendisessd Virossa pitka-
aikaiseksi parlamentaarikoksi nousseen Mart
Nuttin arvio.®® Indrek Tederin mukaan Neuvos-
toliiton “stalinistisen valtiokoneisto” koetti havit-
tdd viron kieltd "vilineinddn vendjankielisten
maahanmuutto ja kaksikielisyyteen pakottami-
nen”®

Virolaisen kulttuurin tuhoamisesta nostettiin
esiin Narvan kaupungin kohtalo. Erdén kirjoitta-
jan mukaan kaupunki oli "kolonisoitu, venéléis-
tetty ja tuhottu maan tasalle’®® Toisen maail-
mansodan aikaisista sotarikoksista kéydyssd
keskustelussa esiintyi erityisesti Neuvostoliiton
hévityspataljoonien kesélld 1941 toteuttama pol-
tetun maan taktiikkaa. Virolaisten kokemista
kérsimyksistd muisteltiin luonnollisesti myo6s
vuosien 1941 ja 1949 suurkyydityksid. Muinais-
muistoseura pyrki kokoamaan nimilistoja kyy-
dityksen uhreiksi joutuneista virolaisista. Toi-

mintaa luotsasi silloinen nuori historioitsija Mart

57. Zetterberg (2007) 722-723.

58. Indrek Teder (1988) 'Liidulepingu vdimatus’, Muinsus-
kaitse Seltsi Sonumid November 1988.

59. Indrek Teder (1989) 'Ettekanne Balti advokaatide
konverentsil 07.09.89', Muinsuskaitse Seltsi Sénumid Det-
sember 1989.

60. "Trivimi Velliste kone Eesti Vabariigi 71. aastapdeva
aktusel', Muinsuskaitse Seltsi Sonumid Mérts 1989.

61. 'Velliste, Trivimi kone Tartu rahulepingu 70. aastapéae-
val Pika Hermanni jalamil’, Muinsuskaitse Seltsi Sonumid
Marts 1990.

62. 'SI teade nr. 12, Muinsuskaitse Seltsi Sonumid Marts
1990.

63. Mart Nutt (1989) 'Punase terrori loogika. Kdne mui-
suskaitsekuu avamisel 18. aprillil 1989. a!, Muinsuskaitse
Seltsi S6numid Juuni 1989.

64. Indrek Teder (1988) ’Kellelt rebitakse keelt suust’,
Muinsuskaitse Seltsi Sonumid September 1988.

65. Ahto Siig (1990)" Eestile liiiakse hingekella..., Muin-
suskaitse Seltsi Sonumid September 1990.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 2 /2012 167



KYLMAN SODAN NEUVOSTOFINAALI

Laar. "Télla tavoin teemme tiedettavaksi koko
maailmalle, mitd kansallemme tapahtui noina
vuosikymmenind?, hdn perusteli.®® Kyyditysten
muistamisen muodoksi vakiintuivat maaliskuun
1949 suurkyyditysten aloittamisen vuosipdivana
jarjestetyt kynttildmielenosoitukset.*”
Kyyditysten ja miehityksen kaltaisen kollektii-
visen vékivallan kasittelyssd oikeudellinen ideaa-
li - syyllisten etsiminen, oikeudenkéynti ja ran-
kaiseminen - ei ole mahdollinen, koska uhreja ja
tekoihin syyllistyneitd on liian paljon. Siten kol-
lektiivisen vékivallan késittely ei ole juridiikkaa,
vaan akuuttia kulttuurisen kriisin hallitsemista.*®
Viron tapahtumat osoittivat, ettei Neuvostolii-
ton edistdméd kansallinen muistinmenetys ollut
saavuttanut padmadrdnsd, unohdusta, vaikka
sitd oli ehtinyt jatkua useiden vuosikymmenien

ajan.

Historian uudelleensynnyttaminen
Menneet kokemukset ja tapa hahmottaa men-
neisyys vaikuttavat ihmisten odotuksiin tulevai-
suuden suhteen. Voidaan puhua ihmisten yhtei-
sestd odotushorisontista, joka vahvistuu, jos to-
delliset elamykset vastaavat odotuksia.®” Tavan-
omaisen yhteiskunnallisen kehityksen aikoina
historiallinen jatkuvuus méérdd yhteiskunnan
kehityksen suunnan. Poliittisen murroksen het-
kind tdma lakkaa pdtemésta. Téllaisia tilanteita,
joissa mahdoton vaikuttaa yhtékkia mahdollisel-
ta, kutsutaan hulluuden hetkiksi.” Silloin odo-
tushorisontissa tapahtuu nopeita ja odottamat-
tomia muutoksia.

Historiallisen jatkuvuuden murros, eli hulluu-
den hetki, tapahtui Virossa kevatkesélla 1988 ja
jalkiviisaudella voimme todeta, ettei sen jélkeen
ollut endd paluuta menneeseen. Etenkin Latvian
lisdksi yhtymékohtaa Viron tapahtumille voi-
daan hakea itdblokin sortumisesta. Vuoden 1989
tapahtumat olivat erddnlainen uudelleensynty-
ma, silld kumousten keskeinen piirre oli raken-
taa jatkuvuutta kommunistivaltaa edeltdavdn
menneisyyden kanssa.”! Nain tapahtui myos Vi-

rossa, jossa katseet kadntyivét historiaan. So-
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tienvélisen tasavallan muisto ja perinteet elvy-
tettiin jérjestelmaéllisesti.

Perinteet pyrkivdt vahvistamaan késitystd
historiallisesta jatkuvuudesta ja ne ovat erotta-
maton osa historiakulttuuria. Perinteiden tyypil-
linen piirre on yhdistyminen osaksi sopivaa his-
toriallista menneisyyttd.”” Virossa tuo mennei-
syys oli vuosissa 1918-1940. Muinaismuistoseu-
ran piirissd korostui pyrkimys rakentaa virolais-
ten identiteetti sotienvilisen Viron luomalle
pohjalle. Samalla virolaisia etddnnytettiin neu-
vostojdrjestelmdstd. Tapahtui selked erottelu
"meihin” ja ulkopuolisina pidettyihin "niihin”. Re-
toriikassa korostettiin virolaisten alkuperdisyyt-
td verrattuna vendldisiin. Vastaava kahtiajako
tapahtui my6s muissa neuvostotasavalloissa.”
Ajatus juuri venéldisisté virolaisten historiallisi-
na vihollisina jalostui neuvostovuosien painees-
sa. Sotienvélisend aikana virolaisten periviholli-
siksi oli vield koettu baltiansaksalainen yléluok-
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Itsendisyyden aika nayttaytyi 1980-luvun lo-
pun Virossa idealistisesti kultaisena aikakaute-
na, jota vasten voitiin peilata Neuvosto-Viron
todellisia ja oletettuja epdonnistumisia. llmiéon
liittyi kansallissankarien uudelleenléytdminen.”™
Historiaa kéytettiin kansallisromanttisesti varit-
tyneesti ja valikoiden. Sotienvélisen Viron vai-
keammat kysymykset, kuten 1930-luvun autori-
taarinen hallinto, jaivat verrattain vahélle huo-
miolle. Patsiin ja Laidoneriin liittyi myo6s itsenai-
syyden menetyksen aiheuttaman trauman késit-
tely, joka loi pohjaa erilaisille myyteille. Hévio
pakottaa pohdiskelemaan tapahtuneen syita
sekd kasittelemadn syyllisyyskysymyksid.” Jokai-
nen yhteiskunta késittelee traumojaan omalla
tavallaan. Virossa kansallismieliset vetosivat
erddnlaiseen moraaliseen ylivertaisuuteen. Oi-
keuden tulkittiin olevan virolaisten puolella ja
neuvostovalta leimattiin miehitykseksi. Todis-
teena virolaisten vastarinnasta kaytettiin muun
muassa metsdveljid. Kansallismieliset kokivat
poliittisen kamppailunsa osaksi Virossa halki
historian jatkunutta vapaustaistelua.”

Itsendisyyspyrkimysten kuvaamisessa koros-
tui determinismi eli tapa nédhda historian kulku
kehityksend kohti vddjddmétonta padmaaraa.
Houkuttelevan vertailukohteen tarjoavat Neu-
vostoliiton marxilais-leninildiset tulkinnat. Na-
tionalistista ja marxilaista tapaa tulkinta histo-
riaa yhdistdd samanlainen deterministinen lo-
giikka, vaikka se ilmeneekin eri muodoissa. Neu-
vostoliiton historiakésitys rakentui jdykkien luok-
kataistelu- ja kehitysvaihekasitysten varaan, jos-
sa historia kehittyi kohti sen oletettua korkeinta
kehitysastetta, kommunismia. Nationalismissa
vastaava determinismi perustuu historian nake-
miseen kansakunnan yhtamittaisena ja katkea-
mattomana taisteluna kohti itsendisyyttd. Esi-
merkiksi Yrjén yon kansannousu - virolaisten
talonpoikien kapina 1200-luvulla - oli neuvosto-
historioitsijoille todiste luokkataistelusta feodaa-
liherroja vastaan, kun taas kansallismielisille his-
torioitsijoille sama tapaus merkitsi virolaisten

vapaustaistelua vieraita miehittdjid vastaan.”
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Historian tulkitseminen paddmaéarahakuisesti
on vankka todiste historiapolitiikan ldsnéolosta.
Historiapolitiilkan osana Virossa esiintyi myds
kiista siitd, kenelld oli oikeus tulkita historiaa.
Kansallismieliset katsoivat useissa kannanotois-
saan, ettd vain heiddn esittdméansd tulkinnat
menneisyydestd olivat oikeita. Vaikuttamalla ih-
misten menneisyydestd muodostamiin tulkin-
toihin, Viron Muinaismuistoseura vaikutti myos
ihmisten késityksiin nykyisyydestd ja sen avulla
odotuksiin tulevaisuudesta - tdmé on lopulta
historiatietoisuuden ydin.”” Sen myo6nsi harvi-
naisen avoimesti myos muinaismuistoseuran
puheenjohtaja Trivimi Velliste: "Me tahdomme
kéantad historian ratasta takaisinpdin! [- -] Kyl-
14, me tahdomme vuoden 1940 totuuden ja oi-
keuden tielle™

Tasavallan palauttamisen koettiin oikaisevan
neuvostomiehityksen aikana karsittyja vaaryyk-
sid. Neuvosto-Viron kriittinen tarkastelu puoles-
taan nakersi neuvostovallan nopeasti huvennut-
ta legitimiteettid. Neuvostojarjestelméa oli ollut
sokea oman menneisyytensa suhteen. Kansallis-

mielisten oli siten helppo leimata se luonteel-
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taan rikolliseksi ja laittomaksi. Uuden ja vanhan
jarjestelmdn kdyméd taistelu menneisyydestd
kallistui voimakkaasti uuden hyvaksi, koska vii-
me kédessd tavalliset ihmiset paattavat, minka-
laiset tulkinnat menneisyydestd he hyvéksyvit.
Viron Muinaismuistoseuran historiapolitiikka

onnistui tavoitteessaan, kun vanha tasavalta

muodostui uuden Viron henkiseksi perustaksi.
Elokuussa 1991 Viro palautti itsendisyytensé sen
sijaan, ettd olisi julistettu uusi itsendisyys. Kési-
tykset historiasta olivat tdmén pédatoksen kan-
nalta keskeisesséd roolissa. Muinaismuistoseuran
toiminta osoittaa konkreettisesti historian tul-

kitsemisen poliittisen luonteen.

Neuvostoliiton armeijan joukot vetdytyvét Tallinnan televisiotornin luota 24.8.1991.
Suomen Kuvapalvelu / Markku Niskanen.
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