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Lotta Svardista
uudesta
nakodokulmasta

Seija-Leena Nevala-Nurmi: Per-
he maanpuolustajana. Suku-
puoli ja sukupolvi Lotta Svard-
ja suojeluskuntajarjestoissa
1918-1944. Tampere University
Press 2012. 444 s.

Viimeisen vuosisadan kansainvali-
set trendit sotahistoriallisessa tut-
kimuksessa voidaan jakaa karkeas-
ti kolmeen kauteen. Aina 1960-lu-
vulle saakka tutkimuksen paapai-
no oli paljolti itse sotatapahtumis-
sa. Seuraavat kolmekymmenta
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vuotta tutkimusrintaman  karki,
luutunutta sotaisaa ilmaisua kayt-
taakseni, suuntautui yha enem-
man sotien talous-, sosiaali- ja aa-
tehistorian  selvittdmiseen. Parin
viime vuosikymmenen aikana huo-
mio on keskittynyt yhd enemmaén
sotien arkipdivan ja inhimillisten
ristiriitaisuuksien  selvittamiseen.
Tadma niin sanottu uusi sotahistoria
nostaa esiin myos aikalaisten tun-
temuksia ja moraalikasityksia mik-
rotasolla ja on herattanyt niin tut-
kijayhteisén kuin laajemman ylei-
sonkin kiinnostuksen niin sanottua
historiakulttuuria ja muistopolitiik-
kaa kohtaan.

Seija-Leena Nevala-Nurmen vai-
toskirja on tdssa mielessa aikansa
tuote. Kuten Nevala-Nurmi toteaa
johdannossaan, porvarillisten nais-
ten vapaaehtoista maanpuolustus-
jarjestdtoimintaa on niin sanotussa
ensimmaisessa tasavallassa tutkit-
tu eri nakokulmista 1960-luvusta
ldhtien. Kuitenkin vasta kylman so-
dan paatyttyd on aihetta alettu
tarkastella sen syvempien ja pi-
dempiaikaisten yhteyksien ja mer-
kitysten kautta, kuten esimerkiksi
Pia Olssonin ja Tiina Kinnusen tut-
kimuksissa 2000-luvun ensimmai-
sella  vuosikymmenelld. Nevala-
Nurmen tutkimusta ei silti voida
luokitella vain ndiden jatkeena.
Toisin kun edelld mainituissa kah-
dessa tyossd, on hdnen vaitoskir-
jansa johdonmukaisena pyrkimyk-
send kuvata Lotta Svard -jarjeston
olemusta ennen kaikkea suhteessa
sitd ymparoiviin yhteisoihin ja ar-
vomaailmaan eli suojeluskuntajar-
jestoon, jarjestojen eri haaroihin ja
taustavoimiin seka valkoiseen Suo-
meen.

Tutkimuskohteena ei ndin ollen
ole Lotta Svard -jarjestd itsessaan
vaan sen vaikutus ja rooli koko
suomalaisessa yhteiskunnassa suo-
jeluskuntajarjeston aisaparina. Ne-
vala-Nurmi maéaérittelee sivulla 37
tehtavakseen tarkastella Lotta
Svardid ja suojeluskuntajarjestoa
suhteessa toisiinsa, nostaa sitten
keskeiseksi heuristiseksi  tydvali-



neekseen kasitteen "suojeluskun-
taperhe”, tarkentaa mydhemmin
haluavansa ennen kaikkea selvit-
taa, "miten valta rakentui suoje-
luskuntaperheessa”, ja esittda sa-
man tien lukijalle johtavan teesin-
sa: "Oletusarvoisesti suojeluskun-
taperhe olikin ennen muuta hete-
romatriisin tuottamista”.

Nevala-Nurmen tutkimus kyt-
keytyy nain tiiviisti seka uuteen so-
tahistoriaan ettd sukupuolitutki-
muksen viimeaikaisimpiin virtauk-
siin, joissa korostuu ajatus suku-
puolirooleista ja -stereotypioista il-
miding, jotka on aina syytd suh-
teuttaa niiden vastapareihin ja eri
muunnelmiin.  Muodissa olevan
tutkimuskasitteiston ~ mukaisesti
voidaan sanoa, etta hegemonisen
sukupuolijarjestyksen rakentavat,
yllapitavat ja purkavat kaikki siihen
tavalla tai toisella mukautuvat yksi-
|6t ja yhteisot.

Koska tutkijan pyrkimyksena on
myds selvittdd, miten ja missa
nama sukupuoliroolit sekd niihin
liittyvat arvot siirtyivat perhepiirissa
seuraaville sukupolville, han on
seikkaperdisesti selvittanyt miten
lapsi- ja nuorisotoiminta sai alkun-
sa ja kehittyi Lotta Svardissa ja suo-
jeluskuntajarjestoissa. Tama on
tyodn kiinnostavin empiirinen alue-
valtaus, joka samalla tukee tehok-
kaasti tutkimuksen nakokulmaa
otsikointia my&ten.

Kolmas Nevala-Nurmen tutki-
musta jasentava ulottuvuus on ha-
nen systemaattinen vertailunsa
suojeluskuntakulttuurin - kehityk-
sesta valtakunnallisella tasolla ja
eteldpohjalaisessa Jurvan kunnas-
sa. Tutkija on saanut kayttodnsa
runsaan lahdeaineiston, jonka
avulla han hahmottaa eldvasti Jur-
van Lotta Svard -jarjestdn toimin-
taa suhteessa paikkakunnan mui-
hin vapaaehtoisiin puolustusjarjes-
téihin. Samalla menetelma tukee
hanen analyysiaan suojeluskunta-
perheen olemuksesta niin empiiri-
selld kuin teoreettisellakin tasolla
ja vahvistaa tutkimuksen kerron-
nallista otetta. Tutkija kuvaa tata

menetelmaa mikrohistorialliseksi,
mutta voi kysya, mika olisi tavalli-
sempaa perinteisessa historiantut-
kimuksessa kuin yksittaisen ilmion
vertaaminen ja yhdistdminen laa-
jempiin kokonaisuuksiin.

Tyén paa- ja alaotsikko kokoa-
vat melko hyvin ja ytimekkaasti
tutkimuksen keskeisen tematiikan,
joskaan kohdeyhteisoa eli Jurvaa ei
ole mainittu. Pitkahkon johdannon
jalkeen (n. 50 sivua) analysoidaan
Lotta Svard -jarjeston kasvua suo-
jeluskuntien aisapariksi  1920-lu-
vulla, minka jalkeen seuraa seikka-
perdinen kuvaus jarjestokentan
laajentumisesta lapsi- ja nuoriso-
tyéhon 1930-luvulla. Kolmannessa
padaluvussa keskitytdan ”suojelus-
kuntaperheen” panokseen sota-
ponnistuksissa  vuosina  1939-
1944. Lyhyehkossa loppuluvussa
tutkija keskittyy pohtimaan, missa
madrin R. W. Connellin introdusoi-
ma ja tassa tutkimuksessa jarjestel-
mallisesti kaytetty teoria hegemo-
nisesta maskuliinisuudesta on tuo-
nut esiin jotain uutta suomalaises-
ta maanpuolustustydsta ja suku-
puolijarjestelmasta.

Paaluvut ovat keskendan tasa-
painossa eli jokaiseen mahtuu
olennaista tietoa, tulkintaa ja kes-
kustelua. Silti keskimmainen naista
— "Lapset mukaan maanpuolus-
tusliikkeeseen — suojeluskuntaper-
he syntyy (1929-1939)" — nousee
monella tavalla esiin tyon paaluku-
na niin empiriansa kuin analyysin-
sa ansiosta. Siksi vaihtoehtoisena
jasennyksena olisi hyvinkin voinut
toimia my®s vahvempi keskittymi-
nen suojeluskuntaperheen kehi-
tykseen ja olemukseen nimen-
omaan 1930-luvulla, varsinkin jos
tutkija olisi samalla vahvistanut
empiiristd otettaan Jurvan yhteis-
kuntakehityksesta.

Tutkimuskysymykset on  otsi-
koinnin mukaan koottu johdan-
non sivuille 37-38, mutta kaytan-
nossa monta keskeistd kysymysta
esitetadn vield kasitteenmaarittely-
jen yhteydessa sivuilla  43-50.
Tama hajottaa turhaan tutkimuk-
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sen madrittelyd. Joka tapauksessa
sivulla 50 tutkija lohkaisee Connel-
lin teorian pohjalta tyon keskeisen
kysymyksen: “Pyrkiikd suojelus-
kuntalaisuus hegemoniseen mas-
kuliinisuuteen makro- ja mikro-
tasolla ja miten?” Toinen huo-
mionarvoinen asia on, ettei Jurvaa
erityistapauksena ollenkaan noste-
ta esiin tutkimuskysymyksissa.
Yleisena huomiona johdannosta
todettakoon, ettd tiivistamiseen
varaa olisi ollut, varsinkin luvuissa
joissa kasitellaan aikaisempaa tut-
kimusta ja ldhdeaineistoa.

Kasitteiden maarittelyssé huo-
mio keskittyy nimikkeisiin perhe,
sukupuoli ja sukupolvi. Avoimeksi
jaé@ mita tutkija tarkkaan ottaen
tarkoittaa kasitteelld ‘'suojeluskun-
taperhe’.

Tutkija korostaa menetelmélu-
vussaan, ettd kyseessa on mikro-
historiallinen tutkimus, mutta sa-
malla hén ilmoittaa, ettd pyrkimyk-
sena on kuvata suojeluskuntaper-
hettd niin paikallisella kun valta-
kunnallisena tasolla vertaamalla
Jurvan vapaaehtoista maanpuolus-
tustyotd vastaavaan kehitykseen
Suomessa yleensa. Viimeksi mai-
nittu tavoite saavutetaan kiitetta-
valla tavalla tassa tyossa. Mikrohis-
torialliseksi menetelmaksi tata ei
sitd vastoin voida luokitella. Mikro-
historiallisen nakokulman keskei-
siin periaatteisiin kuuluu, etta kes-
kitytddn vahvasti  yksityiskohtai-
seen ilmidon eikd pyrita jarjestel-
mallisesti yleistdmaan sen merki-
tystd, vaan ndhdaan se enemmin-
kin yleisesti tunnettujen rakentei-
den paljastavana poikkeuksena.
Jurvaa kasitellaan kaikissa kolmes-
sa paaluvussa melko yksityiskoh-
taisesti, muttei mikrohistoriallisella
tarkkuudella. Saamme tietda, mita
puolueita jurvalaiset &danestivat
eduskuntavaaleissa, ~ muttemme
mitka puolueet parjasivat Jurvan
kuntavaaleissa.

Tutkijan  painamaton ldhde-
aineisto on laaja ja melko edusta-
va. Han on myos dokumentoinut
sitd tarkasti ja yhdistanyt lahtei-
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taan taitavasti kotimaiseen ja eng-
lanninkieliseen tutkimuskirjallisuu-
teen. Pohjoismaista ja saksankielis-
ta tutkimuskirjallisuutta ei juuri ole
hyddynnetty, mistd on seurannut,
ettei Nevala-Nurmi pysty vertaile-
maan omia tutkimustuloksiaan
ndiden maiden vapaaehtoisen
maanpuolustustydn  kehitykseen.
Tutkimuksen kieliasu on hyva ja
sen monet tilastot tukevat analyy-
sia. Myds sitaatit ovat padosin pe-
rusteltuja, joskin niilla on kirjan
viimeisessa paaluvussa tendenssid
venya niin aiheeseen kuin analyy-
siin nahden liian pitkiksi.

Muutoin tutkimuksen teoreetti-
set kytkokset ovat kestavalld poh-
jalla, varsinkin kun kyse on suku-
puolijarjestyksen analyysista. Tutki-
ja palaa sdannollisesti alussa esitta-
miinsd kysymyksiin Lotta Svard
-jarjeston funktiosta suojeluskun-
taperheessa ja osoittaa vakuutta-
vasti, ettei maanpuolustustydn
hegemoninen maskuliinisuus ollut
mitenkddn staattinen.  Naisten
oma jarjestdbmalli ja nuorten mu-
kaantulo nostivat esiin uusia mie-
hisia ja naisellisia rooleja, jotka oli-
vat yhd enemman tasa-arvoisem-
pia ja ennen kaikkea korostivat
vastuullisen  ditiyden ja isyyden
merkitysta yhteiskunnassa.

Tutkimuksen uutta sotahistorial-
lista nakodkulmaa olisi voinut ko-
rostaa paljon enemman kuin Ne-
vala-Nurmi tohtii tehda. Ensiksikin
tutkija pystyy osoittamaan, ettd
perinteisen sotahistoriallisen tutki-
muksen kuvaukset suojeluskunta-
toiminnasta ovat olleet vajaita jat-
tdessdan sukupuoli- ja sukupol-
vinakékulmat melkein tyystin ka-
sittelematta. Toiseksi Nevala-Nurmi
on madratietoisemmin kuin monet
muut uuden sotahistorian inspi-
roimat tutkijat pyrkinyt yhdista-
maan vanhan ja uuden sotahisto-
rian  tutkimustuloksia toisiinsa.
Tama on erityisen tarkeaa, silla ai-
van kuten monen muunkin erityis-
alan kohdalla, sotahistorian tutki-
muskenttaa vaivaa vahainen vuo-
rovaikutus ja keskustelu eri suku-
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polvien ja tutkimustraditioiden va-
lilla.

Kaiken kaikkiaan, vaitoskirjan
tutkimuskohde ei sindnsa ole uusi,
mutta sen ldhestymistapa on sita
monella tavalla. Tutkija on maara-
tietoisesti  pyrkinyt valaisemaan
Lotta Svard -jarjestda sosiaalisissa,
ideologisissa ja poliittisissa yhteyk-
sissdan ja on onnistunut tassa hy-
vin.

— HENRIK MEINANDER
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