SUUNTAVIIVOIJA

Jos pieni Suomi on voinut jollain ylpeilld niin
huonoina kuin hyvina aikoina, niin designillaan.
Kuluvana vuonna suomalaisen designin maine
on kuitenkin karsinyt kolauksen, kun tarkat sil-
mat ovat verranneet merkkikankaille painettuja
kuvioita ulkomailla jo vuosikymmenet sitten luo-
tuihin teoksiin ja l6ytaneet yhtélaisyyksid. Kohut
ovat heréttaneet kysyméan, miten omaperdista
muotoilumme oikein on. Samalla on keskusteltu
siitd, missd alkuperdisyyden ja kopion raja kul-
kee - eiko kaikessa uudessa ole mukana jotain
jondhtya?

Muotoilun ja laajemmin taidemaailman ko-
piokohut eivét ole kaukana tiedemaailmasta. Pla-
giaatin kasitteestd keskustellaan nykyisin jokaisen
oppiaineen opintojaksoissa, joissa opiskelijoita
perehdytetddn tutkielmien tekemiseen - tarkoi-
tuksena on vierottaa opinnéytteiden tekijét aiem-
man tutkimuksen plagioimisesta. Kyse on tieteen
etilkan vaalimisesta - osasivathan jo keskiajan
oppineet varustaa teoksensa viittauksilla toisiinsa
ja antiikin auktoreihin. Useissa korkeakouluissa ei
kuitenkaan endd luoteta opettajien kykyyn tun-
nistaa plagiointi, vaan intraneteihin katkettyjen
sahkoisten tyokalujen joukossa lymyilee myos
plagiaatintunnistusohjelmia, jotka vertaavat se-
minaaritditd digitoituun tekstimassaan. Ne ovat
verrattain yksinkertaisia tekstintunnistusohjel-
mia, jotka nykymuodossaan lahinna tunnistavat
identtisia tekstinpatkid — jos vilppinikkari kdan-
taa tekstid kielesta toiseen, plagiointi jad helposti
havaitsematta, ellei ohjelma sitten kiinnitd huo-

miota viiteapparaattien yhtéldisyyksiin.

Samaan aikaan, kun Suomessa on mittailtu
kankaiden kuvioita, naapurimaassamme Ruot-
sissa on kiivailtu tieteen etiikasta, koska Kris-
tianstadin korkeakoulu péétti ylentdd plagioin-
tiin syyllistyneen dosentin professoriksi. Asiaa
korkeakoulun pyynndsté tutkinut lakimies totesi
lainailun olleen niin mittavaa, ettd kyseessa oli jo
tekijinoikeuslain rikkomus. Lakimiehen mu-
kaan tutkijalla ei silti ollut aikomusta harhauttaa
korkeakoulua, koska plagiointi oli tapahtunut,
kun hén oli vield ollut toisen oppilaitoksen pal-
veluksessa. Korkeakoulun tutkimuslautakunta
suositti, ettd rehtori kritisoisi plagioimista, mut-
ta hyvaksyisi tutkijan hakemuksen, kuten sitten
tapahtuikin.

Suomessa laajempaan tietoon tulleet tiede-
vilppitapaukset ovat enimmakseen koskeneet
tekaistuja lahdeaineistoja tai niitd koskevia epéi-
lyja. Vaikka téssdkin maassa epdileméttéd kopioi-
daan ja ilmitulleita tapauksia painetaan villai-
sella, tieteen kenttd on téltd osin enimmakseen
puhdas ja plagiaatintunnistusohjelmien hankki-
minen opettajia ja opiskelijoita kuormittamaan
on ylimitoitettu ja jo taloudellisilta perusteiltaan
turha toimenpide. Tieteen etiikalla on silti to-
dellisia mittavia haasteita, kuten se, ettd tulos-
tavoitteiden ja itsetarkoituksellisen valvonnan
paineessa tutkimus- ja opetusyksikot joutuvat
vaittdmadn monia asioita muiksi, kuin mitd ne
todellisuudessa ovat.
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