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Lapsuus ja arki antiikissa ja keski-
ajalla kasittelee nimensa mukaises-
ti lapsuutta antiikin ja keskiajan
maailmassa. Kirjan nakékulma on
sosiaalihistoriallinen, lapsia ja lap-
suuden kokemusta kuvataan nii-
den yhteisojen pohjalta, joissa las-
ten toimijuus oli nakyva ja tarkea
eldman ja sen kulttuuristen, so-
siaalisten ja toiminnallisten muoto-
jen jatkuvuuden tae. Tallaisia yh-
teisoja olivat esimerkiksi perhe,
suku, seurakunta, kyla ja kaupun-
ki. Kirjoittajat pyrkivat tavoitta-
maan historiallisen lapsuuden eri-
tyispiirteita lasten omista koke-
muksista kasin. Teos on ensimmai-
nen suomenkielinen yleisesitys,
jossa aihepiiria tutkitaan seka an-
tiikin ettd keskiajan kontekstissa.
Kirja jakautuu johdantoon, vii-
teen kasittelylukuun, kursiiviseen
lapsuuden historian tutkimusta ka-
sittelevaan loppulukuun seka jalki-
sanoihin. Kasittelyluvut rakentuvat
temaattisesti. Ensimmainen niista
tarkastelee lapsuuden kaarta eri-
laisten  yhteisollisten  rituaalien
avulla, alkaen syntyman kasittees-

té ja paatyen kiinnostavaan poh-
dintaan lapsuuden paatepisteista
— antiikin ja keskiajan yhteisdissa
suuri osa biologisista aikuisista jai
taloudellisesti ja oikeudellisesti tay-
sivaltaisten miesten holhouksen
alaisiksi.

Toisessa luvussa paneudutaan
lasten hoivaan ja lasten ja aikuis-
ten valisiin tunnesiteisiin ydinper-
heessa ja lasta ymparoivdssa la-
hiyhteisosséd sekd siihen, miten
naiden verkostojen puuttuminen
on lapsiin vaikuttanut. Kolmas
luku kasittelee lasten koulutusta ja
tyontekoa. Neljas luku on edellisid
hajanaisempi esitys lasten vapaa-
ajanvietosta, jossa tekijat valotta-
vat esimerkiksi leikin historiaa,
lemmikkieldinten merkitysta lasten
eldmdssa sekd lasten toimintaa
vertaisryhmissa."

Viimeinen paaluku kasittelee us-
konnon ilmenemista lasten arjes-
sa. Uskonto ja julkinen hartauden-
harjoitus rituaaleineen olivat tar-
keitd sekd antiikin ettd keskiajan

1. Kayttdmani vertaisryhman kasite
on tassa yhteydessé ontuva, koska
antiikin ja keskiajan eurooppalaisissa
kulttuureissa lasten arkea ei samassa
madrin erotettu aikuisten arjesta
kuin omassamme. Tasta syysta lasten
ja aikuisten kulttuuri on ollut yhte-
nevaisempaa kuin nykyisin. Nykylap-
set viettdvat keskimaarin paljon
enemman aikaa keskenaan ikaryh-
missaan (paivéakoti, koulu, harrastuk-
set) kuin ennen oppivelvollisuuden
sdatamista ja modernin koulutusyh-
teiskunnan syntya.

ihmisille, mista syysta myos ika-
kauteen liittyvat siirtymariitit olivat
luonteeltaan uskonnollisia. Paalu-
kujen sisdlle on upotettu syventa-
via tietoiskuja, jotka toimivat mie-
lenkiintoa lisdavina kuriositeettei-
na lasten arjesta ja juhlasta.

Temaattisen rakenteen ja hiu-
kan keskeneraiseksi jadneen toimi-
tustydn takia teoksessa on jonkin
verran toistoa. Kuudennen luvun
tutkimushistoriallisen yleiskatsauk-
sen olisi voinut kokonaisuudes-
saan rakentaa napakasti osaksi
johdantoa sen sijaan, etta aihepii-
rid kasitelladan seka kirjan alussa
ettd lopussa. Niin ikaan uudestaan
kasitelty tutkimuksen nakokulman
perustelu toistaa turhaan kirjan al-
kupuolta — tutkijat ovat aiheensa
asiantuntijoita, joilla on oikeus ja
velvollisuus lahestya aihettaan juu-
ri niista lahtokohdista, jotka arvioi-
vat hedelmallisimmiksi.  Esitetyt
johtopaatokset ja kunkin luvun
paattavat tiivistelmaosuudet ovat
mielenkiintoisia, mutta niitd olisi
voinut lyhentaa.

Tekijoiden paamadrana on antii-
kissa tai keskiajalla eldneiden las-
ten arjen kuvaaminen lasten
omasta nakokulmasta. Kirjoittajien
vaite siitd, ettd lapsi itse on aiem-
missa tutkimuksissa jaanyt syrjaan,
pitaa epailematta paikkansa, mut-
ta tavoite on kunnianhimoinen,
koska lasten itsensa kirjoittamia
tekstejd on saatavilla erittdin niu-
kasti. Niinpa tavoitteeseen ei teok-
sessa taysin paastd. Avoimeksi ky-
symykseksi jga myos taman tutki-
muksen jalkeen, onko ylipaataan
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mahdollista tutkia antiikin ja kes-
kiajan lapsuutta muutoin kuin ai-
kuisten tuottamana representaa-
tiona. Historiallista, arkeologista ja
taidehistoriallista aineistoa yhdis-
telemalld  Katajala-Peltomaa ja
Vuolanto kykenevat kuitenkin esit-
tamaan perusteltuja tulkintoja ja
tavoittamaan valdyksia lasten ar-
jesta. Tama on jo paljon.

Oman aikamme oppinut kasitys
lapsuudesta painottaa lapsen ja ai-
kuisen valisen suhteen vuorovai-
kutteisuutta ja lapsen kykya ja ha-
lua toimia aktiivisesti yhteisonsa
jasenend. Naemme lapsuuden vai-
heena, jolloin ihmisen tulisi olla
oikeutettu saamaan osakseen
hoivaa, turvaa, ehdotonta rak-
kautta ja hyvaksyntaa kasvaakseen
ehyeksi aikuiseksi. Vastaavasti mo-
dernille tutkimukselle on ollut tar-
keda osoittaa, ettei lapsuus antii-
kissa ja keskiajalla ollut pelkastaan
kurjaa, koyhaa, alisteista ja rutolta
|6yhkaavaa.

Keskiajantutkijat ovat viimeisen
25 vuoden ajan toistuvasti nosta-
neet inhokikseen Philippe Ariesin
Lapsuuden  vuosisadat (1960).
Avries tuli puutteellisen aineistonsa
pohjalta paatyneeksi siihen virhe-
tulkintaan, ettei keskiajalla lap-
suutta oikeastaan ollutkaan ja
ettd korkea lapsikuolleisuus va-
hensi pikkulasten kohdalla van-
hempien kiintymysté jalkikasvuun-
sa. Ariés ei ollut ammattihistorioit-
sija, ei keskiajantutkija, eika edes
erityisen kiinnostunut keskiajasta,
joka aikakautena Lapsuuden vuo-
sisadoissa rajautuu keskion ulko-
puolelle. Tasta huolimatta hanen
kasitystensa ruttaaminen on va-
kiintunut  1600-lukua edeltavan
lapsuuden tutkimusten normatii-
viseksi sisalloksi. Tassakin teokses-
sa Aries nostetaan esille varoitta-
vana esimerkkina antiikin ja kes-
kiajan lapsuuteen liittyvista virhe-
kasityksista. Aihepiirista kiinnostu-
neen lukijan kannalta olisi ollut
mielenkiintoista kuulla enemman
tiedeyhteisojen tunnustamien
klassikoiden valisistd linjauksista,
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rajoista,
eroista.
Lapsuuden ja arjen kiistaton
vahvuus on se, ettd se on ensim-
mainen  suomenkielinen  esitys
kansainvalisesti paljon tutkitusta ja
tarkedsta aiheesta. On korkea aika
saada kotimaiselle lukevalle ylei-
solle teos, jossa kasitellaan ytimek-
kaasti antiikin ja keskiajan lapsuu-
teen liittyvan nykytutkimuksen pa-
radigmoja seka esitelldan kahden
suomalaisen tutkijan ajankohtaisia
tutkimustuloksia.? Sujuvasti kirjoi-
tettu teksti toimii sekd johdatukse-
na aihepiiriin etta tarjoaa syventa-
vaa tietoa aihepiiriin aiemmin tu-
tustuneille. Teoksen tukena kaytet-
ty tutkimuskirjallisuus on kattavaa
ja huolellisesti valikoitua.
Kirjoittajista Vuolanto on pereh-
tynyt keisariaikaan ja myohaisan-
tiikkiin Valimeren piirissa, Katajala-
Peltomaa sydan- ja myohaiskeski-
ajan Ranskaan, Pohjois-Italiaan ja
Englantiin. Vastaavasti kirjan esi-
merkit heijastavat kirjoittajien tut-
kimusintresseja. Vertailevaa antii-
kin ja keskiajan tutkimusta on teh-
ty verraten vahan, ja siksi Lapsuus
ja arki on virkistavaa luettavaa.
Osittain  vastaavien tutkimusten
puute johtuu aikakausien tutki-
mustraditioiden erillisyydesta, osit-
tain siita vertailua hankaloittavasta
seikasta, etta varhaiselta keskiajal-
ta saatavilla olevan historiantutki-
muksellisen aineiston mdaara on
lian vahaista, jotta sen pohjalta

yhtenevdisyyksistd  ja

2. Suomeksi on aiemmin julkaistu
joitakin aihepiiria sivuavia tutkimuk-
sia, mutta ne ovat keskittyneet vain
joko antiikkiin tai keskiaikaan. Marja-
Leena Hanninen & Maijastina Kahlos,
Roomalaista arkea ja juhlaa. SKS
2004; Saariméaki, Hyténen & Niska-
nen (toim.) Lapsi matkalla maail-
maan. SKS 2012; Jussi Hanska & Kirsi
Vainio-Korhonen (toim.) Huoneen-
taulun maailma. Kasvatus ja koulutus
Suomessa keskiajalta 1860-luvulle.
SKS 2010; Sari Katajala-Peltomaa &
Raisa Maria Toivo, Noitavaimo ja
neitsytditi. Naisten arki keskiajalta
uudelle ajalle. Atena 2009.
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voitaisiin esittaa kovin laajoja tul-
kintoja. Tassa teoksessa painotettu
antiikin ja keskiajan traditioiden
jatkumo saattaa hyvinkin pitaa
paikkansa, mutta tarkasteltujen ai-
kakausien valiin lahdemateriaalissa
jaavien aukkojen takia jatkuvuu-
den olemassaoloa on kaytdnnossa
hyvin vaikea perustella.

Nakokulman historiallinen pai-
nottuneisuus ja osittainen frag-
mentaarisuus on kuitenkin tavallis-
ta vanhempien aikojen historian
tutkimuksessa, eika se saa olla tut-
kimusten toteuttamisen kannalta
ylitsepaasematdn ongelma, kun-
han |ahtékohdat avataan lukijalle
rehellisesti.  Kaukana toisistaan
ajallisesti ja alueellisesti olevia tut-
kimuskohteita voi verrata, mutta
tutkimuksessa tulee selkeasti tuo-
da esille se, miten tulkinnasta riip-
puvaisia tallaisen vertailun tulokset
voivat olla. Tassa suhteessa Lap-
suus ja arki voisi olla vield hivenen
itsekriittisempi.

Teoksen lahdeaineistoksi on va-
likoitu muun muassa kirkkoisien ja
teologien pohdintoja, hagiografis-
ta aineistoa, kirkkohallinnon tuot-
tamia kanonisaatioasiakirjoja, kas-
vatusoppaita seka yksityishenkildi-
den kirjeitd ja biografioita. Aineis-
to on laaja ja soveltuu hyvin tutki-
muksen  toteuttamiseen.  Lisda
potkua siihen olisi saanut kaytta-
malld runsaammin oikeushistorial-
lisia lahteitd sekd niinkin tuiki ta-
vallista keskiajan ldhderyhmaa
kuin kronikat.

Kuten kummallekin tarkastellul-
le aikakaudelle on tyypillista, 1&h-
teet kasittelevat kirjallisista kon-
ventioistaan kasin etupaassa yla-
luokkaisten ja etuoikeutettujen
poikien eldmaa. Tyttdjen osuus jaa
aineistossa poikia pienemmaksi, ja
lasten enemmistdd edustavasta
kodyhasta maaseudun lapsesta on
saatavissa vain sirpaleista ja frag-
mentaarista tietoa. Kirjan jalkisa-
noissa esitetddn hyvia vertailuja,
jotka muistuttavat siitd lahde-
aineistoa muokanneesta tosiasias-
ta, ettd meidan ajallemme ominai-



set ihanteet tasa-arvoisesta ja yh-
denvertaisesta lapsuudesta eivat
olleet antiikin ja keskiajan maail-
massa relevantteja.

Tekstia lukiessa jain pohtimaan,
onko teos tarkoitettu tietokirjaksi
vai tieteelliseksi tutkimukseksi. Tie-
tokirjana teos toimii erinomaisesti,
mutta tutkimustekstiksi nootitus
on paikoitellen puutteellista, ja al-
kuperdislahteisiin viitataan usein
ainoastaan tutkimuskirjallisuuden
valityksella. Jossakin kohdin esitet-
tyjen vaitteiden perustelu jaa kevy-
eksi: esimerkiksi jos kiistetdaan sel-
laisten  klassikoiden  asemaan
nousseiden tutkijoiden kuten Or-
men, Shaharin ja Hanawaltin joh-
topaatokset laajennettujen perhei-
den suhteellisesta harvinaisuudes-
ta verrattuna ydinperhemalliin sy-
dankeskiajan keskisessa tai pohjoi-
sessa Euroopassa, vaitteen tueksi
ei riitd viittaus 1400-luvun Reim-
siin.

Yleisteosta on mahdotonta laa-
tia yleistamattd, mutta toisaalta
yleistdminen helposti sy6 esitetty-
jen vaitteiden perusteltavuutta.
Mikéli véitetaan, etta aborttien te-
keminen oli keskiajalla harvinaista,
on syyta muistaa, ettei onnistunei-
den ja siksi salaisiksi jaaneiden
aborttien madraa voi arvioida mi-
tenkaan. Kun pohditaan &arim-
maisten tunteiden ilmaisemisen
suurempaa hyvaksyttavyytta naisil-
le ja alemmille sosiaaliryhmille kes-
kiajan Euroopassa, olisi hyva maa-
ritelld, mitd aarimmaiselld tunteel-
la tarkoitetaan, ja millaisista olo-
suhteista lahteissa puhutaan. Lah-
teista |6ytyy ndet myos runsaasti
aineistoa ylaluokkaisista sotilassaa-
dyn miehista itkeméassa ja raasta-
massa hiuksiaan — mutta vain sil-
loin, kun sosiaaliset konventiot
nain edellyttavat. Vaite siita, etta
leikkiin ei antiikin ja keskiajan
maailmassa valttamatta jaanyt ai-
kaa (ilmeisesti suhteutettuna nyky-
lapsuuteen lansimaissa), olisi kai-
vannut lisdd perusteluja. Yleensa
tutkimukset paatyvat siihen, etta
leikki ei ollut yhta tiukasti lapsuu-

teen liitetty iImi6 keskiajan maail-
massa kuin nykyisin, ja etta siihen
saattoi olla runsaastikin aikaa esi-
merkiksi maaseudulla viljelyskau-
den ulkopuolella tai lukuisten us-
konnollisten juhlapdivien aikana,
jolloin tydnteko oli kiellettya. Jos-
kus myds nuorena avioituneita
aristokratian lapsia kuvataan lah-
teissa jatkamassa leikkejaan aviolii-
ton tuomien velvollisuuksien lo-
massa.

Lapsuus ja arki on tarpeellinen
kirja, josta on paljon iloa seka tut-
kijalle etta aihepiiristd kiinnostu-
neelle lukijalle. Edelld mainituin
pienin varauksin teos soveltuu hy-
vin myos yliopisto-opetuksen tuek-
si. Teos on rohkea suomenkielinen
avaus aiheeseen, joka tuo rikkaan
tutkimusaineiston ja -perinteen
paremmin kotimaisen yleisén saa-
taville.

— SNt KANGAS
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