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Toiseuden ja vierauden tutkimus
on ollut vahvasti esilla historiatie-
teissa viime vuosina, minka vuoksi
arvosteltavana oleva artikkeliko-
koelma on tervetullut katsaus ai-
hepiiriin.  Marja-Leena Hannisen
toimittama teos ulottuu ajallisesti
antiikista uuden ajan alkuun ja
etenee temaattisesti. Kunkin tee-
man sisalla artikkelit etenevat kro-
nologisesti. Esipuheen mukaisesti
kokoelman tavoite on kasitella
identiteetin ja toiseuden kuvia ja
osoittaa, milla perusteilla joku ryh-
ma tai henkild kuvataan vieraaksi.
Koska ihmisten ryhmaidentiteetti
syntyy aina suhteessa toisiin ryh-
miin, artikkelit ovat relevantteja
my6s tdman paivan kannalta. Ne
osoittavat kuinka vierauden maa-
rittely on suhteellista ja muuttu-
vaa.

Kokoelmassa on 18 artikkelia,
jotka kattavat tasaisesti antiikista
uuden ajan alkuun ulottuvan jak-
son. Teoksen avaa Tua Korhosen
artikkeli  “Eldin  kreikkalaisessa
maailmassa”, joka on sijoitettu yk-
sin teeman “Peruuttamattomasti
toinen” alle. Se kasittelee ihmisen

ja eldimen suhdetta antiikin Krei-
kassa. Nakokulma onkin raikas,
silla  kreikkalaisessa  filosofiassa
pohdittiin muun muassa sitd, mika
erottaa ihmisen eldimesta.
Otsakkeen "Vihollisen kuva”
alla Marja-Leena Hanninen, Paivi
Kuosmanen, Antti Lampinen ja
Marika Rauhala kasittelevat sita,
miten erilaisia viholliskuvia on tuo-
tettu paitsi yksildista myds ryhmis-
td. Hannisen artikkeli kasittelee
Hannibalia, johon henkildityi roo-
malaisten tuntema vastenmielisyys
puunilaisia kohtaan. Kuosmanen
osoittaa artikkelissaan, kuinka roo-
malaisissa teksteissd odotukset ja
tekstin tyylilaji sanelivat sen, miten
hunneja kuvattiin vihollisryhmana.
Sama vihollisryhman topos toistuu
Lampisen tekstissa, jossa tutki-
muksen kohteena on Ammianus
Marcellinuksen Gallia-kuvaus.
Kaikki kolme artikkelia osoittavat,
kuinka tarkeaa oli luoda raja roo-
malaisen sivistyksen ja barbaari-
sen, vieraan kansan vaélille. Taman
barbaarikuvan pohjalta roomalai-
set rakensivat omaa identiteet-
tidgan ryhmang, jonka keskeinen
tuntomerkki oli sivistys — mita kaik-
kea se sitten merkitsikadn. Rauha-
lan artikkeli Kybelen kultin palvo-
jista murtaa myyttia siita, etta an-
tiikin aikana ihmiset olisivat olleet
suvaitsevaisia toisia uskontoja koh-
taan. Kreikkalaisen poliksen asuk-
kaiden tuli kunnioittaa poliksen
omia kultteja, silla epdkunnioitus
niitd kohtaan olisi merkinnyt epa-
lojaalisuutta kaupunkivaltiota koh-
taan. Aiheensa puolesta Rauhalan

artikkeli olisi sopinut myds kirjan
seuraavaan teemaosioon, joka on
“Toisin uskovat”. Kaikkia “Viholli-
sen kuva” -osion artikkeleita yh-
distaa se, etta yksi keskeinen ryh-
maidentiteetin maare on kuvitel-
ma oman ryhmén paremmuudesta
ja ylemmyydesta suhteessa ulko-
puolisiin ryhmiin.

Maijastina Kahloksen artikkelis-
sa annetaan perusteellinen selvitys
pakana-sanan taustasta ja kayt-
téonotosta. Uskonto olikin keskei-
nen ryhmia erottava tekija kes-
kiajan Euroopassa ja raja kristitty-
jen ja pakanoiden valilla oli jyrkka.
Kristityt kirjoittajat tarkastelivat jal-
kikateen pakanallisia esi-isid ja hei-
dan kaantymystaan kristityiksi eli
samalla “meiksi”. Esi-isien kaanty-
mys kristinuskoon on keskeinen
teema useissa keskiaikaisissa teok-
sissa tyylilajista riippumatta.

Katja Ritarin tutkimuksen koh-
teena on Irlannin kansallispyhimys
Pyha Patrick ja tdman pyhimysela-
makerta. Sini Kankaan artikkeli
kasittelee saraseenien ja keretti-
laisten kuvaa ristiretkiajan niin kut-
sutuissa  pseudohagiografioissa,
jotka olivat nurinkurisia tai paro-
dioivia pyhimyselamakertoja. Vaik-
ka saraseenit esitetdan niissa kris-
tinuskon arkkivihollisiksi, Kangas
muistuttaa, ettd saraseenikuvauk-
silla oli my6s konkreettinen tarkoi-
tus: niiden avulla tarkasteltiin ke-
rettildisyytta ja sen maareita oman
yhteison sisdlld.  Antti Ruotsala
esittelee keskiaikaisen oppineen
Roger Baconin ajatuksia ihmiskun-
nan uskonnoista. Ruotsalan artik-
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keli osoittaa, ettd keskiajalla oli
niitakin, jotka eivat vain leiman-
neet toisin uskovia, vaan pyrkivat
myds ymmartdamaan muita uskon-
toja, joskin omista lahtdkohdis-
taan kasin. Paivi Raisanen-Schro-
der kirjoittaa uskonnosta erottava-
na tekijana reformaatioajan Wiirt-
tembergissa. Luterilaisen  Wdirt-
tembergin yhtendisyytta uhkasi
niin sanottu kastajien liikke, joka
pyrittiin tukahduttamaan. Uskon-
nolla on ollut ja on edelleen kes-
keinen asema vierauden madaritte-
lyssa. Kuten teemaosion artikkelit
paljastavat, viholliskuvan tai vie-
rauden rakentamisessa ei ole usein
kyse tosiasioista, vaan siita, millai-
sia mielikuvia toisista ryhmista luo-
daan tietoisesti.

Sukupuoli ja seksuaalisuus ovat
olleet toiseuden maareita yksildta-
solla. Niiden pohjalta luodut toi-
seuskuvat ovat kulttuurisesti ra-
kennettuja, mutta artikkelit pista-
vat miettimaan, ovatko ne ajatto-
mia ja l6yddmmekod vastaavia
omasta ajastamme. Jussi Rantalan
artikkeli keisari  Elagabaluksesta
osoittaa, kuinka kaksi historioitsi-
jaa, tassa tapauksessa Herodianos
ja Cassius Dio, voi rakentaa erilai-
sen henkildkuvan samasta henki-
|6std. Herodianos antaa kuvan
nuoresta keisarista, jolla on outo
itdmainen olemus ja joka harjoit-
taa outoja rituaaleja, mutta jonka
mahdollinen homoseksuaalisuus ei
ole maininnan arvoinen. Cassius
Dio puolestaan korostaa Elagaba-
luksen outoa sukupuolisuutta eli
halua pukeutua naiseksi ja olla si-
ten alistetussa asemassa suhteessa
miehiin, mikd ilmeisesti koetteli
roomalaisten kasitysta siitd, mita
kuuluu "oikeaan” roomalaisuu-
teen. Marjo Kaartinen kasittelee
munkkien kuvaa reformaatioajan
alun Englannissa. Munkkien seli-
baattilupaus kyseenalaistettiin ja
heidat leimattiin kaikin tavoin ah-
naiksi hurjastelijoiksi. Tama kuva
palveli reformaation kannattajia.
Anu Korhosen artikkeli tuo esiin
huumorin merkityksen toiseuttaja-

na, kun kohteena ovat vitsien van-
hat naiset varhaismodernissa Eng-
lannissa. Se osoittaa, kuinka huu-
morin avulla asiat voivat kaantya
painvastoin:  tarinoissa nokkela
vanha nainen voi saada viimeisen
sanan ja nousta siten alistetusta
asemastaan.

Tietyt stereotypiat ryhmista ela-
vat pitkdan historiassa. Taman
osoittavat esimerkiksi Jussi Hans-
kan ja Eva Johanna Holmbergin
artikkelit juutalaisten toiseuskuvis-
ta keskiajalla. Juutalaisten "luon-
nonvastaisuuden” osoittamisessa
kaytettiin mita erilaisimpia tarinoi-
ta, kuten kertomuksia ihmissydn-
nistd tai juutalaisten miesten kuu-
kautisista. Naitd hyodynnettiin ja
muokattiin vuosisatojen ajan juu-
talaisten syrjinnan perustelemisek-
si. “"Muukalaiset keskuudessam-
me" -osio, johon nama kaksi artik-
kelia kuuluvat, avaa muutenkin
vierauden maarittelyd yhden ryh-
man sisalld. Miikka Tamminen ka-
sittelee ristiretkeldisten sisaisia lin-
jajakoja 1200-luvulla, jolloin osa
ristiretkeldisista oli asettunut asu-
maan Pyhdan maahan ja omaksu-
nut sieltd tapoja. Lannesta saapu-
neiden ristiretkeldisten  silmissa
nama pullanukset olivat turhankin
ldheisissa  suhteissa  vihollisten
kanssa ja siten epadilyttavia. Satu
Lidman kirjoittaa yhteiskunnan
marginaaliin joutuneista 1500- ja
1600-luvun  Baijerin  herttuakun-
nassa. Heita olivat muun yhteison
silmissa rikolliset ja synnintekijat,
jotka joutuivat oikeuslaitoksen syy-
niin. Lidman kiinnittdd huomiota
siihen, ettd "toiseuden” pelko ei
ole muuttunut kovinkaan paljon
Euroopassa neljassa sadassa vuo-
dessa.

Marko Lambergin artikkeli suo-
malaisten toiseudesta varhaismo-
dernissa  Ruotsin  valtakunnassa
paattaa artikkelikokoelman. Kuten
Lamberg toteaa, suomalaisuuden
tulkinnoista ruotsalaisten silmissa
on vaikea tehda yleistyksia, koska
kaytettavissa oleva aineisto on ha-
janaista ja sivuaa usein tavalla tai
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toisella konflikteja (esim. oikeudel-
liset poytakirjat). Sen perusteella,
mita ldhteet antavat ymmartas,
suomalaisia ei ainakaan stigmati-
soitu. Olisiko niin, ettd uskonnolli-
nen ja kulttuurinen l&heisyys yhdis-
tivat suomalaisia ruotsalaisiin huo-
limatta kielellisesta eroavuudesta?

Vaikka kokoelman artikkelit
ovat laadukkaita ja viittauksia teh-
daan kansainvaliseen kirjallisuu-
teen, on hieman yllattavaa, ettei
yksikaan artikkeli viittaa historian
|dhitieteissa tehtdvaan toiseuden
ja vierauden tutkimukseen. Erityi-
sesti historiallisessa antropologias-
sa on pohdittu toiseuden ilmenty-
mista ja maareitd. Esimerkiksi Aron
Gurevich otti aikanaan esiin toi-
seuden kasitteen keskiajan tutki-
muksessa. Koska vieraus ja toiseus
ovat olennainen osa ryhmaidenti-
teettien muodostumista, humanis-
tinen tutkimus voisi hyddyntaa
vaikkapa sosiaalipsykologian teo-
rioita. Sosiaalipsykologinen tutki-
muksen aineistot eivdt ole histo-
riallisia, mutta historiantutkijat
voisivat pohtia, mitd annettavaa
niilla olisi menneisyyden tutkimuk-
selle. Kuten artikkelikokoelma it-
sessaan osoittaa, ihmisen ryhmai-
dentiteetti ja sen muodostuminen
toiseuden kautta eivat ole aikaan
eivatka kulttuuriin sidoksissa olevia
iimioita.

Artikkelikokoelma on onnistu-
nut siind mielessa, etta se on sisal-
|6ltaan tasapainoinen ja artikkelit
ovat kauttaaltaan laadukkaita. On
ilo lukea hyvaa tutkimuskirjalli-
suutta suomeksi, vaikka nykyaan
tutkijoita  kehotetaan  kirjoitta-
maan melkein milld tahansa muul-
la kielella.

— SIRPA AALTO



