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aak Valge analysoi artikkelissaan, miksi osa

virolaisista kirjailijoista siirtyi vuonna 1940
tapahtuneen Viron miehittamisen jilkeen neu-
vostohallinnon palvelukseen. Ennen kaikkea
han tarkastelee kolmen vuonna 1940 tehtavaan-
sa nimitetyn nukkehallituksen ministerin, Nigol
Andresenin, Johannes Semperin ja Johannes
Vares-Barbaruksen, motiiveja. Heidan vieraan-
tumisensa virolaisesta yhteiskunnasta alkoi jo
1920-luvulla ja syveni kriisivuosina. He nakivat
Neuvostoliitossa kansallissosialistien kaikkein
ehdottomimman vastustajan. Tama muutti Neu-
vostoliiton heidan silmissaan kritiikin ylapuo-
lella olevaksi ja ndin Moskovan toimet Virossa
muuttuivat huomattavasti helpommiksi ja tulok-

sellisemmiksi.

Viron miehityksen jélkeen kesékuussa 1940 Mos-
kovan valtaan asettamaa Johannes Vares-Barba-
ruksen hallitusta on kutsuttu tyypiltdén “kirjalli-
seksi” hallitukseksi.> Yhdestatoista nukkehalli-
tuksen jdsenestd pdaministeri Johannes Vares-
Barbarus oli ladkari ja kirjailija, ulkoministeri
Nigol Andresen kirjallisuuskriitikko, kaént&ja ja
runoilija, opetusministeri Johannes Semper kir-
jailija ja pddministerin sijainen Hans Kruus his-
torian professori.

He olivat nukkehallituksen jdsenid, mutta ei-
vét kuitenkaan poikkeustapauksia. Itsendisen
Viron tasavallan kirjailijaliiton 53 jasenestd va-
hintddn seitseméantoista siirtyi vuonna 1940 ak-
tiivisesti  neuvostohallituksen  palvelukseen.
Néamé kesélla 1940 kommunistiseen puoluee-

seen liittyneet tai neuvostolaistamisessa avusta-
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neet henkil6t tunnetaan Virossa nimelld “juu-
nikommunistid” eli kesékuun kommunistit. Seu-
raavien vuosien aikana neuvostovaltaa vastaan
taistelleita ja uuden neuvostomiehityksen pelos-
sa Virosta poistuneita ja neuvostovastaisina sor-
rettuja kirjailijoita oli suunnilleen yhtd paljon
kuin kesakuun kommunisteja.

Tarkastelen téssé artikkelissa Nigol Andrese-
nin, Johannes Semperin ja Johannes Vares-Bar-
baruksen poliittisten kantojen muotoutumista.
Miksi he tunsivat vetoa neuvostokommunistisen
hallinnon suuntaan ja liittyivdt nukkehallituk-
seen? Olivatko kyseessd vain Virolle ominaiset
syyt?

Lahdeaineistona kdytdan Andresenin, Sempe-
rin ja Vares-Barbaruksen kirjeenvaihtoa, muis-
telmia ja kirjallista tuotantoa sekd Neuvostolii-
ton Tallinnan lahetyston diplomaattien kirjeen-
vaihtoa ja tyopdivakirjoja sekd Neuvostoliiton
ulkomaanvakoilun aineistoja. Aluksi analysoin
heiddn suhtautumistaan virolaiseen yhteiskun-
taan. Sen jalkeen tarkastelen Neuvostoliiton roo-
lia vastapainona kansallissosialistiselle Saksalle
ja Neuvostoliiton toimintaa. Yhteenveto-osassa
kuvaan Andresenin, Semperin ja Vares-Barba-
ruksen myohempié vaiheita ja tarjoan syitd sii-
hen, miksi Neuvostoliitto muodostui heille hou-

kuttelevaksi.

Mita tiedamme ja mita haluamme saada
tietda?

Kirjallisuudentutkija ja kaantdja August Annist
on ensimmadisend kasitellyt syitd virolaisten va-
semmistointellektuellien siirtymiseen neuvosto-

vallan palvelukseen. Peitenimelld Jaan Siiras il-

1. Artikkeli on laadittu Viron tasavallan Opetus- ja Tiede-
ministerion kohdeteema SF0130018s11:n puitteissa. Kir-
joittaja kiittad hyvista neuvoista Valdur Ohmannia, Heino
Aruméde’d sekd anonyymejd arvioijia, ja kdannostyostd
Risto Teinosta ja Riitta Teinosta.

2. Ants Oras on kutsunut Baltian maiden nukkehallituk-
sia "tyypiltadn kirjallisiksi” hallituksiksi. Ants Oras, Eesti
saatuslikud aastad 1939-1944. Olion 2002, 52.
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mestyneessd kirjassaan Annist totesi vuonna
1942 Vares-Barbaruksen olleen “hyvd mies ja
hyvéa laakari”. Sen sijaan runoilijana hén oli lahja-
ton, ja menestyksen puutteen sekd Vendjélld saa-
dun koulutuksen vuoksi han kaipasi ulospéésya
kotimaansa sulkeutuneesta ilmapiiristd. Annist
oletti, ettd Vareksen ja tdmén kollegoiden pai-
motiivina oli pyrkimys valttda huonoin vaihtoeh-
to. He halusivat sdilyttda virolaisen kulttuurin ja
turvata edes samanlaisen autonomisen aseman
kuin Mongolialla. Lisdksi Annist tulkitsi Varek-
sen kollegoineen olettaneen, etteivét asiat Viros-
sa olleet kuten Venajalla, joka oli heidén mieles-
tadn sivistymaton maa.?

Annistin kollega Ants Oras oli ainakin osittain
samaa mieltd neuvostohallituksen palvelukseen
siirtyneen vasemmistolaisen sivistyneiston naii-
viudesta, mutta muilta osilta han selitti ndiden
kayttaytymisté toisin. Oraksen mukaan "venaldi-
selle doktriiniselle valmispsykologialle” omistau-
tuivat taydellisesti ne kirjailijat, jotka olivat saa-
neet vaikutteita ranskalaisesta ja vendldisestd
naturalismista. Lisdksi he olivat halunneet olla
kéyhempien kansankerrosten, proletariaatin
esitaistelijoita, mutta eivét kuitenkaan pyrkineet
ymmartdmain nditd syvemmin. Kirjailija-ope-
tusministeri Semperid Ants Oras piti pelurina,
“alyn ja psykologian, lopulta runoudenkin urhei-
lijana” sekd esimerkkind siitd, "miten briljantti-
sinkin kulttuuri ilman syvempad eetosta, intel-
lektuaalinen koneisto ilman riittdvén voimakas-
ta sielullista valoa voi johtaa oman itsensé ole-
muksen kieltdmiseen, henkiseen nihilismiin ja
taydelliseen opportunismiin”.* Samaa konseptia
Oras jatkoi vuonna 1948 ilmestyneessd kirjas-
saan.

Uudelleen itsendistyneessd Virossa Heino
Arumde jatkoi Annistin linjoilla. Paljon lainatus-
sa esseessadn Hans Kruusista Arumde piti tér-
keimpénd syynd oppositiohenked, tyytymétto-
myyttd Viron autoritaariseen hallintoon. Lisaksi
Aruméen mukaan Hans Kruusin ja muiden sivis-
tyneiden vasemmistolaisten mielesta térkein Vi-

roa uhannut vaara oli Saksa. Timén vaaran tor-
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jumiseksi he pitivdt tarpeellisena yhteistyota
Neuvostoliiton kanssa. Vareksen hallitukseen
liittyneet henkil6t toivoivat Viron saavan ase-
man niin sanottuna kansandemokraattisena ta-
savaltana, joka Mongolian tapaan sdilyttdisi tie-
tyn sisdisen itsendisyyden.® Aruméen jalkeen
joukko muita tutkijoita on jatkanut samoilla lin-
joilla.®

Magnus Ilmjérvin mukaan kesdkuun hallituk-
sen ministereiden toimintaa ei tulisi kuitenkaan
késitelld ndiden yrityksend pelastaa itsendisyys.
Hén nostaa etusijalle autoritaarisen hallinnon.
Sen vaikutuksesta osa vasemmistolaisista kat-
soi, ettd valittavana oli joko oma tai vieras véaki-
valta. Vieraan vékivallan avulla autoritaariselle
hallinnolle saattoi kostaa sen tekemaét véaryydet
ja loukkaukset. Sen uskottiin tarjoavan suojaa
myos Saksaa vastaan’. Sen sijaan Toomas Karja-
hérm ja Véino Sirk ovat epdilleet, "ryhtyisivétko
henkildt, joita demokratian puute héiritsee, tu-
kemaan innokkaasti vieldkin epddemokraatti-
sempaa hallintoa”. Kirjoittajat eivdt siis néytd
uskovan, ettd neuvostovallan tukemiseen olisi
merkittdvand syyné ollut aikaisempi autoritaari-

sen vallan aika Virossa.®

3. Jaan Siiras, Viro neuvostokurimuksessa. Piirteitd Viron
tapahtumista ja kehityksestd bolSevikkivallan aikana vv.
1939-41. WSOY 1942, 86-87, 98-99, 167.

4. Eesti Looming 1I. Kirjanduslik koguteos. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura 1944. Viitattu kirjassa Ants Oras, Tee-
lahkmel. Luulekool 1. Apoloogia. Ilmamaa 2003, 114-115,
494.

5. Heino Arumée, Monda Hans Kruusist, Mongoolia ees-
kujust ja poliitilisest naivismist. Looming 10 (1991), 1382—
1384, 1387.

6. Esim. Olaf Kuuli, Sozsialistid ja kommunistid Eestis
1917-1991. O. Kuuli 1999, 71, 74; Toomas Karjahdrm &
Viino Sirk, Vaim ja voim. Eesti haritlaskond 1917-1940.
Argo 2001, 379.

7. Magnus Ilmjarv, Hddletu alistumine. Eesti, Liti ja Leedu
vélispoliitilise orientatsiooni kujunemine ja iseseisvuse kao-
tus. 1920. aastate keskpaigast anneksioonini. Argo 2010,
818, 827-828.

8. Toomas Karjahdrm & Viino Sirk, Kohanemine ja vastu-
panu. Eesti haritlaskond 1940-1987. Argo 2007, 25-26.



Kokoomateoksen Sdja ja rahu vahel (suom.
Sodan ja rauhan vélilld) tekijat Jiiri Ant ja Meelis
Maripuu katsovat, ettd ultimaatumihallituksen
jasenten valinnan ratkaisivat henkildiden aiem-
mat yhteydet Kominterniin, Neuvostoliiton ul-
komaanvakoiluun tai Neuvostoliiton ldhetys-
toon. Tekijoiden mielestd 1980-luvun lopun ja
1990-luvun alun pyrkimykset esittda nukkehalli-
tuksen jdsenet marttyyreina johtuivat elossa ol-
leiden (Kruus, Andresen, Semper) “jalkiviisau-
desta’ ja oman toiminnan puolustamisesta.’
Tutkimustulokset ovatkin suuresti ristiriidassa

keskendan.

Suhtautuminen Viron yhteiskuntaan
Nigol Andresen liittyi vuonna 1921 vasemmisto-
laisimpaan lailliseen puolueeseen, Viron Itsenéi-
seen Tyovaenpuolueeseen (Eesti Iseseisev Toolis-
partei, EISTP), ja vuonna 1926 sosiaalidemo-
kraattista ideologiaa edustaneeseen Viron Sosia-
listiseen Tyovdenpuolueeseen (Eesti Sotsialistlik
Téolispartei, ESTP). Hén ei kuitenkaan pitédnyt
itsedan 1920-luvulla ja 1930-luvun alussa polii-
tikkona, vaan kulttuurihenkilona."® Epdilemétta
ndin oli myds Vares-Barbaruksen ja Semperin
kohdalla. Kaikkien kolmen tavoitteena saattoi-
kin olla Anatole Francen, Romain Rollandin tai
Henri Barbussen tapainen yhteiskunnallinen
asema aktiivisena vasemmistoradikaalina kirjai-
lijana." ESTP:ssa Andresen oli vasemmistolaista
oppositiota edustaneen Nuorsosialistisen Liiton
(Noorsotsialistlik Liit) paaideologi ja vuonna 1929
hénestd tuli nuorsosialistien johtaja. Nuorsosia-
listien aikakauskirja Rinnak (suom. Hyokkéys)
kutsui vuoden 1928 ensimmdisessd numeros-
saan Andresenin kirjoittamassa tai hyvaksymas-
s padkirjoituksessa nuoria liittymaén ja julisti:
"Ei, valtiollinen itsendisyys ei ole meidédn suku-
polvellemme enédd mikdan ihanne™

Johannes Semper oli vuonna 1919 Viron pe-
rustavassa kokouksessa (Eesti Asutav Kogu)
EISTP:n edustajana. Vuonna 1920 Semper avioi-
tui tarttolaisen suurkauppiaan tyttaren kanssa,

poistui Virosta vuonna 1921 ja vietti kuusi vuotta
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Berliinissé ja Pariisissa. Palattuaan Viroon hén
valmistui vuonna 1928 Tarton yliopistosta, aloit-
ti tyot opettajana samaisessa yliopistossa ja jat-
koi kirjallista tuotantoaan ja kddntadmistd. Vuon-
na 1930 hénestd tuli kirjallisuusaikakauskirja
Loomingin pédétoimittaja. Han ei kuitenkaan
viihtynyt Virossa. Vuonna 1928 hén kirjoitti Va-
res-Barbarukselle: "Ei anneta puhua sanan ver-
taa toisin kuin kotimainen maku vaatii. [...] Juuri
tuon diktatuurin kiusaksi haluttaisi vield kovem-
min vetédd turpaan tuota laiskiaista, joka litkkuu
ymparilldsi veteldnd massana ja yrittdd ohjata
sinua kaiken likaisen ja saastaisen suuntaan.™
Johannes Vares-Barbarus oli osallistunut Vi-
ron vapaussotaan sotilasldédkérind ja oli yksi Vi-
ron sitkeimmisté yhteiskuntakriittisistd runoili-
joista. Han ei kuulunut mihinkaén puolueeseen,
mutta oli kiinnostunut politiikasta ja tunsi olon-

sa Virossa ahdistuneeksi:

Henkinen orjuus on Virossa juuri itsendisyyden
myo6td saanut vauhtia, tydkansaan kohdistuva
fyysinen vékivalta ei ole vahdisempad kuin tsaarin
aikana, - siten itsendisyys on hyodyllistd padasiassa
keinottelijoille, ruumiinrydstajille, nousukkaille,

pyrkyreille, paraatiherroille."

Vuonna 1928, ennen ensimmadistd matkaansa

Neuvostoliittoon, han tunnusti: "Olen oman hen-

9. Enn Tarvel (toim.) Sja ja rahu vahel. 11 osa. S-Keskus
2010, 98-99, 116. Vastaavista tulkinnoista ks. my6s Seppo
Zetterberg, Viron historia. SKS 2007, 625.

10. Andresenin muistelmat 8.10.1962, Viron Valtionarkis-
ton Filiaali (Eesti Riigiarhiivi Filiaal, ERAF) 247-51-19a, 1.
11. Andresen EK(b)P:n Keskuskomitean komissiolle
27.9.1949, ERAF 1-7-314, 89, 163.

12. Tulge meiega. Riinnak 1, (1928), 2.

13. Semper Vares-Barbarukselle 29.1.1928. Ilmar Sikemée
(toim.) Johannes Semper elus ja kirjanduses. Kogumik. Ees-
ti Raamat 1967, 100-101.

14. Vares-Barbarus Semperille 21.3.1926, Viron Kulttuuri-
historiallinen Arkisto (Eesti Kultuurilooline Arhiiv, EKLA),
Kopiot 227, 205.
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Kuva 1. Kirjailijat Johannes Vares-Barbarus ja Johannes Semper olivat ystévid jo 1920-luvulla. Kuvassa Vares-Barbarus
(oikealla) ja Semper puolisoineen Parnun rannalla vuonna 1928. Ldhde: EFA.31.0-84395.

kiloni suhteen péddtynyt aitokommunistiselle
kannalle, ja tahdon sille jaada’™

Kriittisyyttd voimisti entisestdén Viron pie-
nuus: kirjailijat hengittivat ldnsieurooppalaisten
kollegojensa kanssa samaan tahtiin, mutta hei-
dén nykyaikainen luomistyonsé ei voinut 16ytaa
laajaa yleisdmenestystd ja tunnustusta jo pelkés-
tadn vironkielisten lukijoiden véhéisyyden vuok-
si.t®

Monet vasemmistolaisesti ajattelevat viro-
laispoliitikot ja intellektuellit olivat nadhneet
vuonna 1930 Viroon levinneessd talouskriisisséd
Marxin ennustusten toteutumisen ja odottivat
sosialistisen ideologian suosion kasvua, mutta
sen asemesta kansanjoukkojen kannatusta al-
koikin nauttia radikaalin kansallismielinen va-
paussoturien liike. Viron Sosialistisen Tyovéden-
puolueen johtajat Karl Ast ja August Rei nakivat
vapaussoturien vastaisena laakkeend tiiviimmaén

yhteistydon porvarillisten puolueiden kanssa.
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ESTP:n jatkuvasti voimistuvasta vasemmisto-
oppositiosta, jonka kantavana voimana olivat
juuri Andresenin johtamat nuorsosialistit, tallai-
nen ndytti kuitenkin luokkataistelun selkeyden
hamartymiseltd. Kun hallitus devalvoi Viron
kruunun 1933 kesdkuussa, Andresen piti sitd
edullisena hetkend laajan luokkasodan aloitta-
miselle ja kritisoi ankarasti puolueen johtoa,
koska se ei kyennyt asettumaan "kansan nouse-
van vihan” johtoon.”

Elokuun 11. pdivdnd 1933 Jaan Tonissonin
hallitus julisti koko maata koskevan poikkeusti-

lan, jonka tuloksena kiellettiin my6s Nuorsosia-

15. Vares-Barbarus Adsonille 3.4.1928, EKLA, Kopiot M
281, 229.

16. Ks. esim. Vares-Barbarus Adsonille 28.4.1925, EKLA,
Kopiot M 281, 57, 128.

17. Viron Sosialistisen Ty6vdenpuolueen VIII kongressin
poytékirjat 4.2.1934, Viron Valtionarkisto (Eesti Riigiar-
hiiv, ERA) 87-1-346, 19.



listien Liitto. Andresenin mielestd poikkeustilan
julistamisen olivat provosoineet sosialistien joh-
tajat, joiden tavoitteena oli sekd vapaussoturien
ettd oman puolueensisdisen opposition ytimen
kukistaminen. Vares-Barbarus kirjoitti puoles-
taan, ettd han on jo pitkdan vihannut "herrasos-
suja’.'® Andresen muuttui ESTP:n johtajia koh-
taan jyrkdn vihamieliseksi, hdnen mielestdin
kyseessa oli niiden idealististen nuorten petta-
minen, jotka luulivat liifkkuvansa ESTP:n kanssa
kohti sosialismia."

Viron Sosialistisen Tyovdenpuolueen lopulli-
nen hajoaminen tapahtui vuoden 1934 helmi-
kuussa. Parlamentissa kolme vasemmistososia-
listia — Nigol Andresen, Maksim Unt ja Aleksan-
der Joedar muodostivat Marksilaisen Ty6kansan
Liiton ryhmén (Marksistlik Toérahva Uhendus,
MTU). Konstantin Pétsin ja Johan Laidonerin 12.
maaliskuuta 1934 suorittama vallankaapaus lak-
kautti demokratian, minki jalkeen MTU protes-
toi ESTP:sta poiketen voimakkaasti vallankaap-
pausta vastaan.”

Vares-Barbarus ja Semper, jotka eivit edel-
leenkéén olleet liittyneet mihinkdan poliittiseen
ryhmittyméan, eivdt alkuun murehtineet niin-
kdan demokratian menetystd, vaan katsoivat
vallankaappauksen tapahtumaksi, jonka osalta,
kuten Vares-Barbarus ilmaisi, "[...] jokaista intel-
lektuellia voi onnitella™ Jonkin ajan kuluttua
heidén kannoissaan tapahtui kuitenkin kddnne.
Tammikuun 1. pdivdnd 1935 Semper kirjoitti:
"Kylla, ymmaérrén, ettd toista tietd ei ollut [...], tie-
ddn myos, ettd heikompi hallinto viivyttéisi va-
paussoturien lakkauttamista, mutta siitd huoli-
matta painostusta ei voi hyvéksyd..”” Vareksen
kéanteen suunta oli selkedmpi: “Jos diktatuuri
tulee valita, sen pitdisi sittenkin olla tyotéteke-
vien ihmisten diktatuuri, eik loisivan ja keinot-
televan luokan diktatuuri® Kyseessd oli ankara
demokratiaan pettyminen, jollaista esimerkiksi
suomalaiset vasemmistointellektuellit —eivit
ehka néin selvasti tunteneet.

Neuvostoliiton matkan jalkeen Vares-Barba-

rus kirjoittikin neuvostokommunismia ylistavan

ARTIKKELIT

artikkelin.®* Sitd seurasi ankara kritiikki, mihin
Vares-Barbarus reagoi tuskaisesti: "Nakojadn
meidén ‘kansantasavallastamme’ on jadnyt jal-
jelle vain onnettomat rippeet. Nyt tulee muuttaa
asumaan johonkin kuningaskuntaan, ettd henki
jéisi raakaamatta ja kuohitsematta [..]. Tulee
kaiketi pohtia vakavasti maasta muuttamista.™
Tuskinpa maastamuuton ajatus oli todellinen,
mutta varmasti Viron marksilaiset intellektuellit
karttoivat virolaista kansallismielisyyttd. Sen
ruumiillistumana heidén silmissddn olivat al-
kuun Viron vapaussoturit, myohemmin vapaus-
soturit kukistanut Patsin hallinto.

Neuvostoliitto natsi-Saksan
vastapainona
Ei ole epailystdkaan siitd, ettd Saksan vuoden
1933 ja sitd seuranneiden vuosien tapahtumat
jérkyttivat Viron vasemmistolaisia syvésti. Sak-
san uhkakuvalla oli Virossa syvit historialliset
juuret ja natsien esiin nousu vahvisti sitd. Viron
vasemmistolaiset etsivat liittolaisia. Kaikkein
voimakkain ja ehdottomin saksalaisen natsis-
min vastustaja ndytti olevan neuvostokommu-
nismi. Suorin yhteys Moskovaan oli alkuun Neu-
vostoliiton lahetyston kautta.

Virolaisten intellektuellien jyrkkd kaannos

Neuvostoliiton suuntaan nayttdd tapahtuneen

18. Vares-Barbarus Semperille 9.9.1933, EKLA, Kopiot
228,591.

19. Kljavinin diplomaatin tyopaivékirja 3.11.1933, Vend-
jan Ferderaation Ulkomaanpolitiikan Arkisto (AVPRF)
0154-26-37-5,1, 199.

20. Riigikogu V koosseisu V istungjirgu protokollid
26.9.1934, 1514-1515.

21. Vares-Barbarus Semperille 21.3.1934, EKLA, Kopiot
230, 634-635.

22. Semper Vares-Barbarukselle 1.1.1935. Sikemaée (toim.)
1967, 108-109.

23. Vares-Barbarus Semperille 10.6.1934, EKLA, Kopiot
228, 643-644.

24. ]. Barbarus, Matkavisandeid & métisklusi. Looming 8
(1935), 905-914.

25. Vares-Barbarus Semperille 5.12.1935, EKLA, Kopiot
228,721-723,726-727.
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vuonna 1933. Neuvostoliiton ldhetystén 1. sih-
teeri ja VOKS:in (Yleisliittolainen kulttuurisuh-
teita ulkomaihin kehittavd seura) Viron valtuu-
tettu Janis Kljavin kirjoitti: "Niin kirjailijaliiton
puheenjohtaja Hubel, tunnettu kirjailija ja krii-
tikko Tuglas kuin Tallinnan tyvéenteatterin ja
Tarton Vanemuine-teatterin johtajatkin Reining
ja Gailit ilmoittivat minulle henkilokohtaisesti,
ettd he tekevit jyrkdn kadnnoksen venédldisen
kirjallisuuden suuntaan. [...] Tdmé& meille uusi ti-
lanne tulisi asianmukaisesti kayttda hyvéksi ja
varmistaa.”

Nayttad siltd, ettd juuri fasisminvastainen
taistelu oli se, joka antoi mahdollisuuden nahda
Neuvostoliitossa vain positiivista. Neuvostolii-
tossa vuosina 1937-1938 jérjestettyjd oikeuden-
kéaynteja virolainen lehdisté kasitteli varsin pe-
rusteellisesti. Sen sijaan Viron tulevat kesédkuun
kommunistit yrittivat olla niitd huomaamatta,
siitdkin huolimatta, ettd muiden joukossa pida-
tettiin ja teloitettiin myds suurin osa Neuvosto-
liitossa asuneista virolaisten kommunistien joh-
tajista. Andresen selitti myohemmin reagoimat-
tomuutta silld, ettd asian tutkiminen olisi voinut
vahingoittaa fasisminvastaista taistelua.”

Viron vasemmistointellektuellien reaktioon
elokuussa 1939 solmittuun Molotovin-Ribben-
tropin sopimukseen saattoivat vaikuttaa osin eri
syyt kuin esimerkiksi suomalaisilla vasemmis-
tointellektuelleilla. Neuvostoliiton-Saksan sopi-
mus ei merkinnyt Virolle pelkdstaan kommunis-
tien sopimusta natsien kanssa, vaan myods sen
tasapainotilan katoamista, jonka varassa Viron
itsendisyys oli sdilynyt. Suomesta poiketen viro-
laisessa yhteiskunnassa hallitsi yleinen Saksan
vastaisuus. Niinpd Viron vasemmistolaiset ja to-
dennédkdisesti myos virolaisen yhteiskunnan
enemmisto katsoivat, ettd erittdin huonossa va-
lintatilanteessa oli sittenkin parempi jadda kom-
munistien otteeseen. Tuleville kesdkuun kom-
munisteille sopimus merkitsi kuitenkin enem-
mén kuin vain Saksan uhan poistumista: myds
toivon syttymistd Viron yhteiskunnan muutta-

miseksi Neuvostoliiton avulla. Vares-Barbarus
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kirjoitti: "Meiddn yhteiskuntamme kerma on
katkeroitunut siitd, ettd Hitler ei tulekaan ihan
heti sitd ‘pelastamaan’”® Sopimusta seurannutta
hallituksen vaihtumista (paaministeriksi tuli
Semperin ja Vareksen luokkatoveri Jiri Uluots)
Semper kommentoi: "No, tuo tuolien vaihto yl-
haélléd ei tyydyta ketddn [..] Mutta uskon, ettei
lapimurto jda meilld kuitenkaan tulematta ja se
istuttaa ndind hermostuneina aikoina mieliin
optimismia.® Vares-Barbarus vastasi: "Nyt on

vihint4an taas uskoa tulevaisuuteen.

Moskovan vaikutuspyrkimykset

Kominternin uusi joustavampi politiikka, jonka
mukaisesti rohkaistiin antifasististen voimien
yhteistyotd, muotoutui vuosina 1934-1935.* En-
nen tatd, 1920-luvun jalkimmaiseltd puoliskolta
1930-luvun alkuun saakka, Viron Kommunisti-
sen Puolueen toiminta oli ollut Virossa ldhes tay-
sin tukahdettuna. Vuonna 1932 Virossa oli noin
200 EKP:n jésentd, mutta ndistd saattoi kommu-
nistista tyotddn vapaudessa tehdd vain 20-30.
EKP:n vaikutus Viron politiikkaan ja adlymyston
edustajiin oli hyvin pieni. Yhteydenpito Viron va-
semmistopoliitikkoihin ja -intellektuelleihin oli-
kin ollut huomattavasti tuloksekkaampaa léhe-
tyston diplomaattien kautta. Se tiivistyi vuodes-
ta 1932 ldhtien, jolloin Neuvostoliiton Tallinnan
lahetystoon tuli toihin Janis Kljavin, jonka tér-
keimpénd missiona oli yhteyksien vahvistami-
nen kulttuurihenkilihin keskusteluiden, kirjalli-

suuden levittdmisen, kulttuuri-iltojen, nayttelyi-

26. Kljavin Lernerille 7.9.1933, Vendjan Federaation Val-
tionarkisto (GARF) 5283-5-610, 78.

27. Andresenin muistelmat 2.2.1965, ERAF 247-51-19a,
120; Andresenin muistelmat 8.2.1960, EKLA 311-56-1, 3.
28. Vares-Barbarus Semperille 27.8.1939, EKLA, Kopiot
228, 874.

29. Semper Vares-Barbarukselle 14.10.1939. Sikemée
(toim.) 1967, 123.

30. Vares-Barbarus Semperille 22.10.1939, EKLA, Kopiot
228, 886.

31. Julius Braunthal, History of the International. Volume
I 1914-1943. Praeger 1967, 420-426, 471-472.



den, elokuvaesitysten, julkisten esitelmien ja
muun sellaisen jarjestdmisen avulla. Kljavin mai-
nitsi tydsuunnitelmassaan erikseen tavoitteen
"mobilisoida ja koota alymystén radikaalimpi
osa’*?

Viron kirjailijoiden osalta suhteiden luominen
lahetystén tyontekijoihin oli inhimillisesti ottaen
tdysin ymmaérrettdvad kiinnostusta naapurikan-
san kulttuuria ja naapurimaan valtiojérjestysta
kohtaan. Samaan aikaan oli epaileméattd myds
joukko kirjailijoita, joiden kanssakdyminen ei jaa-
nyt niin sanottujen tavallisten kulttuuriyhteyk-
sien rajoihin. Heill tosin saattoi olla vaikeuksia
erottaa intellektuaalinen poliittinen juoruilu tie-
tojen antamisesta vihamieliselle valtiolle.

Nigol Andresenin yhteydet lahetystdon alkoi-
vat viimeistddn vuonna 1932 ja muodostuivat
heti erittdin tiiviiksi. Andresen lainasi ja tilasi
marksilaisia ja neuvostokirjoittajien kirjoja, ky-
syl neuvostopuolen nakemyksid maailmanpoli-
tiikasta ja puhui perusteellisesti Viron sisépoli-
tiikasta.*® Semperin ja Vares-Barbaruksen nimet
eivit esiinny ldhetyston materiaaleissa ndina
vuosina; he eivit asuneet Tallinnassa ja todenné-
koisesti heilld ei mydskédan ollut mitaan sellaista
kerrottavaa, josta olisi ollut syytd kirjoittaa Mos-
kovaan. Vuoden 1934 toukokuussa Kljavin kui-
tenkin kirjoitti Moskovaan ja mainitsi erikseen
neljd nimed, niiden joukossa Semperin, joita
VOKS:n aikakauslehdessa ei ollut tarkoituksen-
mukaista esittdd, silld se saattaa aiheuttaa ha-
nelle hankaluuksia taantumuksellisten piirien
taholta™ Siten Semper kuului silti niihin, jotka
VOKS oli pannut merkille.

Andresenilla ei tiettdvésti ollut yhteyksia
VOKS:n, mutta hdnen yhteydenpitonsa Neuvos-
toliiton 1&hetystén diplomaatteihin jatkuivat ja
syvenivat.* Myos Andresenin kumppani Marksi-
laisesta Tyokansan Liitosta ja my6hempi Vares-
Barbaruksen nukkehallituksen jdsen Maksim
Unt kirjoitti elamankertakuvauksessaan olleen-
sa vuodesta 1932 tai 1933 Neuvostoliiton l&he-
tyston tietolahde.*® My6s Kljavinin diplomaatin

tyopéivakirja todistaa tdmén.” Voidaan paatella,
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ettd Andresen ja hdnen kumppaninsa olivat jo
ennen autoritaarisen hallinnon perustamista
valmiita yhteistyohon kommunistien kanssa. Si-
ten ei ole uskottavaa, ettd heidan etdédntymisen-
sa padsyyna olisi ollut vuoden 1934 maaliskuus-
sa voimaan saatettu autoritaarinen hallinto. Sen
sijaan kommunistit eivit olleet valmiit yhteis-
tyohon Andresenin ja hidnen kumppaniensa
kanssa ennen kuin Komintern muutti politiik-
kaansa. Tdma aika saapui lokakuussa 1934, jol-
loin EKP:n Keskuskomitean jasen Leo Looring
toimitti ldhetin valitykselld Nigol Andresenille
kirjeen, jossa tehtiin ehdotus EKP:n ja MTUn
yhteisrintaman luomisesta.”® Andresen ja hanen
kumppaninsa hyvéksyivit ehdotuksen.* Ensim-
mdinen tapaaminen tapahtui 9. heindkuuta 1935
Helsingissd, ja tuolloin laadittiin yhteinen ohjel-
ma.” Se oli pddasiassa Andresenin kirjoittama, ja
kuten hén siihen liittyen my6hemmin totesikin
- vaikka hén ei kuulunutkaan EKP:hen, "se ei

merkinnyt EKP:sta eridvad politiikkaa."*!

32. Kljavin Lernerille 14.12.1932, GARF 5283-5-609, 65—
66.

33. Antipovin diplomaatin paivakirja 30.12.1932, AVPRF
0154-26-37-5, 3; Antipovin diplomaatin paivékirja
11.1.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 28; Antipovin diplomaatin
paivékirja 20.9.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 1, 170.

34. Kljavin Apletinille 7.5.1934, GARF 5283-5-611, 61.

35. Antipovin diplomaatin péivakirja 20.9.1933, AVPRF
0154-26-37-5, 1. 170; Antipovin diplomaatin paivékirja
2.10.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 1. 182; Ustinovin diplo-
maatin péivakirja 6.3.1935, AVPRF 0154-28,-40-6, 34-36;
16.4.1935, AVPRF 0154-28-40-6, 69.

36. Arno Koorna et al. (toim.) 1940. aasta Eestis. Doku-
mente ja materjale. Olion 1990, 93.

37. Kljavinin diplomaatin péivakirja 19.5.1933, AVPRF
0154-26-37, 5, 114-115; 17.6.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 26,
122;11.9.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 167; 4.10.1933, AVPRF
0154-26-37-5, 176; 10.11.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 189;
19.12.1933, AVPRF 0154-26-37-5, 248.

38. Andresenin omakétinen tunnustus 14.1.1963, EKLA
311-57-8,1-2.

39. Andresenin muistelmat marraskuulta 1955, ERAF
247-51-19a, 81.
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Vaikka Vares-Barbarus ei kdynytkdéan ldhetys-
tossd jakamassa tietoja, hdnen neuvostoystavél-
lisyytensa oli lahetyston tiedossa. Kljavin kirjoit-
tihénen toiseen Neuvostoliiton matkaansa liitty-
en: "Virossa hdnté pidetddn yhtend meidéan kir-
jallisuutemme parhaista tuntijoista ja hin kuu-
luu paikallisten kirjailijoiden vasemmistolaiseen
siipeen. Neuvostoliitosta hdn antaa hyvéa palau-
tetta.*” Barbarus ei aiheuttanut pettymysta. Yk-
sityiskirjeissddnkin hédn ilmaisi haltiotuneisuut-
taan Neuvostoliiton suhteen: "Jo toista péivad
astelen takaldisessd ankarassa ja miehisessé eld-
ménrytmissd. Tunnen graniitin, raudan, kivi-
massan ja Nevan karaisevan vaikutuksen.* Hén
my0s kirosi Viron valtiovallan tekopyhyyttd ja
ylisti Neuvostoliittoa, vaikka ei halunnutkaan
muuttaa Neuvostoliittoon asumaan.*

Vuonna 1938 intellektuellien yhteydenpito
lahetyston diplomaatteihin jai harvemmaksi.
Tarkeimpind syind tdhén lienevédt Neuvostolii-
ton ldhetystossd tapahtuneet henkilovaihdok-
set. Lahettilds Aleksei Ustinov, johon virolaisilla
intellektuelleilla oli muodostunut hyvat suhteet,
kuoli ylldttden vuoden 1937 syyskuussa. Ustino-
vin tilalle tullut uusi ldhettilds Kuzma Nikitin oli
hiomaton ja kulttuurin suhteen vélinpitdméton
byrokraatti. Kljavin puolestaan poistui Virosta
vuoden 1937 lopulla. Hénen tilalleen lahetyston
1. sihteeriksi tuli vuoden 1938 kevaalld Stepan
Kirsanov, joka jdi Viroon vuoden 1939 alkuun
saakka. Hén toimi myds Viron kulttuurihenki-
l6iden suuntaan, mutta néyttaa silta, ettei niin
intensiivisesti kuin Kljavin.** Millaiset hidnen
valtuutensa VOKS:n alaisuudessa olivat, ei ole
tiedossa.

Andresenin ja Marksilaisen Tyokansan Liiton
yhteistyé kommunistien kanssa sen sijaan jatkui
ja tiivistyi. Luottamus ei kuitenkaan ollut ehdo-
ton ja ndyttdd siltd, ettd kommunistit eivét ra-
hoittaneet Marksilaista Tyokansan Liittoa.*
Vuoden 1938 kevadseen saakka Andresen kui-
tenkin kévi pari kertaa vuodessa tapaamassa
EKP:n edustajaa Suomessa ja Ruotsissa. Sittem-

min Andresenin yhteydeksi jarjestettiin Viroon
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siirtynyt Viron Kommunistisen Puolueen edus-
taja Karl Sare.”

Andresenille Viron jadminen Neuvostoliiton
vaikutuspiiriin ja Neuvostoliiton sotilastukikoh-
tien perustaminen Viroon ei merkinnyt ainoas-
taan henkista tyydytystd, kuten Vares-Barbaruk-
selle ja Semperille, vaan myds jérjestollistd paa-
tostd. Vuoden 1940 maaliskuussa MTU:n johta-
jat laativat laajan asiakirjan "Marksilaisen Tyo-
vienpuolueen (tarkoittaa Marksilaista Tyokan-
san Liittoa JV) selvitys Viron Kommunistiselle
Puolueelle ja Kominternille”. Asiakirja péttyy
seuraavasti: "Marksilaisen Tyokansan Liiton ja-
senten nimissé, joiden yksimielinen toive se on,
komitea kddntyy EKP:n ja Kominternin toimeen-
panevan komitean puoleen pyynnolla hyvéiksya
MTU EKP:hen Kominternin ohjelman mukaises-
ti. Teemme tdmén vakuuttuneina siitd, ettd
MTU:n jésenet ovat luotettavia kommunisteja,
jotka joka suhteessa kelpaavat marssimaan Ko-

minternin ja toveri Stalinin iskulauseiden alla™*

42. Kljavin VOKS:n III Lansiosastolle 2.9.1935, GARF
5283-5-623, 109.

43. Vares-Barbarus Semperille 1.9.1935, EKLA, Kopiot
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228, 721-723, 726-727. David Caute toteaa, ettd ilmeikéds
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ton johtajista: "Olen heidén puolellaan viimeiseen veripi-
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Fellow-Travellers. A Postscript of the Enlightenment. Little-
hampton Book Services Ltd. 1973, 3.
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05-18-176-150, 111; 17.10.1938, AVPRF 05-18-176-150, 112;
30.11.1938, AVPRF 05-18-176-150, 117; 16.12.1938, AVPRF
05-18-176-150, 131.

46. Brittildisen vakoilun tieto Ruotsista 21.11.1936, NA
(The National Archives) KV 2/1394; Brittilaisen vakoilun
avaama Kominternin koodattu sdhkdsanoma Tukhol-
masta Moskovaan 14.11.1936, NA HW 17/31.

47. Andresenin muistelmat 14.1.1963, EKLA 311-57-8, 3,
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Neuvostoliiton ulkomaanvakoilun (1938 syys-
kuusta alkaen NKVD GUGB:n 5. osasto) toiminta
Virossa oli vuoden 1939 syksyyn asti huomiota
herattdvin saamatonta. Voi olettaa, ettd tahan
oli jatkuvien uudelleenjérjestelyjen ohella syyna
myos se seikka, ettd pddosa ulkomaanvakoilun
lahteistd oli ei-virolaisia ja kommunisteja. Se
merkitsee sitd, ettd my0s tiedot Virosta olivat yk-
sipuolisia ja osin erittdin epdpatevid.” Yhtdkaan
Neuvostoliiton ulkomaanvakoilun lahdett4 ei ole
tiedossa Viron élymystén keskuudesta ennen
vuotta 1940.

Tiedonvaihto Kljavinin ja ulkomaanvakoilun
tyontekijoiden valilla oli kuitenkin ilmeisesti in-
tensiivistd, toimittiinhan samassa talossa Neu-
vostoliiton ldhetystdssd Tallinnan Pikk-kadulla.
Vaikuttaa siltd, ettd tavallisen kaytdnnon mukai-
sesti ulkomaanvakoilun tyontekijéilld oli oikeus
lukea diplomaattien tyopdivékirjoja.® Nayttaa
myos silté, ettd Kljavin itse ja hdnen seuraajansa
Kirsanov tyoskentelivéit suoraan Neuvostoliiton
ulkomaanvakoilun hyvéksi. Kljavinin sidokseen
Neuvostoliiton ulkomaanvakoiluun viittaa Tal-
linnasta NKVD GUGB:n 5. osastolle lahetetty ra-
portti, jossa erédstd teatteriohjaajaa luonnehdit-
taessa todetaan: "Ty6vihossa on hénestd kirjoi-
tettu, ettd hantd on valmisteltu "V:td (varvaysti
JV) varten, mutta ei ole selvilld, milloin ja kenen
toimesta, mutta oletamme, ettd vuosina 1935-
1936 tov. Kljavinin toimesta.® Epasuora todiste
on myo6s Kljavinin hanke vuonna 1933, jolloin
hidn antoi sosialistisen sanomalehden Rahva
Séna (suom. Kansan Sana) pditoimittajalle ai-
neistoa, jonka pohjalta lehdessa ilmestyi artikke-
1i.* Kuten Kljavin myéhemmin muisteli, hanet
ohjasi Rahva Sonan toimitukseen Nigol Andre-
sen”® Vadrennettyjen materiaalien perusteella
artikkelissa kuvattiin Viron vapaussoturien yh-
teyksid Saksan kansallissosialisteihin.* Viittauk-
sella samaan Rahva Sonan artikkeliin ilmestyi
kolme viikkoa my6hemmin Neuvostoliiton paa-
lehdessd Pravdassa pitké artikkeli siitd, miten
Viron vapaussoturit ovat Saksan fasistien palve-

luksessa.”> Merkille pantavaa on kuitenkin se,
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ettd aineiston antaminen Rahva Sénan péétoi-
mittajalle ei tapahtunut Ulkoasiain Kansanko-
missariaatin méérayksesta eika edes sen tieten.*
Stepan Kirsanovin kytkentddn Neuvostoliiton
ulkomaanvakoiluun viittaa kuitenkin raportti,
jossa hédnen nimensd yhteyteen on ilmeisesti
NKVD GUGB:n 5. osastolla lyijykynalla lisatty
sana ‘meidan”.”

Neuvostoliiton ulkomaanvakoilun toiminta
vilkastui Virossa jyrkasti Molotovin-Ribbentro-
pin sopimuksen solmimisen jélkeen. Syyskuun 7.
péivdand 1939 Viroon saapui diplomaatteina sa-
malla kertaa kolme Neuvostoliiton ulkomaanva-
koilun tyontekijdé — Vladimir Botskarjov (Lado),
Valentin Rjabov (Rene), Arseni Issakov (Rur), ja
hieman my6hemmin vield Sergei Bujanov (Tom).
Residenttind oli ldhetysténeuvoksena esiintyva
Vladimir Botskarjov.® Uudet tyontekijat loivat
yhteydet entisiin ldhteisiin ja agentteihin, kuten
huhtikuussa 1939 Viroon saapuneeseen TASS:n
kirjeenvaihtajaan Pjotr Izmestjeviin (Massa-
rion),” joka oli tiiviisti yhteydessd virolaisiin in-
tellektuelleihin.

49. Tama arvio ei valttamattd pidd paikkaansa Neuvosto-
liiton sotilasvakoilun osalta. Sotilasvakoilun toiminnan
selvittdmisessa tarvittavat lahteet eivét ole saatavilla.
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Ulikool 2008, 16-21.
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Vuoden 1939 kesakuussa Izmestjev oli kdan-
tynyt Pdrnussa asuneen Vares-Barbaruksen puo-
leen ja ehdottanut luettelon laatimista sellaisista
virolaisista kirjallisuusteoksista, jotka kaannet-
téisiin vendjaksi.® Izmestjev suoritti ilmeisesti
Neuvostoliiton ulkomaanvakoilulta saamaansa
tehtévad. Joka tapauksessa nyt Neuvostoliiton
ulkomaanvakoilulla oli suora yhteys tulevan
nukkehallituksen péddministeriin. Vares-Barba-
rus muuttikin pian tdmaén jélkeen asumaan Tal-
linnaan.

Helmikuussa 1940 Virossa vieraili neuvosto-
liittolainen huippuvakooja, residenttind Suomes-
sa toiminut Boris Jartsev-Rybkin, joka suoritti
Botskarjovin kanssa joukon vérvédyksid. Naihin
kuuluivat my6s tulevan nukkehallituksen oikeus-
ministeri Boris Seppin ja kirjailija Valmar Adam-
sin vérvaykset. Ensin mainittu oli toiminut Neu-
vostoliiton ldhetystén lakimiehend, jalkimmaéi-
nen esitteli itsensd Boris Jartsev-Rybkinille timén
kéydessd Tartossa Neuvostoliiton kirjandyttelyn
avajaisissa.’ Adams oli jo aiemmin, vuodesta
1933 ldhtien, tarjonnut Neuvostoliiton ldhetystol-
le tietoa Viron sisdpolititkasta.”” Huhtikuussa
1940 Botgkarjov paétti virvita myos tarttolaisen
kirjailijan Max Laossonin. Tama oli kéynyt kon-
sulaatissa vastaanotolla vuoden 1939 lokakuussa
ja antanut konsulaatin tyontekijédnd esiintyneelle
Renelle monenlaista tietoa. Han oli viitannut
muun muassa siihen, ettd hénelld olisi ailemmin
ollut tiedonvilitysyhteys Kljavinin ja Kirsanovin
kanssa.®® Ehdittiinko Laosson varvita, ei ole tie-
dossa. Vuoden 1939 lopussa oli lisdksi vérvatty
runoilija ja kaént&ja Jiiri (Georgi) Sumakov.*

My6s tuleva nukkehallituksen talousministe-
ri Juhan Nihtig-Narma oli védrvétty Neuvostolii-
ton ulkomaanvakoilun ldhteeksi. Ensimméinen
tieto téstd on 6. huhtikuulta 1940.° Ennen vuo-
den 1940 kesékuun vallankaappausta Neuvosto-
liiton ulkomaanvakoilu oli siten védrvannyt va-
hintdén kaksi tulevan nukkehallituksen jasenta
ja vahintadn kaksi Viron kirjailijaliiton jésenta.
Viimeksi mainituista tuli my6s aktiivisia kesa-

kuun kommunisteja.

306 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 3 /2014

Ulkomaanvakoilulla nédyttda kuitenkin olleen
madraava rooli myos muiden henkiléiden valin-
nassa nukkehallitukseen. Virolainen maanalai-
nen kommunisti ja myéhempi Neuvosto-Viron
huippukommunisti Oskar Sepre vaittad, ettd Vi-
roon 19. kesdkuuta 1940 saapuneelle Stalinin
emissaarille Andrei Zdanoville, nukkehallituk-
sen kokoamisen neuvonantajana ei ollut Neu-
vostoliiton Viron lahettilds Kuzma Nikitin, vaan
juuri Botskarjov ja Izmestjev.” He olivat vuosina
1939-1940 tiiviisti yhteydessd myds Andrese-
niin. Juuri Izmestjev kertoi Andresenille aikeesta
muodostaa uusi hallitus ja vei hdnet 20. kesakuu-
ta Zdanovin luo puhumaan uuden nukkehalli-
tuksen kokoonpanosta.®’

Kesakuun hallituksen ulkoministeriksi tullut
Andresen tiedusteli Zdanovilta, millaisen ajan
kuluessa Viron tulisi liittyd Neuvostoliittoon.
Koska Viron kommunistisen puolueen ohjelmal-
linen tavoite oli koko ajan ollut Viron liittdminen
Neuvostoliittoon ja Andresen kumppaneineen
oli jo maaliskuussa 1940 halunnut lLittyd
EKP:hen, hénen kysymyksensd ei voinutkaan
olla se, liittyisiké Viro Neuvostoliittoon, vaan
missé ajassa tdma tulisi tapahtumaan. Andresen
mainitsi myos, ettd hédnelld ei ollut Vares-Barba-

ruksen kanssa erimielisyyksid.®® Mitddn selkeda
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Kuva 2. Ulkoministeri Nigol Andresen pitiméssad puhetta kesélld 1940. Takana oleva teksti kuuluu: “Luokkaveljille, p&a-
oman alistamille, tyévdenluokan vapauttamisen puolesta taisteleville kaikkialla maailmassa meidén veljellinen tervehdyk-
semme!”. Ldhde: EFA.216.A-458-13.

pyrkimystd sailyttdd Virolla edes jonkinlainen
autonomia on vaikea l6ytdd Andresenin ja ha-
nen kumppaniensa toiminnasta. Johannes Sem-
per puolestaan my6hemmin tunnustikin
1940-luvun kirjalliseen tuotantoonsa liittyen:
"Kukaan ei pakottanut minua. Olin vakaumuk-

sellinen stalinisti.®

Moskovan kommunismin vetovoima

Neuvostoliitto oli tuleville virolaisille kesdkuun
kommunisteille houkutteleva epiilemattd sa-
moista syistd kuin muillekin ldnsimaisille va-
semmistointellektuelleille. Neuvostoliiton todel-
liset tai kuvitellut piirteet jattivit syvén vaiku-
tuksen - ty6ttdomyyden poistaminen, voimakas
teollistuminen, suunnitelmatalous, pyrkimys so-
siaaliseen tasavertaisuuteen.” Tama vaikutelma
vahvistui vuodesta 1930 alkaen, jolloin poik-

keuksellisen vaikea talouskriisi koetteli ldnsimai-

ta 3-4 vuoden ajan. Monet ldnsimaat eivét kyen-
neet sodan alkuun mennessédkaan palauttamaan
kriisid edeltédneen ajan ty6llisyyttd ja hyvinvoin-
tia, ja lukuisat intellektuellit nakivat lansimaiden
talousvaikeuksissa Karl Marxin ennustaman ka-
pitalismin laajan kriisin toteutumisen. Tulevien
kesdkuun kommunistien yhteydet Neuvostolii-
ton lahetystoon alkoivat ja laajenivat juuri kriisin
vuosina, ennen autoritaarisen hallinnon alkua.
Nayttaa siltd, ettd Viron autoritaarinen hallin-
to ei sinéllaan ollut tulevien kesakuun kommu-

nistien asenteiden muotoutumisessa kaikken

69. Aksel Tamm, Jarelsona. Teoksessa Ralf Parve, Minu
aeg. Kirjandusloolised vestlused. Eesti Keele Sihtasutus
2010, 259.

70. Esim. Ormi Arp (Nigol Andresen), Gloobus. Aktsioon
1927, 8. Johannes Vares-Barbarus, Matkavisandeid ja moé-
tisklusi. Looming 8 (1935), 910-911.
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tarkeimmdésséd asemassa. Syyt olivat laajemmat.
Vieraantuminen virolaisesta yhteiskunnasta al-
koi jo 1920-luvulla ja syveni erityisen voimak-
kaasti kriisivuosina jo ennen vallankaappausta,
jolloin vapaussoturien liike oli saavuttanut Vi-
rossa suuren suosion. Tulevat kesdkuun kommu-
nistit pettyivét talouskriisin ajan virolaisen yh-
teiskunnan valintoihin, ja se merkitsi myos pet-
tymistd demokratiaan ja Neuvostoliiton mai-
neen kohoamista. Viimeksi mainittuun vaikutti
kuitenkin erityisen voimakkaasti kansallissosia-
listien menestyksen kasvu Saksassa, ndiden val-
taantulo ja vallan vakiintuminen. Vasemmisto-
laiset virolaiskirjailijat nakivat Neuvostoliitossa
kansallissosialistien kaikkein johdonmukaisim-
man vastustajan. Tama muutti heidan suhtautu-
misensa Neuvostoliittoon kritiikittémaksi ja
sekd VOKS:n ettd ulkomaanvakoilun toiminnan
Virossa huomattavasti helpommaksi ja tuloksel-
lisemmaksi. Aineelliset syyt Neuvostoliiton mat-
koihin ja niihin liittyvdédn Neuvostoliiton ylista-
miseen eivit nédytd olleen virolaisille intellektuel-
leille kuitenkaan ratkaisevia.

Ulkoiset vaikutteet suuntasivat kolmen tutki-
muksessa seuratun henkilén motiiveja, mutta
heidén toimintansa sai heiddn luonteistaan joh-
tuen erilaisen muodon. Nigol Andresenin tie
Moskova-mieliseksi kommunistiksi oli looginen
ja vaiheittainen: ensimmadisessd vaiheessa
1920-luvulla hénesta kehittyi tietoinen marksi-
lainen, toisessa vaiheessa talouskriisin aikaan
hén pettyi sosialidemokratiaan ja kolmannessa
vaiheessa hén ldhestyi vaiheittain Moskova-mie-
lisida kommunisteja, kunnes lopulta liittyi heihin
kokonaan. Hénen poliittinen identiteettinsé
muovautui marksismiin tutustumisen ja sen tul-
kinnan myo6ta ja oli teoreettisesti tiedostettu ja
perusteltu. Han seurasi marksismista johdettuja
periaatteita pyyteettdmasti myos henkilokohtai-
sessa eldmassadn.

Johannes Semper oli luonteeltaan ja elamén-
tavoiltaan hyvinkin Andresenin vastakohta. Ha-
nen varhainen kumppaninsa luonnehti hanta
Oscar Wilde -tyypin esteetiksi, jolle "hienhaju ja
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karheat tyokadet” olivat vastenmieliset.”* Hanel-
le, kuten Barbaruksellekin, luonteenomaista oli
matkustusinto. Sisdisten vakaumusten kehitty-
mistd itsendisyysaikana on hdnessd vaikea ha-
vaita. Han oli sopeutuja, jonka poliittinen kayt-
tdytyminen muuttui olosuhteiden mukaan. An-
dresenin kanssa hanella oli alusta alkaen yhtei-
send piirteend kosmopoliittinen vakaumus, viro-
laisen kansallismielisyyden halveksunta ja syva
viha kansallissosialismia kohtaan. On loogista,
ettd Moskovan kommunismi muuttui héanelle
hyvaksyttavaksi puhtaasti pragmaattisista syis-
ta.

Semperin mielestd Wilde oli kuitenkin selvés-
ti laheisempi Barbarukselle.” Ajatusmaailmal-
taan ja myos elintavoiltaan Semper ja Vares-Bar-
barus néyttavatkin olleen osin samankaltaiset,
vaikkakin Barbarus oli altruistisempi. Tempera-
mentiltaan he olivat silti tdysin erilaiset. Vares-
Barbarus oli kithked nonkonformisti, joka ansait-
si elantonsa ladkarind ja saattoi taloudellisesti
riippumattomana ilmaista julkisesti ajatuksia,
jotka olivat neuvostomielisia ja varsin vihamieli-
sid Viroa kohtaan. Andresenin kanssa tiiviissa
kirjeenvaihdossa olleen Vares-Barbaruksen neu-
vostoystévallisyys néyttdd kasvaneen 1930-lu-
vun toisella puolella kuten Andreseninkin. Hé-
nen ideologiansa ei ollut suinkaan niin syvsti
teoreettisesti tiedostettu kuin Andresenin, mut-
ta sitdkin kiihkedmpi. Monien Vares-Barbaruk-
sen kirjoitusten perusteella voisi viittds, ettd
hanen Neuvostoliiton ylistyksesséén oli vilpiton-
ta naiiviutta ja porvarillisuuden vihaa, virolaisen
kansallismielisyyden halveksunnassa myos us-
konnollisia aineksia. Myds hdnen runouttaan l&-
péisee teema - pois tdéltd, jonnekin kauemmas,
muualle.”

My6s Andresenin, Semperin ja Vares-Barba-

ruksen mychemmisséd poliittisissa ja henkil6-

71. Marta Lepp, Kuus kriisanteemi. Vaba Maa 24.12.1927.
72. Johannes Semper, Pdevaraamatud. lmamaa 2013, 81.
73. Karl Eerme, J. Barbarus ja Parnu. Looming 1 (1940),
79-80.
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Kuva 3. Johannes Semper puhui tammikuussa 1958 Johannes Vares-Barbaruksen muistomerkin avajaisissa Kadriorussa.
Lahde: EFA.335.0-190340.
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kohtaisissa kohtaloissa heijastuu heidén itsenai-
syyden aikainen asenteensa. Johannes Vares-
Barbarus, nukkehallituksen pédédministeri sijoi-
tettiin Viron Neuvostoliittoon liittdmisen jalkeen
elokuussa 1940 Viron SNT:n Korkeimman neu-
voston puhemiehiston puheenjohtajan tehté-
vaan. 29. marraskuuta 1946 hénet 16ydettiin
asunnostaan kuolleena. Hyvin todennékéisesti
kyseessd oli itsemurha, jonka syyné saattoi olla
pettyminen neuvostohallintoon tai se, ettd hén
tunsi neuvostohallinnon pitavan hantd sivuroo-
lin téyttdjina.

Vares-Barbaruksen hallituksen ulkoministe-
ristd Nigol Andresenista tuli vuoden 1940 elo-
kuussa Viron SNT:n sivistysasiain kansankomis-
saari ja Viron SNT:n Kansankomissaarien neu-
voston puheenjohtajan sijainen. Sodan jilkeen
hén toimi Viron SNT:n Ministerineuvoston pu-
heenjohtajan sijaisena ja Viron SNT:n Korkeim-
man neuvoston puhemiehiston puheenjohtajan
sijaisena. Vuonna 1949 hin joutui lukuisten mui-
den kesdkuun kommunisteihin kuuluneiden in-
tellektuellien joukossa Stalinin sortotoimien
kohteeksi porvarillisesta nationalismista syytet-
tynd. Elokuussa 1949 Viron kommunistisen puo-
lueen Keskuskomitean toimisto erotti hédnet
Korkeimman neuvoston puhemiehiston pu-
heenjohtajan sijaisen tehtavastd, syyskuussa ha-
net erotettiin Viron SNT:n kirjailijaliitosta ja lo-
kakuussa kommunistisesta puolueesta, kunnes
seuraavan vuoden maaliskuussa hdnet pidatet-
tiin ja tuomittiin 25 vuoden vankeuteen. Syys-
kuussa 1955 tuomio kumottiin, ja helmikuussa
1961 hénet otettiin kommunistiseen puoluee-
seen takaisin. Han kuoli 24. helmikuuta 1985, Vi-
ron tasavallan itsendisyyspdivina.

Vares-Barbaruksen hallituksen opetusminis-
teristd Johannes Semperistd tuli vuonna 1941
Viron SNT:n taidehallituksen (Kunstide Valitsus)
johtaja, jonka tehtévana oli Viron SNT:n kulttuu-
rieldmén johtaminen. Sodan jalkeen hén toimi
my6s Viron SNT:n kirjailijaliiton puheenjohtaja-
na, ja ddnesti syyskuussa 1949 muiden mukana

Andresenin Viron SNT:n kirjailijaliitosta erotta-
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misen puolesta.” Vuonna 1950 hén joutui epé-
suosioon kosmopolitismista ja porvarillisesta
nationalismista syytettynd ja hénet erotettiin
tehtévistddn, mutta hdnen onnistui valttya van-
gitsemiselta. Vuonna 1958 hénestd tuli Viron
SNT:n kirjailijaliiton puheenjohtajan sijainen ja
vuodesta 1963 ldhtien Viron SNT:n Korkeimman
neuvoston jasen, jolloin hdn edusti hyvin usein
Viron SNT:n ja Neuvostoliiton kirjailijoita seka
Neuvostoliitossa ettd ulkomailla. Niin Semper
kuin Andresenkin osallistuivat ainakin 1950-lu-
vun toisella puoliskolla Neuvostoliiton turvalli-
suuskomitean toimiin, jotka olivat suunnatut vi-
rolaisia pakolaisia vastaan.” Semper kuoli vuon-
na 1970 ja oli ilmeisesti eldméansa aikana eniten

maailmaa kiertdnyt Viron asukas.

Abstract: Why did some Estonian authors join
the Soviet administration in 1940?

In his article, Jaak Valge analyses why some Estonian
authors joined the Soviet administration after the oc-
cupation of Estonia in 1940. Above all, he studies the
motives of Nigol Andresen, Johannes Semper and
Johannes Vares-Barbarus, who were appointed as
ministers in the puppet government formed in 1940.
Their alienation from Estonian society had begun in
the 1920s and progressed during the years of the
crisis. They saw in the Soviet Union the strictest op-
ponent of National Socialism. In their eyes, this made
the Soviet Union immune to criticism, which made it
considerably easier and more effective for Moscow to
operate in Estonia.
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