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Janne Kosunen ja Matti Mieskonen

Tulenkantajat

HISTORIANTUTKIMUS JA MAAILMANSOTIEN
VALISEN AJAN KULTTUURILIIKE

anne Kosunen ja Matti Mieskonen problemati-
J soivat artikkelissaan maailmansotien valisena
aikana esiintyneiden tulenkantajien historiaku-
vaa. Totuttu nakemys 1920-luvun kirjailijaryh-
masta on osittain anakronistinen ja hankaloittaa
tulenkantajien historiallisen monimuotoisuuden
hahmottamista. Historiantutkimuksen nako-
kulmasta tulenkantajat nayttdytyvat yleisena
kulttuuriliikkeend, jonka kasittelyssa myos 1930-

luku on otettava huomioon.

Tulenkantajia koskeva historiatietdmys on syn-
nytetty péédosin kirjallisuudentutkimuksen alu-
eella. Kirjallisuushistoriallinen' kertomus 1920-
luvulla vaikuttaneesta ja Suomen itsendisyyden
ajan ensimmaistd nuorta kirjailijapolvea edusta-
neesta kirjailijaryhmésta on ajan myoté vakiin-
tunut yleisesti tunnustetuksi historiakuvaksi ja
siirtynyt osaksi historiantutkimuksen yleisesi-
tyksia®. Toisen maailmansodan jélkeinen tutki-
mustraditio painottui voimakkaasti elaméker-
toihin ja muistitiedon kerddmiseen aikalaisilta.®
Kun samaan aikaan kirjallisuudentutkimusta
hallitsi teoksen autonomiseen tarkasteluun pe-
rustunut uuskriittinen suuntaus, henkil6histo-
rian yhteensovittaminen vallitsevaan ajatteluun

ei ollut ongelmatonta. Pertti Lassila on sittem-
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min esittdnyt, ettd ilmaisu "tulenkantajien aika’
on kirjallisuushistoriallinen hétératkaisu. Vuon-
na 1987 julkaistussa tutkimuksessaan Lassila
kritisoi varsinkin sitd, ettd kirjallisuuden sijaan
tulenkantaja-tutkimus oli keskittanyt huomion-
sa ryhmén ulkokirjalliseen toimintaan, jonka
myota tulenkantajista oli tullut "elinvoimaisuu-
deltaan tavattoman suuri kirjallisuushistorialli-
nen myytti”.*

Lassilan tutkimus edustaa taitekohtaa uuden
ja vanhan tulenkantaja-tutkimuksen vélilla. Kri-
tiikki myyttisyydestd kohdistui suoraan ensim-
madisiin laajoihin tulenkantajista 1960- ja 1970-

luvulla kirjoitettuihin tutkimuksiin®. Kerttu Saa-

1. Artikkelin yleisnimitykset kirjallisuushistoria ja kirjalli-
suudentutkimus viittaavat - ellei toisin mainita - tulen-
kantajia kisitteleviin tutkimuksiin, eivitka nédin ollen ota
yleistd kantaa em. tieteenaloihin, jotka ovat jatkuvan
muutoksen ja kehityksen alaisia.

2. Esim. Pentti Virrankoski, Suomen historia. Maa ja kansa
kautta aikojen. SKS 2001, 433-435; Jouko Vahtola, Suomen
historia. Jadkaudesta Euroopan unioniin. Otava 2003, 300.
3. Martti Haavio, Nuoruusvuodet. Kronikka vuosilta 1906-
1924. WSOY 1972; Ritva Haavikko (toim.) Kirjailijat puhu-
vat. Tulenkantajat. SKS 1976a; Ritva Haavikko, Kirjailijain
haastattelututkimus. Lahtokohtia, menetelmia, tuloksia.
Teoksessa Ritva Haavikko (toim.) Rivien takaa. Nykykirjal-
lisuuden tutkimusta kirjailijahaastattelujen pohjalta. SKS
1976b; Ilmari Pimid, Jdivit seudut rakkahimmat. WSOY
1980; Mika Waltari, Kirjailijan muistelmia. Ritva Haavikko
(toim.). WSOY 1980.

4. Pertti Lassila, Uuden aikakauden runous. Ekspressionis-
tinen tematiikka 1910- ja 1920-luvun suomenkielisessd lyrii-
kassa. Otava 1987, 208-209.

5. Kerttu Saarenheimon ensimmadinen tulenkantajista
tehty tutkimus Tulenkantajat (1966) sekd Ritva Haavikon
Johdanto niille, jotka eivit paljon tiedd tulenkantajista
(1976a) ovat tulenkantaja-tutkimuksen perusteoksia. Nii-
hin viitataan ldhes poikkeuksetta, kun avataan tulenkan-
tajien historiaa. Viljo Tarkiainen kasitteli jo vuonna 1934
tulenkantajia  kirjallisuushistoriassaan, mutta joutui
myo6ntdmadn, ettd ajallinen etdisyys esti saamasta objek-
tiivista kuvaa uusimmasta kirjallisuudesta. Ennen Saaren-
heimon tutkimusta tulenkantajia olivat késitelleet omissa
kirjallisuushistorioissaan mm. Rafael Koskimies ja Unto
Kupiainen. Lauri Viljanen puolestaan kasitteli tulenkan-
tajia useissa artikkeleissa 1930-1950-luvuilla. Viljasen na-
kemyksilla oli erityisen suurta merkitysta Saarenheimon
tutkimukselle. Ks. Kerttu Saarenheimo, Tulenkantajat.



renheimon ja Ritva Haavikon kaltaiset tulenkan-
tajien erityistutkijat olivat olleet tutkimiinsa kir-
jailijoihin 18heisissd véleissd, mikéd nakyi kirjalli-
suudentutkimuksen, muisteluperinteen ja hen-
kilohistorioiden sekoittumisessa keskendén.
Vaikka kirjallisuudentutkimus on mydhemmin
saanut uuskritiikin rinnalle muun muassa kirjal-
lisuussosiologisia painotuksia ja myds biografis-
ta tutkimusta on elvytetty®, muutos ei ole vaikut-
tanut tulenkantajia koskevaan yleiseen historia-
kuvaan. Kirjallisuudentutkimuksen alueella kes-
kustelu tulenkantajista on viimeisten vuosikym-
menten aikana ollut vdhaistd’” ja tuonut aiem-
paan tutkimukseen vain pienid lisdyksid. Yhteis-
kunnallisesta kontekstualisoinnista ja uusista
teoreettisista ndkokulmista huolimatta perintei-
nen niakemys tulenkantajista 1920-luvun kirjaili-
jaryhménd on otettu annettuna, ja uudet néako-
kulmat on pyritty sovittamaan siihen.®
Tulenkantajien kirjallisuushistoriallinen kaa-
non on historiantutkimuksen kannalta ongel-
mallinen. Ensinnékin 1920-lukuun ja kirjallisuu-
teen perustuva tulkinta sulkee ulkopuolelleen
laajemman nédkemyksen tulenkantajista kulttuu-
riliikkeend, johon kuuluivat myds 1930-luvun tu-

lenkantajat’. Toisekseen - ja suoraan edelliseen

Ryhmdn vaiheita ja kirjallisia teemoja 1920-luvulla. WSOY
1966, Alkusanat; Vesa Mauriala, Uutta aikaa etsimdissd. In-
dividualismi, moderni ja kulttuurikritiikki tulenkantajien
eldmdssd 1920- ja 1930-luvuilla. Gaudeamus 2005, 296.

6. Ks. esim. Elsi Hyttinen & Katri Kivilaako (toim.) Luke-
mattomat sivut. Kirjallisuuden arkistot kdytdssd. SKS 2010;
Voitto Ruohonen, Erkki Sevinen & Risto Turunen (toim.)
Paluu maailmaan. Kirjallisten tekstien sosiologiaa. SKS
2011.

7. Esim. Tuija Takala, Aikakauslehdet ja modernismi.
Teoksessa Tuija Takala & Juha Hyvérinen (toim.) Tutkiel-
mia suomalaisesta modernismista. Taiteiden tutkimuksen
laitos A 21. Turun yliopisto 1990; Péivi Lappalainen, "Koko
Euroopalle sa kéttd annat.” Tulenkantajien kosmopoliitti-
suus ja sen yhteys modernismiin. Teoksessa Tuija Takala
& Juha Hyvérinen (toim.) Tutkielmia suomalaisesta mo-
dernismista. Taiteiden tutkimuksen laitos A 21. Turun yli-
opisto 1990; Lasse Koskela, Tayttd nykyaikaa. Teoksessa
Lea Rojola (toim.) Suomen kirjallisuushistoria 2. Jirkius-
kosta vaistojen kapinaan. SKS 1999, 259-280.
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liittyen — kirjallisuushistorioissa nakyvdan roo-
liin noussut epéselvyys tulenkantajiin kuuluneis-
ta jdsenista on aiheuttanut sekaannusta ilmién
historiallisesta luonteesta. Ryhmén olemassa-
olon epdvarmuus on ajan my6ta hyvéksytty tu-
lenkantajatarinan perustavanlaatuiseksi ole-
mukseksi.'  Kulttuuriliikkeen — nédkoékulmasta
olennaista ei kuitenkaan ole se, ketkd olivat tu-
lenkantajia, vaan se, mita tulenkantajien nimissa
tehtiin ja sanottiin. Kolmanneksi tulenkantajiksi
kutsuttujen kirjailijoiden vaikutus heitd itseddn
koskevan historiakuvan luomiseen on ollut tun-
tuva. Tutkijoiden ja tutkimuskohteiden vélinen
yhteistyd on synnyttdnyt historiografisen tilan-
teen, jossa kaikkien ddnet eivit ole pddsseet sa-
malla tavalla kuuluviin''.

Tulenkantajista on muodostunut kulttuuri-
nen tosiasia, jonka historiallisuutta ei ole toistai-
seksi onnistuttu osoittamaan, tai Lassilan mai-
nitsema “myytti”, jota ei ole ndkyvésti kyseen-
alaistettu. Muut tieteenalat tyytyivat pitkdan
kopioimaan kritiikittd kirjallisuushistorioiden

tulkinnat osaksi omia esityksiddn'?. Vasta Vesa

8. Ks. esim. Panu Rajala, Tulisoihtu pimedcdn. Olavi Paavo-
laisen eldmd. WSQY 2014, 84; H. K. Riikonen, Nukuin vasta
aamuyéstd. Olavi Paavolainen 1903-1964. Gummerus
2014, 55.

9. Vesa Mauriala on kutsunut 1930-luvun tulenkantajien
toimintaa “toiseksi tulenkantajuudeksi’. Nimelld viita-
taan Tulenkantajain Seuraan, ZTulenkantajat-lehteen
(1932-1939) ja niihin henkil6ihin, jotka liikkuivat edelli-
sissd yhteyksissd. Mauriala 2005, 257-269.

10. Saarenheimo 1966, 9-15; Haavikko 1976a, 13-15; Kari
Makinen, Unelma jalkikristillisestd kulttuurista ja uskon-
nosta. Tulenkantajien oppositio kansankirkollista arvomaa-
ilmaa vastaan 1924-1930. Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura 1989, 17-22; Erkki Sevédnen, Vapauden rajat. Kirjalli-
suuden tuotannon ja vilityksen yhteiskunnallinen sddntely
Suomessa vuosina 1918-1939. SKS 1994, 51.

11. Ks.Janne Kosunen & Matti Mieskonen, Taidepoliittis-
ten valtasuhteiden vaikutus tulenkantajien historiakuvan
muodostumiseen. Kulttuurintutkimus 31:2 (2014), 15-25.
12. Esimerkiksi Kari Makisen teologian alaan kuuluva
vaitoskirja edustaa vield siirtymévaihetta puhtaasta kir-
jallisuustieteestd kohti historiallisesti orientoituvaa tulen-
kantajat-tutkimusta. Vaikka Makinen ottaa kirjallisuuden
tutkimuksen liséksi huomioon kirjailijoiden ja aikakau-
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Maurialan vuonna 2005 ilmestynyt historia-alan
véitoskirja ulotti tarkastelunsa médratietoisesti
1930-luvun puolelle, mutta pitaytyi tulenkanta-
jien ryhmanmuodostukseen ja jéseniin liittyvis-
sd kysymyksissé traditionaalisella linjalla®®.
Taman artikkelin tarkoituksena on tarjota
uudenlainen ajattelutapa tulenkantajia koske-
van historiakuvan tarkastelulle. Ensimmaéisessa
luvussa annamme esimerkkejd, missd yhteyksis-
sé kasite "tulenkantajat” 1920-luvulla varsinai-
sesti esiintyi ja mitd silld haluttiin viestitta. Toi-
sessa luvussa tarkastelemme omana aikanaan
tunnetun tulenkantajien kulttuuriliikkeen synty-
mistd, irtautumista nuorvoimalaisesta perin-
teestd ja institutionalisoitumista vuodesta 1928
eteenpdin. Kolmannessa luvussa selvitimme
kirjallisuudentutkimuksen roolia tulenkantajia
koskevan historiakuvan keskeisend madrittdjana
1930-luvun tulenkantajuuden nakokulmasta.
Neljas luku on yhteenveto, jossa pohdimme,
mité historiantutkimuksella voisi tulevaisuudes-

sa olla annettavaa tulenkantaja-tutkimukselle.

Kirjallisuushistoriallista anakronismia
Tulenkantajien liittdminen kirjailijaryhmén ni-
meksi ennen vuotta 1928 on anakronistinen tul-
kinta. Vaikka tulenkantajat esiintyi ensimmaisen
kerran vuonna 1924 Nuoren Voiman Liiton
(NVL) kirjallisen piirin albumin nimend, nimea
kantavaa ryhmaéa ei ollut olemassa ennen Tulen-
kantajat-lehden perustamista. Tutkijoita pit-
kaan kiinnostanut kysymys nimen keksijasta!
on peittdnyt alleen kysymyksen, mitd kasitteet
tulenkantajat ja tulenkantajuus varsinaisesti tar-
koittivat 1920-luvulla. Aikalaisaineiston perus-
teella nimed kaytettiin kolmessa eri merkityk-
sessd ennen vuotta 1928, jolloin Tulenkantajat-
lehti perustettiin ja varsinainen "hély” tulenkan-
tajista alkoi.

Tulenkantajat-albumi (kustantajana WSOY,
1924-1927) kasitteli pddasiassa ajan kirjallisia
taideilmititd, mutta my6s yhteiskunnallisia ky-
symyksid. NVL ja sen yhteydessd albumi on nos-

tettu korostetusti esiin nuorten kirjailijoiden
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tarkednd véylana julkisuuteen 1920-luvun kirjal-
lisessa eldméssd. Albumin nimelld on epédsuoras-
ti perusteltu tulenkantaja-ryhmén syntyminen
jo varhain 1920-luvulla, vaikka samalla on tun-
nustettu, ettei sen merkitys kirjailijoille ollut ko-
vinkaan suuri. Vaikka NVLila on kiistatta ollut
tarked merkitys verkostoitumiselle, tie julkisuu-
teen kévi NVL:n ulkopuolella julkaistujen yhteis-
ten antologioiden kautta.”®

Albumin nimend tulenkantajat ei viitannut
kirjoittajien ryhmaidentiteettiin, vaan julkaisun
rahoittajien késitykseen tulenkantajuudesta. Al-
bumi oli ennen kaikkea NVL:n ja WSOY:n julkai-
su ja liittyl laajemmin nédiden instituutioiden
projektiin nuorison sivistdmiseksi ja kasvattami-
seksi. Nuorison sivistdmistyd néhtiin térkedna
osana idealistista tavoitetta kansakunnan eheyt-
tdmisessd.'® Taustalla vaikutti erityisesti NVL:n
ylijohtaja Ilmari Jadmaa, jolle albumi oli merkki
nuorvoimalaisen tydn onnistumisesta: ihanteel-
lisuus, ahkeruus, eteenpdin pyrkiminen ja sivis-
tys olivat juurtumassa uuden sukupolven kes-

kuuteen'. Tulenkantajuus merkitsi Jadmaalle

den taustan, historiallisen muutoksen ja kehittymisen ka-
sittely jad hanelld silti vahiin. Kirjallisuudentutkimuksen
perintdd Makiselld on my6s 1930-luvun rajaaminen tutki-
muksen ulkopuolelle seké tulenkantajien nédkeminen kir-
jailijasukupolvena. Ks. Makinen 1989, 17-22.

13. Mauriala 2005, 34-39.

14. Joissain lahteissé keksijdksi mainitaan Ilmari Jadmaa,
toisissa Erkki Vala tai Jalmari Jantti - yksimielisyytta ei ole
loytynyt. Saarenheimo 1966, 15-17; Haavikko 1976a, 14;
Kai Haggman, Piispankadulta Bulevardille. Werner Soder-
strom osakeyhtié 1878-1939. WSQOY 2001, 328; Ville Laa-
manen, Suuri levottomuus. Olavi Paavolaisen kulttuurinen
katse ja matkat 1936-1939. K&H 2014, 46; Riikonen 2014,
55-56.

15. Saarenheimo 1966, 9-17, 146-147; Haavikko 1976a,
23; Kai Laitinen, Suomen kirjallisuuden historia. Otava
1997 [1981], 368.

16. Aarne Laurila et al. (toim.) Nuoren Voiman Liiton his-
toria. Akateeminen kustannusliike 1963, 50-69; Higgman
2001, 295-313.

17. Tlmari Jddmaa, Nuori Virta. Hiukan Nuoren Voiman
Liitosta. Tulenkantajat. Nuoren Voiman Liiton kirjallisen
piirin albumi. WSOY 1924, 19.



synonyymia NVLn ihanteille, ja tulenkantajia
olivat kaikki, jotka veivit eteenpdin “sitd innon,
hehkun ja harrastuksen, sitd eteenpdinpyrkimi-
sen [sic] soihtua, sitd tyon tulta, mikd on niin
vélttaméton kaikelle inhimilliselle kehityksel-
le”*®. Jaamaalainen tulenkantajuus oli uutta luo-
vaa, mutta suomalaisia yhdistdvdd suomalais-
kansalliseen ideologiaan pohjautuvaa kehitysta
kaikilla elaméanalueilla. Samoin “tulen kantami-
nen’ [sic] oli tulenkantamista vain ylhéalté ohja-
tussa muodossa.

Uusi sukupolvi suhtautui Jidmaahan ja NVLn
edustamiin arvoihin jo varhain kriittisesti®.
NVL:n kirjallisesta piiristd ponnistaneet nuoret
runoilijat haastoivat jdédmaalaisen ihanteellisuu-
den radikaalilla eldméntavallaan ja uudella ru-
noudellaan. Etenkin Tulenkantajat-albumiin
suhtauduttiin nuorten kirjailijoiden piirissd vé-
héttelevasti. Jdidmaan vaikutuksen lisdksi julkai-
sun levikki oli véhdinen ja suunnattu ldhinnd
Nuoren Voiman® lukijoille. "Koululaisille” kirjoit-
tamista ei pidetty merkityksellisend, mité kuvaa-
vat vaikeudet saada albumiin kirjoituksia.
WSOY:ssé toimittamisesta vastasi Erkki Vala,
joka oli Martti Haavion ohessa nuorten kirjaili-
joiden térkein linkki kustannusyhtiéon. Vala jou-
tui jatkuvasti ahdistelemaan kirjailijoita teksti-
pyynnéilladn. Velvollisuus Liittoa ja aikakauden
tarkeintd kustantajaa kohtaan sai avustajat luo-
vuttamaan vahempiarvoisia tekstejadn albu-
miin. Suuren yleison tietoisuuteen kaipaaville
kirjailijoille matalamman julkaisukynnyksen
tarjoavalla albumilla oli silti oma roolinsa kirjal-
listen kokeilujen (runojen, kritiikin, artikkelei-
den) julkaisemisessa sekd kirjailijatovereiden
tukemisessa.”

Tulenkantajia kasitelleet kirjallisuushistoriat
ovat toistuvasti torménneet hankaluuksiin maé-
ritellessadn tulenkantajiin kuuluneita henkil6ita.
Tulkinnat ovat vaihdelleet suppeasta Olavi Paa-
volaisen toveripiiristd aina késitykseen koko si-
sallissodanjalkeisestd uudesta kirjallisesta sivis-
tyneistosukupolvesta®. Hankaluudet ovat paljol-

ti seurausta halusta pitdd kiinni ryhménimesta,
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jota omana aikanaan ei tunnettu samassa merki-
tyksessd kuin nykydan. Vuoden 1927 Tulenkanta-
jat-albumissa Jadmaa ja Erkki Vala antavat ym-
martdd, ettd tulenkantajista olisi kuluneina vuo-
sina muodostunut “jonkinlainen ryhménimitys”,
mutta samassa yhteydessd Jadmaa myo6s kiistda
minkéaédnlaisen tulenkantaja-ryhmén olemassa-
olon.” Keskustelu on osoitus siitd loppuvuoden
1927 tilanteesta, jossa albumia oltiin jo maara-
tietoisesti muuttamassa aikakauslehden muo-
toon*.

Epéselvit ja keskendén ristiriitaiset lausun-
not kuvaavat hyvin tilannetta, jossa tulenkanta-
jat oli nimend hiljalleen alkanut saavuttaa mai-
netta 1920-luvun kulttuurikentalld ilman, ettd
mikddn yksittdinen ryhma silti tunnustautui sen
kéyttdjdksi. Kun Jddmaa painotti nimen viittaa-
van kaikkiin NVLn ihanteita eteenpdin vieviin
“soihdunkantajiin”, NVL:n kirjailijapiiria kutsut-
tiin toisissa yhteyksisséd “runoilijoiksi”, "nuoriksi
runoilijoiksi” tai yksinkertaisesti "nuorvoimalai-

siksi”.*® Ennen vuotta 1928 ei ole selvia viitteita

18. Ilmari Jddmaa, Tyon tuli. Tulenkantajat 1927, 5-7.

19. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuusarkisto
(SKS KiA), Erkki Valan kirjekokoelma 355:40:4-5; Kerttu
Saarenheimo, Katri Vala aikansa kapinallinen. WSOY
1984, 50-52.

20. Nuori Voima -lehti perustettiin vuonna 1908 kulttuu-
rista kiinnostuneen nuorison yhdyssiteeksi. Lehti nousi
suosioon 1910-luvulla Ilmari Jidmaan padtoimittajakau-
della. Lehti sdilytti asemansa Nuoren Voiman Liiton pe-
rustamisen (1924) jalkeen ja jatkaa ilmestymistaén edel-
leen.

21. SKS KiA, Lauri Viljasen ja Elina Vaaran kirjekokoel-
mat 833 ja 831; Katariina Eskola (toim.) Kahden. Martti
Haavion ja Elsa Endjdrven paivakirjat ja kirjeet 1920-1927.
WSOY 1999, 397; Mauriala 2005, 158-161.

22. Makinen 1989, 17-22; Vrt. Sevdnen 1995, 51.

23. Jddmaa 1927, 5-7; Erkki Vala, Post bellum floret. 7u-
lenkantajat 1927, 10.

24. Albumi ilmestyi loppuvuonna 1927 ja jai viimeiseksi
NVL:n Tulenkantajat-julkaisuksi. Ks. myos Nuoren Voi-
man Liiton vuosikokous. Eteld-Suomen sanomat 12.1.1928.
25. SKS KiA, Katri Valan kirjekokoelma 355:23:7:1, Yrjo
Jylhén kirje Katri Valalle 26.6.1925; SKS KiA, Lauri Viljasen
kirjekokoelma 833, Erkki Valan kirje Lauri Viljaselle
24.4.1925. Vrt. Waltari 1980, 167; Eskola (toim.) 1999, 354~
355,
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siitd, ettd tulenkantajat olisi nimend viitannut
muuhun kuin albumiin tai tulenkantajuus nuor-
voimalaiseen, tarkemmin madriteltynd jadmaa-

laiseen kasvatusihanteeseen.

Tulenkantajat-lehti — kulttuuriliikkeen
synty

Vuoden 1928 lopulla alkoi ilmestyd Tulenkanta-
jat-lehti, joka ndytenumerossaan julisti tulen-
kantajien astuvan suomalaisen taide-elamén
johtoon. Tima merkitsi tulenkantajien kulttuuri-
liikkeen syntyd. Lehti oli NVL:n kirjallisen piirin
toteuttama hanke, ja samaan aikaan Tulenkanta-
jat-albumi lakkautettiin. Tulenkantaja-tutki-
muksessa lehden merkitys ja kasittely on ollut
ristiriitaista. Yhtédalta tulenkantajiksi nimettya
kirjailijaryhmdid késiteltdessd tulenkantajuutta
saatetaan kuvata lehden iskulauseilla ja teemoil-

l a2(>

, jolloin vuosien 1924-1927 tulenkantajien
merkitykseen liittyy jélleen anakronistinen on-
gelma. Toisaalta on tunnustettu, etta tulenkan-
tajiin liittynyt keskustelu ja "mainospauhu” kéy-
tiin omana aikanaan juuri lehden ymparilla®.
Kolmanneksi lehden perustamista on pidetty
tulenkantaja-ryhmén hajaannuksen alkuna.”®
Tama siitd huolimatta, ettd vasta tdssd vaiheessa
1920-luvun  kulttuurikentélle ilmestyi ryhma,
joka ilmoitti kantavansa tulenkantajien nimea ja
saapui ndkyvasti toteuttamaan kaivattua suku-
polvenvaihdosta. Neljanneksi lehden merkitysta
tulenkantajien historiassa on véhételty sen kir-
jallisuuden ylittdvan luonteensa vuoksi®.

Vaikka lehtihanke ideoitiin ja laitettiin alulle
NVL:n kirjallisessa piirissd, lehden ja vuonna
1929 perustetun Tulenkantajain Seuran ympaéril-
le keradntyi heterogeeninen joukko, joka edusti
eri taidealoja, yhteiskuntaluokkia ja poliittisia
virtauksia. Lehti irtautui NVL:n ja WSOY:n vai-
kutusvallasta muodostamalla Tulenkantajat
Osakeyhtion rahoituksen jérjestamiseksi. Huoli-
matta [lmari Jddmaan antamasta tunnustukses-
ta uuden yrityksen rohkeudelle®, lehti teki sel-
kedn irtioton nuorvoimalaisesta ideologiasta.

Vaikka kirjallisuudentutkimuksessa on korostet-
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tu lehden kirjallista ohjelmattomuutta®, lehdes-
td on silti erotettavissa selvid ohjelmallisia tee-
moja. Lehden ensimmdiset numerot olivat ko-
rostetun ohjelmallisia ja niissd tulenkantajat
vaativat Suomen henkisen eldmén uudistamista
lupautuen itse ottamaan tdmén tyén vastuul-
leen.

Tulenkantajain Seuran, jonka puheenjohtaja-
na Erkki Vala my6s toimi, ohjelmaksi maaritel-
tiin sivistyksen, kansanvallan ja pasifismin puo-
lustaminen seki taiteiden ja Paneurooppa-aat-
teen ajaminen®. Kirjallisuushistorioissa seuralle
ei ole annettu juurikaan painoarvoa, silld tulen-
kantajia on tarkasteltu padasiassa kirjallisuusil-
miénd. Koska tulenkantaja-kaanonin merkittd-
vimmat kirjailijat eivdt hakeneet seuran jase-
nyyttd, sen on katsottu nimestddn huolimatta
olleen vain sivujuonne kirjailijaryhmén histo-
riassa®. Seuran alkuperdisend tarkoituksena oli
kuitenkin Tulenkantajat-lehden esiin nostamien
teemojen siirtdminen uudelle keskustelufooru-
mille. Néin ollen seuran perustamisen voi nahda
osoituksena tulenkantajien voimakkaasta pyrki-
myksestd toteuttaa asettamaansa tehtdvaa suo-
malaisen kulttuurin uudistamiseksi, mikd vaati
uusien rakenteiden luomista ja kulttuuriliikkeen
institutionalisoitumista. Pddtoimittaja Erkki Va-
lan johdolla tulenkantajuuden sisélté muovau-
tui 1920-luvun loppuvuosina lehden iskulauseis-
ta ja teemoista sellaiseksi, millaisena aikalaiset
sen tunsivat. Vastaanotto oli tunnetusti ristirii-

tainen.

26. Esim. Laitinen 1997, 368-369

27. Saarenheimo 1966, 203

28. Saarenheimo 1966, 265.

29. Saarenheimo 1966, 257-266; Haavikko 1976a, 31-37.
30. SKS KiA, Nuoren Voiman Liiton arkisto (NVL) 3920,
NVL:n historian kasikirjoitus ja toimitusaineistoa, Vuosi-
kokouksen poytakirja 6.1.1929.

31. Laitinen 1997, 368-369.

32. Mauriala 2005, 252.

33. Saarenheimo 1966, 258; Haavikko 1976a, 35.



Lehden linja ei tyydyttdnyt myoskadn kaikkia
tulenkantajia, vaan kansallisia arvoja painotta-
vat asettuivat pddtoimittajaa vastaan. Seurauk-
sena oli liikkeen jakaantuminen, joka on nahty
jakona kansallismielisiin ja kansainvalisiin kos-
mopoliitteihin. Akateemisen Karjala-Seuran ja-
senet toteuttivatkin "palatsivallankaappauksen’,
jolla Erkki Vala syrjdytettiin pdédtoimittajan pai-
kalta*. Olavi Paavolainen korvasi hanet péétoi-
mittajana.* Kamppailu lehden linjasta ja pdétoi-
mittajuudesta oli samalla my6s kamppailua tu-
lenkantajuuden siséllostd. Pdédtoimittajan vaih-
dos voidaankin nahda pyrkimyksend palauttaa
tulenkantajuuden sisdlté ldhemmaksi jddmaa-
laisuutta sekd yhdistda katkenneet siteet NVL:n
kanssa. Lehden sisédltd muuttui maltillisemmak-
si ja kansallismielisemmaéksi, mutta menetti sa-
malla kiinnostavuuttaan ja ajautui konkurssiin
vuoden 1930 aikana tilaajamadrien laskiessa.
Nuorvoimalainen idealismi siirtyi kansallismieli-
siltd tulenkantajilta seuraavalle sukupolvelle
Mika Waltarin NVL:n yhteyteen perustaman
Kerho 33:n kautta. Tulenkantajat-lehden synnyt-
tdmad, kirjallisuuden, kulttuurin ja yhteiskunnan
yhdistdnyt tulenkantajuus puolestaan siirtyi
uudelle vuosikymmenelle Tulenkantajain Seu-
ran ja uuden Tulenkantajat-lehden (1932-1939)
valitykselld. Niiden toiminta jatkui aina vuoteen
1939 saakka, jolloin lehti jouduttiin lakkautta-
maan talvisodan syttyessd.*

Huomionarvoista tulenkantajia koskevan
historiakuvan kannalta on, ettd Tulenkantajat-
lehteen ja Tulenkantajain Seuraan eivit ottaneet
osaa kaikki nuorvoimalaiset runoilijat ja kirjaili-
jat, jotka mydhemmin on nimetty tulenkantajik-
si. Esimerkiksi maaseudulla asunut Katri Vala ei
juurikaan osallistunut ensimmaisen lehden toi-
mittamiseen, ja Mika Waltari on itse kieltdnyt
kuuluneensa tulenkantajiin®’. Toisekseen Tulen-
kantajat oli laaja-alainen, kirjallisuuden ylittéva
kulttuurijulkaisu sen syntymisesté ldhtien. Leh-
den sisdllot ja teemat kasittelivit kaikkia taide-
aloja, kulttuuripolitiikkaa ja yhteiskunnallisia

kysymyksid. Kolmanneksi tulenkantajat ja tulen-
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kantajuus liitettiin omana aikanaan juuri leh-
teen ja seuraan, ei nuoriin runoilijoihin tai NVL:n
kirjalliseen piiriin. Kuvaavaa on, ettd seuraavaa
sukupolvea edustaneet nuoret radikaalit pitivét
Erkki Valaa todellisena tulenkantajana, eivit
Olavi Paavolaista®, Julkisesti nimen Tulenkanta-
jat kéyttoonsa ottanut ryhma oli jo 1dhtokohtai-
sesti yleinen kulttuuriliike, joka ei rajoittunut ai-
noastaan kirjallisuuteen. Kirjallisuudella oli toki
keskeinen rooli, olivathan keskeiset tulenkanta-

jat nimenomaan kirjailijoita.

1930-luvun tulenkantajuuden puuttuva
identiteetti
Kun Tulenkantajat alkoi marraskuussa 1932 uu-
delleen ilmestyd Tulenkantajain Seuran danen-
kannattajana, lehden nimi herétti vastareaktion
NVL:n piirissd. Helsingin Sanomissa julkaistussa
julkilausumassa useat 1920-luvulla uransa aloit-
taneet kirjailijat® sanoutuivat irti "Erkki Valan
uuden lehtiyrityksen aatteellisesta siséllostd”,
joka tulenkantajien nimen varjolla antoi heidan
mukaansa “vddrdn kuvan nuoren kirjailijapol-
vemme aatteellisista pyrkimyksistd™.
Julkilausumasta 16ytyy useita yhtymékohtia
tulenkantajien kirjallisuushistorialliseen kaano-

niin. Keskeisin niistd on politiikan ja kirjallisuu-

34. Padtoimittajan vaihdosta paatetyssd kokouksessa oli-
vat ldsnd AKS:n Martti Haavio, liro Kaikko, Jussi Teljo ja
Urho Kekkonen seké Erkki Vala, Olavi Paavolainen ja Lau-
ri Viljanen; Matti Kurjensaari, Loistava Olavi Paavolainen.
Tammi 1975, 116-117.

35. Haavikko 1976a, 35-37; Ari Uino, Urho Kekkonen ja
tulenkantajat. Historiallinen aikakauskirja 80 (1982), 209;
Mauriala 2005, 260-262.

36. Mauriala 2005, 260-263.

37. Haavikko 1976, 16; vrt. Waltari 1980, 167.

38. Kurjensaari 1975, 117-118.

39. Julkilausuman olivat allekirjoittaneet mm. Ilmari Jaa-
maa, Arvi Kivimaa, Unto Seppédnen, Mika Waltari, Lauri
Viljanen, Martti Haavio, Elsa Endjarvi-Haavio ja Yrjo Jylha.
Olavi Paavolainen olisi ilmeisesti halunnut nimensd mu-
kaan, mutta se jdi pois vahingossa; Kurjensaari 1975, 140;
Jaakko Paavolainen, Olavi Paavolainen. Keulakuva. Tammi
1991, 120.

40. Julkilausuman kasittelysta lisad ks. Kosunen & Mies-
konen 2014, 16-19.
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den erottaminen toisistaan. Vaikka "nuoren pol-
ven aatteellisten pyrkimysten” siséltod ei tar-
kemmin eritelld, on selvdd, ettd julkilausuma
asettui uusien tulenkantajien vasemmistolaista
luonnetta vastaan. Koska 1930-luvun alun yh-
teiskunnallinen polarisoituminen on yksi tér-
keimmistd kirjallisuushistorian esittdmistd pe-
rusteluista tulenkantajien hajoamiselle”, vuo-
den 1932 vastalause on soveltunut havainnollis-
tamaan vanhan aikakauden loppua ja uuden al-
kua.*” Vaikka tulenkantajat oli 1930-luvulla edel-
leen péddosin kirjailijoista muodostunut liike,
jossa Erkki Valan ja vasemmistokirjailijoiden li-
séksi jatkoivat myos Katri Vala ja Pentti Haan-
péa®, jatkumoa kahden ryhmén valilld ei ole pi-
detty riittavana.

Poliittista puolta lukuun ottamatta kirjalli-
suushistorian esitykset eivit ole kovinkaan tar-
kasti perustelleet, mikéd tekee 1930-luvusta tu-
lenkantajien kaanoniin soveltumattoman. Pe-
rustelujen yksipuolisuus paljastaa nékyvésti tu-
lenkantajien jalkikdteen rakennetun historiaku-
van, jossa 1920-luku ja kirjallisuus peittévat
1930-luvun tulenkantajuuden alleen. Vaikka tu-
lenkantajia muuten on pidetty epéselvand ja mo-
nille kulttuurin alueille levinneend liikkeena, kir-
jallisuudentutkimus on asettanut ryhmélle tiet-
tyja sisallollisid kriteereja. Kai Laitinen paikan-
taa kotimaisen kirjallisuuden historiassaan tu-
lenkantajat ekspressionismin  suomalaiseksi
muunnelmaksi, Pertti Lassila tiivistdd oman
ekspressionistisen nédkokulmansa tulenkantaji-
en suomenruotsalaisen modernismin perinté6n
ja Ritva Haavikolle 1930-luvun tulenkantajat on
vastavoima nuorvoimalaisille tulenkantajille.
Kaikki edelld mainitut ndkékulmat ovat tiukasti
kiinni 1920-luvussa*. Uudet tulenkantajat eivit
ole tayttédneet néitd kriteerejd, minka vuoksi hei-
dat on jatetty tarkastelussa syrjadn. Ndkemyksid
ei ole muuttanut se, ettd uusi Tulenkantajat il-
moittautui ndytenumerossaan ensimmaisen
lehden suoraksi seuraajaksi®.

Toinen ndkokulma avautuu siitd huomiosta,

ettd tulenkantajat saavuttivat kestdvimmat voit-
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tonsa kirjallisella kentdlld vasta myohemmalla
iallaan. Tavallisesti viitataan muun muassa Wal-
tarin historiallisiin romaaneihin, Paavolaisen
matkakirjoihin, Viljasen kriitikontyéhon ja Haa-
vion kansanrunoustutkimuksiin®. Koska tulen-
kantajien 1930-luvun toiminta on henkil6itynyt
hyvin vahvasti Erkki Valaan, esimerkiksi uusi 7u-
lenkantajat on nayttdytynyt tulenkantaja-ajan
jélkeisend toimintana.

Erkki Valan hallitseva asema toisessa tulen-
kantajuudessa on samalla johtanut siihen, ettd
koko liike on herkasti luettu taysin kaunokirjalli-
suuden ulkopuoliseksi ilmioksi. Valan oma tuo-
tanto ei ole lapdissyt kirjallisuushistorioiden es-
teettistd seulaa. Harva esimerkiksi muistaa ro-
maania Leijonajuhlat (1930), joka edelleen on
laajin tulenkantajista kirjoitettu avainromaani.
Yhdessd kirjan harvoista aikalaisarvosteluista
Paavolainen toivoi Leijonajuhlille mahdollisim-
man hiljaista hautausta”. Toive on sittemmin
toteutunut Valan koko kaunokirjallisen tuotan-
non kohdalla. Nykyisin Vala muistetaan paa-
asiassa 1930-luvulla sananvapautta puolusta-
neena toimittajana ja Kirjailijain kustannusliik-
keen johtajana, joka pyrki saamaan Pentti Haan-

péén teoksia julkisuuteen.

41. Haavikko 1976, 32; Lassila 1987, 214; Laitinen 1997,
368-370.

42. Vuosi 1932 on toisessakin mielessd symbolinen tulen-
kantajien hajoamisessa, silli samana vuonna ilmestyi
Paavolaisen Suursiivous.

43. Vuoteen 1932 saakka myos Lauri Viljanen ja Elina
Vaara.

44. Haavikko 1976a, 37-39; Lassila 1987, 109-113; Laiti-
nen 1997, 370.

45. Tulenkantajat 1932, naytenumero.

46. Saarenheimo 1966, 264-266; Haavikko 1976, 40; Kai
Laitinen, Suomen kirjallisuus 1920- ja 1930-luvulla. Yleis-
piirteitd ja taustaa. Teoksessa Hurma ja paatos, Néikokul-
mia 1920- ja 1930-luvun kirjallisuuteen. Kirjallisuuden ja
musiikkitieteen laitoksen julkaisuja A 9. Turun yliopisto
1984, 20; Laitinen 1997, 370.

47. Olavi Paavolainen, Suursiivous. Eli kirjallisessa lasten-
kamarissa. Gummerus 2008 [1932], 84-85.
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Tulenkantajia ja kiilalaisia ryhmékuvassa vuonna 1936. Vas. Irja ja Raoul Palmgren, Helmer Adler, Maija Savutie, Ahti
Myrsky, seisomassa Tapio Tapiovaara, Armi (Arvo Turtiaisen sisar). Ldhde: Kansan Arkisto. Kuvanumero: KansA33-1986.

Sen sijaan Katri Valan kohdalla voisi olettaa,
ettd hdnen runoilijanmaineensa olisi toiminut
siltana nuorvoimalaisuuden ja toisen tulenkan-
tajuuden valilld. Valan 1920-luvun runokokoel-
mat olivat olleet tarkedssd roolissa tulenkanta-
jien kirjallisen maineen kehittymisessd. Koska
yhteiskunnallinen radikalisoituminen oli vii-
meistddn Paluu-kokoelmasta (1934) lahtien kes-
keinen osa myds Katri Valan kirjallista toimin-
taa, hdnenkddn myohempad toimintaansa ei ole
ndhty nuorvoimalaisen tradition jatkajana®™.
Akateeminen kirjallisuushistoria on saanut na-
kemyksilleen hyvéa taustatukea kulttuurijérjesto
Kiilalta, joka varsinkin toisen maailmansodan ja
Valan kuoleman jalkeen pyrki aktiivisesti liitta-
méén hinet osaksi tyévden kirjallisuushistoriaa.
Paljolti Kiilan oman historiaperinteen vaikutuk-
sesta Katri Valaa ei mydskdan muisteta 1930-lu-
vun “taistelevana tulenkantajana’, vaan Kiilan

synnyn taustalla olleena &itthahmona®.

Tulenkantajia koskevan historiakuvan muo-
dostuminen houkuttelee kontrafaktuaaliseen
pohdintaan. Jos Waltari esimerkiksi olisi nimen-
nyt Kerho 33:n™ Tulenkantajiksi, olisi sen jélki-
maine epdilematta tullut yhdistyméén toista tu-
lenkantajuutta vahvemmin 1920-luvun nuoriin

runoilijoihin ja jadmaalaisuuteen. Vahintdan

48. Saarenheimo 1984, 207-226; Lassila 1987, 202-203;
Mauriala 2005, 269-274.

49. Matti Rinne, Kiila 1936-2006. Taidetta ja taistelua.
Tammi 2006, 57-58; vrt. Raoul Palmgren, Tulenkantajat.
Kosmopolitismin valindytos kansallisessa kulttuurissam-
me. Teoksessa Maiju Savutie et.al. (toim.) Kiilan albumi V.
Kiila ry. 1948, 22; Raoul Palmgren, Tydldiskirjallisuus (pro-
letaarikirjallisuus). Kirjallisuus- ja aatehistoriallinen kdsite-
selvittely. WSOY 1965, 87; Raoul Palmgren, Kapinalliset
kyndt 11. Itsendisyysajan tyévienliikkeen kaunokirjallisuus.
WSOY 1984, 11.

50. Ks. Panu Rajala, Unio Mystica. Mika Waltarin eldmd ja
teokset. WSOY 2011 [2008], 363.
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vuoden 1932 vastalause NVL:n nimen alla olisi
jaanyt talloin julkaisematta. Edelleen voi arvuu-
tella vuotta 1935, jolloin Paavolainen oli ldhelld
korvata Erkki Valan Tulenkantajien paatoimitta-
jana.’' Jos tdma olisi tapahtunut, olisiko Valan
toiminta muodostunut jalkitarkastelussa ai-
noastaan vélivaiheeksi, jonka jalkeen 1920-luvun
tulenkantajuus olisi Paavolaisen myo6ta tehnyt
paluun? Vaikka kysymykset jadvat vaille vas-
tauksia, on oletettavaa, ettd Waltarin ja Paavolai-
sen kirjailijamaineiden myo6ta nykyisin tulen-
kantajista  puhuttaisiin

1930-lukulaisena liikkeend.

Koska 1930-luvun tulenkantajuudesta ei ole

vahvemmin myds

tehty riittévésti tutkimusta sen omista lahtokoh-
dista kasin, liikkeelld ei tunnu olevan juuri lain-
kaan piirteitd, jotka olisivat ominaisia vain sille
itselleen. Osittain se on kiinni nuorvoimalaisuu-
den hajoamisen ristiriitaisessa perinteessa, osit-
tain 1930-luvun kansanrintamassa ja Kiilan pe-
rustamisessa®. Oman identiteetin ja historiaku-
van puuttuminen on merkinnyt Erkki Valan ym-
pérille kerddntyneelle liikkeelle epamaardista
ajelehtimista 1930-luvun politiikan ja kirjallisuu-

den veteen piirretylld viivalla.

Tutkimatonta historiaa

Tulenkantajien kaltaiset kirjailijaryhméat™ ovat
kirjallisuushistoriassa tarkeitd menneisyyden jé-
sentdmisen apuvélineitd. Samoin kuin useim-
mat historiantutkimuksen omat vuosikymmen-
jaottelut ja aikakausien nimet, kirjalliset ryhmat
harvemmin kestévit lahempadd historiallis-fak-
tuaalista tarkastelua®. H. K. Riikonen on osuvas-
ti todennut, ettd "harva asia humanistisessa tut-
kimuksessa lienee epékiitollisempaa kuin katta-
van kirjallisuushistorian laatiminen” ja "vastaa-
vasti harva asia lienee helpompaa kuin kirjalli-
suushistorioiden puutteiden ja epatasméllisyyk-
sien osoittaminen.™ Vaikka periodisointi - myos
kirjailijaryhmiin perustuva - on olennainen
menneisyyden ymmartdmisen apuvaline, histo-
riantutkimuksen olemukseen kuuluu myds tar-

kastella kriittisesti kaikenlaisia yleistyksid ja nii-
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den mahdollisesti vélittdmid ristiriitaisia kasi-
tyksia.

Kirjallisuushistorian késitys tulenkantajista
perustuu kirjallisuudentutkimuksen omiin 1éh-
tokohtiin ymmaértaa kyseistd historiallista ilmio-
td osana suomalaisen kirjallisuuden kehitystd —
ja sellaisenaan ldhtokohta on tdysin hyvaksytta-
vé. Ja kuten historiantutkimus, myos kirjallisuus-
historian kasitykset ovat jatkuvan muutoksen
alaisia. Yhtaldisyyksistd huolimatta kirjallisuus-
historia ja historiantutkimus eivit silti ole vain
kolikon kaksi puolta. Kontekstien vaihteluista
huolimatta kirjallisuushistoria on nimensd mu-
kaisesti kiinnostunut kirjallisuuden kehityksesté
ja se palautuu viime kidessa kirjallisuuteen. His-
toriantutkimukseen tdmd rajaus ei péade ja siksi
sen tulee olla varovainen sen historiakuvan suh-
teen, jota kirjallisuushistoriat ja muut kirjalli-
suudentutkimuksesta vaikutteita ottaneet histo-
riateokset tulenkantajista esittavat.

Pertti Lassilan mukaan olennaisinta tulen-
kantajien kaltaisessa ryhmaéassd on Kkirjallinen
tuotanto, ei syntymévuodet, ryhménimet tai te-

kijéiden eldmékerrat. Huomionarvoista on, ettd

51. Kun Tulenkantajat ajautui vuoden 1935 paikkeilla ta-
loudellisiin vaikeuksiin, Tulenkantajain seura pyrki hank-
kimaan avustusta vanhalta tukijaltaan, vasemmistovai-
kuttaja Hella Wuolijoelta. Wuolijoki asetti — Tulenkanta-
jain seuran ddrivasemmiston tuella — avustukselleen eh-
don, etta Erkki Vala tulisi vaihtaa Tulenkantajain paitoi-
mittajan paikalta. Valan paikalle kaavailtiin Olavi Paavo-
laista. SKS KiA, Erkki Valan arkisto, kansio 7, Tulenkanta-
jan muistelmia, 148, 153-154.

52. Palmgren 1984, 236; Kari Sallamaa, Kansanrintaman
valo. Kirjailijaryhmd Kiilan maailmankatsomus ja esteetti-
nen ohjelma vuosina 1933-1943. SKS 1994, 56-59.

53. Vrt. mm. 1910-luvun lopun suomenruotsalainen Dag-
drivare-ryhmd, 1960-luvun Turun Underground tai
1970-luvun nuorvoimalainen Myrsky.

54. Historiantutkimuksen periodeista ks. Mikko Majan-
der, Periodisointi, nimedminen, historiakésitys. Zieteessd
tapahtuu 5 (2002), 15-18, http://www.tieteessatapahtuu.
fi/025/Majander.pdf (9.8.2014).

55. H. K. Riikonen, Ansiokas vaan ei ongelmaton kirjalli-
suushistoria. Tieteessd tapahtuu 3 (2000), http://www.tie-
teessatapahtuu.fi/003/ritkonen.htm (9.8.2014).



Lassila esittaa ulkokirjalliselle tutkimukselle so-
veltuvimmaksi tieteenalaksi sosiologiaa, mutta
jattda historiantutkimuksen mainitsematta.®
Sukupolviin ja ryhmanmuodostuksiin liittyvét
kysymykset ovatkin perinteisesti kuuluneet yh-
teiskuntatieteiden tutkimuskohteisiin. Esimer-
kiksi Matti Virtanen on tutkimuksessaan Fen-
nomanian perilliset samaistanut — mannheimi-
laisen sukupolviteorian tulkintakehyksessa - tu-
lenkantajat "nuoren voiman sukupolveen™. Vir-
tasen tutkimuksessa 1930-luvun tulenkantajuus
rajautuu kokonaisuudessaan sosiologisen kdsit-
teen ulkopuolelle ja my6s nuorvoimalainen tu-
lenkantajuus jaa lopulta melko véahéiselle sisél-
lélle. Kuten edelld on esitetty, my6s kirjallisuu-
dentutkimus on - péinvastoin kuin Lassila toivoi
- ottanut yhd enemmaén vaikutteita yhteiskunta-
tieteistd™, mikd edelleen on voimistanut kirjalli-
suushistorian asemaa tulenkantajia koskevan
laajemman historiakuvan keskeisend méérittaja-
na.

Historiantutkimuksen nakokulmasta Lassi-
lan perddnkuuluttamaa kirjallisuushistoriaa ja
Virtasen sosiologista asetelmaa yhdistda vahva
teoriapainotteisuus. Lassilalla rajaavana kon-
tekstina on ekspressionismi, Virtasella mannhei-
milaiset fraktiot. Historiantutkimuksen vahvuu-
tena sen sijaan on - tai ainakin tulisi olla - ettd
se voi jattdd ulkoapdin omaksuttujen teorioiden
korostamisen vdhemmialle ja luoda ndkemyk-
sensd tutkimuskohteestaan alkuperdisldhteiden
kautta. Tama tehtéva edellyttdd mahdollisim-
man laajaa ennakko-oletuksista luopumista ja
jalkikdteen rakennettujen mielikuvien historio-
grafista tarkastelua. Kuten tdssd artikkelissa
olemme esittdneet, aikalaisaineiston valossa kir-
jallisuushistorian valittdma historiakuva tulen-
kantaja-nimisesta kirjailijaryhmaésté tulee muut-
tumaan olennaisesti.

Tulenkantajat-kasitteen nédkokulmasta tulen-
kantajien historian mééarittdminen 1920-luvun
kestaneeksi ajanjaksoksi on osittain epétarkkaa,
osittain my6s anakronistista. Itse nimi néki pai-

vénvalon vasta vuonna 1924 ylhaaltd péin ase-
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tettuna nimikkeend NVLn ja WSOY:mn yhteis-
tyodsséd toteuttamalle sivistys- ja kasvatusohjel-
malle, ei ryhmén nimeltd "tulenkantajat” halusta
luoda itselleen ddnenkannattajaa. Epéselvyydet
liittyen tulenkantajien jdseniin ja ryhmadnmuo-
dostukseen palautuvat pdédasiassa siihen virheel-
liseen tulkintaan, jossa on pyritty yhdistdméiin
NVLn tulenkantajuus ja "nuorten runoilijoiden”
kirjallinen piiri yhdeksi kokonaisuudeksi. Riitté-
vid todisteita siitd, ettd vakiintunut tulenkanta-
jien ryhmaéidentiteetti olisi syntynyt ennen vuot-
ta 1928, ei silti ole olemassa. Vuosina 1924-1927
tulenkantajat esiintyi ldhes yksinomaan NVL:n
kirjallisen piirin albumissa, ei "nuorten runoili-
joiden” tai "Paavolaisen sisépiirin” ryhmien ni-
mend kuten kirjallisuushistoria asian yleensd
esittad.”

Tulenkantajien kulttuuriliike syntyi vasta
vuonna 1928 sen institutionalisoitumisen kaut-
ta, joka liittyi aikakauslehden, osakeyhtion ja
seuran perustamiseen. Vaikka NVL oli lehden
perustamisen taustalla, uusi julkaisu merkitsi
samalla tietoista itsendistymisliikettd nuorvoi-
malaisesta idealismista. Tulenkantajien ryhmaé-
tunne ei ainoastaan syntynyt aikakauslehden
mydtd, vaan se myos tietoisesti synnytettiin leh-
den sivuilla. Tulenkantaja-ryhma ei ollut samalla
tavalla kirjallinen ilmi6é kuin "nuoret runoilijat”
tai epépoliittinen kuin nuorvoimalainen késitys
tulenkantajuudesta, vaan se edusti ensimmaisen
maailmansodan jalkeisen sukupolven uuden-
laista asennoitumista kulttuuriin ja yhteiskun-
taan.

Koska kirjallisuus ei missdin vaiheessa ollut

tulenkantajien olemassaololle valttdmaton sisal-

56. Lassila 1987, 208-209.

57. Matti Virtanen, Fennomanian perilliset. Poliittiset tra-
ditiot ja sukupolvien dynamiikka. SKS 2001, 22-24, 143—
149.

58. Ks. esim. Juhani Niemi, Kirjallisuus instituutiona. Joh-
datus sosiologiseen kirjallisuudentutkimukseen. SKS 1991,
46-60; Varpio et al. (toim.) 1999.

59. Aikakauslehtihanketta suunniteltiin samaan aikaan
loppuvuodesta 1927, kun viimeisen albumin toimitusta
valmisteltiin.
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t0, aikakauslehden lopettaminen ja liikkeen ha-
joaminen vuonna 1930 ei merkinnyt tulenkanta-
juuden loppua. Uuden vuosikymmenen alussa
tulenkantajien ajattelu oli kehittynyt laajem-
maksi liikkeeksi, kulttuuriradikaaliksi tulenkan-
tajuudeksi, joka syntyi vuodesta 1932 uudelleen
Tulenkantajain Seuran elvyttdmisen ja uuden
Tulenkantajat-lehden perustamisen kautta. Uusi
vastakkainasetteluiden vuosikymmen ja muut-
tunut  poliittinen  ympéristd muokkasivat
1930-luvun tulenkantajista omannéakdisensa va-
semmistoliberaalin ilmién. Toisen tulenkanta-
juuden juuret pysyivat silti tiukasti vuodessa
1928, jolloin tulenkantajat heti syntyessddn otti
aktiivisesti osaa yhteiskunnalliseen keskuste-
luun. Sen sijaan nuorvoimalainen perinté nakyy
siind, ettd myos 1930-luvun tulenkantajat koos-
tuivat pdédosin kirjailijoista, jotka kokivat kirjalli-
set aiheet toiminnalleen tarkeiksi.

Koska historiantutkimus ei lahesty tulenkan-
tajia kirjallisuuden sisalléistd kédsin, sen ei myds-
kaan tarvitse kilpailla kirjallisuushistorian kans-
sa kaunokirjallisten teosten esteettisesté tai his-
toriallisesta arvosta. Esimerkiksi Erkki Valalle ei
tastd syystd ole syytd vaatia ndkyvimpad paik-
kaa kirjallisuushistoriassa, koska teosten sijaan
Valan merkitys perustui niiden kirjallisten olo-
suhteiden luomiseen, joita ilman nuorten kirjai-
lijoiden esiinmarssi 1920-luvulla olisi jdényt pal-
jon véahemmalle huomiolle. Se, ettd 1930-luku on
my6hemmin madrittdnyt Valan henkilohisto-
riaa, el muuta tétd tosiasiaa. Toisaalta alkupe-
rdisldhteilld on taipumus muuttaa jélkikdteen
ylikorostuneita kuvia. Téstd syystd esimerkiksi
Olavi Paavolaisen rooli tulenkantajien ehdotto-
mana keskushenkiléna on arvioitava uudelleen.
Vaikka Paavolaisen asema oman 1920-luvun “si-
sdrenkaansa’ parissa oli vastaansanomaton®,
hén ei ollut luomassa Erkki Valan tavoin tulen-
kantajien ldpimurrolle valttaméattomia kirjallisia
rakenteita.

Vesa Maurialan véitoskirja (2005) osoitti his-
toriantutkimuksen olevan kiinnostunut tulen-

kantajista, mutta keskustelu ilmion historiaku-
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van perusteista jdi talloinkin kdymattd. Viime
vuosina my0s kirjallisuudentutkimuksessa on
havahduttu kirjallisten ryhmien ja koulukuntien
kasittelyyn.  Esimerkiksi
1980-luvun "Pahan koulukuntaa” tutkinut Ville

historiallisempaan

Sassi on todennut, etta vakiintuneet termit, ku-
ten “otavalaiset modernistit” tai "tulenkantajat”
syntyvat tayttamaan tiettyja tarpeita, saavat ase-
mansa toistojen myotd sosiaalisessa toiminnas-
sa ja juurtuvat kirjallisuuden historiakuvaan.
Sassin mukaan puheella koulukunnasta tai ryh-
maéstd on tapana ohittaa kyseisen kirjallisuusil-
mion kriittinen tarkastelu.®’ Sassin ndkokulma
tarjoaa mielenkiintoisen tieteidenvélisen mah-
dollisuuden kirjallisuudentutkimuksen ja histo-
riantutkimuksen vélille.

Tulenkantajien historia on vield monin pai-
koin kartoittamatonta maaperdd. Uusia tuloksia
syntyy sitd mukaan, kun kirjallisuushistorian pit-
ké tutkimusperinne osataan nédhda vain yhtenéd
nakokulmana muiden joukossa, ei tulenkantajia
méadrittdvand normina. Esimerkiksi Erkki Valan
tarkempi tutkimus vaikuttaa suoraan myos tu-
lenkantajien historian muuttumiseen. Ristiriitai-
suudet, monitulkintaisuudet ja nékokulmien
kirjo kuuluvat olennaisesti historiallisten ilmioi-
den luonteeseen. Niitd testaamalla ja kyseen-
alaistamalla historioitsijoilla on mahdollisuus
muodostaa kokonaiskuva tulenkantajienkin ta-
paisen ilmi6n historiasta, jossa kaunokirjallisuus

on vain yksi osa moniulotteista kulttuuriliiketta.
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Abstract: The Fire Bearers. Historical Research
and Culture Movement of the Interwar period

The article concerns the cultural movement known as
the Fire Bearers that appeared in the interwar period
in Finland. The traditional view of the Fire Bearers de-
rived from literary research has, on closer inspection,
proved to be problematic. The article unravels the
research tradition on the Fire Bearers highlighting his-
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toric and thematic deficiencies as well as anachronis-
tic features. A new perspective on the history of the
Fire Bearers is opened through analyzing the 1930s.
To conclude, the question of what historiography can
offer in the future for the study of a literary subject
such as the Fire Bearers is considered.

Keywords: The Fire Bearers, literary history, historiog-
raphy, interwar period, Finland
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