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Anssi Halmesvirta

Sandor Marai ja
Suomen talvisota

Unkarilainen kirjailija ja toimittaja Sdndor Marai
(1900-1989) kirjoitti kuusi Suomen talvisotaa
koskevaa artikkelia Pesti Hirlap -nimisen liberaa-
li-nationalistisen sanomalehden sunnuntaipals-
talle. Hdn toimi lehden avustajana vuodesta
1936 vuoteen 1943, kunnes emigroitui vuonna
1948 néhtyddn, ettei Unkarista tulisi demokra-
tiaa, vaan se joutuisi Neuvostoliitosta kauko-oh-
jailtujen kommunistien masinoiman sovjeti-
soinnin valtaan. Marain sota-ajan tuntoja voi lu-
kea hdnen péivékirjoistaan, ja unkaria taitama-
ton voi kuunnella hdnen stoalaista maailman-
katsomusta edustavaa ddntddn muun muassa
professori Tuomo Lahdelman suomeksi nimelld
Kynttildt palavat loppuun (2001) kéantdamasta
sota-ajan A gyertuak csonkig egnek (1942) -ro-
maanista. Mdrain filosofisempia mietteitd, ku-
ten Suomen myohdissyksyn 1939 tilanteeseen
sopivaa “Isdinmaa on kohtalo, my6s henkilokoh-
taisessa mielessd” on luettavissa Lahdelman

kaantamdésta valikoimasta Mietteiden kirja
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(2003). Molemmat kaannokset on varustettu
Maéraita koskevilla esseilld, joten tyydyn tdssa
analysoimaan vain, mitd sanottavaa hinelld oli
suomalaisten 'kovasta kokeesta’. Mainittakoon
vield, ettd Pesti Hirlap -lehteen kirjoitti Suomen
kohtalon hetkid seuraavia paakirjoituksia myos
toinen tunnettu Kkirjailija, Ferenc Herczeg. Niista
lehden lukijat saattoivat seurata talvisodan kul-
kua eikd sitd tarvinne teillekddn tésséd erikseen
selostaa.

Mérain Suomi -tekstit ovat staattisina tilan-
ne- tai henkilokuvina hdnen lyhytproosansa kir-
jallisia perusyksikkojd', ominaisia myds hénen
lehtimiestyylilleen. Ensimmadiselle, joulukuun
ensimmadisend pdivdnd ilmestyneelle, Suomen
kriittisesta tilanteesta kertoneelle artikkelilleen
Mérai antoi nimeksi Finnorszdg (Suomi) ikdéan
kuin unkarilaiset lukijat eivét olisi ailemmin Suo-
mesta paljonkaan tienneet. Ennustaen "heimo-
veljien” - Mérain oma termi — héviota 20 paivas-
sd, han kysyi, miksi heiddn maahansa hyokéttiin
eikd 16ytanyt muuta vastausta kuin sen paradok-
sin, ettd he olivat halunneet elda sielld rauhassa.?
Suomi-kolumnia seurasi pian 3. joulukuuta pi-

dempi sunnuntaikolumni Konnycsepp nélkil (11-

1. Tuomo Lahdelma, Sdndor Marai - tunnustuksellinen
kirjailija. Teoksessa Sandor Marai, Kynttilit palavat lop-
puun. Suomennos Tuomo Lahdelma. Atena 2001, 183
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man kyynelid) ja vield vuoden 1939 puolella jou-
luaattona ilmestynyt Csongetés eldtt (Ennen kuin
ovikello soi). Suomeen viittasi my6s Marain vuo-
den 1939 tilinteon kiihkoton huomautus siité,
miten pohjoisen “vapaussoturit” ylldttavan sit-
kedsti taistelivat paitsi isinmaansa sdilymisen
my6s eurooppalaisen sivistyksen puolesta.’
Mannerheimin tuntematonta sotasankariluon-
netta kuvannut artikkeli Egy ember kidben (Ih-
minen sumussa) tammikuun 6:lta, Viipurin ase-
maa ldnnen pohjoisena lukkona esitellyt A néma
vdros (Mykka kaupunki) 5. maaliskuulta, Suo-
men “kunniakkaan tappion” Euroopan yleiseen
jannitystilaan liittdnyt Zajlik (Jaat sulavat) 14.
maaliskuulta sekd viimeinen maaliskuun 17. jul-
kaistu kolumni A tréning (Valmennus) néyttivat
suomalaiset unkarilaisille esimerkillisen itsendi-
sind ja sodan jaljilta yhé elinvoimaisina vuoden
1940 alkupuolen tilanteessa, jossa Unkari oli jo
Saksan vaikutuspiirissd ja Neuvostoliiton ldnsi-
raja siirtynyt sitd lahemmaksi, Karpaattien toi-

selle puolelle.

Suomen moraalinen voitto!?

Tarkemman erittelyn ja tulkinnan kohteiksi olen
tahan katsaukseen valinnut nelja Marain kolum-
nia, joiden viestejd tdydennetddn Marain ly-
hyempien juttujen Suomea koskevilla huomau-
tuksilla. Jo ZIman kyynelid -kirjoituksen otsikko
ilmoitti lukijoille, ettei Suomessa itketty, vaikka
Helsinkid raskaasti pommitettiin; suomalaiset
kun olivat tunnetusti kylméveristd ja itsekurinsa
sailyttédvad kansaa. Kuunnellaanpa Mérain omia

sanoja:

Kaupunki [Helsinki] sdilyi ndind kauhun hetkina
rauhallisena ja kurinalaisena. Ihmiset kiirehtivét
ilmapuolustuspesékkeisiin; kukaan ei surkutellut,
kukaan ei menettanyt mielenmalttiaan. Kyyneli ei
putoillut, heidén sielunsa vain paloivat. Tam4 oli

mykkéd, voimatonta sankaruutta.

Se oli suomalaisen sankaruuden alkuhetki - juu-

ri noin rohkeat kansat ottivat "kohtalonsa” vas-
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taan. Katsoen Suomeen keskieurooppalaisesta
ndkokulmasta, Marai vertasi sitd harvinaisella
tavalla Belgiaan ja Hollantiin; ne kaikki olivat
historiassaan oppineet, ettei omien voimien li-
saksi voinut nojata ulkopuolisiin auttajiin edes
silloin, kun taistelu néytti toivottomalta. Han ei
uskonut Suomen puolustuksen pitavyyteen saati
voitonmahdollisuuksiin, kuten ei moni suoma-
lainenkaan vield joulukuun alussa. Sen sijaan
Marai luotti klassiseen tapaan kansakunnan
(feltamadas),

vaikka kansa (nép) tuhoutuisi - unkarilaisten

(némzet) “ylosnousemukseen”
kéyttdma, katastrofaalisen Trianonin rauhan
(1920) jalkeisen uudelleen syntymisen raamatul-
linen tunnussana - silld vain sellaiset kansakun-
nat katosivat historiasta, jotka taipuivat vapaa-
ehtoisesti orjuuteen. Marai tunsi, ettd koko Eu-
roopan oli vallannut tunteettomus, synkkyys ja
vakavuus; nyt ei lahdetty soitellen ja husaarin-
elkein sotaan, kuten ensimmadisen maailmanso-
dan aattona. Oltiin niin kuin Mérai asian ilmaisi,
“aikuisia’, oli opittu jotain: sota on kovaa pelid,
missd eivat itkut, eivit anteeksipyyntelyt, eivitka
tinkimisyritykset auta. Ei taisteltu end aristo-
kraattisesti kunniasta, vaan “alastomasta elé-
méstd”. Asiantuntijain ennustukset olivat kay-
méssd toteen: taas joutuivat vanhat viholliset
vastakkain, taas vedettiin "voimalinjoja” valtioi-
den valille. Oliko se eurooppalaista "aikuisuutta’,
"sivistystd’, sen saivat suomalaiset nyt kokea - ei
sittenkédén, oli pikemminkin kyse eurooppalai-
sesta "kokonaisuudesta’, ei pienten kansojen
pikkuasioista. Se oli osoitus ihmisyyden haaksi-
rikosta, eikd Marai saanut Suomea mielestdan
pitkadn aikaan.

Jouluaattoa kuvaavassa Ennen kuin ovikello
soi -kolumnissa Suomen tilanteen ankeus ("hil-
jaisuus, sokeat, kylmat huoneet”) tulee jarkytta-
vimmilldén esiin. Ovella ei soita kelloa joulupuk-
ki, vaan taivaalta putoilee pommeja. Voi olla,

ettd joulukuusten sijasta sodan leiritulet valaise-

3. Marai Sandor, Egy év torténete. Pesti Hirlap 31.12.1939.
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vat suomalaisten joulua. Aidit eivit voi antaa
lapsille lahjoja, koska heilld ei ole riittavasti ra-
haa, ja jatkuvasti pitdd olla valmiina pakene-
maan kellarisuojiin, jotka eiviat muistuta Bethle-
hemin luolaa, missd Mdrai oli vieraillut. Suomes-
sa ei laulettu “Stille Nacht, Heilige Nacht”, vaan
“Jumala ompi linnamme” (Erds vdrunk, nekiink
az Isten). Saman “pelottavan hiljaisen” tunnel-
man Mdrai aisti koko Euroopasta, ja hédn epaili,
oliko eurooppalainen ihminen sittenkddn histo-
riasta yhtddn viisastunut. Samalla sivulla, jolla
Marai kolumnissaan pani toivonsa Bethlehemin
ihmeeseen ja odotti sieltd nousevan “vastuun-
tunnon” voittavan, Unkarin johtaviin poliitikkoi-
hin kuulunut ex-padministeri Istvan Bethlen ju-
listi sodan tuovan tilaisuuden oikaista Trianonin
vadryys varsinkin, kun ystdvind olivat nyt seka
Saksa ettd Italia. Juuri hdnenlaisiaan M4rai piti
sittemmin vuonna 1945 vastuussa Unkarin ka-
tastrofista’.

Kenestdpd muustakaan kuin Mannerheimis-
td Madrai olisi voinut tehdd suomalaisten sitkedn
taistelun symbolihahmon? Aluksi Mérai vertasi
hénté Turgenevin romaaneista tuttuun “yksinéi-
seen’ tai perdti klassiseen sankarityyppiin: siind
oli sotapaallikko, jonka nimen kautta voitiin ym-
pari maailmaa yhdessd tuntea eri tiedotusvali-
neiden vilitykselld ankarat ihmiskohtalot, mutta
jonka yksityishenkilostd maailma ei tiennyt mi-
tadn, vaikka tahtomattaan oli alkanut sitd kun-
nioittaa. Tdm&d "Mannerheim” toi Unkarissakin
valittdbmésti mieleen Mannerheim-linjan, jolle
Mannerheimin nerouden ansiosta yhden maail-
man voimakkaimmista armeijoista taytyi pyséh-
tyd. Mutta Mannerheim itse pysyi eldmékertu-

reilta piilossa:

[...] tuo ihminen on nakymétén. Hénet peittdd sumu

ja kietoo hdmdré, kuten pohjoiset saagat sankarinsa.

Siitd huolimatta Madrai luetteli Mannerheimin
keskeiset eldménvaiheet, sotilasuran kehityksen
sekad erityisesti kansalaissodan, venaldisten kar-

kottamisen ja ‘punaisten’ lydmisen, ja viimeksi
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talvisodan puolustuksen johtoon kutsumisen,
padtyen lahes lakoniseen toteamukseen: "Man-
nerheim Emil Gusztdv Kdroly most hetvenhdrom
éves” (Carl Gustaf Emil Mannerheim on nyt
73-vuotias). Unkarilaisia varmasti kiinnosti lu-
kea, ettd Mannerheim ratsasti joka aamu val-
kealla hevosella pddmajan ldhipuistossa eikéd
haastatteluissa mielelladn puhunut itsestddn tai
muistoistaan, vaan avautui vdhdn enemmaén
vasta, kun tuli puhe metséstyksestd, hevosista,
koirista, kaikesta sellaisesta, mikd saattoi tuoda
lukijan mieleen valtionhoitaja Miklés Horthyn ja
hanen valkean hevosensa. Mannerheimin tie-
dettiin my0s vieroksuvan kaupunkien hélina ja
vetdytyvén julkisuudesta elaméan maalaisaateli-
sen eldméd, mitd Marain monet romaanihah-
motkin olisivat mieluummin eldneet. Tuomo
Lahdelma onkin esittdnyt epdilyksen, ettd Kyntti-
ldt palavat loppuun -romaanin Henrikin esikuva-
na olisi ollut juuri Mannerheim. Néin porvaris-
ton &dni, Mdrai saattoi lisdtd Mannerheimin
sankaruuteen vanhentuvan gentlemannin omi-

naisuuksia:

Todellista sankaria luonnehtivat paitsi uhkarohkeus
ja laskelmointi, paitsi voimakkuus ja harkinta, my6s
tietty tahdikkuus. Hédnen neroutensa (langész) ei
aavista ainoastaan, milloin tulee toiminnan hetki,

vaan myds sen, milloin pitdd astua syrjadn.

Sellaiset epdmodernit aristokraattisankarit kut-
suttiin julkisiin tehtdviin vasta, kun kriittisilla
hetkilla tarvittiin primus inter pares, ja silloinkin
he ottivat tehtdvédnsa vastaan jotenkin vastaha-
koisesti, ainakin poliittisia intrigejd véltellen ja
tietden, miten helposti tippuivat "niin kunnian
laakerit kuin sipuliseppeleetkin”. Mannerheim,
jos kohta hén jossain méédrin muistutti Mdraille

tutkimusmatkailijana ja strategina Hindenbur-

4. Marai Sandor, A teljes naplo 1945. Helikon 2006, 142.
Vrt. s. 112. Unkarilaisten “vastuuntunnon” puute suoma-
laisiin, englantilaisiin, hollantilaisiin ja ruotsalaisiin ver-
rattuna.



giakin, oli nimenomaan suomalainen sotasanka-
ri. Koska hén oli eldnyt “jarvien ja metsien kes-
kelld”, hdn tunsi Suomen yhté ldpikotaisin kuin
suomalainen talonpoika; han tiesi, missd meni-
vit strategisesti tarkedt tiet ja polut, missa sijait-
sivat véijytyksille sopivat kapeikot ja sotilaalli-
sesti vahvistettavat tyhjiét. Hidnen ansiostaan
talvisota oli ihmeellisesti pitkittynyt. Sodan lop-
pua ei ollut nakyvissé eikd Marai "maallikkona’
endd rohjennut sen tulosta ennustaakaan. Toi-
voa kuitenkin antoi Raamatun kuuluisa kaksin-

taistelu:

Yksi ihminen astuu sumusta esiin, saaga herda
henkiin ja alkaa eldd: David vetdd esiin linkonsa ja
asettuu Goljatia vastaan: tdmé on ilmio, jota maailma

kunnioituksesta mykkénd tervehtii.

Talvisodan rauhanteon jéilkeen (17.3.) kirjoite-
tussa Tréning -kolumnissaan Mdrai ei tehnyt
sankaria yhdestd henkilosté, vaan koko Suomen
kansasta, mikd toimi vastakuvana sille makaa-
berille visiolle, jonka hén antoi pari péivaa (14.3.)
aikaisemmin Suomenlahden jaidenlahdosta:
kymmenettuhannet ruumiit ajelehtivat sieltd
eteladnpdin. Suomalaiset eivéit olleet puolustus-
taistelussaan tavoitelleet laakereita, vaan he oli-
vat halunneet pelastaa “elaménsd ja elamén-
muotonsa’, mikd ei perustunut poliittisiin ohjel-
miin, vaan “eldvddn elim4dn” nojaavaan demo-
kratiaan ja eurooppalaiseen sivistykseen. He ei-
vat olleet antautuneet "aasialaisen” hyokkayksen
edessd, silld he olivat halunneet puolustaa taiste-
lullaan kaikkia pienid kansoja ja sdilyttad "Eu-
roopan Eurooppana’, kansojen rauhanomaisen
yhteiselon tyyssijana. Tdma oli ollut, ei vidhem-
péa kuin ainutlaatuinen voimainponnistus “ih-
misen historiassa’. Ja mika kunniakkainta, kaik-
kien odotusten vastaisesti suomalaiset eivt ol-
leet 104" paivaa kestdneen tulikokeensa aikana
luopuneet valmistautumisesta kesédn olympia-
laisiin. Vedoten olympialaiset jarjestédvin komi-
tean puheenjohtajan vield syksylld 1939 anta-

maan ilmoitukseen hén kirjoitti:
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Pitavatko suomalaiset [olympiakisat 1940] vai ei,
millainen on Eurooppa tulevana kesdnd? — kuka osaa
tuohon tdndan vastata? [...] Vain suomalaiset, ja
verissdpdin, siteet otsillaan, hengdstyneind, savuavat
hylsyt kourissaan, sanoen: "Toivomme, ettd saamme

pitdd kisat kesalld’.

Talvisota oli ollut ikdén kuin vain “véliin tullut
este”, joka oli rauhanteossa poistunut. Jalleenra-
kennus oli alkamassa ja toivo rauhanomaisesta
kilpailusta oli palannut. Mérai pani tosin merkil-
le, ettd Euroopassa ei vallinnut end4 maaliskuus-
sa "erityisempad kilpailunhalua’ (tilsdgosan jdté-
kos kedve), ja varmaan vield vihemmaén, kun
néhtiin Saksan valmistautuvan kevétoffensii-
viinsa. Siitd tarkemmin tietdmattd Mdrai epaili,
saapuisivatko maailman urheilijat Helsinkiin,
mutta jos he olisivat kuin suomalaiset, perdédnan-
tamattomia ja sisukkaita, ja jos Euroopassa sit-

tenkin sailyisi rauha, se voisi olla mahdollista:

Kaikki on maailmassa mahdollista. Sen ovat

suomalaiset osoittaneet.

Itseasiassa koko talvisota oli Mérain stoalaisen
késityksen mukaan ollut suomalaisille urheilul-
lista valmennusta (¢réning); 50-kertaista ylivoi-
maa vastaan se oli ollut sellaista valmennusta,
millaista maailma ei ollut koskaan ennen nah-
nyt, ja siksi, ettei Eurooppa ollut osannut elda
rauhassa ja "valmentautua” vain olympialaisiin,
vaan lietsoi sotia, oli sille hdpeéksi. Siksi mikddn
kunniamerkki ei voinut suomalaisia riittavésti
palkita, he kun vain katsoivat maailmaan, onko
sielld vield ystévid vaiko vain vihollisia. Ikdan
kuin tdma jélleenrakennuksen ja olympialaisiin
valmistautumisen kuva olisi ollut Marain ele,
jolla han koetti hélventdd sitd huolta, joka jo val-
litsi ympéri Eurooppaa: Akseli ja Lénsi olivat
vastakkain ja kaikki odottivat, mitd kevit 1940
toisi tullessaan. Suomalaiset olivat olleet maail-
man huomion keskipisteessd, mutta nyt he oli-
vat sotansa sotineet: he olivat sen sotilaallisesti

hévinneet, mutta moraalisesti voittaneet, pelas-
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taneet europpalaiset vapauden ja sivistyksen
arvot.

Vuoden 1945 paivakirjassaan Mdrai oli syvés-
ti pettynyt rauhan tuomaan valta-asetelmaan. Se
oli tuonut Euroopan johtoon “snobeja, petollisia
parasiittiroskajoukkoja’, ei suomalaisten kaltai-
sia vastuuntuntoisia ihmisid. Han naki kaikkialla
ympérilladn "ruikuttavia ali-ihmisid” (d/ir) ja ra-

haa kéérivia moukkia”.’ Unkarikaan ei ollut endi
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aatelisten arvojen maa, ja unkarilaisista oli tullut
sekd saksalaisten rikoskumppaneita etta heidén
uhrejaan. Heihin verrattuna “viisaat”™ suomalai-
set olivat osanneet ajoissa irrottautua havityksi

tuomitusta sodasta.®

5. Maérai 2006, 93.
6. Madrai 2006,112.





