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Jaakko Tahkokallio

Keskiajan historia  
ja arkeologia –  
näköalat Suomessa

Professori Jussi-Pekka Taavitsainen harmitteli 
taannoin, että arkeologiaa yleistajuistaneita kir-
joittajia on Martti Huurteen jälkeen ollut maas-
samme kovin vähän.1 Tämä on totta. Itse kuiten-
kin ajattelen, että parasta arkeologian populari-
sointia on arkeologisen evidenssin käyttö korkea-
tasoisessa, helposti luettavassa ja kiinnostavassa 
historiantutkimuksessa. Itämeren piiristä voisi 
kirjoittaa Chris Wickhamin Framingia muistutta-
van teoksen. Robin Flemingin Britain after Rome 
taas tarjoaa mallin sille, miten Suomen keskiai-
kaa voisi käsitellä.

Arkeologisia lähteitä hyödynnetään Suomes-
sakin historiantutkimuksessa. Viime vuosikym-
meniltä voidaan nostaa esimerkiksi Jukka Korpe-
lan ja Tapio Salmisen Karjalaa ja Kokemäenjokea 
käsittelevät tutkimukset. Georg Haggrén on koko 
uransa ajan tulkinnut keskiajan arkeologista evi-
denssiä historiallisesti.2 Vastaaviin historiallisiin 
synteeseihin ei kuitenkaan ole päästy. Miksi?

Syitä on monia. Arkeologinen data karttuu 
hitaasti, sillä kaivauksia on vähän ja niiden mit-
takaava on vaatimaton. Keskiajan historian pa-
rempi ymmärtäminen edellyttäisi varsinkin 
asuinpaikkojen järjestelmällistä tutkimusta. Kai-
vauksilta saatavan luonnontieteellisen datan 
taso ei myöskään nouse samalle tasolle kuin 
Isossa-Britanniassa tai muissa Pohjoismaissa. 
Kohdistetut ja perinpohjaiset tutkimushankkeet 
olisivat siis tärkeitä. 

Ratkaiseva ero verrattuna arkeologian ja his-
torian tutkimuksen suurmaihin lienee kuitenkin 
yliopistojen voimavaroissa. Suomessa on kolme 
pientä arkeologian laitosta, jotka ainakin periaat-
teessa pyrkivät kattamaan koko arkeologian ken-
tän. Tässä tilanteessa kontaktit luonnontieteisiin 
korostuvat historian kustannuksella, sillä niiden 
menetelmät ovat suurelta osin riippumattomia 
aikakaudesta.

Arkeologian laitosten yhdistäminen, jota aina-
kin Taavitsainen on ehdottanut, tekisi mahdolli-
seksi erikoistumisen aikakausittain. Jos samaan 
yliopistoon saataisiin kronologisesti organisoitu 
historian oppiaine, päästäisiin eteenpäin vauh-
dikkaasti. Kolme rautakauden ja keskiajan arkeo-
logia (yksi professori ja kaksi yliopistonlehtoria) ja 
kolme samaa aikakautta Suomessa ja Euroopassa 
tutkivaa historioitsijaa voisivat saada paljon ai-
kaan. Laitos voisi tarjota järjellisen opetuspaletin 
ja mahdollisuuksia tutkijakoulutukseen. Uskotta-
va painoarvo loisi edellytykset korkeatasoiselle 
kansainväliselle tutkija- ja opettajavaihdolle. 

Pieniä määriä yliopistojen budjeteissa, mutta 
täysin utopistisia maamme yleisessä ilmapiirissä! 
Koska institutionaalisessa tilanteessa ei arvaten-
kaan tapahdu muutosta, onko paras vain heittää 
hanskat naulaan? Ehkä ei. Wickhamin ja Flemin-
gin kirjat todistavat paitsi (kalliin) arkeologisen 
datan kumulatiivisesta voimasta myös yksittäi-
sen tutkijan (halvan) tulkintatyön merkityksestä. 
Historiantutkimuksessa tulevaisuus ei kuulu pel-
kästään tutkimusryhmille. 

Historiallisia tulkintoja Suomen keskiajasta 
ja rautakaudesta kannattaa rakentaa puutteel-
lisenkin datan varassa. Ilman tulkintaa arkeolo-
ginen tutkimus ei tule merkityksellisiksi suurelle 
yleisölle.
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