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Kristuksen kirkastumiselle pyhitetty Valamon luostari sijait-
si talvisotaan saakka Karjalassa Laatokan saarella — etni-
selld, kulttuurisella ja osin hallinnollisellakin rajamaalla.
Ensimmainen maailmansota, Suomen itsendistyminen ja
Suomen ortodoksisen kirkon siirtyminen Moskovan patri-
arkaatin alaisuudesta Konstantinopolin alaisuuteen ai-
heutti veljestolle monitasoisen sopeutumiskriisin, jota Sari
Hirvonen lahestyy vaitoskirjassaan vaestohistorian, men-
taliteettien historian ja mikrohistorian keskeisten tutkimus-
kaytantdjen mukaisesti kvantitatiivista ja kvalitatiivista
tutkimusotetta yhdistden. Kaytannossa tama tarkoittaa
kaikkien niiden teoreettisten ja metodologisten tyovdlinei-
den hyddyntamistd, jotka ovat tutkimusasetelman kannal-
ta hedelmallisia: auttavat tulkitsemaan lahteita ja vastaa-
maan kysymyksiin, jotka koskevat ldhteiden ilmaisemien
faktojen ja aikalaistulkintojen ohella representaatioiden
taakse katkeytyvia merkityksia.

Valittu lahtokohta vaatii tutkijaa operoimaan samanai-
kaisesti useilla tulkinnan tasoilla ja tavoilla, joiden yhteen
nivominen ei aina ole ongelmatonta — eika varsinkaan
tassa tapauksessa, jossa primadrilahdeaineisto on huomat-
tavan runsas ja sille esitetaan kysymyksia monesta nako-
kulmasta. Tutkimuskohteen aikarajauskin kasittaa lahes
kolme vuosikymmenta, joiden aikana paitsi tutkittava
luostariyhteisé myos sita ymparoiva yhteiskunta, valtiojar-
jestelma ja koko eurooppalainen yhteiskuntajarjestys ko-
kivat rajun ja vakivaltaisena purkautuneen mullistuksen.
Tutkimuskohteen ja ajankohdan taustoja valaistakseen
Hirvonen ulottaa joiltakin osin tarkastelunsa 1800-luvun
puolelle saakka.

Sari Hirvosella on ollut kaytossaan laaja ja kattava alku-
peraislahteista koostuva arkisto-aineisto, jonka han osoit-
taa tuntevansa erinomaisesti ja jota han erityisesti kvanti-
tatiivisessa, demografisessa tutkimusosuudessa pyrkii
erittelemaan systemaattisesti valaistakseen kokonaiskuvaa
veljestdn jasenten taustoista, yhteisén sosiaalisesta raken-
teesta ja sosiaalisista suhteista. Kun tdman rinnalle tuo-
daan mentaliteettien historian lahestymistapa keskeisena
tyovalineena kollektiivisen identiteetin kasite, kasitys ajan
kerroksellisuudesta seka mikrohistoriallisen Idhestymista-
van vaatimus katseen suuntaamisesta tihean lahiluvun
kautta yksilotason toiminnan motiiveihin ja mikro- ja mak-
rotason vuorovaikutukseen, ollaan jo melkoisen tutkimus-
haasteen edessa.

Sari Hirvonen jakaa tutkimustehtavansa kahteen osaan.
Ensin on pyrkimys selvittaa, millainen yhteiso oli se Vala-
mon munkkien ja vakinaisten noviisien muodostama vel-
jesto, joka eli 1900-luvun alkuvuosikymmenilld Valamon
paaluostarissa, skiitoissa ja podvoreissa. Toiseksi kysytaan,
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millaisia yhteiskunnallisia muutoksia tama luostariyhteisd
kohtasi ja millaiset keinot silld oli selviytya ja vastata koh-
taamansa historiallisen murroksen vaatimuksiin.

Myos rakenteeltaan tutkimus jakautuu kahteen osaan.
Ensimmaiseen kysymykseen etsitdan vastausta kvantitatii-
visin, vaestohistoriallisin menetelmin. Demografinen tar-
kastelu on varsin perusteellinen ja koko laajuudessaan jo
tavallaan oma tutkimuksensa tutkimuksen sisalla. Vaikka
taulukoin, kaavioin ja numeroin esitettya faktatietoa tois-
tetaan turhankin tiheasti myos tekstiosuudessa ja lukijan
kasitys relevantin ja marginaalisen numerotiedon erosta
joutuu valilla koetukselle, tdma epailematta suuritdinen
vaestohistoriallinen analyysi valaisee monin kohdin myds
niitd taustatekijoita ja olosuhteita, joissa luostariyhteiso
ajautui tutkimuksen padotsikon implikoimaan sosiaali-
seen, taloudelliseen ja hengelliseen murrokseen.

Toiseen kysymykseen vastattaessa nakokulma siirretaan
vaestohistoriasta veljestdn kokemaan tapahtumahistori-
aan, yhteisén mentaalisiin rakenteisiin ja sen yksittaisten
jasenten henkilokohtaiseen kokemushistoriaan. Tassa Sari
Hirvonen tukeutuu valikoiden mentaliteettien historian ja
mikrohistorian klassikoihin, joskin johdantoluvussa kes-
keisten teoreettisten Idhtokohtien historiografinen ja kasi-
tehistoriallinen tarkastelu olisi voinut olla tdsmallisempaa.

Johdannossa mentaliteetti maaritelladn “ajan hengek-
si”, toisaalta puhutaan kollektiivisesta “mielesta” ja yhtei-
son yhteisista ajattelun rakenteista viittaamatta aiheesta
kaytyyn kriittiseen keskusteluun. Identiteetti maaritelldan
sulkumerkkien sisalla mentaaliseksi struktuuriksi ilman
viittauksia kasitehistorialliseen keskusteluun. Kollektiivisen
identiteetin kasite otetaan kuin annettuna, ja sen suhde
mentaliteetin kasitteeseen jaa tarkentamatta. Tutkimuk-
sen johtopaatoksissa ryhmaidentiteetin kasite nousee lo-
pulta kollektiivista identiteettia tarkedmmaksi.

Sari Hirvonen kayttaa hyvakseen myds Fernand Braude-
lin jakoa ajan kestojen tasoihin ja Carlo Ginzburgin ajatus-
ta ajan tasojen jannitteisesta yhteentormayksesta. Tama
osoittautuu hedelmalliseksi ldhtdkohdaksi, vaikkakin lah-
tokohdan teoreettinen ja historiografinen esittely johdan-
toluvussa on hieman epatasmallinen. Yhta kaikki tarkas-
telussa hahmottuvat selkedsti ne keskeiset yleis- ja kirkko-
poliittiset tekijat, jotka olivat vaikuttamassa Valamon vel-
jeston kohtaamaan kriisiin ja sopeutumisen haasteeseen.
Tapahtumia ja niiden kokemisen tapoja tarkastellaan kui-
tenkin ensisijaisesti luostariyhteison nakokulmasta paaosin
sen itsensa tuottamien, sille osoitettujen tai sitd suoraan
koskevien dokumenttien valossa.

Tapahtumien tasolla Sari Hirvonen etenee kontekstista
ytimeen, yleisesta yksityiseen, rakenteista toimijoihin. Ta-
pahtumia ovat muun muassa ensimmainen maailmansota,
vallankumoukset, valtiomuodon muutos, taloudellinen
romahdus, nélka ja sairaudet, Suomen itsendistyminen,
aitikirkon vaihtuminen, kirkon ajanlaskukriisi, munkkien ja
igumenin erottamiset, auktoriteetti- ja identiteettikriisi.
Kun katse suunnataan yhteison sisdiseen mentaaliseen ja
sosiaaliseen dynamiikkaan, nakoékulma kaantyy. Nyt kes-
kiossa on kulttuurin syvarakenteesta nouseva uskonnolli-
nen identiteetti ja vasta sen jdlkeen muut yhteisén ryhmai-
dentiteettia rakentaneet ja/tai hammentaneet tekijat ku-
ten kysymykset kansallisuudesta, kielestd ja lojaliteetista.
Ulospain nakyvimmat kamppailut kaytiin tdman tulkinnan
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mukaan ndiden toisiinsa térmaavien tasojen — ja samalla
myos ajan tasojen — rajapinnoilla.

Kun kirjoittaja johdantoluvussa korostaa mikrohistorial-
lisen tarkastelutavan osuutta ja (toistettakoon viela: erin-
omaisen hyvin hallussaan olevan) Idhdeaineiston l&hiluvun
merkitysta, olisi ollut suotavaa avata nimenomaan siina
tuotettua tulkintaa ja johtopadatosten rakentumista lukijal-
le myo6s tekstin tasolla. Nain munkkiyhteison jasenten
omakin &ani olisi padssyt paremmin kuuluville.
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