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Ella Viitaniemi kuvaa vaitoskirjassaan, kuinka Kokema-
elle rakennettiin 1700-luvulla entisen yli sata vuotta
vanhan puukirkon tilalle uusi kivikirkko. Aihe vaikuttaa
hyvin paikalliselta, ja sitd se onkin. Kirkonrakennuk-
seen liittyva tapahtumien sarja, joka kesti lopulta yli
viisikymmenta vuotta, osoittautuu kuitenkin erinomai-
seksi esimerkiksi siita, kuinka paikallista ilmitta kuvaa-
malla voi paljastaa suuria yhteiskunnan ilmioita ja
niissa tapahtuvia muutoksia. Ja taytyypa heti sanoa,
etta kirkonrakennushanke osoittautuu yllattavan jan-
nittavaksi tapahtumasarjaksi. Kun Viitaniemi viela kir-
joittaa hyvin, on hanen véitdskirjansa monin osin myds
mainio lukukokemus.

Viitaniemen tutkimuksessa on kaksi karkea. Toi-
saalta tutkimus tarkastelee kirkon rakentamista fyysi-
send toimintana: kuinka rakennusmateriaalit hankit-
tiin, kuinka rakennustyo kdytannossa tapahtui muura-
rimestarien, heidan apulaistensa ja pitajaldisten pai-
vatoiden avulla ja mitd tama kaikki tuli maksamaan.
Viitaniemen tutkimuksen toinen ja mielestani se olen-
nainen fokus on pikkutarkka analyysi siita, millaisia
ristivetoja ja jannitteitd kirkonrakennus Kokemaella
nosti esiin rakennushankkeeseen osallistuneiden eri
toimijoiden valilla.

Kun Viitaniemi kuvaa sita, kuinka kokemakelainen
paikallisyhteiso yritti ajaa omia nakemyksiaan yli kes-
kushallinnon saately-yrityksien, han samalla joutuu
pohtimaan, kuinka kirkonrakennushankkeen paikallis-
tasolla nostattamat kiistat kuvastavat 1700-luvun jal-
kipuoliskon poliittista kulttuuria. Talléin han tekee
perustavanlaatuisia havaintoja paatoksenteon perus-
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teiden muutoksista kohti laajempien kansanosien
halua ja mahdollisuuksia osallistua paatoksentekoon
yhteisissa asioissa. Viimeksi mainittu teema onkin koko
vaitoskirjan ydin ja sen merkittavin anti historiantutki-
mukselle. Itse kirkonrakennusprojekti on lopulta poliit-
tisen kulttuurin muutoksen tutkimuksen paikallinen
laboratorio.

Viitaniemen keskeinen kasitteistd on tuttua jo
1990-luvulla kaydyista rahvaan vastarintaa ja organi-
soitumista koskevista keskusteluista ja kirjoituksista,
mutta sopii hyvin kasilla olevan aiheen analysointiin.
Keskeisena teoreettisena johtolankana tyossa kulkevat
James C. Scottin kirjoitukset katketyista ja julkisista
vastarinnan esityksistd. Scottin tutkimusten keskeisia
kasitteita hidden transcript ja public transcript on han-
kala suomentaa, silla ne viittaavat enemman esityksen
muotoon kuin sen vastarintasisaltéon. Viitaniemi onkin
vaistanyt taman hankaluuden napparasti kuvaamalla
ensin ilmion ja ilmoittamalla sen jalkeen suluissa alku-
peraisen kasitteen: kuinka esimerkiksi katketty vasta-
rinta (hidden transcript) nayttaytyi siind, etta usein kun
oli kirkkoherran vuoropaiva saada osuutensa kalasta-
mon tuotosta, sattui kalastamo juuri silloin olemaan
puhdistettavana eika kalaa ollut antaa.

Viitaniemen tutkimus perustuu laajaan arkistoainek-
seen, jota on kerdtty kiitettavasti niin Ruotsin valtion-
arkistosta, Suomen Kansallisarkistosta, Hdmeenlinnan
ja Turun maakunta-arkistoista, eri seurakuntien arkis-
toista ja Maanmittauslaitoksen arkistosta. Suuri osa
aikanaan syntyneesta aiheen kannalta relevantista
asiakirja-aineistosta on vuosisatojen mittaan tuhoutu-
nut, mutta Viitaniemi on onnistunut paikkaamaan
naita puutteita toisista lahteista ja lukemalla saatavilla
olevat asiakirjat tarkkaan.

Tutkimuksen metodina vaikuttaa paallisin puolin
olevan historiantutkimuksen perinteinen lahdekritiikki,
vaikka sitd ei tydssa mainitakaan. N&in voinee ainakin
paatelld siita, etta alaluvussa ”"Lahdeaineisto ja
metodi” kerrotaan yksityiskohtaisesti mita aineistoja
on kaytetty ja millaisia |ahdekriittisia ongelmia niihin
liittyy, mutta ei niinkdan pohdita metodeja yleisella
tasolla. Tarkkaan Viitaniemen tekstia lukemalla mene-
telmalliseksi ohjenuoraksi 16ytyy kuitenkin perinteisen
sosiaalihistoriallisen lahestymistavan yhdistdminen toi-
mijalahtoiseen esitys- ja analysointitapaan, jota kehi-
teltiin erityisesti 1990-luvulla. Toimijalahtdinen lahde-
aineksen analyysi tapahtuu Viitaniemen tutkimuksessa
siten, etta valilla kirkonrakennusprojektiin osallistunei-
den toiminnan pikkutarkan kuvauksen annetaan vieda
tutkimusta eteenpain pitkdn matkaa. Toimijalahtoisia
jaksoja Viitaniemi kommentoi ja kontekstualisoi osin



tapahtumakuvauksen keskelld, osin jalkikateen erilli-
sissa analyysiluvuissa, joissa avataan lukijalle perin poh-
jin se, mista kunkin osapuolen toiminnassa oli kysymys.

Olisi suonut, ettad edelld kuvattua menetelmaa olisi
tyossa pohdittu viela nykyista laajemmin. Tallaisen
metodisen ratkaisun perusteiden pohdinnalla olisi
annettavaa monille, jotka tyoskentelevat etenkin var-
haismodernin ajan laadullisten lahdeaineistojen
parissa. Muutoinkin olisi toiveeni, etta historiantutkijat
ryhtyisivat kuvaamaan tutkimuksissaan menetelmalli-
sia valintojaan ja kehitelmidan nykyista laajemmin ja
abstraktimmalla tasolla. Mielestani historiantutkimuk-
sen piirissa kaydaan ylipaataan liian vahan keskustelua
laadullisiin aineistoihin liittyvistda menetelmallisista
kysymyksistd, joskin myds tuorein suomalainen histo-
rioitsijoille tarkoitettu kvantitatiivisten aineistojen kay-
tén opas lienee Viljo Rasilan "Tilastolliset menetelmat
historiantutkimuksessa” vuodelta 1977. Olisikohan
aika paivittaa menetelmdoppaat ajan tasalle?

Kirjaesittelyn alussa kuvasin Viitaniemen tutkimuk-
sella olevan ikaan kuin kaksi “karkea”: kirkonraken-
nus ja poliittisen kulttuurin muutos valtakunnan- ja
paikallistasoilla. Nama kaksi ensi alkuun erillisilta nayt-
tavaa elementtia kietoutuvat tutkimuksen edetessa
erinomaisesti toisiinsa. Kirkonrakennuksen konkreet-
tisten rasitusten jakautumisen tarkastelun kautta
paastaan kasiksi siihen, miksi kukakin paikallisyhtei-
sOssa asemoitui kirkonrakennushankkeeseen siten,
kuten tapahtui. Toki tutkimuksen jalkipuoliskolle sijoit-
tuvassa kirkonrakennusta kaytannossa kasittelevassa
osuudessa tulee lukijalle tunne, etta hieman vahem-
malla tiliaineiston vyoryttamisella olisi sama tarpeelli-
nen asia voitu osoittaa.

Tarkastellessaan Kokemaden kirkonrakennushank-
keen puolivuosisataisia kaanteita, Viitaniemi saa tutki-
muksessaan esiin olennaisia seikkoja 1700-luvun poliit-
tisesta kulttuurista. Poliittisen eldman vilkastuminen ja
laajeneminen ns. sadtyjen tai vapauden aikana synnytti
Ruotsin valtakuntaan uudenlaisen poliittisen julkisuu-
den, joka séateili vuosisadan jalkipuoliskolla myos pai-
kallistasolle. Viitaniemi kirjoittaa jopa demokratian
ensiaskeleista, jota pidan kylldkin hieman léysana
demokratia-kasitteen kayttond. Viitaniemen analyysi
Kokemaen kirkonrakennusprosessista ja siina esiinty-
neista paikallispoliittisista mandovereista on kuitenkin
erinomainen esimerkki siitd, kuinka tarkalla paikallisen
tapahtumisen kuvauksella ja analyysilla oivaltava tut-
kija voi tuoda esiin suuria yhteiskunnassa vallitsevien
ajattelutapojen muutoksia. Viitaniemen vaitoskirjas-
saan esittama 16ydds 1700-luvun poliittisen kulttuurin
muutoksesta ja sen ilmenemismuodoista paikallista-
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solla on mielestani vahintadn Suomen ja Ruotsin his-
toriankirjoituksen nakékulmasta merkittava.
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