Rami Mahka

Suomen sisallissodan vaikutushistoriat

irjailija ja pelisuunnittelija Mike Pohjola

(s. 1978) julkaisi tammikuussa 2018 sisil-

lissotaromaanin Sind vuonna 1918. Kir-
jan nimi on sanaleikki: yhtailtd se viittaa yhteen
Suomen itsendisyyden ajan merkittdvimmista ja
varmasti traumaattisimmista vuosista, “siihen”
vuoteen 1918, toisaalta se viittaa kirjan kerronta-
tekniikkaan. Kirjassa on useita tarinalinjoja, joista
lukija voi valita omansa ("sin4” vuonna 1918). Poh-
jola kertoi halunneensa tuoda esiin sisillissodan
aikalaiskokemusten moninaisuuden sekd moraa-
lisesti vaikeat valinnat, joita ihmiset joutuivat
tekemédédn. Turun Sanomien haastattelussa Poh-
jola totesi, ettd sisdllissodasta oppiminen uusista
nidkokulmista sekd totuuden kohtaaminen ja
myOntdminen voivat johtaa siihen, ettd "ehkdpa
vuonna 2028 ndma sisillissodasta syntyneet haa-
vat ovat parantuneet”! Keskeinen ajatus on, ettd
lukija voi "valita kdsivarsinauhansa” kyetédkseen
ymmartdméaian myos sen osapuolen nidkdkulmaa,
johon ei muuten ehka identifioituisi.

Tavoite on erittdin hyvi ja kannatettava, mutta
viimeaikaisten julkisuudessa olleiden tapahtu-
mien ja kommenttien valossa on syytd kysyd,
kuinka realistinen on ajatus "haavojen parantu-
misesta” saati "toisen” osapuolen nikékulman
ymmairtdmisestd. Seppo Hentild toteaa tuoreessa
sisdllissodan julkista muistamista ja kayttod
kisittelevdssi kirjassaan Vuoden 1918 pitkdt var-
Jjot: Muistamisen historia ja politiikka, ettd usein
varsinkin ei-akateemisten aihetta kisittelevien
populaariesitysten - kirjat, elokuvat, viihde,
populaarikulttuuri - yhteydesséd vihjataan tai
todetaan, ettd kyseessd on nimenomaan pyrkimys
traumojen kisittelyyn ja sitd kautta mahdollisesta
haavojen paranemisesta. Ndin teki my6s Pohjola
kirjastaan, kuten ylld kévi ilmi. Hentild puolestaan
toteaa, ettd historioitsijana hin ei anna téllaista

lupausta, vaan hinelle kyse on vain tutkimuksel-
lisesta katsauksesta sisdllissodasta tehtyyn tutki-
mukseen ja kirjallisuuteen; siséllissodan kisitte-
lyyn jaldsndoloon suomalaisessa yhteiskunnassa
ja kulttuurissa.2 Tamén katsausartikkelin tavoite
on samansuuntainen.

Tarkastelen katsauksessani siséllissotaan julki-
sessa keskustelussa vuosina 2017 ja 2018 eri tavoin
liittyneiden tai viitanneiden tapausten kautta
siséllissodan merkityksid nyky-Suomessa. Nostan
esiin kolme viimeaikaista tapausta, joissa sotaa
on kéytetty ajankohtaisten poliittisten aiheiden
viittauskohteena. Katsauksen pddpaino on huhti-
kuun 2017 niin sanotussa juhlarahakohussa, joka
sekd tiivistdd suomalaisten tuntoja ja ymmaérrysta
sisdllissodasta ettd selittdd erityisen kuvaavalla
tavalla, miksi nyt, sodan 100-vuotismuistovuo-
tena, siihen viitataan poliittisissa yhteyksissa:
kyse on ensi sijassa nykyhetkestd, johon luodaan
merkityksié viittaamalla menneisyyteen.

Léhtokohtani on ajatus, ettd sisdllissota on
edelleen suomalaisten itseymmaérrystd ja iden-
tifioitumista voimakkaasti ohjaava historialli-
nen tapahtuma, vaikka varsinkin nuorimpien
sukupolvien edustajat kertovat usein kyselyissd,
ettei aihe ole heille erityisen tiarked.? Nahdakseni
suurin syy siséllissodan merkitykselle nimen-
omaan 2010-luvulla on pitké talouden taantuma
taloudellisine ja sosiaalisine kerrannaisvaikutuk-
sineen. Silti mukana on my®6s historiallinen ulot-
tuvuus.

Artikkelini otsikko viittaa Hans-Georg Gada-
merin vaikutushistoria-kisitteeseen. Gadamerin
mukaan vaikutushistoriassa on kyse siitd, ettd
jonkin historian aiheen toistuvat kisittelyt tuot-
tavat itsessddn historiaa - ei siis vain historian-
tutkimusta, vaan historiaa menneisyytend.* Tama
sisdltdd ajatuksen nykypdivdan vaikutuksesta

1. Jaakko Mikkola, Lukija voi vaihtaa kisivarsinauhaansa. Turun sanomat 8.2.2018, 20.

2. Seppo Hentild, Vuoden 1918 Pitkdit varjot. Muistamisen historia ja politiikka. Siltala 2018, 11-13, passim.

3. Suomen siséllissodan péadsyystd yha erimielisyys. Aamulehti14.1.2018, https://www.aamulehti.fi/uutiset/kysely-sisallis-
sodasta-ylella-yli-puolet-ei-asetu-valkoisten-eika-punaisten-kannalle-200667855/ (3.3.2018).

4. Hans-Georg Gadamer, Truth and Method (Wahrheit und Methode, 1960). Continuum 1975, 299-302, passim.
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menneisyyden hahmottamiseen ja merkityksel-
listimiseen. Suomen sisillissodan julkisessa kes-
kustelussa esiintymisen, kisittelyn ja kédyton tar-
kastelussa tdma tarkoittaa sitd, ettd myohemmin
tehdyt viittaukset ja kommentaarit siséllissotaan
muokkaavat kisityksid siséllissodasta historial-
lisena tapahtumana. Ne tuottavat julkista sisdllis-
sodan historiaa, vaikutushistorioita - ei ole yhtd
sisdllissodan historiaa, siitd katsausartikkelini
otsikon monikko.

Sisallissodan lasndolo ja tutkimus
eivat kohtaa toisiaan

Juha Siltala toteaa vuonna 2009 julkaistussa kirjas-
saan Sisdllissodan psykohistoria, ettd merkkivuosi
2008 "kalusi siséllissodan loppuun”. Toisaalta hdn
samalla vihjaa, ettd vain toistaiseksi: Siltala nimit-
tdin toteaa, ettd mitd kauemmaksi menneisyyteen
sisdllissota jad, sen ahkerammin siita julkaistaan
kirjoja. Siltala puhuu jopa "1918-teollisuudesta” ja
nostaa sen keskeiseksi piirteeksi ajatuksen "sodan
kiihkottomasta” késittelystd, minki juuri ajalli-
nen etdisyys tekee mahdolliseksi.> Nyt voimme
todeta, ettd aihetta ei ole kaluttu loppuun, vaan
pikemminkin "kiihko” tulkita sisdllissotaa on vain
lisddntynyt.®

Yksi keskeinen kysymys siséllissotakésityksid
pohdittaessa on historiantutkimuksen vaikutus
niihin. Vaikka historiakulttuurin tutkijana olen
tietoinen siitd, ettd historiantutkimuksen vaiku-
tusvalta ei ole useinkaan julkisissa keskusteluissa
kovin suuri, yllatyin silti Aamulehden paakirjoi-
tuksesta 1.1.2018, jossa todetaan:

Vuoden 1918 karmeista tapahtumista on kirjoi-
tettu paljon. Varsin monen myshemmin syn-
tyneet mielikuvat ovatkin voineet muodostua
kirjallisuuden kautta.

Hyvdkdan kaunokirjallisuus ei silti riitd his-
torian dokumentoinniksi. Tarvitaan tunteile-
matta tutkittua tietoa.?

Vaikka kuinka yritin lukea tekstin niin, ettd siind
kehotetaan lukemaan kaunokirjallisuuden ohella
"tunteilematta tutkittua tietoa’, siis sisillissotaa
kasittelevdaa historiantutkimusta, en voi tulkita
sitd niin. Kirjoitus esittdd, ettd kaunokirjallisuus
on hoitanut oman osansa siséllissotatietoisuuden
lisddmisessd, nyt tutkimuksen on tydonnettdva
tunteet syrjddn ja tuotettava suomalaisille tietoa
aiheesta. Syntyy vaikutelma, ettd kirjoittaja ei ole
lainkaan tietoinen esimerkiksi aikanaan laajasti
uutisoidusta, valtiollisesta sotasurmat-projek-
tista8 ja muista paljon julkisuutta saaneista tutki-
muksista, seki siséllissotatutkimuksen pelkésta
Madrastd.

Toinen vaihtoehto on, etti kirjoittaja pitdd liian
suurta osaa tutkimuksesta ep@dobjektiivisena,
emotionaalisesti tai poliittisesti motivoituna.
Minusta kuitenkin tuntuu, ettd taustalla piilee
jdsentymdaton ajatus siitd, ettd pitdisi tehdé sisél-
lissotatutkimus tai muu esitys, joka jollain tapaa
poistaa tarpeen aiheen jatkuvalle ldsnéololle suo-
malaisessa yhteiskunnassa.® Joka tapauksessa
néyttad vahvasti siltd, ettd runsas, laadukas tutki-
mus siséllissodasta ja sisédllissota monien suoma-
laisten tunteita ja ideologis-poliittista orientaa-
tiota heijastelevana historian tapatumana eivét
kohtaa. Tétd johtop&ditostd tukee ylla siteerattu
Aamulehden paékirjoitus.

Sisédllissota nyky-Suomen

viihteessa ja politiikassa

Yksi esimerkki sisdllissodan késittelystd ovat itse-
kin tutkimani 2000-luvulla tehdyt siséllissota-
aiheiset tai siihen sijoittuvat elokuvat.1® Tdssd
yhteydessi ei ole syytd ldhted erittelem&din niitéd
tarkemmin, mutta yksi niistd on hyvd nostaa
esiin, silld siind tiivistyvét siséllissodan késitte-
lyn aikaperspektiivit ja samalla vaikeus kohdata
itse sisdllissota. Kyseessd on Aku Louhimiehen
ohjaama Kdisky (2008). Se perustuu Leena Lan-
derin samannimiseen, Finlandia-ehdokkuuden
saaneeseen romaaniin (2003), joka sovitettiin

5. Juha Siltala, Siscillissodan psykohistoria. Otava 2009, 9; ks. myos Hentild 2018, 12-13.

6. Ks. myos Rami M#hk4, Sisillissodan monitasoinen ajankohtaisuus. Léhikuva 1 (2018), 7.

7. Uusi muistovuosi nostaa esiin kansakunnan historian synkimmén kertomuksen. Aamulehti1.1.2018, https://www.aamu-
lehti.fi/paakirjoitukset/uusi-muistovuosi-nostaa-esiin-kansakunnan-historian-synkimman-kertomuksen-200635069/
(28.2.2018). Turun sanomat siteerasi tekstin "Muut lehdet” katsauksessaan paikirjoitussivullaan 3.1.2018.

8. http://vesta.narc.fi/cgi-bin/db2www/sotasurmaetusivu/main (10.5.2018).

9. Sama tunne syntyy vaistdmattd, kun katsoo toisesta maailmansodasta Suomessa jatkuvasti ilmestyvaa valtavaa maaraa

kirjoja ja muita esityksia.

10. Rami Méhk4, "Jokaisen on valittava puolensa” Suomen sisillissota 2000-luvun kotimaisessa elokuvassa. Léihikuva 1

(2018).
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elokuvaa ennen naytelmaéksi, joka esitettiin Kan-
sallisteatterissa vuonna 2006. Landerin mukaan
tarinan inspiraatio tuli Jugoslavian 1990-luvun
sisdllissodasta ja siitd syntyneistd pohdinnoista
ihmisten kohtaloista. Lopulta hdn pdityi miet-
timdén Suomen siséllissotaa ja sen verrattaista
laheisyyttd nykyhetkeen. Mielenkiintoiseksi Suo-
men sisdllissodan teki hdnelle my®ds se, ettd Suo-
messa oli myds naissotilaita. Jugoslavian siséllis-
sodasta tehdyt havainnot siis sijoitettiin Suomen
vuosikymmenid aiemmin kéytyyn sisillissotaan.
Ohjaaja Louhimies taas kertoo, ettd oli aina
halunnut tehdé elokuvan Suomen sisdllissodasta,
ja Landerin romaani tarjosi siihen erinomaisen
mahdollisuuden.!!

Elokuvan tarina on yksinkertainen: puna-
kaartin naissotilas jdd vangiksi sodan lopulla,
ja joutuu valkokaartilaisten joukkoraiskauksen
uhriksi. Hdn pelastuu sattumalta pikateloituk-
selta, ja idealistinen nuori jadkari ldhtee - esi-
miestensd vastustuksesta huolimatta - viemdin
tdmén kenttdoikeuteen. Rappioitunut kenttétuo-
mari jakelee kuitenkin kuolemantuomioita yhta
siekailematta. Jadkari kuolee auttaessaan naisen,
johon hidn on rakastunut, pakoon. Elokuva on
muiden nykysiséllissotaelokuvien tapaan hyvin
vikivaltainen, ja se sijoittuu niin ikdén niille tyy-
pillisesti sodan loppuvaiheeseen tai sen vilitto-
maéin jalkindytokseen.

Elokuvan tekemisestd kertovassa dokumen-
tissa Louhimies esittdd hatkdhdyttdvin nike-
myksen sisillissotaelokuvastaan. Louhimies (s.
1968) toteaa, ettd hinen sukupolvensa on ensim-
miinen, joka voi tutkia (sic) siséllissotaa ilman
poliittista painolastia, siis "tdmén hetken poliit-
tista painolastia”!2 Hén jatkaa kuitenkin tdysin
ristiriitaisesti: edelld mainitun johdosta elo-
kuva kertoo "enemmaén voittajista ja voitetuista,
vangitsijoista ja vangituista, kuin punaisista ja
valkoisista” Toisin sanoen Louhimies ndyttda

11. Kulissien takana - the making of, Késky DVD, 2008.
12. Ibid.
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ajattelevan, ettd historiallinen etdisyys auttaa tar-
kastelemaan siséllissotaa kiihkottomasti, ilman
nykyhetken poliittista painetta, mutta samalla
tdma tarkoittaa sisdllissodan historiallisten eri-
tyispiirteiden sivuun tyontdmistd yleishumaa-
nien valta-asetelmien tieltd. Timén taustalla voi
vdittdd olevan tietoisuuden siitd, ettd suomalais-
ten "kifhkottomuus” suhteessa sisillissotaan on
erittdin suhteellista.!3

Marko Tikka tiivistdd siséllissodan kisittelyn
valtavirran seuraavasti: "Sisillissota oli sekava
tapahtumasarja, jonka ymmaértidmiseen kukaan
ei halunnutkaan pyrkii [...] tarkeintd oli raken-
taa omista uhreista myytti ja projisoida sotaan
liittyvd pahuus oman ryhmén ulkopuolelle.”14
Tikka puhuu ensi sijassa sodanjélkeisestd ajasta,
mutta se voidaan laajentaa yleiseen tendenssiin
keskittyd sodan aikana ja sen jédlkeen tapahtunei-
siin kauheuksiin: sisédllissodan tapahtumat ja seu-
raukset peittdvat alleen syyt ja sen alkamisen. Sota
on, Tikan sanoin, "typistetty uhrindkékulmaan’, ja
taten historiallinen tapahtuma - siséllissota - on
"mystifioitu”!® Tdlld on epdileméttd keskeinen
osuus siihen, miten siséllissotaa voidaan kayttaa
yhteiskunnalliseen kommentointiin nykypaivan
tavoitteista késin.

SDP:n puheenjohtaja Antti Rinne sai aikaan
yhden viimeisimmistd sisdllissotaan viittaavista
mediakohuista Aamulehden haastattelussa, joka
julkaistiin 5.1.2018. Haastattelussa Rinne ker-
too saamistaan sadoista yhteydenotoista, joissa
tavalliset ihmiset ovat ilmaisseet pettymyksensi
ja epdtoivonsa paljon julkisuudessa olleeseen
tyottomien aktiivimalliin. Rinne kertoo, miten
tyottomét ovat kokeneet, ettd heiddt “halutaan
laittaa polvilleen ja antaa niskalaukaus”!¢ Vaikka
siséllissotaa ei mainittu mitenk&4n Rinteen sitee-
raamassa kommentissa, eikd hin siihen itsekddn
mitenkdén viitannut, se ymmarrettiin laajalti viit-
tauksena siséllissotaan. Poliitikoista kommentin

13. Lauri Térhosen samoihin aikoihin ensi-iltaan tulleen elokuvan, niin ik&én siséllissodan loppuun sijoittuvan elokuvan
Raja 1918 (2007) mainosslogan oli "Jokaisen on valittava puolensa”. Mielenkiintoista on preesensin kiytté: aivan kuin
elokuvan tekijdt viittaisivat sisdllissodan asetelman olevan edelleen olemassa suomalaisessa yhteiskunnassa.

14. Marko Tikka, Kenttdoikeudet. Valittomat rankaisutoimet Suomen siséllissodassa 1918. SKS 2004, 13.

15. Ibid., 16.

16. Lauri Nurmi, Oppositiojohtaja Antti Rinne. Hallituksen ihmiskuvan védristyneisyys johtaa dlyttomyyksiin - "halutaan
laittaa ty6ttomat polvilleen ja antaa niskalaukaus” Aamulehti 5.1.2018, https://www.aamulehti.fi/uutiset/oppositiojoh-
taja-antti-rinne-hallituksen-ihmiskuvan-vaaristyneisyys-johtaa-alyttomyyksiin-halutaan-laittaa-tyottomat-polvilleen-
ja-antaa-niskalaukaus-200648185?_ga=2.23147514.1591499462.1515221732-1840671268.1486629065 (2.3.2018).
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yhdisti siséllissotaviittaukseksi esimerkiksi sinis-
ten Simon Elo, toimittajista muun muassa Ilta-
Sanomien politiikan toimittaja Timo Haapala.!?

Turun elintarviketyontekijiat antoivat tammi-
kuussa 2018 julkilausuman, jonka mukaan niin
sanottu ty6ttomien aktiivimalli paljastaa, ettd
"tdma nykyinen kolmen porvaripuolueen kopla
[toisessa kohtaa lausumaa "sortohallitus”] on
henkisesti edelleen vuodessa 1918’, jolloin "kdy-
h&i kansaa halveksiva luokkavihamielinen poli-
tiikka johti vakaviin seurauksiin yhteiskunnassa”
Ammattiosasto kysyy, "tétd vastakkainasetteluako
jalleen kaivataan”!8 Epédsuoran kapinauhkauk-
sen lisdksi lausumassa on mielenkiintoista se,
miten porvarihallitus on sen mukaan henkisesti
"edelleen” vuodessa 1918, kun taas tyoviki, tai sen
edustajat, eivit ole, mutta ovat tarvittaessa valmiit
vuoden 1918 tyyppiseen vastakkainasetteluun.
Koska julkilausuma tehtiin vain pdivid Rinteen
haastattelun ja siitd aiheutuneen pienoiskohun
jdlkeen voi olettaa, ettd julkilausuman siséllisso-
taviittaus oli ainakin osittain viimeksi mainitun
tapauksen inspiroima.

Yleisradion Jari Korkki taas nédpéytti maalis-
kuussa 2018 SDP:n Eero Heindluomaa vuodella
1918. Heindluoma nimitti viime maaliskuussa
Suomen hallituksen soteuudistusta "Suomen his-
torian suurimmaksi harhalaukaukseksi”!? Korkki
kysyi, ironisoiden, onko sote Heindluomasta
todella suurempi virhe kuin Heindluoman "puo-
luetoverien’, Kullervo Mannerin [1880-1939] ja
Otto Wille Kuusisen [1881-1964], "kdynnistima
vallankumous sata vuotta sitten”2° Historiallis-
ten viittausten monikerroksisuus tulee kaikissa
tapauksissa ilmiselviksi: tdimén pdivén poliittiset
kiistakysymykset esitetddn retorisesti historialli-
sesti ldhes muuttumattomina jatkumoina, vaikka
sisdllissotaviittauksen kayttdjat tietdvit, ettd kyse
on tdmédn pdivian konkreettisista asioista.

Rinne paljasti my6hemmin, ettd kohun aiheut-
taneen niskalaukaus-kommentin esitti hdnelle

"viisikymppinen korkeakoulutettu nainen’, joka
ei sadoista hakemuksista huolimatta ollut onnis-
tunut tyépaikan saamisessa. Esimerkiksi Uuden
Suomen uutisen kommenttiosiossa siséllissota-
kontekstia ei mainita lainkaan,2! mink4 voi tulkita
johtuvan siitd, ettd kommentin esittdjaa ei sosi-
aalisesta taustasta annettujen tietojen perusteella
voi suoraan asettaa siséllissodan porvari-tyovéki
-akselille. Niin viihteessd kuin politiikassa "punai-
set” ja "valkoiset” ovat yleensd annettuja, vain
osin tiedostettuja kategorioita.

Kohun kokonaisuudessa muutamaa pdivai
my6hemmin tehdylld paljastuksella ei kuiten-
kaan voi katsoa olleen endd merkityst, silld sen
varsinainen efekti oli jo koettu: kommentti néytti
viittaavan siséllissotaan, koska siihen mielikuva
hallituksesta teloittamassa omia kansalaisiaan
- edes metaforana - epdileméttd yhdistetddn
Suomen itsendisyyden historiassa. Ajankohtai-
sina konteksteina on ndhtdva yhtdiltd se, ettd
sodan muistovuosi oli juuri alkanut, toisaalta
pikkuhiljaa viime vuosina koventunut poliitti-
nen retoriikka niin itse politiikassa kuin ylip&a-
tddn suomalaisessa yhteiskunnassa. Ndhddkseni
viime kuukausien poliittisen sisillissotaretoriikan
taustalla on keskeisesti vajaan vuoden takainen,
muutaman pdivén mittainen kohu, jossa siséllis-
sota suorastaan tuli suomalaisten silmille tdysin
ylldttden ja hyvin provokatiivisella tavalla.

Huhtikuun 2017 “juhlarahakohu”
ja sisallissodan padotut merkitykset

Suomessa syntyi 25.4.2017 vain yksi monista
"somekohuista’, ”juhlarahakohuksi” nimetty
tapahtuma, jossa valtionvarainministerié ensin
hyvéksyi provokatiivisen juhlarahan julkaisun,
vaikka asian allekirjoituksellaan vahvistanut
ministeri Petteri Orpo (kok.) kommentoi sitd
samalla "mauttomaksi” Kyse oli juhlarahan
kuvasta nimeltddn Kansalaissota, jossa kysei-
nen Suomen historian jakso on tiivistetty kuvaan

17. Teija Sutinen, Antti Rinteen siteeraama vertaus aktiivimallista "niskalaukauksena” herdttad pahaa verta. Helsingin sano-
mat 6.1.2018, https://www.hs.fi/politiikka/art-2000005515236.html (2.3.2018).

18. Turun elintarviketydntekijit, "Kannanotto 9.1.2018’, https://www.ao144.eu/julkilauselmat/ (3.1.2018); ks. my6és Hannu
Miettunen, Turun elintarviketyontekijét vertaavat aktiivimallia vuoteen 1918. Turun sanomat 10.1.2018.

19. Sit. Johannes Ijds, "Téstéd on tulossa Suomen historian suurin harhalaukaus” - valinnanvapauskeskustelu velloo kuu-
mana eduskunnassa. Demokraatti 14.3.2018, https://demokraatti.fi/tasta-on-tulossa-suomen-historian-suurin-harha-
laukaus-valinnanvapauskeskustelu-velloo-kuumana-eduskunnassa/ (10.5.2018).

20. Jari Korkki, Suomen historian suurin harhalaukaus. Yle 16.3.2018, https://yle.ti/uutiset/3-10117985 (18.4.2018).

21. Ulla Jdske, Antti Rinne kertoi niskalaukausvertauksensa taustan. Kaleva 9.1.2018, http://www.kaleva.fi/uutiset/kotimaa/
antti-rinne-kertoi-niskalaukaus-vertauksensa-taustan-paljasti-kuka-vertausta-kaytti/ 781356/ (2.3.2018).
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teloituksesta. Rahapaja markkinoi juhlarahaa
"nostalgiseksi’}?2 mikéd ei jddnyt huomaamatta
medialta ja yleisolta.

Kohun aktiivisin vaihe kesti vain tunteja, minka
paatteeksi Orpo muutti mielensd ja ilmoitti, ettd
juhlarahan julkaisu peruutetaan. Pidemmallad
tarkastelulla keskustelut muun muassa sanoma-
lehtien verkkosivuilla jatkuivat muutamia pii-
vid. Seurasin keskusteluja tarkkaan tuoreeltaan,
kommentteja oli varovaisestikin arvioiden satoja
- somen osalta lukumairid voi vain arvailla.

Rahapajan Suomen satavuotisen itsendisyy-
den kunniaksi lanseeraaman Itsendisyyden vuo-
sikymmenet -kolikkosarjan idea oli, ettd kukin
noin 20 vuoden periodia Suomen itsendisyyden
ajasta (1917-1939, 1940-1959, 1960-1979, 1980-1999,
2000-2017) symboloiva kolikko sisiltdisi "haas-
teen” ja "onnistumisen” puoliskon. Kolikoiden
suunnittelija, arkkitehti Ilkka Suppanen, totesi,
ettd ensimmdiisen periodin (1918-1939) suurin
"haaste” oli sisdllissota.23 Tdstd on vaikea olla
eri mieltd, mutta kohussa kyse oli vain ja aino-
astaan siitd, mifen tuo traaginen vaihe esitetdén.
Suppanen kertoo, ettd hin valitsi kuvan huolella,
kyseessd oli “tarkkaan harkittu’, "luonnollinen
valinta’, mutta véittdd, ettd hédnelle tuli "tdytend
ylldtyksend’, miten voimakkaasti kuvaan reagoi-
tiin.2 Vditettd on vaikea ottaa tdysin vakavasti -
siitdkin huolimatta, ettd han kommentoi kohun
olevan vain "nasta juttu’.2°

Poliitikot yli puoluerajojen tuomitsivat rahan
eri perustein, kolikkoa pidettiin "mauttomana”
tai "torkednd”. Siksi on mielenkiintoista, ettd puo-
lustaessaan jo peruttua kolikkoa Suppanen suun-
tasi alun perin sanansa vain Orpolle: "Haluaisin
kuulla ministeri Orpolta, ettd mika tdssd on mau-
tonta” Suppanen antoi lausunnon:

Minusta timé ei ole mautonta, vaan asian
vakavasti ottamista. Minusta on hienoa, ettd
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kansakuntana voimme késitelld juhlarahassa
my0s historian vaikeita asioita. Herra Orpokin
voisi olla siitd ylped.26

On sindnsd tdysin ymmarrettdvad, ettd Suppanen
kritisoi vain Orpoa, silld tdima peruutti kolikon -
siis Suppasen taideteoksen - julkaisun. Vaikka
vasemmistopoliitikot arvostelivat kolikkoa Orpoa
enemmain ja monisanaisemmin, pelkka kritiikki
ei olisi estdnyt julkaisua. Julkaisun esti Orpo.
Tésséd vaiheessa vaikutti vield siltéd, ettd Suppa-
nen ndki asian vain ja ainoastaan juhlarahana,
jossa on provokatiivinen kuva. Hin ei néyttdnyt
ymmartdvan, kuinka rdjahdysherkastd motiivista
sisdllissodassa on kyse, varsinkin pitkidkestoisen
talouden taantuman ja sosiaalisen eriarvoisuu-
den kokemusten keskelld. Myds historioitsijoita
haastateltiin asiasta. Pertti Haapala totesi Ilta-
lehden haastattelussa, ettd "[t]ekijdt ovat olleet
hyvéa tarkoittavia, mutta vihan naiiveja. Se on
niin osoitteleva.”2? Myohemmin kévi ilmi, ettd
osoittelu olikin tdysin tarkoituksellista.

Vasemmistopoliitikkojen kritiikki oli Orpoa
yksityiskohtaisempaa ja lopulta se kirvoitti pal-
jon mielenkiintoisempia ja paljastavampia kom-
mentteja myo0s taiteilijalta. Vasemmistoliiton Li
Andersson twiittasi, ettd "juhlarahan tekeminen
sisillissodan teloituksista on mautonta, loukkaa-
vaa ja todella kaukana” Suomen 100-vuotistee-
man "yhdessd'-teemasta” 28 Kdytdnnossa kaikki -
niin julkisuuden henkil6t kuin sadat asiaa netissa
kommentoineet suomalaiset - tulkitsivat kuvan
valkoisiksi teloittamassa punaisia. Esimerkiksi
vasemmistoliiton Anna Kontula totesi, ettd "kan-
sanmurha on outo teemavalinta juhlarahaan”2°

SDP:n Antti Rinne kirjoitti puolestaan Face-
bookissa tuoreeltaan:

Vuoden 1918 tapahtumat olivat yhteiskunnalli-
sen epdoikeudenmukaisuuden, epdtasa-arvon

22. Mikko Metsdmaki, Rahapajalta ravédkkd juhlaraha. Kansalaissodan teloitukset. Kauppalehti 25.4.2017, https://www.
kauppalehti.fi/uutiset/rahapajalta-ravakka-juhlaraha-kansalaissodan-teloitukset/SAmPNQHXx (10.5.2018).
23. Erika Akman, ”"Luonnollinen valinta”, Ilta-Sanomat 26.4.2017, 7.

24. Sit. ibid.

25. Sit. Matti Kuusela, Juhlakolikossa aito kuva teloituksesta, kohu nousi vélittémaésti - "Vau, nasta juttu

"

Aamulehti

25.4.2018, https://www.aamulehti.fi/kotimaa/juhlakolikossa-aito-kuva-teloituksesta-kohu-nousi-valittomasti-vau-

nasta-juttu-24436921/ (3.3.2018).

26. Hilkka Tiiro, Suunnittelija. "Haluaisin kuulla ministeriltd, mika tdssd on mautonta” lltalehti 26.4.2017, 5.

27. Sit. Hilkka Tiiro, Professori. Alkuperdinen kuva lienee lavastettu. Iltalehti 26.4.2017, 5.

28. Sit. Riikka Kajander, Nolo rahafarssi. Ilta-Sanomat 26.4.2017, 6-7.

29. Sit. Johanna Mattinen, Kontula. "Kansanmurha on outo teemavalinta juhlarahaan”. Ilfalehti 25.4.2017, http://www.ilta-

lehti.fi/uutiset/201704252200110243_uu.shtml (5.3.2018).
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ja demokratiapuutteen synnyttdmid. Tuolloin
sorrettu kansa nousi asein taistelemaan vapau-
tensa ja tasa-arvonsa puolesta. Nyt valtiova-
rainministerio on julkaissut Suomen 100-vuo-
tisjuhlarahan, jonka kuvana on Punavankien
teloitus niminen valokuva. Tdmén juhlakoli-
kon sisédltdma viesti on yksipuolinen ja henkii
valkoisen Suomen totuutta. Erittdin huonosti
harkittu yhtendisen Suomen 100-vuotisjuhla-
rahan viesti. Tim4 menee monen suomalaisen
ihon alle siitd syystd, ettd jokaisella suoma-
laisella suvulla on vuoden 1918 tapahtumiin
suhde.30

Kaikkien mainittujen poliitikkojen kommentit
tavoittivat paljon laajemman yleisén kuin néi-
den seuraajat sosiaalisessa mediassa: kommentit
uutisoitiin ndkyvésti muun muassa iltapdivéileh-
tien netti- ja printtiversioissa.

Joissain kommenteissaan Suppanen néytti
olevan tietoisempi siitd, miten kuva ymmarret-
tdisiin yhteiskunnallisena ja poliittisena viestind
kuin hidn oli aluksi antanut ymmartds, silld han
ihmetteli Anderssonin kritiikkid seuraavasti:

Vasemmistolainen reagoi ndin? Olisin kuvitel-
lut, ettd kolikko olisi sen sijaan voinut nérkds-
tyttdd oikeistolaisia. Siis se, ettd asiasta yhtd
[sic] halutaan muistuttaa.3!

Yhtékkid kévi myos ilmi, hdnelld oli hyvinkin kér-
jekkddn pelkistetty ndkemys sisdllissodasta:

Se ei ollut rintamalinjasota perinteisessa mie-
lessd, vaan tdllainen teloitussota.

Kun héneltd sitten kysyttiin, eikd kuva ole kuiten-
kin liian "raviakkd’, han totesi:

Ongelmahan olisi, jos olisin valinnut sellaisen
kuvan, jossa ei oikeasti titd asiaa tuotaisi esille.
Sehén olisi ollut halventavaa nditd uhreja koh-
taan.32

Toisin sanoen siind missd vasemmistopoliitikot
nékivit hdnen loukkaavan sodan punaisia uhreja,
hin ilmoittikin kunnioittavansa heitd nostamalla
heidit esiin.

Suppanen tiivisti oman nikékulmansa vasta-
ten samalla saamaansa runsaaseen kritiikkiin:

Totuus voi olla myés mauton. Se on myos
uhrien halveeraamista sanoa, ettd se on mau-
tonta, mitd he ovat joutuneet kokemaan.33

Suppasella olikin siis erittdin selked kisitys siité,
millainen sisillissota oli ja miten se piti hdnesta
esittdd, kyse ei ollutkaan vain "nastasta jutusta’
Kuten edelld totesin, kdvin ldapi kohun aikoi-
hin satoja eri sanomalehtien verkkojulkaisujen
juhlarahauutisten kommenttiketjuissa julkais-
tuja kommentteja. Suurin osa kommentoijista
paheksui kolikkoa, mutta myds ymmartijia ja
hyviksyjid 16ytyi. Viimeksi mainitut totesivat,
ettd kansakunnan on hyviksyttava historiallinen
"totuus’, milld viitattiin sisdllissodan aikaisiin
ja sitd seuranneisiin teloituksiin.3* Kyse ei ole
"totuudesta” sindnsé, vaikka kohun aikana selvi-
teltiin myos, oliko kolikon mallina ollut valokuva
autenttinen vai lavastettu: sisdllissota-asiantun-
tijoista ainakin Pertti Haapala ja Tuomas Hoppu
totesivat tahoillaan sanomalehdille, ettd kyseessa
on todenndkoisesti vuonna 1918 lavastettu kuva.3s
Kolikon esikuvana olleen valokuvan autenttisuus
on kuitenkin lopulta triviaali kysymys, koska mit-
tavat teloitukset on osoitettu muilla l4hteill3, eikd
niiden tosiasiallisuutta kommenteissa kyseen-

30. Antti Rinne, Facebook-piivitys 25.4.2017, https://www.facebook.com/anttirinnepj/posts/1945015275731757, (28.2.2018).
31. Sit. Matti Kuusela, Juhlakolikossa aito kuva teloituksesta, kohu nousi valittémasti - ”"Vau, nasta juttu!” Aamulehti
25.4.2018, https://www.aamulehti.fi/kotimaa/juhlakolikossa-aito-kuva-teloituksesta-kohu-nousi-valittomasti-vau-

nasta-juttu-24436921/ (3.3.2018).

32. Sit. Minna Karkkola, "Hieno opetus herra ministerille” - Kohukolikon suunnittelija uskoo Orpon muuttavan mielensa.
Uusi Suomi 25.4.2017, https://www.uusisuomi.fi/kotimaa/219382-hieno-opetus-herra-ministerille-kohukolikon-

suunnittelija-uskoo-orpon-muuttavan (5.3.2018).
33. Sit. ibid.

34. Rami Mahk4, Juhlarahan teloituskuva sai tunteet pintaan. Turun Sanomat 6.6.2017, 2.
35. Riikka Kajander, Nolo rahafarssi. Ilta-Sanomat 26.4.2017, 6-7; Hilkka Tiiro, Professori. Alkuperdinen kuva lienee lavas-

tettu. Iltalehti 26.4.2017, 5.
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alaistettukaan.3¢ Vaikka useat kommentaattorit
Suppasen tapaan vihjasivat, ettd suomalaiset
eivdt tunne tai ymmarré sisillissodan ja sen jil-
kindytoksen mittavia teloituksia, oma johtopéaa-
tokseni materiaalista on pdinvastainen: ne ovat
yleisesti tiedossa.

Sen sijaan siséllissotadebateille tyypillisesti
vaittelyd syntyi sodan syistd, tarkoitusperisti ja,
edelld mainittuja kysymyksid vastaten, sodan
"oikeasta” nimestd. Suurin osa puhui "siséllisso-
dasta’, kolikon termid "kansalaissota” kéytettiin
my06s paljon, "vapaussotaa” ja "punakapinaa”
huomattavasti vihemman.37 Aivan kuten Sup-
pasen ilmeisen aito himmennys vasemmistolta
tulleesta kritiikistd, my6s anonyymien kommen-
toijien keskuudessa juhlarahakuvan valinnan
motiivit ja viesti tulkittiin keskenddn tdysin pdin-
vastaisesti. Osa uskaoi taiteilijan halunneen herd-
telld "porvarin” omatuntoa, toiset taas nékivét
"porvarin” haluavan kerskailla punaisten teloi-
tuksilla. Monet taas pitivét teloituskuvaa osuvana
allegoriana hallituksen leikkauspolitiikalle.38

Itse asiassa siséllissodan muistot kuitenkin
hallitsivat keskusteluja maarallisesti. Jotkut kom-
mentoijista viittasivat sukulaistensa kohtaloihin,
toiset muistuttivat, ettd tapahtumat ovat ylipaa-
tddn koskettaneet valtavaa médardd suomalaisia.
Eri sukupolvien kokemukset ja késitykset sisdllis-
sodan syistd ja seurauksista limittyivét. Kysyttiin
myos, miksi "vanhat haavat” piti repid ndin juh-
lavuoden alkupuolella auki. On kuitenkin huo-
mattava, ettd sisillissodasta on todellakin tehty
2000-luvulla useampikin elokuva (uusin, Heikki
Kujanpain Suomen hauskin mies, tuli ensi-iltaan
16.3.2018), ja sotaa kisittelevistd tutkimuksista
on uutisoitu aika ajoin pitkin 2000-lukua. Ruo-
kakauppojen kassojen tuntumassa silmédén ovat
osuneet jo muutaman vuoden ajan iltapéivéleh-
tien siséllissota-historianumerot, ja juhlarahako-
hun aikaan Yle esitti Timo Koivusalon Téidillé Poh-
Jjantéhden alla -filmatisointia (2009). Itse asiassa

36. Mahki 2017.
37. Ibid.

38. Ibid.

39. Ks. my0s ibid.
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sisdllissota on ollut toistuvasti ldsnd mediassa jo
pitkdin.3°

Esko Salminen puhuukin siséllissodasta "paat-
tyméttdmand sotana” ja kirjoittaa, ettd "arkaluon-
toinen sisdllissota herdttdd yhé vahvoja tunteita,
sodan arvet ovat pitkdikdisid”40 Ulla-Maija Pel-
tonen kirjoitti puolestaan jo muutamaa vuotta
aiemmin, ettd "sisdllissodan jilkihoito on Suo-
messa vield 2000-luvun alussa kesken”#! Taméan
katsausartikkelin argumentti on, ettd tdma pétee
edelleen, ja ettd sisdllissota on ajallisesta etdi-
syydestddn huolimatta monien suomalaisten
identiteettid sekd yhteiskunnallista ja poliittista
ajattelua ohjaava tai ainakin jdsentéva historialli-
nen tapahtuma. Vaikuttaa siltd, ettd siséllissodan
muistelu ja késittely ovat edelleen heiluriliikettd
sen poliittisen hyddyntdmisen ja kansallisten
traumojen parannusyritysten vélilld.42

Siltala taas toteaa vuoden 2009 siséllissotatut-
kimuksessaan, ettd 2000-luvun identifioitumi-
nen sisdllissodan osapuoliin kertoo enemmén
nykyisyydestd kuin menneisyydesta. Esimerkiksi
ajatus taannehtivasta anteeksipyytdmisestd liittyy
pikemminkin siihen, ettd nykyisyydessd on jotain
anteeksipyydettdvdd. Hén viittaa varallisuuden
epdtasaiseen jakautumiseen yhtend konteks-
tina.#3 Nakokohta on muuttunut Siltalan teoksen
kirjoittamisen jdlkeen entistdkin ajankohtaisem-
maksi. My0s juhlarahakohun yhteydessd nousi
esiin ajatus anteeksipyytdmisestd. Avoimeksi jii,
ketkd anteeksipyynnon esittdisivit sodan osapuo-
lien edustajina. Ovatko "punainen” ja "valkoinen”
Suomi edelleen olemassa? Virallisesti eivit ole,
mutta juhlarahakohun ja mydhempien sisdllis-
sota-viittausten poliittisen kdytdn perusteella voi
viittdd, ettd monelle suomalaiselle ne ovat.44

Kolikosta esitettiin myds enemmaén tai vihem-
maéin vakavia tulkintoja, joiden mukaan kuvalla
muistutettaisiin niit4, jotka olisivat valmiita nou-
semaan laillista esivaltaa vastaan. Osapuolet
néyttivit olevan kuin automaattisesti samat kuin

40. Esko Salminen, Pddttymdton sota 1918. Sisdllissota julkisessa sanassa 1917-2007. Edita 2007, 5-6, passim.
41. Ulla-Maija Peltonen, Vuoden 1918 muistot. Teoksessa Anja Kervanto Nevanlinna & Laura Kolbe (toim.) Suomen kulttuu-

rihistoria 3. oma maa ja maailma. Tammi 2003, 192-198.
42. Ks. my6s Salminen 2007, 5; Méhké 2018.
43. Siltala 2009, 12.
44. Mahki 2017.
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ldhes sata vuotta sitten - juuri ndihin ajatuksiin
kytkeytyvit ylla esitellyt Rinteen tapaaman tyot-
toman niskalaukaus-kommentti ja Turun elintar-
viketyoldisten julkilausuma kapinaviittauksineen.
Nayttad vahvasti siltd, ettd juhlarahakohu osoitti
sisdllissodan poliittisen provokaatiovoiman his-
toriallisena viittauskohtana. Oleellista kuitenkin
on ymmartid, ettd koska siséllissotaan viittaami-
nen tapahtuu aina nykyhetken tavoitteista késin,
sille on luonteenomaista tuottaa uusia viittauksia
sisdllissotaan, ja kaikki tima tuottaa siséllissodan
vaikutushistoriaa.

Lopuksi

Kisittelin tdssd katsausartikkelissa ajankohtaisia
tapauksia, joissa siséllissotaan on tavalla tai toi-
sella viitattu nykypdivén tarpeista kisin. Tietysti
tdmé koskee historian tarkastelua ja historialli-
sen tiedon kayttod ylipdatddn, mutta sisdllisso-
dan tapauksessa on selked tendenssi rinnastaa
sadan vuoden etdisyydelld toisistaan historian
jatkumolla sijaitsevat aikakaudet hyvin suora-
viivaisella tavalla. Vaikka voimme nostaa esiin
yksittdisid vertailukelpoisia tekijoitd ja ilmioitd
on selvid, ettd vertailu ei kesta kriittista tarkaste-
lua. Toisaalta siind mielessé kyse on laajemmasta
ilmiostd, ettd vastaavien, ja usein paljon absur-
dimpien, historiallisten paralleelien tekemisesté
on tullut tdlld vuosikymmenelld yhd merkitta-
vampi osa suomalaista historiakulttuuria. Siséllis-
sodasta on tullut poliittinen ja yhteiskunnallinen
"meemi”.

Kuten artikkelin alussa totesin, teksti ei kasit-
tele sisdllissotaa sindnsd. Olen viime aikoina saa-
nut tarkastella sodan aikaa myos aikalaisldahteistd
kdsin, yhtend historioitsijana blogiprojektissa
Eldmdié Turussa 1917-1918, jossa julkaistaan pii-
vittdin lyhyt kirjoitus, joka perustuu sadan vuo-

45. https://blogit.utu.fi/elamaaturussa/ (5.3.2018).
46. Hentild 2018, 15.
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den takaisen pdivdn turkulaisesta lehdesta 16y-
dettyyn uutiseen tai muuhun ilmoitukseen.*? Itse
sisédllissodan péiviltd materiaali on rajallista, silld
punaisten hallussa olleessa kaupungissa ilmes-
tyivdt vain sosialistilehdet. Kuva sisillissodasta
on aivan toinen kuin yleisesityksissa tai siséllis-
sotatutkimuksen padosassa - Sosialistin ja Arbete-
tin huomiota herattdvin osa ovat kansanvaltuus-
kunnan maailmanvallankumousta propagoivat
kirjoitukset. Niissd Suomen "luokkasota” on vain
yksi pieni palanen suurempaa sosialistista unel-
maa, jota toteuttamaan vallankumouksen johto
pakeni Venijille jattden kapinaan nostamansa
rivikansalaiset kohtaamaan voittajan rangaistus.
Tama aspekti on jddnyt osin ymmarrettiavasti
sisdllissodan muistelun ulkopuolelle, silld sodan
todellinen tragedia ovat tavallisten suomalaisten
kohtalot.

Hentild kertoo alussa mainitun, tind vuonna
ilmestyneen kirjansa esipuheessa, etti kirjan kir-
joittamisen keskelle sijoittunut juhlarahakohu
sai hdnet huokaisemaan helpotuksesta: kohu
merkitsi, ettd hén ei ollut kirjoittamassa kirjaa
”ihan turhasta aiheesta’; vaikka hén oli jo niinkin
ehtinyt tyon aikana ajatella.*® Ei voi olla sattumaa,
ettd Hentildn kirjan kanteen on valittu sama valo-
kuva, joka toimi kohutun juhlarahan mallina. On
oleellista ymmartd4, ettd timéakin rakentaa mer-
kittdvélla tavalla siséllissodan vaikutushistoriaa:
yhdestd kenties lavastetusta kuvasta on tullut
monille nykysuomalaisille yksi siséllissodan sym-
boleista.

FT Rami Mahka on historiakulttuuriin ja populaari-
kulttuuriin erikoistunut kulttuurihistorioitsija Turun
yliopistossa. Sahkoposti: rami.mahka@utu.fi.





