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Turun yliopiston kulttuurihistorian oppiaineessa vaitel-
leen Heta Lahdesmaen tyd kuuluu eldinkaanteen (ani-
mal turn) jalkeiseen tutkimusaaltoon, jossa keskeista on
elainten historiallisen toimijuuden tavoittaminen. Suo-
messa eldinhistoria on nuori tutkimusala, jota kannat-
telee viimeaikainen uusmaterialismin lapimurto. Alalla
tutkitaan ihmisten ja eldinten monimutkaisia suhteita ja
asetetaan elaimet toimijoiksi ihmisista ja eri aktanteista
muodostuviin toimijaverkostoihin. Eldinten erilaiset
kommunikatiiviset systeemit luovat omat erityisongel-
mansa, kuten toisenlaiselle aistijarjestelmalle perustu-
van kommunikatiivisen jarjestelman ymmartamisen,
mika saattaa johtaa silkkaan impressionistisuuteen ja
hallitsemattomaan spekulatiivisuuteen.

Alan tutkimusta voi tehda vaihtelevan “radikaalilla”
tavalla, koskien seka epistemologiaa etta tutkimuspoli-
tiikkoja. Lahdesmaen tyota siivittaa posthumanistinen
ihmiskeskeisen maailmankuvan ja tutkimusasetelmien
kritiikki, mutta lopputulos on hallittu ja kaikki toimijat
huomioonottava tyo, jossa politiikka ei ly6 silmille, aina-
kaan genren tuntevaa lukijaa.

Lahdesmaen vaitoskirja on laaja tutkimus ihmisten
ja susien suhteesta 1900-luvulla, aiemmassa tutkimuk-
sessa vahemmalle jadaneena aikakautena. Tekija tuntee
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erinomaisesti yhteiskunnallisen ja kulttuurisen eldintut-
kimuksen teoriat, kasitteet ja tutkimustilanteen seka
seuraa genren teoreettis-metodologisia erityispiirteita
ansiokkaasti, uusia termeja esitellen tai niiden rajoja
rohkeasti venyttdaen. Tallaisia termeja ovat hieman
maarittelemattomaksi jaanyt “yhteistyon” kasite seka
paremmin perusteltu “suden subjektius”, joka tosin jaa
koko potentiaaliltaan kayttamatta.

Tutkimusfokuksen asettaminen paikkoihin ja pai-
kantumisiin on hyvin perusteltu ja toimiva ratkaisu.
Lahdesmaki kasittelee eramaasudet ja ihmisten ldhelle
tulleet sudet, seka ihmisen elinkeinopiireihin tunkeu-
tuneet ja valtion rajoja ylittaneet sudet. Monet vanhat
kasitykset (susista tyhja Suomi, susiraja) osoitetaan
pitamattomiksi, ja ihmisten vaikeus asua suden kanssa
rinnan hahmottuu yhdeksi jatkumoksi koko 1900-luvun
ajalta. Suden osallisuus paikkojen syntymisessa ihmis-
toimijoiden kanssa kartoitetaan tydssa vakuuttavasti,
kirjoittamalla auki toimijoiden historiallinen relationaa-
lisuus. Sama koskee sutta puhetapojen ja politiikkojen
muovaajana.

Vaitoskirjan yksi paaldydos on ihmisen susihallin-
noinnin vakivaltaisimpien muotojen epaonnistuminen.
On kuitenkin epavarmaa, johtuiko muutos kohti suoje-
lua ja petokorvauksia pelkasta tappolinjan epdonnistu-
misesta; tydssa kaydaan lapi suojeluajattelun historia ja
sensitiivisyyden kasvu suhteessa suteen osana ekosys-
teemeja, joilla myos oli osansa kehityksessa. Lahdesmaki
nostaa esille Iahteistaan hienosyisesti lajien valisen vuo-
rovaikutuksen kaikki val6orit ja sanallistaa hyvin suden
nakokulmaa ja mahdollisia kokemuksia. Ty perustuu
laajaan viranomaisten tuottamaan materiaaliin ja sano-
malehtiaineistoon, jonka kaytté on huolellista. Aineis-
ton lahdekriittista arviointia ja analyysiprosessia ei tosin
aina tehda lukijalle nakyvaksi.

Lahdesmaki ei pyri metodologis-teoreettiseen kehi-
tysty6hon, mutta teorian kaytto on sisaistynytta. Karen
Baradin diskursiivis-materiaaliseen lahestymistapaan
nojaten han analysoi paikantumisien diskursiivista
puolta seka susitoimijoiden materiaalis-fyysisen las-
ndolon vaikutuksia. Tutkimuksen keskidssd on suden
paikkojen maarittyminen ja muotoutuminen ihmisen ja
suden yhteistoiminnan tuloksena. Aiheeseen kytketaan
moninaiset seikat, susitieto, valta, eri ymparistot, eri
sijaintialueiden elinkeinot, susien ja niiden saaliselain-
ten biologia ja tunteet, susien pitaminen tervetulleina ja
toivottuina. Laajempi ongelma on paikkoihin liittyvien
mielikuvien varaan rakennetut kasitykset susien ongel-
mallisesta ja toivotusta sijainnista.

Johdannon teoreettista keskustelua leimaa paikoin
niukka ote. Lahteet esitellaan problematisoivasti suh-
teessa niiden rajoituksiin, nimenomaan elainhistorial-
lista tietoa ja sen mahdollisuuksia silmalla pitden, mutta
samalla aikaisemman tutkimuksen kasittely jaa kape-
aksi. Lahdesmaki luettelee lahinna teemoja ja osoittaa,



miten susi on aseteltu tutkimuskehykseen, mutta ei niin-
kaan erittele kaytossa olleita analyysin valineita. Tyon
asemointi jaa ndin hieman puolitiehen.

Lahdesmaki toteaa, etta suden ja ihmisen intenti-
oita ja toimintaa on mahdotonta taydellisesti ymmar-
taa. Lahdesmaen mukaan sutta ei pidakaan analysoida
inhimillistamalla, vaan intentionaalisen toiminnan ja
ymmartamisen kohteena. Tata han tavoittelee vastus-
tavalla lukemisella, biologian ja etologian tutkimusten
kaytolla, joissa piilevaa vaaraa eldinten kayttaytymisen
suorasukaisesta tulkitsemisesta toimijuudeksi Lahdes-
maki on onnistuneesti valttanyt, seka spekulatiivisilla
metodeilla, erilaisia mahdollisuuksia pohtimalla. Tyén
yksi tukijalka on sen varovainen epistemologinen positio
ja modaliteetti, silla tyo seisoo paljolti saavutettavissa
olevan tiedon ehdollisuuden varassa. Modaliteettia seu-
rataan monotoonisuuteen asti, mika johtaa kysymaan,
onko johdonmukaisuus estanyt lahteiden sisaltaman
tiedon tason ja laadun erojen huomioimisen. Nyt ne
eivat paase vaikuttamaan tuloksiin.

Suden toimijuutta ei haeta ja analysoida pelkalla teo-
rialla, vaan empirialla ilman kategoriavirheita, myos kiis-
tanalaisissa seikoissa, kuten koskien susien vaikutusta
politiikkaan ja lainsaadantoon. Kokonaisuutena tyon
tama osa kestaa genren tuntevan luennan. Lahdesmaki
rakentaa suden toimijuutta hallitusti ja vakuuttavasti
empiriaan pohjaten suden ja ihmisen suhdeverkostojen
analyysin kautta, ei impressionistisesti eika lilan lukkoon
lyovasti.

Tutkimuseettinen lahtokohta tydlle on kaikkien
toimijoiden kriittinen ymmartaminen ja tuomitse-
matta jattaminen. Lahdesmaki onnistuu tassa, lukuun
ottamatta paria-kolmea kohtaa, joissa han, pystypain
ja tarkoituksella, eldintutkimuksen konventioita seu-
raten, vetaa hieman yleistavia, happamia paralleeleja
elainten ja ihmisten petomaisempien luonteenpiirteiden
valille.

Lahdesmaen tydta kantaa parhaiten Karen Baradin
diskursiivis-materiaaliseen lahestymistapaan nojaava
analyysi ja eldinmaantieteellinen tilaa, tilallisuutta, paik-
kaa ja sijaintia koskeva teoretisointi. Tyossa kaytetaan
johdonmukaisesti myés Donna Harawayn metodiikkaa.
Harawayn toimijaverkostoteorian innoittamia perus-
ajatuksia seka pohdintoja diskursiivisen ja materiaali-
sen yhteen kietoutumisesta on kaytetty eldinhistoriassa
ja muussa eldintutkimuksessa paljon, ja siksi ne ovat
ohittamattomia premisseja myos tassa tutkimuksessa.
Harawayn impressionistisemmalla kasitepatteristolla
(muun muassa “tanssi”, “koreografia”) tehdyt tulkin-
nat eivat kuitenkaan joka kerralla syvenna analyysia —
1ahinna ne toimivat suden ja ihmisen yhteistoimijuuden
ja sen monimuotoisuuden, myos vakivaltaisen puolen
manifestaatioina.

Susi nostetaan historiallisena subjektina esiin hal-
litusti ymparistéaan havainnoivana ja siina toimivana
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oliona. Se tekee interventioita, on suhteissa, lasna ja
vaikuttaa. Naita Lahdesmaki tulkitsee eldinten historian-
tutkimuksen alan konventioita ja epistemologisesti radi-
kaaleinta linjaa seuraten "yhdessa-muotoutumisena”.
Tassa mielessa vaitoskirjatutkimus on genrensa johdon-
mukaisena edustajana vailla ongelmia, mutta osoittaa
myos perinteisemman historiantutkimuksen keinojen ja
perustaitojen hallintaa tyydyttavalla tavalla. Paikantumi-
sia selitetaan monipuolisten kontekstualisointien avulla
ja yhteiskunnallisen kehityksen valossa. Tyo paattyy
monilajisen historiantutkimuksen tutkimusohjelman
esittelyyn. Murtautuvatko historian eldimet laajemmin
pelkén kalorilahteen roolista, jaa nahtavaksi.
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