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Historiantutkimusta toisin katsoen

uomessa seksuaalisuuden tutkimus on his-

toriantutkimuksen kentélld ollut yllattdvan

vdhdistd moniin muihin maihin verrat-
tuna. Muualla tehdyssid tutkimuksessa on usein
haettu vauhtia Michel Foucaultn Seksuaalisuu-
den historia® -teoksessa esittimastd vaitteests,
jonka mukaan seksuaalisuudessa ei ole mitdan
luonnollista, vaan se on toisiinsa kietoutuneiden
tiedon ja vallan luoma konstruktio. Nédin ollen
historiantutkimuksen kannalta onkin erityisen
kiinnostavaa tarkastella sitd, millaisen muodon
tdma konstruktio on eri konteksteissa saanut -
kuten vaikkapa Suomessa. Tai olisi, jos tutkijat
olisivat tarttuneet aiheeseen.?

Sensijaan, ettd seksuaalisuus erilaisine ilmene-
mismuotoineen ja seurauksineen tunnistettaisiin
suomalaisessa historiantutkimuksessa kiinnos-
tavaksi ja keskeiseksi kysymykseksi, se mieluum-
min ohitetaan ”"yksityiseldmén” piiriin kuulu-
vana seikkana tai kuitataan "intiimieldmaksi’,3
ikddn kuin sen tutkiminen olisi vdhintddnkin
epdhienoa, tungettelevaa ja jollain tarkemmin
madrittelemattomalld tavalla epdilyttavad. Tama
tutkimuksellinen piittaamattomuus seksuaali-
suudesta ei tieteenkéddn tarkoita sitéd, etteiko sek-
suaalisuus vaikuttaisi lukemattomin tavoin niihin
yhteiskuntahistoriallisiin ilmi6ihin, joita histo-
riantutkimuksessa on ollut tapana tarkastella.
Jos ajattelemme filosofi Judith Butlerin tavoin,
ettd sukupuoli on aina jo seksualisoitu,* voi pe-
rustellusti vaittad, ettd seksuaalisuus kietoutuu
sukupuolen tavoin useimpiin niistd prosesseista,

jotka ovat historiallisen tutkimuksen kohteina.
Kuvamme suomalaisen yhteiskunnan historiasta
ja sen sukupuolipoliittisista jannitteista voisikin
muuttua ratkaisevasti, jos historioitsijat esittdisi-
vt tutkimuksissaan keskeisen kysymyksen suku-
puolten ja seksuaalisuuksien vilisen suhteen
muuttuvasta luonteesta ja myos etsisivét siihen
vastauksia.

Seksuaalisuuden ollessa historiantutkimuk-
sessa jollain tavalla ldsn4, se on ldhes aina itses-
tddn selvisti heteroseksuaalisuutta. Sitd ei ole
tdlldin sen paremmin kyseenalaistettu kuin histo-
riallistettukaan; se vain "on” tutkimuksen ajaton
ja annettu lahtokohta, joka asettuu Lauren Ber-
lantin sanoin kansalliseksi heteroseksuaalisuu-
deksi.> Suomalaista sosiaalihistoriallisen tutki-
mustradition sukupuolittuneisuutta arvioitaessa
se ilmaistaan esimerkiksi ndin:

[Hl]istorian piirissd tyoskentelevit naistutkijat
pyrkivit historiallistamaan sukupuolen kési-
tettd ja ymmartdmain prosesseja, joissa kate-
goriat ‘naiset’ ja ‘'miehet’ rakentuvat, muovau-
tuvat ja ovat suhteessa toisiinsa. Mieheyden,
mieskansalaisuuden ja maskuliinisuuksien
tutkimuksesta on tullut osa sukupuolihistorian
tutkimusta.®

Siind missd miesten esiin nostaminen sukupuo-
lena on tietysti itsessddn aina ilahduttavaa ja
tarpeen, lainauksen heteronormatiivisuus piilee
ajatuksessa, ettd naisia ja miehid tulee tarkastella

1. Michel Foucault, Seksuaalisuuden historia. Suom. Kaija Sivenius. Gaudeamus 2010. Huomaa, etté kirjan suomennoksessa
keskeinen kisite sexe on kddnnetty suomeksi ongelmallisilla tavoilla, ks. Tuija Pulkkinen, Seksistd sukupuoleen. Eroon
seksistd pohjoismaisittain eli Foucault-kddnnosten politiikkaa. Tiede ja edistys 24:1 (1999), 61-64.

2. Michel Foucault'n vaikutuksen vdhdisyydestd suomalaiseen historiantutkimukseen ks. Pertti Haapala & Pirjo Markkola,
Se toinen (ja toisten) historia. Historiallinen Aikakauskirja 115:4 (2017), 415.

3. Ndin refereitteni mukaan.

4. Judith Butler, Hankala sukupuoli. Feminismi ja identiteetin kumous. Suom. Tuija Pulkkinen & Leena-Maija Rossi. Gau-

deamus 2006.

5. Elsi Hyttinen, Miesten kanssa kulkevat miehet. Junapummikuvaukset, 1910-luku ja queer. Niin & ndin 2 (2020), 64.

6. Haapala & Markkola 2017, 413.
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ennen kaikkea suhteessa toisiinsa. Tall6in myds
seksuaalisuuden tarkastelu jdd koskemaan ennen
kaikkea perheeseen ja syntyvyyteen liittyvien
ilmididen késitteellistimista.”

Tédssd suhteessa queer-tutkimus toimii toi-
sin: se haastaa heteronormatiivista historiankir-
joitusta tuomalla sen rinnalle tulkintoja, joissa
monimuotoinen - polymorfisen perverssi,
sanoisi Sigmund Freud?® - seksuaalisuus otetaan
tutkimuksen kohteeksi tavalla, joka sallii tulkin-
noille my6s poikkeamisen heteronormatiivisesta
oletusarvosta. Suomalaisessa historiantutkimuk-
sessa heteronormatiivisuuden historiallistami-
nen ja queer-tutkimuksen tarjoama kritiikki,
jonka mahdollisuuksia Saara Tuomaala avasi
naishistorian suuntauksia luotaavassa artikke-
lissaan jo 15 vuotta sitten, on useimmiten jatetty
kayttamattd.® Kiinnittdimalla huomiota ei-toivot-
tuun seksuaalisuuteen ja siihen, millaisena se
on ilmennyt eri aikoina tutkimus voisi kuitenkin
avata uusia ndkdkulmia vallinneisiin ajatusmuo-
toihin ja siihen, mité eri aikoina on pidetty nor-
maalina. Historian tutkimuksen ldhtokohdaksi
voi ottaa my0s Laura Doanin inspiroivan ajatuk-
sen siitd, ettd ennen modernin, identiteettivetoi-
sen seksuaalisuuskdsityksen lépilyontid suhtau-
tuminen samaa sukupuolta olevien henkil6iden
seksuaalisuuteen on voinut olla radikaalisti toi-
senlaista kuin mitd osaamme ajatella.1?

Homoseksuaalisuuden historiallistaminen
tuntuu edelleen olevan tutkijoille jossain mie-
lessd jopa helpompaa kuin "luonnollisena”
ndyttdytyvdn heteroseksuaalisuuden uudelleen
ajatteleminen tai aidosti monimuotoisena ele-
tyn seksuaalisuuden késittely. Tai sitten kyse on
siitdkin, ettd monille lesbo- ja homotutkijoille
homoseksuaalisuuden historian tutkiminen on
ollut (henkilokohtaisesti) tdrkedd identiteettipo-
liittisesti. Tdamén tunnustaminen tosin on han-
kalaa, silld joidenkin silmissd se tekee lesbo- ja
homotutkimuksesta vélittomasti epdilyttdvin

subjektiivista, ellei jopa poliittista - ja siten epa-
tieteellistd. Heteronormatiivisuutta purkavasta
nédkokulmasta késin on tietysti pakko huomaut-
taa, ettd heteroseksuaalisuuden itsestdan selva
olettaminen ja esittdminen "luonnollisena” halki
historian on vdhintdankin yhté poliittista ja epa-
tieteellistd. Heteroseksuaalisuuden ottaminen
tutkimuksen kohteeksi saattaa lisdksi olla yhtd
lailla merkityksellistd tutkijan oman seksuaali-
identiteetin rakentumiselle, vaikka tastd seikasta
saammekin harvemmin lukea tutkijan itsereflek-
tiivistd pohdintaa.

Homoseksuaalisuuden tutkimus ei ole myo0s-
kdan vain ”homojen hommaa’, vaan se voisi olla
- ja sen pitdisi olla - keskeistd historiantutkijoille
laajemminkin. Nykytilanteessa homoseksuaa-
lisuuden historian ohittaminen nimittdin hal-
vaannuttaa ja rampauttaa myos sen vastinpariksi
asettuvan heteroseksuaalisuuden ehtojen tutki-
mista. Tdma taas on ongelmallista koko oppialalle
silloin, jos se ei tunnista oman heteronormatiivi-
suutensa nojaavan perusteettomille ja toteen-
ndyttdmattomille oletuksille heteroseksuaali-
suuden ylihistoriallisesta ja muuttumattomasta
luonteesta.

Onko historiantutkimuksen tilaa koskevalle
huolelleni sitten katetta? Tassd artikkelissa ana-
lysoin ldhemmin sitd, miten 1600-1900-lukuihin
paneutuneet suomalaiset historiantutkijat ovat
viimeisen kymmenen vuoden aikana ldhesty-
neet suomalaisten miesten (harvemmin my6s
naisten) keskindistd seksuaalisuutta, kun he eivit
lahtokohtaisesti ole olleet tekemdssd homo- tai
queer-tutkimusta. Otan tarkasteluuni mukaan
kaikki ne nelja Historiallisen Aikakauskirjan
kirja-arvosteluissa 2010-luvulla esiteltyd histo-
riallista tutkimusta, joissa homoseksuaalisuutta
on pdddytty kasittelemdidn muun tutkimuksen
ohessa.!! Ne ovat Teemu Keskisarjan Kyynelten
kallio: Kertomuksia seksistd ja véikivallasta (2011),
Kirsi Vainio-Korhosen ja Anu Lahtisen Lemmen

7. Haapala & Markkola 2017, 412; Saara Tuomaala, Yhteiskunnallisesta ditiydestd naisten eldménhistoriaan. Suomen nais-
historian suuntaviivoja 1970-luvulta 2000-luvulle. Teoksessa Elina Katainen, Tiina Kinnunen, Eva Packalén & Saara Tuo-
maala (toim.) Oma Péytd. Naiset historiankirjoittajina Suomessa. SKS 2005, 364-365.

8. Sigmund Freud, Seksuaaliteoria. Suom. Erkki Puranen. Gummerus 1971.

9. Tuomaala 2005, 368, 370.

10. Laura Doan, Disturbing Practices History, Sexuality and Women'’s Experience of Modern War. University of Chicago

Press 2013.

11. Historiallisessa Aikakauskirjassa on arvosteltu myos Tom Linkisen véitdskirja ja Sandra Hagmanin véitostutkimukseen
nojaava teos, jotka ksittelevit eksplisiittisesti homoseksuaalisuutta. Ruth Mazo Karras, Samasukupuoliset suhteet kes-
kiajalla. Historiallinen Aikakauskirja 112:1 (2014), 106. Kirja-arvio teoksesta Tom Linkinen, Stinking Deed, Deepest Love.
Same-Sex Sexuality in Later Medieval English Culture (Haiseva teko, syvin rakkaus: Samasukupuolinen seksuaalisuus
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ilot ja syddmen salat: Suomalaisen rakkauden
historiaa (2015), Niina Timosaaren Edvard Wes-
termarck: Totuuden etsijd (2017) ja Juha Jarveldan
Kaksi maailmaa? Sukupuoli Mika Waltarin kir-
Jjailijakuvassa, teksteissd ja niiden vastaanotossa
1925-1939 (2013).

Ottamalla avukseni homoseksuaalisuuden tut-
kimuksen ja queer-tutkimuksen tarjoamia nako-
kulmia luen uudelleen Suomea koskevaa histo-
riantutkimusta. Samalla pyrin osoittamaan niita
kohtia, joissa historiantutkijoilla voisi olla paljon
annettavaa seksuaalisuutta koskevan ymmarryk-
sen historiallistamiselle. Viitdn, ettd homosek-
suaalisuuden historian tutkimusta ohjaavat liian
helposti nykypdivdan homo-hetero-jaottelusta
ammentavat ongelmalliset taustaoletukset. Nii-
den heteronormatiivisuus tekee vaikeaksi sen
ajattelemisen, ettd seksuaalisuudet, homo- ja
heteroseksuaalisuus mukaan lukien, ovat mah-
dollisesti jasentyneet ennen hyvin eri tavoin kuin
nykyisin. Lisdksi vditdn, ettd historiatieteen omat
menetelmait, kuten ldhdekriittisyys, voivat vain
pahentaa olemassa olevaa ongelmaa, jos niita ei
osata soveltaa heteronormatiivisuutta purkavalla
otteella. Lopuksi visioin sitd, miten voisimme kir-
joittaa queerid historiaa.

Heteronormatiivisen historiantutkimuksen
historiattomuus

Suomalaisessa historiantutkimuksessa oletusta
tiedetystd, vakaasta ja muuttumattomasta hete-
roseksuaalisuudesta ei edelleenkdén kyseenalais-
teta, mikd saa tdkdldisen seksuaalisuudentutki-
muksen ndyttdytyméddn oudon historiattomalta.
Kuten yhdysvaltalainen tutkija Jonathan Ned
Katz on huomauttanut, heteroseksuaalisuuden
kédsite syntyi vasta vuonna 1868 vastinpariksi
homoseksuaalisuuden nimeédmiselle.’2 Kun
heteroseksuaalisuus jatetddn historiallistamatta,

my6s homoseksuaalisuus voi jaddd heijastamaan
lahinnd nykypdivdn asenteita tai normatiivisia ja
stereotyyppisid oletuksia homoseksuaalisuuden
"oikeanlaisesta” ilmenemisesta.

Néhdékseni ndin kdy Historialliseen Aikakaus-
kirjaan arvostellussa Teemu Keskisarjan tutki-
muksessa Kyynelten kallio, jossa tutkijakeskustelee
muun ohessa my6s 1600- ja 1700-lukujen homo-
seksuaalisuudesta.!? Keskisarja ldhtee homosek-
suaalisuuden tarkastelussa muun muassa ole-
tuksesta, ettd 1600-luvun mies tuntee vakival-
taisuutena purkautuvaa inhoa toisen miehen
laheisyyttd kohtaan'4 - mutta ei kerro, miksi ndin
olisi. Ottaen huomioon tuolloiset elinolot, joita
Keskisarja omassakin tyossddn kuvailee,!5 voisi
yhtd hyvin olettaa, ettd esimerkiksi nukkumisjér-
jestelyind toteutuva miestenvélinen laheisyys on
jotain sellaista, mikd on miesten eldmassé jatku-
vastildsnd. Ndin ollen voisi pikemminkin ajatella,
ettd siihen ei olisi automaattisesti liittynyt erityi-
sempdd inhoa - se vain oli osa arjen realiteetteja.

Arkisen ldheisyyden ongelmattomuuden
kautta voi selittyd myos Keskisarjan oudoksuma
seikka: ajan aineistoista ei l6ydy homoseksuaa-
lisuutta kielteisesti nime&véd sanastoa.'® Ottaen
huomioon, ettd miestenvalinen tai naisten kes-
kindinen seksuaalinen kanssakdyminen ei tuot-
tanut jélkeldisid, eika silld siksi ollut esimerkiksi
sukulinjaan tai perinnonjakoon liittyvid seu-
raamuksia, on tdysin mahdollista ajatella, ettd
samaa sukupuolta olevien ihmisten ldheisyyden
jatkumolla sijaitsevien intiimien kaytantojen eri-
tyiselle nimedmiselle ei kansan parissa ollut sen
paremmin kiinnostusta kuin tarvettakaan.l? Jan
Lofstrom muistuttaa, ettd Ruotsin lainsdadanto ei
my6skddn eksplisiittisesti kriminalisoinut homo-
seksuaalisia tekoja, vaikka viittaukset "muihin
sodomalaisiin synteihin” ja ohjeet Mooseksen
lain soveltamisesta mahdollistivat homosek-

myohdiskeskiajan englantilaisessa kulttuurissa). Turun yliopisto 2013; Pasi Saariméki, Homoseksuaalisuuden mikro-
historiaa. Historiallinen Aikakauskirja 115:2 (2017), 265-267. Kirja-arvio teoksesta Sandra Hagman, Seitsemdn kummaa
veljestd. Kertomuksia suomalaisen homoseksuaalisuuden historiasta. Gaudeamus 2016.

12. Jonathan Ned Katz, The Invention of Heterosexuality. Plume 1995, 52.

13. Raisa Maria Toivo, Peruskauraa viihdepakettina eli mit4 esitetddn yleistajuisesti. Historiallinen Aikakauskirja 110:2 (2012),
236-238. Kirja-arvio teoksesta Teemu Keskisarja, Kyynelten kallio. Kertomuksia seksistd ja viikivallasta. Siltala 2011.

14. Keskisarja 2011, 327, 295.
15. Keskisarja 2011, 327.
16. Keskisarja 2011, 324

17. Tdma tulkinta 16ytad vastakaikua varhaismodernin Puolan maaseudun esiaviollista seksuaalisuutta tutkineen professori
Tomasz Wisliczin havainnoista. Tomasz Wislicz, Love in the Fields. Relationships and marriage in rural Poland in the
early modern age. Social imagery and personal experience. Tadeusz Manteuffel Institute of History, Polish Academy of
Sciences 2018, http://rcin.org.pl/ihpan/publication/84658 (10.2.2021).
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suaalisiin tekoihin puuttumisen.!® Keskisarjan
aineistojen mukaan harvat ihmiset tuolloin edes
tiesivat, ettd lainsaadannosta tai Raamatusta voisi
l6ytyd homoseksuaalisia tekoja tuomitsevia mai-
nintoja - ja vield harvemmat piittasivat niistd,
kuten varsin vdhdinen maard homoseksuaalisuu-
teen liittyvid oikeustapauksia antaa ymmaértad.!?

Vastaavaan hiljaisuuteen on térménnyt Jan
Lofstrom omissa tutkimuksissaan 1800- ja 1900-
luvun taitteen agraari-Suomesta. Hinen analysoi-
mansa perinneaineistot tematisoivat homosek-
suaalisuutta vain niukasti.2® Hin ehdottaa, ettd
kyse on "syvdstd hiljaisuudesta’) eli siitd, ettd
homoseksuaalisuus ei ollut merkityksellisesti
lasnd tuossa sosiaalisessa ja kulttuurisessa jarjes-
telmidssd.2! Sekd Keskisarja ettd Lofstrom?22 tun-
tuvat kuitenkin samalla ehdottavan, ettd homo-
seksuaalisten tekojen kielellisten ilmaisujen ja
rikosoikeudellisen kontrollinen védhaisyys ovat
merkki siitd, ettd naisten keskindisia tai miesten
keskindisid seksuaalisia tekoja ei kyseisend aikana
ollut, tai ettd ne olivat hyvin harvinaisia. Itse olen
puolestani taipuvainen ajattelemaan, ettd sanas-
ton tai puheen puuttumisen ei tarvitse mer-
kitd itse ilmion puuttumista tai harvinaisuutta.
Pikemminkin se voi kertoa meille ajasta, jolloin
seksuaalisuus jdsentyi toisin.

Historiallisia seksuaalitapoja koskevissa kirjal-
lisissa aineistoissa, kuten oikeudenkéyntiasiakir-
joissa, huomion keskitssé on tavallisesti naimi-
nen - heteroseksuaalisen akti, joka samaistettiin
naimisiin menemiseen. Naimisen kontrollointi
puolestaan liittyi keskeisesti lisdédntymisen kont-
rollointiin.?3 Naimisen keskeisyys ndkyy myds
niissd vanhoissa suomalaisissa kylvetysloitsuissa
jarituaaleissa, joilla merkittiin lapsen sukupuolta
("tulkoon aviomiehestid harteikas, tulkoon vai-
mosta lanteikas”). Kansanperinteen tutkija Laura
Starkin mukaan loitsuilla ei kuitenkaan véaltta-

maéttd esitetty vain toivetta lapsen kulloisistakin
heteroseksuaalisesti sukupuolitetuista attribuu-
teista, vaan loitsuja tarvittiin, jotta lapsen hetero-
seksuaalinen sukupuoli saataisiin aikaan:

Ehképé heteroseksuaalisuutta ei ndhty vaista-
mattéménd: henkilon tdysiméédrdinen suku-
puolittuminen ja lopulta kahden eri tavoin
sukupuolitetun henkilén yhtyminen ei ollut
taattua ilman rituaalien toteuttamista ja yli-
luonnollista ohjailua.24

Jos Starkin esittdma tulkinta pitdd paikkansa, sen
varassa voi myos esittdd, ettd naimisen rinnalla
on saattanut esiintyd samanaikainen, lisdanty-
misestd erillinen ja periaatteessa kaikkien ulot-
tuvilla ollut samaa sukupuolta olevien ihmisten
laheisyyden, leikin ja nautinnon alue. Siti ei valt-
tamattd koettu tarpeelliseksi sanallistaa tai torjua,
koska silld ei ollut naimiseen rinnastettavia naky-
vid ja sosiaalisesti merkityksellisid seuraamuksia.
Ndin ollen siité ei ole jadnyt meille my6skddn suo-
ria kirjallisia ldhteitd. Vield 1900-luvun puolella
saatettiin maaseudulla kuitenkin puhua esimer-
kiksi naisten vilisestd "lattdpillun pelaamisesta”
varsin neutraaliin tai humoristiseen sdvyyn.2>
Hiljaisuutta koskevan kysymyksen ratkaisemi-
seksi tarvitsemme tutkittua tietoa siitd, millaisia
muotoja eri sukupuolta olevien ihmisten ldhei-
syys sai, ja millaisia merkityksid siihen liitettiin eri
aikoina. Kansanomaista heteroseksuaalisuutta
muistitietoaineistojen varassa tutkinut Satu Apo
puhuu pohjoisten metsien maanviljelyskulttuu-
rista paikkana, jota leimasi miesten viipyily etévil-
jelmillddn ja erdretkillddn. 18o0-luvun talonpoi-
kaiskulttuurista hdn puolestaan nostaa esiin sen,
kuinka sukupuolten vililld vallitsi sosiaalinen ja
emotionaalinen etdisyys, jolloin "1dheisyyden ja
yhteenkuuluvuuden tunne kohdistui voimak-

18. Jan Lofstrom, “..silloinkin kun sitd naispuolinen henkil6 harjoittaa...” Naisten homoseksualisuuden kriminalisointi Suo-
messa 1888-1889. Naistutkimus - Kvinnoforskning 4:3 (1991), 18-26.

19. Lofstrom 1991, 328.

20. Lofstrom 1994; Jan Lofstrom, Sukupuoliero agraarikulttuurissa. "Se nyt vaan on semmoinen”. SKS 1999.
21. Jan Lofstrom, Miten padtelld, onko hiljaisuus vaikenemista? "Homoseksuaalisuus” agraarikulttuurin perinneaineis-
toissa. Teoksessa Antti Hikkinen & Mikko Salasuo (toim.) Salattu, hévetty, vaiettu. Miten tutkia piilossa olevia ilmioitd.

Vastapaino 2015, 121.
22. Keskisarja 2011, 334; Lofstrom 1999, 283, 1v. 5.

23. Kirsi Pohjola-Vilkuna, Eros kyldissd. Maaseudun luvaton seksuaalisuus vuosisadan vaihteessa. SKS 1995, 90.
24. Laura Stark, Magic, Body and Social Order. The Construction of Gender Through Women'’s Private Rituals in Traditional

Finland. SKS 1998, 191-193, kddnnos TJ.

25. Esim. Homoseksuaalisuuskysely (1994), Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Perinteen ja nykykulttuurin kokoelma, vas-

taus sivulla 152, (vastaajana mies, s. 1916).
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kaampana omaan sukupuoliryhm&dn”26 Irma
Sulkunen taas on esittdnyt, ettd modernin mur-
rokseen liittyi siirtyminen yhtendisesta kollektii-
visuudesta sukupuolittain kahtiajakautuneeseen
yhteiskuntaan.2? Miten néissd tutkijoiden suku-
puolten etdisyyttd ja yhtendiskulttuurin kollek-
tiivisuutta eri tavoin painottaneissa konstruk-
tioissa on sukupuolitettu seksuaalista halua?
Mikéd tuolloin niyttiytyi aikalaisille seksuaali-
suutena, ja millaisia erontekoja, merkityksid ja
arvostuksia sithen tapaoikeuden mukaan liittyi?28
Jos talonpoikaisessa kulttuurissa suhtautuminen
seksuaalisuuteen oli "suorasukaisempaa ja luon-
tevampaa” kuin ylemmissé kansankerroksissa,
oliko kumppanin sukupuolella edes merkitysta
silloin, kun sopivan ja sopimattoman seksuaali-
suuden rajoja vedettiin - kunhan vain seksuaali-
set teot pidettiin poissa muiden silmistd? 2° Niin
kauan kuin meiltd puuttuu perustutkimusta ei-
heteroseksuaalisista suhdemuodoista, meidan
tulisi varoa siirtdimastd nykypdivan bindarijakoi-
siin identiteettikdsityksiin nojaavia asenteelli-
sia oletuksiamme tulkintoihin seksuaalisuuden
rakentumisesta menneisyydessa.
Heteronormatiivisen katsantokannan hyl-
kddminen tuntuu kuitenkin olevan vaikeaa,
mikd nédkyy suomalaisten historiantutkijoiden
ymmalldén olona heiddn tormétessd aineistois-
saan tapauksiin, jotka nykyisin voisivat nopeasti
tulla nimetyksi homoseksuaalisuudeksi. Histo-
riallisessa Aikakauskirjassa arvostellussa Kirsi
Vainio-Korhosen ja Anu Lahtisen Lemmen ilot
ja syddmen salat -teoksessa siirrytddn maaseu-
dun suullisen perinteen varassa hahmotetusta
seksuaalisuudesta tarkastelemaan 1700-luvun
kirjallisia aineistoja, tarkemmin sanottuna niita
kirjeitd, joita Turun akatemiassa opiskelleet nuo-
ret miehet ldhettivét toisilleen.3° Jos tutkija ldhes-
tyy kirjeiden kirjoittajia hetero-oletuksella, hdm-
mentdvad on se, miten miehet osoittavat kirjeissa
toisilleen vuoroin intohimoista kaipuuta, vuoroin

muistelevat jdlleenndkemisen ihanuutta. Tutkijat
torjuvat kuitenkin ripedsti mahdollisuuden siit3,
ettd miehet olisivat olleet toisistaan viehdttyneitd
myo0s lihallisessa mielessd. Missddn vaiheessa
lukijalle ei kdy ilmi, miksi hénelle taytyy painok-
kaasti muistuttaa seuraavasti:

Useat tutkijat varoittavatkin sekoittamasta
1700-luvun miesten vélistd erotisoitua kielen-
kayttod homoseksuaalisuuteen. Vaikka miehet
vaihtoivat suudelmia ja halauksia, ndma eleet
eivét sisédltdneet tuon ajan ihmisille homosek-
suaalisia merkityksid.3!

Jos tarkastellaan ldhemmin viitteitd, joilla teok-
sessa perustellaan téllaista suositusta, huoma-
taan, ettd mitkddn niistd eivét perustu tutki-
muksiin, joita olisi tehty suomalaisten miesten
ldheisistd suhteista 1700-luvulla. Esimerkiksi
Tiina Rosenberg, joka viitatussa artikkelissaan
suomii heteronormatiivista historiankirjoitusta,
ei ota milldan tavalla kantaa siithen, millaisia mer-
kityksid tuon ajan miehet teoilleen antoivat. Sen
sijaan hdn muistuttaa meita siitd, ettd kéyttdy-
tyminen, joka meiddn aikamme késitteilld tulisi
nimetyksi homoseksuaaliseksi, vaatii tutkijalta
kontekstualisoitua ja hienovireistd kisitteellis-
tdmistd, ja nimedmistd homoseksuaalisuuden
sijaan esimerkiksi queeriksi.32

Tutkijan tuleekin sdilyttda herkkyytensd sen
suhteen, miten hdn merkityksellistdd kisittele-
middn ilmioitd. Mistd kaikesta voisi olla kyse
silloin, kun miehet kirjoittavat toisilleen hur-
mioituneita kirjeitd? Tiedimmeko edes, mihin
(kaikkeen) tuona aikana edes viittaavat sanat
"suudelma” tai "halaus”? Tulkinta, jossa miesten
keskindiset seksuaaliset teot mielletddn nykyisin
homoseksuaalisuudeksi, mutta torjutaan sel-
laisina menneisyydessd, jattdd kuitenkin téysin
auki sen, milld muulla mahdollisella tavalla 1700-
luvun ihmiset ymmérsivdt miesten vélisen intii-
miyden. Jos teot eivit olleet homoseksuaalisia,

26. Satu Apo, Naisen vdki. Tutkimuksia suomalaisten kansanomaisesta kulttuurista ja ajattelusta. Hanki ja jad 1995, 19. 51.
27. Irma Sulkunen, Naisten jérjestdytyminen ja kaksijakoinen kansalaisuus. Teoksessa Risto alapuro et al. (toim.) Kansa

liikkeessd. Kirjayhtyma 1987.
28. Pohjola-Vilkuna 1995, 124.
29. Apo 1995, 64; Pohjola-Vilkuna 1995, 43-44, 82-86.

30. Pasi Saarimiki, Ylempisaityistd rakkautta. Historiallinen Aikakauskirja 114:2 (2016), 242-243. Kirja-arvio teoksesta Kirsi
Vainio-Korhonen & Anu Lahtinen, Lemmen ilot ja syddmen salat. Suomalaisen rakkauden historiaa. WSOY 2015.

31. Vainio-Korhonen & Lahtinen 2015, 131.

32. Tiina Rosenberg, Om heteronormativ historieskrivning. Teoksessa Eva Borgstrom (toim.) Makaldsa kvinnor. Kénsover-

drivare i myt och verklighet. Alfabeta Anamma 2002, 277.
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olivatko ne sitten heteroseksuaalisia? Oliko tuol-
loin olemassa edes heteroseksuaalisuutta - aina-
kaan sellaisena, kuin me sen nykyisin ymmar-
ramme? Miten siis menneisyydessd suhtauduttiin
samaa sukupuolta olevien ihmisten intiimiyteen,
ja miten kirjeitd kirjoittaneet miehet suhteuttivat
omat tunteensa ja tekonsa tuohon ymmaérryk-
seen? Joka tapauksessa on ilmeistd, ettd nykyi-
nen, homoseksuaalisen halun stigmatisointiin
nojaava homo-hetero-jaottelu ei auta meité tdssa
pohdinnassa eteenpdin.

Heteronormatiivista lahdekriittisyytta

Historiallisessa Aikakauskirjassa arvosteltua
Niina Timosaaren Edward Westermarck -teosta
voi kdyttdd lahtokohtana sen pohtimiseen, miten
ja milloin homoseksuaalinen merkityskenttd
miestenvilisille teoille syntyi - ja kuinka histo-
riantutkijat ovat kysymysté ldhestyneet.33 Kirjas-
saan Timosaari ohittaa pohdinnat Westermarckin
seksuaalisuudesta napakasti ndin:

Historiantutkija Julia Dahlberg ja miné olem-
me tarkastelleet lahdekriittisesti viitteitd Wes-
termarckin homoudesta. Olemme osoittaneet,
ettei niitd tukemaan 16ydy tarpeeksi vakuutta-
vaa todistusaineistoa.34

Niin ollen Timosaari siirtdd syrjddn pohdinnat
Westermarckin seksuaalisesta suuntautumisesta.

Olli Lagerspetzin arvio Timosaaren teoksesta
on teemaan liittyen otsikoitu oireellisesti "Wes-
termarckin maineenpalauttajat” Siind Timosaa-
ren tekemd ratkaisu saa arvioijalta myonteista
vastakaikua:

Timosaari pidéttyy viisaasti spekuloimasta
tutkijan omalla seksuaalisella suuntautumi-
sella. Kuten hdn toteaa, Westermarckin eetti-
set ndkemykset ja empiiriset tulokset selittavét
hénen kannanottonsa muutenkin.3>

Téllaisen ratkaisun myé6td jad kuitenkin pohti-
matta se, millaista uutta tietoa olisimme saaneet
tuon ajan yhteiskunnan homoseksuaalisuus-
kidsitysten vaikutuksesta yksittdisten ihmisten
eldmdédn, jos myos Westermarckin mahdollinen
homoseksuaalisuus olisi otettu tarkastelun koh-
teeksi.

Siirryn siksi tarkastelemaan lahemmin artik-
kelia, jossa Dahlberg ja Timosaari paatyvét 1ah-
dekriittisesti toteamaan, ettei heilld ole "tarpeeksi
vakuuttavaa todistusaineistoa” Westermarckin
homoseksuaalisuudesta. Artikkelissa tutkijat jat-
tdavit auki sen, miten he itse néakisiviat homosek-
suaalisuuden ilmenevén aikana, jolloin homo-
seksuaalisuutta identiteettikdsitteend oltiin vasta
luomassa ja vakiinnuttamassa. He eivdt myds-
kdan maarittele sitd, millainen todistusaineisto
heidit olisi saanut vakuuttuneeksi Westermarckin
homoseksuaalisuudesta. He kuitenkin toteavat,
ettd "[t]oistaiseksi ei ole 16ytynyt ainoatakaan ensi
kédden [sic] 1dhdettd, jossa Westermarckin homo-
seksuaalisuus todettaisiin suoraan”3¢ Seksuaali-
suuden todistamiseen liittyen voi yleisemmin-
kin kysyd, millaisia ensikdden ldhteitd itse kukin
meistd jattdd seksuaalisesta suuntautumisestaan,
keneltd ja millaisista asioista tdlloin vaadittaisiin
ndyttdd ja miten ndyttokynnys suhteessa erilaisiin
seksuaalisuuksiin asetetaan.3?

Lahdekriittisyyteen kuuluu joka tapauksessa
oleellisesti se, ettd tarkastellaan kéytettdvissd
olevien ldhteiden syntyhetken vaikutusta nii-
den syntyyn. Tieddmme ettd vuosina 1862-1939
eldnyt Westermarck syntyi samoihin aikoihin,
kun seksologia tieteenalana alkoi kehittyd ja
maidritelld homoseksuaalisuuden luonnetta.
Kuten Karl Heinrich Ulrichs, Magnus Hirschfeld
ja Havelock Ellis, myds Westermarck kieltaytyi
patologisoimasta homoseksuaalisuutta ja katsoi,
ettd "homoseksuaalisuus kuului ihmisen luon-
taiseen seksuaalisuuteen.”3® Han myos arvioi

33. Pasi Saarimiki, Tiedolla vaikuttaja. Historiallinen Aikakauskirja 116:1 (2018), 92-94. Kirja-arvio teoksesta Niina Timo-
saari, Edvard Westermarck. Totuuden etsijid. Gaudeamus 2017.

34. Timosaari 2017, 209.

35. Olli Lagerspetz, Westermarckin maineenpalauttajat. Tieteessd tapahtuu 36:1 (2018), 71-74.
36. Julia Dahlberg & Niina Timosaari, "Kaikkihan tiesivit ettd Edvard-setd oli homo!” Seksuaalisuuden tutkiminen ldhde-
kriittisend ongelmana. Teoksessa Heini Hakosalo, Seija Jalagin, Marianne Junila & Heidi Kurvinen (toim.) Historiallinen

eldmd. Biografia ja historiantutkimus. SKS 2014, 101.

37. Lesbian History Group (toim.) Introduction. Teoksessa Not a Passing Phase. Reclaiming lesbians in history 1840-1985.

The Women'’s Press 1989, 7-8.
38. Timosaari 2017, 214-215.
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homoseksuaalien médrian olevan huomattavasti
suuremman kuin yleisesti ajatellaan, "sillda homo-
seksuaalit pyrkivit ja usein onnistuvat salaamaan
seksuaalisen suuntautumisensa.’3® Télle salaa-
miselle oli olemassa hyva syy, silld esimerkiksi
Suomessa ja Englannissa (miesten keskingiset)
homoseksuaaliset teot olivat rikollisia. Wester-
marck tiesi tdimén erinomaisen hyvin - olihan
homoseksuaalisten tekojen dekriminalisointi yksi
hénen poliittisista tavoitteistaan, joka ei kuiten-
kaan ehtinyt toteutua ennen hanen kuolemaansa.
Artikkelissaan Dahlberg ja Timosaari eivat
pohdi sitd, miksi ndissd heteronormatiivisen
kontrollin ldpitunkemissa olosuhteissa olisi rea-
listista tai mielekésté olettaa, ettd Westermarckin
homoseksuaalisuudesta loytyisi ensikdden ldh-
teitd ja aukotonta ndytt6d. Kunnioitus tutkitta-
vaa kohtaan voisi pitdd sisdlladn myos oletuksen
siitd, ettd tima4 ei olisi ehdoin tahdoin antautunut
kiristyksen kohteeksi tai jattdnyt tuhoamatta ras-
kauttavaa todistusaineistoa homoseksuaalisista
teoistaan. Kuten Riikka Taavetti on todennut,
seksuaalisuuteen liittyvien salaisuuksien sdilyt-
tdiminen on luokkaan liittyva etuoikeus ja taito
itsessddn.4® Siksi mielestdni ei olekaan kaukaa
haettua, ettd arvostettu professori Westermarck
olisi halutessaan kyennyt salaamaan normista
poikkeavan seksuaalisen suuntautumisensa.!
Dahlberg ja Timosaari jattavat 1ahdekritiikis-
sddan pohtimatta, mitd 1dhteitd meilld ei endd ole
kéytettdvissimme. Kukaan meistd ei voi tietds,
ketkd kaikki ovat Westermarckin lisdksi seulo-
neet hdnen jilkeensd jattdmid papereita tai milla

39. Timosaari 2017, 220.

intentioilla he ovat toimineet timin kuoleman
jalkeen. Tieddmme kuitenkin, ettd jéljet arvelutta-
vista intiimisuhteista on kirkkaésti haluttu siivota
pois arvostettujen henkiloiden jadmistdistd.+2
Kuten Ulla Manns painottaa, homoseksuaali-
suutta koskevien jédlkien sdilymistd, ja erityisesti
niiden puuttumista, on aina tarkasteltava lahde-
kriittisesti suhteessa vallinneeseen heteronor-
miin.*3 Dahlberg ja Timosaari eivét kuitenkaan
ryhdy tarkastelemaan Westermarckin seksuaali-
suutta koskevaa ldhteiden hiljaisuutta esimerkiksi
itsesensuurista tai aikalaiskontrollista kertovana
puheaktina.*4

Tarvitseeko Westermarck tutkijoilta nykypai-
vdna maineensa palauttamista, ja jos kylld, missa
mielessd? Ajattelemmeko yhd nykyisin, ettd tut-
kimuksen kohteena olevan arvostetun henki-
16n homoseksuaalisuudella ei pidd spekuloida?
Vai voisiko Westermarckin maineenpalautuk-
seen kuulua myos se, ettd hinen mahdollisesta
homoseksuaalisuudestaan voitaisiin keskustella
kysyen, mitd sen peittiminen tai ilmeneminen
kertoo niin hdnen kuin meidénkin ajastamme?
Jos tutkijoita olisi aidosti kiinnostanut se, oliko
Westermarck homo vai ei, heiddn olisi pitdnyt
kysya itseltddn, milld tavoin Westermarck olisi
voinut omana aikanaan ilmaista homoseksuaali-
suuttaan ilman, ettd hin olisi joutunut siitd vanki-
laan.*5 Niin he olisivat voineet kunnioittaa Wes-
termarckia hinen oman aikansa ehdoilla - pitden
mielessddn myos sen, ettd ne ehdot, joiden valli-
tessa hén joutui eldamidn, eivit olleet niitd, jotka
hén oli itse padssyt valitsemaan itselleen.

40. Riikka Taavetti, Queer-historian avoimet menneisyydet. Teoksessa Elina Hakoniemi, Ilkka Kérryld, Kristiina Silvan &
Riikka Taavetti (toim.) Menneet tulevaisuudet. Ajankohta: Poliittisen historian vuosikirja 2018. Helsingin yliopisto 2018a,

111.

41. Vrt. Vera Hjeltin toive omien kirjeittensa tuhoamisesta: "Men breven blev, genom Vera Hjelts omsorg, férstorda, for-
modligen bréanda”” Ulla Wikander, Kvinnokérlek, kdrleksbeundran och romantisk vianskapskarlek. Vera Hjelt och Viktoria
Heikel 1912-1919. Teoksessa Eva Borgstrom & Manna Markusson Winkvist (toim.) Den kvinliga tvdsamhetens frirum.
Kvinnopar i kvinnorérelsen 1890-1960. Appell forlag 2018, 115.

42. Esim. "Arkistoa jérjesteltdessd kévi vain niin, ettd kirjekokoelmaa karsittiin kovalla kddelld. Oulun lddanin kuvernoori A.
AfEnehjelmin ohje oli ndet se, ettd papereista piti havittad kaikki turhanpdivdinen. Sellaisiksi luokiteltiin ainakin naisilta
saadut kirjeet. Nahtavasti kuvernoori tahtoi siten varjella hyvan ystavéansa yksityisyyttd.” Maija-Liisa Nasanen, Abraham
Ojanperd. Laulajan eldmd. Faros 2008, 453. Samoin Hilda Kékikosken jalkeen jdéneistd papereista puuttuvat esimerkiksi
Helmi Appelgren-Kivalon ldhettdmat kirjeet, jotka Appelgren-Kivalo pyysi palauttamaan itselleen Kédkikosken kuole-
man jilkeen. Ks. Tuula Juvonen, Sukupuoli ja halu Hilda Kékikosken kirjeenvaihdossa ja pdivéikirjoissa. Sosiaali- ja
terveysministerion tasa-arvojulkaisuja, Sarja D: Naistutkimusraportteja 1/1994. Painatuskeskus 1995, 88, av. 42.

43. UllaManns, Om sylighet och ldsbarhet. Samkonad sexualitet och kvinnororelsens historieskrivning. Teoksessa Eva Borg-
strom & Manna Markusson Winkvist (toim.) Den kvinliga tvasamhetens frirum. Kvinnopar i kvinnororelsen 1890-1960.

Appell forlag 2018, 299-300.

44. Manns 2018, 301, 305. Kriittistd keskustelua Dahlbergin ja Timosaaren artikkelista ks. my6s Taavetti 2018a, 108-111.

45. Ks. Manns 2018, 305.
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Modernin heteronormin jaljilla

1900-luvun puolelle pddsemme Historiallisessa
Aikakauskirjassa arvioidun Juha Jarveldn kirjai-
lija Mika Waltarin 1920- ja 1930-lukujen tuotan-
non sukupuolikuvastoa analysoineen vaitoskir-
jan myo6td. Kirjan arvioinut Maarit Leskeld-Kéarki
huomauttaa kiinnostavasti, ettd tutkijan oival-
tavat tulkinnat homoseksuaalisuudesta "jaavét
héivytetyiksi” 46 Seuraavassa teen oman ehdotuk-
seni siitd, kuinka Jarveldn tutkimuksen tulkintoja
olisi voinut korostaa ja syventdd edelleen.

Jarveld noudattaa samaa ratkaisua kuin Walta-
rin aikalaisetkin ennen hénté, tai Timosaari suh-
teessa Westermarckiin, eikd ldhde tulkitsemaan
kirjailijan tuotantoa tdmédn yksityiseldmésta
késin,*? vaikka Waltarin romaanien autofiktiiviset
piirteet siihen kutsuvatkin. Sen sijaan lukemalla
kirjailijan teosten sukupuoli- ja seksuaalikuvas-
toa Jarveld avaa ikkunan siihen eurooppalaiseen
sukupuoli- ja seksuaalikésitysten murroskoh-
taan, jota Laura Doan tarkastelee omassa tutki-
muksessaan naisten osalta.*8 Suomessa se osuu
kiinnostavasti ajankohtaan, jolloin naiset voivat
ensimmadistd kertaa sekd jattdytyd naimattomiksi
ettd erota aviomiehestédédn. Jarveldn sanoja lai-
naten hetken voisi nimetd vuosisadan vaihteen
dekadentin homoseksuaalisuuskisityksen mur-
tumiseksi.4® Sen sijaan hén ei tyossddn julkilau-
sutusti eksplikoi sitd, ettd samaan aikaan olisi
mahdollista puhua ensimmdistd kertaa myos
miesten heteroseksuaalisuuden kivuliaasta esiin
piirtymisesta.

Jarveldan lukemana Waltarin tuotannossa tois-
tuu erilaisina variaatioina dandyn, tuon deka-
dentin esteetikon, degeneroitunut hahmo. Lukija
tunnistaa hénet miehelle sopimattomasta femi-
niinisyydesti ja biseksuaalisesta seksuaalivietin
horjunnasta, mitka piirteet kirjailija - toisin kuin
esimerkiksi Westermarck - medikalisoi seksologi
Richard von Krafft-Ebingid myotéillen ongelmal-
liseksi psykopatologiaksi. Waltarin romaaneissa
ndmai dekadentit hahmot péaatyvit itsemurhaan,

mutta heille ei ole endd kulttuurista paikkaa tai
tilaa modernin miehen eldmé&ssd romaanien
ulkopuolellakaan. Kun esimerkiksi runoilija Uuno
Kailas kuolee, Waltari selittdd muistokirjoitukses-
saan naimattoman ystaviansd elimin "ristiriidat”
ja "ongelmat” taiteilijan ehdottomuuden aikaan-
saannoksiksi, koska timdn homoseksuaalisuu-
desta on mahdotonta puhua julkisesti ddneen.>°

Siind vuosisadan vaihteen maailmassa, jossa
miesten vélisen seksin julkinen ilmentdminen
oli vield paikannettavissa dandyn hahmoon,
miesten vélisen toveruuden vaaliminen homo-
sosiaalisissa konteksteissa oli ollut mahdollista
ilman, ettd silhen latautuva homoeroottisuus olisi
tullut madritellyksi homoseksuaalisuudeksi. Nyt
tilanne oli muuttumassa. Waltarikin paatyi luon-
nehtimaan armeijassa olevien miesten toveruutta
"salaiseksi onneksi” aikana, jolloin miesten vali-
seen toveruuteen liittyvét tulkinnat alkoivat saada
seksualisoituja sdvyja.5?

Tata vuosisadan vaihteen dekadentin homo-
seksuaalisuuskésityksen murtuvaa taustaa vas-
ten Waltarin tuotannossa rakentuu moderni
keskiluokkainen heteroseksuaalinen maskulii-
nisuus. Kiinnostavaa kylld, heteroseksuaalisen
halun rinnalla tai jopa sen sijaan sitd luonneh-
tivat kuitenkin aivan muut tunteet. Normaalin
heteroseksuaalisuuden rakentaminen néyttaytyy
romaaneissa velvollisuudentuntoisen mieskan-
salaisen pyrkimyksend suitsia levotonta viettiela-
madnsd. Tama4 vaatii hdneltd itsekuria, taistelua,
ponnistuksia, kieltdymyksid ja uhrauksia, kaiken
kaikkiaan sopeutumista ulkopuolelta vaadittuun
kurinalaisuuteen. Miehen on toistuvasti todis-
tettava heteroseksuaalisuutensa muille esimer-
kiksi hankkimalla mainetta hyvdna suutelijana,
solmimalla avioliitto ja tulemalla isédksi.5? My®s
vakivaltainen eronteko muiden miesten tekemiin
seksuaalisiin ehdotuksiin tulee valttamattomaksi.
Siind missd Jarveld toteaa romaanien padhenki-
16iden sdilyttavan mieheytensd nyrkkitappeluis-
sa niiden miesten kanssa, jotka uhkaavat heidéan

46. Maarit Leskeld-Kéarki, Waltarin miehet ja naiset sotienvélisessd Suomessa. Historiallinen Aikakauskirja 11:3 (2013),
378-379. Kirja-arvio teoksesta Juha Jérveld, Kaksi maailmaa? Sukupuoli Mika Waltarin kirjailijakuvassa, teksteissd ja
niiden vastaanotossa 1925-1939. Suomen historian viit6s. Jyvaskyld Studies in Humanities 206, Jyvaskyldn yliopisto 2013.

47.Jdrveld 2013, 51.
48. Doan 2013.

49. T4td samaa ambivalenttia ja ilmaisumuotojaan hakevaa historiallista hetked, sijoittaen sen kuitenkin 1910-luvulle, kasit-

telee erityisen kiehtovasti ja nyansoidusti Hyttinen 2020.

50. Jarveld 2013, 192.

51. Jarveld 2013, 56. Nédin oli esimerkiksi Mika Waltarin salapoliisiromaanissa Kuka murhasi rouva Skrofin? Otava 1939.

52. Jarveld 2013, 42, 54, 56, 173, 177.
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heteroseksuaalisuuttaan,53 viittdisin itse, etta
kuvatut nyrkkitappelut itsessddn ovat tapa tuot-
taa keskiluokkaista, heteroseksuaalista mieheytta
ja asettaa se torjuttavaa homoseksuaalisuutta
vastaan.

Modernin miehen homoseksuaalisuudelle ei
synny kulttuurisesti mahdollista paikkaa Waltarin
romaaneissa, mutta niisséd seikkailee abnormeja
naisia.?* He voivat omissa, ulkomaailmalta suo-
jatuissa tiloissaan koketeerata silld, ettd heilld on
rakkaussuhteita toisiin naisiin. Nimé&kin naiset
ovat kuitenkin turmeltuneita, erityisesti verrat-
tuna niihin urheilullisiin ja raikkaisiin naisiin,
jotka poikamaisuudellaan vetdvdt romaanin
miespddhenkildiden huomion puoleensa.

Voiko yhden kirjailijan tuotannon varassa
tehdéd laajakaarisia viitteitd seksuaalimaailmo-
jen erkaantumisesta homo- ja heteroseksuaali-
suuksiksi 1920- ja 1930-lukujen Suomessa? Ehkd
ei, mutta vditteen kumoaminen - kuten myos sen
syventdminen - edellyttéisi sitd, ettd historioitsijat
ottaisivat timén kysymyksen vakavasti tutkimuk-
sensa kohteeksi.

Kohti historian queeriyttamista

Kun naishistoriaa alettiin tuoda mieskeskeisen
historiankirjoituksen rinnalle, se pakotti histo-
rioitsijat miettima4dn uudelleen sitd, mika kelpaa
historiantutkimuksen aineistoksi, silld vakiintu-
neista historiantutkimuksen ldhteistd naisia sai
usein hakea turhaan. Samaan tapaan seksuaa-
lisoitujen toimijoiden nostaminen tutkimuksen
kohteeksi herdttda kysymyksen aineistoista. Klas-
sisesti homoseksuaalisuutta on tutkittu rikok-

53. Jarveld 2013, 48, 50, 78, 191.

sen ja sairauden diskursseista kisin, jolloin his-
toriantutkimuksessa taajaan kéytetyt poliisi- ja
oikeudenkédyntiasiakirjat sekd potilaskertomuk-
set tarjoutuvat perinteisin keinoin tutkittaviksi
aineistokokonaisuuksiksi.>®

Mitd ovat ne aineistot, jotka mahdollistaisivat
homoseksuaaleina eldneiden ihmisten arkield-
man ja heiddn ldheissuhteidensa rakentumisen
tutkimisen? Homoseksuaalisuuden historiaa on
Suomessa tutkittu toistaiseksi kiusallisen vahén,
vaikka Satu Apon mukaan esimerkiksi perinne-
aineistoista 16ytyisi runsaasti tutkimattomia sek-
suaali- ja anaaliaiheisia tekstejd.5® Teemu Keski-
sarja puolestaan toteaa, ettd verrattuna 1600- ja
1700-lukuihin homoseksuaalisuutta késittelevien
ldhteiden ma&drd ryopsdhtdd 18oo-luvulle tul-
taessa. Tosin tédlloinkin ldhteet ovat usein hajal-
laan ja niiden l6ytdminen on sattuman kaup-
paa.5? Digitalisoidut sanomalehdet ovat olleet
tdssd suhteessa tdysin alikdytetty aineisto, ja ne
voivat osoittautua paitsi aarreaitaksi itsessddn,
myds oivaksi oikopoluksi muihin arkistoituihin
aineistoihin.58

Voidaan hyvin kysyd, mitd voitamme silloin,
jos uusia kysymyksid esittdvit tutkijat sidotaan
kdyttdmddn vain jo vakiintuneita aineistoja ja
ldhestymistapoja, joista ei sellaisenaan ole iloa
homoseksuaalisuuden historian tutkimisessa.
Kun muistitieto hyvdksytddn validiksi tavaksi
saada tietoa asioista joista ei ole voitu jattaa kir-
jallisia jélkid, luo se tilaa my6s homoseksuaali-
suuden tutkimiselle.?® Historioitsija Elizabeth
Freeman huomauttaa lisdksi, kuinka queer-his-
torian tutkijat ovat olleet kiinnostuneita laajenta-
maan ldhdeaineistojen ja niiden tulkintatapojen

54. Ks. my6s Eva Kuhlefelt, Dekadens och queer i Hagar Olssons tidiga prosa. Helsingfors universitet 2018.

55.

56.

57.
58.
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sia. Vastapaino 2002; Minna Uimonen, Hermostumisen aikakausi. Neuroosit 1800- ja 1900-lukujen vaihteen suomalai-
sessa lddiketieteessd. SKS 2000; Katariina Parhi, Born to be deviant. Histories of the diagnosis of psychopathy in Finland.
Oulun yliopisto 2018a; Katariina Parhi, Diagnoosi. Homosexualitas 320.6. Homoseksuaalisuuden tulkinnasta ja hoidosta
Helsingin psykiatrian klinikalla 1954-1968. SQS - Suomen Queer-Tutkimuksen Seuran Lehti, 12:1-2 (2018b), 58-63, https://
doi.org/10.23980/5qs.70787.

Apo 1995, 12. "Artikkelissani esitellyt tekstit ovat vain murto-osa antologioissa ja julkaisemattomissa késikirjoituksissa
lymyavistd seksuaalifolkloresta” Mt. 41, alaviite 11.

Keskisarja 2011, 331, 333.

Laura Stark, Vanhat sanomalehdet uutena ldhdeaineistona kansan elamén tutkimuksessa. Teoksessa Tuomas Hovi, Kirsi
Hénninen, Merja Leppélahti & Maria Vasenkari (toim.) Viisas matkassa, vara laukussa. Nékékulmia kansanperinteen
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ymmartdmista radikaalisti my6s paljon pidem-
mille:

Mutta sen lisdksi, ettd seksuaaliset toisinajatte-
lijat havaitsevat sen, mitd on hiivytetty erilai-
siin heteroylivaltaa kannattaviin kulttuureihin
péddtymiseksi, heiddn on taytynyt hahmottaa
meitd edeltinyt kiyttden hyvikseen kaikkea
mahdollista oivallukseen johtavaa: otaksumia,
mielikuvitusta, ylitulkintaa, uudelleenarvioin-
tia, ndenndisen lyhytndkoistd paneutumista
hetkellisyyksiin. [...] Monet niistd tutkijoista
ovat puolustaneet moniaineksisia, omituisia
ja véliaikaisia arkistoja, joihin lukeutuvat esi-
tykset, juorut, satunnaiset 16ydot, sekd mene-
telmid (tai epdmenetelmid), jotka nojaavat
tapahtumien tai aineistojen intuitionvastaisiin
rinnastuksiin.°

Homoseksuaalisesti eldneet ihmiset ovat omaa
seksuaalielamidnsi kasittelevien ”historian ldh-
teiden tuottajina aliedustetut’,6! koska he ovat
joutuneet oikeustoimien uhalla varomaan pal-
jastumistaan. Ndin ollen pitdisi olla itsestdédn sel-
vad, ettd legitiimid tutkimusta tdytyy voida tehda
niitd tiedonsirpaleita yhdistimall4, joita aiheesta
ylipaénsa on olemassa. Kuten Pirita Frigren muis-
tuttaa, ”[kJun fragmentit asetetaan tarpeeksi laa-
joihin aikalaisyhteyksiin ja ne suhteutetaan muu-
hun kéytettyyn aineistoon, yksikin lahdemerkinta
voi olla riittdva "todiste”62

Niin ollen se niyttd, joka tiukkaan ldahde-
kritiikkiin nojaten hyléttdisiin kelvottomana ja
epdtieteellisend, voi toisenlaisella lukutavalla
osoittautua tutkimuksellisesti hedelmaélliseksi
aineistoksi. Pdivékirjoihin ja eldmékertoihin tal-
lentunut muistitieto homoseksuaalisten ystdvien
mieltymyksistd, yhdistystoiminnassa rakentuneet
ja kirjeenvaihdossa dokumentoidut henkilover-
kostot, viehtymys viettdd aikaa kotimaan sijaan

ulkomaisissa ”"homopadkaupungeissa” tai homo-
seksuaalisuuteen sallivasti suhtautuvissa maissa
sekd laheiset ystédvit, joihin sitouduttiin eldmén
ajaksi luovat yhdessa tarkasteltuna rikasta ja kieh-
tovaa kudosta siitd, millaisten kiintopisteiden
varassa homoseksuaalisia suhteita on voitu elda
todeksi my®os silloin, kun ne ovat olleet tuomit-
tavia.®3 My6s romaanit voivat olla ldhteitd julkai-
suajankohtanaan mahdollisista ajatusmuodoista
muun tekstuaalisen aineiston tavoin.

Kelvollisten ldhteiden kriteerien pohdinnan
rinnalla olisi tarpeen kdyda tutkimuksellista
keskustelua myos tutkijoiden halusta - ja var-
sinkin haluttomuudesta - tulkita meiddn pii-
viimme sdilynyttd, erilaisista seksuaalisuuksista
kertovaa aineistoa. Dahlberg ja Timosaarikin
myontavat, ettd ”[q]ueer-historiallinen nakokul-
ma voi olla hedelmaillinen, mikéili seksuaalisuus
on luontevasti liitettédvissd myos muihin eldma-
kertatutkimuksen kannalta oleellisiin tutkimus-
kysymyksiin."64 Se, ettd seksuaalisuus, niin hetero-
kuin homoseksuaalisuuskin sekd muut variaatiot
niiden rinnalla, voitaisiin liittdd hedelmallisella
tavalla erilaisiin tutkimuskysymyksiin, tuntuu
kuitenkin olevan haasteellista suomalaiselle
historiantutkimukselle. Hedelméllinen tulkinta
edellyttdisi tutkijoilta rohkeutta lukea aineistoja
myos toisin, tavalla, joka antaa heteroseksuaali-
suuden yksinomaisuuden sijaan tilaa tulkintojen
moninaisuudelle.

Téllaista taitoa ndhdé heteroseksuaalisuuden
rinnalla my6s muita vaihtoehtoja voisi kutsua
queerkompetenssiksi. Sen sijaan, ettd se kuvi-
teltaisiin lesbojen tai homojen sisdsyntyiseksi
herkkyydeksi, olisi hyddyllisempdd ajatella sitd
hankittuna ja opittavissa olevana taitona. Altis-
tuminen alakulttuureille, niiden luomille kdy-
tdnndille, koodeille ja teksteille sekéd néitd kos-
kevalle tutkimukselle tuottaa kykyd tunnistaa
kulttuuripiirteitd, joihin tarttuminen osoittautuu

60. “But in addition to discovering what has been effaced along the way to various hetero supremacist cultures, sexual
dissidents have had to understand what is prior to our own lives with whatever heuristic is at hand: conjecture, fantasy,
overreading, revision, a seemingly myopic focus on ephemera. [...] Many of these scholars have championed eclectic,
idiosyncratic, and transient archives including performances, gossip, found objects, and methods (or antimethods) that
rely on counterintuitive juxtapositions of events or materials.” [Kddnngs Tuula Juvonen] Elizabeth Freeman, Introduc-
tion. GLQ Special Issue: Queer Temporalities 13:2-3 (2007), 159-176.

61. Anu Korhonen, Luutuneet luokittelut. Stereotypioiden eettisistd vaaroista. Teoksessa Satu Lidman, Anu Koskivirta & Jari
Eilola (toim.) Historiantutkimuksen etiikka. Gaudeamus 2017, 159-161, 160.

62. Pirita Frigren, Historiantutkija arkaluontoisista asioista kirjoittamassa. Teoksessa Satu Lidman, Anu Koskivirta & Jari
Eilola (toim.) Historiantutkimuksen etiikka. Gaudeamus 2017, 54, 63.

63. Vrt. Dahlberg & Timosaari 2014.
64. Dahlberg & Timosaari 2014, 108.
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tutkimuksellisesti hedelmalliseksi. Suomessa on
tehty menneisyyteen kurottavien yhteiskunta-
tieteellisten tutkimusten®® lisdksi jo jonkin ver-
ran taidehistoriallista ja kirjallisuushistoriallista
tutkimusta,®® joka tarjoaa verratonta vetoapua
muulle historiantutkimukselle. Paneutuminen
aiempaan tutkimukseen, mielellddn jo opinto-
jen aikana, antaa tutkijoille tarpeellista rohkeutta
ja keinoja niin tutkimuksen kuin tulkintojenkin
tekemiseen.

Se, ettd tdssd artikkelissa painotan homosek-
suaalisuutta koskevan tutkimuksen tarpeelli-
suutta, on sekin ongelmallista. Kalha muotoilee
tdmédn ongelman Magnus Enckelid koskevassa
tutkimuksessaan néin:

Keskittymiseni homoseksuaalisuuteen saat-
taa jonkun silmissd nédyttdd essentialistisena
"muuttumattomaan” takertumisena. Perus-
telen ndkokulmaani kuitenkin silld hamaérta-
valla, torjuvalla ja/tai moralisoivalla tavalla,
jolla Enckelistd on ollut tapana puhua Suo-
men taidehistoriassa. Enckellin poly-morfinen
pervottaminen,®? johon tarjoan kylld eviits,
jadkoon seuraavaksi askeleeksi.®

Se, miten Enckellistd on puhuttu taidehistorias-
sa, kuvaa ndhdidkseni hyvin sitd, miten homo-
seksuaalisuuteen on suhtauduttu suomalaisessa
historiantutkimuksessa yleisemminkin. Jotta
historioitsijat voisivat ldhted purkamaan homo-
hetero-dikotomiaa, on heiddn kuitenkin ensin
tunnustettava, ettd muutakin kuin heteroseksu-
aalisuutta on ylipddnsa olemassa. Niissd maissa,
missd homoseksuaalisuuden historian kumuloi-
tuva tutkimus on tuottanut kiinnostavia tuloksia
jo 1990-luvulta ldhtien, historiantutkimuskin on

jo siirtynyt vaiheeseen, jossa identiteettiperus-
taisiin jakoihin nojaavia tutkimusotteita aiheel-
lisesti kyseenalaistetaan. Samaan tapaan suku-
puolentutkimuksessa on nykyisin itsestddn
selvdd, ettd sukupuolta ja seksuaalisuutta koske-
vat bindérijaot epdonnistuvat vdistdmaéttd. Bisek-
suaalisuuden tutkijat tunnistavat erityisen hyvin
seksuaalisuuksien ambivalenttiuden,®® kun taas
transtutkimus muistuttaa meita siitd, ettd suku-
puolitetut subjektitkaan eivit ole yksiselitteisiad
tai vakaita.’ Niinpé se, mitd voisimme alusta-
vasti erehtyd pitdimaan ensikdden nédyttona tutki-
mamme historiallisen henkilon sukupuolesta tai
seksuaalisuudesta, voi timédn uudessa eldmén-
vaiheessa jdlleen kyseenalaistua.

Se, mitd Maarit Leskeld-Karki sanoo elama-
kerran kirjoittamisen omituisista, ristiriitaisista
ja liikkuvista kohteista ja niiden tavoittamisen
vaikeudesta, pdtee ndhddkseni myos queer-his-
torialliseen tulkintaan:

Eldmaidkerrassa onkin kyse tasapainottelusta
tiedon ja tietdmattomyyden, ymmarryksen ja
kédsittimattomyyden valilla.”!

My®6s historiantutkimukseen orientoituneen les-
botutkijan on ndyrryttédva timéan tosiasian edessa
ja luovuttava yksinomaan omaa identiteettid
ponkittdvan historian etsimisestd ja tekemisesta.
Mutta kykenevitko heterohistorioitsijat luopu-
maan heteroseksuaalisuutensa herkedmétto-
mastd uusintamisesta omissa tutkimuksissaan?

YTT, dosentti Tuula Juvonen tyoskentelee sukupuolen-
tutkimuksen yliopistonlehtorina Tampereen yliopis-
tossa. Sahkoposti: tuula.juvonen@tuni.fi.
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