Kirjan artikkelit ovat sinansa mielenkiintoisia, mutta
eivat kirjan ilmestymishetkella enaa aivan tuoreita.
Tyolaisten elintason vuosisataista vahittaista ja kumu-
loituvaa kohoamista korostava ja 1400-luvun tyodlaisten
kulta-aikaa kritisoiva John Hatcherin artikkeli on vuo-
delta 2011 ja keskustelua my0s yleisemmalle tasolle nos-
tava Graig Muldrewin ja Leicesterin yliopiston Steven
Kingin artikkeli on uusintapainos vuodelta 2006.

Kirjan tutkijat kokevat olevansa pitkaan jatkuneessa
kiistassa pahasti alakynnessa. Siksi oman argumentin
toistaminen koetaan valttamattomaksi. Kirjan teki-
joiden koulukunta on ilmiselvasti turhautunut. Vauh-
dikkaisiin yleistyksiin kohdistettu tieteellinen kritiikki
on heidan mielestaan jaanyt taloushistoriassa pahasti
sivuraiteelle. Eparealistiset palkat on hyva otsikko talle
sitkedsti omaa nakokulmaansa esitelleiden tutkijoiden
artikkelikokoelmalle. He uskovat olevansa oikeassa
eivatka anna periksi, vaikka heiddn mielestaan harha-
tietoja ansiotason kehityksesta levittavat tutkijat ovat
painosten herroja.
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Kuolema on aihe, josta vaietaan aanekkaasti. Nain voi-
daan ajatella seka nykykulttuurin osalta etta historian-
tutkimuksen saralla. Harvoin edes lahihistorian tutkija
tulee valttaneeksi syntyma- ja kuolinvuosien kirjauksia
kasikirjoitukseensa, oli kyseessa sitten tieteenalan uran-
uurtaja tai veteraanipoliitikko. Taman liséksi kuoleman
ymparille kehittyneet kaytannoét on tulkittu keskeisiksi
"todistusaineistoksi” jopa kulttuurin synnyn ajoittami-
sen nakokulmasta mentdessa ajassa taaksepdin aina
nykyihmisen esivanhempiin saakka. Kuten kasilla olevan
Suomalaisen kuoleman historian toimittajat toteavat,
"kuolemaa aiheena on pidetty erikoisena ja marginaa-
lisena tai sita ei ole hahmotettu omana kysymyksenaan
lainkaan.” Kun ajatellaan kuoleman suoranaista lapitun-
kevuutta esimerkiksi kulttuurin, yhteiskunnan jarjesta-
misen, teknologian kehityksen ja eettisten ohjeiden
kannalta, kuoleman historian erottaminen erilliseksi
tutkimusalakseen voi helposti nayttaytya jopa perus-
teettomalta. Mita erityista kuoleman historiasta sindansa
voidaan siis sanoa, vai onko kuoleman historian tutki-
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mus vain uudelleen paketoitua kulttuuri- ja sosiaalihis-
torian tutkimusta?

Suomalaisen kuoleman historia kokoaa yksiin kan-
siin laajan valikoiman kuoleman historian tutkimuksen
nakokulmia pitden painopisteen otsikon mukaisesti
Suomessa. Kirjan ensimmaisessa osiossa kuolemaa tar-
kastellaan kulttuurihistoriallisesta lintuperspektiivista,
minka jalkeen lukijaa kuljetetaan teemoitettujen osi-
oiden lapi. Kuolemaan liittyvia kasityksia, kaytantoja,
sosiaalisia ja poliittisia merkityksia seka esimerkiksi hau-
taustapoja ja niihin kytkeytyvan liiketoiminnan historiaa
tarkastellaan erilaisissa historiallisissa viitekehyksissa.
Kirjan paattavassa “Kuoleman julkisuus ja yksityisyys”-
luvussa tarkastelu ulotetaan 2000-luvulle ja digitaalisen
viestintateknologian ja sosiaalisen median aikaan.

Teoksessa hahmottuu yleiskasitteen sijaan joukko pai-
kallisia suomalaisia kuolemia, mika havainnollistuu eri-
tyisesti kuoleman sosiaalihistoriaan keskittyvassa “"Kuo-
leman eriarvoisuus” -osiossa. Hyvana esimerkkina tasta
on kaupungistumisen merkitys kuolemaan liittyvien koke-
musten ja kaytantéjen muuttumisen kannalta seka nalan-
hadan tai sodan viitekehyksen vaikutus kuoleman arvot-
tamiseen ja ymmartamiseen. Nama ja muut teoksessa
esitellyt nakokulmat havainnollistavat, kuinka kuoleman
historian tutkimus voi lisata kokemuksellisuutta perin-
teisten talous- ja sosiaalihistorian sekd sotahistorian
kysymysten tarkasteluun. Laajojen ja pitkakestoisten
tapahtumien tai rakenteellisten tekijoéiden analyysin
rinnalla jokaiseen kuolemantapaukseen liittyvat erityis-
piirteet korostuvat teoksen itsemurhia, kuolemanran-
gaistusta, marttyyrikuolemaa ja sotakuolemia kasitte-
levissa luvuissa. Ajallisesti tarkastelu rajoittuu padosin
toiseen maailmansotaan ja sita edeltaneisiin aikakau-
siin. Hyvinvointiyhteiskunnan aika jaa suhteellisen
vahalle huomiolle. Sanallisen annin ohella kirja ruokkii
lukijan mielikuvitusta ja piristaa (?) kerrontaa runsaalla
tekstin sekaan sijoitellulla kuvituksella. Kuvitus tayden-
taa aidosti tekstia ja valttaa kliseisimpien historiallisten
kuolema-aiheisten kuvien kierratyksen (vaikka eras kuo-
lemantanssi-maalaus kirjan kansien valista 16ytyykin).

Teoksen luvut eivat muodosta yhtenaista analyyttista
jatkumoa tai kronologiaa, mika lukeutuu seka teoksen
vahvuudeksi etta heikkoudeksi. Lukijaa kuljetetaan valilla
vuosisatoja ylittavassa lintuperspektiivissa ja heti peraan
aikalaisaineistoa hyodyntaen nalanriivaamilla kylanrai-
teilla vuosina 1868-1870. Nakokulmien vaihtelu koros-
taa kuoleman lukuisia kulttuurisia, sosiaalisia ja kaytan-
nollisia merkityksia yli vuosisatojen seka tarjoaa sangen
konkreettisia kuvauksia kuoleman kohtaamisesta eri
aikoina ja erilaisissa olosuhteissa. Samalla teos tulee
esitelleeksi historiantutkimuksen nakoékulmien ja me-
netelmien skaalaa aina arkeologista aineistoa hy6dyn-
tavasta analyysista poliittiseen sotahistoriaan ja jalki-
strukturaaliseen diskurssianalyysiin — vain muutama
nakoékulma mainitakseni.



Nama seikat nostavat esiin my6s laajaan — tassa
tapauksessa erittdin laajaan — aiheeseen paneutuvan
kokoomateoksen tyypilliset kompastuskivet. Yksittaiset
luvut jaavat nyt tarpeettoman etaalle toisistaan. Esi-
merkiksi teoksen aloittava kuolemaa reformaatioajan
Euroopassa kasitteleva luku on tarkoitettu taustalu-
vuksi kuoleman historian kasittelylle Suomessa, mutta
yhteydet myohempien lukujen ja avauksen valille jaa-
vat uupumaan. Nakoékulmien hajanaisuus alleviivaa tur-
hankin konkreettisesti yhta tekijéiden loppupaatelmaa,
jonka mukaan “kuoleman historiasta [...] on vaikea 16y-
taa yhta suurta tarinaa.” Voidaan kuitenkin vaittaa, etta
kuoleman kasitteeseen niin menneisyydessa kuin nykyi-
syydessa sisaltyy monista ulkoisista eroista huolimatta
tiettyja ydintapahtumia ja -kokemuksia. Nyt kuoleman
historiaan liittyvien universaalien piirteiden ja erityisten
ilmenemismuotojen analyysi jaa valitettavasti suurelta
osin uupumaan, vaikka laaja ndkékulmien kirjo olisi
mahdollistanut hedelmallisen vuoropuhelun.

Kokonaisuudessaan Suomalaisen kuoleman historia
on onnistunut lisa kuoleman historian tutkimusta kasit-

televaan kirjallisuuteen ja tervetullut teos, joka kokoaa
uusia aihetta kasittelevia puheenvuoroja yksiin kansiin.
Sita voikin perustellusti pitaa avauksena uudelle kuo-
leman historian tutkimukselle, mika onkin yksi teok-
sen toimittajien sille asettamista tavoitteista. Samalla
Suomalaisen kuoleman historia havainnollistaa minka
tahansa ilmion historian tutkimukseen kaytettavien eri-
laisten nakokulmien ja menetelmien kirjoa ja kuinka eri
kokoisiin ja mittaisiin ajallisiin ja alueellisiin osa-alueisiin
keskittyminen rikastuttavat ensinakemalta itsestaan sel-
van ilmion tutkimusta. Siten teos tarjoaa lukuisia mah-
dollisuuksia uusille avauksille paitsi kuoleman historian
puitteissa myos laajemmin erilaisten kaikkia ihmisia kos-
kettavien ilmididen historian tutkimukseen. Mutta onko
kuolemalla oma erityinen historiansa? Teos osoittaa,
ettd ndin nayttdisi olevan. Tama ilmenee ennen kaikkea
siind, kuinka erilaisten kuolemaa ja sen kasittelya maa-
rittdvien muuttujien historiallisen analyysin kautta voi-
daan syventaa ympardivan yhteiskunnan ja aikakauden
ymmartamista esimerkiksi kulttuuri-, sosiaali-, talous-,
sota- ja tieteenhistorian erityisista nakokulmista.
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