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Ihmistieteissa nostalgiaa on yritetty tavoittaa niin yksi-
I6llisena tunteena ja kokemuksena kuin sosiokulttuuri-
sena ilmiona. Asialla ovat olleet kirjallisuudentutkijat,
aatehistorioitsijat, sosiologit, psykologit ja populaari-
kulttuurin tutkijat. Nostalgia on my6s saanut erilai-
sia maaritelmia ja merkityksia. Alun perin 1600-luvun
laaketieteellisesta kasitteesta nostalgia on laajentunut
2000-luvulla kokonaisia aikakausia ja yhteiskuntia
luotaavaksi kasitteeksi; silla on kuvattu esimerkiksi
yhteiséjen menneisyyssuhdetta ja identiteettien raken-
tumista seka populaarien kulttuuri-ilmididen ja taiteen
esteettisia kategorioita. Yhdet ovat pitaneet nostalgiaa
modernisaatioon olennaisesti liittyvana ilmioéna, toiset
antimodernina ja kolmannet postmodernina ilmiona.

Antto Vihma on politiikantutkija, joka on teokses-
saan Nostalgia: Teoria ja kdytdnto paneutunut erityi-
sesti nostalgian poliittiseen ulottuvuuteen, mika tulee
painokkaasti esiin jo kirjan alkusivuilla. Vihma ty6sken-
telee tutkimusprofessorina Ulkopoliittisen instituutin
Globaali turvallisuus -ohjelmassa, mutta on tutkinut
aiemmin muun muassa populismin nousua suomalai-
sessa politiikassa.

Nostalgian ihmistieteellistda kasittelyda on 2000-
luvulla hallinnut Svetlana Boymin The Future of Nos-
talgia -teoksessaan (2001) esittelema jaottelu, jossa
maaritelladn kaksi erilaista nostalgiaa. Ensimmainen on
entistava ja utooppinen nostalgia (restorative nostal-
gia), johon tukeutuvat ihmiset pyrkivat Boymin mukaan
tunteikkaasti ja toiveikkaasti palauttamaan kaivattuja
menneisyyden piirteita ja ilmi6ita nykyaikaan. Toinen
on pohdiskeleva ja tulkitseva nostalgia (reflective nos-
talgia), jota ohjaa ironinen ja kriittinen ote omaan
menneisyyssuhteeseen ja tunteisiin. Jalkimmainen voi
Boymin mukaan olla produktiivista, progressiivista ja
uutta luovaa toimintaa, kun taas menneisyyden tapah-
tumien ja aikojen kaihoaminen, pyrkimyksena palaut-
taa mennytta nykyaikaan, kuulostaa irrationaaliselta tai
vahintaankin taantumukselliselta.

Vihman teos rakentuu vahvasti Boymin dikotomian
pohjalle, mutta han ei ole siihen taysin tyytyvainen,
vaan ehdottaa kolmanneksi kategoriaksi “banaalia
nostalgiaa” (s. 12), jonka han maarittelee nostalgiaksi
markkinoinnissa, popkulttuurissa ja arjessa. Nostalgias-
ta onkin vaikea saada otetta, koska se on seka kasit-
teena etta ilmiéna historiallinen. Esimerkiksi se, miten
mainonnassa ja poliittisessa retoriikassa kulloinkin
tunnistetaan ja hyédynnetaan affekteja ja emootioita,
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muistamisen mekanismeja ja identiteettikysymyksia,
vaikuttaa seka ilmion nakyviin muotoihin etta siihen,
miten me ymmarramme nostalgiaa kulttuuri-ilmiona.
Nostalgia on siis liikkeessa, kuten kaikki muukin.

Teos jakautuu neljaan osaan, joista ensimmainen
kuvaa nostalgisten ilmididen tunnistamisen ja nostal-
gisten tunteiden ilmaisun historiaa seka nostalgiakasit-
teen muotoutumista 1600-luvulta 1900-luvulle. Toisessa
paaluvussa Vihma kasittelee nostalgian kytkoksia popu-
listiseen politiikkaan lahihistoriassa. Kolmannessa paa-
luvussa han pohtii entistavan nostalgian ilmenemista
oikeistopopulistisissa liikkeissa Britanniassa, Saksassa,
Yhdysvalloissa ja Suomessa, kussakin maassa erikseen.
Neljannessa paaluvussa Vihma nostaa esiin pohdiskele-
van nostalgian ja banaalin nostalgian.

Ensimmainen paaluku kuvaa laajoin kaarin modernin
nostalgian syntya kasitteend, alkaen koti-ikavan tauti-
luokituksista 1600- ja 1700-luvuilla ja paatyen 1900-
luvun jalkipuolen kulutuskulttuurin ruokkimiin unelmiin.
Myo6s modernin aikakasityksen lapimurto lansimaissa
seka romantiikan ja kansallisuusaatteen merkitys ovat
hyvin esilla. Erityisen ansiokas on Vihman 1800-luvun
poliittista kuohuntaa kasitteleva osuus. Tuolloin nostal-
giasta tuli etenkin ylaluokkaisille ihmisille keino toipua
ja selviytya vallankumousten, levottomuuksien ja sotien
aiheuttamista jarkytyksista. Tekniikka ja etenkin uudet
viestimet vauhdittivat nostalgisten tunteiden ja historia-
kasityksen yleistymista journalismissa, taiteessa, mai-
nonnassa ja politiikassa. 1800-luvun lopulla ne olivat jo
osa massojen kulttuuria.

Nostalgia oli varaventtiili mullistusten vuosisadalla,
jolloin lisdantyivat myos edistysuskon kritiikki seka kata-
strofiset kertomukset modernista ajasta ja sen riskeista.
Vihma esittelee modernin nostalgiakasityksen syntya
ansiokkaasti eurooppalaisten kulttuuripersoonien ja
filosofien kautta 1900-luvulle. Moderni nostalgia kas-
voi ja kehittyi muun muassa sellaisten ajattelijoiden kuin
Chateaubriandin, Baudelairen, Nietzschen ja Benjaminin
modernisaatiokritiikin sivulauseissa.

Vihma liittaa entistavan nostalgian eurooppalaisen
1800-luvun konservatismin syntyyn ja pyrkii aatehisto-
rioitsija Mark Lillan jalanjaljissa osoittamaan, kuinka
entistava nostalgia on pesiytynyt politiikassa radikaa-
liin konservatismiin. Han kirjoittaa: “entistava nostalgia
ilmaisee uhriasemaa ja uhrina olemisen kulttuuria” ja
etta entistava nostalgia on “yhta radikaalia kuin vallan-
kumouksellisuus” (s. 50-51). Vihmalle “entistadvan nos-
talgian tuhovoimaa” edustavat esimerkiksi maailman-
sodat ja fasismin nousu Euroopassa (s. 70) ja sen arkki-
myytteihin kuuluvat olennaisesti “eliitin petos ja sita
seurannut rappio” (s. 77).

Teoksen toisessa paaluvussa Vihma keskittyy perus-
telemaan, kuinka nykypolitiikka on nostalgian kyllas-
tamaa, mista paaansio kuuluu populistisille oikeisto-
liikkeille. Vihma nostaa perustellusti esiin muutamia



suuria yhteiskunnallisia mullistuksia nostalgisen kaipuun
mahdollisina katalysaattoreina. Tosin lukija saattaa
kysya, miksi listasta puuttuvat esimerkiksi tyoelaman,
vapaa-ajan ja talouden muutokset seka suurten ideolo-
gisten ja kulttuuristen kertomusten hajoaminen. Jotkut
vaitteet, kuten "populismi on luonnostaan nostalgian
ystava” (s. 83), jaavat perustelematta. Se, etta puo-
lueet ja johtajat osaavat vedota tunteisiin nykyaankin,
ei viela selita sita, miksi juuri nostalgia toimii heidan
retoriikassaan.

Entistava nostalgia on kompleksisempi ilmid, kuin
millaisena se tassa teoksessa esiintyy. Vihman nako-
kulmaa kaventaa ja vinouttaa rajautuminen nostal-
gian eksploitaatioon nykyajan uuskonservatiivisessa ja
oikeistopopulistisessa retoriikassa seka kulttuurisodissa.
Onko nostalgia silloinkaan typistettavissa uhriutumista,
katkeruutta ja kostonhalua ruokkivaksi ilmioksi? Valittu
nakokulma ei mielestani tee oikeutta tutkimuskohteen
moniulotteisuudelle ja historiallisuudelle.

Boymin restoratiivisen nostalgian voi myods suo-
mentaa ja ymmartaa ihmismielta ja yhteiséja eheyt-
tdvdksi nostalgiaksi. Eheyttava nostalgia ei selity vain
kertomuksilla rappiosta. Siihen kuuluu usein myos
utooppinen toivo; esimerkiksi Baltian maiden "laulava
vallankumous” vuosina 1987-1991 ammensi voimansa
modernin kansallisvaltion palauttamiseen kohdistuvasta
kaipuusta. Suurten vaestonosien katse etsiytyi maail-
mansotien véliseen itsendisyyden aikaan, jonka perinto
oli osin unohdettua, osin kuviteltua seka uudelleen tul-
kittua ja elavoitettya. Nostalgia on etenkin yhteisolli-
send ilmiéna muutokseen pyrkivaa; se kanavoi toivoa
ja utooppista energiaa ja siind on uutta luova poten-
tiaalinsa. Tatad mielta ovat olleet muiden muassa Linda
Hutcheon ja Susannah Radstone.

Kirjan toista ja kolmatta paalukua lukiessa heraa
kysymys, onko Vihma kerinyt kokoon nostalgian histo-
riallisia lankoja liiaksi nykyhetken nakokulmasta? Tata
nakokulmaa Vihmalle edustavat Saksan AfD, Britan-
nian Brexit-liikke, Donald Trump ja perussuomalaiset,
joiden kasissa entistava nostalgia muuttuu vaaralliseksi
ja tuhovoimaiseksi. Vihma kasittelee sinansa asiantun-
tevasti oikeistopopulistien kannattajien kipuilua seka
mielenmaiseman ja aanestyspaatosten muodostumista,
jopa siina maarin, etta nostalgia hadipyy analyysissa
valilla taka-alalle. On silti vaikea uskoa, etta entistava
nostalgia olisi merkittava voima esimerkiksi erilaisten
viholliskuvien, salaliittoteorioiden ja vaihtoehtoisten
totuuksien taustalla. Moni muukin tunne voidaan val-
jastaa poliittisen retoriikan ajoneuvoksi. Vihman kuvaus
entistavan nostalgian merkityksesta rakentuu enemman
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pettymyksen, pelon ja katkeruuden korostukselle kuin
esimerkiksi nostalgisen jalleenkokemisen, turvallisuu-
den ja eheytymisen kokemuksille.

Kun “jarjen paalta kytkevaa” nostalgiaa on kasitelty
noin 170 sivua, Vihma palaa pohdiskelevaan nostal-
giaan ja banaaliin nostalgiaan neljannessa paaluvussa.
Kuten Boym, Vihmakin pitaa pohdiskelevaa nostalgiaa
potentiaalina uuden luomiselle. Tahan ei olekaan huo-
mauttamista. Sen sijaan heraa kysymys, mita kayttéa on
Vihman banaalilla nostalgialla? Vaikka se saattaa aluksi
kuulostaa toimivalta yritykselta kuvata jotakin, joka jaa
Boymin dikotomian ulkopuolelle, se on parillakin tavalla
epaonnistunut kategoria.

Ensinnakin banaali viittaa aina johonkin, jonka
joku on valmiiksi leimannut negatiivisilla arvostelmilla.
Banaalihan on imelan sentimentaalista, lattean arkipai-
vaista, kulunutta ja vanhanaikaista. Toiseksi kasite ei
mydskaan tuo lukijalle uusia valineita ymmartaa kulutta-
jien, harrastajien ja fanien nostalgisia tunteita ja niiden
kohteita. Arjen nostalgia onkin hyva nostalgia — paha
nostalgia -dikotomialle ylittamaton ongelma, silla se
paitsi kyseenalaistaa jyrkan jaottelun, se myos herattaa
popularisoituun nostalgiaan liittyvia uusia kysymyksia,
joihin Boymillakaan ei ole teoksessaan vastauksia. Mika
on henkilokohtaisen ja jaetun nostalgian suhde? Mika
on nostalgian varsinainen kohde? Onko se menneisyys,
paikka tai tapahtuma lainkaan? Onko kaipuun kohde
lopultakin aiemmin koettu tai jaettu tunnetila? Katego-
rian sisaltamien ilmididen pohdinta jaa melko niukaksi.

Vihman otetta hallitsee Boymin dikotomian karjis-
taminen: entistava/eheyttava nostalgia on petollista,
taantumuksellista ja vaarallista, kun taas pohdiskeleva
nostalgia on turvallista, edistyksellista ja hyodyllista.
Vihman tehtava on kieltamatta ollut haastava ja yritys
on rohkea. Valitettavasti teos ei ensimmaisesta ja vii-
meisesta paaluvustaan huolimatta toimi tasapainoisena
johdatuksena nostalgiaan, sen teoriaan ja kaytantéihin.
Siita my6s puuttuu nykyaikainen tieteellinen kasitys ja
analyysi siita, mita nostalgia on psyykkisena ja sosiaali-
sena ilmiéna. Aihetta on tutkittu 2000-luvulla runsaasti
muun muassa filosofian, kulttuuriantropologian, psyko-
logian, sosiaalipsykologian ja terveystieteiden piirissa.

My®oskaan nostalgian poliittisen kayton yleisesityk-
seksi teos ei riita, silla se jattaa lahes tyystin huomiotta
nostalgisen retoriikan ja kuvaston kayton esimerkiksi
tyovaenliikkeessa ja vasemmistopuolueissa. Liberaali
keskustaoikeisto, perinteiset konservatiivit, ymparisto-
liike ja monet muut toimijat ovat myds osanneet hyo-
dyntaa nostalgiaa imagonsa rakentamisessa ja vies-
tiensa paketoinnissa.

Pertti Gronholm
Yleisen historian dosentti, Turun yliopisto
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