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B World Trade Centeriin ja Pentagoniin
kohdistunut terrori-isku oli maailmanhisto-
rian dramaattisin yksittdinen tapahtuma sit-
ten toisen maailmansodan pédittymisen — tai
se koettiin sellaiseksi ainakin Yhdysvalloissa
ja Euroopassa. Vahvat emootiot piddsivit
valloilleen: pelko, suru, illistys, raivo, kos-
tonhimo, ahdistus. Tunteiden myrsky ei
osoita laantumisen merkkeji ainakaan tati
kirjoitettaessa, kun isku on odotusten mu-
kaisesti johtanut sotatoimiin Afganistanissa
ja pernaruttotapaukset ovat lietsoneet pa-
niikinomaista bioterrorismin pelkoa.

Miltei heti iskun jilkeen monet olivat
valmiit julistamaan uuden historiallisen ajan-
jakson ja uudenlaisen maailmanpolitiikan
alkaneeksi. Jotkut uskovat kolmannen
maailmansodan alkaneen, maltillisetkin pu-
huvat kylmin pelon aikakaudesta. Jalkim-
madistd tulkintaa ovat tukeneet jo Osama bin
Ladenin lausunnot. Terroristipaillikko julis-
taa, ettid amerikkalaiset eivit saa nukkua oi-
taan rauhassa, ennen kuin Palestiinan ky-
symys on ratkaistu ja vieraat tukikohdat

purettu muslimien pyhiltd maalta.

Maailmankyldn haavoittuvuus
Historioitsijan on paikallaan suhtautua va-

rovaisesti ja epdillen viitteisiin uusien ai-

kakausien alkamisesta. Tapahtumahetkelld

esitetyt historian tulkinnat eivit yleensi
kestd. Kun Neuvostoliiton johtama sosialis-
tinen jirjestelma romahti muutamassa kuu-
kaudessa miltei ennalta odottamatta, innok-
kaimmat olivat valmiita julistamaan maail-
manhistorian saapuneen onnelliseen pii-
tepisteeseensd. Francis Fukuyaman 1990-
luvun alussa ilmestynyttd teosta Historian
loppu suoraviivaisesti tulkiten uskottiin, ettid
rauha, demokratia, hyvinvointi ja ihmisoi-
keudet olivat saavuttaneet lopullisen voi-
ton totalitaarisesta tyranniasta. Ideologisten
sotien ja imperiumien taistelun arveltiin tau-
onneen. Historia iski kuitenkin pian takai-
sin ja osoitti euforian aiheettomaksi. Reaa-
lisosialismin tuho ei tuonut rauhaa ja hy-
vinvointia ainakaan Venijille ja Balkanille.
Markkinatalousjarjestelmid ja demokratia
ovat juurtuneet itain huonosti ja ideologi-
sen kylmin sodan tilalle tulleissa etnisissi
konflikteissa on veri virrannut entiseen tyy-
liin.

Yhdysvaltoihin kohdistunut terroriteko-
kin saattaa muutaman vuoden kuluttua
ndyttdytyd aivan erilaisessa perspektiivissi
kuin tilld hetkelld osaamme ennakoida,
vaikka tuskinpa sen nyt tuottama ahdistus

ainakaan euforiaksi muuttuu. Ennen kaik-
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kea epiilen, ettid iskua ei tulla pitimidin
uudenlaisen maailmanpolitiikan alkuna
vaan pikemminkin tapahtumana, joka pal-
jasti maailman sellaiseksi, kuin se jo jon-
kin aikaa oli muutenkin ollut.

Terroristit osoittivat, millaiset tapahtumat
ja tapahtumaprosessit ovat mahdollisia ai-
dosti globalisoituneessa eliminmuodossa.
Teknis-tieteellis-taloudellisen mullistuksen
jalkeinen maailmanjirjestelmi toimii reaali-
aikaisena verkostona, jonka kaikki osat ovat
toisiinsa kytkeytyneet. Kansallisvaltiot, vaik-
ka elivitkin suvereenisuuden illuusiossa,
ovat menettineet asemaansa maailmanpo-
lititkan tirkeimpind toimijoina. On syntynyt
globaali kansalaisyhteiskunta, jossa kansal-
listen rajojen ylitse eivit toimi pelkidstiin
monikansalliset yritykset, osakemarkkinoi-
den sijoittajat ja kansainvilliset jirjestdt vaan
myds tappavat sairaudet, huumekauppiaat,
muu jirjestynyt rikollisuus ja terroristit. Uusi
media ja internet eiviit ehkil edisti hyvin
perusteltuihin tosiin uskomuksiin perustu-
vaa viisautta, mutta ne vilittivit informaa-
tiota silménripiyksessi maailman iriin ja
siten Hittiivit meidit kaikki toisiimme. Kos-
ka kaikki maailmassa vaikuttaa kaikkeen,
myoOs  moraaliset  kysymykset muuttuvat
maailmanlaajuisiksi ja jokainen poliittinen
toimija joutuu ottamaan huomioon, miti
muut tisti toiminnasta ajattelevat. Uutta
maailmanijirjestelmiii on kuitenkin Lihes
mahdotonta  hallita  poliittisin - piiitdksin.
Avoimena ja nopealiikkeisenilt se on myos
haavoittuvainen yhti hyvin osakcekeinotte-
lijoiden kuin terroristien toimien edessii.

Kenties tiimin syksyn maailmantapahtu-

mat eiviit olekaan lopullisesti kumonneet
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Fukuyaman historian loppumista koskevaa
teesid. Ehki teesi on piinvastoin osoittau-
tunut ytimeltidn oikeaksi — mutta pahaen-
teisessd mielessd. Historia on tullut Lihelle
piitepistettiin, kun maailman rajat ovat
tulleet vastaan eiki modernin teknologian
ansiosta mikiidn voi vapauttaa meitd riip-
puvaisuudesta toisiimme. Historian lopus-
sa ei ole kuitenkaan — ainakaan vield — on-
nellista aikaa vaan pikemminkin keskeyty-
mitdn painajaisuni. Ehkd Osama bin Laden
ja Taleban nujerretaan, mutta uudet kauhut
odottavat. Yhdysvaltojen ja Suomen kaltai-
sissa lintukodoissakin opitaan se, minki
varsinkin kehitysmaiden ihmiset ovat tien-
neet kaiken aikaa: ikkikuolemalta ei ku-

kaan ole turvassa.

Yhdysvaltojen kriitikot ja ystavat

Terrori-iskujen aiheuttamissa reaktioissa on
ollut kiinnostavia piirteitd. Ensiksikin jo tuo-
reeltaan oli monen kommentoijan ddnen-
sivy yllittdvin artynyt Yhdysvaltoja ja ame-
rikkalaisia kohtaan. Iskun syyksi nihtiin
suurelta osin Yhdysvaltojen oma toiminta.
Amerikkalaiset ihmettelivit, kuinka kukaan
voi niin katkerasti heiti vihata, mutta cu-
rooppalaisille ei syiden luettelointi suuria
vaikeuksia tuottanut: Israelin tukeminen,
Irakin kauppasaarto, tukikohtien perustami-
nen Saudi-Arabiaan Persianlahden sodan
jilkeen, yleinen omahyviisyys ja ylimieli-
syys varsinkin kehitysmaita kohtaan. Isla-
mistinen fundamentalismi voidaan tulkita
suurelta osin modernisaation  vastaiseksi
primitiivireaktioksi, jonka kohteena ovat
ensisijaisesti epidsuositut, korruptoituneet ja

omien kansalaistensa hyvinvoinnista piittaa-



mattomat arabihallitukset ja mutta sitd kaut-
ta myos nditd tukeva ja samalla muslimien
pyhid arvoja ja identiteettid ylimielisesti
loukkaava Yhdysvallat.

Terrorin uhreja kohtaan tunnettu aito
myotituntokin laimeni, kun nihtiin amerik-
kalaisten ensi reaktiot: kostoa ja ristiretkeid
uhoava, syyllisid villin linnen malliin eli-
vinid tai kuolleina saalistava, valintaa mei-
din puolellamme tai meiti vastaan vaativa
retoriikka kuulosti eurooppalaisissa korvissa
tympeiltd. Moni arveli New Yorkin tapah-
tumien osoittaneen, etti ihmishenki ei sit-
tenkiin ole kaikkialla samanarvoinen. Ei-
hin kukaan jirjestinyt hiljaisia hetkid Ruan-
dan kansanmurhan uhrien tai kauppasaar-
ron takia ladkkeiden puutteeseen meneh-
tyneiden Irakin lasten muistolle. Tihidn kiin-
nitettiin huomiota jopa Yhdysvalloissa. Fi-
losofi Martha Nussbaum kirjoitti suomeksi-
kin julkaistussa kolumnissaan (Vibred Lan-
ka 5.10.2001), ettd amerikkalaisten myoti-
tunto kirsivad lahimmaiistd kohtaan pysih-
tyy aivan liian usein kotimaan rajoihin.

Yhdysvaltojen syntilistalle vedettiin ter-
rorin jalkitunnelmissa sellaisiakin asioita,
joista on vaikeata nihdd suoraa yhteytti
syyskuun 11. piivin tapahtumiin: Kioton
ympiristosopimuksen hylkiiminen, uusli-
beralistinen talouspolitiikka, sisdinen rasis-
mi ja omista koyhistd piittaamaton sosiaa-
lipolitiikka. Jotkut joutuivat jopa pyytele-
mian anteeksi sanomisiaan tai niiden ajoi-
tusta hetkeen, jolloin hivelidisyys olisi vaa-
tinut kunnioittamaan uhrien muistoa: tihin
joukkoon kuuluivat ainakin ympéristominis-
teri Satu Hassi, Helsingin Sanomien Nyt-liite
ja BBC.

Toisaalta Yhdysvallat sai osakseen myos
laajaa sympatiaa. Vanhat vihamiehet Jasser
Arafatia ja Irania myoten olivat valmiit tuo-
mitsemaan iskut. Terrorin vastaisten toimien
valmistelulle saatiin ainutlaatuisen laaja kan-
sainvilinen tuki. Yhdysvaltojen lihinni
kotijoukoille suunnatusta kovasanaisesta
retoriikasta huolimatta maltillinen liikkeel-
leldhtd vastaiskun valmistelussa saattoi li-
sdtd myotituntoa ja tyynnyttdd vihiksi ai-
kaa osan arvostelusta.

Tuen ilmaisut Yhdysvalloille saivat kui-
tenkin my06s erikoisia sdvyji. Innokkaimmat
Amerikan ystavit niet alkoivat kirjaimelli-
sesti toteuttaa presidentti Bushin uhkaus-
ta: jos et ole puolellamme, olet meitd vas-
taan. He alkoivat puhua hyviuskoisista hol-
moistd, uhrin syyllistdjistd, terrorismin ym-
mdrtdjistd ja terroristien tavoitteiden edis-
tdjistd. Leimoja on lyoty sekid niihin, jotka
vastustavat sotilaallista vastaiskua, etti eri-
tyisesti niihin, jotka kiinnittivit huomiota
Yhdysvaltojen ja lansimaiden rooliin terro-
rismin kasvupohjan rakentajina ja vaativat
tisti johtuvien yhteiskunnallisten viiryyk-
sien korjaamista osana terrorismin jilkihoi-
toa. Esimerkiksi Suomen Kuvalebhden pii-
toimittaja Tapani Ruokanen puhui Yhdys-
valtojen kriitikoista hyodyllisini idiootteina,
kayttien termid, jolla Lenin oli aikanaan
tarkoittanut lansimaisia humanisteja, jotka
olivat edistineet bolshevikkien asiaa tieti-
mittd niiden todellisia menetelmii ja tavoit-

teita.

Rikos, rangaistus ja parannus
Tassd leimaamisessa sekoittuu kuitenkin

kolme asiaa — jos kohta ovat asiat menneet
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sekaisin monilla leimaamisen kohteillakin.
On yksi asia todeta, etti New Yorkin terro-
ri-iskut olivat viattomiin sivullisiin kohdis-
tuvana massamurhana rikos ihmisyyttid vas-
taan. Sellaisen tekijoitd on tietenkin paikal-
laan kohdella analogisella tavalla suhtees-
sa muihin murhaajiin. My0s tavallisten mur-
haajien taustalta voidaan lihes aina loytdi
sekd henkilokohtaista ettid yhteiskunnallis-
ta vadryyttd, kenties oikeutettuakin kaunaa
ja katkeruutta. Téllaiset seikat eiviit kuiten-
kaan oikeuta murhaa. Murhaaja on teostaan
itse vastuussa, ja hianet on siihen syyllisek-
si tuomittava, ellei hidn satu olemaan ym-
marrystd vailla. Murhaajat on otettava kiin-
ni ja rankaistava yhteison turvallisuuden
yllipitimiseksi, uusien pahojen tekojen es-
timiseksi ja kenties jopa murhaajan paran-
tamiseksi vaarattomaksi kansalaiseksi. Til-
td pohjalta voidaan helposti huomata, mis-
sd mielessd Yhdysvaltojen vastatoimia ter-
rorismia vastaan voidaan pitid periaatteel-
lisella tasolla oikeutettuina. Vastatoimien
oikeutus ei ole riippuvaista terrorismin taus-
talla mahdollisesti olevista vidryyksisti, silld
on ilmeistd, ettd oikeutettu kaunakaan ei voi
perustella  sivullisten massamurhaa. Jos
nami yksinkertaiset tosiseikat on joltakin
jidnyt tunnustamatta, se on tietysti pahek-
suttavaa. Lieneekd sellaisesta kuitenkaan
ollut kysymys?

Toinen ja edelld esitetyn kanssa tiysin
yhteensopiva seikka on kisitys, etti viki-
vallan kiytto ei ole sellaisenaan hyviiksyt-
tivid edes rikollisten kiinniottamiseksi. Ei-
hin murhaajaakaan saa kiinni otettaessa
tarpeettomasti tappaa — saati sitten altistaa

sivullisia vikivallalle. Vikivaltaa sisaltivi
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ratkaisu voi kuitenkin olla itsepuolustuksel-
lisista syistd oikeutettua valita silloin, kun
kaikki muut keinot on kiytetty, kun viki-
valtaa — ja varsinkin viattomiin sivullisiin
kohdistuvaa vikivaltaa — sisdltyy valittuun
ratkaisuun pienin mahdollinen madra kaik-
kiin muihin vaihtoehtoihin verrattuna ja kun
vikivaltaa kdyttimalld voidaan uskottavas-
ti saavuttaa hyviksyttivi tulos. Kosto sen
sijaan ei ole koskaan oikeutettua. Tamin
tarkoituksenmukaisuuspasifistisen  nike-
myksen kannattajankin lienee helppo
myontid, ettd vikivaltaa sisiltdvien keino-
jen kiytto ei ole poissuljettu terroriin syyl-
listen kiinniottamiseksi ja rankaisemiseksi.
Tasti ei kuitenkaan seuraa, ettd mikd ta-
hansa vikivalta olisi hyviksyttivid. Kun
taistellaan terrorismia vastaan, olennainen
kysymys on, millainen toiminta parhaiten
ehkilisee tulevia terroritekoja ja siten lisdd
terrorismin kohteiksi joutuneiden omaa tur-
vallisuutta.

Kenen tahansa osalta olisi suurta ylimie-
lisyyttid viittdi varmasti tietivinsid, millai-
set vastatoimet New Yorkin iskuun syylli-
sid kohtaan toteuttaisivat pienimmin mah-
dollisen vikivallan periaatteen. Tihin men-
nessi on kilynyt ilmeiseksi, ettd Osama bin
Ladenia ja al-Qaida -verkostoa voidaan pi-
tid syyllisind, samoin niiti suojelevaa Ta-
lebania, ovathan asianosaiset kidytinnossii
tunnustaneet. Episelvii on silti edelleen,
miten terroristiverkosto on organisoitunut,
mitkil ovat sen tavoitteet ja miten se ja muut
asiaan liittyviit tahot reagoivat vastatoimiin.

Suhteellisen uskottava tulkinta on kuiten-

kin, etti terroristien lopullinen tarkoitus on

hiitida Yhdysvallat Lihi- ja Keski-idisti,



nujertaa Israel, kithdyttdd linnenvastaisia
asenteita arabimaissa, kumota linsimieliset
hallitukset Pakistanissa ja Saudi-Arabiassa
seki toteuttaa islamistinen vallankumous.
Yksi mahdollinen keino niiden piimaiirien
edistimiseksi on provosoida Yhdysvallat
sellaisiin vastatoimiin, jotka lisdisivit arabi-
en sitd kohtaan tuntemaa katkeruutta ja si-
ten viime kidessd pelaisivat terroristien ja
uskonnollisen fundamentalismin pussiin.

Osama bin Laden ja kumppanit siis to-
teuttaisivat varsin samanlaista ohjelmaa kuin
1970-luvun Saksan Punainen Armeijakun-
ta, joka kuvitteli terrori-iskuilla provosoivan-
sa kapitalistisen jirjestelmin paljastamaan
todellisen vikivaltaisen ytimensi. Kun val-
takoneisto kiristédisi kuria ja kontrollia, sii-
ti kirsivi tyovienluokka olisi RAF-aktivis-
tien unelmien mukaan noussut vallanku-
moukseen. Niin ei tapahtunut, ehki juuri
siksi, ettd Liittotasavallan poliittinen koneis-
to ei provosoitunut provokaatioista tarpeek-
si kansalaisvapauksia rajoittaakseen. Tistd
nikokulmasta terroristien tavoitteita eivit
ehki ensisijaisesti toteutakaan hyodyllisik-
si idiooteiksi leimatut pasifistit, kyyhkyt,
vaan kostonjanossaan liikaa provosoituneet
vaaralliset idiootit, haukat.

Varovaisuus vastatoimien suunnittelussa,
laajan terrorisminvastaisen koalition raken-
taminen, YK:n tuen hakeminen, Israelin
painostaminen, korostaminen, ctti toimet
eiviit suuntaudu islamia vaan vain terroris-
mia vastaan, lupaukset velkojen anteeksi-
annosta ja avusta ystavillismielisille halli-
tuksille viittasivat sithen, ettd Yhdysvallat on
hyvin perilli toimintaansa liittyvisti riskeis-

ti. Se, etti lopulta kuitenkin aloitettiin mas-

siiviset ilmaiskut Afganistaniin, oli odotet-
tua, mutta niille epidilemittd pettymys, joi-
den mielesti olisi ollut parempi panostaa
kirsivilliseen ja hitaaseen poliisi- ja tiedus-
telutoimintaan. Ei kai nyt juuri toteuteta ter-
roristien perimmiisii toiveita? Joka tapauk-
sessa yhi perustellummin nousee esiin huo-
li: onko tami todella vihiten vikivaltaa si-
siltdvi ja parhaiten tulevaa terrorismia eh-
kiiseva vaihtoehto? Saavutetaanko talld mi-
tadn varsinkin, kun otetaan huomioon kaik-
kien aikaisempien sotajoukkojen karut koh-
talot Afganistanin vuorilla. Jos vastaisku
epdonnistuu ja johtaa laajoihin siviiliuhrei-
hin, esimerkiksi nilkikuolemiin pakolais-
leireilld, Taleban voisi — jos osaisi — kddn-
tid tarkoituksenmukaisuuspasifistisen argu-
mentin Yhdysvaltoja vastaan: amerikkalai-
set terrorisoivat meitd, emmeki voi tekni-
sesti ylivoimaista vihollista vastaan kiyttdi
muita keinoja kuin vastaterroria.

Kolmas, edelleen kahden edellisen kans-
sa yhteensopiva seikka on nikemys, ettid
terrorismiongelman kestivi ratkaisu edel-
lyttda terrorismin yhteiskunnallisiin syiden
ymmirtimisti ja niiden korjaamista. Lyhyel-
li tihtdimelld on varmasti perusteltua kes-
kittyi vastatoimissa vilittomin turvallisuu-
den lisiimiseen, mutta pitkin piille terro-
rismin kasvupohjaa tulee murentaa tuke-
malla rauhaa, demokratiaa ja hyvinvointia
niissd maissa, joissa katkeruus Yhdysvalto-
ja kohtaan on suurinta. Tillaista toimintaa
on jopa vastustettu sillid perusteella, ettd se
muka viestii, etti terroriteoista voi saada
palkinnon. Vastustus on yhti jirjetontéd kuin
vilite, etti rikollisuutta lisdidvid yhteiskun-

nallisia epikohtia ei pidi korjata ja rikolli-
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sia ei pidd auttaa parannukseen, koska se
olisi rikollisten palkitsemista. Nykyisten ter-
roristien ydinjoukko on toki uskonnollisia
fanaatikkoja, joiden toiveita ei voida tyy-
dyttid milldian vudistuksilla ja joiden kans-
sa on turhaa edes yrittid rakentavasti neu-
votella. Sen sijaan fundamentalismin ja ter-
rorismin kannatusta voidaan yrittdd jirke-
villia kehitysapupolitiikalla vihentii.
Yhdysvallat on kuitenkin vaarassa tois-
taa Lihi- ja Keski-idissd samoja virheiti,
kuin se teki viime vuosisadan kuluessa Ira-
nissa, Vietnamissa sekid Keski- ja Eteli-Ame-
rikassa. Lyhytnikoisten valta- ja talouspo-
liittisten intressiensi ja kylmiin sodan ide-
ologisen taistelun sokaisemana se tuki
omien kansalaistensa keskuudessa episuo-
sittuja, korruptoituneita ja diktatorisia hal-
lituksia ja sotilasjunttia. Siten se loi pohjaa
itseddn vastaan suuntautuvalle katkeruudel-
le. Nyt on uhkana ajautuminen samanlai-
seen tilanteeseen suhteessa Pakistanin ja
Saudi-Arabian hallituksiin. Vield ongelmal-
lisempi tulee tilanne olemaan Afganistanis-
sa, jos Talebanin hallinto saadaan nujerret-
tua. Afganistanin valtaviesto pataanit ei tun-
ne luottamusta Pohjoisen Liittoa kohtaan,
jota johtavat ulkoisiksi valloittajiksi koetut
ja ihmisoikeusrikkomuksiin alttiit uzbekit ja
tadzikit. On erittdin suuri haaste jirjestii
Afganistanin hallinto sodan jilkeen niin,
ettd kansanmurhat eivit jatkuisi ja tulevien
terroristisukupolvien siemenet itiisi. Lisik-
si Yhdysvaltojen olisi syyti kiinnittdd huo-
miota palestiinalaiskysymykseen ja Irakin
tilanteeseen seki ottaa tosissaan se seikka,
ettd Saudi-Arabian tukikohdat on rakennettu

suhtautuen ylimielisesti muidenkin kuin ter-
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rorismia kannattavien muslimien uskonnol-
lisiin tunteisiin. Historiassa tehdyisti virheis-
ti voisi yrittdd oppia.

Mitdin helppoja ratkaisuja ei niihin ky-
symyksiin ole, mutta niiti on Yhdysvalto-
jen pakko miettid, jos se haluaa vilttid it-
setuhoiset ratkaisut vastaiskuissaan. Tdmin
myontivit myos parhaat amerikkalaisetkin
kommentaattorit, kuten Stanley Hoffman
(New York Review of Books 1.11.2001)

Mita historia opettaa?
Kovaa linjaa terrorismia ja erilaisia roisto-
valtioita vastaan on usein puolustettu his-
torian antamilla opetuksilla. Silloin tavan-
omaisesti viitataan Hitlerin valtaannousuun
ja vilitetdin, ettd 1930-luvun loppuun asti
kestinyt passiivinen myontyminen johti lo-
pulta moninkertaisiin tuhoihin kuin kova
linja alusta pitien olisi merkinnyt. Hyvius-
koisen holmon perikuvana on esitetty Ison-
Britannian piddministeri Neville Chamber-
lain, joka Miinchenisti vuonna 1938 pala-
tessaan vakuutteli taanneensa rauhan "mei-
din elingjaksemme” ja arveli, ettei Tshek-
koslovakian kohtalosta tarvitse paljon vi-
littiid, koska se on pieni kaukainen maa,
josta emme tiedid juuri mitddn.
Chamberlain on varmasti varoittava esi-
merkki siinit mielessi, ettd Afganistaniin ei
ainakaan enid voida suhtautua yliotkaises-
ti, vaikka sitiikin voinee kutsua pieneksi
kaukaiseksi maaksi, josta emme tiedd juuri
mitddn. Sen sijaan on historian pahoinpite-
lyd viittida, ettd haukkamainen asenne olisi
aina tai edes yleensi tuottanut parhaat tu-
lokset. Historiasta voimme 1oytid yhtd hy-

vin epidonnistuneita haukkoja kuin onnis-



tuneita kyyhkyji. Ehki Hitleriin suhtaudut-
tiin Hian pitkiin passiivisesti, mutta toisaalta
ensimmiinen maailmansota alkoi eskaloi-
tumisen kierteesti, kun ei osattu antaa ajois-
sa periksi. Vietnamissa Yhdysvallat upposi
haukkamaisen politiikkansa ansiosta niin
syville rimeeseen, ettd toivoa sopii ope-
tuksen vielikin pysyvin mielessd. Kyyhky-
puolen menestyjiin sen sijaan voidaan las-
kea John F. Kennedy ja Nikita Hrushtshev,
jotka kummatkin perididntyivit Kuuban krii-
sissd vuonna 1961 ja kenties estivit kolman-
nen maailmansodan puhkeamisen seki
Mahatma Gandhi, jonka passiivinen vasta-
rinta Intian brittihallintoa vastaan on siily-
nyt pasifistien esikuvana. Jos historia jota-
kin opettaa siitii, millainen polititkka terro-
rismin vastaisessa taistelussa on valittava,
opetus on se, ettd ei ole yleistd saintdd.
Juuri tdmd tilanne, sen erityinen historialli-
nen ja kulttuurinen tausta, on tutkittava
kirsivillisesti ja intohimon purkauksia vilt-
tden.

Jos tamidn syksyn tapahtumista haluaa
etsii jotakin hyvii, se on se, ettd asioita ei
ole kovin yleisesti tulkittu sivilisaatioiden
viliseksi konfliktiksi, vaikka islamistiset fun-
damentalistit niin toivoisivatkin. Erityisesti
Yhdysvallat on vastustanut tillaista tulkin-
taa ja korostanut, etteivit sen toimet koh-
distu islamiin. Historian valossa olisikin vir-
heellisti ymmartid kristillis-linsimainen eli-
minmuoto ja islam kahdeksi kilpailevaksi
sivilisaatioksi. Onhan kummallakin pitkil-
le yhteiset juuret sekid uskontona ettii aja-
tuksellisena perinteeni. Sekil islamissa etti
kristinuskossa on fundamentalistisia suun-

tauksia. On hyvi muistaa, ettt Yhdysvalto-

jen uskonnollisen oikeiston piirissi on
suuntauksia, jotka ovat olleet valmiita myos
terroristisiin massamurhiin. Vastaavasti isla-
min perinne on sisdltinyt myos suvaitse-
vaista humanismia ja tiedollista kulttuuria
vaalivaa kriittistd rationalismia. Arabeja on
kaiken lisiksi kiitettiivi siitd, ettd Lihi-iddn
tiedekeskuksissa sdilytettiin ldpi varhaiskes-
kigjan levottomien vuosisatojen se kreikka-
laisen filosofian ja ticteen perintd, jota il-
man nykyistd eurooppalaista sivistyseldmii
ei olisi olemassa. Arabioppineiden vilityk-
sellihdn Lansi-Euroopassa alun perin tutus-
tuttiin Aristoteleen teoksiin, jotka ratkaise-
vasti vaikuttivat eurooppalaisen yliopisto-
laitoksen muotoutumiseen. Myohiiskeski-
ajallakin islamilainen Pohjois-Afrikka oli
monelle toisinajattelijalle turvallisempi paik-
ka kuin fundamentalistiskristillinen Linsi-
Eurooppa.

Tiltd historialliselta pohjalta voidaan sa-
noa, ettid terrorismin vastainen kamppailu
edellyttaa kulttuurien vuoropuhelua. Islami-
lainen ja eurooppalais-pohjoisamerikkalai-
nen eliminmuoto eivit ole radikaalisti yh-
teismitattomia. Kulttuurista relativismia on
muutenkin syyti vastustaa. Tirkeil osa kult-
tuurista identiteettii on paikallinen erityi-
syys ja sen edustajana tunnustetuksi tule-
minen. Tamiin oppimisessa eurooppalaisilla
ja varsinkin amerikkalaisilla on vieli teke-
mistii. Kulttuureja muodostavat kuitenkin
suurin piirtein samanlaisilla ajattelun, ais-
tien, kommunikaation, tunteiden ja ruumiin
kyvyilli varustetur ja samassa mielessi ra-
jalliset ja haavoittuvaiset ihmiset. Juuri sik-
si kulttuurien viillinen ymmirrys ja keskus-

telu on mahdollista. Juuri siksi on mahdol-
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lista tuntea myotituntoa jokaista toista ih-
mistd kohtaan, ja juuri siksi sopiminen kult-
tuurien vilisestd yhteiselimin ja keskinii-
sen kunnioituksen periaatteista on mahdol-
lista.

Nykyisen terrorismin vastaisen taistelun
tuloksia on tietenkin vield liian aikaista ar-
vioida. Ainakin historiantutkija osaa olla
varovainen, kun titd kirjoitettaessa vasta
vajaa kaksi viikkoa on kulunut Afganista-
nin pommitusten alkamisesta. Kenties vas-
ta paljon myohemmin nihdiin, oliko va-
littu vikivalta vilttimitontd, minimaalista ja
tuloksekasta. On kuitenkin osoitus kulttuu-
rin voimasta eiki heikkoudesta, jos keskus-
telua vikivallan oikeutuksesta kiydiin jul-
kisesti ja jos poliittiset paittijat joutuvat ot-
tamaan ratkaisuissaan yleisen mielipiteen
huomioon. On viidrin syyttid terroristien

pussiin pelaamisesta niiti, jotka kostoisku-
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ja vastustaessaan ja globaalia oikeudenmu-
kaisuutta vaatiessaan toimivat vallanpitijien
omatuntona ja pakottavat niiti varovaisuu-
teen. Vaikka Kkriitikot olisivat viddrissidkin,
heilli on tirkei tehtivi vallankiyton de-
mokraattisen kontrollin kannalta. Tervees-
sd yhteiskunnassa kaikkien ei tarvitse mars-
sia samassa rivissid. Esimerkiksi Suomessa
on ymmirrettivii, ettd vastuullinen ulko-
poliittinen johto joutuu tekemiin ratkaisun-
sa varoen ja Suomen kansainviliset sitou-
mukset huomioon ottaen. Nyt kun emme
enidd eld suomettumisen aikaa, mikididn ei
kuitenkaan pakota kansalaisia olemaan sa-
maa mieltd Lipposen, Tuomiojan ja Halo-
sen kanssa eiki edes uskomaan, etti he-
kiin muotoilisivat kantansa samalla lailla,

mikili eivit olisi nykyisissd tehtidvissdin.

Juba Sibvola



POHJOISKALOTTI LIIKKEESSA

MARIA LAHTEENMAKI

Pohjoiset reservit

Lappi kuvina ja mielikuvina 1960-
70-luvun kulttuurikeskusteluissa

Dosentti Maria Lahteenmaki arvioi Lapista
luotuja kuvia ja mielikuvia eteld-pohjoinen-
vastakkainasettelun kautta.

M Lappilaissyntyinen kirjailija Erno Paasi-
linna kysyi vuonna 1966 eriilta kulttuuri-
henkilsilti mitd he tekisivit, jos toimisivat
Pohjois-Suomessa. Yksikddn vastaajista ei
voinut vakavissaan ajatella pohjoisessa toi-
mimista. Erds haastatteluista, Jorma Cantell,
vastasi “muuttaisin eteldin”, Pentti Saarikos-
ki puolestaan, ettd "jos asuisin Pohjois-Suo-
messa, en asuisi sielld”. Kai Linnild totesi,
ettd "minulla olisi kuukausilippu Aeroon,
viisitoista minuuttia pyoralld kentille, tunti
ja rapiat Helsinkiin”. Arvo Salo pohti "Mut-
ta ne etiisyydet: miten kantaa silmi tai kor-
va Kuusamosta Ouluun? Mistd syntyvit
aloitteet, kuka sytyttda virit?”!

Oheinen esimerkki osoittaa hyvin sen,
kuinka vieraaksi maan kulttuurihenkilot
kokivat pohjoisen. Yhden haastattelukier-
roksen luoma kuva saattaa kuitenkin olla
liian yksipuolinen. Jos pitiisi yhdelld sanalla
luonnehtia yhteiskunnallisten vaikuttajien
yleistd suhtautumista pohjoiseen, olisi se
ehkd pikemminkin ambivalentti kuin yksi-
puolisen kielteinen. Osittain ristiriitaisia
luonnehdintoja selittad se, ettd "Pohjois-Suo-

v

mi” tarkoittaa sekd Oulun ettd Lapin ldidne-
ji, jotka poikkeavat monissa suhteissa toi-
sistaan. Yksinomaan Lappi kasittdd kolme
hyvin erilaista aluetta: rehevin Tornionjo-
kivarren, aapojen Keski-Lapin ja tunturi-La-
pin pailakat.

Eris Pohjois-Suomen midrittelyd hallin-
nut dikotomia on ollut Erno Paasilinnan
nostama vastakkainasettelu kulttuurinen
eteld vastaan kulttuurivapaa pohjoinen. Al-
kaen Schefferuksen Lapponiasta (1673) ja
valistusajan tutkimusmatkailijoiden kerto-
muksista ja jatkuen toisen maailmansodan
jilkeiseen kauteen pohjoiset alueet on nih-
ty epiintellektuaalisina, kulttuurille vierai-
na paikkoina. Tissd artikkelissa ldhestyn
titd problematiikkaa 1960-70-luvulla kiy-
tyjen kulttuurikeskustelujen kautta. Kuten
tiedimme, toisen maailmansodan kokemuk-
set, pohjoisten alueiden saksalaismiehitys,
hallinnollinen epditsendisyys ja lopuksi
alueen pohjoisosan tuhoaminen Lapin so-
dassa syvensivit yhteiskunnallista kuilua
etelin ja pohjoisen vililld ja musersivat alu-
een asukkaiden itsetuntoa.?

Uusi uljas maakuntahenki

Jilleenrakennus aloitettiinkin pohjoisessa
kahdella rintamalla; talojen rakentamisella
ja identiteetin vahvistamisella. Erds osoitus
jalkimmiisestd oli vuonna 1945 perustettu
lehti, "Nuoren Pohjolan kulttuurikuvastin”
Kaltio. Lehden pitkdaikainen pditoimittaja
Atte Kalajoki (s. 1914) on muistellut, ettd

1. Pobjoinen 1966, ks. Erno Paasilinna (1997) Riita
maailman kanssa, Helsinki: Otava, 113-114.

2. Mm. Kari Virolainen (1999) Elinikdinen taakka. Ro-
vaniemi: Lapin yliopisto.
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lehden idea syntyi syksylld 1944 korvike-
kupposen didressi. Ensimmiisen numeron
paikirjoitus otsikoitiin kotiseutuhengessi
néyttivisti "Maakunnallinen kulttuuriperin-
tomme” ja siinit osoitettiin, ettd pohjoisten
alueiden poikkeuksellisista oloista huoli-
matta Pohjois-Suomi Oulu kulttuurikehto-
naan oli "antanut suorastaan yllittivin mer-
kittivin panoksen maan henkiselle elimiil-
le”, eteliissii sitii vain ei oltu huomattu. Leh-
den "elimintehtiviiksi” miiriteltiinkin ti-
min panoksen nikyviksi tekeminen, mut-
ta my6s Pohjois-Pohjanmaan, Lapin ja Kai-
nuun kulttuuripyrintdjen edistiminen ja ar-
vokkaiden perinteiden vaaliminen. Pohjois-
ten yksindisiit lipunkantajia, erityisesti nuo-
ria tutkijoita ja taiteilijoita pyrittiin tukemaan
mahdollisuuksien mukaan. Kaltio tli ole-
maan myos uusi julkaisukanava Pohjalaisen
Osakunnan kotiseutualbumi joukon ja Poh-
jois-Pohjanmaan Maakuntaliiton vuosikirjan
rinnalla.?

Lehdelld olikin laaja tyomaa, silli poh-
joisen olot olivat maan koyhimpii, yhtey-
denpito alueen eri osiin kangerteli, teiti oli
viihiin ja nekin huonossa kunnossa, puhe-
linyhteydet olivat heikot, radioita oli har-
vakseen, posti kulki hitaasti ja kirjastoja oli
niukasti, muusta kulttuuritarjonnasta puhu-
mattakaan. Kaiken kaikkiaan pohjoiset
alueet eliviit sodanjilkeisini ensivuosina
kulttuurisesti eristyksissi. Piiiosin vapaach-
toistydni tehdyn Kaltion toimitustydhon pa-
neuduttiin kuitenkin innolla. Leevi Madet-
oja, J. V. Koskennicemi, Pohjois-Pohjalainen
Osakunta, Oulun kauppiassuvut, Lapin-
maan papit, Teuvo Pakkala, [ki Kianto,
Pentti [Taanpdi ja muut historiallisesti mer-
kittdviksi katsotut aiheet ja henkilot esitel-
tiin rinnan maakunnallista yhteishenkeii
nostattavien aikalaiskirjoitusten kanssa.

Pohjois-Suomen taloudelliset olot alkoi-
vat vihin erin 1940-50-luvun vaihteesta
parantua kiihtyen voimalaitostydomaiden ja
metsiiteollisuuden myoti. Tieverkosto pa-
rani, neuvolat asettuivat myos napapiirin
taakse ja pahin koyhyys alkoi taittua myos
periferiassa. Taloudellinen muutos nitkyi
myo6s Kaltion linjassa. Pohjoiseen alettiin
vaatia teknisid kouluja, kansanopistoja ja
yliopistoa. Jilkimmiinen toteutuikin vuon-
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na 1958, kun Oulun yliopisto avasi oven-
sa. Pohjoinen, joka oli sithen saakka ollut
taiteilijoiden ja kirjailijoiden koti, tuli nyt
kasvattaa my6s omat tutkijansa ja virkamie-
hensii. Kaltion toimitus ilmoitti jo vuonna
1948, ettd lehti tuli olemaan “kulttuuri- ja
talouseldmin kuvastin Pohjolan alueella”.

Kaltion linja oli konservatiivisen kotiseu-
tuhenkinen ja Oulu-keskeinen Kalajoen
paitoimittajakaudella 1945-63. Kalajoki oli
suomen kielen opettaja ja toimi Kaltion toi-
mittamisen ohella oululaisen Kaiun toimit-
tajana sekid avusti Kalevaa ja Uuntta Suo-
mea.’ Tilanne Kaltiossa muuttui, kun Kala-
joen jilkeen lehden uudeksi pdatoimittajak-
si valittiin Erno Paasilinna (1935-2000), joka
edusti lehdessid petsamolaissyntyiseni Lap-
pia. Uusi pidiitoimittaja ja uusi aikakausi
kyseenalaistivat rankasti Kaltion vaaliman
isinmaallisen ja talouselimii tukeneen
maakuntahengen. Kulttuuriradikalismi nousi
sukupolvenvaihdoksen myoti  pinnalle

myos kulttuurilehdissii.

Irti nurkkapatriotismista

Paasilinna oli avustanut Kaltiota vuodesta
1955 lihtien ja hin tuli valituksi syksylli
1961 lehden toimitussihteeriksi. Hinen va-
lintansa heriitti himmennysti, silli lehden
linjana oli palkata vain pohjoisessa asuvia
toimittajia. Paasilinna oli muuttanut Helsin-
kiin vuonna 1959 Nuori Voima -lehden toi-
mitussihteeriksi, mutta hiin avusti myos Sto-
malaista Stomea ja Suomen Sosialidemo-
kraattia sekil teki toitd lisiiksi Yleisradios-
sa ja televisiossa. Hin oli osallistunut myos
parin antologian ja Pidot Aulangolla -teok-
sen  toimittamiseen.® Paasilinna oli kuin
malliesimerkki sosiaalisen nousun tehneesti
pohjoisesta korpikylin pojasta ja kelpasi
niiin — aluksi — Kaltion vanhoilliselle joh-
dolle. Paasilinna oli aluksi haluton palaa-
maan pohjoiseen, mutta kun hin menetti
Suomen Sosialidemokraatin vastaavan kult-
tuuritoimittajan paikan Arvo Salolle, hiin
ihti mielellifin niclemiddn pettymystiin ko-
tiseuduilleen.”

Paasilinnan ikipolvella ei ollut sellaista
maakuntamieltd kuin vanhoilla kaltiolaisil-
la. Uudet rulet vaativat kotiseutuhengen
siirtiimistid sivuun ja laajemman valtakunnal-



lisen kontekstin 1oytimistd. Paasilinna kir-
joitti 23-vuotiaana nuorena vihaisena mie-
henii Rovaniemen surkeaa kulttuurielamii
ja nurkkapatriotismia halveksivan kirjoituk-
sen:

"Rovaniemi niyttelee napamiestd, tuollaista
dkkirikastunutta ja dkkisivistynyttd, joka
puskee omaa tietidn muita kuulematta ja
muista vilittimited”.

Paasilinnaa drsytti muun muassa se, ettd
Rovaniemen Kotiseutuyhdistys Totto ei ot-
tanut jasenikseen “junantuomia”. Timi
osoitti Paasilinnan mukaan paikkakunnan
omahyviisyytti, sisidnpdinkdantyneisyytti,
rahavallan kasvua ja tekosivistysta.? Sittem-
min Paasilinna puolusti ankaraa asennettaan
pohjoiseen silld, ettd vain harvat tuntevat
Helsingin ja Pohjois-Suomen ja kykenevit
suhtautumaan molempiin kriittisesti.”
Asetettuaan Kaltion paitoimittajaksi syys-
kuun alusta 1963 Paasilinna julisti heti en-
simmiisessid piikirjoituksessaan provoka-
tiivisesti, etti Kaltio ilmestyy niin kaukana
pohjoisessa, ettd "sen voi sanoa ilmestyvin
nollarajan nollan puolella” ja ettid timin ta-
kia lehden on turha esitelld kovin suuria
ohjelmia. Tavoitteekseen maakuntahengen
sijasta Paasilinna ilmoitti kriittisen ajattelun
levittimisen Pohjois-Suomeen. Sanojensa
vahvistukseksi piitoimittaja oli valinnut leh-
den kansikuvaksi tekstindytteen Vladimir
Nabokovin Hallituksen baamu -teoksesta.'
Paasilinna ei ollut maakunnallisen sepa-
ratismin vastustamisessaan yksin. Torniolai-
sen Kirjailija-toimittaja Allan Jokisen mukaan
omia maakunnallisia arvoja ja perinteitd ei
tarvinnut hyldti, mutta ei myoskidan voitu
jiddi tuijottamaan tuohikulttuurin aikaan-
saannoksia. Pohjoissuomalaisten oli hinen
mukaansa tuotava maakunnallisen perin-
teensi rinnalle kansalliset ja kansainviliset
arvot.'’ 1920-luvulla Olavi Paavolainen oli
ilmaissut saman asian vaatimalla ikkunoi-
den aukaisemista Eurooppaan. Kemildinen
toimittaja Lauri Kaarto puolestaan moitti
pohjoissuomalaisia kipertymisestd nurkka-
patriotismin kahleisiin sen sijaan ettd py-
rittdisiin niveltymiidn valtakunnalliseen ko-
konaisuuteen. Pohjoissuomalaisten oli tur-
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ha odottaa hyviksymisti etelidstd pieniin
paikallisiin norsunluutorneihinsa. Kaarto
kysyi, "missid ovat ne ihmiset, jotka uskal-
tavat korottaa dinensi yli paikallisten vas-
takohtaisuuksien?”!?

Korpikylan pojan kapina

Kaarton kaipaama uskalias nuorimies oli jo
valmistautumassa taistoon Pellon Orajirven
kyldssi. Timo K. Mukan (1944-73) romaa-
ni Maa on syntinen laulu oli nimittdin jo
kisikirjoitusvaiheessa. Kirja tuli herdttimain
voimakkaita ristiriitoja niin lappilaisten ih-
misten kesken, mutta myos pohjoisen ja
eteldn vililla. Mukka oli 18-vuotias kirjoit-
taessaan romaaniaan, joka ilmestyi vuonna
1964. Samana vuonna Paasilinna jitti Kalti-
on piitoimittajuuden ja perusti oman kult-
tuurilehti Pohbjoisen, joka ilmestyi vuosina
1964-74.1* Mukan esikoisromaanin aihe
kuulostaa vihemmin kiinnostavalta. Se ku-
vaa napapiirin takaista maalaisyhteiso4,
pienti eristiytynyttid kyldd ja sen asukkai-
den arkielimii 1940-luvun miljoodssd. Kir-
jassa seurataan kylildisten elimad vuoden
ajan. Tapahtumien keskipisteessd on nuori
Martta ja hinen kotinsa. Kuvausten paikoh-
teena ovat lestadiolaisseurat, Martan raskaus
ja syntymittomin lapsen isdn kuolema seki
lukuisat muut yhteison tapahtumat, kuten
vasikan paloitteleminen poikivan lehmin
mahaan ja tansseissa tapahtuva puukotus.
Aiheen kiisittelytapa ja kidytetty kieli olivat
aikanaan niin poikkeavia, ettd ne heritti-

3. Kaltio 1/1945, 1-2, 5-6; Kaltio 2/1945, 65-06; Kal-
tio 1/1947, 1-2, 5-0.

4. Kaltio 4/1948, 78.

5. Kaltio 7/1967, 113-114.

6. Kaltio 5-6/1963, 76.

7. Paasilinna (1990) Tdhdnastisen eldmdni kirjaimet.
Eldmdnkerrallisia ja kirjallisia muistelmia, Helsinki:
Otava, 188-190.

8. Kaltio 6/1938, 139-140.

9. Kaltio 7/1961, 121-122.

10. Kaltio 7/1963, 105.

11. Kaltio 1/1902, 4.

12. Kaltio 1/1902, 6.

13. Kaltion linjariidoista ja Pobjoinen-lehdestd ks.
"Atte Kalajoki, oululaisen kulttuurin grand old man”,
Kaltio 3/2000, 113-115; Jouko Vahtola (1998), "Paasi-
linna — Etto — Kortesalmi... — Kaltion linja ja péitoi-
mittajakysymys”, (coksessa Antero ‘Tervonen (toim.)
Robkea, reima ja borjiimaton, Oulu, 138-169. Puasi-
linna (1990), 200-207, 223-234.
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vit kiihkedd keskustelua niin kirjan ilmes-
tymisen kuin Rauni Mollbergin ohjaaman
samannimisen elokuvan valmistumisenkin
(1974) jilkeen. Etelisuomalaiset kriitikot
leimasivat romaanin animaaliseksi ja liian
seksuaaliseksi, sen arveltiin sortuvan juma-
lanpilkkaan ja antavan viirin kuvan poh-
joisesta Suomesta ja sen viestdstd. Pohjois-
Suomen sivistyneistd puolestaan halusi nos-
taa sen aseeksi eteldn kulttuurihegemoniaa
vastaan.

Maa on syntinen laulu -elokuvan ilmes-
tymisen jilkeen tuomitsi rovaniemeliinen
kirjailija Oiva Arvola "kaukaa ampuvat sen-
saation metsdstdjit” ja muut tekopyhit ja
Lapin arkieldmisti tietimattomit kriitikot.
Arvolan mukaan Suomen elokuvahistorian
sithen saakka merkittavimpiid kulmakivii
olivat "Mollen roikan” elokuvan lisiksi Tu#-
tematon sotilas ja Kahdeksan surmaniuotia.
Kirjailija todisti omaan kokemukseensa ve-
doten, ettd kaikki mitd Mukka kirjoitti oli
totista totta. Mukan ei ollut tarvinnut hake-
malla hakea “riettauksia”, vaan kirja oli do-
kumentti, "perimmiisen pohjolan arkieli-
min raakakuva”. Elokuvan todenmukaisuus
korostui Arvolan mukaan myos siksi, ettid
niyttelijat olivat pohjoisen omia asukkaita,
vaistonvaraisesti niyttelevid amatooreji. ™

Samanlaisen todistuksen antoi kirjan il-
mestyttyd niin ikdin pohjoisesta kotoisin
oleva toimittaja Hilja Morséri. Hinen mu-
kaansa oli ymmirrettivid, etti pohjoista
pimeyttd tuntematon piti Mukan kirjaa ek-
soottisena ja hiukan sairaana kuvitelmana,
rajun mutkattomana ja suorasukaisena kiih-
kon kuvauksena. Kirja oli kuitenkin aito
kuvaus pienen pohjoisen kylin oloista.'s
Yleisesti pohjoisen sanomalehdet arvoste-
livat Mukan kirjan myonteisesti. Lapin Kan-
sassa ilmestyi Oiva Arvolan kiittivi esitte-
ly'l(u

My0s erdissd etelan lehdissd vastaanotto
oli myonteinen. Suomen Sosialidemokraa-
tissa teosta pidettiin pohjoisen dokument-
tina: "Mukan ihmiskuva on staattinen, mutta
vddrd se ei ole”. Arvostelun kirjoittaja Jeja-
Pekka Roos myonsi, etteivit helsinkilidiset
tienneet mitdin pohjoisen salaperiisisti ja
sisddnpdin kiddntyneistd alkuasukkaista.
Myos Aamulebdessd todettiin myOnteiseen
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sdvyyn, ettd pohjoisen viestdon poikkeavuus
"aina arkaistista puhetapaa myodten” him-
mensi eteldisuomalaista lukijaa."”

Piddosin etelin kaupunkikriitikoiden ar-
viot kirjasta olivat kuitenkin kielteisid. Hel-
singin Sanomien arvostelussa kirjaa pidet-
tiin brutaalina ja banaalina raakileena. Un-
dessa Suomessa todettiin, etti "kaamosseu-
duilla erilaiset voimakkaat tunnetilat vaikut-
tivat asiaan” ja tekivit teoksesta liian hur-
moksellisen ja yliampuvan. Kotimaassa kirja
leimattiin puolestaan roskakirjaksi, jossa
muun muassa lestadiolaisseurojen kuvaus
oli ennenkuulumattoman rienaava. Myos
osassa vasemmistolehtid teos sai kielteiset
arviot. Muun muassa Undessa Péiivdissd kirja
leimattiin staattisen maailmankuvan edus-
tajaksi.’®

Etelian kirjailijoiden suhtautumista nuo-
ren Mukan esikoisteokseen kuvaa hyvin
Eila Pennasen Parnassossa julkaisema ar-
vostelu. Pennanen kirjoittaa avoimen pilkal-
lisesti Mukan sankarista “lenkosidirisesti
lapinmiehestd” ja sankarittaresta "Martasta,
jonka pakarat tirdhtivit kun hin alasti
juoksee lumista tietd saunasta tupaan”. Pen-
nasen mukaan kirja oli lilan primitiivinen,
liian romanttinen ja litan epi-ilyllinen. Muk-
ka oli hdnen mukaansa antautunut ihaste-
lemaan alkukantaisuutta lijan viattomasti ja
yksinkertaisesti.'

Mukan kirjan ja Mollbergin elokuvan
suhdetta arvioi Filmibullu puolestaan totea-
malla, ettd "Mollberg on pidstinyt kisistiin
jokseenkin laatuisan tydn”. Lehden mukaan
henkilohahmot ja miljo6 oli onnistuttu tuot-
tamaan Mukan kirjan hengessi niin, ettid
veren, lihan ja maan maku oli lisni. Moll-
berg sortui kuitenkaan arvostelijan mukaan
eksotiikkaan ja shokeeraavaan naturalismiin
tappiokseen. Ohjaaja ei myoskiidn ollut
pystynyt liittdimaddn kuvatun kylian yhteisol-
listd kohtaloa suurempiin yhteiskunnallisiin
yhteyksiinsi.?

Olipa Mukan teoksen ja Mollbergin elo-
kuvan saama kritiikkki myénteistd tai kiel-
teistd, se paljasti ennen muuta etelidn ihmis-
ten tietdmidttomyyden pohjoisen oloista.
Vaikka pohjoista pidettiinkin sivistymittd-
mini, koettiin ettdi Mukan antama kuva oli
valheellinen. Pohjoisessa taas ajateltiin, ettid



se, mikd eteldstd katsottuna ndytti "okset-
tavan eksoottiselta”, oli pohjoisesta kisin
katsottuna koyhidi arkielamid. Toisaalta
pohjoista viked drsytti eteldn ihmisten ylen-
katse; misti ndma olivat piadsseet tietimiian
pohjoisen arjesta. Mukan teoksen kielteises-
si kritiikissd on nahtivissa myos kirjallisuus-
poliittisia taustatekijoitd. Hannu Salaman
Jubannustanssithan kiihdyttivit samaan ai-
kaan kirjallista kenttda.

Pohjoisen lippulaivat?

Timo K. Mukka on sanonut, etti hin am-
mensi kirjansa tarinat omista kokemuksis-
taan, synnyinseudustaan ja ettid tarinoiden
henkilsilli oli todelliset esikuvansa. Kielel-
listd ilmaisuaan Mukka puolusti sanomalla,
ettd "En tahallani pyri rivouksiin. Kirjoitan
vain, niinkuin on Kirjoitettava”.?' Hén tote-
si Maa on syntisen laulu -romaanistaan, ettd
”se on vain masentava kuvaus ihmisen toi-
vottomuudesta, maahansidonnaisuudesta,
uskontojen vallalle alttiudesta, typeryydes-
t4, oppimattomuudesta ja loppujen lopuk-
si syvistd inhimillisyydesti sijoitettuna lan-
sipohjalaiseen pikkukyldin”.** Kuten monet
muutkin Lapista kotoisin olevat ja olleet tai-
teen ja tieteen edustajat Mukka oli kiinty-
nyt viha-rakkaus-suhteella kotiseutuunsa,
kipertynyt henkisesti ahtaaseen ja heikko-
kuntoiseen kotimokkiinsd. Mukan sitoutu-
mista pieneen napapiirin takaiseen syrjaky-
ladn on selitetty silld, ettd Lappi on niin
poikkeuksellinen elinympirists, ettd sielld
kasvaneen on hyvin vaikea irrottautua. Toi-
saalta on arvioitu, ettd Mukan sitoutumisen
perustana olisi ollut pelko erikoislaatunsa
menettimisesti.? Mukka itse totesi, ettd hin
ei kirjoitusprosessin aikana lue muuta kau-
nokirjallisuutta, koska “pelkiin kai joten-
kin vaikutteita ja toisaalta: en nauti luke-
misesta —=".** Mukalle kotitaloon kiinnitty-
miseen merkitsi tiettyd turvapaikan hakua
ja vieraan ympiriston pelkoa, mutta myos
kirjoitusrauhan etsimistd. Jopa asuessaan
Pellon kirkonkylilld hidn koki olonsa ahdis-
tuneeksi: "—— asuminen ikddn kuin puoli-
vilissi kaupunki- ja maalaisasumista on her-
moja rasittavaa”, puhumattakaan vuoden
asumista Helsingissi, jossa hin ei viihtynyt
lainkaan.”
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Mutta oliko Mukan teosten vastaanotto
pohjoisessa loppujen lopuksi sen myontei-
sempid kuin eteldssikdin? Eri lehdissa jul-
kaistuista haastatteluista kdy ilmi, ettd my06s
Mukka sai kokea, ettei ollut profeetta omal-
la maallaan, mutta siltikidn hin ei halun-
nut muuttaa eteldin.”® Mukan kotikyldn
Orajirven viki suhtautui Maa on syntinen
laulu -teoksen julkistamisen jilkeen hineen
varauksellisesti. Hekin pitivdt romaania ri-
vona ja karkeana. Viiledstd vastaanotosta
kertoo myos se, ettd Pellon kunnankirjas-
toon ei hankittu Mukan teoksia kuin vasta
huomautuksen jialkeen. Puhuttiin, ettd Midn-
tyranta oli tuonut Pellolle kunniaa, mutta
Mukka vain hipeii.” Samoin kidvi Moll-
berglle, kun hin yritti varvata kittildldisid
elokuvaan. Muun muassa vanhuuttaan ku-
vauksellinen Elviira Uusisalmi antoi Moll-
bergille useat rukkaset timin maanitelles-
sa hintd elokuvatihdeksi: "Uskovaista ih-
mistid nyt niin syntishen vilhmin!” ja maa-
lasi ohjaajan eteen helvetin porstuat ja sie-
lunvihollisen juonet.*® Kun Mukka kuoli 28-
vuotiaana sydidnkohtaukseen vuonna 1973,
ei hautajaisissa ollut Pellon kunnan edus-
tajia. Oiva Arvola kirjoitti:

»— — ainuttakaan lippua ei nikynyt puolitan-
gossa. Pellolaiset kylld tiesivit, mutta he
halusivat ummistaa silménsi ja korvansa

14. Oiva Arvola, 'Syntinen laulu — eilen, tiniin ja huo-
menna’, Kaltio 4/1973, 128-129.

15. Koillissanomat 20.11.1964; Erno Paasilinna (1974)
Timo K. Mukka — legenda jo eldessddn, Helsinki:
WSOY, 80.

16. Lapin Kansa 15.12.1964.

17. Suomen Sosialidemokraatti 25.11.1964; Aamulebti
16.10.1964.

18. Helsingin Sanomat 14.10.1964; Uusi Suomi 31.10.
1964; Kotimaa 6.11.1964; Uusi Pcivd 18.3.1965.

19. Eila Pennanen (1964) 'Sancta simplicitas’, Parnasso
8, 375.

20. Sakari Toiviainen (1973) 'Maa on syntinen laulu’,
Filmibullu 8, 9-10.

21. Mukan kirje Gummerukselle 4.2.1963. Teoksessa
Timo K. Mukka 1944-1973, s. 15.

22. Ks. Paasilinna (1974), 81-82.

23. Toini Virisalo (1971) "Tulipunakukkia napapiirin
takaa’, Parnasso 1, 51.

24. Aune Mikinen Aune (1970) 'Matka Mukkien luo
lokakuun viimeiselld viikolla 19707, Kaltio 7-8, 188.
25. Mikinen (1970), 187-188.

26. Mikinen (1970), 188.

27. Paasilinna (1974), 125.

28. Elviira Uusisalmen kirjoittajalle kertomaa 1975.
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niin nyt kuin hinen eliissdinkin. Ja timi
tapahtui jotta lainkirjain tiyttyisi: kukaan ei
ole profeetta omalla maallaan, hiinti ei
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hyviksytty kansansa keskuudessa — —

Osittain tdhdn epidsuosioon vaikutti se, etti
vaikka Lappi oli elintirked innoittaja Mu-
kalle, ei hin hyviksynyt Paasilinnan tavoin
maakunnallista separatismia ja ajan maa-
kuntahenked. Hinen mukaansa oli luotava
yleisvaltakunnallinen yhteiskunta- ja kult-
tuuripolitiikka. Mukka jopa erosi Pohjoiset
kirjailijat ry:std todeten sen pahasti maakun-
ta-ajatuksen saastuttamaksi. Jos joku nyt oli
sattunut syntymain Pellossa, oli se hinen
henkinen kotinsa “ilman erityisempii tih-
dennystikin”.** Kun Mukalta kysyttiin, miti
on olla pohjoissuomalainen, hin totesi la-
konisesti, ettd Pohjois-Suomi nyt oli loppu-
matonta korpea, jinkii ja metsid, vaaroja
ja raakaa maata ja ettd moinen kysymys oli
hinen mielestiin yhti dlyton kuin kysyt-
tdisiin minnyltd, miltd tuntuu olla minty.”
Kriitikko Juhani Nyyssonen pohti vuon-
na 1964 Suomalaisessa Suomessa Mukan
asemaa pohjoisen lippulaivana. Hinen mu-
kaansa Pohjois-Suomen ripei taloudellinen
kehitys ja maakunnallinen korostuminen
edellyttivat profeetaksi asettuvalta muuta-
kin kuin “kuvailevaa lahjakkuutta”. Nyys-
sosen mielestd Mukalle tyrkytetyn aseman
edellytyksistd hinelld oli ainakin laadulli-
sesti korkea ja yksindinen asema pohjoisen
kirjallisuuden piirissd. Kriitikolle Maa on
syntinen laulu toi mieleen “kilpasuorituk-
sen puolesta Pellon ja heimon ja maan”,
mutta samalla se johdatti ajattelemaan myos
kilpailijan tietoista halua hiikiisti, jopa so-
keerata. Nyyssosen mukaan "Syntinen lau-
lu on verenruskeine syntikuvineen ja sovi-
tusajatuksineen kuin lestadiolainen saarna,
riiked, kiihked, miltei hypnotisoivakin”.*
Mukasta maakuntahengen nostattajat ei-
Vil saaneet sanansaattajaa, sen vihempii
kuin Lapin toisesta nuorukaisesta, Erno Paa-
silinnasta, joka sai poleemisesta tyylistiiin
samalia mitalla takaisin. Rovaniemeldinen
kirjailija Oiva Arvola niputti Paasilinnan sa-
maan joukkoon kuin etelidn kriitikot. Paa-
silinna oli hinen mielestidin “kirjallinen
keilaaja ja laskelmoiva kabinettikriitikko”.
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Arvolaa drsytti, ettd timi oli tehnyt Timo
K. Mukasta "ihmisvihaajan” ja kiytti siti
propagandassaan. Lisidksi Paasilinna oli vie-
raantunut kansasta tiydellisesti.?* Paasilin-
nan Pohjois-Suomessa toimineiden kulttuu-
rielinten julkinen arvostelu ja kotiseutuhen-
gen pilkkaaminen sai pohjoisen sivistyneis-
ton varpailleen. Kaiken sodan jilkeisen ras-
kaan uurastuksen jilkeen ei oltu valmiita
hyviksymiin leimaa, ettd Pohjois-Suomi oli
edelleen kulttuurivapaa vyohyke tai “kult-
tuurin kehitysmaa”, kuten Paasilinna asian
ilmaisi.*

Pohjoisessa asuvien kulttuurihenkildiden
ei ollut helppo asiallisin perustein teilata
Paasilinnan kritiikkid. Paasilinna tunsi La-
pin olot hyvin ja hin tiesi mistd puhui. Mi-
kdin ulkopuolinen kriitikko hin ei siis ol-
lut. Hianen isinsid oli syntynyt Kolarissa ja
ditinsd Petsamon Salmijirvelld. Perhe oli
asunut muun muassa Rovaniemelli, Kitti-
lissd, Ylitorniolla ja Tervolassa. Sittemmin
Paasilinna asui my6s Kemissd ja Oulussa.
Paasilinna oli suorittanut asepalveluksensa
Rovaniemelld. Sielld hian oli kdynyt myés
Lapin kansankorkeakoulua yhden lukuvuo-
den.” Arviot Rovaniemen kulttuurielimis-
td perustuivat siten Paasilinnan omakohtai-
siin kokemuksiin. Lisiksi hidn oli haastatel-
lut lukuisia Lapin kirjallisuuden vanhimpia
edustajia. Sekd maa, ettit vanhat tarinat sii-
td olivat Paasilinnalle hyvin tuttuja.

Erno Paasilinnalla oli, vaikka Arvola to-
sin viittikin, samantapaista — muttei yhti
pakonomaista, kiintymysti kotiseutuun kuin
Mukalla. Paasilinnan tuotannosta Lappi-te-
matiikka kattaa suuren osan. Kiintyminen
karuun pohjoiseen alueeseen ja luontoon
ilmentyy hyvin my®s Paasilinnan ja Mukan
yhteisilld kalastusreissuilla Lapin kairoilla.
Paasilinnan ensimmaiinen vaimo oli kotoi-
sin Pellosta, joten Paasilinna ja Mukka oli-
vat tuttuja sitdkin kautta sen lisiiksi, etti
edustivat samaa ammattia ja olivat pohjoi-
sen poikia.

Etelan katse pohjoiseen

Etelin kulttuurivaikuttajien isovelimidinen
asenne pohjoiseen ilmenee hyvin polemii-
kissa, jota kiytiin Suomalaisessa Suomessa
marraskuussa 1965. Kirjoittelun aiheena oli



"Pohjoiset reservit”, ja se perustui Rova-
niemelld saman vuoden syys-lokakuun
vaihteessa pidetyn Lapin XVII:n taidepii-
vien kirjallisuusmatinean keskusteluihin.
Keskustelun provokaattorina oli tuolloin
Matti Kuusi, joka oli tuonut "eteldn miehen”
mielipiteet napapiirille. Kuusi oli juuri jul-
kaissut aiheesta teoksen Pobjoiset reservit.
Epditieteellisid pubeenvuoroja. Hinti oli in-
noittanut kirjan kirjoittamiseen uuden su-
kupolven kulttuuriradikalismi ja tuleva
"kulttuurinousu”. Teoksessa lihdetdin kau-
kaa historian himiristi esitellen ihmiskun-
nan eri kulttuurivaiheita ja -vaikuttajia ja
idoleita. Lopuksi pidddytian 1960-luvun
kynnykselle. Kuusi kysyi, kuka veti kulttuu-
rin vankkureita Suomessa ja ketkd olivat pe-
rivaunuja: "—— on houkuttelevaa ajatella,
ettt syyllisid kaikkiin onnettomuuksiimme
ovat Hannes Kolehmaiset, ja Paavo Nurmet,
Risto Rydit ja Mannerheimit, Aleksis Kivet
ja Sibeliukset, kaikki nuo sietimittomit ryn-
tiilijit, jotka unohtavat itsensd ja saavat mei-
dit muutkin unohtamaan, etti suomalais-
ten paikka on maailman perivaunussa”.

Pohjoissuomalaisten niikokulmasta mie-
lenkiintoista Kuusen kirjoituksissa oli har-
joitetun  kulttuuripolitiikan arvioiminen.
Suomalainen kulttuuripolitiikka oli Kuusen
mukaan byrokratisoitunut seuraleikki. Se oli
taistelua rahasta, vallasta ja maineesta, miki
johti vidjdamitti sithen, ettd enemmin tai
viithemmiin taidokkaita kumarrusretkeliisii
rynnisti padikaupunkiin kulttuurihallinnon
johtajien luo. Kuusen mukaan suomalaisen
kulttuurin rakenteellisia heikkouksia olikin
"sen vesiperiisyys, sen Helsinki-valtaisuus”™.
Kulttuurin kehittymisen ja voimatasapainon
kannalta oli Kuusen mukaan tarpeellista,
etti Helsingin ulkopuolelle syntyisi edes
vksi todella elinvoimainen ja kilpailukykyi-
nen kulttuurikeskus. Sen sijaan kulttuuri-
méiirirahojen sirottelu ympiri maata oli
Kuusen mukaan jirjetontid. Hajasijoittami-
nen ja kituvat maakunnalliset kulttuurikes-
kukset eivit tarjoaisi vastusta Helsingille.
Kilpaileviksi keskuksiksi voisivat tulla ky-
seeseen Kuusen mukaan Turku, Tampere
tai Jyviskylid.”

Rovaniemelld Kuusi kuitenkin todisti, ettid
pohjoissuomalaiset kulttuurikeskukset oli-
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sivat seki mahdollisia etti vilttimattomii.
Niin yksin jo sen vuoksi, etti sisiinen
muuttoliike imi kyvykistd viked etelddn. Jos
jotain ei tehtiisi, Lappi saattaisi jidda raa-
kapuun ja "raakaihmisten” varastoksi, jos-
sa turistit kdvisivit ihmettelemissd muual-
ta hivinneiti primitiivisyyden jiinteitd.
Olennaista oli Kuusen mukaan saada kult-
tuurin nollaraja yhi ylemmis. Kuusi maa-
lasi kuulijoille oman hurjan visionsa, "jos
olisin Pohjois-Suomessa vaikuttava henki-
[6”. Hin ryhtyisi organisoimaan pohjoissuo-
malaista "kapinakeskusta” kokoamalla ym-
parilleen ihmisii, jotka olisivat kyllidstyneet
toimimaan etelisuomalaisten “perdvaunui-
na”. Lisiksi Kuusi toteuttaisi Pohjois-Suo-
men kulttuuri-itsehallinnon eli maakuntait-
sehallinnon laeista ja asetuksista vilittimét-
tii, hin liittoutuisi Pohjois-Norjan, Pohjois-
Ruotsin ja Oulun kapinajohtajien kanssa.
Kuusi vetoaisi myos "Eteli-Suomeen muut-
taneiden  Lappi-karkureiden  huonoon
omaantuntoon”. Kuusen visio huikaisi, sil-
l4 hin perustaisi myos lehden, jossa hin
ajaisi hiikiilemittdomisti pohjoissuomalais-
ten "yhteistuntoa ja kalotti-itsetuntoa”. Maa-
lailun jilkeen Kuusi totesi, ettd kollektiivi-
sen typeryyden vylivoima oli epiilemitti
Rovaniemelld musertavampi ja masentavam-
pi kuin Tampereella tai Jyviskylissid.* (Sa-
manlaista maakunnallista kapinaliikettd yri-
tettiin organisoida jilleen vuonna 2000).
Kuusen kuulijat olivat osin typertyneiti,
osin loukkaantuneitakin, vaikka osa huo-
masikin Kuusen provosoivan tyylin. Rova-
niemelidiset moittivat Kuusta siitd, ettei timi

29. Oiva Arvola (1973), "Timo K. Mukan sankarihym-
ni', Kaltio 2, 46-48.

30. Paasilinna (1974), 107.

31, Kansan Tabto 24.9.1966, ks, Paasilinna (1974),
129-130.

32. Juhani Nyyssonen (1963) Vaahtou', Suomalainen
Suwomi 1.1., 61-062.

33. Kualtio 4/1973, 128-129.

34, Mm. Kaltio 8/1963. 134: Kaltio 171964, 1; Kaltio
2/1964, 25.

35. Erno Paasilinnan cliiméinvaiheista ks, Paasilinna
(19906), 13-16.

36, Matti Kuusi Matti (1963) Pobjoisel reservit. Epdtic-
teellisici pubeenvuoroja, Helsinki: Kirjayhtymi, 35.
37. Kuusi (1965), 69-74.

38. 'Pohjoiset reservit. Suomalainen Suomi 8.11., 87—
188.
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tuntenut pohjoisen oloja: "Meilld on lesta-
diolaisuus ja kommunismi, talvisodan ve-
nildispommitusten ja jatkosodan saksalais-
hivityksen muisto, valtava jilleen- ja edel-
leenrakentaminen” ja kuitenkin kulttuuri on
sdilynyt. Osa mydnsi alueen "tylsin henki-
sen horroksen”, osa kiitti Oulun yliopistoa,
jonne osa nuorisosta pysihtyi ja jdi niin
palvelemaan kotiseutuaan. Osaa irsytti se,
ettei jo tehtyi kalotti- ja kulttuurity6td nihty.
Muun muassa edellisend vuonna oli pidet-
ty Kemissid pohjoiskalottikonferenssi. Kal-
tion ja Pobjoisen lisiksi Oulussa perustet-
tiin kustannusyhti¢ Pohjoinen vuonna 1964
"vahvistamaan pohjoista minuutta”.?* Loh-
duttavasti Kuusi totesi loppuarviossaan, etti
pohjoisessa ei oltukaan niin syvilld roudas-
sa kuin hin oli kuvitellut, mutta ettd sel-
kedd kulttuurikatkeruutia alueella edelleen
oli.®

Herkkénahkaiset lappilaiset

Erno Paasilinna nosti Pohjoisessa 1966 jul-
kaisemansa haastattelun "Mitid tekisin, jos
toimisin Pohjois-Suomessa?” uudelleen esil-
le Parnasson sivuilla loppuvuodesta 1971
ja asetti tuolloin ylimielisesti ja pohjoista
viheksyvisti vastanneet radikaalit kiusalli-
seen asemaan. Paasilinna ruoti samaan hen-
genvetoon myds pohjoisen lihetystdjd, jois-
sa mallin vuoksi oli yksi asutustilallinen tai
tydmies mukana ja syytti maaherravetoisia
seurueita yhteiskunnallisesta sokeudesta.!
Paasilinna sai heti paluupostia. Eris vuon-
na 1966 haastatelluista, Juha Virkkunen,
moitti vastineessaan Paasilinnaa ja muita
pohjoisen kulttuurihenkiléitid kaunaisuudes-
ta ja kostonhalusta, ikddn kuin nimi eivit
ymmirtdisi ettd Lapin ja muiden reuna-
alueiden koyhyys ei johtunut tahallisesta
sorrosta, vaan vallinneesta talousjirjestel-
mistd: "Pidemmin piille kaunaisista pur-
kauksistanne, korostetusta itsesddlisti ja
neulanpistoista etelddn ei ole mitddn hyo-
tyd”. Jos lappilaiset jotain haluaisivat, olisi
heidin itsensikin tehtdvi jotain, ryhdytti-
va jdrjestdytymdiin ja vaikuttamaan yhteis-
kunnallisesti. Virkkunen pyysi lappilaisia
myos lopettamaan ankean kohtalonsa ro-
mantisoinnin, "lakatkaa vihdoin imemisti
Lapin noidan pdihdyttivda humalayrttii.
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Uskokaa jo ettei ohra eivitki appelsiinipuut
kasva lumen lipi”.*

Vastineessaan Paasilinna kiitti Virkkusta
siitd, ettd tdimidn viheksyvit asenteet Lapis-
ta olivat viidessi vuodessa muuttuneet
myonteisemmiksi. Hin ei kuitenkaan usko-
nut, ettd Helsingin “kulttuurijengi” tulisi
marssimaan samassa rintamassa pohjoisen
metsurien tai myymildapulaisten kanssa.
"Koyhilistdd saattaa loukata timi alituinen
heidin vaatteissaan tepastelu, kun se useis-
sa tapauksissa juuri kulttuurijengissi on sel-
visti naytosluontoista”. Paasilinnalla oli tar-
ve myos korostaa omaa toimintaansa ni-
menomaan pohjoisessa. Hin luetteli ilmei-
sen kimpaantuneena pitkin listan, miti
kaikkea hin oli tehdyt "paikan paalld” eiki
Bulevardin toimistopoydin takana:

"Korpikoyhilistonkin osaa olen maistanut
sen verran, ettd tekee yhteensi kaksikym-
mentinelja vuotta. Mene ja tee samoin, ei

sinun kannata minulle osoitella kenttitditd
w43

Virkkunen tyynnytteli Paasilinnaa ja antoi
tdyden tunnustuksen timin tyolistalle. Paa-
silinna oli hinen ja muidenkin mielesti
"pohjoinen kirjailija”, pohjoisen voiman
henkiloitymi, jonka odotettiin aina ja kaik-
kialla puolustavan kulttuuria "Toijalan ta-
kana”. Virkkusen palaute avaa mielenkiin-
toisen asetelman pohjoisten kirjailijoiden
suhteesta etelidn kirjailijoihin. Pohjoiset kir-
jailijat ndyttivit varjelevan mustasukkaises-
ti toiminta-aluettaan. Jopa siind miirin, ku-
ten Annikki Kariniemi sanoi, etti "pohjoi-
set asiat ja aiheet” pitdisi tyystin jittid poh-
joisten kirjailijoiden huoleksi. Paasilinnan
tyolistan drhikki esittely kielii samaa kiel-
td.* Samanlaisia 44nid on kuultavissa tini
pdivdnd saamelaistutkimuksen piirissd: vain
saamelainen voi tutkia saamelaisia.

My06s Oiva Arvola vastasi kipakasti “ka-
binettitoimittaja” Virkkuselle Pohjoiset Kir-
jailijat ry:n puolesta. Arvola tivasi Virkkusel-
ta Lapin asjoiden tuntemusta ja pilkkasi ti-
min Lapin-matkaa: "— — etk vain tullutkin
kuin kuka tahansa turisti?” Arvolan mukaan
tavallisesti turistimatkaan kuului ystdvitti-
ren tapaaminen, erotusaidalla kdynti, hum-



pat Pohjanhovissa ja krapulassa lento takai-
sin Helsinkiin. Arvola kielsi, ettd pohjoisen
kirjailijat kantaisivat kaunaa, he vain etsi-
Vil totuutta ja tiedostivat yhteiskunnalliset
ongelmat laajemmiksi kuin vain Lappiin
kohdistuviksi: "Me emme ole vaatineet
muuta kuin oikeudenmukaista tulonsiirtoa”.
Pohjoiset kirjailijoilla ei ollut mitdin mene-
tettivdd, pohjoisen viked oli Arvolan mu-
kaan niin kauvan riistetty, ettei heilld ollut
puolustettavanaan kuin oma tyo.* Pohjois-
ten kirjailijoilla oli ristiriitainen suhtautumi-
nen eteldin: toisaalta oltiin riippuvaisia ta-
loudellisesta ja ammatillisesta tuesta, toisaal-
ta moitittiin eteldn kriitikoita asiantuntemat-
tomuudesta. Nayttdd siltd, ettd pohjoisten
toimijoiden kulttuurinen itsetunto ei ollut
vield kovin vahvalla pohjalla.
Mielenkiintoista 1960—-70-luvulla kaydys-
sd pohjoinen vastaan eteld -kiistelyssd oli
lappilaisten ihmisten arkieldmin nousemi-
nen esiin. Verrattaessa 1920-30-luvun Lap-
pi-aiheiseen kaunokirjallisuuteen, kuten
Arvi Jirventauksen, Kurt Martti Walleniuk-
sen tai E. N. Mannisen romaaneihin, on
muutos huikea. Mukka ja Paasilinna heit-
tivit romukoppaan Lapin maiseman ylis-
tykset ja tuovat tilalle Lapin ihmiset rosoi-
sina, kiusattuina ja sinnikk#ini. Toimittaes-
saan vanhojen Lappi-kirjoitusten kokoelmaa
Paasilinna totesikin, ettd hinelle tuli vihin
tyhminsekainen nostalginen olo teksteji
lukiessaan.”” Jos sotienviliselld kaudella
Lappi-kirjallisuutta hallitsi maisema, 1960-
luvulla kertomusten subjekteiksi nousi ta-
vallinen kansa, arkipdivin realismi. Keskus-
telujen taustavireeni oli ndin myds Lapista
tuotetun kuvan muuttaminen: romanttisten
Lapin-kuvausten valtakausi oli ohi.

Monien mielikuvien pohjoinen

Miti johtopadtoksida 2000-luvun alun histo-
rioitsija sitten voi tehdd 30—40 vuotta sitten
kiydyistd keskusteluista. Ainakin sen, ettd
keskustelut ohjautuivat — pohjoisen yrityk-
sisti huolimatta — etelissd madriteltyjen
kulttuuri-kasitteiden kautta eli pohjoinen
edusti periferiaa, koyhdd ja takapajuista
aluetta, vallan ja hyvinvoinnin keskuksista
kaukana ollutta aluetta, "ulkomaata”. Mar-
ginaalisuus madrittyi ennen kaikkea talou-
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dellisista resursseista kisin. 1960-luvun to-
dellisuudessa saamelaiskulttuurilla tai uudis-
asukkaiden talonpoikaisella perinnolld ei
nihty olevan kulttuurista arvoa. Eteldn kult-
tuurihegemonista katsetta periferiaan oli
hyvin vaikea murtaa, mikd nikyy muun
muassa Mukan romaanin saamissa arviois-
sa. Kuvaavasti erds eteldn kriitikko totesi
yksioikoisesti Maa on syntinen laulu -teok-
sesta: "Jos Lappi tekee ihmiset tillaisiksi ei
sielld kannata elelld”.* Pohjoisten kirjaili-
joiden tapa hahmottaa kotiseutuaan ja ta-
vallisen kansan elimii oli eteldn kriitikoi-
den mielestd joko totuudenvastainen tai
eksoottinen. Lapissa ei myoskiidn nihty ole-
van "oikeaa kulttuuria”, vaan ei-kulttuuris-
ta kotiseutuharrastusta. Ajan henki seki
konservatiivisissa kulttuuripiireissi ettd va-
semmistolaisittain suuntautuneissa nike-
myksissd oli, ettd kansa ei voinut tuottaa
kulttuuria, vaan “kulttuurisen etujoukon” oli
tuotettava ja opetettava se kansalle kiddes-
ti pitden. Sellaista etujoukkoa ei Lapissa
nihty omasta takaa olevan. Erno Paasilin-
na pyrki murtautumaan ulos "kotiseutuhar-
rastusten Lapista” muuttamalla etelddn,
Timo K. Mukkakin yritti sitd, mutta palasi
takaisin. Etelidn muuttoaan Paasilinna pe-
rusteli sill4, ettd "paikallisen kyniilijan rooli
ei riitd minulle”.®

Toinen havainto kdydyistd keskusteluis-
ta liittyy Lapista lihtemisen problematiik-
kaan. On viitetty, ettid pohjoisista kylistd
lihteminen olisi vaikeampaa kuin muualta
ja ettd kylistd lahtijaa olisi pidetty petturi-

39. Liisi Huhtala (2000), "Pohjoisen pidot: kustannus-
toiminnan linjoja”, teoksessa Pohjoinen. Kustannus-
toimintaa 1964-2000, Pohjoinen: Oulu 2000, 154-160.
40. "Pohjoiset reservit’, Suomalainen Suomi 8.11., 488
—491.

41. Parnadsso 8/1971, 493—494.

42. Parnasso 2/1972, 109-110.

43. Parnasso 2/1972, 110-111.

44, Parnasso 3/1972, 178-179.

45, Mm. Elina Helander ja Kaarina Kailo (1999) Ei al-
kua ei loppua. Saamelaisten pubeenvuoro, Helsinki:
Like, 17.

46. Parnasso 3/1972, 180-181.

47. Paasilinna (1996), 199.

48. Toini Virisalo (1971) 'Tulipunakukkia napapiirin
takaa’, Parnasso 1, 52.

49. Paasilinna 1996, 196.
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na.*® Niihin viitteisiin voidaan suhtautua
varauksellisesti. Ensinnikin kiinnittyminen
kotiin ja kotiseutuun ei liity erityisesti lap-
pilaisuuteen. Amerikkalaisen tutkijan Yi-Fu
Tuanin mukaan ihmisen kiinnittymistd ko-
tiinsa voidaan selittdd tilan ja paikan kisit-
teiden avulla. Paikka edustaa turvallisuutta
ja stabiliteettia, tila vapautta ja direttomyyt-
td. Tuanin mukaan kotiseutusidonnaisuus
on ihmisrodulle ominainen tapa. Se perus-
tuu siihen, ettd koti mielletidn paikkana,
jonne hakeudutaan turvaan haavoittumisen
tai sairastumisen jilkeen. Se on paikka, jos-
sa voidaan levitd ja toipua.” Toiseksi, aja-
tus ldhtijin petturuudesta liittyy mielestidni
pikemminkin lestadiolaisen yhteison tiukan
sisdisen kontrollin ylldpitimiseen kuin poh-
joisessa asumiseen. Tidssdkin on se ongel-
ma, ettid vanhalestadiolaisuus, jossa ryhmi-
kontrolli oli kaikista tiukin, ei enidi toisen
maailmansodan jialkeen ollut vallitseva
suuntaus Lapissa, vaan etelimpini Oulun
ld4dnissd. Kolmanneksi pohjoisen asukkai-
den epiluulo eteldid kohtaan ei todista siti,
ettd lahtijad pidettiisiin petturina. Eristyk-
sissd olevissa yhteisdissi ulkopuolinen ja
vieras on koettu uhaksi, niin myos Lapin
syrjakylissi.

My®ds historiallisesti katsottuna lahtijin
tuomitseminen on kestimiton yleistys. La-
pista ollaan vuosisatojen aikana aina lih-
detty ja sinne on my®s muutettu. Uudis-
asukkaat, luterilaiset papit, tukkityoviki,
opettajat, virkamiehet: joen ja junan tuo-
mien jilkeldisid on Lappi tiynni. Lapista on
myds muutettu: Eteld- ja Pohjois-Ruotsiin,
Ruijaan, Kuolaan, Amerikkaan ja Helsinkiin.
Myos omat lappilaista kylda koskevat haas-
tatteluni® osoittivat, etti nuoria kannustet-
tiin lihtemdidn sinne, mistid elanto tuli. Pet-
turuus-ajatus onkin aikaan ja paikkaan si-
dottu ilmi6: agraarisissa yhteisdissi tyévoi-
man tarve oli suuri ja sen takia lihtemista
paheksuttiin, 1960-luvun elinkeinoraken-
teen muuttumisen myotd ei endi.

Kolmas havainto liittyy poliittisen sitou-
tumisen problematiikkaan. Kun 1920-30-
luvun Lappi-kirjallisuuden johtavat nimet
olivat kirkkoherroja, sotilaita ja ns. herras-
vikei, olivat 1960-luvun nousevat Lappi-
kirjailijat maakunnan "omia poikia”, taval-
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lisen rahvaan jilkeldisida. Kun sotienvilisen
kauden kirjoittajat edustivat piddosin poliit-
tista oikeistoa, oli 1960-luvun kirjailijat sel-
kedsti vasemmistosuuntautuneita. Esimer-
kiksi Mukka oli SKP:n jiasen. Tistd niko-
kulmasta arvioiden 1960-70-luvun kulttuu-
rikeskustelussa oli kysymys myos kaunokir-
jailijoiden poliittisista nikemyseroista seki
kansankulttuurin ja korkeakulttuurin suh-
teen arvottamisesta. Ajan muuttuvia arvoja
kuvaa mainiosti se, ettd vuonna 2001 ilmes-
tynyt Pohjois-Ruotsin Pajalasta lihteneen ja
sinne palanneen kirjailijan Mikael Niemen
teos Popularmusik fran Vittula sai riemui-
san myonteisen palautteen niin Eteld- kuin
Pohjois-Ruotsissa — ja nyt valloittaa myos
suomenkieliseni versiona Suomea. Niemen
romaani kertoo nimittiin samasta seudusta
kuin Mukka Maa on syntinen laulu -teok-
sessaan. Siind on myos samat elementit: le-
stadiolaisuus, kommunismi, eristynyt yhtei-
s0, perifeerisyys ja tavallisen kansan elimi.
Kulttuurisesta sallivuudesta tai hyviksymi-
sestd kertoo myds muun muassa Rosa Lik-
somin varhaisten romaanien vastaanotto
sekid saamelaiskulttuurin nousu. Niyttdi sil-
td, ettd suhtautuminen pohjoisen ihmisten
itsensd tuottamiin oman kotiseutunsa kan-
sankuvauksiin on muuttunut viime vuosi-
kymmenini myonteisemmiksi. Luottamus
sithen, ettd pohjoiset ihmiset voivat itse teh-
di aloitteet ja sytyttdd virit — Arvo Salon
sanoin, on olemassa. Mukka ja Paasilinna
olivat tdssi suhteessa murroskauden mie-
hid ja avaamassa latua "umpiseen”.
Pohjoinen kulttuuriviki jakaantui 1960—
70-luvulla kolmeen erilliseen leiriin. Ensim-
miinen koostui pohjoisessa asuvista, lap-
pilaista erityisyyttd ja pohjoista kotiseutu-
tyotd korostavista ns. maakuntakirjailijois-
ta. Toista ryhmi4 edustivat pohjoisessa syn-
tyneet, mutta aikuisena eteldin muuttaneet
ja eteldstid kisin pohjoisesta kirjoittavat kir-
jailijat, kuten Erno Paasilinna. Kolmas ryh-
minsi olivat Timo K. Mukan tapaiset kult-
tuurin edustajat, jotka olivat syntyneet poh-
joisessa ja elivit sielld mutta jotka eivit hy-
viksyneet maakunta-korosteista kulttuu-
ripolitiikkaa. Vastakkainasettelu pohjoinen
vastaan eteld ei tistd syystd asetukaan niin
yksinkertaiseen mustavalkoiseen dikoto-



miaan kuin alussa niytti, vaan suhde oli
paljon ristiriitaisempi ja monitasoisempi ta-
loudellisten, poliittisten, sosiaalisten ja kult-
tuuristen tekijoiden muodostama vyyhti.
TAtd vyyhted voisi jisentid kanadalaisen
sosiologin Rob Shieldsin pohjoista koske-
van miirittelyn kautta. Yhtiailtd pohjoinen
hahmottuu etelin vastakohtana, toisaalta
maantieteellisesti rajautuneena fyysiseni
alueena, joka sijaitsee 60. leveysasteen poh-
joispuolella ja kolmanneksi se on mieliku-
va.® Myds 1960-70-luvun keskustelut voi-
daan sanoa kidydyn niiden tasojen kautta.
Etelin kulttuurivielle pohjoinen oli ensisi-
jassa mielikuva — Shieldsin mukaan pohjoi-
seen liittyvit mielikuvat ja mystiikka ovat
olleet erityisen vahvasti esilld juuri kauno-
kirjailijoiden toissd. Pohjoisen maakuntakir-
jailijoilla keskustelujen kohteena oleva
asuinseutu hahmottui ennen muuta fyysi-
seni alueena ja Paasilinnalle ja Mukalle se
oli lihinni etelin vastakohta, kotiseutu nol-
larajan nollan puolella.

50. Mm. Riitta Jyrkinen (1983) 'Thminen — osa luon-
toa Timo K. Mukan tuotannossa’, Tornionlaakson vuo-
sikirja, 183.

51. Yi-Fu Tuan (1979) Space and place. The Perspec-
tive of Experience, London: Edward Arnold Ltd, 3-7,
136-140.

52. Keritessini aineistoa teokseeni Jdnkdjddkdreitd ja
parakkipiikoja. Lappilaisten sotakokemuksia 1939-
1945, Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 1999.
53. Ks. Rob Shields (1991) Places on the Margin. Al-
ternative geographies of modernity. New York: The
International Library of Sociology: Routledge, 162-198.

POHJOISKALOTTI LIIKKEESSA

KARI TARKIAINEN

Tornionlaaksolaiset,
kielivahemmisto
rajalla

Arkistolaitoksen padjohtaja Kari Tarkiainen
selostaa Torniojokilaakson monivaiheista
historiaa rajan molemmin puolin.

W Nimitys Tornionlaakso (ruotsiksi Torne-
dalen) on verraten uusi tulokas ruotsin kie-
lessd, kuten myds alueen asukkaista kay-
tetty sana tornionlaaksolainen (tornedaling,
joskus tornedalsfinne). Télld nimitykselld
tarkoitetaan Ruotsissa nykydian kahta eri
asiaa: toisaalta ahtaan maantieteellisesti
Tornion joen (ja yleensd myos sen latvave-
sien, Muonion ja Kénkimin joen) laaksoa
valtakunnanrajan ldnsipuolella, toisaalta
kulttuurisesti koko mein- tai suomen kiel-
td puhuvaa tai puhunutta Norrbottenin 144-
nin pohjoisosaa aina Kainuun- (Kalix-) joen
pohjois- ja keskijuoksulle asti. Tassd laajem-
massa mielessi Tornionlaakso on pinta-alal-
taan suunnilleen Tanskan kokoinen alue.
Siihen kuuluu maanviljelyyn ja karjanhoi-
toon hyvin soveltuva alue Tornion jokilaak-
sossa seki sen taustana metsivyohyke, joka
vaihtuu jirvi- ja suomaaston vilitykselld
avaraksi ja korkeaksi tunturimaaksi. Gilli-
varen ja Kiirunan kaivosalueita ei tavalli-
sesti lasketa Tornionlaaksoon.

Sanaa Tornionlaakso ei ole historiallises-
sa mielessi kiytetty kovin kauan tistd
alueesta, vaan nimityksen vivahdus on ny-
kykielinen, alueen asukkaiden identiteettid
ja ominaislaatua korostava. Asiaa analysoi-
nut Erling Wande erottaa neljid eri tyyppii
olevia tornionlaaksolaisia siitd riippuen, mi-
ten lihelld heidin identiteettikidsityksensi
on jokivarren asukkaiden genuiinia suo-
menkielisyyttd.! Tornionlaakson edeltdjilld

1. Erling Wande (1996) 'Tornedalen’, teoksessa Jarmo
Lainio (toim.) Finnarnas bistoria i Sverige 3. Tiden ef-
ter 1945, 230-232.
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nimitykseni Ldnsipohja (Visterbotten) on
jossain mdiirin kdytossi Suomen puolella,
jossa usein muutkin Ruotsin paikannimet
eldvit vanhahtavassa muodossa. Tdmin ni-
men perustana on ennen vuotta 1809 val-
linnut ldaninjako, jolloin Visterbottenin 1i4-
ni (residenssikaupunkina Uumaja) kisitti
koko Pohjois-Ruotsin siihen luettuna Suo-
melle nykyain kuuluva Tornionlaakson iti-
osa ja Kemin Lappi. Visterbottenin pohjois-
osan Ruotsin puoliseksi alueyksikoksi tuli
1856 perustettu Norrbottenin 144ni, jonka
residenssiksi tuli Luulaja.

Tornionlaakson tekee kiinnostavaksi
alueen osittain kiistanalainen asutushistoria,
rajamaakunta-luonne ja pohjoinen elinkei-
noeldmi. Alueen historian ja asutus- ja kie-
liolojen tutkimus onkin viime aikoina ollut
vilkasta. Erityisesti on syytid mainita vuon-
na 1985 alulle pantu Tornedalens historia.
Se on jokivarren kuntien rahoittama histo-
riankirjoittamishanke, josta on jo ilmesty-
nyt kolme osaa.? Perustavanlaatuista tutki-
musta sisiltyy myos Norrlannin ja erityisesti
Norrbottenin lddnin historiaa kisitteleviin
verraten uusiin kokoomateoksiin.?

Jouko Vahtola on otsikoinut Tornedalens
historia -teokseen sisiltyvin yleisesityksen-
s4 nimelld "Kansojen moninaisuus”.® Till4
hin tarkoittaa Tornionlaakson asutuksen
kirjavaa alkuperdd. Tutkijat ovat yleensi
olleet yhtd mielta siitd, ettd alueen kierte-
levi alkuviestd on ollut saamelaista, ehki
vihiisin skandinaavisin lisin,’ mutta miti
kiintedin asutukseen tulee, vallitsee kirjal-
lisuudessa erilaisia nikemyksiid. Kansalli-
suusnimet bjarmit, kainuulaiset, pirkkalai-
set, ruotsalaiset, suomalaiset, karjalaiset ja
venildiset esiintyvit Tornionlaakson varhai-
simmassa historiassa. Ketki heisti ovat ol-
leet nykyisten tornionlaaksolaisten esi-isii,
ei ole aivan itsestddan selvii.

Vanhimmat kuvaukset

Erds vanhimmista Tornionlaakson kuvauk-
sista on alueella vuonna 1519 kiyneen
Olaus Magnuksen kirjoittama. Hin kuvasi
Tornionlaakson lappalaisten maana, mutta
itse Tornion markkinapaikan kansainviili-
seksi kohtaamispaikaksi, jossa kiiviviit useita
kansallisuuksia olevat kauppiaat Ruotsista,
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Suomesta ja Vendjiltd.® Vanhin kameraali-
nen maakirja on vuodelta 1543 ja se osoit-
taa koko Tornionlaakson olleen kiinteiin
asutuksen piirissd joensuusta Pellon korkeu-
delle asti, mutta myds, ettd Hietaniemen
eteldpuolella kulki asutusraja siind mieles-
sd, ettd timin rajan etelipuolella oleva asu-
tus oli huomattavasti nuorempaa kuin poh-
joispuolella oleva. Tornionlaaksossa tuntui
tuohon aikaan esiintyvin vakiintunutta ta-
lonpoikaista asutusta, jonka olemuksessa
kuitenkin esiintyi outoa kahtalaisuutta.”

Jos etsimme kisiimme vielidkin vanhem-
pia lahteitd, l16ydamme 1300- ja 1400-luvulta
olevia asiakirjoja, joiden avulla kuningas ja
arkkipiispa halusivat edistdd pohjoisten jo-
kilaaksojen asutusta ja lupasivat siksi tuli-
joille verovapauksia. Talonpoikainen uutis-
asutus nikyy levinneen seudulle kahtaalta,
Ruotsista ja Suomesta. Pohjoiseen muutta-
jat olivat maanviljelijoitd, kalastajia ja hyl-
keenpyytijia. Asutusvirrat tormésivit toisiin-
sa meren rannikolla nykyisen Ruotsin puo-
lella suunnilleen Kainuunjoen ja Tornion-
joen puolivilissi.

Keskiajalta periisin olevissa dokumen-
teissa on viitteitd siitd, mistd Pohjanlahden
pohjoissopen uutisasukkaat tulivat. Kaksi
asiakirjaa vuosilta 1420 ja 1454 puhuvat
yhteyksistd Himeen suuntaan. Viimemaini-
tussa dokumentissa sanotaan suoraan, etti
tietyt Luulajan ja Piitajan asukkaat olivat
kotoisin Himeesti. Merkillisti kylld saame-
laiset ja hamildiset tuntuvat elineen lihei-
sessd yhteydessd myos Suomen sisimaassa
hyvin vanhoista ajoista lihtien. Hime ulot-
tui "merestd mereen”, Suomenlahdesta Poh-
janlahteen. Satakuntakin kuului muinaiseen
aikaan Himeen vaikutuspiiriin. Himéildiset
harjoittivat maanviljelystd mutta tekivit sen
lisaksi myos metsistys- ja kalastusretkii,
kaskesivat ja hoitivat karjaa. He kiviviit suu-
rissa erdmaissa kauppaa saamelaisten kans-
sa ja verottivat heitd saadakseen itselleen
arvokkaita turkiksia.® Hamaildisten retket
Tornionlaaksoon edelsivit kiintein asutuk-
sen syntymistid sinne. Ne lieneviit alkaneet
jo viikinkiajalla mutta voimistuivat vuoden
1100 jKr. tienoilla, jolloin ilmaston limpe-
neminen suosi niitd. Useat Tornionlaakson
paikannimistd ovat himiliisti alkuperii.



Niihin kuuluu ennen muuta nimi 7ornio,
joka tarkoittaa "keihdin kidrked” ja on tun-
nettu ennen kaikkea Kaakkois-Himeesti.”?

Karjalaisten asutusaalto Tornionlaaksoon
on nuorempi ja ajoittuu olennaisesti aikaan,
jolloin hdmiliisten retket jo olivat hiipu-
neet. Karjalaisten infiltraatio jitti erityisesti
jalkia Tornionlaakson eteldosaan, jossa
esim. nimet Vojakkala ja Seiskari ovat kar-
jalaisperiisid. Pahkinidsaaren rauhan vuon-
na 1323 pditetty raja jiatti Perimeren ran-
nikon avoimeksi Novgorodin suojassa toi-
miville karjalaisille kauppamiehille, olkoon-
kin, ettei Novgorodin valta ulottunut poliit-
tisessa mielessd Tornion laaksoon.! Kol-
mantena heikompana asuttajien ryhmidni
lienevit olleet hilsinglantilaiset, joiden
muistoa on mm. kyli nimeltd Hilsingbyn
Ylitorniossa ja erdit muutkin paikannimet.

Varsinainen kiistakysymys Tornionlaak-
son asutushistoriassa koskee pirkkalaisten
alkuperii. Pohjanlahden pohjukassa vaikut-
ti keskiajalla niet viestoryhmi, jota kutsut-
tiin pirkkalaisiksi (birkarlar) ja joka kivi
kauppaa saamelaisten kanssa. Pirkkalaisia
oli vuonna 1328 Piitajassa, Luulajassa ja
Torniossa, ja heitd oli arvatenkin esiintynyt
siellda jo aikaisemminkin.'"" Nykyaikainen
kisitys on, ettei sana pirkkalaiset ole mi-
kidan kansallisuusnimi, vaan tarkoittaa Ruot-
sin suojeluksessa toiminutta kauppamiesjir-
jestod, jonka tehtivinid myos oli veronkan-
to. Riippuvuus Ruotsista nikyy siiniikin, et-
tei pirkkalaisia ollut Novgorodin valtapiiriin
kuuluneessa Kemijoen laaksossa ja etti
Ruotsin  hallitsijat  pystyivit 1550-luvulta
1570-luvulle jatkuneen konfliktin aikana
lopettamaan pirkkalaisten veronkannon ja
Lapinkaupan, minki jilkeen pirkkalaiset
muuttuivat kiinteiisti tilojaan asuviksi talon-
pojiksi.'* Tiamin rinnalla on toisarvoista,
miti itse nimitys birkarlar tarkoittaa. Seli-
tykset ovat vaihdelleet "kaupasta” “maja-
vaan” ja “koivuntuoheen”, unohtamatta
Pirkkalaa Satakunnassa, jonka jo Johannes
Schefferus 1600-luvulla esitti pirkkalaisten
kehdoksi.

Asutus kiinteytyy
Kiinted asutus oli 1500-luvulla ehtinyt Pel-
lon kyliin Tornionjoen rannalla, noin 120
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Pohjanlahden perukka kuvattuna Olaus Mag-
nuksen teoksessa Historian de gentibus septen-
trionalibus (1555). Keskelld Pirkkion saari ja
Tornion kirkko. Oikealla alhaalla Kemijokisuu

Ja Kemin kirkko.

kilometrin pididhin meresti. Timin jilkeen
asutettiin 1600- ja erityisesti 1700-luvulla
Lapinmaa, joka noihin aikoihin asti oli ol-
lut saamelaisten hallussa. Karesuando, Vit-
tangi ja Jukkasjirvi saivat uutisasukkaansa,
jotka useimmissa tapauksissa tulivat joko
Tornionlaakson eteldosista tai Kemin Lapis-
ta. Tamin asutusliikkeen yksityiskohdat
ovat useimmissa tapauksissa hyvin tiedos-
sa. Niinpi tiedetidin, ettd erds Juho Vilpun-

2. (1991) Tornedalens historia 1. Fran istid till 1600-
talet, (1993) Tornedalens bistoria Il. Frdn 1600-talet
till 1809 ja (1992) Tornedalens historia IIl. Haparan-
da efter 1809.

3. Ks. Gunnar Westrin (toim.) (1962—-1974) Ovre Norr-
lands historia 1T ja Osten Groth (1984) Norrbotten
1. Ur Norrbottens historia. Tornionlaakson asuttami-
sesta on kuvaus mm. N, G. Ringstrandin teoksessa
Norrbotten (osa 1, 1921) ja Jouko Vahtolan Kirjoitta-
massa esityksessii Tornionjoki- ja Kemijokilaakson
asuliksen synty (Studia llistorica Septentrionalia 3,
Rovaniemi 1980). Vrt. myos Kari Tarkiainen (1993)
Finnarnas historia i Sterige 2, 273-324.

4. Jouko Vahtola (1991) Folkens mdngfald. Torneda-
lens historia 1. Fran istid till 1600-talet, 176-260.

5. Evert Bandou (1992) Norrlands forntid — ett bisto-
riskt perspektir, 151-1506.

6. Hugo Tenerz (1926) Ur Norvbottens finnbygds och
dess befolknings tidigare historia, 98—100.

7. Vahtola (1991) 176-180.

8. Vahtola (1991) 183, 188.

9. Vahtola (1991)189-197.

10. Vahtola (1991)198-203.

11. Vahtola (1991) 180-182.

12. Tenerz (1926) 142—-109 ja Jouko Vahtola (1991 b)
Birkarlarna. Tornedalens historvia 1, 218,
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poika Hiltunen asettui 1678 ensimmaiiseni
asumaan Ortriskin rannalle Lyckseleen ja
ettd hinestd ja hinen vaimostaan ajan mit-
taan polveutui viestd, joka 1800-luvun puo-
livilissd oli hajonnut lihes 40 paikkakun-
nalle.

Samoihin aikoihin Lapissa virinnyt kai-
vostoiminta (Nasafjill, Masugnsbyn, Ju-
nosuando, Kengis, Gillevare, Svappavaara
jne.) merkitsi murrosta Tornionlaakson lai-
taosien asuttamisessa. Torniosta laivattiin
1658-61 vuosittain noin 50 tonnia kuparia
ja saman verran rautaa, miki edellytti sato-
jen kaivostyoliisten ponnistelua kaivoksis-
sa. Henkikirjojen perusteella tydldisvieston
kokoonpanoa analysoinut Hugo Tenerz
katsoo, ettd kaivostoiminta tosin merkitsi
tiettyd innovatdorien saapumista Keski-
Ruotsin ruukkiseuduilta (ruotsalaisia ja val-
looneja) mutta ettd suurin osa tyoviked silti
oli rekrytoitu muista Tornionlaakson osis-
ta. Ulkopuolisen tydvoiman tuloa merkit-
tavimpi oli "infiltraatio ylhidaltadpain” kai-
voksien johdon, pappien, inspehtorien, kir-
janpitijien ja masuunimestareiden muodos-
sa. Tami kaivosteollisuuden "yliluokka” jai
erddltd osalta asumaan Tornionlaaksoon ja
osa sen jalkeldisistd vajosi talonpojiksi
omaksuen samalla suomen kielen.?

Edelldi mainittujen tutkimusten valossa
vaikuttaa ilmeiseltd, etti Tornionlaakson
kiintein asutuksen juuret ulottuvat toisaal-
ta Suomeen kahden heimon, himildisten
ja karjalaisten, annettua niihin aineksia,
mutta ettd myds Ruotsin puolelta, etenkin
Hilsinglannista ja myohemmin koko maas-
ta, on viestoon tullut lisid.

Rajan molemmin puolin

Haminan rauhassa syksylld 1809 Tornion-
laakson kokonaisuus hajosi Ruotsin- ja Suo-
menpuoleiseen osaan. Suuri jokilaakso, joka
meren rannalla olevine kaupunkeineen
muodosti yhteniisen taloudellisen, kulttuu-
risen ja etnisen alueen, pilkottiin kahteen
osaan, joiden kehitys alkoi eron jialkeen hei-
jastella kahden eri yhteiskunnan kirkko-,
koulu-, kieli- ja asutuspolitiikkaa. Ruotsin
puolelle jai eron hetkelld Uumajassa asu-
van maaherra Per Adolf Ekornin vuodelta
1821 olevan kertomuksen mukaan noin
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7 000 hengen suomalaisviestd.” Tami vi-
estd kasvoi 1800-luvun aikana ja 1900-lu-
vun alussa niin voimakkaasti, ettd alueella
(Gillivare mukaan lukien) laskettiin 1919
olevan 17 659 yksinomaan suomea puhu-
vaa ja 15154 kaksikielistd henkilod, kun
taas pelkdstddn ruotsia puhuvia oli 24 875
henkild4.”” Rajan nikokulma merkitsi ko-
konaan uutta virallista suhtautumista Tor-
nionlaakson oloihin Ruotsin puolelta. Siel-
14 koettiin Tornionlaakson vieston suomen-
kielisyys vaaratekijiaksi, joka haluttiin pois-
taa ruotsalaistamalla kaikki asukkaat, kun
taas Suomen puolelta Tornionlaakso nih-
tiin tietyissi piireissi kansallisena irreden-
tana, joka oli tulosta Haminan rauhan tai-
tamattomasta rajanvedosta. Niin voi sanoa,
ettd Haminan rauhan eli syyskuun 17. pdi-
van 1809 nikokulma tuli pitkdin leimaa-
maan suhtautumista Tornionlaakson asuk-
kaisiin, kunnes suhteiden tiydellinen nor-
malisoituminen naapureiden vililld Suomen
integroituessa Pohjolaan 1930-luvulta al-
kaen poisti timintapaiset jinnitteet rajaseu-
dulta.

Kehityksen keskeisin ndyttimo Ruotsin
puolella oli 1800-luvulla Tornionlaakson
koululaitos. Kirkko oli Tornionlaaksossa
kuten Suomessakin vanhastaan noudattanut
luterilaista periaatetta, etti kansalle oli saar-
nattava sen kielelld, ja Tornionlaakson seu-
rakuntien papit olivat suomenkieltd osaa-
via, joskus jopa Pohjanmaan puolelta tuo-
tettuja. Pappien suomen Kkielen taidon
vuoksi Tornionlaaksosta rekrytoitiin kirkon-
miehiid muualle Ruotsiin, mm. kolmen su-
kupolven ajan kirkkoherrat Tukholman
Suomalaiseen Seurakuntaan.

Ainoa suomalaisalueella tapahtunut kou-
lunkidynti kisitti vuoteen 1842 asti viestol-
le pakollisen suomenkielisen rippikoulun.
Opetuksessa kiytettiin Suomessa painettua
hartauskirjallisuutta. Kun Tornion pedago-
gio oli joutunut rajan toiselle puolelle, pe-
rustettiin Haaparantaan vuonna 1828 vaa-
timaton apologistikoulu, josta vihitellen
kehittyi vuonna 1935 perustettu kokonaan
ruotsinkielinen lukio.

Kansakoululaitos saapui Tornionlaaksoon
kirkollisessa muodossa vuoden 1842 kan-
sakouluasetuksen seurauksena ja oli koko-



naan suomenkielinen, mutta seurakuntien
vihivaraisuudesta ja koulumatkojen pituu-
desta johtui, ettid ainoastaan noin 6 % kou-
luikiisistd lapsista kidvi vuosina 1867-68
kansakoulua, kun koko maan koulunkiyn-
tiprosentti oli 77 %. Olot poikkesivat niin
rdikedsti valtakunnan Kkeskiarvoista, ettd
Ruotsissa syntyi laajaa keskustelua alueen
sivistysolojen kehittimisestd. Maaherra P. H.
Widmark ehdotti ensimmaiisend mietinnds-
sdidn, ettd vaikka vaatimus ruotsin Kielen
osaamisesta oli suomalaisseutujen asukkail-
le ehkd liian jyrkki, pitdisi heiltd ainakin
edellyttid ruotsin kielen ymmirtamistd, sil-
14 muutoin he jiisivit kansalaisina huonoon
asemaan. Tornionlaakson koulutilannetta
pahensi 188487 sattunut vaihe, jolloin kan-
sakoulut eivit endid saaneet tukea lddnin-
hallitukselta, silld silloin koulunkiynti ro-
mahti alueella perin mitattomiksi. Hirno-
sandin piispa Lars Landgrén esitti timin
johdosta tarkastusmatkallaan 1886 ajatuksen
valtion Kkustantamasta tdysruotsalaisesta
kansakoulusta. Esitys johti kahta vuotta
mydhemmin tulokseen, kun Tornionlaak-
soon perustettiin aluksi nelji valtion koko-
naan kustantamaa tdysruotsalaista kansa-
koulua. Viranomaiset korostivat jatkossa,
ettd uusien yksinomaan ruotsiksi toimivien
koulujen synty johtui vieston toivomukses-
ta, missid olikin perii, silld tdysin ilmainen
koulunkidynti oli etu, jota Ruotsin muissa
osissa ei tunnettu. Tillaisia kouluja perus-
tettiin vuosina 1894-97 periti 18 kappalet-
ta lisdd ja kansakoulunkdyntiprosentti nousi
niiden ansiosta 85 %:iin. Vanhoissa, pidiasi-
assa suomenkielisissid kansakouluissakin li-
sadntyi ruotsiksi opetettavien tuntien mia-
ri. Useissa lausunnoissa korostettiin, etti
ruotsin opettaminen Tornionlaakson suo-
malaislapsille oli “isinmaallinen” tai "kan-
sallinen” tehtiva.”

Keskeinen asema kehityksessd oli timidn
jilkeen vuoden 1919 koulukomitean ehdo-
tusten huomioonotolla. Koulukomitean tyo
muodostaa Torninlaakson kulttuurihistorian
tarkeimpiin kuuluvan vedenjakajan. Komi-
tea hahmotteli ja perusteli nakemyksen, jon-
ka mukaan suomen kieli oli kokonaan hy-
lattiva — jopa apukielenidkin — alueen kou-
lulaitoksessa. Sen kokoama, opettajien
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haastatteluun perustuva aineisto tosin tuki
vain osaksi tatd jyrkkda kantaa. Pohdinnois-
sa esiintyvd argumentaatio kaytti ensi ker-
taa pedagogistieteellisid, ei niinkd4n "isin-
maallisuuteen” viittaavia kisitteitd. Mietin-
todn sisiltyi agronomi W. L. Wanhasen kir-
jallinen vastalause, jonka voi sanoa heijas-
tavan kaksikielisyysnikokulmaa.'
Kiehtovan kuvan alueen monenkirjavas-
ta kansallisuustilanteesta saa Ruotsin Tilas-
tollisen pditoimiston vuonna 1930 toteut-
tamasta viestd- ja kielisuhdelaskennasta,
joka on niin perusteellinen, etti se sisiltdd
tiedon Tornionlaakson jokaisen asukkaan,
pikkuvauvoista satavuotiaihin, parhaiten
sekil toiseksi ja kolmanneksi parhaiten osaa-
mista kielistd. Ruotsin-, suomen- ja saamen-
kielten osaajien hajonta oli toisaalta maan-
tieteellinen — eteldssd osattiin ruotsia, kes-
kelld Tornionlaaksoa suomea ja pohjoisim-
massa 0sassa saamea — mutta myos ikiluo-
kat lipiisevi: vanhukset ja alle kouluikii-
set lapset puhuivat suomea, kun taas kou-
luja kiynyt viestd oli kaksikielistd. Aineis-
to sisaltid myos paljon tietoja viestdn muut-
toliikkeestd alueen piirissi, poikkinaiduis-
ta ja etelistipiin tulleista. Myos haastatel-
tujen omat kisitykset kansallisesta alkupe-
rastidn heijastuvat laajassa tutkimuksesta."

Kiistelya

Tornionlaakso nousi ensimmiistd kertaa
Ruotsin ja Suomen vilisen mielipideilmas-
ton kiistakapulaksi vuonna 1865, kun Suo-

13. Hugo Tenerz (1962) Den svenska infiltrationen i
dvre finnbygden under 1600- och 1700-talen, 282-294,
310-337.

14. Lars Hedstrom — Svante Lindqvist (1990) Folk-
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malaisen Kirjallisuuden Seuran stipendiaatti,
pastori David Skogman suoritti sinne mat-
kan tarkoituksenaan laatia teos alueen suo-
malaisvieston oloista. Hin ei saanut aikaan
kirjaa, mutta hinen Suomettareen laatiman-
sa matkakirjeet herattivit viittelyn, jossa jo
nikyvit mydhemmin kirjoittelun pysyviit
piirteet: fennomaanit viittivit, ettd suomen
kieli oli sorretussa asemassa Tornionlaak-
sossa, kun taas ruotsalaiset korostivat, etti
viestd oli ruotsinmielistd ja halusi hylici
didinkielensid ruotsin hyviksi. Vasta Yrjo
Sakari Yrjo-Koskisen esiintyminen 1890-lu-
vulla sytytti kuitenkin Ruotsin lehdiston laa-
jaan kirjoitteluun, jossa aavistettiin fen-
nomaanien pyrkimysten taakse kitkeytyvin
kohtalokasta Venijin laajenemispolitiik-
kaa .

Yhteni piirteend viittelyssd oli Ruotsin
puolelta 1800-luvun lopulla Venijin sotilaal-
lisen vaaran uumoilu. Riikeimmilldin ruot-
salainen mielipide vaati suomea puhuvan
vieston karkottamista siksi rajan yli Suomen
puolelle. Sotilaallinen nikékulma johti Bo-
denin linnoitusketjun rakentamiseen Poh-
jois-Ruotsiin. Yhti tirked oli myos sivistyk-
sellinen nikokulma, jota piispa Martin Jo-
hansson edusti vaatiessaan, etti Tornion-
laakson asukkaille oli suotava "tiydet kan-
salaisoikeudet ja tiysi kansalaissivistys”
ruotsin kielen omaksumisen muodossa.?!

Aktivismi nousi Suomen puolella niky-
viin kohta itseniistymisen jilkeen. Sen sel-
vimmin hyokkiivi oli vuonna 1919 perus-
tettu Linsipohjan Toimikunta. Toimikunnan
perustamisen ajankohta liittyy ulkopoliitti-
siin kuvioihin odoteltaessa yleisen Euroo-
pan rauhankonferenssin kokoonkutsumis-
ta. Torninlaakson osalta Suomen hyviiksi
tapahtuvaa rajansiirtoa Kainuunjoelle ajoi
etenkin sanomalehti Pohjolan Sanomat
(péddtoimittajana Uuno Hannula), jonka tais-
telu suomenkielti puolustavan mutta Ruot-
sinmielisen Haparandabladetin (piitoimit-
tajana Axel Sammuli) kanssa on mielenkiin-
toinen lehdistohistorian episodi. Myds Suo-
men ulkoministerio oli hetken aktivistien
linjalla. Tilanne oli kuitenkin kokonaisuu-
dessaan niin rauhallinen, etti ainoa huo-
mijota heriittinyt vastatoimenpide Ruotsin
taholta, postivirkailija J. V. Hetan karkotus
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toiseen virkaan, heritti valtavaa huomiota
vapaamielisessi lehdistossi.?

Diplomaattisella tasolla kiistely Tornion-
laaksosta eli niin kauan kuin ulkoministeri
Rudolf Holsti oli virassaan. Holsti ajoi ns.
reunavaltiopolititkkaa, mihin liittyi Keski-
Euroopan monien irredentakysymysten
huomioonotto. Tornionlaakson kysymysti
pidettiin Suomessa tietoisesti vireilli niin
kauvan kuin ns. Ahvenanmaan kysymys oli
auki. Sen saatua ratkaisunsa ja Holstin kiir-
sittyd tappion reunavaltiopolitiikassaan on-
gelma siirrettiin syrjiidn diplomaattien poy-
dilti. Diplomaattien lausuntoja raskaampaa
syyttelyi Torninlaakson kysymyksessi esiin-
tyi kirkonmiesten kesken. Konflikti pohjoi-
sessa rajakysymyksessi kietoutuikin merkil-
liselld tavalla sekid Ruotsissa etti Suomessa
alueen johtavien kirkonmiesten persoonal-
lisuuksiin. Molempiin valtakuntiin peruste-
tut uudet pohjoiset hiippakunnat (Suomes-
sa vuonna 1900 perustettu Oulun hiippa-
kunta ja Ruotsissa vuonna 1904 syntynyt
Luulajan hiippakunta) seisoivat melko pit-
kiidn sotisovassa toisiaan vastaan.** Muutoin
asia jai paljolti ylioppilasnuorison, Suomes-
sa erityisesti Akateemisen Karjala-Seuran,
keppihevoseksi.

Kansainvilisen tilanteen kiristyessi risti-
riidat Suomen ja Ruotsin vililld sovittiin vi-
rallisesti yllittivin helposti. Uudelleen ul-
koministerinid oleva Rudolf Holsti teki ope-
tusministeri Uuno Hannulan kanssa kierto-
kiynnin rajan molemmilla puolilla Tornion-
laaksossa vuonna 1937, isintindin Ruotsin
ulkoministeri Richard Sandler ja kirkollis-
ministeri Arthur Engberg. Matkan tarkoituk-
sena oli antaa ulkopuolisille vaikutelma,
ettii koulu- ja kicelikysymyksessit oli nyt teh-
ty sopu Suomen ja Ruotsin kesken. Timi
oli tietenkin paikallisen viieston nitkokul-
masta hyvin Lipiniikyvii, ja Haparandabla-
det pitikin johtavassa artikkelissaan matkaa
komediana. Ulkoministeri Sandler korosti
kuitenkin lopuksi pidetyssii kokouksessa,
ettii "kaksikielinen viiestod alucella on pi-
kemmin eduksi kuin haitaksi”.?* Tutkimuk-
sessa on katsottu, etti Tornionlaakson kie-
likiista on edistiinyt alueen kehitysti, kun
virallinen Ruotsi satsasi hyvin huomattavia
summia alueen koulujirjestelmiin kehitti-



miseen ja kulttuuriolojen edistimiseen. Mil-
laan muulla haja-asutusalueella ei ollut so-
tien viliseni aikana liheskiin yhtd huomat-
tavaa tukea valtion kassasta. Tornionlaak-
son suomalaisia tapaakin nykyidin hyvin
koulutuksen ansiosta kaikilla Ruotsin yhteis-
kunta- ja kulttuurielimin sektoreilla.

Vaikka Tornionlaakson uudemman his-
torian péilinjat voidaan hahmotella monella
lailla, muodostaa kysymys tornionlaakso-
laisten kielesta ja sen suhteista valtakunnan-
kieleen ruotsiin auttamatta yhden kehityk-
sen pidjuonteista. Tornionlaakson asukkai-
den historia on 1930-luvulta aina 1990-lu-
vulle kielivahemmistén muuntumisen his-
toriaa. Suomen kielen osaamisen vihene-
misestid kertoo tilastotieto, ettd kun vuon-
na 1945 vield valtaosa oppivelvollisuuskou-
lun aloittaneista lapsista oli suomenkielisii,
niin yksinomaan suomea osaavia oli vas-
taavassa tilanteessa vuonna 1976 vain yh-
den prosentin verran. Muutos kuvastuu
viistimittd alueen koko kulttuurin luon-
teessa.

Vanha Torninlaakso esiintyy tiytelidiseni
kokonaisuutena Samuli Paulaharjun kansa-
tietellisen tutkimuksen Kiveliditten kansaa
(1937, kiddnnetty ruotsiksi 1966 nimelld
Odebygdsfolk) lehdilli. Timi kirja antaa
sanoin ja kuvin erinomaisen eldvin ja hie-
novaraisen kisityksen arktisen luonnon
ympardimidn kansan henkisesti ja aineelli-
sesta kulttuurista.” Sen ilmapiiristi on va-
lovuosien matka nykyaikaiseen, runsaaseen
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Tornionlaakso-kirjallisuuteen ja -debattiin,
jonka edustajia ovat mm. kirjailijat Bengt
Pohjanen ja Mikael Niemi. Arkaaisen, ka-
run mutta yhtendisen muinaismaailman ti-
lalle on astunut hyvinvointivaltion pohjoi-
nen maankolkka, jonka kokonaisuudessa
yvhi vihenevi suomalaisuus tai meankieli-
syys ndyttelee eksoottista harrastusta tai
kayttaytymisen piirrettd hyvin ruotsia osaa-
van vieston parissa. Niin sanotun puolikie-
lisyyden korostaminen (Nils Erik Hanse-
gard) Tornionlaakson ominaispiirteeni,
miki oli yleistd 1950- ja 1960-luvulla, on
nykydin viistynyt ndkokanta. Virallinen
suhtautuminen paikalliseen murteeseen on
taydellisesti myonteistd.? Viidessid kunnas-
sa Tornionlaaksossa on nykyiidn voimassa
Ruotsin valtiopidivien padttimi virallinen
kaksikielisyys.

20. Nils Slunga (1963) Staten och den finsksprikiga
befolkningen i Norrbotten, 32-33.

21. Slunga (1965) 34-37.

22. Karl-Erik Nystrom (1990) Svenska Tornedalen —
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TEEMU RYYMIN

“Norjalainen vaara”

Norjan kveenipolitiikka Suomen
nakokulmasta

Tutkija Teemu Ryymin kasittelee suomalais-
ten suhtautumista Finnmarkin ja Tromssan
laaneissa asuviin kveeneihin eli suomenkie-
lisiin maahanmuuttajiin ja heidan jalkelai-
siinsd. Kasiteltidva ajanjakso on 1860-luku
sekd 1920- ja 1930-luku.

B Suomalaisten kveeneji kohtaan osoitta-
ma huomio ei ole koskaan ollut erityisen laa-
jaa, mutta historiallisesti siitd voidaan erot-
taa kolme huipentumaa. Niistd ensimmdi-
nen liittyi fennomanian nousuun 1860-luvul-
la. Toinen huippu suomalaisten kveenihar-
rastuksessa seurasi suomalaiskansallisen liik-
keen heimo- ja suursuomalaista aktivismia
1920- ja 1930-luvulla. Mielenkiinto kasvoi
jalleen 1970-luvulla ja jatkuu edelleen.
Norjalaiset tutkijat ovat viittineet kvee-
niasutusta olleen Pohjois-Norjassa jo 1500-
luvulla.! Artikkelissani rajaan suomenkieli-
sen viestdon Pohjois-Norjaan muuton alun
1700-luvun ensimmiisiin vuosikymmeniin.
Muuttolitke Suomesta ja Ruotsista Ruijaan,
joksi Tromssan ldinissi sijaitsevasta Malan-
genin vuonosta pohjoiseen ja itiin Norjan
itarajalle saakka ulottuvaa aluetta kutsutaan,
sai suuret mittasuhteet varsinkin 1830- ja
1880-luvun vilisend aikana — huippuna
1860-luvun nalkdvuodet. Tini aikana useat
paikkakunnat, esimerkiksi Vesisaaren kalas-
tajakaupunki saivat runsaan suomenkielisen
viestdon vakituisen norjalais- ja saamelais-
asutuksen rinnalle. Vesisaari ristittiin jopa
Pohjois-Norjan "suomalaisten piikaupun-
giksi” 1800-luvun lopulla.” Maahanmuutta-
jat asuttautuivat pidosin Lyngenin alueelle
Pohjois-Tromssaan seki Varangerin vuonon
ympirille, mutta myoOs Linsi-Finnmarkin
Alattioon (Altaan) kasvoi vahva kveeniko-
lonia. Suomalaisviestdon asutukset olivat
usein verrattain eristyksissi norjalaisista
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kylistd, ja timi antoi aihetta norjalaisten
kommentteihin kveenien tavasta muodos-
taa “en stat i staten”, valtio valtiossa.?

Norjalaisten viranomaisten suhtautumi-
nen kveeneihin on historiallisesti vaihdel-
lut.’ Yleistien voidaan sanoa, ettd kveenit
olivat tervetulleita Pohjois-Norjaan 1700-1u-
vulla. Norjalaiset viranomaiset suhtautuivat
myonteisesti kaikkeen pohjoista aluetta
koskevaan viestonlisiykseen. Maahanmuut-
tajien maanviljelystaitoja arvostettiin erityi-
sesti. Vihemmistojen tarvetta muun muas-
sa omakielisiin kirkollisiin palveluksiin ym-
mirrettiin myos jossain miirin. Esimerkki-
ni tistd on saamen- ja suomenkielen puo-
lustajan, pappi Nils Vibe Stockflethin toi-
minta Finnmarkissa 1830- ja 1840-luvulla.’
Stockfleth puolusti saamen ja suomen kiyt-
t6d kirkossa, ja hin muun muassa opetti
tuleville papeille kyseisiid kielid Kristianian
yliopistossa.

Norjalaisviranomaisten myonteinen suh-
tautuminen vihemmistdihin vaihtui huo-
mattavasti tiukempaan linjaan 1800-luvun
puolivilissd. Vihemmistopolitiikka, joka sai
selvid assimilaatiopolitiikan piirteitda 1850-
luvulta lihtien, sai nimekseen "norjalaista-
mispolitiikka” (fornorskningspolitikk). Poli-
titkkan tavoitteeksi tuli sekid kveenien ettd
saamelaisten kielellinen ja kulttuurillinen
sulattaminen norjalaiseen enemmistovies-
toon. Norjalainen vihemmistopolitiikka on
sittemmin noudattanut titd piilinjaa aina
1970-luvulle saakka.

Yleisen norjalaistamispolitiikan aikakau-
tena on mahdollista erotella kausia, jolloin
politiikan vaikutusalue, tyovilineet ja voi-
makkuus ovat vaihdelleet. Suomalaisen
kveenitoiminnan huiput 1860-luvulla ja it-
seniistymisen jilkeisinid vuosikymmenini
osuvat ajallisesti yhteen tehostetun norja-
laistamispolititkan kausien kanssa.

Norjalaistamispolitilkan  tiukentamista
1850-1860-luvulla on selitetty monilla teki-
joillid. Norjalaishistorioitsijat Knut Einar Erik-
sen ja Einar Niemi esittivit sekit turvalli-
suuspoliittisia arviointeja ettii ideologisia
virtauksia, kuten nationalismi ja "sosiaali-
darwinismi”, syiksi vihemmistopolititkan
suunnanmuutokseen ja kehitykseen tutki-
muksessaan norjalaisesta vithemmistdpoli-



tikkasta pohjoisessa 1860-luvulta toiseen
maailmansotaan.®

Eriksen ja Niemi kayttivit suomalaisten
kveenikiinnostusta osaselityksenid vihem-
mistopolitilkan muutokseen. Linjanvaihto
selkedidn assimilaatiopolitiikkaan 1860-lu-
vulla selitetdidn silld, ettd norjalaiset pelki-
sivit venalaistd laajentumispolitiikkaa, joka
kytkettiin suomalaisten maahanmuuttoon.
Lisaksi pelattiin, ettd suomalaiskansallisen
liikkkeen kasvun vanavedessd seuraisi suo-
malaisia aluevaatimuksia Norjan kustannuk-
sella.” Eriksenin ja Niemen mukaan "viss
storfinsk nasjonalistisk aktivitet i de nors-
ke kvenomrader” johti tehokkaampaan nor-
jalaistamiseen 1860-luvulta lihtien.?

Eriksenin ja Niemen mielestd suomalais-
nationalistien kveeneihin suuntaama kiin-
nostus sotien vilisind vuosina on yksi syy
norjalaistamispolitiikan jatkumiseen. "Den
storfinske offensiv” 1920-luvun lopulla, jo-
hon Eriksen ja Niemi viittaavat, johti hei-
dian mukaansa norjalaisiin rajanvetotoimen-
piteisiin Suomea kohtaan, seki tiukennet-
tuun norjalaistamiseen.’

Eriksen ja Niemi ovat oikeassa siini, ettid
suomalainen nationalistinen liikehdinti vai-
kutti norjalaisen vihemmistopolitiikan ke-
hitykseen. He eivit kuitenkaan kisittele tati
seikkaa viittausta pidemmalle, joten suoma-
laisten kveenikiinnostuksen muotoja ja suh-
detta norjalaisten vihemmistopolititkkaan ei
ole tarkemmin tutkittu eiki eritelty.'

Fennomania ja kveenit

Useat suomalaiset sanomalehdet kertoivat
helmikuussa 1865, ettd Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seurassa (SKS) oli péditetty "lihet-
tad joku taitawa mies tutkimaan Suomen,
Ruotsin ja Norjan pohjaisimmissa osissa eli-
wien Suomalaisten sekid kieltd ettd histo-
riallisia, tilastollisia ja kansakunnallisia olo-
ja”.'" Nuori pappi, David Skogman (1840—
67), valittiin tehtiiviidn ja lihetettiin matkaan
Ruotsin ja Norjan pohjoisosiin saman vuo-
den toukokuussa. Stipendiaatin lihettdmi-
seen  vaikuttivat voimakkaasti  kasvanut
maastamuutto Pohjois-Norjaan, tistd johtu-
vat norjalaiset reaktiot sekd suomalaiskan-
sallisen liikkkeen ideologinen ja poliittinen
kehitys.
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Pohjois-suomalainen maaseutuviestd oli
jo “ikimuistoisista” ajoista kdynyt kalasta-
massa Jadmeren rannalla.'? Satoja ihmisii
vaelsi vuosittain meren direlle kalastamaan,
ja useimmat palasivat takaisin kotiseuduil-
leen — joskus hyvitkin tienestit mukanaan.
Osa kalastajista jdi kuitenkin pysyvisti asu-
maan Norjan rannikolle. 1830-luvulta ldh-
tien valitsivat yhid useammat timin vaihto-
ehdon Pohjois-Suomen katovuosien vauh-
dittamina. Voimakas viestonkasvu alueel-
la, ja sen aiheuttama paine elinkeinoelamil-
le, loivat pohjaa maastamuuton huipentu-
maan 1860-luvun nilkivuosina.

Kasvava muuttoliike heritti huomiota
sekid Norjassa ettd Suomessa. Jo 1840-luvul-
la kirjoiteltiin Pohjois-Norjan lehdistdssi
maahanmuutosta — usein hyvinkin kriitti-
seen sivyyn.'* Esimerkkini reaktiosta, joka
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myos vaikutti suomalaiskansallisen liikkkeen
kveeni-kiinnostuksen heriimiseen, oli nor-
jalaisen kansatieteilijin Eilert Sundtin artik-
keli "Om Finnerne” Folkevennen-aikakaus-
kirjassa 1863.

Sundt kertoi artikkelissaan kveenien "rii-
taisasta luonteesta”, joka Sundtin mukaan
johti sithen, ettd maahanmuuttajat eivit ha-
lunneet oppia norjan kieltd.!* Sen sijaan
suomen kieli levisi jopa norjalaisten keskuu-
dessa.'” Sundin antama yleiskuva olosuh-
teista maahanmuuttoalueilla oli kveenien
eristyneisyys, suomenkieliset maahanmuut-
tajat jdivit norjalaisen yhteiskunnan ulko-
puolelle poliittisesti ja kielellisesti. Sundtin
mielesti olisi ollut toivottavaa saamelaisten
ja suomenkielisten sulauttaminen norjalai-
seen kansaan.'® Sundtin keinot olivat libe-
raaleja. Kveenien tuli saada omakielisid
opettajia ja pappeja seki suomenkielisti
kirjallisuutta.’”

Kaikki mielipiteen esittdjit eivit olleet
yhtd vapaamielisid. Tromssan ja Senjan vou-
ti Martinus Drejer kirjoitti joulukuussa 1864
Skjervon nimismiehelle, etti suomen kie-
len leviiminen Pohjois-Norjassa oli estetti-
vi, vaikkapa kieltimilli tyon tarjoaminen
suomen kielen kiyttijille. ™

Norjalaisreaktiot heriittivit vastareaktioi-
ta Suomessa. Sundtin nikokannat levisiviit
suomalaisen yleisdn piiriin ruotsalaisten
sanomalehtien vilitykselld, ja fennomaani-
nen lehdistd tarttui asiaan. Turkulaislehti
Tabti kirjoitti maaliskuussa 1864 norjalais-
ten valituksista suomalaisten suuresta li-
sddntymisestid pohjoisessa." Valitettiin suo-
malaisten vihiistd intoa uuden kielen op-
pimiseen, sekid suomen kielen Jeviimisti
maan enemmistokansan keskuuteen. Tdhbti
viittasi Eilert Sundtiin ja teki johtopdatok-
sen, ettd myods Suomessa oli kveeneilti jo-
tain opittavaa: "Noista weljistimme on meil-
li jotakin opittawaa: he eiwit helpota kie-
lestinsid wieraassa maassakaan; mutta me
omassa maassamme olemme  jittineet
oman kielemme hywisti ja pidistinect wie-
raan kielen waltaan.” Muut fennomaanileh-
det seurasivat Tdhbden linjoilla ja peridnkuu-
luttivat enemmiin tietoja Pohjois-Norjan olo-
suhteista.® Kun tietoja ei ollut, oli lihdet-
tava tutkimaan olosuhteita paikan piille.”
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SKS otti timin tehtdvikseen.

Fennomaanien aatemaailmasta loytyy
useita elementteji, jotka vaikuttivat liikkkeen
mielenkiinnon heridimiseen myos kveenien
suhteen 1860-luvun puolivilissd. Tirkeim-
pid niistd oli kielikysymys, mutta myés suo-
malaiskansallinen kulttuurintutkimusparadig-
ma sekii kasvava heimoaate olivat mukana
vaikuttamassa kiinnostumiseen kveeneisti.

Taistelu suomen kielen oikeuksista ja
asemasta oli politisoidun fennomanian oh-
jelman keskeisin kohta. Siind, missd roman-
tikot yrittivit loytdda vastauksen kysymyk-
seen miti suomen kieli oli, vaativat fen-
nomaanit etti kielen oikeuksia oli vahvis-
tettava ja ettd se oli asetettava viralliseksi
kieleksi. Keisarin kieli-asetus 1863 lupasi-
kin etti suomen kieli saatettaisiin tasa-ar-
voon ruotsin kanssa kahdenkymmenen
vuoden kuluessa.

Fennomaanien reaktio uutisiin siitd, mi-
ten suomen kieltd kohdeltiin Pohjois-Nor-
jassa 1860-luvun puolivilissi, ei ole him-
mastyttivi. Norjalaisten ponnistelut suoma-
laisten pakottamiseksi kielenvaihtoon, ki-
sitettiin karkeaksi rikokseksi suomen kie-
len oikeuksia vastaan. Myos skandinaavi-
set reaktiot fennomaaniliikkeen kasvuun
avittivat Pohjois-Norjan kielikysymyksen
ajankohtaistumista. Skandinavistipiireissi
katsottiin fennomaanien vaatimukset suo-
men kielen aseman kohentamisesta louk-
kaavan ruotsinkielisen kulttuurin asemaa
Suomessa, ja vaarantavan maan yhteyksii
Skandinaviaan. Norjalaishistorioitsija P. A.
Munch oli jo 1855 luonnehtinut fennomaa-
niliiketti “keinotekoiseksi”, veniliiseksi
luomukseksi. Hin viitti myos etti liikkeen
tavoite suomenkielisen korkeakulttuurin
luomisesta oli tuomittu epdonnistumaan,
koska suomalaiset eivit olleet muuta kuin
"puolivillid tsjuudilaumaa”, jonka kulttuuri
ei itseniisesti voinut saada mitddn aikaan.*
Skandinavistien syytokset fennomanian
uhasta ruotsinkieliselle sivistykselle ja Mun-
chin nikokulmat vuodelta 1855 vedettiin
uudestaan esille vuoden 1863 kieliasetuk-
sen jilkeen. Yrjo Sakari Yrjo-Koskinen tu-
hahti, etti tosiasiassa nuo "ykspiiset Tshu-
dit tunkeuwat itse pohjoiseen Norjaankin,
missd he wahwalla luonnollaan ja uutteruu-



dellaan hywin menestywit eiwitki ensin-
kdin huoli luopua omasta kielestain ja op-
pia Norjan kieltd.”?

David Skogmanin tehtava

Myos varhainen kansallisromanttinen pai-
notus kansan kielen ja runouden tutkimuk-
sen tarpeellisuudesta tietolihteend suomen
kansan historiasta ja kehityksestd — siis suo-
malaiskansallinen kulttuurintutkimuspara-
digma — vaikutti fennomaanien kiinnostuk-
seen kveenejid kohtaan. Kiinnostus kaikkea
suomalaista kohtaan muotoiltiin ensin va-
listustraditiossa 1700-luvun lopulla, jolloin
keskeisenid toimijana oli H. G. Porthan ja
hinen piirinsi.

Vuoden 1809 jilkeen kiinnostus suoma-
laisuuteen kasvoi nyt uudessa valtiollises-
sa ja poliittisessa kontekstissa. Suomenkie-
lisen (maalais)vieston tutkiminen sekid Suo-
messa ettd sen rajojen ulkopuolella kehit-
tyi kansakunnan rakentamisprojektiksi. Tut-
kimukset maan valtiollisten rajojen ulko-
puolella saivat inspiraatiota muun muassa
M. A. Castrénin tutkimuksista suomalais-
ugrilaisten kielien sukulaissuhteista.

SKS:n piditos stipendiaatin lihettimises-
td pohjoiseen veti Pohjois-Norjan suomen-
kielisen viestébn mukaan tihin projektiin.
Seuran historiallisen osaston kyniilemissi
matkaohjeissa korostettiin, ettd stipendiaa-
tin tehtidvini oli ottaa selkoa Pohjois-Skan-
dinavian suomalaisvieston historiasta, kie-
lestd ja kulttuurista.”* Tulosten toivottiin
kartuttavan tietoa Suomen historian ja kie-
len tutkimukseen liittyneisti tirkeistd kysy-
myksisti.

My0s heimoaate, ajatus suomalais-ugri-
laisten kansojen yhteydesti, vaikutti taus-
talla suomalaisnationalistien vakaumukseen
siitd, ettd kveenien aseman puolustaminen
oli juuri heidin tehtivinsi. Suomalais-ug-
rilaisten kielellinen yhteenkuuluvaisuus
midriteltiin syvillisemmiksi kuin pelkistiin
lingvistiseksi yhteydeksi: kiisitys suomenkie-
listen viestoryhmien muinaisesta yhteises-
ti ja mahtavasta menneisyydesti, jonka pirs-
toutuminen vieraiden kansojen alle oli tu-
honnut, kehittyi 1840-luvulta lihtien ja vai-
kutti tavallaan myos fennomaaniliikkeessa.?

Suomalaisnationalistit katsoivat, etti heil-
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14 oli etuoikeutettu asema suomalais-ugri-
laisessa heimoyhteisossi. Sen takia heille
kuului my6s vastuu ja velvollisuus huonom-
massa asemassa elivien heimoveljien aut-
tamisesta. TAma ajatus toimi seki ideologi-
sena oikeutuksena nationalistien toiminta-
alueen levittdmiseen suuriruhtinaskunnan
rajojen ulkopuolelle ettd motivaationa kiy-
tinnolliseen kulttuurilihetykseen heimovel-
jlen parissa. Kveenien osalta timi ilmeni
Yrjo-Koskisen omissa ohjeissa Skogmanil-
le, joissa hin korosti, ettd Skogmanin oli
myos tutkittava "mill4d tavoin voitaisiin vah-
vistaa Suomalaisten kansallisuutta Pohjois-
Norjassa.”* Tieteellisten tehtivien lisiksi
Skogmanin oli levitettivid suomenkielistd
kirjallisuutta ja yritettiva perustaa suomen-
kielinen kirjasto alueelle.

David Skogman matkusti SKS:n lihetti-
nd Ruotsin ja Norjan pohjoisosissa touko-
kuusta marraskuuhun 1865. Hin jakoi kir-
joja suomenkieliselle viestolle ja sai myos
perustettua kaksi kirjakauppaa Pohjois-Nor-
jaan, Alattion suomalaisseudulle sekid Ka-

14. Eilert Sundt (1863) ‘Om Finnerne’, Folkevennen.
Et tidsskrift udgivet af Selskabet for Folkeoplysningens
Fremme 12, 543.

15. Sundt (1863) 544-545.

16. Sundrt (1863) 552.
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kirjallisuuden hankkimista vihemmistoille (Eriksen &
Niemi (1981) 321). Hin otti myds yhteyttd SKS:aan
hankkiakseen suomenkielisti kirjallisuutta kveeneille.
Ks. poytikirja SKS:n kokouksesta 6.9. 1865, § 3. Jul-
kaistu 1866 ‘SKS:n Keskustelemukset 5.4. 1865 — 16.3.
1866°, Suomi 11 5.
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9. Tdhti 24.3. 1864.

20. Suometar 6.4. 1804.
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og dens Forhold til den svenske’, teoksessa G. Storm
(toim.) (1873) PA. Munch. Samlede afbandlinger 111,
Kristiania, 433.
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1865. Ks. myos Koskimies (1968) 135-130.
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26, Yrjo-Koskinen Skogmanille 23. 4 1865. Kirje jul-
kaistu F.O. Viitasen (1926) artikkelissa *Kirjeenvaihtoa
ja viittelyid Skandinaavian suomalaisista 1860-luvulla
Lisid satakuntalaisen pastorin David Skogmanin elid-
mintyon valaisemiseksi’, Satakunta 6, 172-174.
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fjordin kuparikaivokselle, jossa kveenit muo-
dostivat enemmiston tydvoimasta.?’

Skogman lahetti matkaltaan kertomuksia
suomalaisiin sanomalehtiin. Varsinkin viit-
teet Tornionlaakson suomenkielisen vies-
ton jirjestelmillisestd sorrosta herdttivit
suurta hilyd seki Ruotsin ettd Suomen leh-
distossa.® Myos norjalaislehdet kritisoivat
Skogmania, ja muun muassa Tromse Stifts-
tidende viitti Skogmanin kuvanneen kvee-
nien kielioloja huonoiksi.

Skogmanin toimia kveenien keskuudes-
sa pidettiin Norjassa aiheettomana ja vas-
tuuttomana fennomaanisena yllytyksena.
Tromsg Stiftstidende rinnasti Skogmanin te-
kemiset 1820-luvun alun suureen suoma-
laisvaaraan, nimittiin C. A. Gottlundin toi-
mintaan metsisuomalaisten parissa. Viran-
omaiset tuomitsivat kansallisromantikko
Gottlundin puuhaaman "metsisuomalaisen
tasavallan” Ruotsin ja Norjan rajalla Virm-
lannin tienoilla, venildiseksi suunnitelmaksi
Ruotsi-Norjan heikentimiseksi.® Tromssa-
laislehti viitti toisin sanoen Skogmanin ja
hidnen tukimiestensi valmistelevan Pohjois-
Norjan osien valloitusta.* Syytokset Skog-
mania ja SKS:aa kohtaan toistettiin ruotsa-
laisissa ja suomalaisissa sanomalehdissi.”

Missd mdéddrin norjalaisten syytokset oli-
vat oikeutettuja SKS:n tavoitteiden kannal-
ta katsottuna? Skogmanin matkallahan oli
tieteellisten tavoitteiden rinnalla myos kan-
sallinen tihtdin: hinen oli "voimistettava”
suomalaisuutta kveenien parissa, toisin sa-
noen luotava suomalaiskansallista identi-
teettid Pohjois-Norjassa. Mitdidn alueellisia
tavoitteita Norjan kustannuksella ei tdhin
liittynyt. 1840- ja 1850-luvulla oli viran-
omaisten kesken kylld keskusteltu suoma-
laisen kalastusaseman hankkimisesta jaime-
ren rannalta, mutta suunnitelmat tillaisesta
asemasta Varangerissa kaatuivat kovaan
norjalaiseen vastustukseen.* Suomalaisten
toiveet Jadmerelle pidsystd, jollaisia myos
Yrjo-Koskinen ilmaisi kirjoituksissaan, kos-
kivat 1860-luvulla alueen hankkimista Ve-
nijan puolelta rajaa.*

Tértd taustaa vasten Eriksenin ja Niemen
luonnehdinta Skogmanin ja Yrjo-Koskisen
toiminnan suursuomalaisuudesta vaikuttaa
hieman epitarkalta. Vaikka ajatus Suur-Suo-
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mesta, johon Suomen lisiksi kuuluisi myds
suomalaisheimojen asuttamia alueita suuri-
ruhtinaskunnan ulkopuolella, muotoiltiin jo
1850-luvulla, ei kveeneja tai Ruijaa sisilly-
tetty tihin visioon ennen kuin 1880-luvulla.

Skogmanin matka Pohjois-Norjassa on
useammastakin syystd tirkei merkkipaalu
suomalaiskansallisen liikkeen toiminnassa
kveenien keskuudessa. Matka ja sita edelti-
nyt paiatds SKS:ssa liitti ensiksikin kveenit
suomalaiskansallisen liikkeen ohjelmaan ja
kaytinnén toimenpiteisiin. Skogman oli en-
simmiinen suomalaisnationalisti, joka kivi
heidian luonaan, ja aktiivisesti yritti raken-
taa suomalaiskansallista identiteettid kvee-
nien keskuudessa. Vaikka matkan tulokset
olivat vihiiset, kveeneistd oli tullut yksi
suomalaisnationalistien kulttuurilihetyksen
kohde.

Toiseksi voi olettaa, etti norjalaisten epi-
luulo seki kveeneji ettd fennomaaneja koh-
taan kasvoi Skogmanin toiminnan vanave-
dessi. Eriksenin ja Niemen mukaan norja-
laisviranomaiset alkoivat yhdistdd kveeni-
kysymyksen turvallisuuspolitiikkaan juuri
vuosina 1863-67.*" Norjalaisen Stortingetin
edustajan Ludvig Daaenin mielestd Skog-
man lietsoi tyytymattdmyyttd, ja ajan mit-
taan asiasta voisi kehittyd suurpoliittinen
ongelma. Norjalaistamispolitiikkaa tiuken-
nettiin entisestain 1870-luvulla.®

Lehdistokeskustelu Skogmanin matkasta
sekd jatkuva maastamuutto Jidmeren ran-
nalle johtivat kveeniasian laajempaan ak-
tualisoitumiseen myos Suomessa. Monet
kirjoittivat, muun muassa Yrjo-Koskinen ja
A. V. Ervasti, olosuhteista Jidmeren ranni-
kolla.* Suomalaisnationalistit eivit kuiten-
kaan ryhtyneet kdytidnnon toimiin kveenien
auttamiseksi ennen kuin 1920-luvulla. Ve-
nildistamispolitiikka ja sitd seurannut itse-
ndisyystaistelu koettiin tirkeimmiksi asioik-
si kuin muutaman tuhannen suomalaislah-
toisen maastamuuttajan kohtalo Pohjois-
Norjassa.

Kveeniaktivismi 1920- ja
1930-luvulla

Toinen suomalaisten kveenikiinnostuksen
huipuista ajoittuu siis Suomen itsendistymi-
sen jilkeisiin vuosikymmeniin. Verrattuna



fennomaanien toimintaan kveenien keskuu-
dessa 1860-luvulla, timd mydhempi kvee-
niaktivismi oli laajempaa, ja siini oli mu-
kana useampia toimijoita.

Suomalaiskansallinen kulttuurintutkimus-
paradigma vaikutti erilaisten kveeneihin
suunnattujen tutkimusprojektien alullepa-
noon. Sekd suomen kielen ettd kansatieteen
tutkijat — viimeksimainituista tdrkeimpdni
Samuli Paulaharju — olivat kiinnostuneita
kveeneistd tietoldhteenid suomalaisen kan-
san kielen ja menneisyyden tutkimisessa.?’
Myos lestadiolaisten ja kirkon parissa oltiin
kiinnostuneita kveenien kohtalosta.*® Natio-
nalistiset heimojirjestot jatkoivat fennomaa-
nien selkedn kansallista projektia Ruijan
suomenkielisen viestdn keskuudessa.

Vaikka selvien rajojen vetdminen tutki-
joiden ja nationalistien vilille onkin vaikeaa,
keskityn tidssd yhteydessi Akateemisen Kar-
jala-Seuran (AKS) ja Suomalaisuuden Liiton
toimintaan kveenien keskuudessa 1920-
1930-luvulla. AKS perustettiin 1922 epion-
nistuneiden Iti-Karjalan valloitusyrityksien
jilkeen. Karjalan asian ajamisesta toiminta
laajeni vuosien mittaan, ja jarjestostd kehittyi
aktiivinen ja d4nekds taisteluryhmi Suur-
Suomen, heimotyon ja kieliasian muodos-
taessa ohjelman keskeiset osat.*” Suomalai-
suuden Liitto (perustettu 1906) edusti van-
hempaa ja hillitympii fennomaanista ideo-
logiaa militantteihin AKS-ldisiin verrattuna.
Nuoret AKS-lidiset, Urho Kekkonen eturin-
tamassa, valtasivat Suomalaisuuden Liiton
vuonna 1927.4

Akateemisen Karjala-Seuran iinenkan-
nattaja, Suomen Heimo julkaisi 1927 kaksi
artikkelia Pohjois-Norjan suomenkielisen
vieston olosuhteista.*! Kirjoittaja, professo-
ri Vain®d Salminen, teki ensin selkoa kvee-
nien historiasta ja silloisista olosuhteista. Sal-
misen mukaan olot olivat hilyttavit: norja-
laiset yrittivit pakottaa suomalaiset hylkai-
miin didinkielensi. Salmisen mukaan oli jo
aika kddntdd katseet pohjoiseen ja alkaa tyo
heimoveljien auttamiseksi Ruijassa.* Alueel-
le oli lihetettiva suomenkielisii kirjoja ja pe-
rustettava suomenkielisid kirjastoja. AKS:44n
perustettiin pian timin jilkeen oma osas-
to, jonka tehtiviksi tuli kveenien avustami-
nen. Jirjestd lihetti jasenidian alueelle tie-
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donhankintaa varten ja organisoi myos kir-
jakerayksen kveenien hyviksi.

27. Suometar Kirjoitti 19.9. 1865 D. Nielsenin Altassa
avaavan suomalaisen kirjakaupan. Kafjordin kaivos-
kylissi oli suomalainen opettaja ja lukkari Johan
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91. Eriksen & Niemi (1981) 35.
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Konkreettinen syy Suomen Heimon kvee-
niartikkelien ilmestymiseen oli, kuten 1865,
norjalainen lehdistokirjoitus Pohjois-Norjan
olosuhteista. Konservatiivisen ylioppilasleh-
den Minervan vuonna 1926 julkaisemassa
artikkelissa "Fare i Nord” R. Norlund viitti,
ettd Finnmarkkia uhkasi suoranainen “fen-
nomanisering”, joka itse asiassa oli "det far-
ligste nationale spersmaal vi for tiden har

"4 Viitteet suomalaisten enemmiston
mongolisuudesta, sen muodostamasta uh-
kasta ruotsinkielistd kulttuuria kohtaan Suo-
messa ja valloitusaikeista Norjan suunnal-
la, herittivit ndrkistystd suomalaisten yli-
oppilaiden keskuudessa." Suomen Heimo
luonnehti Norlundin viitteitd valheiksi,
mutta teki kuitenkin seuraavan johtopaitok-
sen:

"Mutta ei niin pahaa, ettei aina jotakin
hyviikin! Norjan alueella asuvien heimo-
laistemme asia on pelastettu painumasta
unhoon. Ottakaamme selvi, tarvitaanko
apuamme ehka siellikin.”"

Norjalaisten puheenvuorot kdynnistivit jil-
leen, kuten 1860-luvulla, nationalistisen
kveeni-innostuksen Suomessa. Yhtildisyy-
det 1860-tuvun kveenitoiminnan ja AKS:n
aikeiden taustalla olivat muuten pienet.
Maastamuutto Pohjois-Norjaan, joka sai fen-
nomaanit havahtumaan 1860-luvulla, oli
piddasiallisesti loppunut jo 1890-luvulla.
Suomalaiskansallisen liikkeen sisdiset piir-
teet vaikuttivat silti yhii kveeniasian aktua-
lisoitumiseen.

Nationalistien lihtdkohta vuonna 1927 oli
perusteellisesti muuttunut vuoteen 1865 ver-
rattuna: Suomesta oli tullut itsenidinen val-
tio. Olosuhteet eivit kuitenkaan olleet na-
tionalistien mieleen. Suomi ja suomen kan-
sa kisitettiin nationalistien keskuudessa sy-
viisti jakaantuneiksi, niin sosiaalisessa, kie-
lellisessi kuin valtiollisessakin mielessi. Si-
sillissodan haavat olivat vielid tuoreet, ja kie-
likysymys ajankohtaistui uudelleen 1920-lu-
vulla. Ruotsin kielen vahva asema yliopis-
tossa oli nationalistien erityisenid silmitik-
kuna. AKS:ssa ja monissa muissa jirjestois-
si katsottiin, ettd itsenidisen Suomen rajat
eivilt sulkeneet sisilleen kaikkia, jotka sin-
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ne oikeutetusti olisivat kuuluneet. Varsinkin
maan itdrajan ulkopuolelta 1oytyi alueita,
joiden tulisi nationalistien ajatusmaailman
mukaan kuulua Suomelle.*

Aitosuomalaisen liikkeen suhtautuminen
maan ruotsinkieliseen viestoon heritti 1920-
luvulla keskustelua Skandinavian lehdistos-
sd. Aitosuomalaisia, kuten fennomaaneja
1850- ja 1860-luvulla, syytettiin ruotsinkie-
lisen vihemmiston oikeuksien loukkaami-
sesta.”” Aitosuomalaisilla oli naihin lintisiin
syytoksiin sopiva vastaus valmiina: moraa-
liset syytokset ruotsinkielisen vihemmiston
sortamisesta voitiin nollata viittaamalla ruot-
salaisten ja norjalaisten omaan vihemmis-
topolitiikkaan suomalaisviestdjd kohtaan.
Aluksi titd argumenttia kaytettiin Linsipoh-
jan kysymyksen yhteydessi, jonka Ahve-
nanmaan kohtalo oli aktualisoinut 1920-lu-
vun alussa.* Minervan provokaatio 1926
johti myos kveenien mukaanvetimiseen.

Suomalaisvihemmistdjen olojen taktisen
kiyton lisiksi johti myos aitosuomalaisuu-
den ohjelma suomen kielen oikeuksien
vahvistamiseksi siihen, etti kveenien tilan-
ne koettiin tirkeaksi. Siitd huolehtivat ker-
tomukset suomalaisten huonosta kohtelus-
ta Norjassa.

Heimoaate koki uuden tulemisen radika-
lisoidussa muodossa 1920- ja 1930-luvun
nationalistiliikkeessd. Kuten fennomaanit
1860-luvulla, nationalistit katsoivat heimo-
veljien auttamisen olevan suorastaan "pyhi
velvoitus”. AKS kisitti kveenit heimoveljiksi,
joita suomalaisten oli autettava, vaikka
kveenit olivatkin vain vihidlukuinen "sirpa-
le” suomen heimoa. Aitosuomalaisuuden ja
norjalaisten kielivainon valossa ei ole him-
mistyttiavid, ettd kveenit kisitettiin apua
tarvitseviksi. Kiytinnossid 1860-luvun kult-
tuurildhetysti jatkettiin samoin eviin, joilla
Skogman oli yrittdnyt vahvistaa kveenien
suomalaisuutta. Alueelle lihetettiin ilmaisia
kirjoja, joita paikallisten asiamiesten oli tar-
koitus jakaa suomenkieliselle viestolle.
Nationalistit ottivat kiyttdonsd myds moder-
neja vilineitd yrityksissidn vahvistaa kvee-
nien suomalaiskansallista identiteettid. Suo-
malaisia aikakauslehtid levitettiin Ruijaan, ja
radiolihetyksid suunniteltiin.*

My6s suursuomalaisuus vaikutti kveeni-



kysymyksen esille tuloon 1920-luvulla. Suur-
suomalaisuuden ydinajatus — Suomen rajo-
jen tuli sulkea sisilleen kaikki suomen kan-
san/heimon jisenet — sai alkunsa jo 1850-
luvulla. Zacharias Topelius miiritteli Suo-
mensaaren rajoiksi Jidmeren, Vienanmeren,
Adnisen ja Laatokan.*

Ruijan suomalaiset kytkettiin suursuoma-
laisuuteen 1880-luvun alussa. Oululaisfen-
nomaani ja sanomalehtimies A. V. Ervasti
argumentoi kirjoituksissaan, muun muassa
kirjassa Suomalaiset Jddmeren rannalla
(1884), etta "luonnollisen Suomen” tuli ki-
sittdid myos Itd-Karjala ja Ruija.>' Ervastin
kirjoitukset herittivit suurta hilyd Norjas-
sa, ja niitd kidytettiin myo®s argumenttina
norjalaistamispolitiikan tiukentamisen puo-
lesta.’* Suomalaisnationalistit eivit kuiten-
kaan ryhtyneet toimiin Ervastin vision to-
teuttamiseksi, ja maan viranomaiset yritti-
vit parhaansa mukaan rauhoittaa norjalais-
ten tuohtumusta.>

Itsendistymisen jilkeen suursuomalaisuus
ja heimoaate kulkivat AKS:ssa kisi kiddes-
sd: heimoaate madritteli tulevan Suur-Suo-
men laajuuden. Organisaatiossa katsottiin,
ettd ainakin Itd-Karjala ja Inkeri olivat suo-
malaisia irredenta-alueita, joiden pitéisi oi-
keutetusti kuulua emi-Suomeen, ja jotka
mahdollisimman nopeasti myos olisi liitet-
tiva tihan. AKS:n piirissd esitettiin myos
ajatuksia Suomen ja Ruijjan yhteenkuuluvai-
suudesta: kveenit tuli ensin liittda tiukem-
min Suomeen kulttuurisin sitein, seuraavas-
sa vaiheessa myos valtiollisin.

Aitosuomalaisuus, heimoaate ja nikemys
tulevasta Suur-Suomesta loivat yhdessi pe-
rustan, jolta norjalaisprovokaatio Minervan
artikkelin muodossa laukaisi AKS:n aktiivi-
sen toiminnan kveenikysymyksessd 1927.
Aktivismi koostui sekd kveeneihin suunna-
tuista toimenpiteisti ettd propaganda- ja vai-
kutusyrityksistd Suomessa. Tirkeimmit toi-
menpiteet kiytinnollisen kulttuurilihetyk-
sen rinnalla olivat suomalaisnationalistien
matkat Ruijaan ja matkoihin liittynyt agitaa-
tiotoiminta. Tunnetuin esimerkki tillaisista
matkoista oli Ilmari Turjan kiertomatka Poh-
jois-Norjassa 1928, seki hinen titd matkaa
kuvaava teoksensa Ruijan rantaa ja Rui-
Jan merta. Kirjassaan Turja teki yksityiskoh-
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taisesti selkoa kveenien tilasta.> Muutamat
kveenit saivat myos mahdollisuuden kiy-
di suomalaisessa kansanopistossa, AKS:n
avustuksella.®

Nationalistit yrittivit vaikuttaa viranomais-
ten politiikkkaan, jotta virallinen Suomi ot-
taisi kveenikysymyksen esille norjalaisviran-
omaisten kanssa. My6s kveeniasian viemisti
kansainvilisiin foorumeihin ehdotettiin, kui-
tenkin tuloksetta.®*® Suomalaisviranomaiset
puolestaan suhtautuivat varovaisesti kvee-
nikysymykseen, koska suhteita Norjaan ei
haluttu vaarantaa.

Kveeneihin suuntautuneen tyon tavoit-
teena oli sdilyttdd heidin suomalaisuuten-
sa, toisin sanoen rakentaa ja vahvistaa hei-
dédn suomalaiskansallista identiteettiddn. Vi-

43. Minerva 2/1926, 21.

44. Myos ruotsinkieliset ylioppilaat reagoivat negatii-
visesti Norlundin viitteisiin ja kutsuivat nditid "oveder-
hiftig strunt”. Ks. Minerva 4/1926, 60-61; 5/1926, 63~
68.
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46. Ks. esim. Mauno Jiiskeliinen (1961) Itd-Karja-
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maansa syksylld 1927, SL 1929. Teemu Ryymin (1998)
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listers og norske myndigheters kvenpolitikk i mellom-
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Bergen, 59.
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lineet tavoitteen saavuttamiseksi olivat en-
sisijaisesti kulttuurisia, kuten 1860-luvulla-
kin. Fennomaanien kveeniharrastus erosi
esimerkiksi AKS:n kveenitoiminnasta siini,
ettd viimeksimainitulla kulttuurityolld oli
laajempi tihtdin. Vuonna 1931 AKS:n jisen
Hannes Salmenkallio perusteli vastaukses-
saan Suomen Heimon kysymykseen "Miksi
uskon Suur-Suomen oikeutukseen” organi-
saation ty6td Linsipohjassa ja Ruijassa ndin:

"Rujjaan ja Linsipohjaan nihden on meidin
polvemme ohjelmana siilyttdd nimai
Suomen heimon sirpaleet suomenkielisini,
saada heimolaisillemme oikeus omakielisiin
kouluihin ja muihin sivistyslaitoksiin seki
mahdollisuus omaa turvallisuuttaan ja
henkilokohtaista vapauttaan vaarantamatta
solmia ja ylldpitia sivistyksellisid ja talou-
dellisia suhteita Suomeen. Kun timmaoinen
ci-valtiollinen heimoyhteys on saatu
syntymain, on seuraavan miespolven
tehtidvi kehittdi siti edelleen. Jos heimolai-
semme sitten haluavat liitty4d valtioyhteyteen
Suomen kanssa, on siina tulevien polvien
Suur-Suomi-ohjelma.”

Toisin sanoen ensin olisi saatava aikaan
kulttuurinen, jopa taloudellinen integraatio
heimoveljien ja Suomen vililla. Tdmid yh-
teys voisi myohemmin, suotuisen ajan koit-
taessa, avata tien Ruijan valtiolliseen, po-
liittiseen integraatioon Suur-Suomen kans-
sa. AKS ei kuitenkaan koskaan ilmaissut sel-
visti vaatimuksia Ruijan Suomeen liittAmi-
sestd. Jirjeston "virallisessa” tyon padmai-
rien médrittelyssd vuodelta 1930 painotet-
tiin kulttuurityon merkitystid Ruijan (ja Lin-
sipohjan) osalta:

"Akateemisen Karjala-Seuran piimiirini
on Karjalan ja Inkerin heimojen vapauttami-
nen, Eestin ja Suomen valtakuntien toisiinsa
lahentiminen seki Liansipohjan ja Ruijan
suomalaisviestojen oikeuksien turvaaminen
— lujien valtiosopimusten ja kulttuurisiteitten
yhdistimi Suur-Suomi.”®

Kveeneihin suunnattut toimenpiteet eivit

kiytinnossi olleet pitkiikiisid. Vuoden 1927
alkuinnostuksen jilkeen kveenikysymys lui-
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sui jilleen unohdukseen 1930-luvun puoli-
vilissi. AKS:n Ruija-osasto lakkautettiin
1936.% Saavutetut tulokset olivat pienet, ja
muut tarkeimmit asiat veivit nationalistien
huomion toisaalle. Varsinkin puolustuslai-
toksen vahvistamisesta tuli tdrked asia
AKS:]le 1930-luvun lopulla. Kveenityosti ei
myoskiin koskaan tullut keskeistd asiaa jir-
jestossd. AKS:n kveeneihin suunnattu toi-
minta oli vaatimatonta verrattuna esimerkiksi
sen Karjala-harrastukseen.

Kuten mainittu, sotien vilisen ajan kvee-
nitydn konkreettiset tulokset olivat laihat.
Missd midrin nationalistit onnistuivat "vah-
vistamaan suomalaisuutta” kveenien kes-
kuudessa on vaikea kysymys. Todennikoi-
sesti tdssd ei juurikaan onnistuttu.® Tirkein
seuraus AKS:n kveenityosta olikin ei-tarkoi-
tuksellinen: se johti kasvavaan norjalaiseen
epiluuloon Suomea ja kveeniviestdd koh-
taan, norjalaistamispolititkan laajentamiseen
sekd uusien norjalaistamiskeinojen kiyt-
toonottoon. Norjalaiset viranomaiset kisit-
tivit suomalaisten toimet pohjoisessa uh-
kaaviksi, joten vastavetona viranomaiset pa-
nivat kiyntiin tiukemman assimilaatiopoli-
titkkan. Aikaisemmin timin politiikan maan-
tieteellinen piaivaikutusalue oli ollut Itd-
Finnmark: nyt vedettiin myos Tromssan ld4-
nin pohjoisosa tositeolla norjalaistamispo-
litiikkaan mukaan.®' Erityisesti Skibottenin
kyld Lyngen-vuonon rannalla joutui viran-
omaisten hampaisiin.

Téihin vaikuttivat norjalaisen lehtimiehen
Arthur Ratchenin kohuraportit syksylld 1935.
Ratche syytti AKS:aa suur-suomalaisesta
vehkeilystd Skibottenissa ja maalasi uhka-
kuvaa suomalaisista valloitushankkeista kir-
jassaan Finsk fare for Finnmark (1930).%
Viranomaiset ottivat raportit Skibottenin
uhkaavasta suomalaisuudesta vakavasti, jo-
ten alueen yhteyksid ympiroiviin norjalais-
kyliin vahvennettiin.

Vaikka suomalaisnationalistien kveenity®
loppuikin jo kolmekymmentiluvun puoli-
vilissd, timi aktivismi johti epiilemitti
norjalaistamispolitiikan hellittaimattémain
jatkumiseen 1930-luvulla. Voidaan siis syys-
ti sanoa, etti suomalaisten nationalistien
aikaansaamat ei-tarkoitetut seuraukset oli-
vat aivan piinvastaiset kuin heiddn aiko-



muksensa eli kveenien suomalaisuuden
vahvistaminen. Kun tarkoitus oli luoda lu-
jemmat yhteydet kveenien ja Suomen vi-
lille, nationalistien toiminta johtikin norja-
laistumispolitiikan tiukentamiseen. Samalla
kveenien yhteydenpito Suomeen vaikeutui
ja assimilaatioprosessi sai lisivauhtia.

Tamidn vuorovaikutussuhteen johdosta
on paikallaan kutsua sekid norjalaisten ettd
suomalaisnationalistien kveeneihin liittyvid
uhkakuvia itsensi toteuttaviksi profetioik-
si. Norjalaisten pelko suomalaisnationalis-
mia kohtaan laukaisi suomalaistoimenpitei-
t, jotka Norjan puolella antoivat aihetta
suurempaan huoleen suomalaisten suhteen.
Suomalaisten ja norjalaisten toimenpiteiden
seurauksissa oli kuitenkin yksi tirked ero:
Siind, missd norjalaistoimet ainakin lyhyel-
14 tahtaimelld onnistuivat tavoitteessaan eli
kveenien (ja saamelaisten) norjalaistamises-
sa, suomalaisten kveeniaktivismi johti ta-
voitteisiinsa nihden piinvastaiseen tulok-
seen. Siind missd nationalistien toiminta ei
kyennyt lisdidmiin kveenien suomalaisyh-
teyksii, se onnistui laajentamaan ja vahvis-
tamaan kveeneihin kohdistettua norjalais-
tamispolitiikkaa.

57. Suomen Heimo 2/1931, 30.

58. Suomen Heimo 10/1930, 209.

59. Ryymin (1998) 73.

60. Ks. Einar Richter Hanssen (1974) Pro-finske bold-
ninger i Finnmark i mellomkrigstiden, Hovedoppga-
ve i historie, Universitetet i Oslo, 22-33; Leena Kau-
kianen (1997) Avoin ja suljettu raja. Suomen ja Nor-
jan subteet 1918-1940, Helsinki: SHS, 133.

61. Friksen & Niemi (1981) 287-290; Ryymin (1998)
116-119.

62. Arthur Ratche (1936) Finsk fare for Finnmark,
Oslo: Gyldendal.
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HELENA RUOTSALA

Siidoista
sovhooseihin

Kuolan poronhoito muutoksessa
1800-1900-luvuilla

Helena Ruotsala tarkastelee Kuolan poron-
hoidossa 1800-1900-luvulla tapahtuneita
muutoksia, ensin saamelaisten, myéhemmin
myés muiden poronhoitajien ndkékulmasta.
Ekologisessa ymparistossd tapahtuneita
muutoksia enemmén poronhoitoon ovat vai-
kuttaneet uudisasutus sekd harjoitettu ta-
louspolitiikka.

B Kun Kuolan niemimaalla lihdetddn po-
rometsiidn, silloin lihdetidin tundralle. Ah-
taasti kasvimaantieteellisesti ajateltuna tund-
ra tarkoittaa puutonta aluetta. Arkielimis-
si ja poronhoidossa se on yleisnimitys pai-
kalle, jossa poronhoitotyot tehddidn.
Suomen ja Kuolan poronhoidon vililla
on seki eroja ettd yhtildisyyksid. Historial-
lisesti yhteistd on muun muassa se, ettd
molemmissa alun perin pienimuotoinen
poronhoito sai vdistyd tuottavamman suur-
poronhoidon tieltd. Linsi-Lappiin suurpo-
ronhoitoa edustava poronomadismi levisi
viimeistiin 1600-tuvulla. Kuolaan se tuli
1880-luvulla Siperian Euroopan puoleisel-
ta tundralta sinne muuttaneiden komien ja
nenetsien vilitykselld.! Vastaavasti kuten
Suomessa niin myos Venidjin saamelaisten
alkuperiinen asuinalue on ollut nykyistd
suurempi, silld heitd on asunut myds Vie-
nan Karjalan alueella, mutta vihitellen 1700-
fuvulta lihtien he assimiloituivat sekd kie-
leltiin etti elinkeinoiltaan pddviestdoon.”

1. Krupnik (1993) Arctic adaptations. Native whalers
and reindeer herders of northern Eurasia, London:
New England Press, 171-181.

2. Matti Polld (1995) Vienan Karjalan etnisen koostu-
muksen muutokset 1600-1800-luvulla, Helsinki: SKS,
201-203; Vladimir Sumkin (1990) "On the Ethnoge-
nesis of the Sami, An Archeological View”, Acta Bo-
realia 2-1990, 14-18.
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Kuolan niemimaa. Kartta: Artiu Paarlabti.

Kuolan niemimaan alkuperiisasukkaina
saamelaiset ovat vuosisatojen aikana joutu-
neet sopeutumaan muiden viestoryhmien
tuloon. Alueen asuttamista on osittain ku-
vattu rauhanomaiseksi prosessiksi, osittain
valloittamiseksi, hyodyntavoitteluksi ja riis-
toksi. Kuola on houkutellut verottajia, kiin-
nyttdjid, kalastajia, metsastdjid, merenkivi-
joitd ja kauppiaita. Jo 1100-luvulla novgo-
rodilaisia saapui Kuolan etelirannikolle.
Heitd kiinnostivat turkikset ja muut metsin
ja meren rikkaudet. 1400-luvulta lihtien
Kuolan eteld- ja itirannikkoa ovat asutta-
neet karjalaiset ja veniliiset, joita kutsut-
tiin pomoreiksi.? Kirkko turvasi omat int-
ressinsd perustamalla luostareita.” Lihetys-
tyon lisdksi kirkolla oli my®ds maallisempia
tavoitteita kuten kaupankiynti ja saamelais-
ten lohenkalastusoikeudet. Vihitellen kirk-
ko sai haltuunsa — joko ostoin, lahjoituksin
tai verovelkojen maksuna — suuria maa- ja
vesialueita. Luostareiden valtavat maa- ja
vesialueet rajoittivat saamelaisten elinkeino-
ja, ja samalla kirkko kilpaili saamelaisten
kanssa sekd pyynnissi ettd kalastuksessa.’

My®6s karjalaisia, suomalaisia ja norjalai-
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sia muutti Kuolaan paremman elimin toi-
vossa. Heitd houkuttelivat Jiimeren ja si-
sivesien kalarikkaudet, mutta kalastuksen
ohella tirkea elinkeino oli karjanhoito, jota
varten uudisasukkaat asettuivat asumaan
saamelaisten kdyttamille alueille. Saamelais-
ten puolinomadinen pyyntiin, kalastukseen
ja poronhoitoon pohjautuva elimintapa
vaati laajoja alueita, joten saamelaiset vas-
tustivat suomalaisten asettautumista omille
pyyntimaille.® Lisid suomalaisia lihti Kuo-
laan 1900-luvun alkuvuosikymmenini val-
lankumouksen  innoittamina. Merkittdvi
vaikka lukumadiriltiin vihiinen viestolisi
oli Kuolan niemimaalle jo 1880-luvun lo-
pussa alkanut komien muuttoaalto. Komien
ja_heidin mukana pororenkeini tulleiden
nenetsien vaikutus saamelaisten elinoloihin
ja kulttuuriin on ollut suuri.

Venijdn valtion intressit kaukana pohjoi-
sessa asuvia "toisia” kansoja kohtaan oli-
vat moninaisia. Valtion tavoitteena ei ollut
niiden kansojen tuhoaminen, vaan vierai-
den tekeminen "omiksi”. Niiden kehitry-
mittominad pidettyjen, pyyntielinkeinoja
harjoittavien pohjoisten kansojen sivistimi-



nen ja kristinuskoon kainnyttiminen nih-
tiin tirkeidksi. Vield tirkeimpii oli kuiten-
kin se, etti myds pohjoiset kansat maksoi-
vat valtiolle veroa. Kun venildiset ja muut
kauppiaat, uudisasukkaat ja virkamiehet
vaikuttivat pohjoisten vihemmistdkansojen
elimiin siten, etti niiden veronmaksuky-
ky heikkeni, otti valtio roolikseen nididen
vihemmistokansojen suojelemisen.” Valitti-
vathan Kuolan saamelaiset tsaarille kirkon
royhkeydestd ja komien tunkeutumisesta
heiddn alueilleen.

Kuolan niemimaalla on 1800-luvun alussa
sijainnut 21 saamelaissiitaa.® Saamelaiskyld
oli sukuyhteiso, jolle kuului mddratty alue,
siita. Se tarkoittaa sitd paikkaa, jossa siitan
jasenet asuvat yhdessi talvikuukausien ajan.
Siita tarkoittaa myos sekd yhteisdd ettd sen
hallussa olevaa aluetta. Siita sai nimensi
alueen mukaan kuten esimerkiksi Luujir-
vi.” Perinteiset siidat olivat muodostuneet
selvisti maantieteellisiksi vesistdjen rajaa-
miksi alueiksi. Nimi siidat jakautuivat nel-
jiin eri ryhmiin: kildinin-, koltan-, akka-
lan- ja turjansaamelaisiin, jotka kuuluvat iti-
saamelaisiin.!® Eri murteiden viliset erot
ovat niin suuria, etti esimerkiksi kildinin-
ja tutjansaamen puhujat eivit valttamirtd
ymmirri toisiaan vaan kayttavit venijii lin-
gua francana.

Lintisin ryhmi ovat kolttasaamelaiset,
jotka aiemmin asuttivat myds Petsamon ja
Suonikylin alueita, ja jotka muuttivat sodan
jilkeen Suomen puolelle. Entisen Neuvos-
toliiton alueella heitd asui Nuorttijoen var-
rella ja Hirvasjirvelld. Suurin osa koltista ei
enid asu entisilli kotiseuduillaan; Tuulo-
man tekojirvi hukutti nuorttijirveldisten alu-
eet ja hirvasjiarveldiset siirrettiin jo 1930-lu-
vulla Joonan kylddan, koska heiddn asuin-
alueensa sijaitsi liian lihelld Suomen rajaa.
Kildininsaamelaiset ovat suurin saamelais-
ryhmi. Heidin keskuspaikkansa on Luujir-
vi. Turjan ja akkalansaamelaiset ovat vi-
hemmiston pienid vihemmistdji, turjansaa-
melaisten aluetta on Terin eli Turjan ran-
nikkoalue. Akkalansaamelaiset asuivat en-
nen Imanterojirven rannalla Akkalassa seki
Jokostrovissa, mutta heiditkin siirrettiin
1930-luvulla kauemmaksi rajalta Joonaan."
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Rajajarjestelyjen vaikutuksia
Kuolan alueella

Valtioiden viliset rajajirjestelyt ovat vaikut-
taneet syvisti saamelaisten elimain. Itdsaa-
melaisten asuttama alue on ollut Ruotsi-Suo-
men, Tanska-Norjan sekd Venidjin kiinnos-
tuksen kohteena, ja jotkut itisaamelaiset
siidat maksoivat veroa jopa kahdelle tai
kolmelle valtiolle. Kolttasiidat saivat vapaas-
ti kiyttdd sekd Norjan ettd Venijan puoleista
raja-aluetta siihen asti, kunnes vuonna 1826

3. Pomori tarkoittaa rannikon asukasta, mutta se lii-
tetdin Muurmannin rannikon kalastajiin. Pomorit tun-
netaan juuri Pohjois-Norjan rannikolle asti ulottuneesta
kaupankiynnistd, joka kalastuksen ohella oli tirked
elinkeino. Ks. T.A Beritam (1983) Russkaja narodna-
ja kul’tura Pomorja v XIX-nacale XX, Etnograficeskie
ocerki, Leningrad, 232; Pirjo Saariniemi (1989) Pomor-
handeln i russisk og sovjetisk bistorieskrivining, Insi-
tututt for samfunnsvitenskap, Universitet i Tromsr, 15—
18.

4. Petsamon luostari perustettiin vunna 1532, Kuolan
1540 ja Ponoin 1574.

5. N. Haruzin (1890) Russkie lapari, Tudy etnogra-
Jicheskogo otdela, X, Moskva, 41; J.J. Mikkola (1941)
Kolttakylén arkisto. Lapin Sivistysseuran julkaisuja
no 8, Helsinki: Lapin Sivistysseura, 6-12, 51, 54; Kerstin
Eidlitz (1979) Revolutionen i norr. Om sovjetetnografi
och minoritetspolitik, Uppsala Research Keports in Cul-
tural Anthropology 1, Uppsala universitet: Uppsala, 49,
53: Nils Stord (1993) "De ryska klostren och Kola-
samernas ritt till jakt och fiske”, teoksessa Walter Ehn
et al (toim.) Resurser, strategier, miljoer. Etnologiska
uppsatser av Nils Stord, Abo: Abo Akademi, 58, 72.

6. Kalevi Rikkinen (1980) Suuri Kuolan retki, Helsin-
ki; Otava, 88-89.

7. S.V. Sokolovskij (1998) "Ponjatic "Korennoj narod”
v rossijskoj nauke, politike i zakonodatel'stve”, Sovets-
kaja etnografija 1, 75; Yuri Slezkine (1994) Arctic mir-
rors: Russia and the Small Peoples of the North, Lon-
don: Cornell University Press, 40, 47-71; Tuula Tuis-
ku (1999) Nenetsien ankarat eldmisen ebdot tundral-
la ja kyldssd. Poronboidon sopeutumisstrategiat ja de-
lokalisoitumisprosessi Nenelsiassa, Acta Universitalis
Lapponiensis 2.3, Rovaniemi: Lapin yliopisto, 69; Krup-
nik (1993) 32.

8. Karl Nickul (1970) Saamelaiset kansana ja kansd-
laisina, Helsinki: SKS, 187.

9. Viind Tanner (1928) Antropogeografiska studier
inom Petsamo-omrddet 1. Skoltalapparna, Fennia 40,
Helsingfors: Societas Geographica Fenniae, 89; Samuli
Aikio (2001) "Miki oli lapinkyli eli siita?”, teoksessa
Kaarina Vuolab (toim.) Kukapa se sindkin olet? Saa-
men kansallispdivan seminaari 6.2.1998 Oulussd,
Suomen ja saamen kielen ja logopedian laitoksen jfil-
kaistija N-o 16, Qulu: Oulun yliopisto, 1.

10. Itdsaamelaisiin kuuluvat Kuolan saamelaisten li-
siiksi myos koltat ja inarinsaamelaiset.

11. Leif Rantala (1995) "The Russian Sami today”, teok-
sessa The Barents Region, Tromsg: University of Trom-
$0, 56-60.
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Taulukko: Kuolan niemimaan vdestckebitys 1897-1989.

vuosi saamelaiset % venaldiset % muut yhteensi
1897 1736 20,0 5276 60,8 1667 8676
1920 1554 8,4 12234 71,9 3622 18410
1933 1932 1,3 141136 94,2 6732 149 800
1959 1703 0,3 484224 85,3 81745 567672
1970 1715 0,2 676319 64,6 121493 799527
1979 1565 0,2 819492 83,8 156775 977 832
1989 1615 0,2 965727 829 197 244 1164589

Norja ja Vendja vahvistivat nykyisen rajan
jakaen keskeniin rannikolle ulottuvat kolt-
tien siidat. Norja sai osia Paatsjoen ja Pet-
samon siidoista sekd Niitimon siitan ko-
konaan. Tahdn asti Nddtimon siidan talvi-
kyli oli sijainnut Suomen puolella, kesikyld
Norjan puolella ja lisiksi muutamilla per-
heilla oli ollut nautinta-alueita Venijin puo-
lella. Vuoden 1826 sopimuksen jilkeen
Paatsojen ja Petsamon koltista tuli Venijin
alamaisia, kun taas Ndidtimon koltista tuli
norjalaisia. T4t4 perua on Norjan nykyinen
pieni kolttasaamelaisvihemmist® Naitimos-
sd. Paatsjokiset saivat rajasopimuksen puit-
teissa jatkaa entisten rannikon kesipaikko-
jen kayttod aina vuoteen 1920 eli Tarton
rauhaan asti. Tarton rauhan raja kulki kolt-
tasaamelaisten sukualueiden lipi, ja ndin
osa heisti valitsi kansalaisuuden sen perus-
teella, minkd valtion alueelle sukualueet
sattuivat rajankdynnissi joutumaan. Yhtey-
det naapurisiitoihin katkesivat ja tisti ai-
heutui ongelmia. Suomi sai rajasopimukses-
sa Petsamon alueen, ja norjalaiset ostivat
satamaoikeudet kiyttodnsi 12 000 Norjan
kultakruunulla. Niin Petsamon saamelaiset
menettivit lopullisesti merikalastusoikeu-
tensa.'?

Vuonna 1751 solmitun Stromstadin rau-
hansopimuksen erillisosassa oli sovittu, etti
saamelaiset saivat vapaasti muuttaa valta-
kunnasta toiseen elinkeinoja harjoittaes-
saan. Norjan ja Venijin vilisten rajaneuvot-
telujen tuloksena vuonna 1852 Suomen ja
Norjan vilinen raja suljettiin poronhoidol-
ta. Menetettyddn Suomen puolella sijainnei-
den laidunten kiyttéoikeuden, Norjan ala-
maisina olevat porosaamelaiset siirtyivit
laiduntamaan kolttien kdyttimii rannikko-
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aluetta aina Petsamon siidan maille asti.
Kolttien poronhoito joutui niin vaikeuksiin,
ja Naidtdmon siita menetti perinteiset laidun-
ja metsdstysmaat. Aivan heti rajasulkujen
jalkeen he eivit kuitenkaan lopettaneet
perinteistd jutaamistaan. Rajojen lopullisesti
sulkeuduttua Naitdmon koltat pitivit poro-
jaan ympirivuotisessa paimennuksessa
mutta laitumet eivit kestdneet sitd. Ndin he
vihitellen luopuivat perinteisesti toimeen-
tulostaan sekd myShemmin myéskin omasta
kielestain ja elimintavastaan.'®

Suomen menetettyd toisessa maailman-
sodassa Petsamon alueen Venijille osa kol-
tista joutui jittimidin vanhat sukualueensa
ja asettumaan Suomen puolelle uuteen
asuinpaikkaan. Kontaktit rajan takana asu-
viin sukulaisiin katkesivat vuosikymmeniksi.
Vasta 1980-luvun lopulta lihtien vierailut
sukulaisten luo ja synnyinseuduille ovat ol-
leet mahdollisia.

Uudisasutus voimistuu

1900-luvulla miltei kaikki taloudellinen toi-
minta keskittyi ainoastaan Kuolan alueen
valtavien luonnonresurssien kidyttéon. En-
tistd Neuvostoliittoa ja sen sotilasmahtia ra-
kennettiin paljolti myos Kuolan luonnon-
rikkauksien avulla, silli sielli oli runsaasti
strategisten metallimalmien esiintymii. Mur-
manskin rautatien valmistuttua vuonna 1916
alkoi voimakas asuttaminen ja taloudellinen
hyodyntaminen. 1930-luvulla tehtiin mitta-
vat kupari- ja nikkelimalmiléydét Montse-
tundralta.’

Teollistaminen oli intensiivistd ja lisddn-
tynyt teollisuus tarvitsi valtavat mairit uusia
tyontekijoitd.” Pohjoisen luonnonvarojen
hyédyntiminen tuli kalliiksi. Ty&voimaa saa-



tiin perustamalla tyoleirejd ja vankiloita eli
pakottamalla ihmisii alueelle ilman palkkaa
ja etuuksia.'® Tyoleirijarjestelmi teollisuuden
tydvoiman hankkijana lopetettiin vuonna
1953 ja pohjoiseen pyrittiin houkuttelemaan
tyontekijoita muilla keinoilla. Erittidin voima-
kasta asuttaminen oli 50- ja 60-luvulla, jol-
loin viliaikaista tyévoimaa tuli valtakunnan
muista osista korkeamman palkan, nopeasti
karttuvan elikkeen, parempien tavaravali-
koimien ja muiden etuisuuksien houkutte-
lemina.'” 1990-luvulla Neuvostoliiton hajoa-
misen jilkimaininkeina tehtaiden ja tuotan-
tolaitosten sulkeminen on aiheuttanut tyot-
tomyyttd ja vdestdd muuttaa pois.

Kuten oheisesta taulukosta nikyy, vies-
tokehitys johti sithen, ettd melko eristyksissi
eldneet alkuperiisasukkaat, saamelaiset jou-
tuivat muiden viestoryhmien joukkoon pie-
neksi kielelliseksi ja kulttuuriseksi vihem-
mistoksi ilman erikoisoikeuksia. Kuolan
saamelaisten kohdalla perusongelmana on
pidetty sitd, ettd saamelaisilta puuttuu oma
kansallinen alue. Monet vihemmistdpolii-
tikot ja virkamiehet pitiviat 1990-fuvulla tir-
kedni, ettd Luujirven alueesta muodostet-
taisiin kansallinen alue.™ Saamelaisten osuus
on vain 0,2 % Kuolan niemimaan koko vi-
kiluvusta. Saamelaisten absoluuttinen luku-
midrd on pysytellyt samana, vaikka 1930-
luvulla heidin suhteellinen osuutensa vies-
tostd muuttoliikkeen vuoksi laski nopeasti.
Venijilld saamelaisia on runsaat 1800, jois-
ta Kuolan niemimaalla asuu noin 1600. Vuo-
den 1989 viestolaskennan jilkeen saame-
laisten lukumiird on noussut hieman, ja se
johtuu 1990-luvulla tapahtuneesta etnisen
identiteetin heriimisesti. [hmiset valitsevat
kansallisuudekseen saamen nyt helpommin
kuin aikaisemmin. Luujirven taajamassa,
jossa suurin osa saamelaisista asuu, heididn
osuutensa viestosti on ollut 1980-luvulta
lahtien noin 20 %. Poronhoitoa harjoittavat
Kuolassa my6s komit ja nenetsit, komeja on
runsaat 2 200 ja nenetseji alle 200."

Siitaporonhoito

Kuolan itdsaamelaisten perinteinen elinkei-
no on ollut puolinomadinen pyyntitalous,
jossa kalastus oli toimeentulon kannalta tér-
kein elinkeino. 1800-luvun loppupuolella

POHJOISKALOTTI LIIKKEESSA

saamelaissiidoilla oli pari-kolme erilaista
vuotuiskiertomallia, riippuen siitd, oliko
kysymyksessi sisimaan vai rannikon siita.
Elimiid rytmitti tydovuosi. Se, missd kuna-
kin vuodenaikana asuttiin, riippui vuoden-
aikana harjoitettavasta elinkeinosta. Toisil-
le siidoille poronhoidosta tuli vihitellen tir-
keimpi elinkeino toisten keskittyessa edel-
leen kalastukseen ja pyyntiin.

Luujdrven siita edusti sisimaan tyyppia;
sen talvikyli sijaitsi metsdalueella, ja kesi-
paikat sisdjirvien rannalla, koivumetsin ja
tundran rajalla. Kiinteidstd ja yhteisestd tal-
vikyldstd ldhdettiin perheiden ja sukujen
hallitsemille nautinta-alueille. Joillakin per-
heilld oli kesidpaikkojen lisiksi vield omat
kevit- ja syyspaikat, joissa harjoitettiin ke-
viit- ja syyskalastusta.”’

12. Haruzin (1890) 50-54; Tanner (1928) 58-62; Ei-
nar Niemi (1994) "@stsamenc — ressursutnyttelse og
rettigheter”, teoksessa Bruk av land og vann i Finn-
mark i historisk perspektiv: Bakgrunnsmateriale for
Samerettsutvalget, NOU 1994: 21, Oslo: Statens For-
valiningstjenesete, Scksjon Statens Trykning, 331; Je-
lena Sergejeva (2000) "The Eastern Simi: A Short Ac-
count of their history and identity”, Acta Borealia 2-
2000, 17-18.

13. Niemi (1994) 331-344.

14. Siti hyddyntimidin perustettu Severonikkelin kai-
voskombinaatti tunnetaan Suomessa paremmin Mont-
segorskina. A.A Kiseljev — T.A Kiscljeva (1995) Istori-
ja Murmanskoi Oblasti (1917-1992 gg.), Murmansk,
76-77.

15. Metulliteollisuuden lisiksi my®ds Murmanskin ka-
lateollisuutta alettiin laajentaa.

16. Vankitydvoimalla on rakennettu esimerkiksi Kuo-
lan apatiitti- ja nikkelikaupunkien verkosto Montse-
gorsk, Apatiitti ja Kirovsk. Pekka Kauppala (1998) Ve-
ndjdan pohjola. Valtiollisen asutustoiminnan synly,
kukoistus ja nykytila. Tutkimuksia pobjoisesta wlottu-
vundesta No. 1, Helsinki: Venijin ja Itd-Euroopan ins-
tituutti, 19, 27.

17. Slezkine (1994) 338; Kauppala (1998) 19, 27.

18. Haastattelut on tehty vuosina 1992-1995. TKU/
TYKL-arkisto, Turun yliopisto, Kulttuurien tutkimuk-
sen laitos: TYKL-kokoelmat, kisikirjoitukset: TYKL
1.6.27/36, 46, 66, 67. Numerot viittaavat haastattelui-
hin.

19. L.L. Lazarev — Evgenia Patsija (1989) "Sociala as-
pekter pa de kolska samernas livstoring”, teoksessa
Marjut Aikio (toim.) Samesymposium, Rovaniemi: La-
pin Yliopisto, 2006.

20. A.O. Kihlman (1890) "Bericht ¢iner naturwissen-
schaftlichen Reisce durch Russisch Lappland in Jahre
1889, Fennia 3:6, Helsinki, 25-29; Karl Nickul (1970)
17.

21. Esim. Paulaharju (1921) 30; Kihlman (1890) 30—
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Itdsaamelaisten pieniporoinen poronhoi-
to oli ekstensiivistd, porot kulkivat osan
vuotta vapaina. Kesilld porojen palkiessa
vapaina voitiin keskittyid kalastamiseen. Esi-
merkiksi 1890-luvulla Kuolaa kartoittaneella
suomalaisten tiedemiesten retkikunnalla oli
vaikeuksia saada paikallisia oppaiksi ja po-
roja tavaroita kuljettamaan, koska kaikki
saamelaiset olivat kesilld hajaantuneet ka-
lastamaan.? Omavaraistaloudessa eletties-
sd lihan ohella tirkeitd olivat myos poros-
ta saatavat nahat ja turkikset. Porot olivat
tirkeitd veto- ja kantojuhtina seki houku-
tuseldimind peuranpyynnissi. Poronhoidos-
sa saamelaiset kdyttivit apuna porolatoja eli
liemuja ja savua, jotka karkoittivat kesiisin
poroja kiusaavan rikin eli hyonteiset.?* Syk-
sylla lumen tultua maahan porot koottiin
ja kuljetettiin talvikylin lihelld sijaitseville
talvilaitumille.

Talvikylassa ollessaan saamelaiset pai-
mensivat pienid porotokkiaan kylin lihel-
4. Talvikyldd, jossa sydintalvi joulukuun
alusta huhtikuun loppupuolelle asti vietet-
tiin, jouduttiin 15-20 vuoden vilein muut-
tamaan porojen laidun- ja polttopuutilan-
teen mukaan.?* Talvikylistd tehtiin myos
metsdstysmatkoja. Talvikyldssi ollessa hoi-
dettiin myds kaikki yhteiset asiat. Sielld
kokoontui muun muassa siidakirijit, jois-
sa voitiin pdittdd esimerkiksi kalavesien
jaosta perheiden kesken. Luujirven talviky-
lassd oli myos kirkko pappiloineen. Sen
ympirille oli rakennettu myos kirkkotupia
muita kirkossakidvijoiti tai vierailijoita var-
ten. Perheet asuivat hirsimokeissi, jotka
olivat kooltaan kolme sylen mittaa.®

Osa siidoista, erityisesti niemimaan iti-
ja sisdosissa eli pyynnin, kalastuksen seki
sisdvesistoissd ettd mereen laskevissa jois-
sa ja poronhoidon yhdistelmilli. Seki tur-
kiseldinten ettd villipeurojen metsistys oli
luonnollisesti tirkeidi toimeentulon kannal-
ta, mutta villipeurakantojen ehtyessi toi-
meentulon painopiste siirtyi yhii enemméin
poronhoitoon. Poromdirid pyrittiin kasvat-
tamaan myos kalastuksen tuotolla. Porois-
ta vain pieni osa kiytettiin teuraiksi, silli
villipeuroista saatiin liha ja turkikset. Orto-
doksinen uskonto rajoitti lihan kiyttod, jo-
ten kalastus oli elintarkedd.* Eri perheiden
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vililla saattoi olla suuria varallisuuseroja;
koéyhimmit jasenet tyoskentelivit renkeini
rikkaimmilla poronomistajilla. Osa ansaitsi
my0s tavarankuljetuksella. Vihitellen poros-
ta tuli talven ajaksi saamelaisille tirkein toi-
meentulon lihde ja my6s vaurauden ja vai-
kutusvallan symboli.?

1900-luvun alkupuolella Kuolan alueel-
la oli my6s 85 pysyviid saamelaistaloutta,
ja puolipaimentolaistalouksien miird oli
vield 286. Nami 85 taloutta elivit maatalou-
della ja kalastuksella. Myos metsiteollisuus
ja rautatiet tyollistivit saamelaisia, silld Mur-
manskiin vievd rautatie valmistui vuonna
1916.% Rautatie “s6i” Kildinin kylin poro-
jen laidunalueet niin tarkoin, ettd kyliliis-
ten oli lihdettiva sielti ja etsittdvd muual-
ta itselleen uusia asuinalueita.?’

Komien saapuminen Kuolan
niemimaalle

1880-luvulla Siperian Euroopan puoleisel-
le tundralla, nykyisen Komin ja Nenetsian
alueilla raivosi tuhatmiirin poroja surman-
nut pororutto, joka saastutti myos laitumet
vuosiksi. Niin uusia, poronhoidolle sopi-
via alueita etsivid komeja eli izemtseji, joik-

22. Rikkinen (1983) 37.

23. Samuli Paulaharju (1921) Kolttain mailta, Helsin-
ki: Kustannusosakeyhtio Kirja, 78.

24. Tanner (1928), 278-280.

25. Kihlman (1890) 30-31; Paulaharju (1921) 78-81.
26. Lihansyontikielto oli voimassa miltei puoli vuot-
ta, joskin pohjoisilla kansoilla kuten saamelaisilla oli
kirkon lupa poiketa tisti kiellosta mm. syémilli lin-
tuja. Ks. esim. J.A. Friis (1872), En sommer i Finmar-
ken. Russisk Lapland og Nordkarelen. Skildringer af
Land og Folk. Christiania, 203, 284.

27. T.V. Lukjanstsenko (1971) Material naja kultura
saamov Kol'skogo poluostrova v kontse XIX—XX, Mos-
kva, 53, 85. LF. Usakov (1972) Kol’skaja zemlja, Mur-
mansk, 101-103, 214, 216; N.N.Volkov (1996) The Rus-
sian Sami, Historical-Ethnographic Essays. Diedut 2/
1996, Kautokeino: Nordic Sami Institute, 37, 51, 63;
Lukjantsenko (2000) "Kuolan saamelaisten etnohisto-
rian yleispiirteet 1970-fuvulle wltaessa”, teoksessa Juk-
ka Pennanen, Jos ei ole poropaimenia, kansa hévidid.
Kuolan poronboitajien sosiokulttuurinen adaptaatio
20. vuosisadalla. Helsinki: SKS, 15.

28. Lukjantsenko (2000) 15.

29. TYKL 1.6.27/65; A Antonova (1992) "A Saami
woman’s letter to the central authority of the RSFSR”,
teoksessa Alexander Pika et al (eds.) Anxious North.
Indigenous Peoplesin Soviet and Post-Soviet Russid.
Selected Documents, Letters and Articles. IWGIA Do-
cument No.82, Copenhagen: IWGIA, 171.
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si naitd Izma-joen alajuoksulla asuvia ko-
meja nimitettiin, tuli ja asettui myos Kuo-
lan niemimaalle. Tietoja Kuolassa olevista
hyvistd jakidlimaista he saivat Murmanskin
rannikolla kalastamassa kiayneiltd.*

Kuolan niemimaa sijaitsi kaukana izemt-
sien entisiltd palkisilta ja riski menettdd
koko porokarja matkan aikana oli suuri.
Ensimmiiseni matkaan lahti kaksi isoa po-
ronomistajaa, Polikarp Rothsev ja Ivan Te-
rentjev perheineen. Heihin liittyi muita per-
heita siten, ettd ryhmin kooksi tuli lopulta
65 henkei. Heilld oli lihtiessd mukana noin
9 000 poron tokka ja muutama nenetsi po-
rorenkeina. Kevialla 1884 he ylittivit Vie-
nanmeren Kantalahden kohdalta jain olles-
sa jo heikkoa. Talvella 1886-87 he saapui-
vat Luujirvelle, vanhaan saamelaisten tal-
vikylddn, jossa silloin asui 30 saamelaisper-
hettd, yhteensd 118 asukasta. Vaivalloisen
matkan aikana komien porotokka oli pie-
nentynyt kolmella tuhannella pailld.*! Myos
timin jialkeen komien muutto jatkui vihi-
tellen, silli Bol’Sezemel’skajan tundralla rie-
hui toinen epidemia vuonna 1896, jonka
jilkeen komeja lihti taas porotokkineen
liikkkeelle. Ainakin osa heistd ylitti Vienan-
meren laivalla Arkangelista.*> Luujarven li-
siksi komeja asettui asumaan myods muualle
kuten Tsalmi-Varreen. Omiksi kyliksi komit
rakensivat Krasnoseljen (1921) ja Kanevkan
(1923).%

Komit tulivat ja asettuivat niemimaalle
ilman viranomaisten lupaa. Huolimatta saa-
melaisten vastustuksesta ja esimerkiksi tsaa-
rille kirjoitetuista valituksista komit jaivit
asumaan muun muassa Luujirvelle, tosin
toiselle puolelle kyldd ja Virma-jokea kuin
saamelaiset.* Vuonna 1897 Luujirvelld asui
116 komia ja 35 nenetsid, mutta vuonna
1915 jo 493 komia kokonaisvieston olles-
sa 690 henked.*” Vield nytkin tarkasteltaes-
sa kyldn vanhaa puutaloasutusta saamelai-
set ovat keskittyneet omalle alueelleen ja
komit omalleen. Kerrostaloissa asutus on
luonnollisesti jo sekaantunut.®

Komit sopeutuivat uusille asuinseuduil-
le siitd huolimatta, ettd uudet palkiset ero-
sivat luonnonoloiltaan entisen kotiseudun
laitumista. Sopeutumista auttoi se, ettid ko-
mien porot hyddynsivit ympiristoa eri ta-
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valla kuin saamelaisten pienet porokarjat,
jotka piistettiin vapaiksi kesidn ajaksi saa-
melaisten ryhtyessi kalastamaan. Komit ra-
kensivat itselleen isot, kaksikerroksiset ta-
lot. Niiden pihapiirista 16ytyivit saunat, ai-
tat, sarait eli varastot ja jopa sddmiskdvers-
tas. Komit myivit omia ja muilta ostamiaan
tuotteita — lihaa, taljoja ja siamiskia — seka
Suomeen ettd Pietariin, jonne he kuljettivat
tavaroita pitkissd pororaidoissa. Komien aset-
tautumista auttoi heidin hyvi taloudellinen
tilanteensa, jota he kiyttivat diplomaattisesti
myos koko yhteison hyviksi. Esimerkiksi
kun Luujirven kirkko paloi, niin varakkaat
komiporomiehet lahjoittivat sekd rahaa ettd
puutavaraa kirkon uudelleenrakentamiseksi
ja myos koulun perustamiseksi.®”

Jo ennen tuloaan Kuolan niemimaalle
komit olivat "oppineet” poronhoidon ne-
netseiltd. Osin alkoholin ja muiden nenet-
sien tarvitsemien tavaroiden avulla he oli-
vat saaneet nenetsit velkavankeuteen.®
Niin koyhtyneet nenetsit joutuivat tyosken-
telemiin komeille palkallisina pororenkei-
ni. Komien harjoittama suurporonhoito tih-
tisi myyntiin ja se oli tuottavaa toimintaa.
Komit jalostivat nahat itse arvokkaiksi ja ha-
lutuiksi sddmiskoiksi. He myos myivit itse
lihat eteenpiin. Nenetsit eivit itse olleet
kauppiaita, vaan he ostivat tavarat komeil-
ta korkeaan hintaan ja myivit omat tuot-
teensa halvalla. Kun esimerkiksi pororutto
tuhosi tokan, ei nenetseilld ollut mahdolli-
suutta hankkia uutta.?

Komien ja saamelaisten vilejd on luon-
nehdittu huonoiksi. Tosiasia on, ettd he eli-
vit pitkdian erilladn toisistaan, silli molem-
mat ryhmit hoitivat ensin poroja omalla ta-
vallaan ja erilliin. Komien vaikutusta kuvaa
kuitenkin esimerkiksi se, ettd saamelaisten
asuttaman Tsalmi-Varren kyldn nimi muutet-
tiin Ivanovkaksi sinne ensimmiisend komi-
na muuttaneen Ivan Ivanovits Artevin mu-
kaan.® Vaikka komit olivatkin tunkeutujia,
niin he olivat saamelaisia voimakkaampia
monissa suhteissa. Komeilla on mybhemmin
ollut parempi edustus seki alueen ettd sov-
hoosien hallinnossa, silld he ovat olleet seki
poliittisesti etti sosiaalisesti aktiivisia.*

Komit olivat rikkaita ja taitavia poronhoi-
tajia, mutta myos ovelia kauppiaita. Tutki-



jat ovat luonnehtineet heitd erittdin sopeu-
tumiskykyisiksi, tietoisen solidaarisiksi kes-
kendin, tarmokkaiksi ja hiikdilemattomik-
si. Kuolan komit pystyiviat sidilyttimiin
oman erikoiskulttuurinsa, koska suuri osa
heistd pysyi omassa erikoistuneessa elinkei-
nonharjoittamisessa, poronhoidossa.* Suuri
osa Kuolan komeista on pitkddn asunut
maaseudulla ja heidan keskuudessaan on
myos vihemmin seka-avioliittoja kuin saa-
melaisten keskuudessa. Samuli Paulaharjun
1920-luvulla muistiinmerkitsema toteamus,
ettd "lappalaisen kanssa eivit syrjadnit juu-
ri mene naimisiin” piti paikkaansa viela toi-
sen maailmansodan jilkeen.* Komien ja
saamelaisten viliset erimielisyydet ja epi-
luulo hejjastuivat myos koulunkiyntiin. Esi-
merkiksi vuonna 1912 Luujdrven koulussa
oli 28 oppilasta, joista vain viisi oli saame-
laisia, komeja oli 19. Saamelaiset eivit ha-
lunneet pidstdd lapsiaan komien kanssa
samaan kouluun.*

Komien vaikutus poronhoidossa
Komien ja heidin mukanaan pororenkeini
tulleiden nenetsien vaikutus saamelaiskult-
tuuriin on tapahtunut vihitellen. Vaikutus
voimistui 1930-luvulla  kollektivisoinnin
myotd. Porot samoin kuin sukualueet siir-
rettiin kolhoosin omistukseen ja saamelai-
set joutuivat luopumaan perinteisesti, vuo-
tuiskiertoon pohjautuneesta elimisestid. Saa-
melaiset ja komit joutuivat tyoskentelemiin
ja asumaan tiiviimmin yhdessi. Tilloin
myo6s heiddn viliset kontaktit vahvistuivat.
Komien ja nenetsien vaikutus nikyy erityi-
sesti poronhoidossa, kuljetusvilineissi ja
vaatetuksessa. Arkaainen, saamelaisten puo-
linomadinen poronhoito muuttui suurpo-
ronhoidoksi, jossa tuotannollisilla seikoilla
oli keskeinen osuus. Tokkia kasvatettiin ja
poronhoitoa harjoitettiin tuoton vuoksi.
Komien harjoittama poronhoito perustui
maksimaalisen voiton tavoitteluun. Komit
olivat suurporonhoitajia ja paimensivat tok-
kaansa tiukasti ympiri vuoden. Kasvavat
porotokat tarvitsivat suurempia laitumia.
Saamelaisten poromaidrit olivat paljon pie-
nempid, ja koska ne palkivat kesiisin va-
paana, niin saamelaisten poroja "eksyi” ko-
mien tokkiin.”* Luonnollisesti ne porot, joi-
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den korvassa oleva merkki osoitti niiden
kuuluvan saamelaisille, saatiin pois, mutta
tuhatpiisestd tokasta omien porojen 16yti-
minen ei ollut helppoa. Tillaista mastaamis-
ta® on kiytetty aseena myos muualla lai-
dunkiistoissa.
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Kollektiiveissa otettiin kiyttoon komien
tuottavaksi osoittautunut poronhoitotapa,
mutta siitd jouduttiin luopumaan 1950-lu-
vulla koska laitumet eivit kestdneet. Taman
jalkeen palattiin saamelaisten tapaan, joka
salli porojen palkia kesidn ajan vapaana joko
rannikolla tai tundralla. Nidin porot eivit
kesiaikana tallanneet arkoja talvilaitumia,
jakalikkoja.©

Kulkuvilineeni saamelaisten kiyttimi
ahkio vaihtui korkeaan sanirekeen, joka
valjastettiin kolmen tai neljan poron muo-
dostaman valjakon eteen. Pohjoisen anka-
rat luonnonolot asettavat suuria vaatimuk-
sia tyovaatteille, jotka kiyttokelpoisuuten-
sa vuoksi ovat siilyttineet paikkansa, mut-
ta joiden muodoissa nikyy toisilta kulttuu-
reilta omaksuttuja vaikutuksia. Talvipuki-
neena yleistyi hupullinen umpiturkki maa-
litsa, ja samoin poronnahasta valmistettu-
jen jalkineiden seki koipisukkien mallit ja
koristelu on lainattu komeilta ja nenetseil-
td.*

Vallankumouksen kaikuja
tundralla
Venijan vallankumouksen jilkeen pohjoi-
set alueet olivat eristyksissi ja vaikeuksis-
sa, silla kaupankiynti oli katkennut eiki
pyyntielinkeinoissa vilttimiattomiid aseita
eikd ammuksia ollut saatavilla. Saamelais-
ten porot olivat vihentyneet tini aikana
70-75 %.* Vallankumouksen vaikutukset
alkoivat vihitellen ulottua my®s pohjoiseen.
Vuosien 1921 ja 1923 puoluekokouksissa
linjattiin, kuinka uutta kansallistamispolitiik-
kaa tuli viedd eteenpiin. Uudella poliitti-
sella ja taloudellisella jarjestelmalld oli huo-
mattavia vaikutuksia alueen viestéon ja
heidin elimiinsi.™
Kansallistamispolitiikan helpottamiseksi
pohjoisessa asuvat kansat yhdistettiin yh-
deksi ryhmiksi, pieniksi pohjoisen kansoik-
si, "malyje narody severa”.’' Niilld kansoil-
la oli yhteistd juuri alhainen taloudellinen,
poliittinen ja kulttuurinen taso, samanlainen
perinteinen poronhoitoon, pyyntiin ja ka-
lastukseen perustuva talousmuoto, siihen
liittyvit erityispiirteet kuten nomadinen eli-
mintapa seki se, ettd heiti oli vihin. Poh-
joisista kansoista kuten saamelaisista ei ha-

270

luttu tehdi veniliisid, vaan heidit oli tar-
koitus saada mukaan kehityksen korkeam-
malle tasolle eli sosialismiin. Neuvostoval-
lan ensimmaistd kymmenlukua luonnehdit-
tiin filantrooppisen holhousideologian aika-
kaudeksi, jolloin avuttomia, primitiivisii ja
valistusta tarvitsevia kansoja piti huolehtia
ja holhota. Tat4 varten Pohjoisten asioiden
komitea aloitti aktiivisen sivistyskampanjan.
Komitean mielestd pohjoisten vihemmisto-
jen ainoat riistdjdt olivat itse venildiset, joita
vastaan voitiin suojautua lisddntyneelld tie-
dolla ja opetuksella. Suunniteltiin kansalli-
sia autonomisia alueita, joilla olisi poliitti-
nen ja kulttuurinen itsehallinto. Suojelevan
holhouksen kausi pdittyi 1930-luvulle men-
nessi.*

Kansalaiset saatiin aktivoitua poliittisesti
perustamalla kansallisia neuvostoja. Vuon-
na 1928 muutamat saamelaissiidat saivat
neuvoston. Samaan aikaan muualla Neuvos-
toliitossa perustettiin kansallisia alueita ku-
ten Hanty-Mansian (1930) ja Nenetsian kan-
sallinen alue (1929). Tehdyista aloitteista
huolimatta saamelaisten kansallista aluetta
ei perustettu. Syyksi ilmoitettiin, ettd aluees-
ta eikd sen taloudellisesta toiminnasta ol-
lut tarpeeksi tietoa. Vuonna 1939 nimi neljia
saamelaisten kansallista neuvostoa lopetet-
tiin keinotekoisina ja muutettiin normaaleik-
si kylaneuvostoiksi. 1930-luvulla perustet-
tiin myos paikallisia puolueorganisaatioita
ja aktivisteiksi tuli kansojen omia edusta-
jia, joiden avulla pohjoisten alueiden kol-
lektivisointi lihti liikkeelle.>

Kollektivisoinnin tavoitteina oli muun
muassa taloudellisen epitasa-arvon poista-
minen, taloudellisten ja tuotannollisten seik-
kojen korostaminen sekd kannattamatto-
maksi ja vanhanaikaiseksi tuomitun poron-
hoidon uudenaikaistaminen. Kollektivisointi
aloitettiin varovaisemmin ja hitaammin poh-
joisilla, harvaan asutuilla nomadien alueil-
la kuin muualla, silld niita pidettiin myos
kaikista eniten taloudellisesti, poliittisesti ja
kulttuurisesti jdlkeenjidneind. Neuvostovi-
ranomaiset tajusivat ettei pohjoisille alueil-
le ollut 1920-luvulla helppo houkutella
muualta viked poronhoitajiksi.™

Pohjoisia alueita teollistettiin koko maan
eduksi. Teollistamisen ohella oli kehitetti-



via myds perinteisid elinkeinoja kuten po-
ronhoitoa, metsistystd ja kalastusta, silld
niilli oli paikallisen merkityksen lisiksi
my6s kansantaloudellista merkitystd. Aluk-
si teollisuuden ei nihty muodostavan uh-
kaa poronhoidolle, koska teollisuus keskit-
tyi eri alueille kuin poronhoito, mutta jo
1960-luvun lopussa porolaitumet olivat
suunnitelmissa muuttuneet fosfaatti-, nikke-
li-, kulta- ja tinaesiintymiksi sekd puutava-
ravarastoiksi. 1970-luvulla poronhoidolla
sanottiin vield menevin hyvin.>® 1980-1990-
luvuille tultaessa nikemykset tidstd ovat
muuttuneet, kun otetaan huomioon esimer-
kiksi Kuolan niemimaan metallituotantolai-
tokset ja Keivin kyaniittiesiintymén hyodyn-
timistoiveet seki Siperian poronhoitoalueil-
la sijaitsevien 0ljy- ja kaasukenttien hyodyn-
timisen. Kuolassa poronhoito on keskitty-
nyt itdosiin, jotka ovat sddstyneet eniten
saastuttavan metalliteollisuuden vaikutuksil-
ta, joskin Montsegorskia ympirdivian teol-
lisuusaavikon ja Luujdrven vilimatka on
vain 100 km.%

Poronhoidon kollektivisointi
Yksityistd kauppaa pidettiin pahimpana syy-
ni pohjoisten kansojen huonoon taloudel-
liseen tilanteeseen vallankumouksen aikoi-
na. Pyyntielinkeinoja harjoittavien ihmisten
oli myytivd osa saaliistaan, jotta he saisi-
vat ostettua tarpeellisia aseita, tyovilineitid
tai elintarvikkeita. Monet heistd olivat riip-
puvaisia eri vilikisistd, jotka ottivat oman
osuutensa tuotannosta. Jotta niistd viliki-
sistd pddstiisiin eroon, ihmisid kehotettiin
perustamaan kansallisia kooperatiiveja eli
osuuskuntia.’” Vuonna 1927 Kuolaan perus-
tettiin ensimmadiset saamelaiskooperatiivit.
Kooperatiivilla tarkoitetaan osuuskuntaa,
johon jisenet ovat liittyneet maksamalla ji-
senmaksun. Osuuskunnan tarkoitus on hel-
pottaa jisentensi toimeentuloa tai elinkei-
non harjoittamista. Esimerkiksi Luujirvelle
vuonna 1931 perustettu "Ribkoop”, "Kalas-
tusosuuskunta” toimii edelleen.® Vastaavan-
laisia kulutusosuuskuntia perustettiin vuo-
sina 1926-27 lisdd, joista ainakin nelja Po-
noihin ja Jokangaan.®

Ensimmadiset kollektiivit olivat yksinker-
taisia, tuotannon pohjalta perustettuja yh-
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teenliittymii, joista kiytettiin nimitystd PPO
tai tovariscestva. Tuotantovilineiti eli po-
roja sekid metsistys- ja kalastusvilineitid ei
kollektivisoitu, vaan ne olivat edelleen yk-
sityisomistuksessa. Tyo sen sijaan tehtiin
yhdessi ja myos laidun-, metsistys- ja ka-
lastusalueita kiytettiin kollektiivisesti. To-
variscestva sai valtiolta tai kooperatiivilta
poroja ilmaiseksi, ja nami porot olivat yh-
teisid. Jasenten porot olivat edelleen yksi-
tyisomistuksessa, mutta kaikkien porot yh-
distettiin suuriksi tokiksi, joita paimennet-
tiin kollektiivisesti.®

Vuonna 1928 Luujdrvelle perustettiin sekd
saamelais- ettd komikolhoosi. Kolhoosissa
jisenet omistivat yhteisesti tuotantovilineet.
Kollektiiville tehtyjen tyopiivien mukaan
jisenet saivat palkaksi tuotteita; vasta 1960-
luvulla varsinaista rahapalkkaa. Ensimmii-
sid organisoituja kolhooseja oli saamelais-

47. Khazanov (1983) 84; TYKL 1.6.27/50.

48. Tatjana Lukjantsenko (1991) "Die Samen in der
UdSSR, teoksessa Tore Ahlbick (ed.) Saami Religion,
Abo: The Donner Institute for Research in Religion
and Cultural History, 228-229.

49. Tanner (1928) 207; Slezkine (1994) 132, 143; Mark-
ku Kangaspuro (2000) Neuvosto-Karjalan taistelu it-
seballinnosta. Nationalismi ja suomalaiset punaiset
Neuvostoliiton vallankdytossa 1920-1939, Bibliothe-
ca Historica 60, Helsinki: SKS, 9.

50. Eidliz (1979) 36, 41-42; Kauppala (1998) 18.

51. Tilld hetkelld niitd pieniin pohjoisiin kansoihin
kuuluvia kansoja on 30. Ne eivit ole ainoita Venijin
vihemmisto- tai alkuperiiskansoja, mutta ainoita joil-
la oli neuvostoaikana tiettyjia kansallisuuteen perus-
tuva etuoikeuksia, kuten ilmaiset ldikkeet ja ilmainen
koulutus. Ks. Pavel Suliandziga & David Henry (1998)
Environmental problems affecting the traditional life-
styles of indigenous peoples in the Russian North, A Se-
minar Report, Moscow March 1998, Moscow: Raipon,
Goskomsever, UNEP/GRID-Arendal, Arctic Council,
Indigenous Peoples’ Secretariat, 9; Tuisku (1999) 73.
52. Eidlitz (1976) 41-42; Slezkine (1994) 150-154, 187.
53. Pika (1996), "The Small Peoples of the north: From
primitive communism to "real socialism”, teoksessa
Alexander Pika (ed) 22-23; Krupnik (1992) "Classifi-
cation of Siberian Nomadism: Traditional Patterns and
Modern Transformation, teoksessa Sedentary and/or
Migratory Life in the North, The G International
Abashiri Symposium, Abashiri, 33; Slezkine (1994) 271-
272.

54. Eidliz (1979) 36, 41-42; Kauppala (1998) 18.

55. Eidliz (1979) 59-61; Slezkine (1994) 337.

56. TYKL 1.6.27/67, 69.

57. Slezkine (1994) 154.

58. TYKL 1.6.27/61.

39. Luujirven poronhoitajista osuuskuntaan kuului
vuonna 1927 jo 87 %; Kiseljev — Kiseljeva (1979) 49.
60. Eidlitz (1976) 130-131.
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ten poronhoitokolhoosi "Poronhoitaja” Se-
miostrovessa, niemimaan itdosissa, jonka
nimi muutettiin myShemmin “Punaiseksi
tundraksi”. Luujidrvelld perustettiin vuonna
1929 artteli nimeltd "Lapari”, mutta nimi
muutettiin  vuoden sisdlld "Tundraksi”.®!
Myohemmin arttelista® muotoutui poron-
hoitokolhoosi "Tundra”, johon liittyivit saa-
melaisten lisiksi myos komit, nenetsit ja
venildiset. Poroja silld oli vuonna 1937-38
4 270.%

1930-luvulla poronhoitokolhooseja pe-
rustettiin useille paikkakunnille. Kollektivi-
sointi saatettiin loppuun vuoteen 1940 men-
nessd ja tilldin saamelaisia oli mukana 11
kolhoosissa.%

Kulakkien ilmestyminen tundralle
Pohjoisessa oli paikoitellen suuriakin talou-
dellisia eroja asukkaiden vililld. Poronhoi-
tajat jaettiin riistidjiin eli varakkaisiin kulak-
keihin seki keskivarakkaisiin ja tyotiteke-
viin koyhiin sen mukaan, kuinka suuri hei-
din poroelonsa oli. Rikkaat poronomista-
jat eli kulakit tuli likvidoida myos henkisesti
ja fyysisesti. Mitddn yhtenaisti kriteerid ku-
lakille ei ollut, vaan paikallisviranomaiset
saivat midriti kulakin kriteerit. Yleisesti yli
500 poroa omistaneet laskettiin riistijiin,
joskus méiriksi riitti vain 300 poroa. Ti-
hin yli 500 poroa omistaneiden luokkaan
kuului 8 % pohjoisen talouksista.”> Vuonna
1926 Luujirven talouksista laskettiin 60 %
koyhiksi, joilla oli alle 100 poroa. Keskiva-
rakkaiden, 101-300 poroa omistaneiden
osuus oli 30 % ja 10 % oli rikkaita kulak-
keja, joilla oli siis yli 300 poroa. Talouksis-
ta 19 omisti yli 600 poroa ja suurimmat to-
kat kuuluivat kolmelle perheelle.*
Rikkailla poronomistajilla oli koyhempii
siitan jisenid, usein sukulaisia, renkeinid.”
Rengit saivat palkkaa joko paimentamises-
ta tai rahdin ajosta. Neuvostoviranomaiset
nikivit yhteenliittymiit kdyhempien poron-
omistajien kanssa vain tyovoimaan kohdis-
tuneena riistona, josta tydnantajaa tuli ran-
gaista. Myos koyhien, porottomien sukulais-
ten auttaminen nihtiin vain ilmaisen tyo-
voiman riistimiseni. Riistoa oli myds po-
rojen lainaaminen tai myyminen tyoti tai
nahkoja vastaan. Luonnollisesti myos kau-
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panvilittdjani toimiminen oli riistoa.® Nii-
td rikkaita vastaan toimittiin sulkemalla hei-
dit kyldneuvostojen ja kolhoosien ulkopuo-
lelle ja viemailla heiltd 4anioikeuden. Uu-
den talousjirjestelmidn astuessa voimaan,
koyhit saivat etuja ja luottoa kooperatiivil-
ta, mutta rikkaat joutuivat luovuttamaan
poronsa ilmaiseksi valtiolle tai kolhoosille.”

Kaikki eivit halunneet liittyd kolhoosei-
hin, vaikka niilld olikin houkuttelevia ni-
mid kuten "Eteenpiin” tai "Vapaaehtoisuus”.
Yleensi koyhit tai vihidn poroja omistaneet
liittyivit ensin kollektiiveihin. T4std johtui,
ettil pienten kollektiivien taloudellinen pe-
rusta oli heikko. Suurin osa ihmisisti liittyi
kolhooseihin pakosta, silld Neuvostovallal-
la oli tehokkaita keinoja ihmisten pakotta-
miseksi kollektivisointiin. Kolhoosin ulko-
puolelle jattiytyminen merkitsi myos sosi-
aalista syrjaytymisti, silld kolhoosin jisenen
status merkitsi myos yhteiskunnallista sta-
tusta.” Kollektivisointia vastustaneiden eli-
mi tehtiin sekid taloudellisesti ettd henki-
sesti mahdottomaksi. Kollektivisoinnin ul-
kopuolelle jiineet joutuivat maksamaan
niin korkeita veroja, ettid heidin oli pakko
liittyét mukaan. Lisdksi he saivat tuotteistaan
muita huonomman hinnan mikili pystyivit
niitdi myymain. Heiltd vietiin myos kaikki
aseet, joita tarvitaan sekid porojen suojele-
miseksi pedoilta, etti metsistyksessi. Suu-
rimpien poroelojen omistajat teurastivat
porojaan protesteiksi.”! Koska komit omis-
tivat suuria porotokkia, he "kulakkeina” eli
rikkaina riistdjind joutuivat muita useammin
kirsimidin siitd, etti eivit suostuneet luo-
vuttamaan porojaan ensin vapaaehtoisesti.
Kulakeiksi tuomitut vietiin tyoleiritle, van-
kilaan tai he menettivit henkensii.

Kuolan alueelta kollektivisoinnista ei ole
tehty tutkimusta. Vuoden 1930 kollektivi-
sointitilastoissa oli lueteltu kulakkien Juku-
midrid.”* Vanhemmat haastateltavat kertoi-
vat miten isi vietiin pois, koska hin ei suos-
tunut antamaan porojaan kolhoosille tai
miten poronhoitoperheiden piit joutuivat
esimerkiksi tyOleirille rangaistukseksi siiti,
ettd perheillid oli paljon poroja.™

Pohjoisten asioiden komitea vastusti
aluksi turhaan pohjoisten alueiden kollek-
tivisointia. Kollektivisointia alettiin perustel-



la teoreettisesti silld, ettd se ratkaisee mo-
nimuototalouden ongelman, jossa eri elin-
keinojen vililla oli ristiriitoja. Poronhoito,
metsistys ja kalastus vaativat erilaisia olo-
suhteita eri aikoina; talvella tundralla met-
sdstettiin ja kalastettiin, mutta poronhoidon
kannalta edullisinta oli asua talvella metsi-
alueilla. Kollektiivissa voitiin muodostaa
kuhunkin toimintaan erikoistuneita prikaa-
teja. Erikoistumisen piti myos ratkaista
nomadismin ongelma eli asettaa perheet
asumaan vakituisesti kyliin.”
Kollektivisointi merkitsi loppua saame-
laisten perinteiselle puolinomadiselle eli-
mintavalle ja valtiojohtoisen teollisuuden ja
elinkeinotoiminnan tuomista niille alueille,
jotka tihidn asti olivat olleet kansallisten
vihemmistojen kiytossd. Porot seki tyovi-
lineet jouduttiin luovuttamaan kollektiivien
yhteisomistukseen. Porolaitumet ja porojen
muuttoreitit oli jaettava ja organisoitava
suurten, 2 000-3 000 paitd kisittdvien tok-
kien tarpeisiin. Poronhoitotyot oli aikaisem-
minkin tehty yhdessi, silld suvun jisenet
toimivat yhdessd. Myos paidtokset tehtiin
yhdessa vaikka porot olivat yksityisomistuk-
sessa. Kollektiiveissa poronhoitoty® orga-
nisoitiin suoritettavaksi prikaateissa, jotka
koostuvat yleensi 8-12 henkilostid.” Prikaa-
teissa oli yleensd mukana kaikkia kansalli-
suuksia, mutta myos pelkistiin komi- tai
saamelaisprikaatejakin oli. Kollektiiveissa
poronhoitomalliksi otettiin komien tuotta-
va suurporonhoitomalli, jossa eloa paimen-
nettiin ympiri vuoden. Aluksi kollektiivien
porot olivat kollektiivin tai sovhoosin omis-
tuksessa, mutta vihitellen poronhoitajat sai-
vat jilleen mahdollisuuden omistaa poroja.
Kollektivisoinnin jilkeen puolipaimento-
laiselimii viettdnyt saamelaisviestod siirtyi
asumaan pysyviasti kyliin. Perinteiset suku-
alueet otettiin kollektiivin hallintaan. Sa-
moin sukualueiden kalavedet oli jaettava
kollektiivien kesken. Siirryttdessd ympdiri-
vuotiseen paimentamiseen kalastukselle ei
endd jadnyt aikaa tai siitd huolehtivat eri-
tyiset kalastusprikaatit. Téasta kirsivit erityi-
sesti saamelaiset, silld kala oli tirked osa
heidin ruokavaliotaan. Entisilli siita-alueilla
on yhi edelleen merkitystd ihmisten iden-
titeetin kannalta. Poronhoitoprikaati voi-
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daan valita sen perusteella, etti se sijaitsee
suvun entisilld nautinta-alueilla, "kotiseudul-
la” kuten eris haastateltava sanoi.”
Kuolaan oli 1940- ja 1950-luvulla perus-
tettu lukuisia pienid kolhooseja, jotka toi-
mivat poronhoidolla ja/tai kalastuksella.
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Niiden omistama poroméiri oli pieni ja nii-
td pidettiin kannattamattomina. Vuonna
1957 Neuvostoliiton kommunistisen puo-
lueen keskuskomitea ja ministerineuvosto
laativat sdddoksen, joka koski pohjoisten
kansojen kulttuurin ja talouden kehittimis-
toimenpiteitd. Sen mukaan paikallisten vi-
ranomaisten piti ottaa paikalliset luonnon,
talouden ja vdeston erityispiirteet huomioon
turvattaessa taloudellista ja kulttuurista ke-
hitysta. Erityisesti luontaiselinkeinojen, ka-
lastuksen ja poronhoidon kehitykseen kiin-
nitettiin paljon huomiota. Tilld perusteella
alettiin my6s kollektiivikyliin rakentaa uu-
sia asuntoja.”

Kaikkia saddoksid ei kuitenkaan nouda-
tettu, vaan esimerkiksi poronhoitoa kehi-
tettiin sen mukaan, miten se tuottaisi mah-
dollisimman paljon ottamatta huomioon al-
kuperiisvieston tai paikallisten asukkaiden
tarpeita tai paikallisia ekologisia olosuhtei-
ta. Olipa kyse puuvillasta, vehnista, poron-
lihasta tai mursuista, niin niitd piti tuottaa
samalla tavalla.” Tuotantosuunnitelmat laa-
tivat sekd alueellinen toimeenpaneva komi-
tea ja Neuvostoliiton kommunistisen puo-
lueen aluekomitea, ei suinkaan paikalliset
olosuhteet tunteva kolhoosi. Vuosittaisia
mairid ja tavoitteita korotettiin ottamatta
huomioon laidunten tai kalavesien kanto-
kykyd tai tyontekijoiden madrdd. Karjata-
loudessa timid nikyi siind, ettd lehmien
midrdd nostettiin, mutta ei pidetty huolta
siitd, mist4d saataisiin karjan tarvitsema rehu.
Niin monet pienistid kollektiivitiloista tuot-
tivat tappiota eivitkd niiden tyontekijit tul-
leet toimeen sieltd saadulla palkalla. Haas-
tateltavat puhuivat jopa ruokapulasta ja ni-
lasta.”

1960-luvun perspektiivittomyys
1960-luvulle tultaessa hallinto piti pohjois-
ten alueiden ihmisii tiukasti kontrollissaan.
Igor Krupnik kutsuu titd rajavartioston hal-
linnoksi, silld erityisesti raja-alueilla kuten
Kuolan niemimaalla rajavartiosto piitti ih-
misten liikkkumisesta. Rajavartiosto kontrol-
loi kalastus- ja metsdstysretkid eikd esimer-
kiksi muiden perheenjisenten sallittu 1ih-
ted mukaan tundralle.®

Pienid ja kannattamattomina pidettyja
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kolhooseja yhdistettiin 1960-luvulla suurem-
miksi valtiontiloiksi eli sovhooseiksi, joissa
omaisuus kuului valtiolle ja tyodstd saatiin
palkka. Entisiltid asuinpaikoilta oli muutet-
tava pois, silli elimi niissi pikku kylissd
tehtiin mahdottomaksi lopettamalla palve-
lut. Valtiovallan intressini oli tuhota niko-
alattomina pienet kylit ja koota viki hel-
pommin hallittavissa olevaan muutamaan
suureen kyldin. Isot kylit oli helpompi va-
rustaa kulkuyhteyksilld, kaupoilla, kouluil-
la, terveydenhoidolla ja muilla palveluilla.
Asutuksen keskittimisessi ei ajateltu luon-
taiselinkeinojen, poronhoidon, metsistyk-
sen ja kalastuksen, tarpeita. Vieston kes-
kittAmista lisdsivit myods armeijan vaatimat
lisdalueet sekd laajat vesistorakentamistoi-
met, jotka hukuttivat alleen saamelaiskylid,
muun muassa Voronjan ja Tsalmi-Varren eli
Ivanovkan. Perspektiivittomiksi tuomittujen
kylien®' viestod keskitettiin erityisesti Luu-
jarvelle, jossa sijaitseekin toinen Kuolan
alueen kahdesta suuresta poronhoitokollek-
tiivista eli Tundra.® Komienemmistdisen
Krasnoseljen kylan sovhoosin nimeksi tuli
"Leninin muisto”, kun "Punainen Tundra”
ja "Krasnoselje” -kolhoosit yhdistettiin. Kras-
noseljeen muutti viked erityisesti Ivanov-
kasta.®

1970-luvulle tultaessa maaseudulla asu-
va saamelaisviestd oli keskittynyt neljiian
kyldian; Luujirven ja Krasnoseljen lisdksi
Joonaan ja Tulomaan, joiden kolhoosit har-
joittivat karjanhoitoa ja vihannesviljelyd.*

Pois tundralta
Poronhoidossa kehitys merkitsi myos sit4,
ettd Neuvostovalta halusi ns. tuottamatto-
mat ihmiset pois tundralta poronhoidon
parista. Vastaava, talouden ja kulttuurin
erottaminen toisistaan tapahtui koko enti-
sen Neuvostoliiton poronhoitajakansojen
keskuudessa.® Tdhian asti poronhoitajaper-
heet olivat asuneet tundralla yhdessi sithen
asti, kun lapset menivit kouluun. Lapset
vietiin, usein ummikkoina veniliiseen las-
tentarhaan, kouluun ja asuntolaan. Tillai-
nen asuntolasysteemi on ollut tehokas vi-
hemmistokielen ja -kulttuurin tuhoaja.
Neuvostovalta ei ymmairtinyt perheen
roolia poronhoidossa, vaan siirsi vaimon ja



lapset asumaan kyldin, koska he eivit ti-
min nikemyksen mukaan tuota, vaan ai-
noastaan kuluttavat tundralla — siis sielld
missd poronhoitoa harjoitettiin. Tundralle
jaiviat poronhoitajamiehet. Poronhoitoon
kehitettiin ns. vuoropaimennussysteemi,
jotta miehet olisivat vuorollaan kotona per-
heen luona, ja vuoroin toissd. Tundralle jii
prikaatiin poronhoitajien lisiksi tsumrabot-
nitsa eli kotaeminti, jonka tehtivinid oli
huolehtia ruuanlaitosta, siivouksesta seki
vaatteiden ompelemisesta ja korjaamisesta.
Hin oli yleensi jonkun poronhoitajan puo-
liso. Muut poronhoitajat joutuivat asumaan
erossa perheestidin pitkidkin aikoja.®

Valtio ei nihnyt tissi poronhoitoa koko-
naisuutena, vaan poronhoitoa olivat aino-
astaan miehille kuuluvat tyot. Naisten te-
kemit tyot kuten teurastuksissa auttaminen,
ruuan valmistus, poronhoidossa tarvittavien
erikoispukimien valmistaminen ja tybvaat-
teiden korjaaminen ovat titd nikymitonta,
ei-arvostettua puolta. Tirked osa naisten
tyota on ollut erilaisten tydpukimien kuten
maalitsojen eli umpiturkkien ja jalkineiden
valmistaminen poronhoitajille.?”

Tastd on johtunut muun muassa se, etti
poronhoitoon liittyvit perinteet katkesivat
monella tapaa; jopa poronlihan kisittely-
taito unohtui, silli teurastuksesta eivit huo-
lehtineet poronhoitajat vaan ulkopuoliset
tyontekijat. Lihan konservointi kuivattamal-
la, suolaamalla tai savustamalla oli haastat-
telujen perusteella tuntematonta eikd my0s-
kdin poron sisielimid tai verta endd kiy-
tetty ruuaksi. Vield 1990-luvulla oli puutet-
ta poronnahoista, silld sovhoosit myivit ne
mieluummin keskitetysti nahkatehtaisiin
kuin oman kylin nahkaompelimoon mate-
riaaliksi. Keskittyminen ja tehokkuus ratkai-
sivat, yksilollisyydelld eiki paikalliskulttuu-
rin tarpeilla ollut tilaa.®®

Perinteisen, luontosidonnaisen eliminta-
van katkeaminen on johtanut moniin vaka-
viin ongelmiin. Sen lisiksi, ettd valtio kat-
kaisi perheen ja poronhoidon yhteyden,
syrjaytti perheen poronhoidosta, saamelais-
viestd syrjaytyi myos toisella tavalla. Kun
kollektivisoinnissa viestdd keskitettiin tiet-
tyihin kyliin, niin muuttajilla, usein saame-
laisilla oli vaikeuksia 16ytad tyotd. Tuttujen
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elinkeinojen, poronhoidon ja kalastuksen
parista ei riittdnyt kaikille endi tyotid. Kes-
kittiminen toi omat etunsa, silld tarvittiin
vihemmin tyontekijoitid. Erityisesti poron-
hoidon tyopaikat Luujirvelld olivat jo ko-
mien hallussa. Tyottomyys, alkoholismi ja
odotettavissa olevan eliniin lasku ovat Kuo-
lan saamelaisten keskuudessa vakavia on-
gelmia.”

Tuottamattoman vieston siirtdiminen pois
poronhoidosta kyliin vaikutti monella taval-
la yhteis¢on ja elinkeinoon. Ensinnikin se
eriytti perheen jisenet eri maailmoihin. Kun
lapset eivit enidd seuranneet poronhoidon
mukana, eivit nihneet sitd liheltd eivitki
kasvaneet ammattiin ja sen arvoihin, on
mydhemmin ollut vaikeuksia 16ytdd uusia
poronhoitajia jatkamaan ty6ta. Vanhemmat
eivat ndin pystyneet siirtimiin lapsilleen
omia taitojaan, arvojaan ja perinteitddn.
Poromiehen ammatti ei ole suosittu eikd
poromies ole toivottu aviopuoliso osaksi
siksi, ettd hin viettdd suuren osan ajasta
tundralla.®® Perheen perustaminen on 0soit-
tautunut saamelaismiehille vaikeaksi, silld
1990-luvun alkupuolella jo yli 60 % avio-
liittoikdisista saamelaismiehistd eli naimat-

77. Eidliz (1976) 147-150; Lukjantsenko (2000) 17.
78. Slezkine (1994) 196, 277.

79. Lukjantsenko (2000) 17; TYKL 1.6.27/30, 65.

80. Igor Krupnik (1992) 34.

81. Niitd olivat saamelaiskylit Chudzjavr, Jokanga,
Varzino, Lumbovka ja Ponoi.

82. Tundraan yhdistettiin Chudzjaurin Eteenpiin, Var-
zinon Bolsevikki ja Voronjan Vapaaehtoinen.

83. TYKL 1.6.27/30, 31; 80 let selu Krasnocel’e (2001)
2—4.

84. Asuttamista ei mitenkdin suunniteltu, vaan esimer-
kiksi Luujirvelle muuttaneet joutuivat vuosikausia asu-
maan sukulaisten luona ennen kuin saivat oman asun-
non. Saamelaisten asumistaso pysyi huonona verrat-
tuna muihin viestoryhmiin. 1970-luvulla Luujirvelle
alettiin rakentaa kerrostaloja, silla suunnitelmien mu-
kaan 70 % viestostd olisi pitinyt asua kerrostaloissa
jo vuonna 1980. TYKL 1.6.27/30, 31, 55, 56, 65. Ks.
my&s Antonova (1992) 171.

85. Tuisku (1999) 93-95.

86. TYKL 1.6.27/28, 29, 34, 46, 56.

87. TYKL 1.6.27/28, 29, 34, 46, 56; Tuisku (1999) 126—
127.

88. TYKL 1.6.27/28, 55, 56, 67, 68, 69.

89. TYKL 1.6.27/68; Lazarev — Patsija (1991) 205.

90. Ruotsala (2000) "Voiko kulttuurin ja talouden erot-
taa?”, teoksessa Irja Seurujirvi-Kari (toim.) Beaivvi
mdndt. Saamelaisten juuret ja nykyaika. Tietolipas
164, Helsinki: SKS, 272.
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tomana. Monet asuntolassa kouluaikansa
viettdneet eivit ole oppineet perhemallia.”

Poronhoito on 1990-luvulla kokenut uu-
den murroksen, siirtymisen markkinatalou-
teen. Uuden talousjirjestelmin asettamien
vaatimusten, markkinoiden lisiksi poron-
hoidon tulevaisuutta uhkaa toinen ongel-
ma; mistd saada riittdvasti uusia tyonteki-
joita. Markkinatalouteen siirtyminen on ol-
lut vaikeaa ja perinteisen luontaiselinkeinon
merkitys on tissa tilanteessa ollut monille
elintirked. Kun Kuolan poronhoitokylissi
eletaan tillakin hetkelld markkinatalouden
ulkopuolella, niin resiprookkinen, vastavuo-
roinen tavaranvaihto on tirked osa yhtei-
son sosiaalista jdrjestelmai. Se pitdd yhtei-
s0d koossa, ja se myOs pitdd sen jdsenet
hengissi. T4lla hetkelld poronhoidon kult-
tuuriset ja sosiaaliset merkitykset ovat sen
taloudellisia merkityksii tirkeimpii.”? Ruot-
sissa ja Norjassa poronhoito on saamelais-
ten yksinoikeus. Poronhoito on myos Suo-
messa yksi saamelaisuuden symboleista,
vaikka vain osa saamelaisista harjoittaa po-
ronhoitoa, ja poronhoitajista suurin osa on
suomalaisia. Luonto on sama kaikille po-
romiehille, mutta Pohjoismaissa poromiehil-
14 on varaa kayttai hyviksi tekniikkaa. Sil-
ti luonto yhi edelleen miidridd milloin ldh-
detidin porometsidin ja milloin sieltd pala-
taan kotiin. Poronhoito on tirked osa poh-
joista identiteettid, myds monille sellaisille,
jotka eivit itse sitd harjoita.

91. Lazarev — Patsija (1991) 205; Larissa Avdeeva
(2000) "Kuolan saamelaisen puheenvuoro”, teoksessa
Irja Seurujdrvi-Kari (toim.) Beaivvi mdndt. Saamelais-
ten juuret ju nykyaika. Tietolipas 164, Helsinki: SKS,
275-276.

92. Ruotsala (2000) 263-264, 273.
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MARKKU IHONEN

Vaikenevat naiset

Keskustelua naisen paikasta
1800-luvun lestadiolaisuudessa

Dosentti Markku lhonen selvittda naisen
paikkaa lestadiolaisuudessa sekd liikkeen
oman kulttuurin, arvojen ja mentaliteettien
nakokulmasta ettd suomalaisen uskonnolli-
sen ja poliittisen elaman muutoksien pohjal-
ta 1800-luvun loppupuolella.

W Suomalaista uskonnollisuutta leimasi
1800-luvun loppupuoliskolla evankelislute-
rilaisten heritysliikkeiden vankka asema.
Rukoilevaisuus, herdnniisyys, evankelisuus
ja lestadiolaisuus suhtautuivat moniin opil-
lisiin ja elimiantapaa koskeviin kysymyksiin
hiukan toisistaan poikkeavin tavoin, mutta
kaikille oli luonteenomaista henkilokohtai-
sen kdidntymyksen ja yksilohurskauden ko-
rostaminen, ihmisen pienuuden ja avutto-
muuden kokemus Jumalan suuruuden edes-
sd sekid vanhan luterilaisen, varsinkin pie-
tistisen ja herrnhutilaisen, hartauskirjallisuu-
den lukeminen. Liikkeet olivat etenkin alus-
sa varsin maallikkovetoisia, mutta integroi-
tuivat vihitellen 1830-luvulla kidynnistynee-
seen kansalliseen hankkeeseen ja siina
muotoutuvaan suomalaiseen yhteiskuntaan.
Integraation vauhti ja aste vaihteli kuiten-
kin liikkeittdin. Herétysliikkeet olivat aika-
naan myo6s modernin yksiloitymiskehityk-
sen tirkeitd luotsaajia ja ilmaisimia, minka
lisiksi ne toimivat yhteiskunnallisessa ke-
hityskulussa marginaalistuvien ihmisryh-
mien sosiaalisen protestin viylini.
Perinteisistd suomalaisista heritysliikkeis-
td nuorin on lestadiolaisuus. Se sai alkun-
sa Ruotsin pohjoisimmassa seurakunnassa
Kaaresuvannossa toimineen papin Lars Levi
Laestadiuksen (1800-61) uskonnollisesta
kiaantymyksestd 1840-luvun puolivilissa.
Liike levisi nopeasti ldhialueille ja varsin-
kin perustajan kuoltua Suomeen, Norjaan



ja Yhdysvaltoihin. Etenkin Suomessa lesta-
diolaisuus on nykydin voimakkaimmin pro-
filoitunut perinteinen heritysliike, mika
merkitsee myos vihiisintd integroitumista
yhteiskuntaan ja valtakulttuuriin mutta myos
evankelisluterilaiseen kirkkoon. Se muodos-
taakin tavallaan kirkon kirkossa (ecclesio-
la). Erityisen leimallisena liikkeelle on pi-
detty semiekstaattisia hurmosilmioitd (eten-
kin ns. liikutuksia), syntien anteeksi julis-
tamista "Jeesuksen nimessi ja veressi”, tor-
juvaa suhdetta moniin maallisiin huvituk-
siin sekd eksklusiivista seurakuntakdsitys-
t4, jonka mukaan vain liikkeen sisilld ju-
listetun jumalansanan ja synninpiistén us-
kovat voivat pelastua. Viime vuosikymme-
nini on lisdksi kummasteltu muun muassa
lestadiolaisten suuria perheitd sekd televi-
siottomuutta,

Vaikka lestadiolaisuus on hajautunut
moneen haaraan ja kokenut monia muu-
toksia seki reagoinut yhtd hyvin suomalai-
sen elimintavan, elinkeinorakenteen ja tek-
nologian kuin kansallisten mentaliteettien-
kin muutoksiin, koko liikettd leimaavat
herkkyys koettuja integriteetin loukkauksia
kohtaan seki tietty konservatiivisuus. Edel-
linen ndkyy vihiisena reagoimisena ulkoi-
seen kritiikkiin ja ylipdidtain palautteeseen
sekid erddnlaisena itseriittoisuutena. Jalkim-
miinen puolestaan nikyy muun muassa
uskonnollisen kielen arkaismeina, ns. Van-
ban Kirkkoraamatun® kiyttimisend seki
joissakin lestadiolaisuuden suunnissa myos
1800-lukulaisen talonpoikaiskulttuurin mu-
kailemisena pukeutumisessa ja kodin sisus-
tamisessa. Myos lestadiolaisuuden suhtau-
tumista evankelisluterilaisessa kirkossa ta-
pahtuneisiin muutoksiin on pidetty konser-
vatiivisena: liike muun muassa torjuu mo-
net kirkollista jumalanpalvelusta elavoitti-
miin tarkoitetut kokeilut (esim. klovnimes-
sun ja tanssin tuomisen kirkkoon) eiki hy-
viksy naispappeutta. Naispappeus torjutaan
teologisin, raamatullisin, perustein. Lesta-
diolaisuutta syytettiin kuitenkin 1800-luvun
lopulla naisten saarnatoiminnan hyviksymi-
sestd ja puolustelemisesta — niin ikdin Raa-
matulla.

Miten tidllainen muutos on mahdollinen?
En pysty vastaamaan tihian kysymykseen.
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Tavoitteenani on kuitenkin valaista erditi
kysymykseen liittyvid seikkoja. Pyrin nimit-
tdin hahmottelemaan — lahinni jo tehtyjen
tutkimusten pohjalta — naisten asemaa yleen-
sd ja erityisesti toimintaa saarnaajina varhai-
sessa lestadiolaisuudessa. Kysymykseen,
miksi naisten saarnatoiminta tyrehtyi verrat-
tain pian, etsin selitystd niin liikkkeen sisil-
td, sen omasta kulttuurista, arvoista ja men-
taliteeteista, kuin liikkkeen ulkopuolelta, suo-
malaisen uskonnollisen ja poliittisen elimin
muutoksista 1800-luvun loppupuolella.

Tutkijat ovat viime vuosina olleet kiin-
nostuneita lestadiolaisuudesta ja hurmosliik-
keistdi. Etenkin Irma Sulkusen tutkimus
1700- ja 1800-luvun hurmosliikkeistd ja Sep-
po Lohen artikkeli naisen asemesta varhai-
sessa lestadiolaisuudessa herittdvit haasta-
vaan dialogiin.?

Patriarkaalinen yhteiso ja sen
tutkiminen

Lestadiolaisuutta on pidetty varsin patriar-
kaalisena ja hierarkkisena liikkeeni.* Liike

1. Liikutuksista ks. etenkin Martti E. Miettinen (1942)
Lestadiolainen berdyslitke 1. Perustajan aika. Ensim-
miinen nidos. Helsinki [omakustannel], 161-211. Miet-
tinen erottaa perustellusti litkutukset varsinaisista eks-
taasi-ilmidistd, joihin liittyy transsi tai muu unen kal-
tainen tila, joka mahdollistaa mm. erilaiset ddni- ja
kuuloilmestykset. Liikutuksia hidn kutsuu semiekstaat-
tisiksi ilmioiksi, silld ne ovat voimakkaasti kohoutu-
neiden uskonnollisten tunteiden ilmausta ja vikevid
purkautumista, mutta eivit tajuttomuutta”.

2. Vanha Kirkkoraamattu pohjautuu vuoden 1776 suo-
mennokseen. Sen ortografiaa ja vihdisemmissd mii-
rin myos kieliasua on uudistettu hiukan useita kerto-
ja, viimeksi vuonna 1923,

3. Irma Sulkunen (1999) Liisa Eeerikintytdr ja burmos-
litkkeet 1700~ 1800-luvulla, Helsinki: Gaudeamus; Sep-
po Lohi (1997b) 'Nainen lestadiolaisuudessa 1800-lu-
vun Suomessa’, Suomen Kirkkobistoriallisen Seuran
vuosikiria 86 (1996). Seppo Lohi on esiintynyt run-
saasti julkisuudessa Laestadiuksen ja 1800-luvun les-
tadiolaisuuden tuntijana seki kirjoituksin ettd esitel-
min. Hin tarkastelee liikkeen syntyvaihetta teokses-
saan (1989) Syddmen kristillisyys. Lars Levi Laestadius
Ja lestadiolaisen berdtyksen alkuvaibeet, Oulu: Suo-
men Rauhanyhdistysten Keskusyhdistys. Sen jatkona
ilmestyi viitoskirja (1997a) Pobjolan kristillisyys. Les-
tadiolaisuuden levidminen Suomessa 1870-1899,
Oulu: Suomen Rauhanyhdistysten Keskusyhdistys

4. Ks. esim. Arto Jokinen (1992) Kristinusko patriar-
kaatin perustana. Leo Hartvaaran Suden ubrit ja
Anna-Maija Ylimaulan Papintytto lestadiolaisen suku-
puolijdrjestelmdn kritiikkind, kotimaisen kirjallisuuden
pro gradu -tutkielma, Tampere: Tampereen yliopisto,
12-38.
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on miesjohtoinen, ja saarnaajat ovat jo pit-
kalti toistasataa vuotta olleet miehii. Puhut-
taessa naisen asemasta 1800-luvun lestadio-
laisuudessa on erittdin vaikeaa irrottautua
nykyisin vallitsevasta lestadiolaiskuvasta.
Siina lestadiolaisnainen on — hiukan kar-
keistaen — patriarkaalisen yhteisoén kritiik-
kiin kykenemiton ja haluton, passiivinen ja
alistettu jasen ja samalla ison lapsiliudan
synnyttdjand ja kasvattajana sen arvojen
ehki tirkein uusintaja.’

Patriarkaalisuutta voitaisiin nihdi myos
siind, ettd liikettd ovat Suomessa tutkineet
lahinni vain liikkeeseen kuuluvat, siihen
aiemmin kuuluneet tai sitd lahelld olevat
miehet kuten Vidind Havas, Seppo Lohi,
Martti Miettinen, Nilla Outakoski, Pekka
Raittila, Miikka Ruokanen, Jouko Talonen,
Oiva Virkkala, Martti Vuollo ja Aulis Zid-
bick.® Lukuun ottamatta Zidbickii, Ruokas-
ta ja Outakoskea tutkijoiden ty6td on lei-
mannut pikemmin ymmirtivi ote kuin
etddnnyttiva ja analyyttinen kritiikki.”

Toisaalta lestadiolaisuutta on arvioitu
paljon ulkoapiin pamfleteissa, lehtikirjoi-
tuksissa ja radio- ja televisio-ohjelmissa.
Perinne kdynnistyi jo 1800-luvulla liikkeen
levitessd uusille alueille.® Niitd arviointeja
puolestaan leimaa etdinnyttiminen, vieraan
paikalta katsominen, harvoin kuitenkaan
varsinainen analyyttinen kriittisyys. Pikem-
min lestadiolaisuus niyttaytyy niissi torjut-
tavana kummajaisena, hiukan pelottavana-
kin ilmioni.’

Miten tai mistd kisin lestadiolaisuutta sit-
ten tulisi ymmartd4? Ruotsalainen Johan
Fornis ottaa teoksessaan Kulttuuriteoria
kantaa tuttuun empaattisen ymmirtimisen
ja etddnnyttdvin krititkin suhteeseen totea-
malla, ettd "Kritiikki vailla ymmarrystd on
kuuroa, ja ymmairrys vaikka kritiikkia on
mykkda”.’ Tami ajatus on timin naisen
asemaa 1800-luvun lestadiolaisuudessa ki-
sittelevin artikkelin yhteni metodologise-
na lihtokohtana.

Tarkoituksenani ei ole kirjoittaa histo-
riallista kokonaisesitystd naisen paikasta
1800-luvun lestadiolaisuudessa. Sithen mi-
nulla ei olisi edellytyksiikiin. Vaikka olen
kirjoitellut lestadiolaisuudesta useita artik-
keleita, historiatieteellisen ja teologisen kou-
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lutuksen puuttuessa olen viime kiddessa
harrastelija. Tarkasteluni kannalta on olen-
naista myos se, ettd omakin taustani on le-
stadiolaisuudessa, ja se, ettd olen mies.
Toisekseen aiheesta on jo kirjoitettu jon-
kin verran, eikd uutta asiakirja-aineistoa ole
helposti saatavilla. Eila Kaivola julkaisi
vuonna 1959 Suomen Kirkkobistoriallisen
Seuran vuosikirjassa tutkimuksen 1800-lu-
vun lestadiolaisuuden keskeisestd naisvai-
kuttajasta Mathilda Fogmanista (1835-1921),

5. Varsin toisenlaista lahestymistapaa edustaa etenkin
Tornionlaaksossa vaikuttavaa ns. Rauhan Sanan suun-
taa edustavan Maj-Lis Palon omakustanne (2000) Som-
marsvalor och vintermesar — en bok om att leva i den
laestadianska vdckelserdrelsen i dag. Palo toteaa, et-
tei hin itse eivitkd muutkaan hinen tuntemansa les-
tadiolaisnaiset tunnista itseddn naisen alistamista liik-
keessi esittdvistd kuvauksista.

6. Poikkeuksiakin on. Esimerkiksi vuonna 1970 eld-
mikerran Laestadius — Pobjolan pasuuna (Porvoo —
Helsinki: WSOY) kirjoittaneella Aapeli Saarisalolla ei
ollut kovin kiintedd kosketusta lestadiolaisuuteen.
Sama pitee vuonna 1977 Laestadiuksen saarnoista vii-
telleeseen Lassi Kujanpiddhin (Kristillinen saarna. Lars
Leevi Laestadiuksen saarnojen funktionaalis-bistorial-
linen analyysi, Suomen ja saamen kielen ja logope-
dian laitoksen julkaisuja 9, Oulu: Oulun yliopisto).
Ruotsalainen Kristina Nilsson on kahdessa suhteessa
poikkeava lestadiolaisuuden tutkija. Paitsi ettei hinelld
tiettavasti ole suoria kytkentoja lestadiolaisuuteen, hin
on my®s nainen.

7. Kaiken kaikkiaan lestadiolaisuutta koskeva kirkko-
historiallinen tutkimus on historiatieteen kehityksen
nikokulmasta ollut koko ajan hiukan vanhanaikaista.
Esimerkiksi historiankirjoituksen konstruktioluonnet-
ta sen enempid kuin sen narratiivisuutia ja tekstuaa-
lisuuttakaan ei ole vielidkiin oikeastaan pohdittu lain-
kaan. Tutkimusta on leimannut myos vahva positivis-
tinen ja empiristinen ote, jolla on retorisesti voitu va-
kuuttaa tutkimuksen objektiivisuutta. Kun tekijit ovat
olleet eri tavoin kytkoksissd liikkeeseen, tillaiseen
objektiivisuuden korostamiseen on epiilemitta tun-
nettu erityistil tarvetta.

8. Pekka Raittila (1967) Lestadiolaisuuden matrikkeli
Ja bibliografia, Helsinki: Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura, 295-297.

9. Markku Thonen (1998) 'Myyttiset mielikuvat eli le-
stadiolaisuus ja saamelaisuus valtakulttuurin marginaa-
leina', Kaltio 2/1998; Markku Thonen (1999) 'Arktisen
hysterian direlld’, teoksessa Yrjo Hosiaisluoma (toim.)
Laulujen lumossa. Kirjallisuudentutkijoiden ja kirjai-
lijoiden seireenilauluja professori Yrjé Varpiolle bdnen
GO-vuotispdivinddn 7.11.1999, Tampere: Tampere
University Press, 223-230; Markku Ihonen (2000) "Me-
diakummajainen? Heritysliikkeen julkisuusongelmien
ddrelld’, Tiedotustutkimus 4/2000.

10. Johan Fornis (1998) Kulttuuriteoria. MyGhdismo-
dernin ulottuvuuksia, suomentaneet Mikko Lehtonen
& Kaarina Hazard & Virpi Blom & Juha Herkman, suo-
mennoksen toimittanut Mikko Lehtonen, Tampere:
Vastapaino, 29.



Kaija Tiirola tarkastelee naisen asemaa les-
tadiolaisuudessa 1860-1906 kirkkohistorian
pro gradu -tutkielmassaan vuonna 1989, ja
Seppo Lohi on kirjoittanut aiheesta artik-
kelin "Nainen lestadiolaisuudessa 1800-lu-
vun Suomessa” Suomen Kirkkobistoriallisen
Seuran vuosikirjaan vuonna 1997.1!

Liikkeen synty ja alkuoletukset
Lestadiolaisuus syntyi 1800-luvun puolivi-
lissi Ruotsin Lapissa lihinni saamelaisten
ja suomenkielisten kansanliikkeeni; al-
kuaan ruotsinkielinen Laestadiushan opet-
teli suomen kielen ja saarnasi enimmikseen
suomeksi. Kirkkohistoriallisesti lestadiolai-
suutta edeltdvit muut perinteiset heritys-
liikkeet, mutta pohjoisen (ja valtiollisesti
ruotsalaisen) periferian liikkkeeni lestadio-
laisuus kehkeytyi verrattain erillidn niisti.
Lestadiolaisen uskonnollisuuden juuria voi-
daan pikemmin etsid pienemmistid pohjois-
kalotin omista herityksistd, pietistis-herrn-
hutilaisesta hartauskirjallisuudesta seki
epiilemittd myos saamelaiskulttuurin eks-
taattisesta perinteesti.

Irma Sulkunen on korostanut naisten,
etenkin hurmossaarnaajien, roolia varhem-
pien suomalaisten heritysliikkeiden synnys-
sd. Varsinkin rukoilevaisuudessa toimi 1700-
luvun loppupuolella paljon naissaarnaajia.
Sen sijaan herdnniisyys ja siiti lohjennut
evankelisuus ovat alusta alkaen suhtautu-
neet torjuvasti naisten saarnaamiseen.'?

Samoin kuin rukoilevaisuudessa myos
lestadiolaisuudessa oli hurmoksellisilla nai-
silla alkuun merkittivi rooli, vaikka liikkkeen
johto oli alusta asti miesten kisissi. Lesta-
diolaisuuteen suoraan vaikuttanut ruotsalai-
nen herrnhutilaispohjainen ns. lukijaisliike
sen sijaan oli ainakin keskeisilld paikkakun-
nilla naisten johdossa.!® Kaikki suomalaiset
perinteiset heritysliikkeet organisoituivat
kuitenkin vihitellen miehisiksi. Erityiseksi
syyksi Sulkunen nikee suuren kansallisen
hankkeen kiynnistymisen 1800-luvun puo-
liviliin tultaessa:

Se hengellisten naisjohtajien pitki kaari,
joka kdynnistyi Liisa Eerikintyttiren ekstaat-
tisesta herityksesti ja tunkeutui hurmoksel-
lisena kirkeni puolentoista sadan vuoden
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ajan yhi syvemmalle periferiaan, katkesi
tihdn suureen nationalistiseen hankkee-
seen. Naiset suljettiin pois kansankirkon
valtauomasta ja heidin edustamansa
hengellisyys sai "tervetti kansallista ydintd”
edustavien silmissd ankaran tuomion. Oikea
isinmaallinen hurskauselimi hylki kaikkea
"sameaa hurmoksellisuutta”, hallitsematonta
hengellistd kayttiytymisti, patriarkaalisen
hierarkian rikkomista ja ennen kaikkea
naisten astumista modernin polititkan my6ta
kirkkoonkin hahmottuvalle julkisen vaikut-
tamisen areenalle.'

Lestadiolaisuus on vihiten kirkollistunut'®
ja eniten omaa profiiliaan ylld pitimiin
pystynyt heritysliike. Lestadiolaisuus oli
luonteeltaan paitsi uskonnollinen heritys-
lilkke myos raittiusliike ja aivan ilmeisesti
my0s sosiaalinen protestiliike, mink4 lisdksi
liikkeen vaikutusalueella pantiin nopeasti
merkille muun muassa kansan lukutaidon
koheneminen.'® Liikkeelld on alusta asti ol-
lut merkittava vaikutus myos kannattajien-

11. Eila Kaivola (1959) 'Mathilda Fogmanin asema ja
merkitys lestadiolaisessa heritysliikkeessd’, Suomen
Kirkkobistoriallisen Seuran vuosikirja 45-47 (1955—
1957); Kaija Tiirola (1989) Naisen asema lestadiolai-
suudessa 1860-1906, yleisen kirkkohistorian pro gra-
du -tutkielma, Helsinki: Helsingin yliopisto; Lohi
1997b.

12. Sulkunen (1999); Eila Helander (1987) Naiset ei-
vdt vaienneet. Naisevankelistainstituutio Suomen bel-
luntailiikkeessd, Helsinki: Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura, 30-31.

13. Kristina Nilsson (1988) Den bimmelska Fordldern.
Ett studium av kvinnans betydelse i och for Lars Levi
Laestadius’ teologi och férkunnelse, Acta universitatis
Upsaliensis, Uppsala Women's Studies, A. Women in
Keligion 1. Uppsala: Uppsalas universitet, 67.

14. Sulkunen (1999) 95.

15. Pohjoismaissa lestadiolaiset suunnat kuuluvat
yleensi valtakirkkoon, vaikka kirkkokritiikki voi olla
ankaraa. Norjassa ja Ruotsissa liikkeen konservatiivi-
simpana pidetty suunta esikoislestadiolaisuus on kui-
tenkin parhaillaan ottamassa etiisyytti Lipeensi libe-
raalistuneeksi koettuun kirkkoon. Ruotsissa liikke on
jo alkanut viettdd omaa ehtoollistaan, ja Norjassa on
paineita seurata menettelyd. — Roald Bolle (2000)
‘Leestadianismen i det moderne samfunn ’, teoksessa
@yvind Nordeval & Sigmund Nesset (red.) Vekkelse
og vitenskap. Lars Levi Laestadius 200 dr, Universitets-
biblioteket i Tromsgs skriftserie nr 23, Tromso: Ravne-
trykk, 138-156.

16. Ks. esim. Miettinen (1942); Pekka Raittila (1976)
Lestadiolaisuus 1860-luvulla. Levidminen ja ybteisén-
muodostus, Helsinki: Akateeminen Kustannusliike;
Lohi (1989).
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sa identiteettiin. Lestadiolaisuushan syntyi
alueellisesti, taloudellisesti, sosiaalisesti,
koulutuksellisesti ja etnisesti marginaalissa
olevien liikkeend, ja titd marginaalisuutta
korosti jo liikkeen perustaja Lars Levi Lae-
stadius. Edellisestd voidaan johtaa oletus,
ettd tillaisessa tilanteessa kysymys ryhmin
sisdisistd sukupuolirooleista on ollut mel-
ko toisarvoinen.

Toisaalta lestadiolaisuus syntyi olennai-
sesti myos naisten liikkeeni, jopa naisten
protestiliikkkeeni. Varhaisessa lestadiolaisuu-
dessa esiintyi jonkin verran ekstaattisia il-
mioitd, ja monet naiset kokivat nikyji ja il-
mestyksid seki julistivat voimakkaasti nii-
den pohjalta. Laestadius antoi tiyden tuken-
sa hurmoksellisille naisille ja piti etenkin
naisten keskuudessa tavallisia liikutuksia
erityisend merkkinid Pyhin Hengen vaiku-
tuksesta.'” Tiltd osin lestadiolaisuuden voi-
daan nihdi jatkavan 1700-luvun puolivi-
lissd kidynnistyneiden suomalaisten hurmos-
liikkeiden sarjaa. Sulkunen katsoo, etti toi-
sin kuin muut heritysliikkeet, "lestadiolai-
suus siilytti avoimen ekstatisminsa”."

1800-luvun lestadiolaisuudelle oli luon-
teenomaista liikkeen ja alueellisten heritys-
ryhmien organisoimattomuus, vaikka pai-
kallisia rauhanyhdistyksid alettiin perustaa
1880-luvun lopulla ~ lihinna rukoushuone-
kiinteistdjen rakentamista ja ostamista var-
ten. Toiminnan jirjestiytymittomyys, jatku-
va liikkennointi Suomen ja Ruotsin rajan yli
seki hurmosilmiot saivat yhteiskuntarauhas-
ta huolestuneet kirkolliset ja valtiolliset vi-
ranomaiset valppaiksi. Erityistd huolta Ve-
nijin viranomaisille aiheutti muutenkin le-
vottomana vuonna 1852 Norjan Koutokei-
nossa sattunut hurmoksellinen kuohahdus,
jossa lestadiolaisuuteen kosketuksissa olleet
asukkaat alkoivat vikivalloin kididnnyttia
paikkakuntalaisia."

Lestadiolaisen liikkeen piti siten erityisel-
14 tavalla vakuuttaa yhteiskuntalojaalisuut-
taan. Tamin perusteella voisi puolestaan
esittid oletuksen, ettid naiskysymys olisi te-
matisoitunut liikkeessd ainoastaan siini
miirin, kuin silli olisi ollut uskonnollisesti
tulkittua merkitysti tai se olisi muuten ol-
lut olennainen liikkeen perustavan identi-
teetin kannalta. Muussa tapauksessa liik-
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keen voisi olettaa seuranneen aikansa ylei-
sesti hyviksyttyjd agraariviestdn konserva-
tiivisia kdsityksid sukupuolten asemasta ja
sukupuolirooleista.

Naisen roolit ja paikat
Vanhoillislestadiolainen tutkija Seppo Lohi
on antanut monipuolisen yleiskuvan naisen
asemasta 1800-luvun lestadiolaisuudessa.
Tissd ei ole syyti selostaa asiaa jirjestel-
millisesti, koska artikkeli on helposti saa-
tavilla. Sen sijaan keskityn ensisijaisesti poh-
timaan ilmiodiden mahdollisia syitd ja seu-
rauksia seki toissijaisesti myos viitteiden
taustalla mahdollisesti olevia arvoja ja tar-
koituksia.*
Lohi aloittaa artikkelinsa:

Kannattajakunnan sosiaalinen koostumus
miirisi pitkilti naisen aseman lestadiolai-
sessa liikkeessi 1800-luvulla. Lestadiolai-
suus syntyi maaseudulla ja juurtui pdidasias-
sa maaseutuvieston pariin.”’

Viitteeseen on helppo yhtyd. Se osoittaa
paitsi Lohen pidargumentin myo6s hidnen
metodinsa. Tarkoituksena ei viime kidessi
ole arvioida naisen asemaa 1800-luvun le-
stadiolaisuudessa vaan yleisemmin suoma-
laisessa agraariyhteisossid. Kun lestadiolai-
suus on alkuaan perin juurin agraarinen lii-
ke, naisen asema selittyy tilld sosioekono-
misella seikalla. Sanottua vasten on ymmir-
rettivii, etti artikkelin nimi on "Nainen le-
stadiolaisuudessa 1800-luvun Suomessa”
eiki luontevammalta tuntuva "Nainen 1800-
luvun lestadiolaisuudessa”.

Lohi kontekstoi artikkelissaan lestadio-
laisnaisten asemaa myos muihin kehyksiin
kuten lainsiidintdon ja lukutaidon yleis-
tymiseen. Selitysmalli on viime kddessd kau-
saalinen: tietyt olot aiheuttavat tiettyjd il-
mioitd. Historiatieteen teorianmuodostus on
jo hyvin aikaa sitten problematisoinut til-
laisen ajattelutavan.*

Lohen selitysmallien havainnollistamisek-
si voidaan tarkastella muutamaa muutakin
artikkelissa esiintyvidd selitysti. Otsikon
”Liikkeen alkuvaiheen avainhenkiloni nai-
nen” alla Lohi kirjoittaa:



Naisen asemaan ja arvostukseen 1800-luvun
lestadiolaisessa heritysliikkeessi vaikutti
erityisesti kaksi tekijad. Toinen oli yleisen
pappeuden periaate ja toinen naisten
aktiivinen panos liikkeen ekspansiossa.?

Aihetta tuntevalla ei nytkidin ole huomautet-
tavaa. Kiintoisaa sen sijaan on, ettd edelli-
nen selitys lihtee liikkeen omasta arvo-
maailmasta ja ihmiskasityksests, jalkimmai-
nen puolestaan perustuu tosiasiallisesta toi-
minnasta tehtyihin havaintoihin.

Otsikon "Lestadiolaisuus, maaseudun lii-
ke” alla Lohi korostaa 1800-luvun suoma-
laisen yhteiskunnan ja perheen sisiistd
tyonjakoa, jossa maatalon eminti saattoi
kohota arvovaltaisen emidnnin asemaan.
Hinen vastuulleen kuuluivat lasten kasva-
tus ja kodin hoitaminen. Kun lestadiolaiseen
liikkeeseen alkoi liitty4 sddtyliisid, talonpoi-
kaisen tydnjaon malli ei aina toiminut mut-
kattomasti:

Saityldisnaisilla oli toisin kuin rahvaaseen
kuuluvilla uskonsisarillaan koulutusta, aikaa
ja varoja monenlaiseen kristilliseen toimin-
taan. Tamd koski erityisesti naimattomia
naisia. He saattoivat hankkia virikkeitd
matkustelemalla seki lukemalla kirjallisuutta
ja lehtid.*

Lohen mukaan liikkeen jisenet siis muitta
mutkitta olivat sitoutuneita toimimaan yh-
teisdn arvojen suuntaisesti, jos heilli oli sii-
hen mahdollisuus.

Millaisia muita rooleja kuin puolison, 4i-
din ja taloneminnin roolit naisille sitten oli
tarjolla 1800-luvun lestadiolaisuudessa?
Monet naimattomat naiset toimivat Raama-
tun tai postilloiden lukijoina, esilaulajina ja
apuopettajina Laestadiuksen perustamissa
lihetyskouluissa, joiden tarkoituksena oli
opettaa kristinoppia etenkin saamelaisille,
lapsille ja nuorille. Sielunhoitajan tehtivit
lankesivat usein etenkin vanhemmille nai-
sille.

Naisilla oli monia muitakin tirkeiti teh-
tavid. Esimerkiksi 1800-luvun lestadiolaiset
lehdet hyviksyivit naisten kirjoituksia pals-
toilleen. Vaikka kirkko katsoi lestadiolaisuu-
den, niin kuin yleensikin spontaanin he-
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ratyskristillisyyden, uhkaavan yhteiskunta-
rauhaa, litke ilmeisestikin enemmin vahvisti
kuin purki patriarkaalista jirjestelmii ja
asennetta. Pioneerivaiheessa eriilld naisil-
la oli kuitenkin aivan ratkaiseva rooli.

Liikkeen alkuvaiheessa avainhenkil® oli
nainen, Lapin Maria (Milla Clementsdotter,
s. 1813). Juuri hinen Aselessa julistamansa
"evankeliumi” aiheutti rovasti Lars Levi
Laestadiuksen (1800-61) elimissi kiinteen.
Tapahtumaa on pidettivi itse asiassa
lestadiolaisten herdysten alkuna. Naisen
paikka oli siis eturivissi.?

Laestadius tunnetusti ihasteli Lapin Mariaksi
kutsumansa naisen tavatonta hengellisti
viisautta. Alkuvuodesta 1844 kiyty keskus-
telu on kasvanut suorastaan myyttisiin mit-
toihin mybhemmissi lestadiolaisuudessa —
jopa siihen asti, ettd ei ole lainkaan piitat-
tu siitd, ettei Laestadius omien sanojensa
mukaan saanut tuossa tilanteessa edes 44-
nellistd synninpiidstdd,? mitd sentdin on
pidetty lestadiolaisuutta ehkid enimmin
konstituoivana piirteend. Ei ole sattumaa,

17. Nilsson (1988) 62-71; seikkaperiisemmin Mietti-
nen (1942) 161-234.

18. Sulkunen (1999) 136.

19. Ks. esim. Lohi (1989) 364-372.

20. Kirjallisuudentutkijana olen hyvin selvilli ns. in-
tentioharhasta. Tekstilld ei useinkaan ole mutkattomasti
ja vilittémisti todennettavaa suhdetta kirjoittajan ai-
komuksiin ja tarkoituksiin, ja intentioiden jahtaami-
nen on jo sindnsi hyvin ongelmallista. Sen sijaan pi-
din mahdollisena lukea tekstistd esiin sithen (usein
kirjoittajan tiedostamatta) kirjoittuneita intentioita. Li-
sdksi kirjoittajan aatteellisen tms. taustan ymméirtimi-
nen voi antaa hyodyllisid vihjeitd tekstin eritteleviin
lukemiseen.

21. Lohi (1997b) 111.

22. "Koska historiallinen selittiminen on asioiden kes-
kindisten yhteyksien jdljittimistd ja kuvaamista eiki
perimmadisten tai priméddrien syiden etsimistd, ei his-
toriantutkimuksessa ole olemassa primiidrikontekste-
jakaan siind mielessi, ettd ne tiedettdisiin etukiteen.”
— Markku Hyrkkinen (1995) 'Merkityksien kontekstit
ja kontekstien merkitys’, teoksessa Markku Thonen &
Yrjo Varpio (toim.) Helmi, simpukka, joki. Kirjallisuus-
bistoria tdnddn, Tietolipas 137, Helsinki: SKS, 55.

23. Lohi (1997b) 115.

24. Lohi (1997b) 112.

25. Lohi (1997b) 115.

26. Lars Levi Laestadius (1979) Tidskriften Ens Ropan-
des Rist i Oknen. Aren 1852-54. Utgiven av L.L. Laes-
tadius. Bromma: Sam Wettainen, 34.
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etti Lohi panee sanan “evankeliumi” lai-
nausmerkkeihin.

Mutta miti metaforinen ilmaisu "naisen
paikka on eturivissd” lopultakin tarkoittaa?
Nainen on kylld eturivissi — mutta kuiten-
kin katsomon puolella. Samaa ilmausta Lohi
kiyttad uudelleen puhuessaan naisten ak-
tiivisesta roolista liikkeen levittimisessd.?’
Ilmaus on tarttunut myos samaa aihetta ki-
sitelleen Ester Cullblomin kieleen: "Det fo-
refaller vara oomtvistad att kvinnorna hade
en plats i forsta ledet under laestadianis-
mens tidiga utvigning”.?

Laestadiuksen naiskasitys

Vaikka Lohi on 1980-luvulla askarrellut pal-
jon Laestadiuksen elimin ja toiminnan pa-
rissa (laaja Laestadius-monografia Syddmen
kristillisyys ilmestyi 1989), hin keskittyy
artikkelissaan Laestadiuksen jdlkeiseen ai-
kaan. Seikka alkaa pohdituttaa, kun tarkas-
tellaan hinen kiyttimiddn liahteitd. Mono-
grafiassaan han kayttdd hyvikseen ruotsa-
laisen Kristina Nilssonin tutkimusta Den
bimmelska Fordldern (1988), joka pureu-
tuu perusteellisesti naisten merkitykseen
Laestadiuksen uskonnolliselle toiminnalle ja
hinen suhteeseensa ympdiristdnsd naisiin.
Nilssonin teoksen kriittistd, feministiseen
teologiaan pohjaavaa antia Lohi ei kuiten-
kaan kisittele. Naisen asemaa kisittelevis-
si artikkelissaan hidn sen sijaan ei viittaa
lainkaan Nilssoniin, eiki timidn teosta ole
lihdeluettelossa. Asiantuntijapiireissi varsin
korkeatasoiseksi arvioitu Nilssonin teos k-
sittelee kuitenkin artikkelin kannalta aivan
olennaisia seikkoja.

Nilsson esittdd Laestadiuksen naiskisityk-
sen erittdin emansipatoriseksi. Teoksensa
johdantoluvussa hin antaa Laestadiuksesta
melko yllittivin arvion: "Med en tillspet-
sad formulering skulle man kunna siga, att
han i mycket har kommit att féregripa nu-
tida s.k. feministteologi.””

viitteelle 1oytyy katetta. Nilsson lihtee
lilkkkeelle Laestadiuksen elimin naisista.
Hin osoittaa Laestadiuksen paitsi aiemman
tutkimuksen antamaa kuvaa paljon radikaa-
limmaksi teologiksi myos sosiaalisesti ai-
kaansa edelli olevaksi naisten ja muiden
heikommassa asemassa olevien puolusta-
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jaksi. Niin ikdin Laestadiuksen kyky ym-
mirtdd naista oli ilmeisesti poikkeukselli-
nen. Nilssonin mukaan Laestadiukselle nai-
sen tasa-arvo seurakunnassa oli itsestddn
selvi asia. Toisaalta hinelld ei ollut laajem-
paa yhteiskuntapoliittista emansipaatio-oh-
jelmaa, ja hin oli henkisesti leimautunut
aikansa yhteiskunnan rooliajatteluun.”

Nilsson kisittelee laajasti myos Laesta-
diuksen saarnojen ja erdiden muiden teks-
tien naissymboliikkaa, jonka hidn nikee
kytkeytyvin kiintedsti timin omaan eld-
minhistoriaan. Hin arvelee Laestadiuksen
persoonallisen nais- ja ditisymboliikan ol-
leen liian sokeeraava jopa hinen lihipiiril-
leen ja seuraajilleen.

Nilssonin tutkimuksen nimi viittaa Laes-
tadiuksen Jumalasta taajaan kdyttdmiidn ni-
mitykseen "taivaallinen vanhempi” (useim-
miten asussa: “taivaallinen vanhin”), jolle
timd omistaa enemmin 4idin kuin isdn piir-
teitd. Taivaallinen vanhempi kantaa lasta
rintansa alla, synnyttdi lapsia tuskia koki-
en ja verta vuotaen, nostaa lapsen kylmil-
td lattialta syliinsd, antaa sen juoda "armoa
vuotavista rinnoistaan” ja kirsii paljon huol-
ta ja tuskaa lastensa sydamen kovuuden ja
uskottomuuden tihden.

Laestadius kiyttdd Jumalasta ja Jeesukses-
ta tavattomasti erilaisia metaforisia nimityk-
sid. llmauksella "taivaallinen vanhempi” hin
viittaa sekid Jumalaan ettd Jeesukseen. Ra-
jallisesta aineistosta laskemistani 16 Juma-
lan nimityksestd taivaallinen vanhempi on
kolmanneksi yleisin. Kolmanneksi yleisin se
on myds 43:sta Jeesuksen nimityksestd.*
Kiyttdessdan nimitystd Jeesuksesta Laesta-
dius tuntuu yhdistivin siihen erityisen so-
vittajan roolin: didin tehtivin ankaran isin
ja timiin tahtoa vastaan rikkoneen lapsen
viillissii. Filosofisessa piiteoksessaan Hul-
luinbuonelainen (orig. kisikirjoituksena
Ddrbushjonet)  Laestadius  kirjoittaakin:
"Olemme ottaneet iidin sydimen esimerkik-
si, koska se on hellempi kuin isin sydidn.”*

Laestadius pédittid Vittangissa pitiminsi
ensimmiélisen rukouspiiviin saarnansa vuon-
na 1856 herkkiin kuvaukseen lapsen ja
vanhemman so. Kristityn ja Jumalan (ja Jee-
suksen) suhteesta. Lainaus on pitkd, mutta
informatiivinen, koska se ensiksikin sisil-



tdd hyvin monia taivaallisen vanhemman
feminiinisid piirteitd ja toisekseen hahmot-
taa uskovan suhdetta Jumalaan aikansa teo-
logisesta konseptiosta melko radikaalisti
poikkeavalla tavalla:

[ — - ] vielld suurempi tuska tulle vanhemal-
le niistd sjeluista jotka ovat kerran tullet
tundemaan vanhemman rakkautta ja yhti
hyvin kadottavat sen. niiten onetomain
sieluin tihden jotka ovat kerran tundenet
vanheman rakkautta ja ovat maistaneet
tulevaisen elimin voima ja ovat kerran
maanet Jesuxen helmasa herran ehtolisesa
ja ovat silloin nauraneet vanhemalle ja
lybneet viattomat kddet yhteen ja ovat
imenet vanheman rindoja ja ovat ottanet
hinda ympiri kaulan ja ovat halanet hindi
lapsellisella rakkaudella; jos nimi raukat
exyvit pois vanheman talosta, ja menevit
syngiin mettiin eli juoxevat pohjattoman
meren rannalle ja sield hukuvat ijankaikki-
sesti ettej vanhin 10ydi luitakan; sittd tulee
vanhemalle suuri muret ja hin huutta
suuresa ahdistuxesans [ — — I. muistakat
kuinga hauska silloin oli koska Te tunsitta
vanheman rakkautta ja makasitta Jesuxen
helmasa ja nauroita vanhemalle, halasitta
hdndid ympiri kaulan; ja kontaisitta hinen
perisinsi koska hin pani teitd istumaan
timidn mailman kylmin laattian piile.
muistakat nyt sitd autuallista aika; ja
rukoilkat ettd te tulisitta niin pienexi etti te
mahtuisitta vanheman sylhin ettd saisitta
istua vanheman sylisd ijankaikkisesti. koska
vanhin on kerenyt kaikista hinen toistinsi
ja laittanut kaikille lapsille ruoka; silloin te
saatte halata ijankaikkisesti ja sate imei
hinen rinttojansa ja naura hinelle viattom-
alla ilolla ja halatta hidnen jalkojansa ja otta
hiantd ympiri kaulan; halaten hinti kaikesta
sydidmesti, nostain pienet viattomat Kitet
joita vanhin on pesnyt lumivalkiaxi. rukoil-
kat: rakas vanhin ota meiti sylliis, nosta
meitd ylos timin kylmin ja mustan latian
pdiltd ja ldmitd meitd sinun rakkaudellas
nyt ja ijankaikkisesti. Aamen.3!

Olennaista on, ettd lestadiolaisuudessa esiin-
tyi siis alusta asti androgyyninen jumalaku-
va® ja feminiininen vaihtoehto vanhurskau-
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dessaan ankaralle, patriakaaliselle isi-Juma-
lalle. 1800-luvun lestadiolaissaarnaajien
teksteissd “taivaallinen vanhempi” -nimitys
esiintyi silloin tilloin, eikd perinne katken-
nut 1900-luvullakaan. Lisdksi voidaan pii-
telld, ettd 1800-luvun lestadiolaisuudessa oli
siind suhteessa tilaa naisemansipaatiolle, etti
liikkkeen perustaja oli poikkeuksellisen ra-
dikaali asenteissaan sukupuolirooleihin seu-
rakunnassa. TAmi on erityisen merkittivii
siksi, ettd liike vetosi erittdin voimakkaasti
Laestadiuksen opetuksiin 1800-luvulla.

Nainen saarnaajana
Ongelmalliseksi naisen paikka varhaisessa
lestadiolaisuudessa tulee silloin, kun aletaan

27. Lohi (1997b) 117.

28. Ester Cullblom (2000) "Kvinnan i den tidiga laesta-
dianska rorelsen’, teoksessa Kenneth Mikko & Ann-
Christine Haupt (toim.) Tornionlaakson vuosikirja
2000. Tornedalens drsbok 2000. Lars Levi Laestadius
200 vuotta. Lars Levi Laestadius 200 dr, Tornio: Tor-
nionlaakson neuvosto & Tornionlaakson maakuntamu-
seo, 138.

29. Nilsson (1988) 9.

30, Nilsson (1988) 35-37, 82-108.

31. Nilsson (1988) 165.

32. Markku Thonen (1986) Uskonnollisen kielen se-
manttis-pragmaattista analyysia. Jumalan, Jeesuksen

Ja saatanan nimitykset L.L. Leestadiuksen saarnoissd,

Humanistinen tiedekunta, Kielitieteellisici tutkimuksia
N:o 7, Joensuu: Joensuun yliopisto, 6-7.

33, Lars Levi Laestadius (1968) Hulluinbuonelainen,
suomentanut Lauri Mustakallio, Helsinki: Akateeminen
Kustannusliike, § 1043.

34. Kuoksun jiljennoskirja. Pekka Raittilan kokoelma,
Oulun maakunta-arkisto. Olen saanut tekstin kdyttéoni
Seppo Leivolta (Espoo). Saarnasta ei ole siilynyt Laes-
tadiuksen alkuperiistd kisikirjoitusta. Kisin kirjoitet-
tu kopio on ortografialtaan hyvin epitasaista ja sel-
visti huonompaa suomea kuin Laestadiuksen omaki-
tiset saarnat. Laestadiuksen suomen kielestd ks. Erik
Wahlberg (1966) ’Lars Levi Laestadiuksen kirjasuomi’,
teoksessa Esko Hikli (toim.) Lars Levi Laestadius, Saar-
noja. Predikningar, Helsinki: Akateeminen Kustannus-
liike; Thonen (1986) 17-20.

35. Jumalan nikeminen naisena on verrattain harvi-
naista kristillisessi kirkossa. Sen sijaan Jeesusta on
usein pidetty melko androgyyniseni persoonallisuu-
tena. Susanne Heine kutsuukin Jeesusta “feministis-
ten unelmien mieheksi”. Hén viittaa Hanna Wolffin tut-
kimukseen (1975), jossa timi jungilaiseen arkkityyp-
piajatteluun nojautuen pyrkii osoittamaan, cttd Jeesus
poikkeuksellisen integroituneena persoonallisuutena
oli tiedostamattomassaan sopusoinnussa Animansa eli
naisisen arkkityyppinsd kanssa. — Susanne Heine
(1990) Frauen der frithen Christenheit. Zur bistori-
schen Kritik einer feministischen Theologie, dritte,
iberarbeitete Auflage, Gottingen: Vandenhoeck &
Rupre, 60.
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puhua naisista saarnaajina. Erityisongelmia
aiheuttaa jo terminologia. Ajan dokumen-
teissa kdytetdin tavallisesti ilmausta "saar-
naavainen vaimo” *® jonka merkitysalasta ei
olla tdysin varmoja.” Ilmaus "saarnaavainen
vaimo” tai “puhuvainen vaimo” (jota va-
rianttia Lohi kayttad artikkelissaan) tulkitaan
nykyisin liikkkeen sisilld vain heikosti var-
sinaiseen saarnaajan statukseen viittaavak-
si, mikd on enemmin kuin ymmarrettavid,
kun liike 1800-luvun lopulla omaksui yh-
tendisen torjuvan kannan naisten saarnatoi-
mintaan. Liikkeen alkuvaiheessa postillan
lukemisen jilkeisen spontaanin puhumisen
ero varsinaiseen saarnaamiseen (ddneen
luetun Raamatun tekstin pohjalta) on hiu-
kan himairi.*® Tillainen saarnatapa ei ollut
alkuun yleists, osin siksi, ettd vuodesta 1726
vuoden 1869 kirkkolain uudistukseen voi-
massa olleen konventikkeliplaakaatin kat-
sottiin kieltivin nimenomaan sen.” Nais-
ten saarnatoiminnassakin lienee ollut
useimmiten kysymys spontaaneista puheen-
vuoroista postillan lukemisen jilkeen. Kirsti
Suolinna ja Kaisa Sinikara kuvaavat alku-
vaiheen naisten saarnatoimintaa uskottavas-
ti: "Heritysinnossaan he kulkivat kokouk-
sissa puhutellen lisniolevia ja kysellen hei-
din uskontilaansa.”®

Pekka Raittila on osoittanut luotettavas-
ti, ettd naisia toimi jonkin verran saarnaaji-
na 1860-luvulla, liikkeen lihtiessi toden
teolla leviimiin Laestadiuksen kuoltua.
Hin pystyy identifioimaankin lukuisia nais-
saarnaajia.” Naisten saarnaajina toimiminen
oli jarjestymittomin kansanliikkeen alkuvai-
heen ilmio:

Kun saarnaaminen kehittyi raamatunselitys-
puheeksi, jolla oli selvidsti rajattu asema
kokousten liturgiassa, he niyttivit jiineen
kuulijoiden penkkeihin. 1870-luvun lihteet
tietiviit, ettd ratkaisu ei ollut periaatteelli-
sesti ehdoton.*

Viimeksi mainittu lausuma tarkoittaa sit4,
ettd muutamien naisten saarnatoiminta jat-
kui yhi (lestadiolaisessa perinteessi ja les-
tadiolaisuuden tutkimuksessa mainitaan
useimmiten Magdaleena ja Maria Jokelan
sekd Angelica Laestadiuksen nimet). Kiin-
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toisaa on myos se, ettd liikkeeseen liittynyt
melko omaperiinen ja paljon pahennusta
dkkipikaisuudellaan herittinyt pappi Aatu
Laitinen puolusti voimakkaasti naisten saar-
naamisoikeutta. Kristilliseen Kuukausleh-
teen vuonna 1884 kirjoittamassaan artikke-
lissa Laitinen esittdi, ettd Raamattu (so. Paa-
vali) kielsi naisen saarnaamisoikeuden vain
omaan aviomieheensi nihden.”

Edellisti merkittivimpai oli kuitenkin se,
ettd likkkeen kiistattoman johdon ja ehdot-
toman hengellisen ja hallinnollisenkin auk-
toriteettiaseman Laestadiuksen jilkeen saa-
nut maallikkosaarnaaja Juhani Raattamaa
(1811-99) otti varsin hyviksyvian kannan
naisten saarnatoimintaan. Raattamaa Kirjoitti
vuonna 1878 lestadjolaiselle papille P. O.
Grapelle:

Paljon on ty6ta Jumalan pellolla, ettd
valaistuita vaimo-ihmisiiki tarvitaan, ehki
niitd 1oytyy, jotka tahtoisit sulkea vaimon-
puolten suuta Paavalin sanoilla Korinthon
vaimoille, jotka astuit miesten eteen eiki
tainneet sanan vuoroa antaa miehille,
sentihden Paavali heiti nuhtelee,* vaan
Raamattu osottaa ettd Hanna on puhunut
samaten lapsesta Jeesuksesta kun Simon
kaikille kun lunastusta Israelissa odotit;
vielipd Herra lahettdi vaimoja ilmoitta-
maan, se on saarnaamaan epiuskoisille
opetuslapsillensa ettd Hin on jilleen
eliviksi tullut, vielipi vaimoin sydamissaki.
Jospa vaimot yhdistettyind miesten kanssa
saarnaisit eldvin Herran Jeesuksen tunte-
mista seurakunnassa! Paulus on tarvinnut
Febetd avuksi kirjottaessa lihetyskirjoja,
joka oli Kristuksen seurakunnan palvelus-
piika. Ovathan vaimot Jumalan vilikappa-
leet ja didit Israelissa ettd saattavat sanaaki
selittdd, kuin ymmarrys on avattu Pyhdn
Hengen kautta, erinomattain vihemmissi
seuroissa, kun miehilta lahjat puuttuvat,
ett’ei osaa eikd ymmarri kielid, erinomattain
sitd kieltd, jota Pyhdn Hengen koulussa
opetetaan.®

Lohi siteeraa omassa artikkelissaan titd kir-
jetta. Hin kuitenkin jittdd pois Raattamaan
viittaukset Raamattuun, joilla maallikkosaar-
naaja vahvistaa sanottavaansa. Menettelyta-



pa saa kysymiin, onko tarkoituksena vain
saastid tilaa vai pyritiankd poistoilla tietoi-
sesti tai tiedostamatta hamirtimiin se seik-
ka, ettd Raattamaan kantaa voidaan perus-
tella raamatullisesti.

Raattamaan lausuma on merkittiva sik-
si, ettd hidn asettuu tdssd selvisti erilaisen
raamatuntulkinnan kannalle kuin myohem-
pi lestadiolaisuus. Huomion arvoista on,
ettd Raattamaa on yhi arvostettu opillinen
auktoriteetti lestadiolaisuudessa, ja hinen
teologinen ajattelunsa on inflatoitunut van-
hoillislestadiolaisuudessa vihemmin kuin
liikkeen perustajan L. L. Laestadiuksen ope-
tus. Lohi varoittaa kuitenkin korostamasta
liikkaa Raattamaan Kannanottoa, "koska se
kohdistui vain yhden oululaisen siatyliis-
naisen paikalliseen saarnatoimintaan.”?’
Raattamaa nimittdin lihettdd kirjeensi lo-
pussa terveisid Oulussa saarnaajana tuohon
aikaan esiintyneelle "Kristuksen seurakun-
nan palvelus-piialle Hackzellin Sofialle”.
Lohen mielestd “se jii yksittdiseksi mielipi-
teeksi eiki siis ollut osa laajempaa saarna-
toimintaa koskevaa keskustelua”.

Viite on kiintoisa. Ensiksikddn litkkeen
kiistattoman johtajan nikemys ei ollut mie-
lipide mielipiteiden joukossa. Toiseksi on
enemmin kuin luultavaa, ettid naisten saar-
naamisesta keskusteltiin lestadiolaisuudes-
sa — viimeistidin siind vaiheessa, kun siihen
kiinnitettiin ulkoa huomiota. Kuten Eila
Kaivola osoittaa, jo Juhani Raattamaan sih-
teerin, kitilé Mathilda Fogmanin, aktiivinen
toiminta liikkkeessd synnytti ”periaatteellisen
keskustelun naisen asemasta seurakunnas-
sa”. Fogman muun muassa nuhteli eridssi
kirjeessdin liikkkeen ulkopuolisissa pahen-
nusta herittinyttd vanhaa saarnamiesti
Mooses Kankoista ja myohemmin sopimat-
tomasta kidytoksestd myods toista saarnamies-
td, Petter Starkia.® Fogmanin toimintaa puo-
lustamaan asettui mm. erittdin arvostettu
saarnaaja Erkki Antti, joka vetosi Paavalin
tyotoverin Foiben esimerkkiin. Syntynees-
sd keskustelussa myos Raattamaa kiytti sa-
moja argumentteja. Olisi aiheellista pohtia,
mitd lestadiolaisuuden asenteista kertoisi se,
jos Raattamaan lausumasta ei olisi mydhem-
minkiddn kiyty julkista keskustelua. Kirje on
sentdin julkaistu jo ennen Raattamaan kir-
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jeiden ja kirjoitusten kriittistd laitosta kol-
mesti lestadiolaisuuden kirjoitus- ja kirjeko-
koelmissa vuosina 1884, 1898 ja 1907.
Joidenkin kirjeiden perusteella Mathilda
Fogman luettiin 1870- ja 1880-luvulla osaksi
lilkkkeen "vanhimpia”. Loppuarviossaan Kai-
vola esittdd aika tavalla kirjistien: "Vilit-
tiessdin yhteyksid melkein koko heritys-

36. Vanhan kirjasuomen sana "vaimo” tarkoittaa yleen-
sd naista. Jos halutaan tarkoittaa sitd, mihin nykyiin
viitataan sanalla "vaimo”, kiytetdin sanaa "emintd”.
Termilld "saarnata” puolestaan voidaan vanhassa pe-
ripohjolan murteessa viitata myos puhumiseen.

37. Vastaavan kaltainen ongelma loytyy Paavalin kir-
jeestd roomalaisille (16:2), jossa kirjoittaja kdyttia seu-
rakunnan tehtidvid hoitavan naisen asemasta sanaa,
jonka merkityksestd on paljon keskusteltu feministi-
sessid teologiassa. Kreikan sana “prostatis” voidaan
tulkita yhtd hyvin seurakunnan johtajaksi kuin palve-
lijaksi tai auttajaksi. — Heine (1990) 98-99. Naisten mo-
nentasoisista viroista ja tehtiavisti alkuseurakunnassa
ks. Heine (1990) 99, 101; Friedrich Heiler (1977) Die
Frau in den Religionen der Menschbeit, Berlin — New
York: Walter de Gruyter, 103-113.

38. Lihinni Nilssoniin ja Loheen tukeutuva Cullblom
olettaa, etti ongelmallinen rajanveto varsinaisen saar-
naamisen ja muiden seuratoimien (motesaktiviteter)
vililld heijastui suoraan siihen, mitki toimet tai tehti-
vit katsottiin miehille ja mitkd naisille sopiviksi. —
Cullblom (2000) 139.

39. Raittila (1976) 223-224.

40. Kirsti Suolinna & Kaisa Sinikara (1986) jubonky-
ld. Tutkimus pobjoissuomalaisesta lestadiolaiskyldsta,
Helsinki: SKS, 28.

41. Ks. my0s Suolinna & Sinikara (1986) 29. Kiintoi-
saa kylla, Raittilan laatimassa 1800-luvun saarnaajamat-
rikkelissa (1967) ei kuitenkaan esiinny yhtdin nais-
saarnaajaa. Ainakin myohemmin mainittava Maria So-
fia Hackzell kuuluisi sinne ilman muuta. Ks. myés Cull-
blom (2000) 139.

42. Raittila (1976) 233.

43. Lohi (1997b) 123.

44. 1. Kor. 14:34, 35.

45. Juhani Raattamaa (1976) Kirjeet ja kirjoitukset, tiy-
dennetty laitos, toimittanut Pekka Raittila, Helsinki:
Akateeminen Kustannusliike, 209.

46. Suolinna ja Sinikara ovat panncet merkille, etti
myos muualla lestadiolaisuudessa on ollut tapana kiyt-
tdd Raamattua valikoiden. He kirjoittavat Rauhan Sa-
nan liikkkeen vuoden 1980 tapahtumista: "Voidakseen
kirjoittaa mahdollisimman vakuuttavan ja chdottoman
julkilausuman saarnaajien on ollut pakko sivuuttaa
kaikki raamatunkohdat, jotka voidaan tulkita naiselle
myotimieliseksi.” — Suolinna & Sinikara (1986) 31-32.
Naispappeutta Raattamaakaan ci hyviksynyt. Edelld
lainattu kirje jatkuu: "Estdiko6n Paavalin puhe vaimoja
pispan ja papin virkoja etsimistd, emmeki tahdo vai-
moin kanssa astua saarnatuolille tai alttarille, vaan pu-
humme Jumalan valtakunnasta kaikille, joilla korvat
ovat kuulla; vielipd Pyhd Henki nuhtelee maailmaa
kaikkein suun kautta, joissa hin asuu ja vaikuttaa.”
47. Lohi (1997b) 123.

48. Kaivola (1959) 78-79, 94.
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lilkkkeen levidimisalueelle Mathilda Fogman
oli tavallaan liikkeen keskeisin henkil®, jolla
oli selvi kokonaisnikemys tilanteesta.”

Lohi painottaa, ettd suurin osa puhuvis-
ta naisista toimi vain kotikyldssiin. Ainoas-
taan yksi nainen, edelld mainittu kirjakaup-
pias Maria Sofia Hackzell, toimi vuosina
1876-83 Oulun ruotsinkielisen lestadiolais-
ryhmin raamatunselittdjana. “Hackzellin
toimintaa on pidettivi saarnaamisena”, Lohi
toteaa. Hinen mukaansa Hackzell oli "roh-
kea rajojen rikkoja, joka sai osakseen ar-
vovaltaista ymmirtimysta”.>

Jos lestadiolaisuuden suhde naisten saar-
naamiseen oli niin varauksellista kuin Lohi
antaa ymmirtid, miksi Hackzellin sitten sal-
littiin saarnata? Selitykseksi ei sikdli riitd
pelkkd Raattamaan myonteinen kanta, ettd
se taas tekisi tyolddksi selittdd, miksi muiden
naisten saarnaaminen loppui 1870-luvulla ja
Hackzellinkin toiminta vuonna 1883. Lohi
selittid asiaa yksinkertaisesti ndin — aikakaut-
ta kuitenkaan tarkemmin tdsmentdmitta:

Lestadiolaisessa seurainstituutiossa naisille
oli varattu palvelijan ja kuulijan rooli.
Esikuvat loytyivit Raamatun Martta- ja
Maria-hahmoista. T4hin rooliinsa naiset
sopeutuivat luonnollisesti, kun seurat
pidettiin useimmiten yksityiskodeissa ja
talonviki vastasi maksuttomasta tarjoilusta.
Saarnaaminen sitid vastoin oli miesten
tehtdva.

Luonnollisuudella Lohi tarkoittaa ilmeisesti
aikakauden yleistd sukupuolten hierarkki-
suutta ja tyonjakoa — jota lestadiolaisuus oli
kuitenkin osaltaan muuten murtamassa
etenkin jokaiselle kristitylle kuuluvan py-
hin pappeuden ideallaan. Irma Sulkunen
toteaa toisaalta, ettd agraarisen yhteiskun-
nan sukupuolittunut tydnjako nimenomaan
rajasi “sekd mielen ettd ruumiin hoidon”
yleisesti naisille. Heille kuului esimerkiksi
elimin ja kuoleman salaisuuksien kisitte-
ly, ja he siitelivit sitd kautta yhteydenpi-
toa tuonpuoleiseen.*

Asia voidaan kddntii toisinkin pdin: mis-
tddn luonnollisuudesta tdssd nimenomaan
ei ollut kysymys, jollei kisitteelld viitata
Raamatun luomiskertomuksesta johdettuun
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miehen ja naisen viliseen hierarkiasuhtee-
seen. Sen sijaan voidaan puhua ilmién luon-
nollistamisesta. Suolinna ja Sinikara nike-
vit naisten saarnatoiminnan kuihtumisen
taustalla paitsi liikkkeen ja saarnaviran or-
ganisoitumisen myo6s lestadiolaisuuden
muuntumisen eri ymparistoissa:

Mitd sulkeutuneemmasta lestadiolaisesta
suunnasta on kyse, sen keskeisempdi siind
niyttdd olevan naisen liikkkumavapauden
rajoittaminen. Toisin sanoen, mitd voimak-
kaammin heritysliike on ldhtenyt suojautu-
maan ympiroiviid yhteiskuntaa vastaan, sitd
tirkedmmaksi on nihty naisen perinteisen
paikan osoittaminen.?

Lestadiolaisuutta on 1800-luvun lopulta lei-
mannut sulkeutuneisuus Suolinnan ja Sini-
karan kuvaamassa mielessi. Raattamaan
suhde eksklusiiviseen seurakuntaoppiin oli
kuitenkin kaksijakoinen, ja jotkut hinen
laheisistd tydtovereistaan edustivat suhteel-
lisen avaraa kantaa.> 1800-luvun lopun ja
1900-luvun alun lestadiolaisuudessa (lu-
kuun ottamatta ns. uudenherdyksen suun-
taa) niyttdisi siten tapahtuneen muille he-
ritysliikkeille — etenkin herdnniisyydelle —
vastakkaista, kirkosta ja my6s yhteiskunnas-
ta eriytyvdd ja omaan yhteisdonsi sulkeu-
tuvaa liikettd. TAmi viittaisi siihen, ettid edel-
14 todettu Sulkusen oletus heratysliikkeiden
kansalliseen hankkeeseen liittymisestd nais-
ten roolien kaventajana ei kelpaisi selityk-
seksi lestadiolaisuudessa.

Lohi palaa 'luonnollisen’ kisitteeseen ar-
tikkelinsa loppusanoissa:

Lestadiolaisessa heritysliikkeessd 1800-
luvulla saarnaajan tuli olla nimenomaan
saarnamies. TAmi ei ollut tasa-arvokysy-
mys, vaan saarnatoimi lankesi miehelle yhti
luonnollisesti kuin eminnin tehtdvi naiselle
kotona.’

Viite kaipaa pohdintaa. Miesten saarnaajuus
ja naisten emidnnyys olivat luonteeltaan var-
sin erilaisia rooleja jo siksi, ettid periaattees-
sa jokaisesta talollisen naimasta naisesta tuli
eminti, mutta vain harvoista miehistd vali-
koitui saarnaajia. Lisiksi on huomattava,



ettd kysymys on erityisesti historiallisesta
tilanteesta — joka tietenkin konstruoi kisi-
tyksid asioiden luonnollisena pidetysti jir-
jestyksestd. Viite, ettei naisten saarnaami-
nen tai saarnaamattomuus ollut tasa-arvo-
kysymys, seurailee Lohen artikkelin lipii-
sevai retoriikkaa. Se, ettid kysymysti ei tuol-
loin laajasti tiedostettu tasa-arvokysymyk-
seksi, ei poista siitd ilmeistd maallisen epi-
tasa-arvon ulottuvuutta.

Piispa palautti ruotuun?

On mahdollista, ettd naisten saarnaaminen
ei jadnyt niin marginaaliseksi ilmidksi kuin
Lohi antaa ymmartid. Ensiksikin huomiota
kiinnittavat ns. narvalaisuuden hurmoksel-
liset naissaarnaajat 1800-luvun lopulla. Nar-
valainen suunta kehkeytyi vuosisadanvaih-
teen Virossa lestadiolaisuuden piduomasta
ensiksi eriytyneen uudenheriyksen lieveil-
miénd. Hurmosliikkeen itseoikeutettu joh-
taja oli alkuvaiheessa Katariina Olli (Nar-
van Katri), joka koki voimakkaasti puhut-
televan ndyn vuonna 1898 ja alkoi kiihkeisti
julistaa kddntymyksen ja syvemmin synnin-
tunnon vaatimusta omassa lestadiolaisyhtei-
sossddn. Liike levisi hurmoksellisena Virosta
Inkeriin ja eteldiseen Suomeen, ja vaikka
sitd tukahdutettiin viranomaistoimin ja se
muutenkin tuntui laantuvan kymmenessi
vuodessa, yksittdisid narvalaisia tavattiin
lestadiolaisen uudenheriyksen piirissi vie-
14 paljon mydhemminkin.*

Naisten saarnaamisen keskeisempii roo-
lia 1800-luvun lestadiolaisuudessa voitaisiin
perustella myds pappien® ja Kuopion hiip-
pakunnan piispan Gustaf Johanssonin rea-
goinnilla asiaan. Koko Pohjois-Suomi kuu-
lui Johanssonin valvontaan, ja hin tuli tun-
temaan lestadiolaisuutta ja etenkin pappien
suhtautumista sithen piispantarkastusmat-
koillaan 1890-luvun taitteessa.

Aihe nousee ndyttivisti esille myos hi-
nen teoksessaan Laestadiolaisuus, jonka
hin julkaisi vuonna 1892.% Kirja on tavat-
toman poleeminen ja jatkaa Johanssonin
tekemien piispantarkastusten ankaraa lin-
jaa. Arto S. Kouri taulukoi periti 25 opin-
kohtaa, joissa liike piispan mielesti oli men-
nyt harhaan.” Jostakin syystid luettelosta
puuttuu kuitenkin naisten saarnatoiminnan
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kritiikki, eikd Kouri mainitse siti piispan-
tarkastuspoytakirjoja esitellessiinkdin. Teok-
sessaan Johansson esittdd paheksuvan kan-
tansa lestadiolaisuuden tulkintaan yleises-
td pappeudesta selvisti siten, ettd pitiid on-
gelmaa yhi ajankohtaisena:

Naisiakin lahkokunta kiyttii saarnaamistoi-
missa, silld lahkon leweneminen ja koossa
pysyminen on tdilld pidiasia. Nainen onkin

49. Kaivola (1959), 80, 111. Mydhemmin on arveltu
perustellusti, ettd Kaivola lijoittelee Fogmanin merki-
tystid. — Suolinna & Sinikara (1986) 185, viite 33.

50. Lohi (1997b) 122.

51. Lohi (1997b) 122. My6s Lohta seuraileva Cullblom
arvelee nimenomaan liikkeen institutionaalistumisen
johtaneen entistd selvempiin roolijakoon, jossa nai-
sille jaivit kdytannon syistid lihinnd vain Marian ja Mar-
tan roolit, — Cullblom (2000) 139.

52. Sulkunen (1999) 100.

53. Suolinna & Sinikara (1986) 30.

54. Ks. esim. Jouko Talonen (1988) Pobjois-Suomen
lestadiolaisuuden poliittis-ybteiskunnallinen profiili
1905-1929, Helsinki: Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura, 44—45.

55. Lohi (1997b) 124.

56. Viin® Havas (1927) Laestadiolaisuuden historia
pddpiirteissédidin, Oulu: Suomen Lihetysseuran Laesta-
diolainen Haaraosasto, 162-166; Oiva Virkkala (1945)
Alkuldbteille. Lestadiolaisen uudenberdyksen synty ja
luonne. Erityisesti saarnaaja Mikko Saarenpdidin eld-
mdntyén ybteydessd tarkasteltuna, Porvoo — Helsin-
ki: WSOY, 113-121; Jouko Talonen (1989) Viron les-
tadiolaisuus 1886-1953, Rovaniemi: Pohjois-Suomen
historiallinen yhdistys, 22-26.

57. Johanssonin ohella tunnetuin lestadiolaisuutta ar-
vostellut pappi lienee ollut kalajokelainen pastori Juho
Tanskancen, joka julkaisi vuonna 1880 polecmisen kir-
jasen Hibbulilaisuus oikeassa karwassansa. Hin sa-
moin kuin Elis Bergroth vuonna 1892 ilmestyneessi
Suomen kirkkohistoriassaan piti lestadiolaisuutta lah-
kona. Bergrothin osalta syyni saattoi olla vuonna 1889
siddetty eriuskolaislaki.

58. Johansson ei juuri tuntenut henkilokohtaisesti le-
stadiolaisia, vaan hinen tietimyksensi liikkeesti pe-
rustui kirjalliseen aineistoon (piiosin L.L. Laestadiuk-
sen ja Juhani Raattamaan kirjoituksiin ja saarnoihin
sekd lestadiolaisiin lehtiin). Nelji vuotta kirjansa ilmes-
tymisen jidlkeen hin tapasi kuitenkin liikkeen johta-
jan Juhani Raattamaan. Johansson lainaa lihteitiin erit-
tiin tarkoitushakuisesti kuin osoittaakseen, ettd liik-
keen "virallinen oppi oli sen mukaista kuin kaikkein
jyrkimpien mielipiteitten lausujat olivat sen esittineet”.
— Arto S. Kouri (1970) Kuopion piispa Gustaf Jobans-
sonin taistelu lestadiolaisuuita vastaan vv. 1885- 1896,
kirkkohistoriallinen laudatur-tutkielma, Helsinki: Hel-
singin yliopisto, 151.

59. Kouri (1970) 144. Johansson piti liikettid lahkona
eikd kirkollisena heritysliikkeeni. Lestadiolaisuudes-
sa on nykypiiviin asti paheksuttu syvisti Johansso-
nin ja erdiden pappien tapaa kutsua lestadiolaisuutta
lahkoksi; pidinvastoin on korostettu, ettd liike pitiy-
tyy evankelisluterilaisen kirkon tunnustuskirjoihin.
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warsin sopiwa lahkoa lewittimiin, silld
naisen sulo on aisti-ihmiselle wiehitykseni,
ja aisti-ihmisti lahko wiljelee. T4ssa puuhas-
sa waikuttaa huonompia woimia, joita
kristinusko ei tahdo kiyttdd. Jumalan
sidntdjen halweksiminen ja polkeminen
esiintyy nykyaikana niissa litkkeissi, jotka
pyytiwit naista siirtad toimialoille, joille
Jumala ei tahdo hidnta piddstidd, mutta
kaikista turmiollisin on yritys sukupuolisen
wiehityksen woimalla lewittdd kristinuskoa.
Noita waikuttimia kiyttda titd nykyd useat
uskonnolliset liikkkeet. Jumala kyll4 tiesi,
minkitdhden Hin kielsi naista opettajana
waikuttamasta, ja jokainen ajattelewa
ymmartii kylld syyn tihin.®
Johansson lainaa timin jalkeen edelld sitee-
rattua Raattamaan kirjettd ja toteaa ironisesti
"Lapin Akatemian” johtajalla olevan Raama-
tusta omalaatuisensa kisitys, jota piispa pai-
nokkaasti oikoo. Johansson on selvilld "saar-
naamisen” kisitteen erityismerkityksesta:
"Lahko kutsuu kumminkin yksityisten kes-
kindistd puhettakin saarnaksi, ja tdstd syn-
tyy osaksi episelwyyttd. Mutta lahko aset-
taa sittenkin naista tissi kohden asemaan,
joka ei hinelle sowi.”®! Lainattuaan niyttei-
t4 lestadiolaisten julkaistuista teksteistd, jois-
sa nimi puolustavat naisten julkista puhu-
mista (usein ilmauksella ”saarnaawaiset
waimot”), Johansson lopuksi ardhtdd: "Lah-
ko ei waan tahdo totella Apostolin kiskyi.”®

Myos kritisoidessaan lestadiolaista rippi-
oppia ja ddnellistd syntien anteeksi julista-
mista Johansson kirjoittaa lestadiolaisnais-
ten asemasta aggressiivisesti: "Toinen suu-
ri erhetys on siind, ettd lahko laskee tai-
waan waltakunnan awaimet jokaisen lah-
kolaisen kisiin. Jopa dmmitkin sanowat
tien taiwaan waltakuntaan menewin hei-
din kauttaan.”®

Lestadiolaisuudelle Johanssonin kritiikki
teki kipedd.® Toiminnan vapaan jatkumisen
kannalta se oli myos erittdin vaarallista. Kun
lestadiolaiset eiviat juuri kunnioittaneet
vuonna 1809 syntynytti uutta valtakunnan-
rajaa vaan liikkuivat vilkkaasti Tornionjoen
yli seuroihin ja ystivid ja sukulaisia tapaa-
maan, liike oli valtiovallan tarkkailun alai-
sena. Erityisen uhkan muodosti my&s Suo-
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men lestadiolaisten toiminta Ruotsissa ja
Norjassa sekd Itd-Suomessa ja itdrajan ta-
kana. Norjan ja Ruotsin Lapissa 1880-luvun
alkupuolella uskonnollisia esitelmii ja us-
konnollisia toimituksia pitinyt lestadiolai-
nen pappi Aatu Laitinen aiheutti virallisen
kantelun Suomen ministerivaltiosihteerille
naapurivaltakunnan oikeuksien loukkaami-
sesta. Keisari puolestaan oli nimenomaan
kieltinyt ortodoksien kaannyttimisen lute-
rilaisuuteen.®

Vuonna 1890, kun Johansson aloitti kir-
jansa kirjoittamisen, poliittinen tilanne ki-
ristyi selvisti, mitd ilmensi ns. postimani-
festin antaminen. Téss4 tilanteessa lestadio-
laisuuden lisdantynyt kontrollointi oli enem-
min kuin ymmirrettavdid. Kourin mukaan
Johansson ajatteli lisiksi niin, ettd kun Ve-
nidjin viranomaiset pitivit lestadiolaisuutta
poliittisena uhkana, Suomea kohdanneet
poliittiset onnettomuudet olivat osittain liik-
keen kurittomuuden syytd.*

Kirkon ja valtion paineessa

Kuten muun muassa Voitto Silfverhuth ja
Matti P. Pulkkinen ovat osoittaneet, uskon-
nollisen sensuurin ja kurinpidon perimmdi-
nen tarkoitus Suomen suuriruhtinaskunnas-
sa oli poliittisen vakauden siilyttiminen ja
Pietarin pitiminen tyyneni, jotta suotuisa
kansallinen kehitys ei hiiriytyisi.” Kaikki
uskonnolliset liikkkeethidn joutuivat Vendjin
vallan alla maallisen ja kirkollisen esival-
lan erityiseen tarkkailuun.

Muun muassa Juhani Paasivirta ja Matti
Klinge ovat korostaneet, kuinka evankelis-
luterilaisesta kirkosta tuli heti autonomia-
kauden alussa tirkei vallitsevan jirjestelmin
tukipylvis. Pietarin johtopiirit pyrkivit kiyt-
timiin kirkkoa tiedotusorganisaationaan —
erityisesti siksi, ettd se saavutti kaikki kan-
sanosat maaseutua myoten. Kirkko myos
tiedosti hyvin liittosuhteensa hallitsijaan.
Yleensikin Suomen korkein johto pyrki jir-
jestelmiillisesti alistamaan poliittisiin tarkoi-
tuksiinsa kulttuurin, uskonnon ja vallitsevan
yhteiskuntajirjestelmin. T4std yhtendisestd
kokonaisuudesta on kiytetty nimed “yhte-
naiskulttuuri”. 1800-luvun alkupuolen Suo-
messa yhtenaiskulttuuri sai korostuneen
uskonnollisen ja kirkollisen leiman.®®



Liitto valtiovallan kanssa ja suora riippu-
vuus siitd johti kirkon heritysliikkeiden tor-
juntaan. Niiden arveltiin heikentivin esival-
lan — myds maallisen esivallan — auktori-
teettia ja lietsovan levottomuutta. T4dmin
vuoksi maassa jdrjestettiin oikeudenkiynteji
heridnniispiireja vastaan 1820-luvulta lih-
tien.” Turun synodaalikokouksessa kesi-
kuussa 1842 heridnniisyydessid ounasteltiin
jopa vallankumousmielialaa, ja liikettd ja
erityisesti sithen liittynyttd papistoa syytet-
tiin kirkon ja yhteiskunnan jirjestyksen rik-
komisesta, maallikkokokouksia rajoittavan
konventikkeliplakaatin rikkomisesta, uusien
kirkollisten kirjojen halveksunnasta, rohkai-
semisesta tottelemattomuuteen sekd perhe-
eldmin hajottamisesta.”” Herdnniisyys kui-
tenkin vakuutti esivaltauskollisuuttaan, ja
erityisesti herdnneet papit asettuivat 1850-
luvulla selvisti fennomaanien ajaman kan-
sallisen hankkeen taakse.™ Heriinneitten
keskuudessa ei aiemminkaan ollut esiinty-
nyt mitdin kansalliseen kapinaan viittaavaa,
heridnneet tosin vierastivat aikansa yhteis-
kuntaa ja keisarin korostunutta kunnioitta-
mista.

My®s Sulkunen korostaa maallikkojohtoi-
sen herinniisliikkeen ajautumista potenti-
aalisesta kapinallisesta pappien johtamaksi
kansallisen ja nationalistisen hankkeen vah-
vaksi tukijaksi. Kun herdnniisyys alkoi me-
nettdd protestiluonnettaan ja integroitua
kirkkoon, sen opettamat "korostunut ndy-
ryys, pysyvi huonouden tunto ja alituinen
vaivan alla oleminen alkoivat piirtyid ainoak-
si kestdviksi kansallisen kristillisyyden mal-
liksi”.”

Lestadiolaisuuden laita oli hiukan toisin.
Jouko Talonen on osoittanut, ettii lestadio-
laisuus lunasti paikkansa kansallisessa
hankkeessa vasta vuonna 1918 valkoisen
Suomen avoimena tukijana. Jo maantieteel-
lisen syrjdisyyden vuoksi lestadiolaisuuden
kehitys kohti kansallista tehtivii oli jiljes-
sd muista heritysliikkeistd. Joitakin lesta-
diolaisia talonpoikaissdidyn edustajia osal-
listui kylld valtiopiiville vanhasuomalaisten
riveissd — ensimmdinen jo vuodesta 1877
lahtien —, mutta vield yksikamarisen edus-
kunnan ensimmaisiin vaaleihin 1907 liike
suhtautui varsin epdvarmasti: tulisiko kris-

POHJOISKALOTTI LIIKKEESSA

tittyjen ddnestdd vai annettaisiinko "kuollei-
den haudata kuolleensa”.”

Lestadiolaisuus edusti myds leviimista-
valtaan osin toisentyyppistid uskonnollisuut-
ta kuin muut heritysliikkeet. Vaikka liik-
keen perustaja oli Ruotsin kirkon pappi, lii-
ke oli korostuneen maallikkojohtoinen —
vield vuosisadan loppupuolellakin —, ja se

60. Gustaf Johansson (1892) Laestadiolaisuus, Kuopio
[omakustanne], 286.
61. Johansson (1892) 286-287.
62. Johansson (1892) 288.
63. Johansson (1892) 253-254.
64. Varhempi Johansson-lainaus osoittaa, kuinka us-
konnon ja erotiikan kietoutuminen toisiinsa on leiman-
nut lestadiolaisuuden julkisuuskuvaa melkein alusta
asti. Mainittakoon, ettd myos Laestadiusta on koetettu
eritelld psykoanalyyttisesti. Ks. esim. Hjalmar Sundén
(1956) 'Sigmund Freud och Lars Levi Laestadius’, Ars-
bok for kristen bumanism. Aapeli Saarisalo ottaa Sun-
dénin ajatukset todesta Laestadius-elimikerrassaan,
kun taas Nilsson suhtautuu niihin varsin kriittisesti.
Kouri arvelee Johanssonin aggressiivisten reaktioit-
ten takana olevan paljolti hinen persoonallisuuteen-
sa ja henkilohistoriaansa liittyvii tekijoiti. Hin kiinnit-
tid huomiota Johanssonin tavattoman voimakkaaseen
lestadiolaisuudessa havaitsemiensa tunneilmaisujen
torjuntaan; piispan mielesti liike tietoisesti kiihotti ih-
misten tunteita ja halveksi kristillistii tietoa. "Johans-
son oli pappilan kasvatti, ja hidn arvosti tasapainoista
uskonelimii ja kristillisti tietoutta. [ — — ] Johansson,
joka professorina oli tuntenut itsensi jumalallisen to-
tuuden ja ikuisten siiddosten opettajaksi, katsoi piis-
pana olevansa niiden vartija.” — Kouri (1970) 126, 191.
65. Kouri (1970) 105-106.
66. Kouri (1970) 120, 129.
67. Voitto Silfverhuth (1977) Kirkon ja keisarin sen-
suuri. Uskonnollisen kirjallisuuden valvonta Suomes-
sa 1809-1865, Helsinki: Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura; Matti P. Pulkkinen (1990) *Autonomian kauden
uskonnollisen sensuurin piirteitd’, teoksessa Kai Ek-
holm (toim.) Kielletyt, [Tampere:] Things to Come.
68. Juhani Paasivirta (1978) Suomi ja Eurooppa. Au-
tonomiakausi ja kansainvdliset kriisit (1808-1914),
Helsinki: Kirjayhtymii; Matti Klinge (1997) Keisarin Suo-
mi, suomentanut Marketta Klinge, Helsinki: Schilds.
69. Paasivirta (1978) 119; Heikki Ylikangas (1979)
Korttildiset tuomiolla. Massaoikeudenkdynnit herdin-
neiid vastaan Eteld-Pobjanmaalla 1830- ja 1840-lu-
kujen taitteessa, Helsinki: Otava; Viljo Remes (1995)
Herdnndisyyden nousu ja hajoaminen, Lapua: Heriit-
tdja-Yhdistys, 103-111, 136-145.
70. Remes (1995) 246.
71. Remes (1995) 388. Valtiovallan ja kirkon suhde he-
rinndisiin samoin kuin heridnniisoikeudenkiynnit ei-
viit loppujen lopuksi olleet kovin ankaria. — Ks. esim.
Klinge (1997) 63.
72. Sulkunen (1999), 84-85, 94.
73. Talonen (1988) 58, 66-68; Jouko Talonen (1993)
Esikoislestadiolaisuus ja suomalainen yhteiskunta
1900-1944, Helsinki: Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura, 36-38; vrt. Matt. 8:22.
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levisi periferiasta keskuksiin ja alemmista
kansankerroksista ylempiin, milld seikalla
epiilemittd oli vaikutusta sen hitaaseen in-
tegroitumiseen kansalliseen hankkeen tu-
kijaksi.”

Lestadiolaisuuden ja Suomen evankelis-
luterilaisen kirkon suhde oli herkkd alusta
alkaen, mutta erityisesti 1860-luvulta lihtien,
lilkkeen alkaessa laajeta nopeasti Suomes-
sa. Lestadiolaisuutta ei kuitenkaan syytetty
harhaoppisuudesta vield 1860-luvulla.” Kir-
kon roolissa kurinpitdjanid olikin tapahtu-
nut olennaisia muutoksia jo 1850-luvulla,
eikd lestadiolaisuus joutunut samanlaisen
paineen alle kuin herdnniisyys. Krimin so-
dan jilkeen kirkko ei ollut endd ylhaidltd
johdettu yksimielinen pyramidi, vaan sen
piirissi alkoi esiintya eri ajatussuuntia. Eri-
tyisen merkittivid oli, ettd fennomania sai
otetta kirkosta, joka muuttui vihitellen vi-
hemmiin konservatiiviseksi ja valtiouskol-
lisuutta ajavaksi. Juuri niihin aikoihin he-
rianndisyys alkoi integroitua kirkkoon. Kai-
ken kaikkiaan kirkon ohjaava ote yhteis-
kuntaan heikkeni nopeasti.”® Niin kuin on
edelli osoitettu, kehitys ei kuitenkaan eden-
nyt tasaisena rintamana, vaan lestadiolaisuu-
den pidkannatusaluetta valvova Kuopion
piispa Gustaf Johansson pitiytyi vield 1890-
luvun alussa vanhakantaiseen ajatteluun,
jossa kirkko oli valtiovallan viline my6s
poliittisen jirjestyksen valvomisessa. Jo-
hanssonin kirjeenvaihto osoittaa eksplisiit-
tisesti, ettd Venijin uhka vaikutti hianen
suhtautumiseensa lestadiolaisuuteen.”

Paljolti suomalaisten Krimin sodan aikaan
osoittaman lojaalisuuden vuoksi Pietarin
johto viltti suoraa valvontaa ja puuttumis-
ta Suomen tilanteeseen Puolan kapinan
puhjettua 1863, eiki Pietarista vedottu kir-
kon johtoon. Kirkko oli menettinyt ase-
maansa, ja Krimin sodan yhteydessi kirkon
poliittisesta vilinearvosta oli saatu koke-
muksia, jotka kehottivat varovaisuuteen.
1860- ja 1870-luvuilla yksittdisen ihmisen
rooli aktiivisena toimijana sai kirkon ope-
tuksessa lisdd jalansijaa. Samalla heikkeni
kirkon opettama oppi kaitselmuksesta.

Lestadiolaisuutta epiiltiin moneen ottee-
seen separatismista, halusta erota kirkosta.
Liike puolustautui titd syytOstd vastaan ja
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yleensikin vakuutteli alamaisuuttaan ja esi-
valtauskollisuutta lukuisin kannanotoin
1880- ja 1890-luvulla.” Esimerkiksi Johans-
sonin virantoimituksesta erottama lestadio-
laispappi Aatu Laitinen piti erityisen tirkei-
ni kirkossa pysymisti ja kehotti lestadio-
laisia osallistumaan ahkerasti ehtoolliselle.”
Haaparannanlebdessd julkaistiin 22.5.1895
niyttivd “Laestadiolaisten saarnamiesten
paitds”, jonka allekirjoittivat monet johta-
vat lestadiolaissaarnaajat. Julkilausumassa
esitettiin selvd ja voimakas tuki Suomen
evankelisluterilaiselle kirkolle, joka kuiten-
kin oli pappiensa ja piispansa kautta arvos-
tellut lestadiolaisuutta ankarasti.

Sanotun pohjalta ei voi valttyd ajatuksel-
ta, ettd naisten saarnaamisen tukahduttami-
sessa olisi ainakin osittain kyse liikkeen rea-
goimisesta kirkollisten viranomaisten esit-
tamiin kritiikkiin. Vaikka syytokset kohdis-
tuivat vain vihiiseltd osin naisten toimin-
taan saarnaajina, ankara moite tuli arvoval-
taisimmalta mahdolliselta taholta. Avainky-
symys on, miksi liikke myontyi perin pohjin
torjumansa piispan nikemyksiin.*

Toiminnan mahdollisimman hiiriéton jat-
kuminen oli epiilemittd lestadiolaisuudel-
le tarkeimpid kuin sen organisoitumisen
yksityiskohdat. Useimpiin piispa Johansso-
nin ja monien muiden pappien esittimiin
kriittisiin nikemyksiin liike ei voinut rea-
goida toimintojaan muuttamalla ilman, ettd
se samalla olisi joutunut luopumaan iden-
titeetistddn ja perustavista arvoistaan. Lae-
stadiolaisuus-teoksen syytoksistd enin osa
kohdistui sellaisiin opillisiin kysymyksiin,
joista liike ei voinut tinkii. Sen sijaan ky-
symys siitd, voivatko naiset saarnata liik-
keen seuroissa, ei viime kidessid ollut ih-
misten pelastuksen ja herityksen levittdmi-
sen kannalta olennainen.

Naisen roolin muutos 1800-luvun lesta-
diolaisuudessa on osin analoginen kristilli-
sen alkuseurakunnan kehitykselle. Jeesus
on nihty jopa feminististen unelmien mie-
heksi. Naisten alistajana on pidetty lihinni
Paavalia, joka vaati naista vaikenemaan ja
kidyttimididn huntua seurakunnan kokouk-
sissa, olemaan michelleen alamainen ja vilt-
timidn kaunistautumista.®! Kun jirjestynyt
kirkko vihitellen soi tilaa verrattain spon-



taanilta uskonnon harjoitukselta, rakenteet
alkoivat tulla ndkyviksi ja hierarkisoitua.
Rakenteiden ja kidytintdjen malleja haettiin
aiemmin vastustetun valtakulttuurin piiris-
td, ja alkuseurakunta palasi moniin juuta-
laisen jumalanpalveluksen miiriyksiin ja
myohemmin omaksui paljon latinalaisen
kulttuurin aineksia. Vastaavalla tavalla les-
tadiolaisuus alkoi organisoitua ylhailti joh-
detuksi ja patriarkaalisesti jasentyneeksi kir-
koksi. Integriteetistain tunnetusti herkkini-
kin liike on viistimittd joutunut omaksu-
maan itselleen alkuun vieraita suomalaisen
valtakulttuurin ja evankelisluterilaisen kir-
kon ajatustapoja, arvoja ja kaytintoji.

Hurmos ja integraatio

Lestadiolaisuus kivi 1800-luvulla lidpi pal-
jolti samoja vaiheita kuin muutkin perintei-
set heratysliikkeet. Niitd mydhemmin keh-
keytyneeni se levisi ja organisoitui kuiten-
kin osin erilaisessa historiallisessa tilantees-
sa. Olennainen muutos oli vuoden 1869
kirkkolain heijastama ja osin my®s aikaan-
saama valtiollisten ja kirkollisten viran-
omaisten lempeimpi suhtautuminen heri-
tysliikkeisiin. Niin ikd4n suomalaisten Kri-
min sodan aikana osoittama uskollisuus
keisarille antoi suomalaiselle virkavallalle
mahdollisuuden pidentdi liekaa. Lestadio-
laisuuteen suhtauduttiin kuitenkin niin Pie-
tarissa kuin Helsingissidkin varauksellisesti,
ja liikettd pidettiin valttimattomiani kontrol-
loida ja luotsata kohti kirkollisempaa ope-
tusta ja uskonnollisuuden ilmaisun muoto-
ja. Osin tdstd syistd litke liittyi nationalisti-
seen hankkeeseen verrattain myohidin. Se
integroitui muotoutumassa olevaan moder-
niin suomalaiseen yhteiskuntaan tilantees-
sa, jossa uskonnollisuuden leimaama yhte-
ndiskulttuuri oli jo murtumassa.

Samoin kuin etenkin rukoilevaisuudessa,
lestadiolaisuudessa esiintyi alkuvaiheessa
ekstaattisia hurmosilmisitd, ja nikyji ja il-
mestyksid kokeneilla naisilla oli ratkaiseva
vaikutus liikkeen perustajan Lars Levi Lae-
stadiuksen ajatteluun ja julistukseen. Lae-
stadius hyviksyi radikaalisti naisten varsin
tasa-arvoisen toiminnan heritysryhmissiin,
mutta muuten tuki perinteisiid roolimalleja
yhteiskunnallisessa ajattelussaan.
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Laestadiuksen kuoltua 1861 emansipato-
rinen ajattelu sai seuraajia liikkkeen johdos-
sa, miki osaltaan mahdollisti naisten toimin-
nan sananlevittdjind, osin myo6s varsinaisi-
na saarnaajina 1880-luvun alkupuolelle asti.
Kisitys naisen tasa-arvosta seurakunnassa
painui kuitenkin verrattain nopeasti unoh-
duksiin, eik4 siihen juuri viitata lestadiolai-
sessa sisdryhmiperinteessi.

74. Vrt. etenkin herdnniisyyteen, joka “ei ollut vihi-
vikisten kapinointia; se oli vauraitten mutta syrjiytet-
tyjen alueitten kohoilua”. — Heikki Ylikangas (1990)
'Heritysliikkeitten pohjasta ja perustasta’, teoksessa
Hannu Mustakallio (toim.) Kirkko ja politiikka. Jubla-
kirja professori Eino Murtorinteen idytidessd 60 vuol-
ta 25.11.1990, Helsinki: Suomen Kirkkohistoriallinen
Seura, 342, 327, 340, 343.

75. Raittila (1976) 206-207.

76. Paasivirta (1978) 210. Kuvaavaa kehitykselle oli,
ettd vuodesta 1856 annetuissa rukouspiivijulistuksis-
sa tunnustettiin myos maalliseen eldmiin liittyvit asiat
ihmisille tirkeiksi — saatettiin arvostaa mm. yrittelidi-
syyttd ja aktiivisuutta (sodan jilkeinen jilleenraken-
nusty6 oli tirkedd). Endid ei kategorisesti korostettu
alamaisuutta ja kuuliaisuutta esivallalle.

77. Kouri (1970) 134, 140.

78. Ks. esim. Talonen (1988) 55.

79. Kouri (1970) 108.

80. Lohi kirjaa kylld Johanssonin lestadiolaisten nais-
ten saarnaamista vastustaneet toimet, mutta ei ota nii-
hin kantaa eiki pohdi ldhemmin liikkeen reaktioiden
perusteita, — Lohi (1997b) 118, 122, 124. On vaikeaa
vilttyi tulkinnalta, ettd Lohi tissi asiassa asettuu Jo-
hanssonin nikemysten kannalle, vaikka Johanssonin
lestadiolaisuus-kritiikki on muuten torjuttu liikkkeessi
erittdin voimakkaasti.

81. Susanne Heine ja Riitta Sollamo ovat kuitenkin
esittdneet, ettd Paavalin misogyniaa on ehki liioitel-
tu. Etenkin ns. huoneentaulujen etiikka ei ole lihto-
kohdiltaan kristillistd, ja huomiota on kiinnitetty sii-
hen, kuinka kristinuskon varhaisimpien tekstien eman-
sipatorisuus syrjdytyy myohempien apostolisten kir-
jeiden naista alistavien ja patriarkaalisesti holhoavien
madrdysten tielti. — Heine (1990) 96; Raija Sollamo
(1992) ’Naisen alistaminen Uudessa testamentissa’,
teoksessa Lars Aejmelaeus (toim.) Aimo annos ekse-
getiikkaa. Piispa T. Nikolaisen jublakirja, Helsinki:
Kirjapaja, 168.

Paavalin kirjeissd esiintyvi naista alistava tai vihat-
televd puhetapa saattaa ylipaitiin olla jonkinlaista ku-
rinpalautusta: “Ilmeisesti naiset olivat ottaneet kaste-
liturgian sanat todesta ja vapautuneet miesten vallan
alta — ainakin periaatteessa.” — Sollamo (1992) 171—
172.

Vanhan testamentin maailmassa nainen oli niin sel-
vasti miehen vallassa, ettid vastaavia alistumiskehotuk-
sia ei kerta kaikkiaan tarvittu, Heine kiinnittdid myos
huomiota siihen, ettd periti neljisosa Paavalin kirjeis-
sddn mainitsemista tydtovereista on naisia. Paavali il-
meisesti ymmarsi yhtaalti, ettei sukupuolella ollut vilid
Jumalan edessi, mutta emotionaalisesti hin oli kiinni
juutalaisessa perinteessi. — Heine (1990), 96, 109.
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Koulusivistysti saaneiden lestadiolaisten
sddtyldisnaisten saarnatoiminnalla ei ilmei-
sesti ollut elimellistd yhteyttd alkuvaiheen
kansannaisten ekstaattiseen julistukseen.
Liikkeen ulkopuolella naisten saarnaamis-
ta epiilemittd kuitenkin tulkittiin ekstaatti-
sista herityksistd saatujen kokemusten lapi.
Tistd nikyy selvia merkkejia Kuopion piis-
pan Gustaf Johanssonin naisten saarnaamis-
ta kohtaan suuntaamassa kritiikissa.

Vaikka lestadiolaisuus ei joutunut yhtd
ankarien oikeustoimien kohteeksi kuin ai-
emmin herinniisyys,* niin viranomaiskont-
rolli tunnettiin liikkeessd rasitteeksi, jos
kohta sitd alusta asti tulkittiin my6s uskon
oikeellisuutta osoittavaksi vainoksi (etenkin
tekstin Matt. 5:10-12 pohjalta). Liike vakuut-
teli 1800-luvun loppupuolella esivaltauskol-
lisuuttaan myontymatti kuitenkaan nationa-
listiin tunnustuksiin ja fennomaaniseen kan-
sallisretoriikkaan. Naisten saarnatoiminnan
laantumista ei siten voida luotettavasti se-
littd4d fennomanian nousulla ja kansallisen
hankkeen mukanaan tuomalla rooliajatte-
lulla, vaikkakin suomalaisessa yhteiskun-
nassa alkanut jakautuminen miesten hallit-
semaan julkiseen sfiiriin ja naisille kuulu-
vaan yksityiseen sfidriin epiilemittd osal-
taan heijastui yhteison sisille.

Lestadiolaisuuden kiihkeimmissi levid-
misvaiheessa 1860-luvulla naisten saarnaa-
mista perusteltiin paitsi Raamatulla myos
evankeliumin tyon tirkeydelld: inhimilliset
arvostukset, roolimallit ja kdytinnot eivit
saaneet rajoittaa titd liikkkeen ydintoimintaa.
Kun liike vakiintui paikkakunnille ja alkoi
organisoitua, saarnaajien valikoivaan rekry-
tointiin oli enemmin aikaa ja muita mah-
dollisuuksia. Kun samalla ulkoinen paine
naisten saarnaamista vastaan kasvoi, liike
luopui tistd kidytdnnostd osin varmistaakseen
toimintaedellytystensi suotuisan kehityksen.

Kiytettivissd oleva aineisto ei kuvaa,
miten naisten saarnatoiminnan alasajo tark-
kaan ottaen toteutettiin; seikka kaipaisi ai-
kalaisdokumentteihin perustuvan erityistut-
kimuksen.®

Luopumalla naisten saarnaamisesta les-
tadiolaisuus mahdollisesti reagoi — ehki tie-
dostamattaan — alkuvaiheen ekstaattisten
hurmosilmididen tuomaan maineeseen.
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Titd tulkintaa tekee epidvarmaksi kuitenkin
se seikka, ettd lestadiolainen liike arvosti
yhi suuresti liikutuksia, joka onkin oikeas-
taan ainoa jidnne liikkeen alkuaikojen hur-
moksellisuudesta. Toisaalta liike ei ole lii-
emmilti suvainnut mitiin muita alkuheri-
tykselle luonteenomaisia karismaattisia il-
miditd 1800-luvun loppupuolelta lihtien,
miki osaltaan selittinee liikutuksille annet-
tua merkitystd (semi)ekstaattisuuden ainoa-
na hyviksyttavini purkautumiskanavana.

Naisten ekstaattinen hurmoksellisuus 16y-
si kanavan vield 1800-1900-lukujen taittees-
sa lestadiolaisen uudenherdyksen suunnan
ns. narvalaisessa liikehdinnissi. Etenkin
uudenheriyksen pidduoma mutta myos
muut lestadiolaisuuden suunnat kiirehtivit
tuomitsemaan hurmossaarnaajien toiminnan
ja opetuksen epiraittiina ja eparaamatulli-
sena uskonnollisuutena . Narvalaisuus pii-
tyi 1900-luvun alussa miesten johtoon mutta
sdilytti osin hurmoksellista luonnettaan.
Kirkkohistoriallisesti narvalaisuus yhdistyy
erdistd ekstaattis-hurmoksellisista piirteista
tunnettuun helluntailiikkeeseen aivan kon-
kreettisten yhteyksiensd vuoksi. Helluntai-
lilkkkeen toi nimittdin Norjasta Suomeen ni-
menomaan narvalaisuus 1910-luvun alussa,
ja helluntaililkkeen ensimmiiset kokoukset
pidettiin uudenheriyksen rukoushuonees-
sa Helsingissd syksylld 1911.%° Narvalaisuu-
den hajotessa sen johtavat saarnaajat ja
monet kannattajat liittyivit helluntailiikkee-
seen.? Helluntailiikkeelle taas oli alusta al-
kaen leimallista vahva naisevankelistainsti-
tuutio.”’

82, Esimerkiksi konventikkeliplakaattia rikkovista lu-
vattomista hartauskokouksista ks. Samuli Pentikidinen
(1978) 'Konventikkeliplakaatin tulkinta Suomessa 1800-
luvun alkupuolella’, teoksessa Markku Heikkild (toim.)
Aate ja ybteiskunta. Mikko Juvalle osoitettuja tutkiel-
mia, Helsinki: Otava, 192-193, 198-200.

83. Maj-Lis Palo esittid kiintoisan nikokulman nais-
ten aseman muuttumiseen myohemmissi lestadiolai-
suudessa. Todettuaan, ettei liikkkeessd ole enidid niin
aktiivisia naisia kuin aiemmin, hin kirjoittaa: "Jag si-
ger inte, att kvinnorna har blivit tystade, bara att de
har blivit tystare.” Yhdeksi syyksi hiin arvelee nais-
pappeuden nousun Ruotsin kirkossa. — Palo (2000)
68.

84. Virkkala (1945) 116-120.

85. Talonen (1989) 20.

86. Havas (1927) 164; Virkkala (1945) 120.

87. Ks. Helander (1987).



HANNA SNELLMAN

Ruottiin lahossal

Pohjoissuomalaisten muuttoliike
Eteld-Ruotsiin 1960-1970-luvuilla

Dosentti Hanna Snellman selvittaa pohjois-
suomalaisten muuttoliiketta Eteld-Ruotsiin
1960- ja 1970-luvulla.

No sekin oli aika koomillinen juttu, kun se
tapahtu, ettd yksi perhe, joka oli asunu
tidlla Goteborgissa, ne oli vailla apulaista. ~
Ne oli kuullu, ettd meilld on niin kun
tyttojd, ettd sielld on tyttd, miki on 18, ettd
se on varmaan niin kun halukas lihtemiian
Ruotsiin. Ja ne tuli meille sitten — ja sitten
sisko ite sano, ei, en mii lihe mitdin
apulaiseksi sinne, ettd mi oon 18, jos mi
liahen Ruotsiin mi ldhen suoraan tyoeli-
miin. Sekiin ei ollu piaidssy mihinkdin
kouluun ja ei ollu mitdidn toitd Suomessa. —
no, onhan teilld toinen tyttd — en midkiin
ollu piissy mihinkiin kouluun, ettd
lasketteko te niin kun minut sitten - ja 4iti
ja isd, ettd jos isosisko lahtee niin silld
luvalla he sitte uskaltaa laskea niin kun
minut kanssa, ettd niistd on turvaa toisilleen
sitten jos ne lihtee, ettd kerta tailld ei
mitddn tydmahdollisuuksia ei ollu — ettd
parempihan se on, etti lihted sinne yritti-
miin, jos ei mitdin muutakaan oo. Vaikka
on timmonen, ettd kauhea matka ja pelot-
taa padstii.’

B Niin vastasi sallalaisyntyinen nainen ky-
symykseeni Ruotsiin muuton syistd haasta-
tellessani hiantd "Gothenburg — the Largest
Village of the Salla Parish” -tutkimustani var-
ten. Vastaus kuvaa monella tapaa tyypillis-
ti Goteborgin suomalaisen tarinaa, ja on
samalla myos oivallinen esimerkki kansa-
tieteellisen lihdeaineiston luonteesta. Haas-
tateltava oli Ruotsiin muuttaessaan vain 16-
vuotias. Hian ei olisi edes padssyt toihin
hyvipalkkaisiin tehdast6ihin, joista Ruotsi
oli tunnettu. Kaksi ensimmadistd Ruotsin
vuottaan hin oli apulaisena sukulaisen per-
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heessi. Sukulaisperheeseenkiidn vanhem-
mat eivit valttAmattd olisi hiantd pdistineet,
jollei vanhempi sisar olisi lihtenyt my®s.
Toisaalta perheessi, jossa oli viisi lasta eiki
kotiseudulla koulutus- eikd tydomahdolli-
suuksia, ei ollut vaihtoehtoa. Lapista oli ldh-
dettivi. "Maanviljelys ei kannattanut, met-
siatoitd ei ollut ja tulevaisuus naytti, ettd siel-
14 ei ois ollu mitddn”, kuvaili samanikdinen
sallalainen mies vuoden 1971 tilannetta.?
Perheellinen, ammattikoulutuksen saanut tai
yksityisyrittidjina toiminut parhaassa tydids-
sid oleva mies oli samassa tilanteessa. Kyl-
listyminen ainaiseen epdvarmuuteen tyon
saannissa johti pikaiseen piditokseen lih-
ted tydnhakuun Ruotsiin, kun tilaisuus sii-
hen tarjoutui. Joillakin maa "poltteli jalko-
jen alla” syysti tai toisesta, ja naapurimaasta
oli hyvi lihted etsimdin uutta alkua.?
1960-lukua on tutkimuskirjallisuudessa
nimitetty maaltapaon vuosikymmeneksi.
Silloin myo6s Ruotsiin muutto lisidntyi mer-
kittavisti. Kun vield 1950-luvun lopulla ti-
lastoituja Ruotsiin muuttajia oli noin 10 000,
oli heitd 1960-luvun lopulla yli 20 000.
Huippuvuosi oli vuosi 1970, jolloin tilastoi-
tuja muuttajia oli yli 40 000. Muuttajien lu-
kumiird oli 1970-luvun lopulla laskenut
alle 15 000:een. Enimmillddn suomalaissyn-
tyisten mdird oli vuonna 1980, jolloin hei-
t oli Ruotsissa noin 250 000.* Vuonna 1969
otettiin kdyttdon ns. muuttokirja: muutta-
jan oli vietivd mukanaan lihtomaan viran-
omaisilta saamansa todistus uuden maan vi-
ranomaisille. T4amin taas tuli palauttaa sii-
t4 yksi osa takaisin lihtémaahan. Ndin sama
henkil6é ei voinut olla kirjoilla kahdessa
maassa yhtd aikaa. Muuttokirjakdytinnon

1. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 11.6.2000 (nainen s. 1953). Koska
aineiston keruu on vield kesken, aineistoa ei ole luo-
vutettu mihinkiin arkistoon.

2. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 27.12.2000 (mies s. 1953).

3. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man; Haastattelu 4.11.2000 (mies s. 1937); haastattelu
9.4.2001 (mies s. 1933); haastattelu 7.4.2001 (nainen
5. 1940).

4, Jouni Korkiasaari (2000) ’Suomalaiset Ruotsissa
1940-luvulta 2000-luvulle’, teoksessa Jouni Korkiasaari
& Kari Tarkiainen Suomalaiset Ruotsissa, Jyvaskyli:
Siirtolaisuusinstituutti, 158, 164.

293



POHJOISKALOTTI LIUKKEESSA

vuoksi tilastoja ennen ja jilkeen 1969 ei
voida pitdi tdysin vertailukelpoisena.®

Tilastojen mukaan kaiken kaikkiaan noin
puoli miljoonaa suomalaista muutti Ruot-
siin vuosien 1945-90 viliseni aikana. Piin-
vastaiseen suuntaan, Ruotsista Suomeen,
tilastoituja muuttajia oli 275 000. Tilastot
eivit kuitenkaan tavoita kaikkia muuttajia,
joten niihin on suhtauduttava kriittisesti.
Ennen vuotta 1970 muuttajien miird oli
todennikodisesti suurempi kuin mitd tilas-
tot antavat ymmartdi. Useat aikoivat ainoas-
taan kiayda Ruotsissa, ei jaadi sinne, vaik-
ka toisin sitten saattoi kdydakin. Vastaavasti
muuttaja saattoi olla Ruotsissa vain lyhyen
ajan jittden kuitenkin tilastoon merkinnin
muutosta. 1970-1980-luvulla noin 10 pro-
senttia muuttajista palasi Suomeen saman
vuoden aikana. Samoin sama henkild on
saattanut muuttaa useita kertoja Suomen ja
Ruotsin vililla.® Sven Alur Reinansin arvion
mukaan tilastoista loytyvin luvun, noin
puolen miljoonan, asemesta noin 700 000-
800 000 suomalaista muutti Ruotsiin vuosien
1945-1994 vilisenid aikana. Heistd kuiten-
kin vain osa, arviolta neljinnesmiljoona, jii
pysyvisti asumaan Ruotsiin.” Sodan jilkeen
pddosa Ruotsiin muuttaneista suomalaisis-
ta asettui Tukholman ymparistdon ja Tor-
niojokilaaksoon. 1960-luvulla suomalaiset
suuntasivat kulkunsa laajemmalle alueelle,
erityisesti Keski-Ruotsin teollisuuspaikka-
kunnille Tukholman ja Géteborgin viliselle
kaistaleelle. Vuonna 1998 eniten Suomessa
syntyneitd asui Tukholmassa (22 300 hen-
kilod) ja toiseksi eniten Goteborgissa (9 700
henkil64). Suurin osa ruotsinsuomalaisista
tyoskenteli 1960- ja 1970-luvulla piidasias-
sa teollisuudessa, valimoissa, autotehtaissa,
telakoilla ja muilla metallialan yrityksissi
sekd kumi-, tekstiili-, vaatetus- ja paperite-
ollisuudessa.?

Suomen muuttotappiokunnista valtaosa
sijaitsi vuonna 1970 Lapin ladnissd. Tilas-
tojen kirjessi on Salla, jonka vikiluvusta
yli kuusi prosenttia muutti muuhun pohjois-
maahan, kidytdnnossi siis Ruotsiin. Muutkin
Koillis-Lapin kunnat (Pelkosenniemi, Kemi-
jarvi, Savukoski) ovat muuttotilastojen kir-
jessd samoin kuin naapurikunnat Sodanky-
14, Posio, Ranua, Kuusamo ja Rovaniemi.
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Kyseisenid vuonna Lapin lddnin kunnista
ainoastaan Simo ei ollut muuttotappiokun-
ta.” Vaikka yksittiisten kuntien vikiluvut
eividt ole suuria, on muuttolitke Ruotsiin
merkinnyt melkoista vikiluvun vihenemisti
Lapissa. Seurauksien dramaattisuutta lisdi
se, ettd muuttajat olivat parhaassa tyo- ja
perheenperustamisidssa.

Jouni Korkiasaari on selittdnyt Ruotsiin
muuton syitd (muuttoliikkeen tyonto) tilat-
toman viestdn perinnolld, toisen maailman-
sodan vaikutuksilla, poliittisella epdvakau-
della, elinkelvottomilla pientiloilla ja suu-
rilla ikaluokilla. Muuttoliikkeen taustalla
vaikuttavaa Ruotsin vetovoimaa puolestaan
kuvaavat avainsanat vakaus, hyvinvointi,
tyovoimapula ja kasvu.'® Kun tutkimuskoh-
teena on Pohjois-Suomi, metsidtaloudessa
tapahtuneiden muutosten merkitys on kes-
keinen. Kun metsitydntekijoiden mairi pie-
neni koneellistumisen seurauksena, supis-
tui my6s moni muu taloudellinen toiminta.
Esimerkiksi kaupoille merkittivi savottien
muonitus supistui eiki erilaisilla palveluil-
la endi ollut ostajia. Samaan aikaan kun
tyomahdollisuudet maaseudulla vihenivit,
tulivat suuret ikiluokat tyoikddn.

Monta tarinaa

Tehdessidni haastatteluja Goteborgiin 1960—
1970-luvulla muuttaneiden pohjoissuoma-
laisten keskuudessa, kuulin monta kerto-
musta muuttoon johtaneista syistd.!" Koska
muuttaminen on merkinnyt niin kokonais-
valtaista eldminpiirin muutosta, on se ih-
misten elamikerroissa keskeiselld sijalla.
Monen haastateltavan kohdalla huomasi,
ettd haastateltava oli tottunut kertomaan
muuttotarinansa. Niitd tarinoita on kerrot-
tu tyopaikan kahvitunneilla, ja ajan myota
niihin on tullut dramaattisia kidinteitd. Ela-
mikertahaastatteluille on tyypillista, ettd
tarinat muistuttavat toisiaan, vaikka kerto-
jina on eri ihmisid. Tama selittyy silld, ettid
elamikerroissa on — kuten ruotsalainen et-
nologi Birgitta Svensson asian ilmaisee —
sisddnrakennettuna ajan henki.'? Viitoskir-
jassaan Peter Oberg erottaa toisistaan ele-
tyn eldmin (det levda livet), koetun elimin
(det upplevda livet), kerrotun elamin (det
berittade livet) ja tulkitun elimin (det tol-



kade liveD). Eletylld elimilld Oberg tarkoit-
taa haastateltavan elimin varrella sattuneita
tapahtumia ja prosesseja, jotka jattavat jal-
kensi tunteisiin ja muistoihin, siis koettuun
elamiin. Kun henkilé rekonstruoi elimi-
kertansa kertomalla elimikertansa, saadaan
kerrottu elami. Kun tukija analysoi aineis-
ton, saadaan tulkittu elamikerta.'® Kerrot-
tua elamidi ja tulkittua elimii on vaikea
tiysin erottaa toisistaan, koska jo haastat-
telutilanne on tutkijan esianalyysid. Haas-
tattelijan esittimit kysymykset, ilmeet ja
koko olemus ohjaavat haastateltavan ker-
tomusta.'

Nykykansatieteessd on monia virtauksia.
Talld hetkelld ehki yleisimmissd suuntauk-
sessa ollaan kiinnostuneita ihmisen subjek-
tiivisista kokemuksista, siitd miten hin ko-
kee nikeminsi ja kokemansa. Haastattele-
minen on yleinen menetelmi sosiaalisen to-
dellisuuden ja kulttuuristen tapojen selvit-
tamisessd.'® Haastatteluaineiston rikkaus —
ja vaikeus — on siind, ettd muutamassa virk-
keessi, joiden sanomiseen ei mene mon-
takaan minuuttia, on kiteytettynd paljon
sellaista tietoa ihmisten arkipdivisti ja va-

5. Korkiasaari (2000) 156; Sven Allur Reinans (1996)
"Den finlandska befolkningen i Sverige — en statis-
tisk-demografisk beskrivning , teoksessa Jarmo Lainio
(red.) Finnarnas bistoria i Sverige 3, Jyviskyld: Fins-
ka Historiska Samfundet & Nordiska museet, 64.

6. Reinans (1996) 64-65.

7. Reinans (1996) G6.

8. Korkiasaari (2000) 159, 169, 174.

9. Korkiasaari (2000) 157.

10. Korkiasaari (2000) 136-147.

11. Toimin vastuullisena johtajana Suomen Akatemian
rahoittamassa tutkimushankkeessa "Gothenburg — the
Largest Village of the Salla Parish”. Hankkeessa tutki-
taan ensimmdisen ja toisen polven pohjoissuomalai-
sia Goteborgissa. Lihtoolettamana on, ettd yhteisesti
taustastaan huolimatta Goteborgin pohjoissuomalaisct
eivit ole kulttuurisesti homogeeninen ryhmi. Arkieli-
min kulku riippuu sosiaaliryhmiistd, sukupolvesta,
sukupuolesta, koulutuksesta, tyopaikasta ja myos so-
siaalisesta verkostosta niin Suomessa kuin Ruotsissa.
Suomen itdrajalla sijaitsevassa Sallassa kunnan viesto
viiheni muutamassa vuodessa 11 000:sta 7 000:¢en
muuttoliikkeen seurauksena. Kotiscudulle jddineet sa-
noivat leikilldin — mutta myos katkerana — etti Gote-
borgista olisi ndiden vuosien aikana tullut Sallan suu-
rin kyld. Tatd paikallista sanontaa pidetdin tdssi tut-
kimuksessa johtolankana, jota scurataan mikrohisto-
rian menetelmin. Salla on eridinlainen metafora; myos
muista Pohjois- ja Iti-Suomen syrjdseuduilta muutet-
tiin pois tyon perissi. Yhteistd niille seuduille on so-
siockonominen riippuvuus metsitaloudesta. Projektin

POHJOISKALOTTI LIIKKEESSA

lintojen taustoista, joita mitkd4n muut lih-
teet eivit paljasta. Yhdenkin ihmisen muis-
to, vaikkapa sivulauseessa kerrottuna, voi
olla ikkuna yhteis6O6n tiynni esineiti, ta-
pahtumia ja ihmisii, siis ajan henkeen.
Kenttdtyontekiji muodostaa kisityksensi
ilmiostd moninaisessa prosessissa, jossa
nauhoilta litteroidut haastattelut ovat vain
vksi osa aineistoa.

Seuraavassa esittelen Goteborgissa asu-
vien suomalaisten muuttokertomuksia hei-
din itsensi kertomana. Kaikille 26 haasta-
teltavalle on yhteistd se, ettd he ovat syn-
tyneet tai viettdneet lapsuutensa Lapin 144-
nin alueella ja muuttaneet Ruotsiin 1960-
luvun lopussa tai 1970-luvun alussa. Pai-
osin heidin lapsuudenkotinsa on sijainnut
syrjaseudulla. Koulu saattoi sijaita oman
kodin pirtissd tai kymmenien kilometrien
padssid, jolloin viikot oli pakko olla poissa
kotoa. Muutamia poikkeuksia lukuun otta-
matta haastateltavat olivat kidyneet kansa-
koulun ja jatkoluokat Suomessa. Vain muu-
tama oli suorittanut keskikoulun. Perheet
olivat pddosin suuria. Isit kidvivat erilaisis-
sa sekatoissi ja 4idin tyd oli usein kotona

tavoitteena on saada julkaistuksi yksi kansatieteelli-
nen monografia (Hanna Snellman, Helsingin yliopis-
to: "Goteborg — Sallan suurin kyld”), yksi etnologinen
viitoskirja (Marja Agren, Géteborgin yliopisto: "Osyn-
liga emigranter” ) ja yksi historiatieteellinen artikkeli
(Marianne Junila, Oulun yliopisto: "Leaving for Swe-
den or just leaving”).

12. Birgitta Svensson (1997) "Livstid. Metodiska ref-
lektioner 6ver biografiskt sirskiljande och modern
identitetsformering” teoksessa Gunnar Alsmark (red)
Skorta eller sjal? Kulturella identiteter i tid och rum.
Lund: Studentlitteratur, 50.

13. Peter Oberg (1997) Livet som berdittelse: om bio-
grafi och dldrande. Comprebensive Summaries of Upp-
sala Dissertations from the Facuty of Social Sciences
62, Uppsala: Stockholms universitet.

14. Ks. esim. Billy Ehn (1996) "Nirhet och avstand”
teoksessa Vardagslivets etnologi. Reflektioner kring en
kulturvetenskap, Falun: Natur och kultur; Marianne
Freyne-Lindhagen (1997) Identitet och kulturmdte-Sy-
rianska kvinnors exempel. En diskussion om groun-
ded theory, Lund: Sociologiska institutionen, Lunds uni-
versitet, 105-106.

15. Karl-Olov Arnsrberg (1992) Etnologisk sambdlls-

Sorskning, Lund: Studentlitteratur, 11. Ehn (1996) 136.

16. Kansatieteen metodeista ks. Karl-Olov Arnstberg
(1997) Faltetnologi, Stockholm: Carlssons; Alf Arvids-
son (2001) Etnologi. Perspektiv och forskningsfélt,
Lund: Studenditteratur; Billy Ehn & Orvar Lofgren
(1996) Vardagslivets etnologi. Reflektioner kring en
kulturvetenskap, Falun: Natur och kultur.
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ainakin silloin kun lapset olivat pienid.
Kaikki eivit olleet kokonaan ilman toitd
pohjoisessakaan, mutta siitd huolimatta he
halusivat Ruotsiin, koska tdiden saaminen
oli epavarmaa. "Ruotsiin muutto oli kau-
hiassa viuhkassa” kuvaili erds haastatelta-
va tunnelmia Koillis-Lapissa vuonna 1969.
Hin oli lihtenyt Ruotsiin suoraan metsi-
toistd lomalla kdiymidin tulleiden kotikylien
poikien houkuttelemana. "Sitd ldhettiin vain
kdymiin, keriimiin repullinen rahaa ja
tullaan takaisin niin kuin kaikki muutkin”,
kuvaili yli 30 vuotta Ruotsissa asunut haas-
tateltava muuttopditdstaian."’

Kuten edelld jo kdvi ilmi, sama ihminen
saattoi muuttaa Ruotsiin useamman kerran.
Monet nuorena Ruotsiin lahteneet ovat pa-
lanneet pian takaisin kotimaahan mutta lih-
teneet sitten myohemmin uudelleen tyon-
hakuun.' Erids haastateltavistani oli muut-
tanut Ruotsiin kolme kertaa, ensin kaksi
kertaa lapsena vanhempiensa mukana ja
sen jilkeen kerran jo itsendiseni aikuise-
na. Viimeisen kerran muuttaminen tapah-
tui sattumalta. Haastateltava oli ditiyslomalla
ollessaan puolison kesilomalla Goteborgis-
sa kdymissd — mies haki ja sai toitd, ja per-
he jidi Goteborgiin asumaan.' Monet selit-
tivit sattuman muuton syyksi. Voi kuiten-
kin olla, ettid sattuman merkitystd on jilkeen
pain korostettu muuttokertomuksen drama-
tisoimiseksi. Keskeisin syy muuttopaitok-
seen on usein toive paremmista ansioista
tai ylipditinsi ansioista.”

Kysyessini haastateltavilta, olivatko he
houkutelleet kotikylinsid nuorisoa Ruotsiin
toihin kesdlomien aikana, kaikki vastasivat
jyrkin kielteisesti. Useimmat haastateltavis-
tani olivat ottaneet mukaansa nuorimpia
sisaria, usein apulaiseksi, tai veljid, ja mo-
net olivat itse lihteneet Ruotsiin isonveljen,
sisaren tai serkun mukana. Esimerkiksi Go-
teborgin ehkid suurimmalla suomalaisten
tyonantajalla, Volvolla, tuettiin yhtién puo-
lesta tillaista toimintaa.?’ Ty®voimapulan
aikana toivottiin, ettd hyvit tyontekijit toi-
sivat mukanaan toisia hyvid tyontekijoitid
Suomesta. Koska perheet olivat suuria, pel-
kistiin sisaruksista kertyi jo aika joukko
Ruotsiin lihtijoitd. Lihteminen lihisukulai-
sen kanssa tai lihisukulaisen luo oli paljon
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helpompaa, koska esimerkiksi asunnon
puuttumista ei tarvinnut pelitd. Sukulainen
oli myés oiva apu kielitaidottomalle t6itd
etsittdessi. Erds haastateltava jatti tyopaik-
kansa Helsingissi ja lahti kesidlomalla Ruot-
siin vanhemman sisarensa ja timin michen
sekd miehen sisaren kanssa. Ruotsissa oli
jo heidin perheestiin kaksi vanhempaa sis-
koa, joista toisen mukana tytot Ruotsiin lih-
tivitkin. Isosisko tarjosi ilmaisen kyydin
Ruotsiin, asunnon ja auttoi tydpaikan hank-
kimisessa.*

Useimmiten muuttopddtds on syntynyt
ryhmissid. Jos muuttokumppanina ei ollut
veli tai sisar, se oli poika- tai tyttoystiva,
tai suurempi joukko lidhtijoitd. Monelle vasta
toisensa tavanneelle nuorelle Ruotsiin muut-
to merkitsi oman elimin aloittamista yh-
dessi ilman vanhempien kontrollia tai muu-
ten vain seikkailua.”® Sota-aikana elidneet
olivat saaneet tuntumaa Ruotsiin jo evak-
koaikana, mutta ainakaan heidin omasta
mielestiin evakkokokemuksilla ei ollut
merkitystid pidtoksessi muuttaa Ruotsiin.®*
Ainakin yksi haastateltavista otti ensin yh-
teyttid sotalapsena olleeseen setddnsi, joka
jarjesti haastateltavalle ja timidn michelle
tyopaikan Goteborgista.”

Vaikka tyovoimaviranomaisilla oli oma
osuutensa tyopaikkojen vilityksessd, epi-

17. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 8.4.2001 (mics s. 1944).

18. Géteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 7.4.2001 (nainen s. 1954).

19. Esim. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna
Snellman. Haastattelu 4.11.2000 (nainen s. 1963).

20. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 4.11.2000 (mies s. 1937).

21. Kent Olsson (1996) Gdteborgs historia. Nédringsliv
och sambdllsutveckling. Fran industristad till tjinste-
stad 1920-1995, Stockholm: Nerenius & Santréus For-
lag AB, 239.

22. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 19.6.2000 (nainen s. 1948).

23. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 9.6.2000 (nainen s.1948); haastatte-
lu 7.6.2000 (nainen s. 1951); haastattelu 17.6.2000
(mies s. 1945); haastattelu 18.6.2000 (nainen s. 1949);
haastattelu 19.6.2000 (nainen s. 1941); haastattelu
27.12.2000 (nainen s, 1958); haastattelu 11.4.2001 (mies
s. 1940).

24. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Esim. haastattelu 7.4.2001 (nainen s. 1940).

25. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 29.12.2000 (nainen s. 1944).
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viralliset verkostot tuntuvat olleen tehok-
kaampia niin Ruotsiin matkustamisessa kuin
tydpaikan ja asunnon loytimisessikin.*
Niissd ketjuissa sukulaisten, rakastavaisten
ja tyodtoverien rooli oli merkittavi:

Me oltiin kakskytivuotiaita kun mentiin
naimisiin... mies kun sai armeijan kidytyi
niin sitten melkein me ldhdettiinkin tinne
Ruotsiin. Hin tuli ensin ja silloin minulla oli
jo poika syntyny. — Se oli miehen idea
(muuttaa Ruotsiin), kun silld ei ollu t6it4,
niin se oli vihin niin kun pakko lihted. —
Hin lahti yhen kaverin kanssa, yhen tutun
kanssa tanne. — Ne tuli junalla ja milld ne
nyt tuli ja se toinen oli alkanut juopottele-
maan ja sitten oli hillunu sielld junassa ja se
oli heitetty ulos. Meilld oli tarkoitus menni
Tukholmaan ensin, kato kun timin kaverin,
talld kaverilla oli jotain tuttuja Tukholmassa
ja ne oli suunnitellu ettd ne menee sinne
hakemaan toitd. Mutta timi kaveri heitettiin
junasta ulos, niin sitten... minun mies tuli
Goteborgiin asti, kun silld oli sisko tdilld. —
Niillakin oli pieni asunto ja sitten siini oli jo
kaks sen miehen velipoikaa. — [Volvolla] oli
joku [suomalainen] sanonut, ettd hinen
tykonsi voi tulla alivuokralaiseksi. — Mini
tulin kanssa siihen alivuokralaiseksi,
elokuun loppupuolta se oli, mutta sitten me
saatiin oma asunto jo lokakuussa. — Rova-
niemelti lensin Goteborgiin ja sitten oli
timi yks miehen sisar mukana. Se oli sille
vanhimmalle siskolle, niilld oli yks poika,
niin se tuli lapsenlikaks niille.#

Jos pariskunnalle oli jo syntynyt lapsia, mies
lahti yleensi etukiteen ja puoliso seurasi
myohemmin perissi. Varsinkin pienten las-
ten iideille Ruotsin Suomea paremmat
asunto-olosuhteet olivat houkuttimena,
vaikka muutto ei aina ainakaan suuren per-
heen iidille ollut suinkaan mieluinen. Var-
masti on monia sellaisia, joiden puoliso ei
suostunut ldhtemiin Ruotsiin tai molemmat
tulivat harkinnan jilkeen siihen tulokseen,
ettd reissuun ei kannata lihted. Muutosta
ei vilttdmattd paljoakaan neuvoteltu; kun
mies oli sanonut itsensi irti tyopaikastaan
tai joutunut tyottomaksi, vaihtoehtoja ei jai-
nyt.® Kun perheet vihdoinkin piisivit ta-
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kaisin yhteen, sekoittuivat jilleennikemisen
riemu ja lihtemisen haikeus toisiinsa.

Lopuksi
Ruotsinsuomalaisia koskevissa tutkimuksis-
sa kisitelldan lihes poikkeuksetta myos
muuttoon johtaneita syitid. Tekeehin nimen-
omaan muutto Suomesta Ruotsiin suoma-
laisista ruotsinsuomalaisia. Jouni Korkiasaa-
ren mukaan ruotsinsuomalaisista 1970-lu-
vulla tehdyt kyselytutkimukset osoittavat
taloudellisten tekijoiden kuten tydttdomyy-
den, Suomen heikon tyollisyystilanteen,
Ruotsin parempien tydnsaantimahdollisuuk-
sien ja paremman palkkatason olleen kes-
keisid tekijoitd muuttopddtostd tehtiessi.
Valtaosa kyselytutkimuksiin vastaajista on
maininnut jonkin taloudellisen seikan muut-
tonsa ensisijaiseksi syyksi. Osa on muutta-
nut ystivien esimerkkid seuraten tai seik-
kailun- tai vaihtelunhalusta. Harvemmin
motiivina on ollut kielen oppiminen tai it-
sensd kehittiminen. Satunnaisesti muuton
syyksi mainitaan asunnon puute tai huonot
asunto-olot Suomessa.®

Goteborgin yliopistossa vuonna 2001
ruotsinsuomalaisista viitelleen Jari Kuosma-
sen tapa tarkastella muuttajien motiiveja on
kvalitatiivinen. Hin on haastatellut sosiaa-
lipolitiikan alaan kuuluvassa tutkimukses-
saan 28:aa vuosina 1920-1960 syntynyttd
Goteborgissa asuvaa suomalaista miesti.
Valtaosa haastateltavista oli muuttanut Ruot-
siin 1960-1970-luvulla. Haastatteluissa tuli-
vat esille seuraavat muuton syyt: tydtto-
myys, oletus paremmasta tai helpommasta
eldmistd Ruotsissa, henkilokohtaiset ongel-
mat Suomessa, tarve paeta elimiinsi Suo-
messa, seikkailun- tai vaihtelunhalu, meri-
miesten tydtilaisuuksien muuttuminen, opis-
kelu ja rakkaus.* Kaikki nimi syyt ovat
loydettavissd myods omassa aineistossani.
Vaikka motiivit ovat heterogeenisii, on
Kuosmasen mukaan loydettivissi kolme
erilaista tapaa muuttaa Suomesta Ruotsiin:
ketjumuutto, ryhmidmuutto ja yksinmuutto.
Ketjumuutossa henkil6 lihteen uuteen maa-
han tutun henkiloén, esimerkiksi sukulaisen
perdssd. Monet muuttoon liittyvit ongelmat
ovat pienempii ketjumuuttajalla kuin muil-
la. Hin saa etukiteen tietoa uudesta maas-



ta ja alueesta, hin saa apua asunnon ja ty6-
paikan hankinnassa, hin saa apua kielion-
gelmissa ja myos rahaa ennen ensimmdistd
palkkaa. Tirkeintd kuitenkin on, ettd hi-
nelld on valmiiksi sosiaalisia kontakteja ih-
misiin, jotka puhuvat samaa kieltd kuin hin.
Ryhmimuutolla Kuosmanen tarkoittaa siti,
ettd henkilé lihtee yhden tai useamman
muun henkilon kanssa. Turvallisuudentun-
teen maksimoimiseksi monet muuttivat ryh-
missd ja vielipd tutun henkilén luo. Yk-
sinmuuttaja on lihtenyt tydnhakuun ilman
tukihenkil6itd.

Kuosmanen toteaa, ettd haastatteluista on
usein vaikea 16ytad yhtd syytd muuton taus-
talta.’? TAimin seikan huomasin itsekin haas-
tatteluja analysoidessani. Usein muutto oli
monen seikan summa, eikd muutto lihes-
kd4n aina ollut pitkin harkinnan tulos vaan
sattumaa: joku tarvitsi apulaista, autossa oli
tilaa, tyot loppuivat ilman ennakkovaroitus-
ta tai isd nuhteli tansseista palaavaa nuor-
ta. Aineiston osalta Kuosmasen aineisto ja
itse kerdimaini aineisto eroavat siten, etti
Kuosmasella haastateltavana on ollut ai-
noastaan miehid, ja heistikin lihes puolet
oli tulkittavissa syrjaytyneiksi. Omassa ai-
neistossani haastateltavista valtaosa on nai-
sia. Haastatellut miehetkin ovat perheelli-
sid ja hyvin elimissdan parjanneiti. Naisil-
le tyypillinen muuton syy, mahdollisuus
pidstd sukulaisperheeseen apulaiseksi jo
hyvin nuorena, puuttuu miehiltd. Miehet
menivit suoraan tehdastydhon, ja kotikin
piti usein etsid aluksi poikamiesparakista.

Kerddmissini aineistossa korostuu ket-
jumuuton ja ryhmimuuton merkitys. Ku-
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kaan haastatelluista ei ollut lihtenyt aivan
yksin suureen maailmaan, vaan hinelld oli
turvanaan oman perheen jasenid, sulhanen,
morsian tai ystivid. Kielitaidottomana yk-
sin Ruotsiin muuttaminen olisi ollut vaikeaa
vaikka ei varmaankaan mahdotonta. Suku-
laisten merkitys muuttoprosessissa on ollut
erittdin suuri. Yksi muuttaja on houkutel-
lut perdssiin sisaruksia ja puolison sisaruk-
sia ja serkkuja. Ensimmdiseni paikkakun-
nalta lihteneilld on ollut keskeinen merki-
tys, koska heilld on todenndkoisesti ollut
perhepiirissd ja sukulaisissa seuraajia. Pel-
kistd4dn haastatteluaineistoa kayttdmalld saa
tietoa muuttajien motiiveista, mutta koko-
naisvaltainen ilmién tarkastelu edellyttdd
arkistolihteiden kiyttdmistd.?

26. Géteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 6.6.2000 (nainen s. 1947); haastatte-
lu 10.6.2000 (nainen s. 1946); haastattelu 7.4.2001 (nai-
nen s. 1954).

27. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 5.6.2000 (nainen s. 1947).

28. Goteborginsuomalaisten haastattelut/Hanna Snell-
man. Haastattelu 17.6.2000 (nainen s. 1947); haastat-
telu 20.6.2000 (nainen s.1939); haastattelu 20.6.2000
(mies s. 1931); haastattelu 4.11.2000 (nainen s. 1937);
haastattelu 9.4.2001 (nainen s. 1932).

29. Korkiasaari (2000) 152.

30. Jari Kuosmanen (2001) Finnkampen. En studie av
finska mdns liv och sociala karriarer i Sverige, Skrifi-
serien nr 2001:2 Institutionen for socialt arbete vid G6-
teborgs universitet, Sodertilje: Gidlunds forlag, 89-96.
31. Kuosmanen (2001) 97.

32. Kuosmanen (2001) 89.

33, "Goteborg — Sallan suurin kyld” -tutkimushank-
keessa selvitetdin fil. tri Marianne Junilan osuudessa
arkistoldhteiden perusteella muuttoliiketti yhdessi
kunnassa, Sallassa.
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POHJOISUUDESTA PERILLE?

MAIJA KALLINEN

on filosofian tohtori, joka toi-
mii Oulun yliopiston aate- ja
oppihistorian yliassistenttina.

W "Pohjoisten alueiden suurimpiin siunauk-
siin laskemme lumen, jonka johdosta niit-
tymme, vuoremme ja jopa sielumme hoh-
tavat loistavan valkoisina kimaltaen.” — Tho-
mas Bartholin, De nivis usu medico, 1661.

Mitd on “pohjoisuus”? Oulun yliopistossa se
luulisi tiedettdvin, silli ”pohjoisuus” on ol-
lut tadlla tutkimuksen painopistealueena jo
vuodesta 1994 — olkoonkin ettd painavuu-
deltaan se on ollut hdyhensarjaa vahvasti
resurssoituihin informaatioteknologiaan ja
biotekniikkaan verrattuna. Painoala onkin
poikinut tutkimushankkeita arktisesta l4i4-
ketieteesta revontulitutkimukseen ja saame-
laisten historiaan, mutta alkuperiinen mo-
nitieteisyyden ajatus ei silti ndytd toteutu-
neen kovinkaan laajasti.

Tieteen- ja aatehistorian nikokulmasta
pohjoisuuden tutkimus ei kuitenkaan ole
uusi asia. Kaikille historioitsijoille lienevit
toki tuttuja Tacituksen maininnat "fenneis-
td” ja Procopiuksen puheet "hiihtosuoma-
laisista”. Pohjoiset alueet, sen asukkaat ja
luonnonolot ovat kuitenkin historian saa-
tossa olleet my®s monen muunlaisen opil-
lisen kiinnostuksen kohteena.
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Pohjoiseen kohdistuneen tieteellisen tut-
kimuksen motiiveina ovat useinkin olleet
erilaiset valtiolliset pyrkimykset ja tutkimuk-
selliset intohimot. Niiden kautta pohjoiset
alueet on nihty milloin luonnonrikkauksien
reservind, milloin sivistykselld pilaamatto-
mien "aitojen ihmisten” etnografisena aar-
reaittana. Samalla pohjoisuus on ollut yksi
suomalaisen identiteetin rakennuspuita.
Suomalaiselle tieteenhistorialle onkin vield
tyOsarkaa selvittda sitd, milld tavoin tieteel-
linen kiinnostus ihmisii ja luonnonilmiditi
kohtaan on ollut rakentamassa pohjoisuu-
teen liittdmidmme merkityksii.

"Pohjoisuus” on tietenkin aina suhteel-
lista. Kysyin kerran kurillani suuresti arvos-
tamaltani professori Jouko Vahtolalta, miki
onkaan hinen mielestiin se raja, jonka ala-
puolelle Suomen pohjoisimmalla historian
laitoksella ei pohjoisuus-painoalan varjos-
sa kajota. Yhtd kurillaan hidn totesi rajan
kulkevan Oulujirven etelilaidalla. "Pohjoi-
suus” on kuitenkin laajempi asia kuin pelk-
kd Pohjois-Suomi tai Lappi.

"Pohjoisuus” on kisitehistoriallisesti var-
sin mielenkiintoinen termi. Eri aikoina on
"pohjoisuuteen” assosioitu monenlaisia
ominaisuuksia, joista kylmyys ja pimeys
ovat keskeisimpien joukossa.

Kylmyys ja sen ominaisuudet olivat mo-
nella tapaa keskustelun kohteena muun
muassa 1600-luvulla, niin fysikaalisessa kuin
fysiologisessakin mielessid. Aikakauden
luonnonfilosofisissa teksteissi kylmyys ei
ollut niinkéddn laboratorion uumenissa mi-
tattava suure, vaan kylmyyden vaikutuksia
peilattiin aina luonnon kokonaisuuteen ja
ihmisen tarpeisiin. Epiilemitti niihin kes-
kusteluihin antoi oman sidvynsi ilmaston



viileneminen 1600-luvulla, jolloin "pohjoi-
suus” jdineen ja lumineen rajoitti monen
keskieurooppalaisenkin elinehtoja.

Kylmyys oli aristoteelisen luonnonopin
mukaan yksi aineen neljistd perusominai-
suudesta, ja siten havaittavissa kaikkialla
maan pdilld. Erityisesti se kuitenkin liittyi
pohjoiseen ilmansuuntaan; tuntuuhan tuu-
likin pohjoisesta puhaltaessaan kylmailta.
Vaikka jo Hippokrates kuvaili pohjoistuu-
len kylmyydelle altistuneiden ihmisten sai-
rauksia, ei kylmyyttd uuden ajan alussa kui-
tenkaan vilttimittd pidetty pahana. Piin-
vastoin monet luonnonfilosofit ja lddkarit
katsoivat, ettd kylmyys ja lumi olivat ter-
veellisid, mikili niistd nautittiin kohtuulli-
sessa miirin. Kylmyys tasoitti kesilld liial-
lisena esiintyvin limmon, hillitsi pilaantu-
mista ja talvipakkasten muodossa valmisti
maan keviitkylvoji varten. Liialta kylmyy-
delti suojasi kasveja ja maanpintaa lumi.

Ajatus siitd, ettd ilmasto vaikuttaa ihmi-
sen ruumiillisiin, ja sitd kautta henkisiin ja
jopa vhteiskunnallisiin ominaisuuksiin, yh-
distetddn yleensd Montesquieuhun. "Ilmas-
to-opit” eri muodoissaan nojautuivat kuiten-
kin pohjimmiltaan jo antiikin humoraalipa-
tologiaan, jonka mukaan paitsi ihmisen ter-
veys, myos hidnen ruumiilliset ja henkiset
ominaisuutensa pitkilti mairdaytyivit sen
perusteella, miten ruumiinnesteet olivat ja-
kautuneet. On luonnollista, ettd pohjoisten
alueiden asukkaisiin 16i leimansa erityises-
ti kylmyys ja siti vastaava ruumiinneste,
flegma.

Humoraalipatologian mukaan kylmyys
pyrki supistamaan ruumiin huokosia. Siksi
kylmien seutujen asukkaiden uskottiinkin
olevan pienii, kuivakkaita ja sitkeitd — jos
myos terveitd ja karaistuneita. Tanskalaisen
Thomas Bartholinin mukaan "Ainakin Nor-
jassa, missd lunta on paljon, niin karhut,
korpit kuin janiksetkin ovat valkeita, ja jopa
ihmiset ovat iholtaan vaaleita ja hiuksiltaan
vaaleita tai kellertdvid.” Arktinen ilmasto
muovasi luonnonolot, joiden ominaislaatua
vastaavaksi my6s alueen elidstdé muodostui.

KOLUMNI

Paitsi kylmyys, pohjoista lJuonnehtii myos
pimeys. Keskiajalla pimeydelld tosin viitat-
tiin muuhunkin kuin kaamokseen. Pohjoista
pidettiin nimittdin myos pimeiden voimien,
siis itsensd Paholaisen ilmansuuntana. Kes-
kiajan filosofeista Bonaventura (1221-74)
selvisti sijoitti Saarnaajan kirjan kommen-
taarissaan helvetin pohjoiseen, autuaitten
asuinsijat eteldin.

Jeffrey Burton Russell toteaa kirjassaan
Lucifer. The Devil in the Middle Ages, ettd
my6s keskiajan kansanuskomuksissa Paho-
laisen asuinpaikka sijoitettiin usein pohjoi-
seen, “Lappiin”, jossa tuo "Old Nick” pu-
naiseen kaapuun ja turkiksiin sonnustautu-
neena ajeli porollaan. Myos pohjoisuus ja
vasen puoli kaikkine sivumerkityksineen
linkittyivit toisiinsa. Perinteinen tapahan on
rakentaa kirkot itd-linsi-suunnassa. Kun siis
kirkon ovelta katsoo alttarille, jad pohjoi-
nen vasemman kiden puolelle. Vasen taas
on jo vanhastaan liitetty kaikkeen kierou-
tuneeseen ja vidridn: latinan kielen sinis-
ter tarkoittaa paitsi vasemmanpuoleista,
myos takaperoista, epidsuopeaa ja onneton-
ta. Thmeko siis, ettd Olaus Magnuksenkin
kertomukset pohjoisen myrskyjd taikovista
noidista (joiden isdntd, Piru, oli myoskin il-
man herra) lankesivat otolliseen maaperdin.
Uuden ajan alun demonologioissa, ja jopa
joissakin matkakirjoissa vield 1700-luvulla-
kin Lappi tunnettiin noitien, taikurien ja
demonien pesipaikkana.

On selvii, etti keskieurooppalaiset op-
pineet peilasivat luonnehdinnoissaan omia
sosiaalisia, luonnonopillisia ja eetillisid na-
kemyksidin pohjoisen asukkaisiin. Kuten
muutkin kaukaiset alueet, pohjoiset olosuh-
teet edustivat toiseutta. Myds suomalaisille
pohjoisuus on ollut — ja on ehki yhi -
monella tapaa “toiseutta” ja periferiaa. Ku-
ten naiseus tai vegetarismi, my®s "pohjoi-
suus” vaatii midrittelyi ja perustelluksi tu-
lemista. “Eteldisyyden” tutkimuslaitokselle
tilausta taitaisi olla vihemmin...?
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PEKKA MASONEN

Japani vuonna nolla

Filosofian tohtori Pekka Masonen esittelee
katsauksessaan John D. Dowerin Japanin
antautumista ja sitd seurannutta miehitys-
kautta kéasittelevan teoksen.'

M Harva kisiini osunut historiallinen tut-
kimus on ollut lukukokemuksena yhtid mu-
kaansatempaava ja innostava kuin john D.
Dowerin teos Japanin antaumisesta ja sitd
seuranneesta miehityskaudesta (1945-52).
Historiallisen tutkimuksen ei tarvitse olla
jankuttava ollakseen uskottava. Mittasuhteil-
taan kirja on massiivinen: tekstiosuus kat-
taa yli 550 sivua ja runsaasti lisitietoa si-
siltaville lihdeviitteille on varattu miltei 90
sivua. On silti vaikea sanoa, miten tekstii
olisi voinut tiivistdd, silli tarpeetonta tois-
toa tai tyhjakiyntid ei ole missdin. Lukui-
sat anekdootit, koskivat ne suudelman va-
pauttavaa vaikutusta?, lasten leikkeji® tai
kenraali MacArthurin saamaa ihailijapostia¥,
vievit kaikki omalla tavallaan asiaa eteen-
péin.

Mielenkiintoinen Dowerin tutkimus on-
kin juuri siksi, ettd sen huomion kohteena
ei ole eliitin toiminta, toisin sanoen ken-
raalit, diplomaatit, zaibatsut ja poliitikot,
vaan ennen kaikkea se, mitd antautuminen
ja amerikkalainen miehityshallinto merkit-
sivit tavallisille japanilaisille niin kansakun-
tana kuin yksiloini. Kiitosta on annettava
my&s onnistuneesta kuvituksesta, joka si-
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1. Teoksen ensimmiinen painos ilmestyi vuonna 1999
nimelld Embracing defeat: Japan in the wake of the
World War II (New York: W.W. Norton & Company).
Toinen, pehmeikantinen painos ilmestyi vuonna 2000
hieman muutetulla nimella: Embracing defeat: Japan
in the aftermath [sic] of the World War II (Lontoo:
Penguin Books). Painosten vililld ei ole mitid4n olen-
naisia eroja, ja sivutus on yhtenevi. Kirjoittajan mu-
kaan hidn on toisessa painoksessa korjannut joitakin
tekstissd esiintyneitd virheitd. Dowerin aikaisemmas-
ta tuotannosta mainittakoon vuonna 1979 ilmestynyt
Japanin sodanjilkeistd politiikkaa johtaneen paiminis-
teri Yoshida Shigerun (1878-1967) elimikerta (Empi-
re and aftermath: Yoshida Shigeru and the Japanese
experience: 1878-1954); vuonna 1986 ilmestynyt War
without mercy: Race and power in the Pacific War;
sekd esseekokoelma Japan in war and peace: selected
essays (1993). Noudatan japanilaista tapaa Kirjoittaa
henkildiden nimet siten, ettd sukunimi mainitaan en-
sin. Japaninkielisten nimien ja termien translitteroin-
nissa olen kiyttinyt ns. Hepburn-jirjestelmii, paitsi
suomen kieleen vakiintuneiden muotojen osalta.

2. Suutelemista julkaisilla paikolla paheksutaan Japa-
nissa yhi. Ennen sotaa ulkomaisista elokuvista leikat-
tiin kaikki suutelukohtaukset siddyttémini. Sodan jil-
keen sensuuri lieveni (vaikka miehityshallinto loi oman
listansa kielletyistd aiheista) ja suhtautuminen erotiik-
kaan vapautui. Yksi sodanjilkeisen ajan myydyimpii
teoksia oli T.H. van de Velden (1926) "Tiydellinen
avioliitto” (Die vollkommene Ebe. Eine Studie tiber ihre
Physiologie und Technik), jonka japaninkielinen kiin-
nos ilmestyi vuonna 1946. Miehityshallinto suhtautui
ilmiodn mydnteisesti. Esimerkiksi suutelemista suosi-
teltiin, koska sen uskottiin vapauttavan japanilaiset
feodaalisen ajattelun kahleista. Ensimmiinen japani-
lainen elokuva, jossa suudellaan, on Chiba Yasukin
ohjaama "Suudelma eridinid yéni” (Aru yo no seppun);
tosin viime hetkelld ohjaajan hermot pettivit ja tir-
ked kohtaus tapahtuu sateenvarjon pimennossa. Roh-
keammin suudeltiin Sasaki Yasushin ohjaamassa elo-
kuvassa "20-vuotias nuorukainen” (Hatachi no seis-
hun). Koska molempien ensi-ilti oli samana pidivini
(23.5.1946), ne saavat jakaa kunnian tistd kid4nteen-
tekevistd tapahtumasta. Ks. Joseph I Anderson & Do-
nald Richie (1982) The Japanese film: art and industry,
Princeton N J: Princeton University Press, 176.

3. Lasten leikit heijastivat omalla tavallaan sodanjil-
keistd todellisuutta. Suosituimpia leikkeji oli jiljitelld
mustanpdrssin kauppiaita tai vasemmiston jirjestimii
mielenosoituksia sekd panpan asobi, jossa pojat esit-
tiviit amerikkalaisia sotilaita ja tytot japanilaisia pros-
tituoituja.



s4ltdd monia harvemmin esilld olevia puo-
lia Japanin sodanjilkeisestd eldmistd, ku-
ten esimerkiksi valokuva keisari Hirohitos-
ta maakuntamatkallaan amerikkalaisten so-
tilaiden suojelemana.

"Kestakaa kestamaton”

Kaikilla rintamilla lyéty Japani taipui hyvak-
symiin liittoutuneiden ehdot antautumisel-
leen 14. elokuuta 1945. Seuraavana piivi-
ni keisari Hirohito piti kuuluisan radiopu-
heensa, jossa hin ilmoitti vihollisuuksien
paittyneen. Alamaisille puhe oli jirkytys,
silld he kuulivat ensimmiisen kerran juma-
lallisen hallitsijansa d4nen.> Puheen varsi-
nainen sisiltd jii monille hdmiriksi, silld
keisari ei tietenkdin puhunut arkipidivin
japania vaan hienostunutta kirjakielta. Pu-
heen sanoma silti ymmarrettiin — Japani oli
hivinnyt — vaikka keisari ei kdyttinytkdin
ilmaisuja "antautuminen” tai “tappio” vaan
viittaisi ylimalkaisesti “olosuhteisiin, jotka
eivit valttimatta olleet muuttuneet Japanin
kannalta suotuisiksi”, kehottaen uskollisia
alamaisiaan hyviksymaiin tilanteen ja “sie-
timiin sietimittomin”, jotta rauha voitai-
siin palauttaa maailmaan.’

Suurin shokki oli sodan piittyminen.
Sotapropaganda oli valmistanut kansakun-
taa viimeiseen taisteluun, ja kansalaiset har-
joittelivat torjumaan vihollisen bambukei-
hidin. Antautuminen lupasi varman kuole-
man sijasta yhtikkid elimin ja tulevaisuu-
den. On muistettava, ettd Japani oli kdynyt
yhtdjaksoista sotaa siitd lihtien, kun Guan-
dongin [Kwantung] armeija (jap. Kantogun)
hyokkisi Mantshuriaan 18. syyskuuta 1931.

4. Yksittiiset japanilaiset ldhettivit MacArthurille 14-
hes puoli miljoonaa kirjettd ja korttia. Lihes kaikki
luettiin ja kddnnettiin englanniksi; kenraalin kisiin niis-
ti padtyi noin neljd tuhatta. Vaikka monet olivat eri-
laisia anomuksia, suurin osa yhteydenotoista oli spon-
taaneja ilmauksia tavallisten kansalaisten tuntemasta
kiitollisuudesta maansa "vapauttajaa” kohtaan. Oma
lukunsa on ne tuhannet, miti eriskummallisimmat lah-
jat, joita kenraali sai. Lihes puolijumalaksi korotetun
MacArthurin palvontaan ei sisdltynyt mitddn ironiaa.
Merkilliseksi hinen suosionsa tekee se, ettd kenraali
ei liilkkunut julkisuudessa ja hinen kontaktinsa japa-
nilaisiin rajoittuivat kdytinnossid korkeimpiin vallan-
pitdjiin. Ennen erottamistaan 11.4.1951 MacArthur pois-
tui Tokiossa sijaitsevasta padmajastaan vain kahdesti
kiydikseen Soulissa ja Manilassa.
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Varsinkin sodan viimeiset vuodet merkitsi-
vit suunnattomia kirsimyksid siviiliviestol-
le. Yhteydet siirtomaihin olivat poikki, mikd
aiheutti kotisaarilla suoranaisen nilinhidin,
ja Japanin suurimmat kaupungit oli pom-
mitettu maan tasalle. Kun ensimméiset ame-
rikkalaiset saapuivat Jokohamaan 30. elo-
kuuta, he allistyivit kaikkialla nikeminsi
hivityksen laajuudesta. Toisaalta, kuten
Dower huomauttaa, pommitukset olivat
merkillisen valikoivia. Esimerkiksi Tokios-
sa koyhien asuttamat kaupunginosat oli tu-
hottu tdydellisesti, kun taas varakkaiden
asuinalueet olivat siistyneet lihes vahin-
goittumattomina (tarjoten mijehitysjoukoil-
le miellyttavit majoitustilat). Myos infra-
struktuuri toimi: tokiolaiset saattoivat mat-
kustaa junalla Hiroshimaan tiedustelemaan
sukulaistensa kohtaloa kohta atomipommin
pudottamisen jilkeen.

Puheen jilkeen Tokiossa kerddntyi ihmis-
joukko keisarillisen palatsin edustalle. Sen
sijaan, etid he olisivat yksimielisesti itkeneet
tappion aiheuttamaa hidpedid, monet rie-
muitsivat avoimesti sodan pddttymisestd.
Dowerin mukaan antautuminen vapautti
esiin japanilaisten todelliset tunteet (hon-
ne). Toivo ilmeni myo6s yksittdisten japani-
laisten reaktioissa eri puolilla maata. Muu-
an 14-vuotias koulutyttd riemuitsi, ettd hi-
nen ei enii tarvitsisi pyydystdd sammakoi-
ta. Ruokapulan vallitessa kaikki, mika liik-
kui ja kasvoi, kelpasi ravinnoksi. (Tyton toi-
veikkuus oli ennenaikaista: sammakot, hei-
nisirkat ja sahajauho kuuluivat japanilais-
ten ruokapoytiin vield pitkdan. Pahin ruo-
kapula helpotti vasta syksylld 1948.) Muuan

S. Tarkkaan ottaen timi ei ollut ensimmiinen kerta,
kun keisari Hirohiton 44ni kuului radiosta. Joulukuussa
1928 hiin otti vastaan sotilasparaatin ja tilléin hinen
puheensa piisi vahingossa eetteriin. Lipsahdusta seu-
rasi pieni skandaali.

6. Kruununprinssille lihettimissiin kirjeessd 7.9.1945
keisari viitti Japanin hdvinneen, koska japanilaiset oli-
vat aliarvioineet britit ja amerikkalaiset. Hin my&s syyt-
ti sotilasjohtoa, koska se oli korostanut liikaa henki-
sid arvoja ja laiminlyonyt tieteen. Kruununprinssi —
nykyinen keisari Akibito — puolestaan arvioi pdivikir-
jassaan 15.8.1945, ettd Japani oli havinnyt, koska ja-
panilaiset olivat liian itsekkiitd ja yksilokeskeisid.
Noustakseen taas jaloilleen japanilaisten olisi opitta-
va amerikkalaisilta, kuinka toimia yhtendisend ryhméind
{sic].
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maalaisnainen taas riemuitsi, koska hin
voisi vihdoinkin tavata Mantshuriaan sota-
palvelukseen lihetetyn aviomiehensi: nai-
nen rukoili, ettd mies ei tyhmyyksissiin te-
kisi itsemurhaa (nainen odotti turhaan; mies
oli kaatunut vain viisi piivii ennen antau-
tumista). Eras toimittaja puolestaan ryhtyi
oitis miettiméin, kuinka voisi hyotyi tilan-
teesta. Hinen neronleimauksensa oli pieni
englantilais-japanilainen  keskustelukirja,
joka osoittautui todelliseksi myyntimenes-
tykseksi: vuoden 1945 loppuun mennessi
sitd oli myyty 3,5 miljoonaa kappaletta (kirja
oli Japanin eniten myydyin teos aina vuo-
teen 1981 asti). Myos suuryritysten johtajil-
la oli aihettaa riemuun: “Ystivimme ovat
tulossal”, kuten Mitsuissa kuviteltiin.

Tietysti oli myos niitd, joille antautumi-
nen merkitsi maailmanloppua. Tappion
vuoksi tehtyjen itsemurhien miiri oli sit-
tenkin vihidinen. Japanilaisten lihteiden
mukaan vilittémisti keisarin puheen jil-
keen noin 350 armeijan ja laivaston upsee-
ria teki itsemurhan; lokakuun alkuun men-
nessid heidin miirinsid oli noussut noin
530:een. Toinen kysymys on, kuinka moni
heistii riisti henkensi tappion aiheuttaman
jarkytyksen vuoksi ja kuinka moni halusi
vilttid oikeudenkidynnin. My®s Saksassa
monet johtavat natsit kuolivat mieluummin
oman kidden kautta kuin antautuivat voit-
tajien armoille, vaikka kansallissosialismiin
ei sisiltynyt mitddn itsemurhan ihannoin-
tia. Japanilaiset sotilaat olivat tiysin tietoi-
sia siitd, ettd heididn kidyttdytymisensi mie-
hitetyilld alueilla ja sotavankien kohtelu ei-
viit kestineet piivinvaloa. Kohta antautu-
misen jilkeen alkoi liikkkua huhu, jonka
mukaan amerikkalaiset hipiisisiviit japani-
laiset naiset. Huhua levittivit erityisesti so-
tilaat, jotka olivat taistelleet Kiinan ja Kaak-
kois-Aasian rintamilla ja jotka olivat oma-
kohtaisesti todistaneet, kuinka petomaisesti
miehitysarmeija saattoi kiyttiytyi suojatonta
siviiliviestoi kohtaan.

Kadonneet illuusiot

Riemu vaihtui pian masennukseksi, silld rau-
ha ei tuonutkaan kaivattua muutosta ihmis-
ten eldmiin. Pommikoneet eiviit tosin enii
pimentineet taivasta mutta muuten arkinen

304

elimi sdilyi samanlaisena: se oli jokapii-
viistd taistelua nilk4d vastaan. Ei siis ihme,
jos japanilaiset valtasi apatia. Kaikki uhrauk-
set ja kirsimys oli ollut turhaa; kaikki, mi-
hin oli uskottu vuosien ajan, osoittautui val-
heeksi ja vidryydeksi. Muuan Leyten meri-
taistelussa (24.10.1944) uponneen supertais-
telulaiva Musashin harvoista henkiin jii-
neistd miehiston jasenisti koki tappion niin
turhauttavana, ettd hin uneksi polttavansa
keisarillisen palatsin ja pieksevinsi keisa-
rin, joka ei sanallakaan voinut pyytii an-
teeksi kansalleen aiheuttamia kirsimyksii
(mies ei toteuttanut fantasiaansa vaan pur-
ki tuntonsa piivikirjaan, joka julkaistiin
vuonna 1983). On silti yllittiviid, kuinka
tiydellisesti ja yhtikkisesti japanilaisten
moraali luhistui antautumisen jilkeen.

Merkkeji sotavisymyksestid oli toki ni-
kynyt jo aikaisemmin. Kun keisari kivi
maaliskuussa 1945 tutustumassa Tokion
palopommituksen aiheuttamiin tuhoihin,
hinen adjutantiltaan ei jiinyt huomaamat-
ta, ettd alamaiset eivit osoittaneet majes-
teetille kunnioitustaan asianmukaisella ta-
valla. Paljon vakavampi ilmi® oli luvatto-
mien poissaolojen rijihdysmiinen kasvu
sotatarviketeollisuudessa kesilld 1945. Syy-
ni oli yksinkertaisesti se, etti ihmiset tar-
vitsivat aina vain enemmiin aikaa peruselin-
tarvikkeiden haalimiseen. Paikoitellen jopa
40 prosenttia tydvoimasta oli poissa tehtais-
ta etsimissid ruokaa. Vetoaminen yhteishen-
keen ja yhteisiin ponnistuksiin ei auttanut.
Vain kotoisen ja liittoutuneiden sotapropa-
gandan mukaan japanilaiset muodostivat
kansakunnan, jonka sata miljoonaa sydin-
tid sykkivit samaan tahtiin. Todellisuudes-
sa kansakuntaa, ja erityisesti keisarillista
armeijaa, oli pitinyt koossa pelko ja viki-
valta. Monet rivimiehisti kuuluivat maaseu-
dun koyhilistoon, ja kunnioitus esivaltaa ja
keisaria kohtaan oli iskostettu heihin tois-
tuvilla pahoinpitelyilld, tai "rakkauden ruos-
kalla” (ai no muchi), kuten japanilaiset itse
sanoivat. Antautumisen jilkeen kuri romahti
vilittémaisti. Miehiston ja paillystén vilinen
kauna purkaantui pahimmillaan upseerien
lynkkauksina. Oli myos tapauksia, etti ko-
tiutetut sotilaat jiljittivit vihaamansa upsee-
rin kotisaarilla ja rankaisivat hinti.



Miehet, jotka hetked aikaisemmin olivat
olleet valmiita kuolemaan kansakunnan ja
keisarinsa puolesta, muuttuivat kuin taika-
iskusta itsekkiiksi oman etunsa tavoitteli-
joiksi. Kuvaava on anekdootti itsemurha-
joukkoihin (fokkotai) kuuluneesta lentijis-
t4, joka heti keisarin puheen jilkeen ryosti
tukikohtansa varastosta tarvikkeita niin pal-
jon kuin jaksoi kantaa ja lensi kotikaupun-
kiinsa. Perilla hin poltti koneensa. Useim-
mat henkiinjidneistd itsemurhalentijistd se-
kaantuivat mustaan porssiin tai ryhtyivit
pikkurikollisiksi. Sama ilmio tapahtui pal-
jon vakavammassa mittakaavassa yhteiskun-
nan huipulla. Japanin sotaan vienyt eliitti
varmisti oman selviytymisensi uudessa ti-
lanteessa kahmimalla hiikidilemattomaisti
valtion omaisuutta omiin taskuihinsa.

Salainen piitds armeijan varojen ja va-
rastojen siirtimisestd yksityisiin kdsiin teh-
tiin jo 14. elokuuta. Seuraavan kahden vii-
kon ajan Japania johtanut eliitti keskittyi
paitsi peittamiin jalkiddn myos piilottamaan
yhteiskunnalta varastamaansa omaisuutta.
Kaikkiaan armeijan varoja ja varastoja ka-
tosi noin 100 miljardin jenin arvosta (tili-
vuoden 1945-46 sotabudjetti oli 85 miljar-
dia jenid). Varkaille kelpasi kaikki: pelkis-
tadn kattiloilla saattoi tehdd omaisuuden
maassa, jossa kaikki liikkenevd metalli oli
temppelien pronssikelloja mydten takava-
rikoitu sotatarviketeollisuuden kayttoon.
Keisarin kehoitus “sietdd sietimiton” tar-
koitti eri yhteiskuntaluokissa varsin eri
asioita, eikd se jadnyt huomaamatta niilti,
jotka ei pidsseet osallisiksi saaliista. Skan-
daali paljastui vasta kaksi vuotta mydhem-
min, mutta asialle ei koskaan tehty mitiin.
Kaikki eliitin jasenet eivit selviytyneet: esi-
merkiksi A-luokan sotarikollisena hirtetyn
kenraali 70jo0 Hidekin nuorempi veli pai-
tyi kirjaimellisesti kadulle.

Sodanjilkeiselle Japanille oli leimallista
tiydellinen solidaarisuuden puute. Kukaan
ei piitannut orvoista, kodittomista, sitei-
lysairaista, leskistd ja sotavammaisista, jot-
ka kansoittivat suurkaupunkien katuja ja
rautatieasemia vield 1950-luvun alussa. Ky-
seessid ei ollut marginaalinen ihmisjoukko:
yksin katulasten midriksi arvioitiin talvel-
la 1948 noin 123 000. Syyni vilinpitimat-

KATSAUKSIA

tomyyteen ei ollut pelkistiin yleinen puu-
te, silla hallitus ei edes yrittinytkain luoda
mitddn ohjelmaa osattomien tilanteen ko-
hentamiseksi. Japanilainen yhteiskunta on
armoton hiviijid ja ulkopuolisia kohtaan.

Voi voitettuja

Vaikka vihollisuudet siis padttyivit 15. elo-
kuuta,” sodan kidrsimykset jatkuivat miljoo-
nille japanilaisille vield pitkd4n, ei pelkis-
tddn pdivittdisend puutteena ja painajaisi-
na. Kotisaarten ulkopuolella odotti noin
kolme ja puoli miljoonaa sotilasta ja kolme
miljoonaa siviilid, joiden kotiuttaminen on
yksi toisen maailmansodan unohdettuja
murhenidytelmid. Sotilaiden olosuhteet oli-
vat viimeisenid sotavuotena olleet epiinhi-
milliset etenkin Kaakkois-Aasian rintamal-
la, kuten Filippiineilld palvellut Kkirjailija
Ooka Shohei kuvaa sotaromaanissaan Nobi
(1952; suom. Tulia tasangolla, 1964). Huol-
toyhteyksen katkeaminen oli ajanut monet
eristyksiin joutuneet yksikot jarjestelmailli-
seen ihmissyontiin.” Taistelujen paittyminen
el parantanut heidin tilannettaan. Osaragi
Jiron romaanissa Kikyo (1948; suom. Ti-
mantti 1960) padhenkild kohtaa Malaijassa
joukon Burman rintamalta palaavia japani-
laisia sotilaita, jotka marssivat kohti Singa-
porea:

7. Antautumiskiisky ei tavoittanut heti kaikkia keisa-
rillisen armeijan sotilaita. Hajanaisia taisteluja eristyk-
siin jidneiti japanilaisia joukkoja vastaan kiytin Fi-
lippiineilld, Mariaaneilla, Salomosaarilla ja Pohjois-Kii-
nassa aina vuoteen 1948 asti. Yksittaisid sotilaita jai
piileskelemiin viidakkoihin vuosikausiksi. Kuuluisim-
pia heisti olivat korpraali Yokoi Shoichi, joka antau-
tui Guamilla tammikuussa 1972 ja luutnantti Onoda
Hiro, joka antautui Filippiineilli maaliskuussa 1974.
Onodan muistelmat olivat kansainvilinen myyntime-
nestys (suom. Luuntnantti Onodan sota, 1976). Viimei-
send antautui kapteeni Nakahira Fumio Mindoron saa-
rella, Filippiineilld. Hinen osaltaan toinen maailman-
sota piaittyi huhtikuussa 1980. Huhujen mukaan joi-
takin sotilaita saattaisi yhi piileskelli Filippiineilld, In-
donesiassa tai Burmassa.

8. Tanaka Yuki (1996) Hidden borrors. Japanese war
crimes in World War IT, Boulder, Col.: Westview Press,
126-129. Japaninkielinen alkuteos Shirarezaru sensé
hanzai ilmestyi vuonna 1993 (Tokio: Otsuki Shoten).
Jarjestelmillisti ihmissyontid harjoitettiin eniten Uudes-
sa-Guineassa. Japanilaiset sotilaat soivit paitsi kaatu-
neiden australialaisten myos omiensa ruumiita. Oli
my®s tapauksia, ettt sotavankeja tapettiin ja syotiin.
Aidrimmiisissid tapauksissa sotilaat tappoivat jonkun
keskuudestaan ja soivit hinen ruumiinsa.
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Yhdenkiin sotilaan kasvoilla ei ollut
merkkidkdin vihasta tai vastustushalusta.
[...] Japanin sotilaat olivat muuttuneet tiysin.
Heidit oli tietenkin riisuttu aseista; heilld ei
ollut lippuja, ei miekkoja, ei kiviireitd. [...]
Tappio, nilki ja viasymys olivat koetelleet
heitd kauheasti. Sairaat kuolivat puolitichen
toinen toisensa jilkeen, silld vuoriston ylitys
oli hankala. Vain ne, jotka olivat onnistu-
neet sdastimiin ruokaa, selvisivit hengissi
ja palasivat kahlaten sateen mutavelliksi
muuttamia teitd. [...] Sodan alkaessa he
olivat hyokinneet autokolonnissa liput
liehuen; nyt he matoivat kituen valtateiti
repaleissaan.

Antautuminen merkitsi monille pidennettya
karsimystd vankileireilld ja internointikes-
kuksissa. Voittajat eivit suinkaan Kkiirehti-
neet sotavankiensa vapauttamisessa. Vield
vuosi antautumisen jilkeen yli kaksi mil-
joona japanilaista sotavankia odotti kotiut-
tamistaan. Esimerkiksi britit pidittivat Ma-
lajjassa ja Burmassa noin 113 000 sotavan-
kia pakkotydssi; viimeiset heistd vapautet-
tiin lokakuussa 1947. Myos Yhdysvallat pi-
ditti noin 70 000 sotavankia pakkotydssi
Tyynenmeren saarilla Havaijia myoten. Sur-
kein kohtalo oli niill, jotka jaivit venilais-
ten tai kiinalaisten hallitsemille alueille. On
arvioitu, ettd yksistaan Mantshuriassa kuoli
talvella 1945-46 noin 179 000 japanilaista
siviilid ja 66 000 sotilasta. Kiinan kohdalla
sotavankien tilannetta vaikeutti maan seka-
sortoinen tilanne. Keviilld 1949 kommunis-
tien hallitsemilla alueilla arvioitiin olevan
yhi noin 60 000 japanilaista sotilasta; lisiksi
kymmenid tuhansia taisteli palkkasotilaina
kansallismielisten joukoissa. Neuvostoliiton
kasiin jii arviolta 1,7 miljoonaa sotavankia,
jotka siirrettiin pakkotython Siperiaan. Vuo-
teen 1950 mennessi runsas miljoona heis-
td oli piidssyt palaamaan Japaniin — noin
400 000 oli "kadonnut”. Virallisen venilii-
sen laskelman mukaan tyoleireilld olisi
kuollut vain noin 45 000 sotavankia. Vas-
taavasti Japaniin oli sodan aikana tuotu pak-
kotyohon noin 1,4 miljoonaa korealaista,
joista suuri osa palasi vuoden kuluessa ko-
tiinsa.

Sotavankien ja siirtomaista karkotettujen
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siviilien kidrsimykset eivit paittyneet, kun
he lopulta piisivit kotisaarille. Monilla
heistd ei ollut mitd4in paikkaa, mihin pala-
ta, ja he saivat huomata olevansa ei-toivot-
tuja kuokkavieraita jakamassa muutenkin
niukkoja ruokavaroja. Varsinkaan sotilaat
eivat olleet hyvissi huudossa. Rintamalta
palaavia sotilaita vieroksuttiin yleisesti, ei
ainoastaan heidin rikostensa takia vaan
koska he edustivat keisarillista armeijaa,
joka oli hivinnyt aloittamansa sodan. Yk-
silotasolla kotiinpaluu saattoi olla jarkytys
niin sotavangille kuin omaisille. Japanilai-
nen sotilas ei saanut antautua vaan hinen
oli viime kiddessa surmattava itsensi (peri-
aate oli kirjattu kenttdohjesdintoon). Ne,
jotka jaivdt vangeiksi sodan aikana, julis-
tettiin virallisesti kuolleiksi. Kotona niitd
miehid saattoi sodan jilkeen odottaa uusi
isintd — tavallisesti veli tai liheinen ystiavi,
joka oli nainut "lesken” — jos kotia ylipdansa
oli enda olemassa.

Ehki traagisin oli niiden Mantshuriassa
ja Pohjois-Kiinassa varttuneiden japanilais-
lasten kohtalo, jotka heididn epitoivoiset
vanhempansa jittivit paetessaan kiinalais-
ten maanviljelijdiden hoiviin toivoen, ettd
lapset till4 tavoin saisivat mahdollisuuden
elad. Kommunistien otettua vallan Kiinas-
sa perheiden yhdistiminen oli mahdoton-
ta. Kun Kiina avautui 1980-luvulla, satoja
sodan loppuvaiheissa hylattyjd lapsia alkoi
saapua Japaniin etsimdin sukulaisiaan. Li-
hes kaikki heistd olivat elineet ankarissa
oloissa ja unohtaneet didinkielensi. Vain
harvat saivat yhteyden vanhempiinsa tai
sukulaisiinsa, ja tapaamiset olivat erittdin
tuskallisia.

Yhti surullinen on niiden puoliveristen
lasten kohtalo, jotka syntyivit Japanissa
miehityskaudella. Amerikkalaiset isit eivit
heitd yleensid tunnustaneet, kun taas japa-
nilainen yhteis6 vieroksui heitd, jopa siinid
midrin ettd vauvoja hylittiin kuolemaan.
Yhtendiskulttuuria ja rodun puhtautta voi-
makkaasti vaalivassa Japanissa on vaikea
olla erilainen. Monet puoliverisistd lapsista
lahetettiin Brasiliaan, missi heilld oli parem-
mat mahdollisuudet elidi ja kasvaa. Brasi-
liaan oli muodostunut jo ennen sotaa huo-
mattava japanilainen siirtokunta.’



Syyttomat syylliset

Toinen maailmaansota on Japanissa yhi
arka aihe, eikd maassa ole tehty samanlaista
tilinpaatostsd lahimenneisyyden kanssa kuin
Saksassa.’® Avoin keskustelu sotarikoksista,
kuten Nankingin veriloylystd (1937),"! Ma-
nilan veriloylysta (1945), "lohdutusnaisista”
tai Mantshuriassa tehdyistd ihmiskokeista on
olematonta. Keskustelu keskittyy yleensi
Hiroshiman ja Nagasakin atomipommeihin,
ja monien japanilaisten mielestid sota syt-
tyi, koska linsivaltojen vihamielinen poli-
tilkkka ei antanut Japanille muuta vaihtoeh-
toa. Japanilaisille sodan suurimpia uhreja
ovat he itse; atomipommien aiheuttama
kirsimys oli ikdin kuin kollektiivinen sep-
puku, joka sovitti kaikki heididn sotarikok-
sensa.!? Tami asenne nikyi selvisti jo kei-
sarin puheessa 15.8.1945 (korostus lisitty):"

Vihollinen on lisiksi ottanut kiyttdéon
uuden, mitd julmimman pommin, jonka
tuhovoima on suunnaton, ja joka on
vaatinut monien viattomien hengen. jos
Jatkaisimme sotaa, seurauksena ei olisi
ainoastaan Japanin kansakunnan lopulli-
nen sortuminen ja hdvitys vaan se jobtaisi
myds koko ibmiskunnan tdydelliseen
tuboon. [...] Tami on se syy, miksi olemme
antaneet miirayksen hyviksyi liittoutunei-
den yhteisen julistuksen ehdot.

Antautumalla Japani siis uhrasi itsensd kan-
sakuntana pelastaakseen ihmiskunnan.
Japanilaisten asenteita kuvaa esimerkik-
si joulukuussa 1953 julkaistu antologia
"Vuosisadan testamentit” (Seiki no isho),
joka sisiltid 692 sotarikollisina teloitetun
upseerin viimeiset sanat; yksikdidn heistd ei
katunut tekojaan. Henkilotietojen kohdalla
teoksen toimittajat mainitsevat, missd ja
milloin kyseinen henkil6 teloitettiin, mutta
ei miksi. Heid4dn uhreilleen ei annettu pu-
heenvuoroa tai edes kasvoja. Antologian
otos on kattava, silld kaikkiaan kuoleman-
tuomioita jaettiin liittoutuneiden perustamis-
sa sotatuomioistuimissa noin tuhat.
Toinen sotaan liittyvd merkillinen kési-
tys on japanilaisten vankka usko, ettd he
kaikesta huolimatta taistelivat vapauttaak-
seen Iti- ja Kaakkois-Aasian kansat kolo-

KATSAUKSIA

nialismin kahleista — viite, jonka Japanin
miehityshallinnon kokeneet aasialaiset tus-
kin allekirjoittavat. TAma harhaluulo periy-
tyy jo sotapropagandasta ja sai oikeutuk-
sensa keisarin puheessa: "Voimme vain il-
maista syvimmit pahoittelumme itidaasialai-
sille liittolaisillemme, jotka ovat ponnistel-
leet tiiviissd yhteistyossd keisarikuntamme
kanssa Iti-Aasian vapauttamiseksi.”

Miksi suhtautuminen toiseen maailman-
sotaan on Japanissa ndin nurinkurista? Yksi
syy on se, ettid lilan monet sotarikoksiin
syyllistyneistd jaivit rankaisematta eiki hei-
din tekojaan edes pidetty rikollisina: A-luo-
kan sotarikollisena piditetty (mutta ei kos-
kaan tuomittu) Kishi Nobosuke oli Japanin
padministerind vuosina 1957-60." Japanilai-

9. Ks. Elizabeth Anne Hemphill (1980) The least of
these: Miki Sawada and ber children, New York &
Tokio: Weatherhill. Sawada Miki (1901-80) oli yldluok-
kainen nainen, joka sodan jilkeen omisti eldminsi
puoliveristen lasten auttamiselle.

10. Vastuun pakoilusta kertoo muun muassa se, ettd
japanilaiset suuryritykset (kuten esimerkiksi Mitsubi-
shi ja Mitsui), jotka sodan aikana kiyttivit tehtaissaan
ja kaivoksissaan korealaisia ja kiinalaisia orjatyolaisii,
ovat jarjestelmillisesti kieltdytyneet maksamasta mitdin
korvauksia. Yritykset vierittdvit kaiken vastuun sodan-
aikaisen hallituksen niskoille. Kiinteentekeva tapaus
oli, kun Japanin suurin rakennusurakoitsija Kajima
méddrittiin japanilaisen tuomioistuimen piitokselld
29.11.2000 maksamaan korvauksia niille vield elossa
oleville kiinalaisille tyoliisille (ja kuolleiden omaisil-
le), jotka oli sodan aikana pakotettu tydskentelemiin
Hanaokan kuparikaivoksessa. Yksi syy japanilaisten
yritysten asenteeseen on pelko mahdollisten korvaus-
vaatimusten laajuudesta. Pelkistiddn Pohjois-Kiinassa
ja Mantshuriassa noin kymmenen miljoonaa ihmistd
miirittiin pakkotython (ks. Japan firm will set up a
wartime slave fund’, International Herald Tribune,
30.11.2000).

11. Ks. Hata Ikuhiko (1998) ‘The Nanking atrocities:
fact and fable’, japan Echo, xxv:4, 47-60.

12. Vit. Robert Harvey (1994) The undefeated. The rise,
fall and rise of Greater Japan, Lontoo: Macmillan, 520.
Perinteiseen japanilaiseen soturikulttuuriin sisidltynyt
rituaalinen itsemurha eli seppuku oli kunniallinen tapa
vilttid tappion aiheuttama hipei.

13. Puheen japaninkielinen teksti l6ytyy teoksesta
Tsurumi Shunsuke & Nakagawa Roppei (toim.) (1989),
Tennd hyakuwa, Tokio: Chikuma Bunko, I, 697-699.
Englanninkielinen kdinnos sisiltyy mm. teokseen Ed-
ward Behr (1989) Hirobito: bebind the myth, London:
Hamish Hamilton, appendix A, 468—470. Molemmat
versiot 1oytyvdt myds internet-osoitteesta http://
www.ioc.u-tokyo.ac.jp (Institute of Oriental Culture,
University of Tokyo: Database of Postwar Japanese
Politics and Diplomacy).

14. Kishi kuului sodan aikana kenraali Tojon hallituk-
seen (1941-44) ja vastasi teollisuuden mobilisoinnis-
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silla oli antautumisen jilkeen kaksi viikkoa
aikaa hivittid todisteita hirmutoistdian ja
sopia, miten syytoksiin vastattaisiin, ennen
kuin miehittdjat saapuivat. Tihidn politiik-
kaan kuului esimerkiksi armeijaministerin
17.9.1945 antama ohje vierittid piddvastuu
sotavankileireilld tapahtuneista julmuuksista
korealaisten ja taiwanilaisten vartijoiden
niskoille.” Sodan aikana satoja tuhansia
korealaisia ja taiwanilaisia oli pakkovirvitty
leireille vartijoiksi vapauttamaan keisarilli-
sen armeijan sotilaita taistelutehtiviin.

Osa vastuusta on liittoutuneilla itsellddn.
Toisin kuin Saksassa, Japania ei jaettu vyo-
hykkeisiin vaan miehityshallinnosta vastasi
yksin Yhdysvallat, vaikka nimellisesti mie-
hitystd valvoivat kaikki liittoutuneet, Neu-
vostoliitto mukaanlukien (Hiroshimaan si-
joitettiin muodon vuoksi brittildistd kansain-
yhteis6d edustaneita joukkoja). Dowerin
mukaan erityisen raskauttavaa oli aasialais-
ten kansojen — kiinalaisten, korealaisten,
filippiinildisten — sivuuttaminen miehityshal-
linnossa, vaikka ne olivat kirsineet eniten
Japanin aloittamasta sodasta. Seurauksena
oli, ettd toinen maailmansota alettiin Aasian
osalta nihdid yhi selvemmin vain Japanin
ja Yhdysvaltojen viliseni konfliktina. Mie-
hityshallinnon sensuurin méiridyksestid “suu-
ri Itd-Aasian sota” (Dai Toa Sens6) muuttui
"Tyynenmeren sodaksi” (Taibeiyo Sensd).
Oman ulottuvuutensa tilanteeseen toi 1940-
luvun lopulla alkanut kylmi sota. Amerik-
kalaiset, joista monet olivat vield muutamaa
vuotta aikaisemmin olleet valmiita havitti-
midn koko japanilaisen rodun (tai ainakin
kastroimaan heidit), suhtautuivat japanilai-
siin yhd selvemmin tirkeimpini liittolaisi-
naan Aasiassa. Suhteita ei haluttu pilata kai-
velemalla historian tunkiota lilan syvilti:
loppujen lopuksi ihmiskokeita oli tehty
"vain” kiinalaisilla ja veniliisilla, jotka oli-
vat sodanjilkeisessd maailmassa amerikka-
laisten pddvihollisia.'® Australialaisille ja bri-
teille, jotka olivat kantaneet piadvastuun tais-
teluista Kaakkois-Aasiassa, takinkidintod ei
onnistunut yhtd vaivattomasti. Kysymys so-
tavankien kohtelusta hiertdd yhi niiden
maiden suhteita Japaniin."”

Tokion ja Nirnbergin sotasyyllisyysoi-
keudenkiynteji on usein arvosteltu yksi-
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puolisuudesta ja siitd, ettd ne edustivat vain
voittajien kisitystd oikeudenmukaisuudes-
ta. Tasapuolisuuden nimissa niissd olisi pi-
tinyt kisitelld myos liittoutuneiden sodan
aikana tekemit rikokset ihmisyyttid vastaan.
Tokion oikeudenkidynnin tuomariston intia-
lainen jasen, Rabdabinod Pal, meni pisim-
mille kiistimilld koko oikeudenkiynnin
laillisuuden; mielipide, jonka Japanin ddri-
oikeistolaiset toistavat yhi mielelldian.'® On
myds totta, ettd tuomariston hollantilainen

ta. Hinet armahdettiin monien muiden sotarikollisten
tavoin vuonna 1948. Parlamenttiin hinet valittiin vuon-
na 1953. Kishin nuorempi veli, Sato Eisaku, oli pii-
ministerind 1964-72 ja palkittiin Nobelin rauhanpal-
kinnolla vuonna 1974.

15. Tanaka (1996) Hidden borrors 71.

16. Thmiskokeet liittyivit biologisten aseiden kehitti-
miscen ja niistd vastasi Mantshuriaan sijoitettu paha-
maineinen "yksikk® 731", Kokeista vastuullisia ei kos-
kaan rangaistu Japanissa. Jo elokuun lopulla 1945 yk-
sikon johto ehdotti amerikkalaisille, ettd he luovuttai-
sivat kaikki kokeidensa tulokset, jos amerikkalaiset
takaisivat heidin koskemattomuutensa. MacArthur
suostui sopimuksceen heti. Tosin tissd vaiheessa ih-
miskokeista ei vieli tiedetty, ja japanilaiset luonnolli-
sesti kiistivit, etti he olisivat koskaan testanneet bio-
logisia aseita sotavangeilla. Kun asian todellinen laita
paljastui, amerikkalaiset noudattivat sopimusta, siiti
huolimatta etti kokeissa oli kiytetty myos joitakin
amerikkalaisia ja autralialaisia sotavankeja. Veniliis-
ten kisiin jadneet "yksikkod 731:n" jisenet tuomittiin
Habarovskissa joulukuussa 1949. Englanninkielinen
raportti oikeudenkdynnisti julkaistiin seuraavana vuon-
na, mutta se ei kiinnostanut amerikkalaisia. Julkisuu-
teen ihmiskokeet tulivat vasta 1980-luvulla, osin sat-
tumalta (ks. Tanaka (1996) Hidden horrors 238n.1).
"Yksikké 731:n" toiminnasta, ks. Sheldon H. Harris
(1994) Factories of death: Japanese biological warfare
1932-45 and the American cover-up, London: Rout-
ledge.

17. Australialaisten ja brittien osuus japanilaisten ot-
tamista liittoutuneiden sotavangeista oli yli puoley;
heistd runsas neljinnes kuoli ennen Japanin antautu-
mista. Amerikkalaisten osuus oli alle viidennes; heis-
ti kolmannes kuoli ennen antautumista. Yhteensi lei-
reillid oli noin 132 000 sotavankia (intialaiset eiviit si-
silly tihidn lukuun). Saksalaisten leireilld ldnsiliittou-
tuneiden sotavankien kuolleisuus oli vain nelji pro-
senttia (Tanaka 1996 Hidden borrors 2).

18. Rahdabinod Palin mielipiteeseen vaikutti varmas-
ti se, ettd Intia oli itsenidistynyt 15.8.1947 eikd maa
ollut kirsinyt Japanin michityksestd. Sodan aikana osa
intialaisista sotavangeista muodosti "Intian kansallisen
armeijan”, joka taisteli japanilaisten puolella britteji
vastaan Burman rintamalla. Armeijaa johti Subhas
Chandra Bose, joka kuoli 18.8.1945 lento-onnettomuu-
dessa Taiwanilla. Brittien silmissd Bose oli maanpet-
turi; itseniisessii Intiassa hiinesti tuli kansallissankari.
Pal ei ollut tuomariston ainoa aasialainen jisen, vaan
sithen kuuluivat myos Kiinan ja Filippiinien edusta-
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jasen, B.V.A. Réling, kritisoi jilkeenpiin
monien syytteiden ja tuomioiden mielival-
taisuutta. Toisaalta Roling piti oikeuden-
kayntid tirkeini ennakkotapauksena kan-
sainvilisen lain kehittymisen kannalta ja
merkittivini askeleena sodan tuomitsemi-
sessa. Tuomariston muut eurooppalaiset
jasenet arvostelivat tuomioita liian lievinid
ja he olisivat mielelldin nihteet my6s kei-
sarin syytettyjen penkilld, mit4 taas amerik-
kalaiset vastustivat jyrkisti.

Japanilaisten sotarikoksia tutkineen, ja-
panilaisen Tanaka Yukin kanta Tokion oi-
keudenkiyntiin on yksiselitteinen. Hin hyl-
kia kaikki teoreettiset jaarittelut hedelmat-
tomini. Olipa oikeudenkiynnin laillisuu-
den” kanssa niin tai nidin, tuomitut eivit
olleet syyttdmii vaan kaikki olivat vastuussa
poOyristyttavistid teoista. Tanakan mukaan
oikeudenkaynnin suurin viiryys oli se, ettid
ketddn Japanin sodanaikaisista johtajista ja
heidan kiskyldisistiin ei syytetty, saati tuo-
mittu, niistd rikoksista, joita he tekivit omaa
kansaansa kohtaan.” Dower on samoilla
linjoilla. Hin tuo hyvin esiin oikeudenkiyn-
nin teatraalisuuden ja tekopyhyyden mutta
ei kiistd syytteiden todenperiisyytta.

Muuttuiko mikaan?
Kun amerikkalaiset miehittivit Japanin, hei-
din tavoitteenaan ei ollut vihempii kuin
demokratisoida maa ja murskata vanha
"feodaalinen” jirjestys. Toimeen tartuttiin,
Dowerin sanoin, messiaanisella innolla ja
siirtomaahallinnon menetelmilld. Kuten yl-
hailtd johdetut vallankumoukset yleensi,
hanke oli tuomittu epdonnistumaan. Vaik-
ka miehityshallinto sai aikaan joitakin po-
sitiivisia ja pysyvid muutoksia, kuten kan-
salaisvapaudet ja naisten dinioikeus, jotka
kirjattiin uuteen perustuslakiin vuonna
1946, monet uudistukset Kilpistyivit japa-
nilaisten konservatiivien passiiviseen vasta-
rintaan. Esimerkiksi ne kymmenet tuhannet
virkamiehet ja opettajat, jotka miehityshal-
linnon vaatimuksesta oli erotettu ideologi-
sesti sopimattomina, palasivat amerikkalais-
ten lihdetty4 tehtiviinsd kunnian miehini
(kommunisteja lukuunottamatta).
Perusongelma oli se, ettd miehityshallin-
non kiytettivissi ei ollut riittivisti japanin-
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kielentaitoista ja Japania tuntevaa henkilo-
kuntaa vaan se joutui hallitsemaan maata
olemassa olevan japanilaisen virkakoneis-
ton avulla.?® Japanilaisten konservatiivien
mielestd maan poliittisessa jirjestelmissi ei
ollut mitddn korjattavaa. Riitti kun palattai-
siin 1920-luvulla vallinneeseen tilanteeseen.
Talldin Japanissa oli koettu lyhyt, vihem-
min autoritaarinen vaihe (ns. Taisho-demo-
kratia), joka katkesi vuonna 1931, kun so-
tilaat nousivat valtaan. Toki miehityshallin-
to jatti myos lihtemattomait jalkensd. Ame-
rikkalaiset siilyttivit Japanin monarkiana ja
loivat edellytykset maan talousihmeelle.
Liansimaisten taloustieteilijoiden etenkin
1980-luvulla ylistimai "japanilaista mallia”
pitdisikin oikeammin kutsua "scapanilaisek-
si malliksi”, kuten Dower huomauttaa leik-
kisdsti.!

Erityisen kiinnostava jakso Dowerin tut-
kimuksessa on hinen kuvauksensa siit4,
kuinka MacArthur ja Yhdysvaltain poliitti-
nen johto jaivit Japanin militaristien luoman
keisari-ideologian pauloihin. Jo kesalld 1944
MacArthur oli vakuuttunut, ettd japanilaiset
taistelisivat fanaattisesti viimeiseen mieheen
keisarinsa puolesta. Keviilli 1945 Iwo Ji-
man ja Okinawan kokemukset niyttivit
vahvistavan titd teoriaa (kun taas kerran
niin korskean Guandongin armeijan romah-
taminen Mantshuriassa elokuussa 1945 sopi
huonosti tihidn teoriaan; sama pitee taiste-
luihin venildisid vastaan Sahalinilla ja Ku-
riileilla). Amerikkalaisten henkien sadstimi-
seksi olisi siis parempi luvata japanilaisille,
ettd jos he antautuisivat, keisaria ei syytet-
tiisi sotarikoksista. Lisiksi MacArthur uskoi,

19. Tanaka (1996) Hidden horrors 2, 134 ja 217n.4.
20. Toisaalta japaninkielentaitoisia ei edes haluttu
miehityshallinnon palvelukseen. Alfred Oppler, jonka
tehtdvind oli valvoa Japanin siviili- ja rikosoikeuden
uudistamista, kertoi osuvan anekdootin miehityshal-
linnon henkilékunnan valintakriteereistd. Kun Opp-
ler hieman nolona tunnusti hinti haastatelleelle evers-
tille, ettd ei oikeastaan tiennyt Japanista mitddn, eversti
vastasi: "Ei se haittaa. Jos tietidisitte liikaa Japanista,
voisitte olla ennakkoluuloinen. Emme pidid vanhoista
Japanin asiantuntijoista.” Ks. Alfred C. Oppler (1976)
Legal reform in occupied Japan: a participant looks
back, Princeton NJ: Princeton University Press.

21. SCAP cli "Supreme Commander for the Allied For-
ces” viittasi sekd MacArthuriin ettd koko michityshal-
lintoon.
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ettd keisari oli todellisuudessa militaristien
"vanki” ja ettd vain keisarin myotavaikutuk-
sella Japani voitaisiin demokratisoida pysy-
visti. Ndin piitteli myos Ison-Britannian
ulkoministeri Ernest Bevin, joka kesilld
1945 varoitti amerikkalaisia toistamasta Ja-
panissa samaa virhettd, jonka voittajat oli-
vat tehneet Saksassa vuonna 1918: parla-
mentaarisen monarkian siilyttiminen olisi
hinen mukaansa estinyt Hitlerin valtaan-
nousun. Kotirintamalla oltiin toista mielti.
Mielipidemittausten mukaan kolmannes
amerikkalaisista kannatti kesilld 1945 kei-
sarin hirttimisti sotarikollisena, toinen kol-
mannes hinen vangitsemistaan.?

MacArthurin kisitys keisarin asemasta ei
perustunut ajankohtaiseen analyysiin Japa-
nin yhteiskunnallisesta ja poliittisesta tilan-
teesta vaan piiasiassa hinen esikuntaansa
kuuluneen kenraali Bonner F. Fellersin mie-
lipiteisiin. Fellers oli 1930-luvulla perehty-
nyt jonkin verran Japanin oloihin ja kirjoit-
tanut tutkielman japanilaisen sotilaan men-
taliteetista. Lokakuun alussa 1945 Fellers
laati MacArthurille keisarin asemaa koske-
van muistion. Fellers viitti, ettd jos keisari
tuomittaisiin sotarikollisena, seurauksena
olisi yleinen kansannousu. MacArthur meni
vield pidemmaille omassa raportissaan, jon-
ka hin lihetti Eisenbowerille tammikuun
lopulla 1946. MacArthurin mukaan Hirohi-
ton osallisuudesta sotarikoksiin ei ole mi-
tddn ndyttod. Lisdksi hdn varoitti, ettd jos
keisarin asemaan puututtaisiin, seuraukse-
na olisi tdydellinen sekasorto ja maan rau-
hoittamiseen tarvittaisiin vihintdan miljoo-
na amerikkalaista sotilasta. Viesti meni hy-
vin perille Washingtonissa, vaikka sielld
Hirohiton syyttomyyteen uskoi tuskin ku-
kaan.

MacArthurin ja hianen esikuntansa taker-
tuminen keisariin oli sitikin oudompaa, jos
sitd vertaa japanilaisten suhtautumiseen
hallitsijaansa antautumisen jilkeen. Keisari
Hirohiton asema ei suinkaan ollut kiistaton.
Ensimmiinen maailmansota tarjosi japani-
laisille monta varoittavaa esimerkkiid monar-
kioiden kohtalosta tappion hetkelld. Liittou-
tuneiden puolelle siirtyneessi Italiassa kan-
saniinestys poisti monarkian kesikuussa
1946. Japanilaisen arvion mukaan Japanis-
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sa olisi ehkd paidytty samaan tulokseen,
jos Hirohiton asemasta olisi jarjestetty kan-
sandinestys vuonna 1948. Hovissa keskus-
teltiinkin avoimesti, pitdisiké keisarin ero-
ta, ja Hirohito itsekin suhtautui asiaan va-
kavasti. Monien mielestd hianen olisi pitd-
nyt kantaa moraalinen vastuu tappiosta ja
luopua vallastaan kruununprinssin hyvik-
si. MacArthur kuitenkin torjui jyrkdsti ti-
minkin ajatuksen. Hinen mielestddn ai-
noastaan Hirohito pystyi pitimiin Japanin
kuuliaisena miehittijille sekid estimiin yh-
teiskunnan radikalisoitumisen.

Toisin kuin MacArthur kuvitteli, japani-
laisten enemmistd suhtautui keisariinsa il-
meisen vilinpitimattomasti. Joulukuussa
1945 tokiolaisten mielialoja kartoittaneen
raportin mukaan keisarin erottamista seu-
raisi vain ohimenevii mielenosoituksia, silld
*ihmisiid kiinnostaa enemmin ruoan ja asun-
tojen puute kuin keisarin kohtalo”. Toises-
sa, samanaikaisessa raportissa viitettiin
useimpien japanilaisten elimintilanteen
olevan siini pisteessi, ettd heille oli taysin
yhdentekevii, mitd keisarille tapahtuisi.
Konkreettinen osoitus vilinpitimattomyy-
desti oli se, ettd Yhdysvalloissa suurta huo-
miota saanut keisarin julistus, jossa hian luo-
pui jumaluudestaan, ei herittinyt japanilai-
sissa juuri mitddn reaktioita. Julistus julkai-
siin suurimmissa sanomalehdissa 1.1.1946.
Yksi syy oli ehki se, ettd julistuksen esotee-
rinen kieliasu koetteli — elokuisen radiopu-
heen tavoin — useimpien japanilaisten ym-
marryskyvyn rajoja. Toisaalta keisari oli ala-
maistensa silmissi jo laskeutunut maan pin-
nalle, kun hinestid oli tullut julkisten (ja
paikoitellen karkeiden) kaskujen aihe.

Ehki erikoisin ilmaus japanilaisten muut-
tuneesta suhtautumisesta keisariinsa oli lu-
kuisten vallantavoittelijoiden ilmestyminen
eri puolilla maata heti antautumisen jilkeen.
Kyse ei ollut vain kyldhulluista tai julkisuu-
den kipeistd pelleistd, silld on taytynyt vaa-
tia poikkeuksellista rohkeutta kyseenalais-
taa hallitsevan keisarin oikeus valtaistui-
meensa. Edes Japanin kommunistinen puo-
lue, joka laillistettiin syksylld 1945, ei us-
kaltanut vaatia avoimesti maan julistamista
tasavallaksi. Eniten kannattajia ja julkisuut-
ta sai muuan naganolainen pikkukauppias,



joka viitti polveutuvansa ns. “eteliisesti
hovista”.?® Shimonosekissa, eteli-Japanissa,
puolestaan liikkui huhu, jonka mukaan kei-
sarisuku olisi alkuperiltdin intialainen [sic].
Thmisten kerrottiin kannattavan mieluum-
min japanilaista presidenttia kuin vierassyn-
tyistd monarkkia.

Vaikka jossittelu on historiantutkimukses-
sa hyodytontd, on helppo yhtyd Dowerin
arvioon, ettd seuraukset olisivat tuskin ol-
leet niin dramaattisia kuin MacArthur esi-
kuntineen kuvitteli, jos liittoutuneet olisi-
vat pédittineet erottaa keisari Hirchiton. Ja-
panilaisten enemmist® olisi varmasti alistu-
nut tapahtuneeseen, kuten he alistuivat
maansa tappioon, vaikka keisari-jarjestel-
milld oli myds oma vankka kannattajakun-
tansa.

*
Olen edellad esitellyt vain muutamia, vali-
koituja teemoja, joiden toivon rohkaisevan
lukijoita perehtymidin koko teokseen. Oli-
si suotavaa, ettd Dowerin tutkimus tavoit-
taisi muutkin kuin pelkistiin maamme har-
vat Japanin historian asiantuntijat, silld teok-
sen avautuminen ei edellytd mitdin syvil-
listd vihkiytymistd japanologian saloihin.
Samalla herdi kysymys, kuinka ainutlaatui-
sia Japanin sodanjilkeiseen kauteen liitty-
vit ilmiot olivat eli miten antautuminen ja
sitd seurannut miehitys koettiin muualla:
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Ranskassa 1940, Italiassa 1943 — tai Suomes-
sa 1944? Dower ei tillaista vertailua harras-
ta, hinen viittauksensa Saksaan ovat satun-
naisia, mutta se ei vihenni lainkaan hinen
tutkimuksensa kiinnostavuutta suhteessa
Euroopan sodanjilkeiseen historiaan.

22. Ks. Michael Schaller (1985) The American occu-
pation of Japan. The origins of the Cold War in Asia,
New York & Oxford: Oxford University Press, 3, 10 ja
15.

23. Japani oli jakautunut vuosina 1336-92 "pohjoiseen”
ja "eteldiseen hoviin” (nambokuchsé-kausi). Nykyinen
keisarisuku polveutuu pohjoisesta hovista, vaikka his-
toriallisesti tarkasteltuna tappiolle jainyt eteldinen hovi
edusti laillista hallitusvaltaa.

24. Vvaikka Dower ei tihin syyllisty, japanologien pe-
risynti on tarkastella Japania liian monoliittisena ja ai-
nutlaatuisena; ikdin kuin Japani olisi kokokaan toi-
sella planeetalla. Tami viiristynyt lihestymistapa ei
tietenkiin olisi mahdollinen, ellei silld olisi japanilais-
ten tutkijoiden vankkaa tukea. Seurauksena on usein
kestamittomid kehdpiitelmid: japanilaiset kidyttdyty-
vat madratylld tavalla, koska he ovat japanilaisia. Niin-
pa esimerkiksi japanilaisten toisen maailmansodan ai-
kaisia julmuuksia yritetdin selittdd vetoamalla "sotu-
rien tien” (bushido) periaatteisiin tai johonkin meta-
fyysiseen "japanilaiseen luonteeseen” — sen sijaan, ettid
tapahtumia verrattaisiin niihin julmuuksiin, joihin muut
armeijat ovat syyllistyneet. Ideologisen perustan japa-
nilaisten brutaalille kidyttaytymiselle tarjosi keisari-kes-
keinen jirjestelmi ja sen sisiltimi kieroutunut itsetu-
hoisuus seka kisitys japanilaisten rodullisesta ylem-
myvydestd. Avuttomien sotavankien sekd siviilien pa-
hoinpitely ja ndyryyttiminen tarjosi sotilaille myos
keinon purkaa heidin omaa turhautumistaan (Tana-
ka 1996 Hidden borrors 3-9 ja 201-211).
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SIRKKA AHONEN

Mita historiaa
lukioon

Professori Sirkka Ahonen kommentoi tur-
kulaisten historianopettajien puheenvuoroa
lukion historianopetuksesta (Haik 2/2001,
s. 196-198).

W Turkulaiset historianopettajat ottivat kan-
taa lukion historianopetuksen viime vuosi-
kymmenen aikaisiin muutoksiin varsin oi-
keaan aikaan. Opetushallitus on parhaillaan
tarkistamassa opetussuunnitelmia, joissa
varmasti on kehittimisen varaa. Tutkimus-
takin on tehty; tiedimme lukiolaisten ldh-
totasosta kahden laajan kansainvilisen tut-
kimuksen, Youth and History (1997) ja IEA-
Civics (2001) perusteella enemmin kuin
ennen. Arja Virran tutkimuksesta Abiturien-
tin historian ja ybteiskuntaopin tieto (1995)
taas tiedimme milla eviin lukiosta lihdet-
tiin ennen viimeistd opetussuunnitelmauu-
distusta.

Lukion nykyisesti neljasta pakollisesta
historiankurssista kaksi, nimittdin viesto- ja
ympiristohistoria ja eurooppalaisen kulttuu-
rin historia, on kronologisesti etenevid pit-
kittdisleikkauksia, ja toiset kaksi, Suomen
autonomian ja itseniisyyden ajan kiidnne-
kohtien kurssi ja 1900-luvun kansainvilis-
ten suhteiden kurssi, edellisid ajallisesti kes-
kitetympid. Opetussuunnitelman tekijoiden
tarkoitus 1994 oli luoda tasapaino histo-
riallisen muutoksen pitkdn linjan tarkaste-
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lun ja toisaalta historiallisten tapahtumien
syventidvin, moniperspektiivisen selittimi-
sen vilille.

Turkulaiset opettajat halusivat palata ta-
kaisin Aatamista atomiaikaan (brittildisittdin
From Plato to Nato) -tyyppiseen opetus-
suunnitelmaan, jossa maailman ja Suomen
historia kiytiisiin aikajirjestyksessd ldpi
kiytettivissd olevien neljan kurssin aikana.
He kysyivit lisiksi, onko temaattisella ope-
tussuunnitelmalla kannattajia muissa mais-
sa. Seuraavassa kisitelladn lyhyesti temaat-
tisen opetussuunnitelman kiytinnollisid ja
teoreettisia perusteita ja tarkastellaan mui-
den maiden malleja.

Kaikille yhteisia historiankursseja lukiossa
on tillid hetkelld nelji, joiden lisaksi kaikki
lukiolaiset opiskelevat yhden yhteiskunta-
tiedollisen kurssin. Valinnaisia, syventivii
kursseja on jokaisen koulun tarjottava kol-
me, jotka yleensi ovat yhteiskuntatiedolli-
sia. Taloudellisesti orientoitunut ajkamme
saattaa suosia taloustiedon tekemistd kaikille
pakolliseksi kurssiksi, mutta varsinaisella
historialla on paljon kovia kilpailijoita mui-
den tiedonalojen piirissd. Vertailukohdaksi
voi ottaa vaikka psykologian, joka on nuor-
ten suosiossa mutta jolla ei ole yhtidin kai-
kille yhteistd kurssia. Lukiolaiset valitsevat
innokkaasti psykologian ns. syventivii kurs-
seja. Historiankin ekspansiomahdollisuudet
lienevit syventivien kurssien valinnoissa.

Opetussuunnitelman palauttaminen ra-
kenteeltaan kronologiseksi olisi neljan kurs-
sin puitteissa huono ratkaisu. Jos esimer-
kiksi kaksi kurssia kdytettaisiin maailmahis-
torian ja kaksi Suomen historian opettami-
seen koko pituudessaan, voisiko tulokse-
na olla muuta kuin epitoivoinen laukka yli



aikakausien ja tapahtumien? Historiallisen
tiedonhankinnan ja selittimisen luonne jii-
sivit pakostakin paneutumatta. Kuitenkin
juuri ndilld alueilla suomalaisnuorten val-
miuksissa on vajetta ylld mainittujen tutki-
musten mukaan. Tiedon teoria Sokrateesta
lahtien edellyttdd, ettd tiedossa on mukana
ulottuvuudet 'miten tieto hankitaan’ ja 'mi-
hin tietoa kidytetdin’.

Perinteiset, kronologisesti rakennetut his-
torian yleisesitykset hyodyntiavit yleensi
stereotyyppisid aikakausiyleistyksid, jotka
ovat tietoteoreettisesta varsin kyseenalaisia.
Ne perustuvat usein pikemminkin teoriaan
tai ideologiaan kuin menneisyyden todis-
tukseen. Jo Pentti Renvall suomalaisessa
historiateorian klassikossa Nykyajan bisto-
riantutkimus (1965) totesi timin. Kun Ren-
vall toisaalta itse rakensi yleistyksid kuten
’1500-luvun ihminen’, hin teki sen muo-
dikkaan hahmopsykologian innoittamana.
Ideologisesti perusteltuja aikakausittaisia
historian esityksid ovat rakentaneet natio-
nalistit, marxilaiset ja liberalistit. Nationalistit
olettivat kansakunnan vaiheittain vigjaamat-
ta kehittyneen kansallisvaltioksi. Marxilai-
set historioitsijat pitivat alkuyhteiskunnas-
ta kommunistiseen yhteiskuntaan johtavaa
pitkin linjan periodijakoa historian ymmir-
timisen ehtona. Angloamerikkalaiset whig-
historioitsijat puolestaan halusivat jaksottaa
historian vapauden voittokulun etappien
mukaan.

Ns. postkoloniaalisessa historiankirjoituk-
sessa aikakausittain rakennetut pitkidn lin-
jan esitykset ovat menettineet uskottavuut-
taan myoOs siksi, ettd muutos ei niytd sa-
malta eri yhteisdjen niakokulmasta. Miki
osalle maapalloa oli vapautumisen kautta,
oli toiselle osalle poliittista laskukautta. Siksi
on turvallisinta ehdottaa brittihistorioitsija
J. Buryn 1903 esittimin vetoomuksen mu-
kaan: tutki ongelmia eiki aikakausia.

Kronologisesti etenevit pitkin linjan esi-
tykset ovat uskottavimmillaan yleensi kos-
kiessaan yhtid eliminalaa kerrallaan. Alat
kuten kuvataide, luonnontiede tai talous
muuttuivat paljolti omien edellytystensi
varassa, jolloin niiden muutoksessa voi pe-
rustellusti nahda eri pituisia jatkumoita. Tai-
teessa hyvin ilmeisesti vallitsi tiettyyn aikaan
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esimerkiksi renessanssi tai realismi, luon-
nontieteessi jokin tietty paradigma ja talou-
dessa teknologisia edellytyksii tai uskomus-
jarjestelmdi noudattava malli. Muutoksen
ymmirtimiseksi on syytd lihted liikkeelle
eliminalan omista muutostekijoistd, pitien
toki silmillda myo6s yhteyksia muihin eli-
minaloihin. Juuri muutoksen seuraamista
varten lukion kursseista kaksi on temaatti-
sia pitkittdisleikkauksia. Lukion kurssit toki
palvelevat myo6s kronologian tajua.

Minkilaisia lukion opetussuunnitelmat
ovat eri maissa? Turkulaiset historianopet-
tajat arvelevat Suomen teemoittaisen ope-
tussuunnitelman olevan Euroopassa poik-
keus. Niin ei ole. Kronologisesti pitkdni lin-
jana etenevid opetussuunnitelmia loytyy,
ennen muuta entisistd sosialistimaista, jos-
sa kansakunnan rakentamiseksi on otettu
uudelleen kiyttoon nationalistinen nikemys
kansakunnista aikojen alusta olemassa ol-
leina historian subjekteina. Esimerkiksi Lat-
viassa 1990-luvun suosituin Latvian histo-
rian esitys on ollut uudelleen painettu 1930-
luvun teos, jonka mukaan Latvian kansal-
lisvaltion kutsumus juontaa juurensa esihis-
torialliselta ajalta. Pohjoismaissakin nimen-
omaan oppikirjat on usein rakennettu pit-
kien linjojen varaan, mutta itse opiskelu
saattaa dokumenttikokoelmien varassa kes-
kittyd hyvinkin harvoihin aiheisiin. Ranskas-
sa historian opetussuunnitelmat pohjautu-
vat nikemykseen maantieteen ja historian
vankasta yhteydestd ja ovat kronologisia,
alkaen valtion lukioissa tosin vasta 1700-
luvulta. Yleisesti Linsi- ja Keski-Euroopan
maiden opetussuunnitelmat ovat kuitenkin
muuttuneet tai muuttumassa temaattisiksi.
Turkulaisten opettajien mainitsema saksa-
lainen esimerkkitapaus kuulosti jonkin osa-
valtion yhden koulumuodon, Gymna-
siumschulen, alaluokkien ohjelmalta. Mei-
kilaistd lukiota vastaavilla yliluokilla his-
toria on yleensd valinnainen, ja opiskelta-
vat teemat ajallisesti hyvinkin rajattuja, tyyp-
pid "Industrialismi”, "Weimarin Saksa” tai
"Kylmi sota Euroopassa”. Samanlainen kes-
kittyminen on tyypillistd Britannian A-level
opetussuunnitelmille.

Linsi-Euroopassa niittdd kasvavaa suo-
siota International Baccalaureate (IB) -oh-
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jelma. IB-ohjelmassa historia on valinnai-
nen yleensi taloustiedon ja maantiedon
kanssa. Jos valitsee pitkdn historian, on
opiskelijan edelleen keskityttiva yhden,
valinnaisen maanosan 1800- ja 1900-luvun
historiaan sekd sen rinnalla opiskeltavaan
pariin valinnaiseen 1900-luvun teemaan.
Teemoja ovat mm. sodat, kehitysmaiden
ongelmat, taiteilijoiden ja yhteiskunnan
vuorovaikutus, uskonto ja politiikka. Niin
pyritddn tasapainoon maanosan laajuisen
yhteison vaiheisiin perehtymisen ja ongel-
makeskeisen opiskelun valilla.

Historia on kouluaineena Euroopassa
hyvinkin monikasvoinen. Yhteiseni haas-
teena etenkin EU-maissa on kuitenkin his-
toriallisen ajattelun opettaminen. Se nikyy
eri maiden piittotutkinnoissa, joissa tehti-
vit ovat joko aineistopohjaisia tai muuten
ongelmakeskeisid ja edellyttivit aktiivista
ja kriittistd informaation kisittelya. Ehkia
juuri stereotypioita kyseenalaistava ja mo-
nikirkinen historiantarkastelu on euroop-
palaista historianopetusta leimallisimmil-
laan. Sellaisena se vastaa monikulttuurisessa
ymparistdssd kasvavan, jatkuvasti ristiriitais-
ta informaatiota kohtaavan nuoren odotuk-
sia. Téllaisena historia ei suinkaan ole me-
nettinyt vetovoimaansa samassa tahdissa
kuin pdattijat ovat kaventaneet sen osuut-
ta yhteisesti opetusohjelmasta.
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JYRK!I VESIKANSA

Yrityshistorian
ongelmista yha

Fil.lis. Jyrki Vesikansa kommentoi fil.tri Jari
Ojalan selostusta Taloushistoriallisen yhdis-
tyksen jarjestamasta yrityshistorioiden kir-
joittamista koskevasta seminaarista (HAIK 2/
2001).

W Jari Ojala selosti Historiallisessa Aika-
kauskirjassa  2/2001 Taloushistoriallisen
yhdistyksen keskustelua, jonka lahtokoh-
daksi mainittiin viime vuotinen viittely yri-
tyshistorioista (HAik 1-3/2000). Kun osal-
listuin tuohon kirjalliseen debattiin, voinen
kommentoida Lammilla kaytyid keskustelua,
johon en liene saanut kutsua.

Ojala leimaa "pessimistiseksi” dos. Tep-
po Viholan toteamuksen siitd, ettd yritys-
historian tilaaja esittdi toiveensa tutkimuk-
sen kohteista. "Jos arkkitehdiltd tilaa sau-
nan, ei timi piirrd asuintaloa”, Vihola mii-
ritteli. Eiko se, etta tilaaja kertoo tarpeis-
taan, ole vain luonnollista?

Tutkimussuunnitelmasta on tietenkin kes-
kusteltava. Talloin voi pohtia mm. sitd, ka-
sitelldinkod konsernin yleistd strategiaa vai
esim. tietyn tydyhteison kehittymistd. Tut-
kijan on osattava perustella, miksei kaik-
kea mahdollista voi eikd kannata tunkea
samaan teokseen. En ole tavannut yritys-
johtajaa, joka ei tatd kisittdisi — onhan hi-
nenkin valittava omat painopisteensi.

Vihola toivoi, etti yrityshistorioiden kir-
joittamista rahoittaisivat sdatiot, eivit tilaa-
vat yritykset suoraan. Onhan Suomessa sdi-
tiditd ja ne ovat tihin astikin tukeneet joi-
denkin yrityshistorioiden tekemistd. Usein
kysymys lienee tosin ollut vain todellisen ti-
laajan rahojen kanavoimisesta siition kautta.

Sddtiot ovat luontevia lavea-alaisten lii-
ketoimintahistorioiden rahoittajia. Tuskin
useimmat yritykset sen sijaan viitsivit kdyt-
tdd kankeita vilikidsid. Eiko historioitsijoi-
den pitiisi olla kiitollisia siitd, ettd yrityk-
set ovat kiinnostuneita kirjoituttamaan his-



torioita? Ainakaan minua ei ole koskaan
painostettu viidntdmain toitini propaganda-
tai PR-mutkille tai vaikenemaan jostakin iki-
vistd asiasta. Fiksu yritysjohtaja ymmartii,
ettd yhdestakin tillaisesta tempusta kiinni
jadminen vie teokselta uskottavuuden.

Keskustelussa pohdittiin my6s Tilaushis-
toriakeskuksen (lyh. Tihke; ent. Paikallis-
historiallinen Toimisto) roolia yrityshisto-
rioiden teettdmisessa. Toisin kuin prof. Juha
Nisi ehkd Lammilla ajatteli, Tihke ei ole
tutkijoiden osuuskunta, vield vihemmin
heidin ammattiyhdistyksensi, vaan histo-
ria-alan seurojen perustama konsulttiorga-
nisaatio, joka vilittdd kirjoittaja-, tarkas-
tus-, sopimusmalli- ja muita palveluja. Tih-
ken tulisi siis tarkastella asioita seki tilaa-
jien etti kirjoittajien nikokulmasta, toki aina
historiatieteen periaatteet huomioon ottaen.
Aika ndyttdi, miten hieman raskasliikkeinen
Tihke pirjaa.

Yritysten arkistoihin pidseminen lienee
enemmin kiytinnollinen kuin periaateky-
symys. Jos joku haluaa opponoidakseen tai
omia tutkimuksiaan varten vertailla esim.
omia teoksiani niiden lihteisiin, niin eik®-
hin Huhtamien, Iskun, GWS:n ja muihin
kayttamiini arkistoihin pddse. Yritysten ar-
kistoissa on kuitenkin aniharvoin henkilos-
tod; usein ne ovat vain sekavia kansiory-
kelmii toimitusjohtajan sihteerin kaapeissa.
Turvallisuussyistd padkonttorit ovat nykyiin
hyvin suojattuja ja nithin on hankala piis-
ta4 ulkopuolista tutkijaa tunti- ja jopa pii-
vakausiksi.

Yritysten vanhempia arkistoja on kuiten-
kin siirretty jo varsin paljon Elinkeinoeli-
min keskusarkistoon ja muuallekin — esim.
Uuden Suomen koko aineisto Kansallisar-
kistoon. Yritysten uusimmassa aineistossa
puolestaan on (usein osana hallitusten poy-
tikirjoja) yhi ajankohtaisia liikesalaisuuk-
sia, kuten kauppahintoja tai toimitusjohta-
jilen tyosopimuksia, joita ei voi niyttdid ke-
nelle tahansa.

KESKUSTELUA

Se, mitd lihteitd yrityshistoriaa tutkit-
taessa on kiytettivissd, vaihtelee paljon.
Pienistd perheyrityksisti ei yleensi ole pal-
jon dokumentteja jaljelld. Esim. Iskulta ovat
kaikki poytikirjatkin kadonneet 1930-luvul-
ta, parhaillaan tutkimani Perloksen aineis-
to sen ensimmiiseltd vuosikymmenelti
mahtuu varsin ohueen salkkuun. Kuitenkin
myShemmain suuryrityksen kulttuuri luo-
daan jo sen syntyvaiheissa. Alkuperiislih-
teiden ollessa niukkoja on kiytettivi haas-
tatteluja ja R. G. Collingwoogin korostamaa
elaytymistd, mutta tarvitaan niitd muulloin-
kin. Onneksi em. kahdessa yrityksessi oli
jo aiemmin kerdtty runsaasti muistitietoa
talteen.

Yrityksen kasvaessa tarve dokumentoida
asioita kasvaa ja arkistot laajenevat. Tdssi-
kin on suurta vaihtelua mm. yritysten omis-
tuspohjan ja niiden johtajien tyylien mu-
kaan. Jos omistajakunta on monitahoinen,
asioita on valmisteltava paperilla enemmin
kuin silloin, kun yhtiokokous kivelee joka
paiva kahdella jalalla paikonttorissa. G. W.
Sohlbergin juristijohtajat suosivat hyvia poy-
tikirjoja, Huhtamikei aiemmin johtaneet
entiset ylioppilaspoliitikot laativat hienoja
esseitd toimintakentistidan. Nykyisin strate-
giat esitetddn usein kalvolla muutamalla is-
kulauseella, jotka tutkijan on osattava avata.

Dos. Martti Hiikio on oikeassa siini, etti
"taydelliset rikokset” ovat harvinaisia. Mo-
nia asioita ei silti arkistoista 16ydy, vaikka
niukatkin alkuperiislihteet auttavat jisen-
timiin ja tarkentamaan muistitietoa. Haas-
tattelut ovat valttdimattomii, jos yrityshisto-
riassa pyritdan syvemmille kuin pitkdin
toimintakertomukseen. Onneksi on ollut
vuorineuvos E. O. Mansukosken kaltaisia
yritysjohtajia, jotka ovat tehneet ahkerasti
muistiinpanoja. Toivottavasti nykyiset sih-
kopostiviestit ymmirretddn tulostaa ja arkis-
toida; niiden sdilymistd sihkoisessi muo-
dossa ei kukaan voi taata.
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Hameen
juurilla

Hameen kardjat 1. Himeen
ristiretki 750 vuotta 1999.
Toim. Jukka Peltovirta. Ha-
meen Heimoliitto ja Emil Ce-
dercreutzin Saatié. Himeen-
linna 2000. 310 s.

B Himeen ristiretken 750-
vuotisen muiston juhlistami-
seksi Himeen Heimoliitto jir-
jesti Himeen linnassa syksylld
1999 historiaseminaarin, "Toi-
set Himeen Kirdjit”. Seminaa-
rin esitelmat kohdistuivat Ha-
meen vanhimpaan historiaan,
Himeen ristiretkeen, aikaan
ennen sitd ja sen jalkeen. Se-
minaari sai valtavan suosion,
mikd on jilleen todiste siit4,
etti — uusimman poliittisen
historian ohella — my&6s var-
haishistoria ja keskiaika kiin-
nostavat palavasti historiaa
harrastavaa suurta yleisdd. Itse
sain olla todistamassa samasta
innosta Harjavallassa keviilla
2000 pidetyssd Satakunnan his-
toriaseminaarissa.

Himeen Kiridjien jdrjestdjit
ovat historian harrastajien ilok-
si kiitettavasti hoitaneet semi-
naarin saaton, julkaisseet esitel-
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mit komeana kirjana, ja viela
niin, ettd kaksi keskeistd esitel-
miid, Himeen muotoutumista
ennen ristiretked ja itseddn ris-
tiretked kisittelevit, on laajen-
nettu ja jalostettu uutta luovik-
si tieteellisiksi tutkimuksiksi.

Piispa Juha Pihkala ja pro-
fessori Viljo Rasila tuovat alku-
puheenvuoroissaan esiin hi-
miliisiin liitetyn tunnetun hi-
tauden historianfilosofisessa
katsannossa, sisalloltdian ennen
muuta huolellisena harkitse-
vuutena ja sitkedni pitaytymi-
send sisdistettyihin, hyviksi
havaittuihin periaatteisiin ja
perinteisiin. Tédss4 voi olla pal-
jonkin arvokasta muistettavaa
nykyajan nopeasykkeisessi,
lyhytjinteisessd, tehokkuutta
tavoittelevassa eldmintavassa,
jossa suuria muutoksia tapah-
tuu rasittavan nopeasti. Histo-
riaan tukeutuen Rasila muistut-
taa vaurauden ja jatkuvan kas-
vun tavoittelun tasapainosta
luonnon kanssa.

Paras esimerkki pitkdkestoi-
sesta, suorastaan hitaan jah-
naavasta mutta juurevasti pe-
rustaa luoneesta kehityksesti
on itse Himeen ja himaldisyy-
den synty ja kehitysvaiheet.
Professori Unto Salo tarkaste-
lee kirjan laajimmassa, parisa-
taasivuisessa  tutkimuksessa
nimen ja kisitteen Hime, sen
tarkoitteen ja sisdllon kehitys-

td noin kolmen vuosituhannen
aikana. Salo on monissa yh-
teyksissi jo 1960-luvulta lih-
tien tutkinut Himeen ja Sata-
kunnan kulttuurien ja maakun-
tien alkua ja perimmiistd ole-
musta. Nyt hin luo ikidin kuin
synteesid mutta liittdd mukaan
tavattomasti uutta aineistoa ja
uusia johtopaitoksid, etupidds-
sd omia 16ytojdin ja havainto-
jaan. Lisaksi hin hyodyntad
tarkasti viime vuosikymmenien
varsin runsasta varhais- ja kes-
kiajan tutkimuksen satoa.
Salon tutkimusotteelle on
ominaista yhteyksien ja analo-
gioiden osoittaminen, miki
perustuu suureen lukeneisuu-
teen, tutkittavan alueen vahva
tuntemus, varhaishistorian
kaikkia lihdeaineistoja hyo-
dyntivi argumentointi ja kaik-
keen tihdn perustuva vaiku-
tus- ja syy-yhteyksien poh-
dinta. Salo ei kaihda rohkei-
takaan paitelmii mutta ilmai-
see yleensd niihin liittyvdn
varauksellisuuden. Arkeologi-
seen perusrunkoon hin kytkee
varsinkin kieli- ja nimiaineksen
tulkintaa mutta kiyttid myos
perimitietoa ja asiakirjoja. Vah-
vuutena monilihteisessi tutki-
muksessa on se, ettd lihteet
ovat syntyneet toisistaan eril-
ld4an ja ovat niin riippumatto-
mia toisistaan. Ongelmana on
usein tietojen tulkinnallisuus,



epidvarmuus ja varsinkin ajoi-
tusten epamaiiriisyys. Salo
kiyttdid vakavasti otettavaa kie-
len ja nimistén tutkimusta hy-
vikseen mutta tulkitsee run-
Saasti myOs itse paikannimii ja
kielenaineksia todisteiksi var-
haishistorian ilmidistd. Tdssi
hin tukeutuu vahvaan intuitii-
viseen vaistoonsa, tulkinnat
ovat yleensi sangen kekselidi-
td ja uskottavia mutta usein
my6s vihintdidn hypoteettisia.
Nimien etymologiointi yksittii-
sind esiintymind on monesti
epdvarmaa; varmuutta tuo tul-
kintaan nimen tarkastelu osa-
na nimityyppii, siis kaikkia
samakantaisia nimid ikdin
kuin ilmiona. Tillaiseen meto-
diin perustuvaa tutkimusta on
Himeen ja Satakunnan nimis-
tostd vain vihin kidytettivissi.
Ehk4 Nimitoimistossa siilytet-
tivistd nimistoaiheisista pro
gradu -tutkielmista olisi ollut
jonkin verran apua.

Salon vanhin Hime, ”Alku-
Hime” eli Sdmd/Hdmd, oli
saamelaisten kivikaudelta rau-
takaudelle asuttama sisimaa
Kokemienjoen ja Kymijoen
vesistoalueilla. Salo kannattaa
Jorma Koivulehdon nimitulkin-
taa, jonka mukaan nimen
Hime lihtokohtana on kanta-
germaaninen ‘tummaa’ merkit-
sevd sana simi, eli asukkaat
olivat tummia nimenomaan
rannikon, Suomen, sen suoma-
laisten asukkaiden nikokul-
masta ja heihin verrattuna.
Rannikon suomalaisvieston
muotoutumisessa oli vahva
vaikutus eriaikaisilla muutoil-
la linnestd ja etelisti alkaen
vasarakirvesviestostd pronssi-
ja roomalaisen rautakauden
germaanimuuttoihin. Saamelai-
seen alkuviestodn viittaa ni-
menomaan arkeologinen kult-

tuuri, ns. lapinrauniot, joista ei
ole selvii jatkuvuutta varsinai-
seen kalmistokulttuuriin. Saa-
melaisiin viittaavat myds saa-
melaisperiinen paikannimisto,
jota Salo kisittelee laajemmin
kuin aikaisemmin, ja runsas
asutustarinasto. Salon mukaan
valtaosa saamelaisista vetiytyi
pohjoiseen, mutta osa jii ja
suomalaistui. Jatkuvuutta on
havaittavissa yksittdisissd hau-
doissa. Salon perustelut Hi-
meen vahvasta alkuperiisesti
saamelaisasutuksesta ovat niin
koottuina ja esitettyini vakuut-
tavat. Saamelaisperdisen nimis-
ton runsautta ei ole syytd
epdilld vaikka vasta typologi-
nen tutkimus toisi tdhidn tir-
keddn asiaan lopullisen var-
muuden.

Satakunnan ja Himeen suo-
malaisasutuksen synnyssi Salo
kannattaa perinteistd kisitysti
muuttoliikkeestid ja uudisasu-
tuksesta rannikolta sisimaahan
vuoden 300 tienoilta lihtien.
Saamelainen "Alku-Hidme” al-
koi muuttua suomalaiseksi
"Muinais-Himeeksi”. Samalla
Hdmddn muuttaneet suoma-
laiset saivat nimen hamiliiset
kun taas nimi alkoivat kiyt-
tdd saamelaisina pysyneisti,
lahierdmaihin asettuneista saa-
melaisista nimitystd lapit eli
lappalaiset.

Salo perustelee uuden asu-
tuksen ja kulttuurin synnyn
kiistimittomasti arkeologisella
todistusaineistolla. Tirked ni-
kokohta on esim. se, ettd jos
kysymys olisi ollut uusien kal-
mistojen leviimisestd vanhan
vieston keskuuteen, miksi ne
eivit iskostuneet
koko laajalle jirvialueelle vaan

kayttoon

rajoittuivat sangen suppealle
alalle. Tista Hame alkoi rau-
takauden kuluessa tiivistyd ja

ARVOSTELUJA

laajeta etupddssi sisiisen eks-
pansion tuloksena. Tietysti
alueelle saatettiin yhi myos
muuttaa. Salo kiinnittid huo-
miota samanaikaiseen ranni-
kon Suomen supistumiseen
Karjaan ja Laitilan viliselle ran-
nikolle. Taustaksi Himeen eks-
pansiolle Salo piirtdi seikkape-
rdistd uutta kuvaa Himeen
osallistumisesta turkisrikkauk-
sillaan laajoihin kaupallisiin ja
poliittisiin  yhteyksiin Kaak-
kois-Euroopassa rautakaudella
jo ennen viikinkiretkii.

Salolla on kiytettivissdin
vain vihin nimistoevidenssii
valaisemassa muinaisen Hi-
meen nykyasutuksen syntyi ja
levidmistd. Sekd Himeen ja
Satakunnan etti edelleen Sa-
von ja Karjalan asutuksen syn-
nyssd on perusteellisella, kaik-
keen nimiainekseen perustu-
valla tyyppitutkimuksella, ni-
mityyppien levinnin kartoituk-
sella, vield paljon annettavaa.
Historiallinen nimistontutki-
mus ei syystd tai toisesta ole
saanut vastakaikua nuorten
nimistontutkijoiden keskuu-
dessa niin ettei timinkaltainen
tieto ole viimeisten 10-15 vuo-
den aikana juuri lisddntynyt.
Paitsi ettid tutkimus olisi tieteel-
lisesti mitid tirkeinti Suomen
synnyn valaisemisessa, tuntee
my6s historiasta viehittynyt
yhteiskunta kiinnostusta ni-
mien alkuperin arvoituksia
kohtaan.

Kolmas vaihe Himeen ke-
hityksessi, maakuntien synty-
prosessi, alkoi viikinkiretkien
luomien yhteyksien myéta. Sii-
hen liittyy Satakunnan eriyty-
minen muinais-Himeesti
omaksi aluekokonaisuudek-
seen. Maantieteellisen sijaintin-
s4 nojalla lintinen osa mui-
nais-Himeestd orientoitui ja
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tuli sisi-Hamettd tiiviimmin
kytketyksi lintisiin yhteyksiin,
erityisesti nousevaan Sveariik-
kiin. Lintinen osa Himeest4 ja
vanha Kalanti tulivat kytketyk-
si ”satakuntana” svealaisvalta-
kunnan sotalaitosta yllapita-
viin  hallintojirjestelmain,
hundare- eli satakuntalaitok-
seen. Satakunta orientoitui lan-
teen ja sai kristinuskonkin sut-
jakammin kuin sydin-Hidme,
joka suuntautui etelddn ja itddn
ja joutui vuosisataiseen vasta-
kohtaisuuteen nousevan Nov-
gorodin kanssa. Salo ottaa rea-
listisesti kantaa myds muinais-
linnojen, hopea-aarteiden ja
aarteettomuuden problematiik-
kaan. Voidaanko tulkita jopa
niin, ettd toisin kuin Satakun-
ta Hime pyrkikin omaksi "rii-
kikseen” omine kuninkaineen
ja linnoineen tapellen niin var-
jageja, Novgorodia ja karjalai-
sia kuin kristinuskon tuojiakin
vastaan mutta ei lopulta yksin
kestinyt? Ja oliko Varsinais-
Suomella samanlaisia mutta
omia pyrkimyksia?

Salo on luonut Himeen ja
Satakunnan juurista tavatto-
man hienon synteesin, jossa
kaikki keskeiset yksityiskohdat
tuntuvat loksahtelevan paikoil-
leen. Kaiken matkaa tulee
esiin tirkeitd havaintoja, mm.
siitd, miten Kkristinuskon omak-
suminen merkitsi organisatori-
sen yhdentymisen syvenemis-
ti pitdji- ja maakuntatasolla.
Esityksessd on vahva punainen
lanka, joskin sen seuraamista
saattaa hiiritd runsas ronsyily
sivupoluille ja niihin liittyvit
detaljit ja johtopaitokset, jois-
sa on paljon uutta ja omape-
rdisti asiaa ja jotka saattavat
innostaa my9s vastaviitteisiin.
Sellaisia voivat olla mm. pai-
telmit Himeen “turuista”, Kar-
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jalasta satakuntana Kymmene
lvin ym. tulkintoineen, Koke-
man saaresta, sen perati 1000-
luvulle ajoittuvasta kirkosta
(miksi siitd ei tullut Nousiais-
ta?) ja Satakunnan mariankir-
koista, Ryti-nimista ym. Tulkin-
nat eivit ole kuitenkaan perus-
teettomia ja nekin vievit tut-
kimusta eteenpiin.

Mauno Jokipii on pitinyt
vanhaa rakkauttaan keskiai-
kaan kaiken aikaa vireilld, nyt
palaamalla Hiameen ristiret-
keen, josta hin jo 1965 julkai-
si vahvasti empiirisen tutki-
muksen. Enemmin kuin ret-
ken ajoitusta, jossa Jokipii on
hyvin perustein perinteisen
vuoden 1249 kannalla, Jokipii
pohtii nyt retken olemusta ja
merkitysti ja kytkee ne aikan-
sa laajempiin yhteyksiin. Erityi-
sesti hin ottaa huomioon Ve-
nidjdn poliittiset olot ja paavin
lihetyspoliittisen vaikuttami-
sen sikildiseen kehitykseen.

Jokipiin artikkelin runkona
on kuitenkin Eerikinkronikan,
ristiretken piéilihteen lihde-
kriittinen analyysi retken todel-
lisen luonteen selvittimiseksi.
Jokipii kuorii retken olemuk-
sesta kylmisti pois kronikan
sithen liittimén ritariromantti-
sen kuorrutuksen. Retken ajoi-
tuksen osalta Jokipii kokoaa
yhteen vuotta 1249 tukevat
Ristiretkisataman
hin sijoittaa Halikonlahdelle.

perustelut.

Jokipii pohtii my6s kddnnytys-
ja seurakuntaorganisaatiota ja
retkeen liittynyttd Uudenmaan
asutustoimintaa. Retken tirked
seuraus oli se, ettd Novgorod
menetti otteensa Himeeseen ja
valtaraja tuli Kymijoelle.
Akateemikko Eino Jutikka-
la muistuttaa, ettei Himeessi
ristiretken ja kddntymisenkdin
jilkeen luovuttu pakanallisista

pitdymyksistid esim. henkilon-
nimikaytinnossi. Hauhon pi-
tdjan julistaminen pannaan
1327, joka usein jaa Sdidks-
mien paavillisen pannariidan
varjoon, todistaa myos, ettei
kirkon asiaa oltu tdysin si-
siistetty. Jutikkala kutoo es-
seenomaisessa artikkelissaan
"Hime ristiretken jilkeen” tai-
tavana synteetikkona Himeen
kehityksen keskeiset piirteet
yhteen. Jutikkala pitdd osoitet-
tuna, ettd Himeen linna oli si-
joillaan jo 1200-luvun puolel-
la ja ettd siihen kytkeytyi Vari-
konniemen kauppapaikka
muinaiskaupunkina.

Hannes Sihvo nikee artik-
kelissaan keskiajan uskon ja
epduskon kamppailun jatku-
van omissa muodoissaan vie-
14 1800-luvun hdmaildisen rah-
vaan uskomusmaailmassa. Sih-
vo kisittelee kiitoisasti, miten
pakanuus/kansanusko ja kris-
tillisyys/kristinusko ja niiden
vilinen jinnite ilmenee Alek-
sis Kiven Seitsemdssd veljekses-
sd. Sen maantieteellis-yhteis-
kunnallinen niyttimo — kuten
my®s Nurmijirvi ja Kiven eli-
minpiiri - sijoittui eteldiseen
Himeeseen. Sihvon analyysin
keskeinen tulos on kuitenkin
se, miten syvisti — seki vaka-
vasti ettd humoristisesti — raa-
matullisuus leimaa Seitsemdd
veljestd, jopa niin, ettd ajatus
Jukolan seitsemistd pojasta lie-
nee syntynyt Ilmestyskirjan seit-
semin enkelin vaikutuksesta.

Hdmeen Kdrdjat I on seki
seminaarina ettd kirjana ndyt-
to siitd, ettd meilld on vield
maakunnallisia liittoja, jotka
pitavit tirkednd ammentaa
juuristamme elinvoimaa ja ym-
mirrystd omaan aikaamme,
kulttuuriimme ja itseemme.

Jouko Vahbtola



Saamelais-
kysymys
suomalais-
silmin

Seija Tuulentie: Meidan va-
hemmistémme. Valtavies-
tén retoriikat saamelaisten
oikeuksista kaydyissa kes-
kusteluissa. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran Toimi-
tuksia 807, Helsinki, 2001.
311s.

B Seija Tuulentien Lapin yli-
opistossa keviilld tarkastettu
viitoskirja kisittelee saamelais-
ten oikeuksista kdytya julkista
keskustelua. Saamelaiskysy-
mys on ollut vihintdinkin
puoli vuosisataa esilld, ja sa-
man ajan saamelaisia koskevaa
lainsdddintdd on yritetty saa-
da aikaan. Kahtena viimeiseni
vuosikymmeneni debatti on
ollut erityisen nikyvii ja kuu-
luvaa, silld kyse on ollut pait-
si saamen kielen ja kulttuurin
asemasta myos siitd, ketka
omistavat pohjoisen maat, ve-
det, luonnonvarat ja keilld on
oikeus perinteisiin luontais-
elinkeinoihin.

Tuulentie on tarttunut mit4
kiintoisimpaan ja ajankohtai-
simpaan aihepiiriin. Hinen
sosiologian alaan kuuluva vii-
tostyonsid on keskittynyt ni-
menomaan 1980- ja 1990-lu-
vun oikeuskeskusteluun. Tee-
makseen tutkija on miiritellyt
valtavieston kansallisvaltioajat-
telun ja saamelaisretoriikan.
Tuulentie on  analysoinut
foucault’laisesta nikékulmasta,
viljan diskurssianalyyttisesti ja

lihinni Perelmanin argumen-
taatioanalyysiin nojaten sitd,
miten suomalaiset vastustavat
ja kannattavat saamelaisille tar-
koitettuja ja lakeihin perustu-
via oikeuksia. Millaista retoriik-
kaa kiytetddn, kun halutaan
vastustaa yleisesti hyviksyttyd
ajatusta vihemmistokulttuurin
suojelusta? Miten taas niitd oi-
keuksia puolustetaan?

Saamelaiskysymyksen ajan-
kohtaisuudesta kertoo Tuulen-
tien tutkimuksen lisiksi jotain
se, ettd maa- ja vesikysymyk-
sid selvitellddn tillikin hetkel-
14 useilla eri tahoilla. Yksi ai-
hetta koskeva selvitys, oikeus-
tieteen tohtori Juhani Wirilan-
derin oikeusministeritlle teke-
mi raportti, julkistettiin niky-
visti elokuussa 2001, ja toinen,
maaherra Hannele Pokan joh-
dolla, saataneen valmiiksi mar-
raskuussa. Myos saamelaiski-
rdjat tutkii asiaa tahollaan. Sel-
vittelytyd onkin tarpeen, silld
neljidn valtion jakamalla alueel-
la asuvat saamelaiset ovat Eu-
roopan Unionin ainoa alkupe-
rdiskansa. Suomen Hallitus-
muotoon saamelaisten alkupe-
rdiskansa-asemaa koskeva py-
kila 51 a lisittiin vuonna 1995,
mutta ILO:n alkuperiiskansa-
sopimusta n:0 169 Suomi ei
kuitenkaan vieli ole ratifioinut.
Jotta yleissopimuksen allekir-
joittaminen mahdollistuisi tule-
vaisuudessa, saamelaisten oi-
keudet saamelaisten kotiseutu-
alueella — eli Enontekion, Ina-
rin ja Utsjoen kunnissa sekid
Sodankylin kunnan Lapin pa-
liskunnan alueella — tullaan
selvittimiin. Timi kerrotta-
koon taustaksi, silld juuri til-
laiseen kansallisesti ja kansain-
vilisesti tirkeddn kontekstiin
my6s Tuulentien viitdstyo liit-
tyy.
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Tuulentien analysoima ai-
neisto muodostuu saamelaisia
koskevista lainsiidintdehdo-
tuksista kdydyisti keskusteluis-
ta; niistd tirkeimpii ovat kol-
meen lakiehdotukseen annetut
lausunnot seki yhdesti lakieh-
dotuksesta kiyty laaja edus-
kuntakeskustelu. Lausuntoja
niihin kaikkiin kolmeen laki-
ehdotukseen — saamen kielila-
kiin, saamelaislakiin ja kulttuu-
ri-itsehallintolakeihin — annet-
tiin kaikkiaan 176. Kulttuuri-it-
sehallintoa koskevia puheen-
vuoroja kiytettiin prosessin
aikana 100. Ndmi tutkija ana-
lysoi Perelmanin uuden reto-
ritkkan idean mukaisesti.

Tuulentien teoksen niko-
kulma yllattd4: jo otsikko "Mei-
din vihemmistomme” siirtii
katseen saamelaisista suoma-
laisiin ja kertoo, etti vaikka
kyse on saamelaisista, tutki-
muksen fokus on suomalaisis-
sa ja suomalaisuudessa. Tutki-
jan tuore oivallus on, ettd saa-
melaisten oikeuksista kiistel-
lessadn suomalaiset itse asias-
sa tuottavat omaa kansallista
identiteettidiin. Juuri kansallis-
valtio on se vahva kehys, joka
raamittaa suomalaisten puhet-
ta enemmistdn ja vihemmiston
suhteesta. Saamelaisuus niyt-
tdytyy niin kansallisvaltion eri-
tyiseni toiseutena. Tosin kan-
sallisvaltiolihtokohtaa  olisi
helppoa my0os arvostella; tut-
kijaa on kritisoitu aiemmin
mm. siitd, ettei tutkimuksessa
kuulu saamelaisvieston oma
4dni. Rajaus on kuitenkin ra-
jaus. Myonteistd siind on, etti
kansallisvaltiokehys  auttaa
analyysissa ja niyttdid selkeis-
ti Suomen valtion intressit saa-
melaiskysymyksessd. Lisdksi
tiukasta rajauksesta johtuen jat-
kotutkimuksille — esimerkiksi
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juuri kaivatusta saamelaisniko-
kulmasta — jdd runsaasti tilaa.

Teos jakautuu kahdeksaan
pailukuun: Ensimmiisessi esi-
tellidn tutkimusaineisto seki
teoreettiset ja menetelmilliset
ideat. Toisessa luvussa tarkas-
tellaan saamelaisuutta osana
kansallisvaltion kokonaisuutta.
Luvut kolmesta kuuteen eritte-
levit aineistoja neljin keskei-
sen kansallisen identiteetin
ulottuvuuden kautta. Seitse-
minnessd luvussa pohditaan
tasa-arvon ja erilaisuuden po-
litiikkan niveltymistd toisiinsa
kansallisvaltiossa. Kahdeksas
luku kokoaa kisitellyt teemat
yhteen.

Mistid silloin puhutaan, kun
puhe on saamelaisista? Entid
misti sitten puhutaan, jos saa-
melaiskeskustelussa  ei itse
asiassa puhutakaan saamelai-
sista, vaan tuotetaan kansallista
identiteettid? Tama tutkimus
osoittaa, ettd kiistely saame-
laisoikeuksista tekee suomalai-
sidentiteetin nikyviksi. Samal-
la se paljastaa erddn tirkein
kansallisvaltion olemukseen
kuuluvan seikan: Kansallisval-
tiolla on kahtia jakautunut suh-
tautuminen saamelaiseen kan-
sanryhmiin. Yhtiilta saame-
laiset ovat hyviksytty kieli- ja
kulttuurivihemmisto, jota ar-
vostetaan ja puolustetaan kan-
sainvilisilli foorumeilla, toi-
saalta se on torjuttu vaatimus-
ten esittdji. Aina kun tulee
kyse kiytinnollisistd toimista
saamelaisvihemmiston aseman
kohentamiseksi, myonteinen
puhe saamelaiskulttuurista re-
surssina ja kansallisena rikkau-
tena kidntyy kielteiseksi. Saa-
melaiset muuttuvat alkuperiis-
kansastatukseen liittyvien kiu-
sallisten maa- ja vesivaatimus-
ten esittdjiksi ja siten kansal-

320

lisvaltion perusteiden uhkaa-
jiksi. Esimerkkini niistd tirkei-
ni pidetyistd prinsiipeistd tut-
kija mainitsee territoriaalisen
jakamattomuuden ja jatkuvuu-
den, valtion alueen koskemat-
tomuuden periaatteen.
Tutkija 10ysi saamelaisten
oikeuksista puhuttaessa kaksi
erilaista ja keskeniin kilpaile-
vaa diskurssia: ne ovat tasa-
arvo- ja oikeudenmukaisuus-
diskurssit. Niiden mukaisesti
suomalaiset nostivat saamelais-
keskustelussa esiin argument-
teja, jotka yhtaaltd korostivat
kansallisvaltion mainetta vi-
hemmistokysymysten hoitami-
sessa, mutta vaativat toisaalta
sen kansalaisten kaikkinaista
tasavertaista kohtelua. Valtion
agendassa saamelaisten asema
ndyttdytyi
Tami tarkoittaa tutkijan mu-

marginaalisena.

kaan, etti Suomen saamelais-
kysymystd vaadittiin kylla oi-
keudenmukaisuuden nimissi
hoidettavaksi, jotta maan su-
vaitsevainen maine kansainvi-
lisessd yhteisossa sailyisi, mut-
ta samalla korostettiin siti, ettd
hoitamisen pitdisi tapahtua
niin, etti kansalaisten tasa-arvo
siilyisi.

Tuulentie analysoi kiinnos-
tavasti suomalaisten retorisia
valintoja, muun muassa erilai-
sia ryhmiviittauksia. Me-puhe
paljastaa suomalaiset valta-
viestoksi, jonka intressind on
oman hegemonisen asemansa
puolustaminen.  Puhumalla
saamelaisista "meidin vihem-
mistonimme” ja "meidin alku-
perdiskansanamme”  suoma-
laisenemmistd kansanedusta-
jiensa suulla ikdin kuin omis-
taa saamelaisvihemmistdn ja
pitid siita holhoojan lailla
huolta. Saamelaisten osaksi jad
olla enemminkin suomalai-

suuden erityispiirre kuin oma
kansa. Paikallistasolla saame-
laiset taas koetaan kilpaileva-
na etniseni ryhmaini, jolle ei
missdin nimessi haluttaisi an-
taa pohjoisten maiden hallin-
taa. Argumentaatiossa otettiin
kiyttdpon  jopa  saamelaisten
kansanluonne ja “rodulliset”
piirteet, kun todisteltiin saame-
laisten kyvyttomyytta hallita
saamelaisalueen maita.
Suomalaisuus valottuu Tuu-
lentien mukaan neljidn keskei-
sen teeman, historiakertomus-
ten rakentamisen, kategorioi-
den uudelleenmuotoilun, kult-
tuurisen rajanvedon seki ole-
massa olevien instituutioiden
oikeuttamisen kautta. Erilaiset
narratiivit siitii, keitd suomalai-
set ja keitd saamelaiset ovat,
nousivat tissd diskurssissa tir-
keiksi, samoin etniset katego-
riat. Suomen kansalaisuus oli
tutkijan havaintojen mukaan
kategorioista kattavin, ja sen
avulla hiivytettiin saamelaisten
ja suomalaisten ero. Téstd seu-
raavan tasa-arvoideaalin perus-
teella kiistettiin sitten saame-
laisten ryhmisidonnaiset oi-
keudet. Vihemmiston kulttuu-
riset piirteet enemmistd niki
lukkoon lyotyind ja jitti mii-
rittelyvallan itselleen. Instituu-
tiot puolestaan nihtiin status
quota yllipitivind. Tutkimuk-
sen ehdottomasti kiinnostavin
tulos liittyykin juuri tihdn ne-
lijakoon, jolla tekstit avattiin ja
joka toi esiin kansallisvaltion
luonteen: valtion ristiriitainen
yhteniisyys hahmottui kahden
kilpailevan diskurssien vuoro-
puheluna, jossa molempien
diskurssien peruspremissit
otettiin kylld huomioon, mut-
ta jossa etusijalle asetettiin aina
kuitenkin kansallisvaltion etu.

Tuulentientien  valitsema



tutkimusaihe on sellainen, ettd
sithen liittyy runsaasti intohi-
moja. Luultavasti siksi tutkija
on pditynyt tavattoman neut-
raaliin ilmaisuun. Teksti raken-
tuu ilman, ettd Tuulentie mil-
l44n tapaa ottaa asioihin kan-
taa. Tdmd kertoo tutkijan tie-
toisesti valitsemasta positiosta.
Ehkd juuri alleviivatusta
neutraaliudesta johtuen oli
hauskaa lukea esipuheen tun-
nustus, jossa tutkija asemoi it-
sensd. Siind Tuulentie tunnus-
tautuu "junantuomaksi” eteli-
ldiseksi, joka kiinnostui toimit-
tajan tyossddn pohjoisen rajuis-
ta yhteiskuntapoliittisista kiis-
telyistd. Niinpd timin tutki-
muksen kimmokkeena oli aito
ihmettely; sen soisi jatkuvan.
Niin perusteellisesti tissi oli

ihmetelty.
Maritta Stoor

Vankka
kumma
kuvajainen

Pekka Isaksson: Kumma ku-
vajainen. Rasismi rotututki-
muksessa, rotuteorioiden
saamelaiset ja suomalaisten
antropologia.  Kustannus
Puntsi. Oulu 2001. 447 s.

M Pekka Isaksson Kkisittelee
véitoskirjassaan Kumma ku-
vajainen. Rasismi rotututki-
muksessa, rotuteorioiden saa-
melaiset ja suomalaisten ant-
ropologia rodun, rasismin ja
rotututkimuksen yhteyksii pit-
killd aikavalilla.

Tyé jakaantuu kolmeen
osaan. Ensimmiisessd osassa
tarkastellaan kisitteitid, varhai-
sempaa tutkimusta ja toisessa
osassa kdydain lipi rotututki-
muksen tieteenhistoriallinen
kehitys seki eri rotuteorioiden
kisityksi4 suomalaisista ja lap-
palaisista. Kolmannessa osassa
selvitetidn saamelaisten pois-
sulkemista, suomalaista antro-
pologista tutkimusta ja saame-
laisiin kohdistuvaa tutkimusta.

Tutkimuksen keskeiset ky-
symykset ovat seuraavat: (1)
Minkilainen on fyysisen antro-
pologian suhde biologisiin ja
historiallisiin tieteisiin ja min-
kilainen yhteys silld oli rasis-
min syntymiseen? (2) Kuinka
saamelaiset kuvattiin ja luoki-
teltiin suomalaisessa rotututki-
muksessa ja siind ulkomaises-
sa rotututkimuksessa, josta suo-
malainen tutkimus sai vaikut-
teita? (3) Oliko suomalaisen
fyysisen antropologian saame-
lais- ja muu tutkimus rasistista?

Isaksson mainitsee metodo-
logiseksi  lahtokohdakseen
kontekstuaalisen ja vertailevan
tutkimuksen. Tilld tutkimusot-
teella tekiji tarkoittaa sitd, ettd
rotututkimuksen tekstejd tulki-
taan ottamalla huomioon tie-
teellinen ympdristo ja vallitse-
va yhteiskunnallinen kehitys.

Omasta ajastamme lihtevi
rasismikeskustelu vie tekijin
pohtimaan rasistista ja ei-rasis-
tista rotututkimusta. Hin poh-
tii historiantutkijan asemaa ja
hinen mahdollisen antirasisti-
sen sitoutumisensa vaikutusta
tulkintoihin. Korostaessaan tut-
kijalta vaadittuja kykyji ym-
mirtdd laaja-alaisesti eri kult-
tuureja tekijd asettaa myos it-
selleen piddmiirin  selvittdi
rotuteorioiden yhteyksid oman
aikansa tieteelliseen ja yhteis-
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kunnalliseen traditioon. TAdmin
hin myos toteuttaa omassa
tyossddn paikoin “puudutta-
van” yksityiskohtaisesti, laina-
takseni tekijin omaa ilmaisua.

Tutkimus litkkuu oppi- ja
aatehistorian alueella, mutta
siind on paljon kisitehistorial-
lista tarkastelua alkaen rodun,
rasismin ja rasialismin mairit-
telyistd ja toiseuden kisittees-
td. Isaksson seuraa Bantonin ja
Hansonin middritelmia seuraten
rotua tyyppind, "jonka mukaan
tyyppi implikoi uskoa todelli-
seen fyysiseen ja henkiseen
rotuolemukseen. Se voidaan
tulkita my6s alkuperiisyydek-
si ja aitoudeksi”.

Ty6 on myos tieteen histo-
riaa 1700-luvulta 1930-luvun
loppuun. Tédni pitkdna aika-
kautena rotuun liittyvd seki
antropologispainotteinen, etti
biologinen rotututkimus valjas-
tettiin moniin padmadriin, esi-
merkiksi kolonialismin ja im-
perialismin palvelukseen. Ro-
tututkimusta kiytettiin vahvis-
tamaan oman kansan laatua
sekd sulkemaan pois vieraita
aineksia. Tekiji tuo erinomai-
sella tavalla esiin ne rajaehdot,
joiden varassa tyotd tehtiin.
Kisiteltivianid olivat pienet ja
epdedustavat aineistot ja al-
keelliset mittausmenetelmit.
Tekija on myos tietoinen niis-
td virhetulkinnoista, joita on
tehty rotututkimuksen alueel-
la.

Samoin kuin tyé jakaantuu
kysymyksenasettelultaan use-
ampaan osdaan, on mygs osien
lihdepohja erilainen. Karkeasti
ottaen tutkimuksen alkuosa
perustuu laajaan painettuun
aikalaiskirjallisuuteen ja artik-
keleihin ja jilkiosa henkilohis-
toriallisiin ja muihin arkistoldh-
teisiin.
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Tyon alkuosassa Isaksson
esittelee erittdin laajalti rotu-
teorioita. Voikin kysyd, onko
niin laaja oppineisuuden osoi-
tus tarpeen. Eiko olisi ollut pa-
rempi keskittyd varsinaiseen
empiiriseen osaan? 1990-luvul-
la on Suomessa ilmestynyt
teoksia, joissa esitelldan tis-
milleen samat rotuteoriat —
viittaan Aira Kemildisen tutki-
muksiin  Suomalaiset, outo
Pobjolan kansa. Rotuteoriat ja
kansallinen identiteetti (1993,
2. p. 1994) ja Finns in the sha-
dow of the "Aryans”. Race The-
ories and Racism (1998) seki
eriisiin rasismin juuria koske-
viin kokoomateoksiin.

Tekijin padasiallinen arkis-
toaineisto on keritty Helsingin
yliopiston  keskusarkistosta,
Kansallisarkiston kokoelmista,
Kansan arkistosta ja Tukhol-
man Kuninkaallisen akatemian
arkistosta sekd Uppsalan yli-
opiston kirjastosta. Hin on ta-
voittanut saamelaisiin kohdis-
tuneen tutkimuksen kannalta
keskeisten tiedemiesten kuten
Yrj Kajavan, Viind Lassilan,
Niilo Pesosen, Karl Nickulin ja
Kai Donnerin arkistot seki
ruotsalaisten Gustaf Retziuksen
ja Herman Lundborgin arkis-
tot. Hinen kiytossiin on ol-
lut Suomalaisen Tiedeakate-
mian antropologisen toimikun-
nan sekid Lapin Sivistysseuran
kokoelmat. Tekijin perusteel-
lisuutta osoittaa myos tutki-
muskirallisuuden hyddyntimi-
nen, Tyo sidotaan erinomai-
sesti uusimpaan tutkimukseen.

Suomalaisen  Tiedeakate-
mian kidynnistimid tutkimus-
projekti, jossa mitattiin ja luo-
kiteltiin saamelaisia, tuo uuden
tason tutkimukseen. Tekijd
analysoi suomalaisen antropo-
logisen tutkimuksen laatua,
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luonnetta ja suhdetta aiempaan
tutkimukseen. Analyysissi
pddstdin mikrotasolle Yrjo Ka-
javan ja Viind Lassilan yksi-
tyisarkistojen ja Esko K. Nii-
tisen tutkimusten kautta.
Erityistd huomiota Isaksson
kiinnittad sithen, mikid oli ul-
komaisen rotututkimuksen ki-
sitys saamelaisista ja miten
suomalaisten fyysinen antro-
pologia mittasi ja luokitteli hei-
ti. Lapi tydn tekija kidy lihtei-
den varassa keskustelua rasis-
mista. Hin kysyy, voidaanko
kaikkea rotututkimusta ja sen
mukana suomalaista fyysistd
antropologiaa pitdd rasistisena.
Isakssonin mukaan kaikki ro-
tututkimus ei ole rasistista, jos-
kin se on ruokkinut rasismia.
Hin on itse tullut tihin tulok-
seen tarkastelemalla rotututki-
muksen yhteyttd biologian ja
kysy-
myksenasetteluihin  1800- ja
1900-luvulla.
Tutkimuksessaan Isaksson

historiantutkimuksen

osoittaa monin esimerkein,
ettii rotututkimus ja rasismi ei-
vit olleet yhtendisid oppi- tai
aatemuodostelmia. Hiin tuo
tutkimuksessaan esiin sen suu-
ren eron, mikd vallitsi klassi-
sen fyysisen antropologian ja
geneettisesti  suuntautuneen
rotubiologian vililla. Tekijin
mielesti on viirin tulkita ra-
sistisiksi sellaisia viitteitd saa-
melaisista, jotka eivit rasistisia
olleet. Rasismi ei saanut tukea
Yrjo Kajavan mittauksista eiki
Viind Lassilan tutkimuksista.
Tekijin perustelut 16ytyviit sii-
td, ettei niissd tutkimuksissa
hierarkisoitu suomalaisia ja
saamelaisia, vaan Kisiteltiin
niitd samalla tavalla, vaikkakin
niitid saatettiin pitdéd rodullisesti
vieraina ryhmini toisilleen.
Isaksson luonnehtii Kajavaa

suomalais-isinmaalliseksi ih-
miseksi, jonka maltilliseen na-
tionalismiin sisiltyi ruotsinmie-
lisyyteen kohdistuvaa kritiik-
kid. Viino Lassila taas kuului
vasemmistososialistien kulttuu-
ririntamaan. Lapin Sivistysseu-
ran puheenjohtajana hin otti
ohjelmaan rotuennakkoluulo-
jen poistamisen suomalaisten
suhtautumisessa saamelaisiin.
Selitys niille oli tieteellinen
suuntautuminen pois rotubio-
logisesta tutkimuksesta.

Me elimme stereotypioiden
maailmassa ja teemme arvioi-
ta useinkin mielikuvien pohjal-
ta, joilla on tapana eldd kauan.
Vihemmistoihin - kohdistettu
syrjintd selitetiddn usein johtu-
vaksi rodullisista ennakkoluu-
loista. Rasismia nihdidin siel-
likin missid sitd ei ole ollut.
Vieras ja outo on aina heritti-
Pekka
Isakssonin kirja on monitasoi-

nyt kummeksuntaa.

suudessaan arvokas teos saa-
melaisiin kohdistuneiden mie-
likuvien ja ennakkoluulojen
murtajana.

Marjatta Hietala

Ruplan, ristin
ja kruunun

Venaja

Arto Luukkanen: Hajoaako
Venaja. Venajan valtiollisuu-
den kehitys vuosina 862-
2000. Edita 2001. 326 s.

M Dosentti Arto Luukkasen
teos Hajoaako Vendjd ei ole
tavanomainen Vendjin histo-
ria. Kirja on kronologisesta ot-



teestaan huolimatta temaatti-
nen ja kommentoiva. Sen huo-
maa tutkiessa teoksen liki 80-
sivuista lahteistod. Sielld tutki-
ja kay yksityiskohtaista keskus-
telua alansa johtavien auktori-
teettien kanssa, perustelee
vaitteitdan ja kisitteitain. Rat-
kaisu on perusteltu, silld talla
tavoin oppikirjaksi tarkoitetun
tekstiosan luettavuus paranee.
Ammattimaisen Venijan tutki-
jan kannalta taas lihteissi kdy-
ty keskustelu on monasti mie-
lenkiintoisempaa kuin itse op-
pikirjateksti.

Perusnikokulma lyddain
lukkoon jo teoksen alussa:

”.. . kaikilla Venijin lihihis-
torian nopeilla muutoksilla on
oma vuosituhantinen taustan-
sa ja monet lahivuosikymmen-
ten ylldttdviltd nayttavit tapah-
tumat aukeavat loppujen lo-
puksi vasta tutkittaessa histo-
rian pitkid linjoja.” (s. 12-13).

Presidentti Vladimir Putin-
kin niyttiytyy Luukkaselle his-
torian valossa. Hinen tehti-
vinsd midrittyvit Vendjin iki-
aikaisen ongelman, keskuksen
ja alueiden suhteen ja impe-
riumin sdilyttdmisen kautta.

Luukkanen alkaa ja pAattii
pohdintansa “ruplan, ristin ja
kruunun problematiikkaan”.
Niitd kisitteitd kidyttden voi-
daan hinen mukaansa Venijin
historialle antaa “jirjellinen
selitys”.

Mutta onko niin?

Ymmirrin Luukkasen aja-
tuksen heuristiseksi apuvili-
neeksi. Monet asiat tulevat
ymmirrettdviksi vain historian
kautta. Mutta tulevatko kaikki?
Neuvostoliitto esim. miiritteli
suurvalta-asemaansa  pitkalti
teknologisilla innovaatioilla,
mannertenvilisin ohjuksin ja
jattildismdisin - ydinpommein.

Se, ettd ne ovat edelleen ole-
massa, midrittdd venildisten
itsensd mielestd maata “derz-
havana”, siis suurvaltana.

Ydinpommia ei voida pa-
lauttaa "vuosituhantiseen taus-
taan”, koska se on todella aito
uusi elementti Vendjin histo-
riassa. Ydinvalta Ven#jid ei
voida "palauttaa” historiallisiin
taustoihin muuta kuin kenties
erdinlaisessa symbolisessa mie-
Pietari Suuren valtakaudesta
lahtien ollut tirkedid verrata it-
sedin linteen, Ruotsiin, Sak-
saan ja viimeksi Yhdysvaltoi-
hin. Venijin “vertailukelpoi-
seksi” tekemiseen on uhrattu
miljoonia ihmishenkii, siis jo
ennen kuin itse vertailua (lue:
sota) on ehditty edes kiydi.
Niin tapahtui Pietari Suuren
rakentaessa Sankt Peterburgia
ja Stalinin toteuttaessa kollek-
tivointia ja viisivuotissuunnitel-
mia. Yhteiskunnan voimavaro-
jen mobilisointi ylhdilta kisin
sotilaallisiin tarkoituksiin pak-
kokeinoja kiyttien ruplia las-
kematta ja ihmishenkid sdédsta-
mittd on ollut Venidjille tyypil-
linen piirre. Dosentti Alpo Jun-
tunen toteaakin Luukkasen kir-
jan arviossa (Ulkopolitiikka 2/
2001), ettid teoksesta puuttuvat
"rauta, ruuti ja veri”. Siltikin
kannalta olisi Venijin historian
voinut kirjoittaa.

Luukkasen kirjasta syntyi
kevailld 2001 erittidin vilkas
keskustelu, joka keskittyi toi-
saalta hinen Vendjin nykyhet-
kestd esittdmiinsd arvioihin,
erityisesti nk. sekurokratian
kisitteeseen ja toisaalta teok-
sesta loydettyihin aukkoihin.
Luukkasen olisi pitinyt tutkia
enemmin sitd ja enemmin
titd. Syntynyt keskustelu ku-
vastaa ehki enemmin suoma-
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laisessa yhteiskunnassa edel-
leen vaikuttavia paineita (suo-
mettumisen painolasti) kuin
itse Luukkasen kirjasta tieteel-
lisin kriteerein 16ydettidvid on-
gelmia.

Aivan samalla tavoin kuin
Venija on kyennyt mobilisoi-
maan voimansa jattildissuori-
tuksiin, on maalle ollut tyypil-
listd my0s toinen piirre: erdin-
lainen "lassahtdminen” ja visy-
minen suurten voittojen jil-
keen. Josif Stalin tunsi maan-
sa eikd hellittinyt otettaan toi-
sen maailmansodan jilkeen.
Puhdistukset ja vikivalta jat-
kuivat diktaattorin kuolemaan
saakka. Vasta 1991 kommunis-
tien ote kirposi, ja Veniji ajau-
tui kontrolloimattomaan tilaan.
Tuo tila tosin aluksi esitettiin
demokratian ja markkinatalou-
den voittokulkuna, mihin viit-
teeseen Venijin reformistitkin
aluksi naivisti uskoivat. Seki
linsimaat ettd Veniji syyllistyi-
vit itsepetokseen, tosin eri
syistd. Lidnsi toivotti Vendjian
tervetulleeksi seuraansa, eiki
halunnut esittiytyd kylmin so-
dan voittajana. Venijin refor-
mistit puolestaan tunsivat yl-
peyttd kommunismin kukista-
misesta, vaikka se todellisuu-
dessa luhistui liki riippumatta
reformistien puuhastelusta.

Luukkasen  metodologia
tihtdd tdysin piinvastaiseen
lopputulokseen kuin marxismi
ja liberalismi, jotka kumpikin
korostavat Vendjilld havaittavia
universaaleja kehityspiirteiti,
jotka ybdistdvdt siti muuhun
maailmaan. Luukkanen koros-
taa veniliisen kulttuurin eri-
tyisominaisuuksia, jotka erotta-
vat sitd muista kulttuureista.

Luukkasen kirjaa on mie-
lenkiintoista verrata suurlihet-
tilds Antti Karppisen magnum
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opukseen Vendjdn aatetta jéil-
Jittdmdssda  (WSOY  1999).
Karppisen teos tulee jiamain
erdinlaiseksi aatehistoriallisek-
si monumentiksi niistd keskus-
teluista, joita Venijilla kdytiin
vuodesta 1991 Jeltsinin valta-
kauden pdédittymiseen. Teok-
sesta 1oytyy valtava miéra ar-
gumentteja, teorioita, psykolo-
gisia oivalluksia, Venijin va-
paaksi piistetyn intelligentsi-
jan koko luomisvoima. Ja juu-
ri kun Venijin dlymysto oli
loytimissi ratkaisun Venidjin
ikuisiin ongelmiin, astui niyt-
timolle vaitelias hahmo, Vla-
dimir Putin. KGB:n entinen
paillikko ilmoitti, ettd keskus-
telu on pidittynyt.

Luukkanen kiyttdd tistd il-
miostd nimitysti sekurokratia.
Ajatuksen voisi esittdd toisin-
kin: Veniji haluaa suojella it-
seddn — Vendjaltd. Amerikkalai-
selle freedom, vapaus, on mel-
kein pyhi kisite, mit4 sana si-
siltaakiin. Venilidinen intel-
lektuelli kavahtaa ajatusta va-
paudesta, koska mieltidid kisit-
teen eri tavalla kuin amerikka-
lainen kollegansa. Vapaus mer-
kitsee venildiselle myos va-
pautta tehdd mielivaltaisia te-
koja, vikivaltaa, kaikkea sit4,
miti Fjodor Dostojevski on kir-
joissaan kuvaillut. Siksi veni-
liinen intellektuelli lopulta
antautuu Johtajan edessd ja
pyytidd anteeksi. Amerikkalai-
nen individualisti, jota henki-
161 nayttelija John Wayne, puo-
lestaan nousee ratsaille ja sin-
t44d ylivoimaista vihollista vas-
taan — vapauden puolesta! Va-
litse nyt niistd stereotypioista
parempil

Jotain samankaltaista kuin
1990-luvun kehityksessid oli
niissd tapahtumissa, joita itse
tutkin Venijin tieteenhistoriaa
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1910- ja 20-luvulla kisittelevias-
s viitoskirjassani (1982). Le-
ninin kuoleman jilkeen seurasi
muutaman vuoden kestinyt
"etsinndn” kausi. Se synnytti
niissd oloissa uskomattoman
teorioiden moninaisuuden tai-
teessa, tieteessi ja politiikassa.
Ja sekin kausi padttyi Stalin-
erotuomarin pillin vihellyk-
seen: hyvit herrat, keskustelu
on piittynyt, olkaa hyvd ja
nouskaa (karja)vaunuun!
Luukkasen teoksen alussa
"kolmiyhteisyys”, rupla, risti ja
kruunu tuottaa loistavan ana-
lyysin Venijan valtion synnys-
td. Luukkanen on parhaimmil-
laan juuri kisitellessdin Veni-
jan valtiollisuuden aatteellisia
ja aatehistoriallisia juuria. Tie-
tenkin kriittisen lukijan mieles-
sd herdd vastaviitteiti ja perus-
telujen tarve: miksi nimen-
omaan “rupla, risti ja kruunu”
olisivat ne kisitteet, joita kiyt-
jelliseksi”? EikO niin keinote-
koisesti rajoiteta Venijin his-
torian selitysmahdollisuuksia?
Vladimir Tljits Lenin kéytti
aikoinaan yli 700 sivua teok-
sessaan Kapitalismin kebitys
Vendjdalld (1899) osoittaak-
seen, ettd Veniji oli maaseu-
tua mydten siirtymassi tai oi-
keastaan jo siirtynyt kapitalis-
miin. Hin tarvitsi tdtd empii-
risti tulosta vallankumousteo-
riansa perusteluksi. Venijin
historia ndyttdytyi Leninin
maailmankatsomuksessa osana
kapitalismin yleismaailmallista
kehitystid. Samaan vipuun lan-
kesivat Venijin reformistit
vuonna 1991, tosin pdinvastai-
sella etumerkilld varustetun
poliittisen ohjelman merkeissi.
Lenin tajusi eliminsi lopulla
katkerasti, ettd vallankumous
oli todellisuudessa epidonnistu-

nut. Venijin yhteiskunnalliset
suhteet ja pidomanmuodostus
eivit vastanneet teorian vaati-
muksia. Veniji oli matkalla
"muualle”, siithen suuntaan,
josta Karl Marx oli kiyttdnyt
nimitystd “itimainen despotia”.

Nykypdivin reformistit ovat
niinikd4n pettyneiti: Vendjin
talous ei kayttaytynytkidin niin
kuin sen lintisten teorioiden
mukaan olisi pitinyt kiyttiy-
tyd.

Mihin Veniji on matkalla
uuden vuosituhannen alussa?

Luukkasen vastaus on seku-
rokratia, osittainen paluu van-
haan ja tuttuun kontrollijiarjes-
telmiin. Se tarkoittaa "ruplan,
ristin ja kruunun” suhteiden
uudelleen méirittelyd. Toistai-
seksi reformistit ja oligarkit
ovat saaneet pitid ruplansa,
mutta omaisuuden turvaa ei
Venijillid todellisuudessa ole.
Minki hallitsija antaa, sen hin
voi myds ottaa. Téstd on vii-
me aikoina saatu niytteitd, kun
oligarkkien valta- ja omistus-
suhteita on Kremlin taholta
ryhdytty uudelleen jirjestele-
madn.

Lopuksi on vijtattava Luuk-
kasen teoksen kenties ongel-
mallisimpaan kohtaan, perio-
disaatioon. Hajoaako Vendjd
ei ole tapahtumahistoria. His-
torian ensimmiinen periodi
Kiovan Venijiasti Moskovan
nousuun on midritelty 834
vuoden mittaiseksi, toinen kei-
sarillisen Vendjin kausi taas
221 vuoden mittaiseksi ja kol-
mas, siis neuvostoaika, 74 vuo-
den mittaiseksi.  Viimeisen
kymmenen vuoden kuluessa,

Jeltsinin valtakaudella "Veniija

niyttdd siirtyneen 1300 vuotta
historiassa taaksepiin” (s5.228).
Viite herittii kriittisessi tark-
kailijassa huimausta. Lopulta



sekurokratiasta, Putinin ajasta,
tehtavit johtopadtokset madrit-
tyvat yhden vuoden havainto-
jen tuloksena.

Teoksen loppuhuipentu-
massa ei tietenkddn ole kyse
tavanmukaisesta historiankir-
joituksesta. Emme yksinkertai-
sesti vield varmuudella tiedd
kehityksen suuntaa. Silti Luuk-
kasen piitdssanoissa on kai-
kesta spekulatiivisuudesta huo-
limatta tiettyd loistokkuutta.
Historia toistaa itseddn uusis-
sa oloissa: jarjestyksen kulisse-
ja rakennetaan, valtioideologi-
aa kaivataan, mutta kaiken ta-
kana vaikuttaa my6s raha.
Luukkasen “triangeli”, sekuro-
kratia, ei olisi uutuus Venijil-
14.

Kilpailevia selitysmahdolli-
suuksiakin on. Niista yhden
merkittdvimmistd on esittanyt
historioitsija Peter Mustonen
Helsingin yliopistossa 1997 tar-
kastetussa  venijinkielisessi
viitoskirjassaan Hdnen keisa-
rillisen majesteettinsa oma
kanslia sekd siihen liittyvissd
hallintohistoriallisissa artikke-
leissa. Mustosen argumentaa-
tiossa korostuu jatkuvuus kei-
sarilliselta Venijaltd Neuvosto-
liittoon, Neuvostoliitosta nyky-
paivan Venijiin. Kyse on hal-
lintokulttuurista, joka repro-
dusoi itsedin ja tuottaa ulkoi-
sista  ilmenemismuodoistaan
(keisarivalta, diktatuuri, demo-
kratia) huolimatta koko ajan
samantapaisia tuloksia.

Luukkasen ja Mustosen kir-
jojen vertailu on mielenkiin-
toista myds toisessa mielessi.
Luukkanen osallistuu teoksel-
laan lantiseen Vendjista kiyta-
viin teoreettiseen viittelyyn.
Hin kadyttdd kiitettdvisti vena-
l4isid ldhteitd, mutta ei asian
varsinaisessa mielessd osallis-

tu venilidiseen keskusteluun.
Veniji on hinelle "vain” tut-
kimuskohde. Mustonen taas
osallistuu veniliiseen debattiin
ja on venildisten lihteidensi
kiytossd omaa luokkaansa.
Lintiseen keskusteluun ei kui-
tenkaan valitettavasti voi edel-
leenkidn osallistua venijankie-
lisin argumentein. Niain Musto-
sen tutkimuksen tulokset ovat
jadneet liki huomiotta ldnsi-
maissa ja myos Suomessa. Vii-
meaikaisessa venildisessi his-
toriallisessa keskustelussa mie-
lenkiintoinen piirre on ol-
lut lantisten teorioiden kriitti-
nen arviointi ja myos kayttod
selitysmalleina. Marxilais-leni-
nildiset teoriat on heitetty ro-
mukoppaan, eiki liberalistinen
kehitysoptimismikaan histo-
rioitsijoita hetkauta. On lopul-
takin syntynyt mahdollisuus ai-
toon dialogiin. Linnesti lihes-
tytadn itdd, iddsta lanttd. Mut-
ta kohtaavatko argumentit?
Tiatd odotellessa tiytyy ky-
syd, miten vakavasti suhtautui-
simme historioitsijaan, joka kir-
joittaisi Britannian historian
kdyttien vain veniliisii lihtei-
t4 ja tukeutuisi vain veniliis-
ten keskeniin kidymiin kes-
kusteluihin kelpo saarivaltion
politiikasta?
Hmari Sustluoto
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Onni kuulua
Venajalle

Kristiina Kalleinen: ”"Isdn-
maani onni on kuulua Vena-
jélle”. Vapaaherra Lars Gab-
riel von Haartmanin elama.
SKS, Helsinki 2001. 345 s.

W Nimi otsikkoon otetut mot-
tosanat isinmaan kuulumises-
ta Vendjille, kirjoitti jo ikdan-
tynyt valtiomies Haartman tyo-
toverilleen, ministerivaltiosih-
teeri Alexander Armfeltille hei-
nikuussa 1855, kun MenS§iko-
vin tahti oli jo laskenut ja Kri-
min sota kdintynyt tappiolli-
seksi  Vendjille. Kuitenkin
nimi Haartmanin sanat kuvaa-
vat hyvin, eivit vain hinen
omaa kisitystiadn, vaan koko
Suomen johtavan sditylaiston
kisitystd Suomen asemasta tuo-
na aikana, ja ansaitsevat siis
tulla otetuiksi jopa otsikon
mottolauseeksi.

Niami jo vanhan Haartma-
nin sanat saattavat tuntua ny-
kyajan lukijasta oudoilta, sa-
moin kuin kuvaukset G. M.
Armfeltin innosta jo 1800-lu-
vun alussa levittid venijin kie-
li nopeasti Suomen virkakie-
leksi. Sitihidn ihmetteli aika-
naan jo perustuslaillisen histo-
riankirjoituksen johtava guru
J. R. Danielson-Kalmari. Mutta
se ei osoita, ettd Haartman ja
Armfelt olisivat olleet vddris-
sd ja Danielson-Kalmari oi-
keassa, vaan se osoittaa vain
sit4, ettd 1800-luvun jalkipuo-
liskon historiakuva vuosisadan
alkupuoliskosta oli, ja on nii-
hin paiviin asti ollut, selvisti-
kin vairistynyt. Ja sen oli ja on
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vddristinyt niin Krimin sodan
kuin sen jalkeen tapahtuneen
Suomen perustuslaillisen val-
tion kehityksen muodostanut
prisma, jonka lapi vuosisadan
alkupuolta tiirattiin. Sen pail-
le ja lisdksi tuli sitten vield ns.
joulukuun 6. pdivin 1917 tir-
kistysaukko.

Tamén prisman ja tirkistys-
aukon lipi katsottuna ns. Ve-
nijan ajan alkupuoliskosta et-
sittiin ja nahtiin ldahinnd vain
Suomen autonomiaa edistdvid
ja sitd Venijdstd separoivia te-
kijoitd, kun taas erityisesti suo-
malaisten oma toiminta maan-
sa ldhentdmiseksi uuteen ema-
maahan, Vendjdin, jii vihille
tai kokonaan huomiotta. Se ei
sopinut ajan historiakuvaan.
Suomen tidhinastisesta histori-
ankirjoituksesta ei tule heti
mieleeni muita vastakkaisia
esimerkkeja kuin Keijo Korho-
sen viitoskirjassa oleva kappa-
le "Suomen lihentdminen Ve-
nijdan kaytdnnossi” (s. 207-
214) ja aivan dskettdin ilmes-
tynyt Max Engmanin paksu
kirja, Lejonet och dubbelornen.
Finlands imperiella decennier
1830-1890 (Atlantis 2001).
Niitd "lihentimislukuja” ei kir-
joissa yleensikiin ole paljoa.
Engmannin kirja keskittyy kui-
tenkin lihinni vain yli 3000:n
suomalaisen upseerin palve-
luun Venijin armeijassa ja Pie-
tarin metropolin seki taloudel-
liseen ettd henkiseen vaikutuk-
seen Suomeen. Mutta kuiten-
kin, yhdessid Kalleisen kirjan
kanssa nimi muodostavat sel-
visti uuden ja mielestini mer-
kittivin elementin Suomen
historiankirjoituksessa, ja siini
on niiden pidmerkitys. L. G.
von Haartmanin vallan vuodet
1840-58 ovat osa niitd Suo-
men historian "imperiaalisia
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vuosikymmenid”. On tietysti
selvid, ettd yksittdisid mainin-
toja tidstdi imperiaalisesta di-
mensiosta on ollut useissakin
erityistutkimuksissa, mutta ko-
koavista esityksisti on ollut
selvistikin puutetta.

Siis, kerrattakoon vield, juu-
ri tdssd imperiaalisen dimensi-
on esiintuomisessa on Kallei-
sen tutkimuksen tirkein kont-
ribuutio historiankirjoitukselle.
Se kuvaa sellaisen suomalaisen
valtiomiehen toimintaa ja elid-
mintyotd, jonka peruspidmai-
rini oli kaikin mahdollisin ta-
voin ldhentdd Suomea Veni-
jadn ja sailyttad kuitenkin sa-
malla Suomen lait ja itsehallin-
to, so. entinen yhteiskuntajir-
jestys. Vaikka Kalleisen ku-
vauksen kohteena on varsinai-
sesti vain L. G. von Haartman,
on esitykselld myos yleisem-
pid merkitysti, koska siini tu-
lee esitellyksi myos laaja Haart-
manin virkatoveripiiri, joka
ajatteli ndistd perusasioista sa-
malla tavoin kuin Haartman.
Tastd tydtoveripiiristd huomat-
tavimpia olivat G. M. Armfelt,
R. H. Rehbinder, C. J. Walleen,
J. F. Aminoff, J. A. Ehrenstrom.
Tiassd mielessi Kalleisen kirja
tayttad hyvin sen joskus hyvil-
le elimikerralle asetetun vaa-
timuksen, etti siind kuvattavaa
henkilod tulee kayttda ikidin-
kuin apuvilineeni tai tarkas-
telupisteeni niille tapahtumil-
le ja ilmioille, joissa ao. hen-
kilo oli osallisena.

Itse asiassa Haartmankin sai
politiikkkansa peruslinjat, suu-
ren vision Suomen tulevaisuu-
desta, juuri palvellessaan Pie-
tarissa vuosisadan alussa Suo-
men asiain komitean piirissi.
Siellihin ensimmaiiseksi kehit-
tyi, Keijo Korhosta lainatakse-
ni, ns. Suomi-idea, joka taval-

lisesti on pantu A. 1. Arwids-
sonin suuhun: so. ettd ruotsa-
laisia emme enii ole, venilii-
siksi emme halua tulla, ol-
kaamme siis suomalaisia. Ts.
vuosi 1809 loi uuden Suomi-
kokonaisuuden ja -identiteetin,
mutta siihen sisaltyi myos — ja
tim4 on tahtonut unohtua —
voimakas pyrkimys Suomen
erottamiseen Ruotsista ja la-
hentdmiseen Vendjdan. Niinpd
rupla tuli saada melkeinpd heti
Suomen rahaksi, veniji virka-
kieleksi (aluksi suunniteltiin
sitd jopa viidessd vuodessa) ja
Suomi tuli irroittaa taloudelli-
sesti Ruotsista, mutta ei kuiten-
kaan integroida sitd Vendjdan.

Haartmanin kohdalla kiddn-
tyminen Ruotsista Venijain oli
kuitenkin hidas ja vaikea, vaik-
kakin jo isin miidriyksesti
vaistimaton ja vilttdmiton.
Haartman oli alun opiskelu-
vuosinaan suuresti mieltynyt
ylioppilaselimiin Ruotsissa, ja
ei vain Pietari, vaan myds uusi
paakaupunki Helsinki, olivat
hinelle pitkidan vieraita ja jopa
vastenmielisia. Vield 1820-lu-
vulla Veniji oli hinen mieles-
tidn "pimeyden maa” ja 1826
hin mm. joutui vasten tahto-
aan palaamaan “egoistiseen ja
jaykkiddn” Pietariin. Mutta vihi
vahiltd vastenmielisyys Pieta-
ria ja Vendjaia kohtaan murtui
ja muuttui. Suomi oli kyllikin
Haartmanille koko ajan "isin-
maa”, mutta Vendjasti tuli uusi
"emdmaa”. Em. “suomalaisen
siirtokunnan” merkitysti tille
Haartmanin mielenmuutoksel-
le ei juuri voi yliarvioida. Jo
niind Suomen asiain komite-
an vuosina Haartmanin mieles-
sa kehkeytyi se hinen suuri
visionsa Suomen asemasta,
jonka hin puki sanoiksi sitten
Krimin sodan alussa: "Vaikka-



kin Suomella on erillishallinto,
tulee yhteyden olla vallitseva-
na hallintoperiaatteena. Talta
nikokannalta katsoen minun
mielestini maamme yhdistimi-
nen emdmaahan on mahdollis-
ta toteuttaa.” Eli niin kuin Kal-
leinen sen summeeraa: Haart-
manin suuri visio oli Suomen
ja Venijin yhdistiminen ylim-
milld hallitustasolla sekd mai-
den lihentdminen toisiinsa
kielen- ja kulttuurin opiskelun
kautta. Suomi oli osa suurta
keisarikuntaa, mutta samalla
kuitenkin oma taloudellinen ja
poliittinen kokonaisuus, jonka
hyvinvointia tuli vaalia. Tdmin
kaiken hyviksyi myos Haart-
manin virkaveli, ministerival-
tiosihteeri Alexander Armfelt,
joka saattoi puhua jopa mai-
den "assimilaatiosta”.
Perustana tille nopealle ja
jyrkille mielialojen kiddntymi-
selle Ruotsista Vendjdin oli tie-
tysti Ruotsin nopea tappio so-
dassa 1808-09 ja Vendjin lois-
tava voitto Napoleonista vuo-
sina 1812 ja 1814. Vaikka Kal-
leinen taustaluvussaan “von
Haartman ja hinen aikakau-
tensa” kirjoittaakin "suuresta ja
mahtavasta” Venijdstd, jota jalo
keisari Aleksanteri I hallitsi ja
johon Suomi oli liitetty, ja si-
teeraa lehtori (myo6hemmin
piispa) Magnus Alopaeuksen
Venijia ylistdvid sanoja vuo-
den 1809 Haminan rauhan joh-
dosta jirjestetyssa juhlassa, oli-
sin kuitenkin vielikin enem-
min korostanut tdtd Vendjin
mahtiasemaa Euroopassa Na-
poleonin sotien jilkeen. Oli-
han Aleksanteri I kameleilla
ratsastavine kalmukkirykment-
teineen pédssyt aina Pariisiin
asti, mistd J. V. Stalin hinti
Potsdamin konferenssissa 1945
selvistikin  kadehti. Vendjin

aseman vertailu Neuvostoliiton
asemaan Euroopassa vuoden
1945 jilkeen ei olekaan aivan
ontuva. Sen jilkeen, kun sen
sosialismi niytti vield levidvin
yhi laajemmalle, kiiruhtivat
suomalaisetkin U. K. Kekko-
sen johdolla liittymain yhi la-
heisemmin timin sodan voit-
tajan puolelle. — Miksi siis
G. M. Armfelt et consortes ei-
vit olisi tehneet sitd 1800-lu-
vun alussa?

Taustalukuunsa Kalleinen
olisi voinut ottaa myds keisa-
rin salaisen kiskykirjeen ken-
raalikuverniiri Fabian Stein-
heilille vuodelta 1810. Se ni-
mittdin valaisee oivallisella ta-
valla niiti etuja, joita Suomi oli
saanut liitoksestaan Venijddn
1809. Niitdhin kirjeen mukaan
olivat: muun muassa (1) Poliit-
tisen olemassaolon antaminen
Suomelle, ettei se lukisi itse-
d4n  Venijin orjuuttamaksi,
vaan omien etujensa takia sii-
hen liitetyksi, (2) ei vain yh-
teiskunnallisten, vaan my0os
poliittisten lakien siilyttimi-
nen, (3) hallituskonseljin pe-
rustaminen, (4) monien vero-
jen poistaminen, (5) sotavien
hajottaminen, (6) sellaisten
etujen antaminen aatelistolle ja
virkamiehistolle, joita Ruotsi ei
olisi koskaan voinut heille an-
taa, (7) kauppiaiden vapautta-
minen velvollisuudesta kiydi
kauppaa piaiasiallisesti Ruotsin
kanssa. — Kun tihin vield li-
satddn
1811 tapahtunut Vanhan Suo-
men liittiminen ja suomalaisen

seuraavana vuonna

Suomen asiain komitean pe-
rustaminen suomalaisine val-
tiosihteereineen, niin koossa
onkin aikamoinen etujen ja
oikeuksien paketti.

Mutta takaisin Haartmaniin.
Hinen isansi, G. E. Haartman
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oli silld tavalla kaukonikoinen
ja kaukaa viisas, ettd ldhetti
poikansa Lars Gabrielin jo heti
vuoden 1809 lopulla Pietariin,
Venijin
aktuaariksi, omaksumaan laa-

ulkoasiainkollegion

jempia valtakunnallisia niko-
aloja (vidare vyer, kuten tuli
tavaksi sanoa) ja oppimaan
vendjdn kieltd. Tami oli suuri
murros ja kidinne Lars Gabri-
elin elamissi, silld vield opis-
keluvuosinaan Ruotsissa hi-
nesti oli miiri tulla isddnsi
seuraten ladkdri. Mutta timi
ala ei hianti kuitenkaan miel-
lyttinyt. Vendjin opinnoissaan
Haartmanilla oli Pietarissa mm.
venildinen renki, jonka kans-
sa saattoi harjoitella puhetai-
toa. Ja Lars Gabriel my®s oppi
hyvin timin kielen, niin ettd
kykeni kiyttimidin sitd myo-
hemmin sujuvasti niin kirjalli-
sesti kuin suullisestikin. Tdss4
suhteessa hin poikkesi useim-
mista ikiisistdan siviilivirka-
miehisti, jotka eivit osanneet
venijidd, ei esim. Rehbinder.
Sensijaan ensiksi upseerinuran
Venijilld luoneet ja sitten Suo-
meen siviilivirkoihin tulleet,
kuten esim. kenraalikuvernoo-
rin apulainen A. A. Thesleff,
osasivat vendjidd.
*

Haartmanin ei tarvinnut pit-
kiin ahkeroida ulkoasiainkol-
legion aktuaarina, vaan ura
urkeni nopeasti ylospdin: vuo-
sina 1811-20 hin oli vasta pe-
rustetun Suomen asiain komi-
tean toimitussihteeri ja sitten
vuodesta 1819 myds jdsen,
1825 hin sai nimityksen valtio-
sihteerin apulaiseksi. Turun
yliopiston kanslerin sihteeri
hin oli vuosina 1811-20. En-
simmiinen lyhyt vierailu se-
naattorina tapahtui vuosina
1830-31. Turun ja Porin ladnin
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maaherrana hin oli vuosina
1831-40. Senaattiin hin tuli sit-
ten lihes loppuiikseen 1840,
ensin finanssitoimituskunnan
paillikoksi ja vuodesta 1841
myos talousosaston varapu-
heenjohtajaksi, missi viroissa
hin oli aina vuoteen 1858
saakka. Suomen asiain komi-
teassa ja kanslerin sihteerini
ollessaan hin toimi sellaisten
suurten tihtien alaisena kuin
G. M. Armfelt ja M. M. Spe-
ranski. Hidn kuului Pietarissa
keskenddn tiiviisti seurustele-
vaan ns. "suomalaiseen kolo-
niaan”, jonka sielu ja keskus-
henkilo oli R. H. Rehbinder.
Ennen senaattiin pysyvisti tu-
loaan 1830-luvulla, mutta myos
senaatissa ollessaan, Haartman
ehti olla useiden tirkeiden ko-
miteoiden puheenjohtajana ja
jasenend. Ndistd mainittakoon
vain tirkeimpid: vuoden 1834
kaupan ja elinkeinojen kehit-
tdmiskomitea, samana vuonna
Suomen Talousseuran puheen-
johtajuus; hdn oli mukana Tu-
run hoéyrylaivayhtion perusta-
misessa ja Viipurin lahjoitus-
maakysymystd  kisitelleessi
komiteassa. Han oli myos joh-
tavana hahmona mukana val-
tion talouden kohentamiseksi
1838 asetetussa komiteassa,
jonka tuloksena oli Suomen
tullitulojen korottaminen ja
valtion taloudellisen tilan ko-
heneminen sitd kautta; hin
johti 1840 aloitettua rahareali-
saatiota (siirtymistd Ruotsin ra-
hasta Venijian ruplaan) alaisuu-
dessaan kaksikin komiteaa. Sa-
moin hin johti 1840 aloitettua
senaatin uudistusta. Kun hin
itse vanhuudenpdivinidin arvioi
eliminty6tiidn, niin hidn piti
tirkeimpind  saavutuksinaan
juuri raharealisaation onnistu-
mista ja tullipolitiikkaansa.

328

Vuoden 1834 talouskomite-
an padmiirit olivat suurisuun-
taiset; sen suositusten mukaan
laadittiin mm. uuden kauppa-
sopimuksen luonnos Ruotsin
kanssa. Niissd Venijin ja Ruot-
sin kauppaneuvotteluissa Suo-
men  etuja edustamassa  oli
Haartman, joka sai ansioistaan
palkkioksi salaneuvoksen ar-
von ja nimensd Venijin asetus-
kokoelmaan (Polnoje Sobrani-

Jje Zakonov). Mutta niin kuin

H. Pipping on huomauttanut,
timidn vuoden 1834 komitean
esityksistd ei toteutunutkaan
kuin vain tdmid kauppasopi-
mus, joka kylldkin irroitti mer-
kittdvisti Suomea kaupallises-
ti Ruotsista. Kuten Kalleinen
toteaakin, vasta timidn kaup-
pasopimuksen jilkeen voidaan
katsoa alkaneen miiritietoi-
sen yrityksen irroittaa Suomi
kaupallisesta riippuvuudesta
Ruotsiin.

Haartmanin vallan ja mah-
din ehdoton huippukausi oli-
vat vuodet 1840-56, jolloin
hin oli senaatissa lihes yksin-
valtias (niin “finanssi- kuin
pidministeri”) ja jolloin hinelld
oli toimivat yhteistydsuhteet
niin MenSikoviin kuin Armfel-
tiinkin Pietarissa. TAmin lisdksi
hin ympirdi itsensi onnistu-
neesti niin liheisilld kuin vi-
hin kaukaisemmillakin suku-
laisilla, niin etti — Raimo Sa-
volaisen viitoskirjaa lainaten —
senaattiin muodostui erdidnlai-
nen Haartmanin "sukukabaali”,
(Siithen kuuluivat von Born, af
Schulten, Trapp ja Forsman.)
Lisiksi Haartman nai itsensi
kahdenkin avioliiton kautta
Mannerheimin sukuun; hinen
appensa oli kuuluisa Suomen
lihetyskunnan johtaja C. E.
Mannerheim. Casimir von Kot-
hen puolestaan avioitui Haart-

manin sisarpuolen kanssa. —
Kuten Kalleinen aivan oikein
huomauttaa, avioliitot eivit
tuohon aikaan olleet pelkis-
tidn rakkausliittoja, vaan nii-
den tarkoitus oli myds nousta
virka- ja siddtyhierarkiassa yhi
ylemmis. — Haartman ei ollut
kuitenkaan sukusuhteissa tir-
keimpiin tyotovereihinsa, Men-
Sikoviin ja Alexander Armfelt-
iin. Mutta nimi kaksi jilkim-
miistd olivat "velipuolia” siten,
ettid Armfeltin isilli, G. M. Arm-
feltilla oli ollut suhde Men-
Sikovin ididin kanssa, misti
syntyi myos yksi tytir. Niin
niin avioliittojen kuin tydsuh-
teidenkin kautta Suomen joh-
toon muodostui erdinlainen
"keskusnelio”, kuten Kalleinen
toteaa, tai ehkid pitidisi sanoa
viisikko. Siithen kuuluivat siis
Haartmanin lisiksi Armfelt,
C. G. Mannerheim (joka oli
Haartmanin vaimojen veli),
Casimir von Kothen seki tie-
tysti kenraalikuvernoori Mensi-
kov, joka 1840-luvun alusta
aina 1850-luvun puoliviliin
kutakuinkin suvereenisti "hal-
linnoi” Suomea ja hoiti sen
suhteita Venijain. Myos minis-
terivaltiosihteeri R. H. Rehbin-
der kuului tdhdn kuvioon aina
kuolemaansa 1841 asti.
Virkaportailla
seurasivat tittelit ja kunniamer-

ylenemista

kit, joita Haartman ehti saada
urallaan ylen méirin. Kalleisen
kirjan liitteessd niitd on petii-
tilld painettuna periti yhdek-
sdn rivid. Mainitsen vain muu-
tamia tirkeimpii: Pyhidn An-
nan 2. luokan ritarimerkki
1814; Pyhin Vladimirin 3. luo-
kan ritarimerkki 1817; valtio-
neuvos 1819; todellinen valtio-
neuvos 1823; kamariherra
1830; Pyhin Stanislauksen 1.
luokan ritarimerkki 1833; Py-



hin Annan 1. luokan ritari-
merkki 1835; salaneuvos 1838;
Pyhin Vladimirin 2. luokan ri-
tarimerkki  1840;
Kotkan ritarikunnan ritari
1842; vapaaherra 1849; Alek-
santeri Nevskin ritarikunnan

Valkoisen

ritari 1851; todellinen salaneu-
vos 1856; valtakunnanneuvos-
ton jisen 1858.

Kalleinen on antanut Haart-
manin toiminnan pidilinjaa ki-
sitteleville kappaleelle — joka
pdilinja oli Suomen irrotta-
minen Ruotsista ja lihentdmi-
nen Vendjidn — nimen ”Valta-
kunnanreformaattori”, vaikkei
Haartman varsinaisesti mihin-
kddn Venijin valtakunnan re-
formeihin  osallistunutkaan.
Ehki parempi otsikko olisikin
ollut "Valtakunnallinen refor-
maattori”. Hin summeeraa lo-
puksi Haartmanin eliméntyon
otsikolla "Uuden valtioyhtey-
den vakauttaja ja autonomian
puolustaja”. Piikeinoina Suo-
men irroittamiseen Ruotsista ja
lihentdmiseen Venijain olivat
juuri Venidjin ja Ruotsin kaup-
pasopimukset, joissa niin Reh-
binder kuin Haartmankin
edustivat Suomea, Suomen ja
Venijin vilisen kaupan ja tul-
lien jirjestelyt, raharealisaatio
(Venijin ruplan tuonti Suo-
meen), Suomen pankin uudel-
leen organisointi, jolla oli tir-
ked merkitys mm. raharealisaa-
tiossa ja sitten myos teollisuu-
den rahoituksessa sekd Sai-
maan kanavan rakentaminen.
Ehki tihdn on vield syytd li-
sitd, ettd rautateidenkin raken-
tamisessa niin Haartman kuin
Armfelt kannattivat ensimmai-
send ratana Turun ja Pietarin
yhdistavii rataa, jotta Suomi
lihentyisi
Snellmanin ja kenraalikuver-
noori Bergin suunnitelma Hel-

Venijidn, mutta

singin—Hidmeenlinnan radasta
sai keisarin hyviksymisen.
Haartman oli mm. tissi yhtey-
dessi sitd mieltd, etti Helsin-
gistd ei koskaan voisi tulla
merkittdviaid vientisatamaa, ja
ettd sitd ei tulisi yhdistii fen-
nomaaniseen sisd-Suomeen.
Krimin sodan aikana kirjoitta-
missaan muistioissa Haartman
kaavaili Suomelle merkittivai
asemaa Venidjin merivallan
lanteen tyontyvini tukikohta-
na. Juuri tdssd tarkoituksessa
hin myos sitten niin innok-
kaasti ajoi hanketta erityisen

saaristolaivaston luomiseksi
Suomelle.
Kuten hyvin tiedetddn,

Haartman tunsi suurta inhoa
perustuslaillis-demokraattista
hallitusmuotoa kohtaan. Hin
kirjoitti "perustuslaillisesta rai-
vosta”, joka oli "aikakauden
tauti”. Tamd Haartmanin inho
ei kuitenkaan estinyt keisari
Nikolaita puolestaan valitta-
masta sitd, ettd Haartmanilla oli
aina keppihevosenaan "hinen
valtiosddntonsid”. — Sanalla
"konstitutio” oli yha monia eri-
laisia merkityksid. Fennoma-
niaa ja J. V. Snellmania Haart-
man inhosi ja vastusti juuri sen
vuoksi, ettd hidn niki siind val-
lankumouksellisuutta. Mensi-
kovhan nimitti Snellmania suo-
rastaan "kommunistiksi”. Haart-
man kannatti kyllakin, tieteel-
lisluontoista, maltillista suo-
men kielen ja suomalaisuuden
edistimistd ja niki siind jopa
sen myonteisen seikan, ettd se
osaltaan olisi irroittamassa
Suomea Ruotsista. Liberalis-
mista, sen enempii poliittises-
ta kuin taloudellisestakaan,
Haartman ei pitdnyt. Taloudel-
lisessa ajattelussa hinen esiku-
vanaan oli sveitsiliinen Jean
Charles Sismondi (1773-1842),
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joka arvosteli vapaata kilpailua
ja vaati tydvien suojelua, kos-
ka muuten koneiden kiytto ja
tehdasteollisuus vievit hiikiii-
lemittémiin pidomavaltaan ja
kansan proletarisoitumiseen.
Sismondia on syystikin kutsut-
tu ensimmiiseksi sosiaalipolii-
tikoksi. Haartman tunsi erityi-
sesti omakseen Sismondin aja-
tuksen, etti elinkeinoelimis-
sakin tuli vallita "valistuksen ja
hyveen”.

Autonomian puolustamises-
sa Haartmanin p3dansiot olivat
juuri Suomen tulliautonomian
puolustamisessa. Ja siind hin
onnistui, vaikka hinen virka-
kaudellaan keisari Nikolai I
ehti antaa kaksikin kiskyi
Suomen ja Venijin vilisen tul-
lirajan poistamisesta. Mutta tds-
s4 asiassa Haartman saattoi
kiyttid apunaan kenraaliku-
verndori Mengikovia vihin sa-
maan tapaan kuin A. Armfelt
lykitessiin Suomen lakien
kodifioinnin  epdmiiriiseen
tulevaisuuteen. Lisdksi tukena
oli Vendjin mahtava finanssi-
ministeri Kankrin, jolle keisari
Nikolaikaan — omien sanojen-
sa mukaan — ei mahtanut mi-
tddn. Haartman vetosi tdssi
asiassa juuri siihen, ettid tulli-
rajan poistaminen merkitsisi
"iskua Suomen kansan luotta-
mukselle keisariaan kohtaan”.
Se ei suinkaan lihentiisi Suo-
men ja Vendjan kansoja toisiin-
sa, vaan piinvastoin loitontai-
si niitd. Suomi oli yksi "kau-
neimpia kukkasia hallitsijansa
kruunussa”. Hallituksen todel-
linen suuruus ilmeni Haartma-
nin mielesti juuri siini, etti se
teki ne kansat onnellisiksi, jot-
ka Jumala oli sille uskonut. Ja
timan “onnen” Suomen kan-
salta tullirajan poistaminen
hivittdisi. — Suomen lakien
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kodifikaatiosta Haartman oli
samalla kielteiselld kannalla
kuin Armfeltkin. Periaatteessa
hin kylld kannatti kodifiointia,
mutta sen tulisi tapahtua kan-
Vieraan

salliselta  pohjalta.

"muotin”  kiyttiminen olisi
Suomen lakien hengen ja pe-
riaatteiden loukkaamista.
Edelld on jo tullut esitellyksi
erditd niistd toimista, joilla
Haartman pyrki ldhentiméin
Suomea Venijdin, eikd tdssd
ole tilaa eikd mahdollisuutta
kerrata niitd kaikkia. Ne voi
lukea Kalleisen kirjasta. Mutta
otan silti vield pari esimerkkid
siitd, kuinka pitkille Haartman
oli valmis menemain tissd l4-
hentimisessid. Niinpd hidn oli
sekd periaatteessa ettd myos
kiytinnossi valmis liittimain
niin mahdollisesti uudelleen
perustettavan Suomen asiain
komitean kuin senaatinkin Ve-
nijin valtakunnanneuvostoon.
Kun Alexander Armfelt suun-
nitteli 1830-40-lukujen vaih-
teessa ministerivaltiosihteerille
avuksi samanlaista neuvostoa
kuin Venijin ministereillikin
oli (ei varsinaisesti uutta Suo-
men asiain komiteaa), niin Kal-
leisen mukaan Haartman "miti
ilmeisimmin” ajoi neuvoston
liittAmist4d osaksi valtakunnan-
neuvostoa. Sitd taas puolestaan
kenraalikuverndodri Mensikov
ei halunnut, koska hin pelka-
si siitd tulevan jonkinlaisen
kenraalikuverndorin yldpuolel-
la olevan elimen. Ja tihin hi-
nen vastustukseensa koko han-
ke sitten tyssisikin. Kalleinen
selittda (tai jopa selittelee) titd
Haartmanin ehdotusta sill4,
ettd neuvoston liittiminen val-
takunnanneuvostoon olisi mer-
kinnyt vain "Suomen asioiden
hoitamista ylimmilld tasolla
liheisessd suhteessa Venijin
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hallintoon”. — Niin, sitihin se
olisi merkinnyt. Samassa yh-
teydessi Kalleinen Kkirjoittaa
my0s Armfeltin ja Haartmanin
yhdessi suunnittelemasta se-
naatin uudistuksesta, mutta ei
jostain syystd mainitse sitd, etti
sithenkin sisdltyi ajatus senaa-
tin kytkemisesta valtakunnan-
neuvostoon siten, ettd sinne
olisi ldhetetty aina kaksi Suo-
men senaattoria, silloin kun
Suomea koskevia asioita olisi
esilla. Taminkin suunnitelman
torpedoi Mensikov. — Todetta-
koon kuitenkin tdssd yhteydes-
s4 se ilmeisen vihin tunnettu
tosiasia, ettd valtakunnanneu-
vostossa yleensd Suomen etu-
ja olivat valvomassa Suomen
kenraalikuvernoorit. Haartman
ei juuri tihidn toimeen ehtinyt,
silla hian sai nimityksen neu-
voston jdseneksi vain vuotta
ennen kuolemaansa. Suomen
valtiosihteerid sinne kuitenkin
yritettiin vetdd. Kun nimittdin
tamd sihteeri sai MenSikovin
ehdotuksesta 1834 ministeri-
valtiosihteerin arvon ja Rehbin-
der meni kiittimidin keisaria
tastd armonosoituksesta, niin
Nikolai lausui hinelle heti:
"Nythin te pukeudutte minis-
terin uniformuun ja tulette val-
takunnanneuvostoon.” Rehbin-
der sai kuitenkin estetyksi me-
nonsa vedoten siihen, ettei
osannut vendjdi.

Haartmanin ja MenSikovin
tiiviistd yhteistyostd Kalleinen
on Kkirjoittanut laajasti jo vii-
toskirjassaan, mutta tdssd se
saa lisdvalaistusta nimenomaan
Haartmanin  nikokulmasta.
Vaikka yhteisty6 toimikin ylei-
sesti ottaen hyvin, niin siind oli
myds ongelmia. Niinpd jos
kenraalikuvernoori oli pitem-
min aikaa vaiti eikd vastannut
Haartmanin viesteihin, timi

huolestui heti ja alkoi epail-
14 kenraalikuvernoorin mieli-
alan muuttuneen negatiivisek-
si. Haartman oli selvistikin hy-
vin riippuvainen Mensikovista
ja timidn vaihtelevista mieli-
aloista. Mutta Haartmania 4r-
sytti kuitenkin se, ettd MenSi-
kov hinen mielestdin usein
puuttui aivan litkaa pikkuasi-
oihin. Omalta puoleltaan Men-
Sikov taas, kuten Kalleinen to-
teaa, halusi rajoittaa ja hillitd
Haartmanin vallan- ja kunnian-
himoa sekid muistuttaa tille
sadnnollisin viliajoin, kuka oli-
kaan Suomen todellinen joh-
taja. Ndin hin teki my®s Reh-
binderille ja Armfeltille; se tds-
sé lisattakoon. Olen myos ndh-
nyt MenSikovin kirjoittaman
paperin, jossa tdmid moittii
Haartmania paitsi vallanhimos-
ta myos "juonittelusta” hinen
selin takanaan.
*

Kalleinen on, toisin kuin usein
on tapana, nivonut yhteen
sekd Haartmanin yksityisen
(perhehistorian) ettd julkisen
toiminnan. Pddpaino niin sivu-
midrissd kuin muutoinkin on
kuitenkin ehdottomasti julki-
sessa toiminnassa. Hin ei ole
myoskidn lihtenyt kirjoitta-
maan yksityiskohdissaan "tdy-
dellistd” elimikertaa samaan
tapaan kuin L. G. von Bons-
dorff, jonka Haartmanin nuo-
ruuden (vain vuoteen 1827
ulottuva) elimidkerta on yli
400-sivuinen opus. Jos Kallei-
nen olisi noudattanut samaa
kaavaa, hinen olisi tullut kir-
joittaa vahintddn 1000 sivua.
Niinpi hin toteaakin, ettid hi-
nen elamikertansa on valikoi-
tu, tai ts. episodinen: hin on
valikoinut sithen vain mieles-
tddn tirkeimmit tapahtumat
Haartmanin pitkdstd ja moni-



vaiheisesta elimistd. Alkujak-
sossa hidn on voinut tukeutua
ja on myos tukeutunut vahvas-
ti juuri em. Bonsdorffin kir-
jaan.

Yksityiselimin nivomisella
yleisen toiminnan lomaan hian
on kisittddkseni pyrkinyt selit-
timain jalkimmiistd edellisel-
4. Niinp4 jo kirjansa alussa
hin arvelee, ettd “lieneekod
syntyminen Ranskan suuren
vallankumouksen vuonna
1789 ja 4idin menetys varhai-
sessa lapsuudessa vaikuttanut
sithen, ettd L. G. von Haartman
omien sanojensa mukaan ’vi-
hasi mullistuksia siitd ldhtien,
kun tulin maailmaan’. Mitd tu-
lee edelliseen tekijadn, synty-
miseen vallankumouksen vuon-
na, niin se on tietysti pelkkd
sattuma. Mitd tulee jalkimmai-
seen, varhaiseen didin menet-
timiseen, niin sen suhteen
Kalleinen niyttaa tukeutuneen
psykohistorioitsijana tunnetun
Juha Siltalan kisityksiin. T4std
lapsuuden jarkytyksestd olisi
hinen mukaansa ollut seu-
rauksena Haartmanilla ilmen-
nyt erddnlainen jatkuva maail-
manlopun tunnelma, jota myo-
hemmin koetut jarkytykset
vain vahvistivat. En olisi siitd
kuitenkaan niin varma. Téssi
asiassa psykologeilla on monia
mielipiteitd ja koulukuntia.

Aidin varhaisen menettimi-
sen lisiksi Haartmanin kaksi
muuta suurta tragediaa olivat
kahden nuoren vaimon varhai-
set kuolemat, nimittdin Sophie
ja Minette Mannerheimin (C. E.
Mannerheimin tyttirid); edelli-
nen kuoli keskenmenoon, jil-
kimmainen  tuberkuloosiin.
Haartman oli luonnollisesti
niistd pitkddn masentunut,
mutta mielestini Kalleinen ei
osoita, miten se mahdollisesti

vaikutti hinen julkiseen toi-
mintaansa. Hinen tekstistidn-
kin kidy ilmi ainakin se, ettad
tyotehoon nimi menetykset
eivit juuri niyti vaikuttaneen.
Haartmanhan oli ns. tyonarko-
maani ja saattaa olla, ettd hian
surussaan tekikin yhi lisdi toi-
ti hukuttaakseen surunsa nii-
hin ja unohtaakseen sen.
Kalleinen ei ole myoskiin
ilmeisistd yrityksistddn huoli-
matta — pystynyt selvittimain
sitd, kuka, missd ja milloin
keksi Haartmanille tuon kuu-
lun lisinimen, "hinen hirmui-
suutensa”. Hin kylldkin katsoo
onnistuneensa lieventimiin
tatd Haartmanin “hirmuisuut-
ta”, nimenomaan hinen yksi-
tyiseldminsi puolella, missd
tuota “hirmuisuutta” ei juuri
nikynyt, vaan missi vapaaher-
ra saattoi olla hyvinkin lempei
ja rakastettava puoliso ja isd.
Syyt mainittuun "hirmuisuu-
teen” selvidvit kylld kirjasta
hyvin. Hian oli ei vain alaisi-
aan vaan usein myos vertaisi-
aan kohtaan ylimielinen, toy-
kei ja jopa pelottava. Kuului-
saksi on tullut aikalaisen, Au-
gust Schaumanin, muistelmis-
saan julkistama kuvaus, jota
Kalleinenkin siteeraa: ... noil-
la hermostuneilla huudahduk-
sillaan ja kouristuksentapaisil-
la yskidnkohtauksillaan, joita
silloin kuului, noilla irvistelyil-
14, joihin hidnen kauniit kas-
vonsa silloin viidntyivat, han
saattoi valaa kauhua ei aino-
astaan alaisiinsa vaan myoskin
virkatovereihinsa tyopoydin
adressi”. Schauman mainitsee
Haartmanin kirsineen usein
"hermotuskia”. Aivan ilmeises-
ti, niin kuin Kalleinenkin arve-
lee, monet hidnen sairauksis-
taan olivat psykosomaattisia.
Niiden vaivojensa lisdksi hian
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oli selvistikin jonkin verran
hysteerikko sekd myos narsis-
ti, joka tarvitsi alinomaa mui-
den kehuja ja ylistystd. Tastd
narsismista taas on kenraaliku-
verndorin - Pietarin  kanslian
paillikon ja ministerivaltiosih-
teerin apulaisen Konstantin Fi-
scherin aikalaistodistus 1850-
luvun alusta. Fischer nimittdin
kertoo Haartmanin tulleen ker-
ran luokseen lihes kuolemaa
tehden, keppiinsi nojaten, niin
ettd hin suorastaan kaatui Fi-
scherin syliin, joka raahasi hi-
net sohvalle, mihin hin sitten
vaipui "silmidt sammuneina ja
kasvot kalmankalpeina”. Mut-
ta kun Fischer sitten ilmoitti,
ettd keisari oli myontinyt hi-
nelle Aleksanteri Nevskin rita-
rinauhan, hyppisi Haartman
silminripayksessi  pystyyn,
viskasi keppinsi nurkkaan ja
alkoi kivella reippaasti huo-
neessa edestakaisin hokien:
"Ahaa, aikani ei siis vield ole
lopussa.”

Osmo Jussila

331



ARVOSTELUJA

Kolmannen
polven
jaakarieepos

Matti Lackman: Jadkareiden
tuntematon historia. Suo-
men vai Saksan puolesta?
Jaakariliikkeen ja jaakaripa-
taljoona 27:n (1915-1918)
synty, luonne, mielialojen
vaihteluita ja sisaisia kriise-
ja sekd niiden heijastuksia
itsendisen Suomen ensi vuo-
siin saakka. Otava 2000 Hel-
sinki. 879 s.

M Monesta poliittisesta mullis-
tuksesta huolimatta kotimai-
nen lukijakunta mieltad edel-
leen vaistomaisesti jaakiriliik-
keen historian itsendisen Suo-
men suurena sankarikerto-
muksena. Ammattitutkijoiden
asenne on jo pitkdidn ollut vii-
leAmpi, mutta myos heidin tar-
koin punnittujen lausuntojen
takaa voi pilkahtaa esiin kai-
kenlaisia ennakkokisityksii
jadkireistd ja heidin merkityk-
sestidn maan historiassa. San-
karikertomuksen luonteeseen
kuuluu, ettei se juuri jitd ke-
tddn kylmiksi. Vaikkei tutkija
olisi ollenkaan sen lumoissa ja
pyrkii jarjestelmillisesti osoit-
tamaan kertomuksen myyttiset
ulottuvuudet, hinen on samal-
la otettava huomioon, etti ai-
kalaiset saattoivat kokea asian
toisin ja ettd myytilld oli siten
todellista vaikutusta historian
kulkuun. Ja timi jos mikédin
vaatii ammattitaitoa, kyky4 yh-
distdid myotdtunto terdviin
analyysiin.

Dosentti Matti Lackmanin
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tuore tutkimus Jddkdreiden
tuntematon bistoria: Suomen
vai Saksan puolesta on hyvi
esimerkki tillaisesta ammatti-
taidosta, vaikkei sekididn voi
olla tiydellinen. Teos on tiilis-
kivi sekid painoltaan ettd sisil-
16ltadan. Yli 720 sivun leipi-
tekstin lisdksi kansien viliin
mahtuu toistasataa sivua liittei-
td ja luetteloita. Sisilté on
vankkaa ja varmaa historian-
tutkimusta, jossa nostetaan
esiin monta uutta ulottuvuutta
jadkireiden Saksan-matkasta,
samalla kun klassiset kysymyk-
set kdydain karsivillisesti ja
usein oivaltavasti lipi. On syy-
tid olettaa, ettd Lackmanin tut-
kimuksesta kehittyy aiheen
perusteos, johon tullaan viit-
taamaan vihintdidn yhtd paljon
kuin Matti Lauerman vastaa-
vaan suureen tutkimukseen
Kuninkaallinen Preussin Jdd-
kéripataljoona vuodelta 1966.
Kyseessd on kolmannen
polven jidkirieepos. Ensim-
miinen kokoava kuvaus, li-
hemmis 1 900 sivua kattava
kaksiniteinen Suomen Jddkdirit
(ruots. Jdgarbataljonen 27) jul-
kaistiin jo 1919. Teos oli jii-
kireiden oma muistelma- ja
asiakirjakooste, jonka enem-
min tai vihemmin tietoinen
tehtivi oli valaa perusteet it-
seniisyystaistelun suurelle san-
karikertomukselle. Tissd on-
nistuttiin ilmeisen hyvin. Vaik-
ka monta uutta kokoamateos-
ta julkaistiin seuraavien kah-
den vuosikymmenen aikana,
mik#Ain niistd ei korvannut ky-
seistd kaksiniteistd hakuteok-
sena. Ammattitutkijoita taas ei
kiehtonut ajatus puhkaista san-
karimyytin ilmeisimpia paisu-
mia. Siksi seuraava kokoava
teos oli todellakin vasta Lauer-
man yli tuhatsivuinen eepos.

Historiankirjoituksen histo-
riasta kiinnostunut lukija tus-
kin malttaa olla vertaamatta
Lackmanin ja Lauerman jaaka-
reitd. Molemmissa tapauksissa
kyseessd on merkittavi tutki-
muksellinen tyo, jolla on ollut
ilmeinen sosiaalinen tilaus.
Lauerman kohdalla titi tuskin
kukaan kiistdd, olihan kansal-
linen historiankisitys voimis-
saan vield 1960-luvulla. Mutta
milli lailla Lackmanin teos hei-
jastaa omaa aikakauttaan ja
sen tieteellisid ihanteita? Ensin-
nikin tutkimusta leimaa tietoi-
nen, ajoittain jopa kiihkea halu
osoittaa, kuinka pitkaidn kuva
jaakareistd on ollut ihannoiva
ja kuinka monimutkainen hei-
din tiensd Lockstedtin koulu-
tusleiristid sotaisiin urotekoihin
kotimaassa oikeistaan oli.

Lackman on lihtenyt de-
konstruoimaan kansallista san-
karikertomusta. Tdssa hin ei
tietenkdidn ole ensimmiinen.
Matti Klinge aloitti oman tais-
telunsa jaidkirimytologiaa vas-
taan jo 60- ja 70-luvun taittees-
sa ja sittemmin joukkoon on
liittynyt moni muukin, kuten
Martti Ahti ja Heikki Ylikangas.
Mutta vasta Lackmanin syste-
maattisen tutkimuksen kautta
kokonaisvaltainen
postnationalistinen nikokulma

avautuu

jadkareiden historiaan. Kirjan
otsikointi on siksi suppeahko.
Teos ei paljasta yksinomaan
jadkareiden tuntematonta his-
toriaa tai kuinka tehokkaasti
saksalaiset kiyttivit suomalais-
ten  itsendisyyspyrkimyksii
omiin strategisiin tarkoituksiin-
sa. Lackman kertoo koko vei-
jaritarinan uudestaan, vaikkei
aloitakaan kertomustaan aivan
niin alusta kuin edeltdjinsi
Lauerma, jonka avauslause eit-
timattd on mahtava: "Ajanlas-



kumme alussa, lihes kaksi
vuosituhatta sitten...”

Toinen tirked lisd jadkari-
tutkimukseen on Lackmanin
pyrkimys vertailla ja kontras-
toida jadkireiden uhkarohkeaa
aloitetta vastaaviin vastarinta-
liikkeisiin Suomessa ja muual-
la Euroopassa. Ensimmdiisen
sortokauden aikana paljolti
Venijiltd Suomeen levinnyt
maanalainen aktivismi oli, ku-
ten Lackman moneen kertaan
jaksaa korostaa, yksiselitteises-
ti maanpetoksellista toimintaa.
Asia ei muutu miksikidin, vaik-
ka osittain sen tuloksena Suo-
men itsendisyys voitiin varmis-
taa ja laittomasta hankkeesta
tuli kansallinen suurteko.

Vertaillessaan jidkareitd en-
simmiisen tasavallan maanpe-
tollisiin kommunisteihin Lack-
manilla on taipumus venyttidd
niiden yhtilaisyyksid liian pit-
kille. Vaikka molemmissa liik-
keissd oli vahva riippuvuus
rahoittajiinsa  Berliinissd  ja
Moskovassa, jadkireiden joh-
tomiehilla oli selvisti enem-
min itsendisid tavoitteita ja tie-
tenkin aivan toisenlaisia yh-
teyksid kotimaan eliitteihin. Ja
olihan niilla liikkkeilld aivan eri
tavoitteetkin. Jadkireiden kan-
sallismieli muistutti jyrkkyydes-
sadn eittimitta kommunistien
vallankumouskiihkoa. Mutta
jaakareiden aatteellisessa huu-
massa oli paljon suurempi ko-
timaisuusaste; fennomaniaa,
saksalaispalvontaa ja tietenkin
palavaa ryssianvihaa.

Tutkija vertailee ajoittain
jaakariliikettd irlantilaiseen va-
pausliikkeeseen ja toteaa nii-
den olleen riippuvainen Sak-
sasta, muttei sen kummemmin
rinnastele niitd. Niiden syste-
maattinen vertailu olisi voinut
olla hedelmallisti. Molemmis-

sa tapauksissa kyseessi oli
vastarintatoiminta, joka oli
suunnattu vihattua imperiumia
vastaan ja johon osallistui kan-
sallismielinen eliitti, joka ei
empinyt ryhtyd maanpetoksel-
liseen yhteistyohon johtavan
vihollisvaltion kanssa. Ajalli-
nen yhtildisyys on myos tir-
kedi huomioida, silli kuten
Lackman osoittaa, jadkiriliik-
keen johto oli tietoinen irlan-
tilaisten saksalaisyhteyksisti ja
otti opikseen heiddn virheis-
tddn. Verisesti epdonnistunut
paasidiskapina Irlannissa
vuonna 1916 osoitti, kuinka
vaikeaa oli onnistua vapaus-
taistelussa ilman saksalaisten
massiivista sivutukea. Irrallisis-
ta maihinnoususuunnitelmista
luovuttiin lopullisesti ja syksyl-
14 1917 Suomen epavirallinen
lihettilds Berliinissa Edvard
Hjelt totesi tiysin oikein enna-
koiden, etti irtaantuminen Ve-
nidjdstd onnistuisi ainoastaan
Saksan “suoranaisen tai vilil-
lisen avustuksen nojalla”.

Lackmanin osoittaa parem-
min kuin ehki kukaan aikai-
semmin kuinka tietoisia seki
jadkiriliikkeen johto ettd rivi-
miehetkin olivat tdstd riippu-
vuudesta ja miten ratkaiseva
saksalaisten maihinnousu Suo-
meen loppujen lopuksi oli
koko sisallissodalle. Siksi kir-
jan nimi "Suomen vai Saksan
puolesta?” on hieman outo, sil-
14 kuten tutkija niin vakuutta-
vasti ndyttid, aikalaiset nikivit
selvisti ndiden asioiden olevan
sidoksissa toisiinsa. Ilman voit-
toisaa Saksaa ei myoskiddn it-
sendistd Suomea.

Mutta otsikoinnin retoriikka
sikseen. Teoksen kolmas ja
ehkid merkittivin aluevaltaus
on sen sosiaali-, kulttuuri- ja
mentaliteettihistorialliset tutki-
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mustulokset. Lackman ei suos-
tu katsomaan jadkdriliikettd
yksinomaan kollektiivina, vaan
etsii alati halkeamia sen histo-
riallisessa julkisivussa ja 1oytyy-
hin niitd kun tarpeeksi ldheltd
katsoo. Lihes kolmasosa (569)
jaakiripataljoonan kokonais-
vahvuudesta (1897) ei osallis-
tunut Suomen sisdllissotaan.
Merkittivin syy hukkaprosen-
tin suuruuteen ei ollut kaatu-
minen tai katoaminen Saksan
rintamalla (48+37) vaan nimen-
omaan poisjddminen eri syistd.

Ennen kotiinpaluutaan hel-
mikuussa 1918 jadkdreiden piti
vannoa uskollisuutta Vaasan
senaatille. Viimeistdan timai
seuloi pois vakaumukselliset
sosialistit tai muuten sisallisso-
taan Kkriittisesti suhtautuneet
miehet. Kaiken kaikkiaan 451
miestd palasi Suomeen vasta
sodan jilkeen, mutta Lackman
ei halua antaa yhtd selitysti
tille luvulle. Kaikki eivit mis-
siadn nimessi olleet sosialiste-
ja. Joukkoon mahtui paljon
fyysisesti kelvotonta sotilasai-
nesta, kurinpitosyistd tyolei-
reille joutuneita, sairasvuoteel-
le jadneitd ja komennuksessa
olleita.

Tyoldisjadkireitd oli melko
runsaasti (26,2 %) ja heidin
kasvava kriittisyytensid paillys-
tod ja porvarillista Suomea koh-
taan johti vuonna 1917 patal-
joonaneuvoston syntyyn. Jyr-
kin siipi perusti timin lisaksi
tyoldisjddkareiden toimeenpa-
nevan komitean, jonka toimin-
nasta ei ole tiedetty juuri mi-
tiin ennen kuin Lackman 16ysi
sen poytikirjat SKP:n Mosko-
van arkistosta. Pohtiessaan
miksi tim4 komitea ei saanut
kunnon otetta protestimieli-
alasta voidakseen hajottaa pa-

taljoonan, jota oikeutetusti
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epiiltiin kdytettavin kotimaas-
sa retteldiden tukahduttami-
seen, Lackman osoittaa jilleen
kykynsa hahmottaa monimut-
kainen kuvio. Ryhmipaine oli
sittenkin niin kova ettei hajot-
taminen kidynyt piinsi. Patal-
joonaan kantautui sensuurin
vuoksi yksipuolista tietoa syk-
syn 1917 veriteoista ja puna-
kaartien veljeilystd venilaisten
kanssa, miki sai tehokkaasti
empivit ruotuun, silld jos mi-
kddn oli vetdnyt jaakirit Sak-
saan, niin nimenomaan veni-
ldisvastaisuus. Tiettyd merki-
tystd oli myos silld, ettd koti-
maan sosiaalidemokraatit eivit
osoittaneet erityistd kiinnostus-
ta tyoldisjadkireitd kohtaan —
sisdllissodan kynnykselld hei-
din suhtautuminen jaakariliik-
keeseen oli jo avoimen viha-
mielinen.

Kuten todettu, Lackman on
kirjoittanut kolmannen polven
jaakirieepoksen. Siksi hin on
siirtdnyt
pois Helsingin osakuntapiireis-
td, joista rekrytoitiin valtaosa
tulevasta jaakiriupseeristosta,
kohti Pohjanmaata ja muuta
maaseutua, mistd saatiin rivi-
miehistd koottua. Niin Lack-
man nostaa esiin monta vaivih-

huomion Kkohteen

kaa sivuttua asiaa, kuten pa-
taljoonassa kyteneen kielirii-
dan, jota hdn sivulla 221 viit-
td4 jopa jddkdriliikkeen keskei-
seksi ongelmaksi. Maaseudun
karuista olosuhteista lahteneet
suomenkieliset rivijadkarit jou-
tuivat harmikseen toteamaan,
ettd kotimaan hierarkiat mel-
keinpd korostuivat Saksan ar-
meijassa.

Ruotsinkieliset ylioppilaat
Helsingistd etenivit helpom-
min esimiesasemiin kun vas-
taavalla sivistystasolla olevat
suomenkieliset jadkirit. Asiaa
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ei tietenkiidn helpottanut, ettd
ensin mainittujen joukossa oli
keikareita, jotka nopeasti
omaksuivat preussilaisia up-
seerimaneereja ja alkoivat kuk-
koilla milloin mistakin. Kun
pataljoona kesidkuussa 1916
siirtyi itdrintamalle Oberzug-
fuhrer Rainer Mandelin vaihtoi
aidon junkerin tavoin monok-
keliin. Huhujen mukaan hin
kaytti myos silkkialusvaattei-
ta...

Suomenkielisten jaikirei-
den epiviralliseksi puhemie-
heksi noussut Aarne Sihvo on
ainoa sittemmin kenraaliksi
noussut Saksan-kiviji, jolle
Lackman suo seikkaperiisem-
min selvityksen. Ja sekin joh-
tuu lihinni Sihvon vilirikosta
muun jadkirieliitin kanssa, jol-
la, kuten tunnettua, tuli ole-
maan pitkille menevii seura-
uksia hinen sotilasuralleen.
Ruohonjuuria myotiilevd ni-
kokulma heijastuu tdssd koh-
din tutkijan paitelmiin. Anta-
malla erityistd painoarvoa rivi-
jadkdreiden kannanotoille ja
muisteluille ylikorostuu hel-
posti pataljoonan kielellinen
eripuraisuus ja yhteishengen
puute. Lackman tulkitsee her-
kidsti yhteentormiykset patal-
joonassa kielikiistoiksi, vaikka
kyseessd ndyttaa usein olleen
tavanomainen purnaus ylen-
nyksien tai elimin epidoikeu-
denmukaisuuksista.

Toisaalta tuo matala katse
antaa Lackmanille mahdolli-
suuden kuvata rintamaelimin
arkea ja juhlaa sekd elavisti
ettd raikkaasti. Tédssd hidn seu-
raa hyvin sotahistorian kan-
sainvilisid trendejd, silld jos
mikéddn on tilld hetkelld muo-
dissa tilld alalla, niin nimen-
omaan sodan mikro- ja men-
taliteettihistoria. Lackman hou-

kuttelee meidiat mukaan Li-
baun kapakkoihin ja ilotaloi-
hin, kertoo miten sotaviran-
omaiset pitivat sukupuolitaute-
ja kurissa, selvittii seikkape-
riisesti murhatapausta, johon
suomalainen jadkidrivaljakko
oli sekaantunut, ja pakottaa
meidit mukaan liejuisiin juok-
suhautoihin ja jaatéville taiste-
lukentille, osoittaakseen ettei-
vit jaakarit olleet kovinkaan
halukkaita antamaan henkeidin
Saksan puolesta.

Sodan kaaos ja karmeus
konkretisoituu kun tutkimus
etenee vuosiin 1917-18. Ja kun
kauan odotettu kotimatka Suo-
meen koittaa, Lackmanin sy-
din lyo melkein samaa tahtia
kun innokkaiden jaidkirien,
vaikkei hdn periaatteessa pidi-
kdin  sankarikertomuksista.
Saksalaisten maihinnousu Ete-
la-Suomeen saattoi olla ratkai-
seva sisillissodan lopputulok-
selle, mutta Lackman antaa
tiyden tunnustuksen jdikarei-
den mairitietoisuudelle ja am-
mattitaidolle, joka oli suurek-
si hyodyksi valkoisessa armei-
jassa. Kolmen vuoden aikana
kovissa oloissa ammennettu
taisteluhalu sai vihdoinkin pur-
kautua ja talloin oli vadjadma-
tonti, ettd myds raakuuksia ja
muita ylilyontejd tapahtui.

On oivaltava kokemus lu-
kea Lackmanin kuvaus sisillis-
sodasta jadkiriliikkeen niko-
kulmasta. Silla silmilld katsot-
tuna sota ei osoittaudu juuri
muuksi kuin keskusvaltioiden
etiiseksi ja melko epadmiirii-
seksi rintamalohkoksi pohjoi-
sessa, ja kuten aikaisemmin
todettiin, niin ajateltiin myos
Suomessa. Lackman lainaa Il-
mari Kiannon runollista vetoo-
musta jidkireiden pikaisen
paluun puolesta, jossa tode-



taan muun muassa, etti "Sak-
sa on suuri!/ Saksasta nousee/
kansojen juuri!/ Tulkaa jaaki-
rit,/ Tulkaa vaan!/ Omaa maa-
tanne valloittamaan!”. Tutkija
pohtii tissd yhteydessd moni-
puolisesti, olisiko jidkireiden
aikaisempi tai myohempi ko-
tiinpaluu voinut estdd sisillis-
sodan synnyn, muttei tieten-
kd4dn voi antaa mitddn lopul-
lista vastausta. Tieddmme vain
mitd tapahtui, emme miti oli-
si voinut tapahtua.

Tutkimuksen osittain syste-
maattinen dispositio johtaa
paikka paikoin turhiin toistoi-
hin. Mutta timi ei merkittdvis-
ti hiiritse, varsinkin kun kirja
on niin mittava, etti hieman-
kin hajamielisesti etenevi lu-
kija on kertauksien tarpeessa.
Lackmanin teksti on sujuvaa ja
selkedid, sopivissa kohdissa
jopa kaunokirjallista. Tieteelli-
nen aparaatti taulukoineen ja
karttoineen on niinikdin nuh-
teetonta. Muuhun kuvitukseen
kustantamo on sitd vastoin pa-
nostanut vihinlaisesti, mika
on selvi puute, silld jos mikddn
kansallinen kertomus on vi-
sualisoitu taiteessamme niin se
on nimenomaan jadkiriliike.

Yhteenvetona haluan ko-
rostaa, ettd Lackman on Kirjoit-
tanut merkittavan tutkimuksen
merkittdvistd ilmiostd kansal-
lisessa historiassamme. On
hyvi, ettd tutkijat nykyédin et-
siviit tietoisesti uusia aiheita ja
eivitkd hyljeksi vihdpidtdisini-
kiddn pidettyja kysymyksii.
Mutta vield tirkeimpidd on,
ettd niin sanottuja suuria koh-
talon kysymyksia kdydidin yhd
uudestaan ldpi ja ettd timd ta-
pahtuu yhti kriittisesti ja valp-
paasti kun Lackmanin tutki-
muksessa.

Henrik Meinander

"Hirmuista!
Mita tasta
tulee?” -

J. K. Paasikivi
1944-48

Tuomo Polvinen: J. K. Paasi-
kivi. Valtiomiehen eldaman-
tyé 4. 1944-1948. WSOY
1999 Juva. 641 s.

B Professori Tuomo Polvisen
kiydessd aikanaan kisiksi Paa-
sikiven elimikertaan hin kaa-
vaili selvidvinsi kolmella,
ehki neljalld niteelld. Neljis
osa kisittelee aikaa syksystd
1944 kesiin 1948. Tulossa on
vield yksi osa, jossa pddstdidn
Paasikiven vaiherikkaan eld-
min loppuun vuoteen 1956.
Biografian sivuméiriinen laa-
jeneminen ei missdidn nimes-
si ole pahasta: Paasikivi oli
halki eliminsi monessa mu-
kana, itsendisen Suomen ensi-
vaiheiden merkittavimpid vai-
kuttajia, ja vuoden 1944 jil-
keen keskeisesti muotoilemas-
sa Suomen sodan jalkeistd
ulko- ja sisapoliittista suuntaa,
ensin kahden hallituksen pii-
ministerind ja maaliskuusta
1946 alkaen tasavallan presi-
denttini.

Polvinen toteaa, ettd vaaran
vuosinakin tunnetut ja kohde-
henkilon sanoin “hirmuiset
vuodet” 1944-48 muodostavat
Paasikiven monivaiheisen uran
merkittdvimmain jakson. Tdstd
ei voi olla eri mieltd. Iakis val-
tioneuvos tarttui maidrdtietoi-
sesti valtiolaivan ohjiin ja pyr-
ki ohjaamaan sen sodanjilkei-
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sestd murroksesta selvemmille
vesille. Aika oli tdynni draa-
maa, mistd Paasikiven julkais-
tut pdivakirjat ovat antaneet
enemman kuin viitteitd.

Polvinen taustoittaa perus-
teelliseen tyyliinsi Paasikiven
toimintaa ja perustaa henkilo-
kuvansa laajaan alkuperdisma-
teriaaliin, eikd vain Paasikiven
omaan. Ajan lihteistd ja viime
vuosina tuotettu tutkimus tar-
joaa mainiot ldhtokohdat Paa-
sikiven toiminnan tarkastelul-
le. Polvisen metodi, ajan il-
mididen tarkastelu ja Paasiki-
ven toiminnan problematisoin-
ti niiden yhteydessi, laajentaa
tutkimusta ja jattd4d kohdehen-
kilén vilistd taka-alalle, mutta
samalla laajentaa kuvaa niistd
puitteista, joissa sodanjilkeiset
poliittiset vaikuttajat, ennen
muita tietysti Paasikivi, joutui-
vat tekemididn maan kannalta
tirkeitd ja usein niin hankalia
ratkaisuja. T#llaisenaan Polvi-
sen tutkimus kasvaa sodan jil-
keisen poliittisen historian pe-
rusteokseksi ja palkitsee sellai-
sena moninkertaisesti viitseli-
44n lukijansa.

Miki sitten nosti Paasikiven
politiikan parrasvaloihin syk-
sylld 1944. Polvisen elamiker-
ran ilmestymisen aikoihin Juk-
ka Seppinen esitti timin leh-
den palstoilla kisityksen, ettd
Paasikivi olisi vuodattanut ke-
vailla 1944 sotilastietoja veni-
ldisille, mistd nami olisivat sit-
ten palkinneet hinet.!

Polvinen ei itse viittaa ndin
raadolliseen tulkintaan, vaan
loytdd useita hyvin perusteltuja
syitid: venijinkieliselld Paasiki-

1. Jukka Seppinen, “Paasikiven
nousu valtaan vuonna 1944”, His-
toriallinen Aikakauskirja 3/1999,
267-269.
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velld oli pitkd kokemus ididn-
suhteiden hoidossa, hin oli
toiminut  rauhanopposition
“tietynlaisena” henkiseni joh-
tajana ja sellaisena nautti kan-
natusta niin vasemmalla kuin
tietyissd porvarillisissa piireis-
sd. Lisdksi, eikd vdhidisimpana,
tarvittiin uusia vastuunkantajia,
jotka eivit arkailleet luoda
suhteita  voittajasuurvaltaan
Neuvostoliittoon, josta Paasiki-
ven arvion mukaan oli kehit-
tynyt pitkiksi ajaksi eteenpiin
Manner-Euroopan johtava
suurvalta. Siihen piti luoda
hyvit suhteet, joihin naapuri-
suurvalta voisi luottaa.

Keskeistd oli myos se, ettd
Paasikivelld oli myds liittoutu-
neiden valvontakomission
tuki. Polvinen Kkorostaa, ettd
Paasikivi oli ainoa suomalai-
nen ei-kommunistinen poliitik-
ko, jonka Stalin tunsi henkil®-
kohtaisesti ja jota hin my6s
arvosti. Vaikka tillikiddn yksin
ei olisi ollut ratkaisevaa mer-
kitystd, Seppisen tulkinta Paa-
sikiven nousun syistd tuntuu
haetulta ja kaipaa ainakin lisii
todisteita. Kunnes Seppinen ne
esittdd, Polvisen rationaaleja ja
Paasikiven taustaa luotaavia
selityksid on pidettdvd uskot-
tavampina.?

Polvinen on voinut hyédyn-
tdd suhteellisen laajasti Neu-
vostoliiton arkistoja. Se on on-
neksi tutkimukselle ja tekee
siitd jAnnittdvin. Pitkin matkaa
kiy selville, mihin Stalin, Mo-
lotov ja Zdanov pyrkivit ja
mikd Paasikiven rooli heidin
tavoitteenasetteluissaan  oli.
Toisaalta Paasikiven elimin-

2. Vrt. myds Tuomo Polvinen, Paa-
sikiven “hirmuisen vuodet”, His-
toriallinen Aikakauskiria 2/2000,
99-101.
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makuiset ja joskus katkeratkin
paivikirjakommentit asettuvat
neuvostotulkintoja vastaan oi-
keisiin yhteyksiinsi ja tulevat
ymmirrettivimmiksi.

Neuvostoarkistojen valossa
suomalainen poliittinen todel-
lisuus ei ollut kaunis. Porvaril-
listen piirien ja Paasikivenkin
kommunisteihin kohdistama
epiluulo saa vahvistuksensa.
Heid4n isinmaallisuutensa jitti
paljon toivomisen varaa. He
vuotivat auliisti kaiken Krem-
liin ja panettelivat hallitus-
kumppaneitaan sen kun ehti-
vit, ehdottivatpa Suomen liit-
timistd Neuvostoliittoonkin.
Pidaministeri Mauno Pekkala,
niin entinen sosiaalidemo-
kraatti kuin olikin, kuului sa-
maan kastiin, jos kohta hines-
si Paasikiven mielesti oli
muuan hyvi puoli: hin oli lais-
ka ja juoppo, eiki sellainen tee
vallankumousta.

"Hirmuisina vuosina” 1944—
48 Paasikivi ei salaillut ajatte-
luunsa liittyvdd pessimismii,
jonka mukaan aina tuli ottaa
huomioon pahin mahdollinen
vaihtoehto. Tistd pessimismis-
td Polvisen tutkimus vilisee
esimerkkejd, mutta kuten kir-
joittaja toteaa, pessimismi ei
saanut johtaa passiiviseen alis-
tumiseen vaan realistiseen ti-
lanteenarviointiin  pohjautu-
vaan mddritietoiseen toimin-
taan. T4td linjaa Paasikivi nou-
datti, mutta jotkut poliitikot
nikivit vain hinen synkit pur-
kauksensa ja tekivit niistd ne-
gatiiviset johtopiitokset: "Nyt
se Ukko taas purkaa pahaa si-
suaan, eikd kuuntele ketiidn
eikd ymmirrd mitdin...”
tultuaan
Paasikiven tavoitteena oli lo-

Piddministeriksi

pullisen rauhansopimuksen

aikaansaaminen. Sen tielld oli

monta estettd, ei vihiten val-
vontakomission vaatimus Neu-
vostoliiton osoittamien sota-
syyllisten
Paasikivi ja oikeusministeri

tuomitsemiseksi.

Urho Kekkonen yrittivit viivy-
telld ja selviti asiassa tarvitse-
matta turvautua taannehtivaan
lainsdddantoon. Mikiin ei kui-
tenkaan auttanut, vaikka Paa-
sikivi harasi vastaan viimeiseen
asti ja sai Kekkosen erdinkin
kerran uhkaamaan erolla.

"Tami on hirmuista. Aina
viime vuoden elokuusta lih-
tien on timi asia ollut vuoren-
painoisena minun ja hallituk-
sen jisenten piaalld.” Paasiki-
ven piivikirjamerkintd kuvaa,
kuinka raskaasti hin asiaan
suhtautui. Vaikka Kekkonen
paljolti hoiti sotasyyllisyystut-
kintaa ja sai kantaa suurimman
julkisen helteen, Paasikivi seu-
rasi tarkoin proseduuria, kiytti
omakohtaisia puheenvuoroja
ja muokkasi mielipiteitd ko-
koomuspuolueessa ja sai pre-
sidentti Mannerheimin myén-
tymiddn lakiesityksen antami-
seen. Lopulta Paasikivi joutui,
Mannerheimin ollessa sairau-
den takia estyneeni, myos
vahvistamaan sotasyyllisyys-
lain.

Polvinen pitda kiistattoma-
na siti, ettd ndistdi Suomen lain
vastaisista oikeudenkiynneista
ei Neuvostoliiton painostuksen
vuoksi olisi voitu vilttyd, mutta
lisdd: "Paasikiven johdolla kiy-
dyn, puoli vuotta kestineen
puolustustaistelun tulosta ei
voi pitid huonona.” Prosessin
tultua hoidetuksi Paasikivi ja-
koi auliisti kiitosta Kekkosel-
lekin, jonka ymmirsi erimieli-
syyksistd huolimatta ajatelleen
maan parasta: "Kekkonen on
koko minun hallituskauteni
kantanut raskaan taakan ja teh-



nyt hyvid tyoti ja hyvii pal-
veluksia maalle.”

Zdanoville Stalin oli syksyl-
14 1944 antanut ohjeeksi me-
netelld varovaisesti, sisdisiid
hiiriotekijoiti oli viltettava.
Sodan ollessa vield kesken ti-
lanne Suomessa tuli pitdd va-
kaana. Oli pyrittdvi neuvosto-
myonteiseen tai ainakin sen
kanssa asioimaan pystyviin
hallitukseen. Sosialismin to-
teuttaminen “historian lakien
mukaisesti” sai jaddd kauem-
maksi tulevaisuuteen.

Otetta kiristettiin vasta pari
vuotta myoéhemmin, kylmin
sodan tehdessi tuloaan. Tuol-
loin suomalaisen yhteiskunnan
vastustuskyky oli jo huomatta-
vasti suurempi. Ja kommunis-
tien etsikkoaika oli mennyt ohi
— he olivat osoittautuneet lii-
an heikoiksi ulkonaisesti pelot-
tavista demonstraatioista huo-
limatta. Kreml olisi mieluusti
nihnyt heidin tiillikin otta-
van vallan, mutta ei katsonut
itse voivansa tarttua voimakei-
noihin. Siihen vaikuttivat ds-
keiset historialliset kokemuk-
set, joita Molotov muisteli
1970-luvulla:

"Miten armeliaasti me koh-
telimmekaan Suomea. Olimme
viisaita, kun emme vallanneet
sitd. Se olisi ollut pysyvi haa-
va... Ihmiset sielld ovat itsepdi-
sid, hyvin itsepdisid.” Histo-
rialliset kokemukset olivat vai-
kuttaneet myos siihen, ettd
suomalaisiin kommunisteihin
ei tdysimairiisesti luotettu.

Paasikivi ndyttdd aluksi suh-
tautuneen aika luottavaisesti
kommunisteihin. Vuonna 1946
hin kuitenkin oli menettinyt
luottamuksensa. Hin joutui
tuon tuostakin tihdentimain,
ettd sisd- ja ulkopolititkka on
pidettivd erilldin toisistaan.

Neuvostoliiton sotilaalliset int-
ressit, joita Polvisen mukaan
Paasikivi piti Suomen suunnal-
la keskeisind, oli tiytettivi sa-
taprosenttisesti, mutta muut
asiat oli pidettivd omissa ki-
sissd. Perinteinen yhteiskunta-
jarjestys oli sdilytettivi ennal-
laan ja sosialisointivaateille sa-
nottava kylmisti ei.

Paasikivi asettui myos virka-
mieskunnan puhdistuspyrki-
mysten tielle. Virkanimityksis-
sd hin painotti ensisijaisena
kriteerind virkaikdd. Tdtd on
pidetty hinen konservatiivi-
taustastaan kumpuavana van-
hoillisuuden merkkind, mutta
Polvinen korostaa, ettd kysy-
myksessi oli tehokas puolus-
tuskeino kommunistien yrityk-
sid vastaan vallata asemia vir-
kakoneistossa. Suomalaisen
yhteiskuntajirjestyksen stabili-
teetti vaati, ettd virat pysyisi-
vit systeemiin juurtuneiden,
luotettavina pidettyjen henki-
16iden kisissi.

Aiempi tutkimus on valais-
sut monipuolisesti YYA-neu-
vottelujen kulkua ja itse sopi-
musta. Polvinen lihestyy asiaa
Kremlin arkistomateriaalin
pohjalta ja analysoi monelta
kannalta Paasikiven roolia ja
merkitystd YYA-neuvotteluissa.
Selvii on, ettd Neuvostoliiton,
ja ennen kaikkea suomalaisten
kommunistien, tavoitteena oli
neuvottelujen avulla lihentdi
Suomea sosialistiblokkiin. Paa-
sikiven ansioksi Polvinen lu-
kee suomalaisten menestyk-
sen, joka teki tyhjiksi kommu-
nistien aikeet pitemmille me-
nevistd sopimuksesta. Tissd
presidentti osasi taitavasti kidyt-
tdd hyviksi eduskunnan taipu-
mattomuutta.

Paasikivi, kuten vastuun-
alaiset porvarilliset piirit, va-
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rautui kommunistien vallan-
kaappausyritykseen huhtikuun
1948 lopussa. Armeija oli ase-
tettu valmiuteen sen varalta.
Oliko uhka todellinen, siihen
Polvinen ei ota kantaa: "Alku-
periislihteisiin  perustuvien
tarkkojen tietojen puuttuessa
asia tdytyy edelleenkin jattii
avoimeksi.” Tulkinnat uhan
reaalisuudesta kidyvit ristiin,
mutta varovaisena ja tarkkana
tutkijana Polvinen vilttad — tis-
sd niin kuin muuallakin — joh-
topaatoksid, joihin ldhteiden
“ylitulkinta” herkisti johtaa.
Kommunisteihin Paasikivi
joka tapauksessa otti entistd
enemmadn etdisyyttd. Sisiminis-
teri Leino sai hinenkin puoles-
taan mennd. Kun YYA-sopi-
muksen tuoma ulkopoliittinen
selkdnoja oli varmistettu, sisi-
poliittinen liikkkumavara lisiin-
tyi. Ja titd sopi kiyttdd hyvik-
si. Lopputulemana Paasikiven
"hirmuisista vuosista” Polvinen
toteaakin: "Paasikiven johtama
Suomi oli lujuutta ja jousta-
vuutta tarkoituksenmukaisesti
yhdistellen onnistunut tyydyt-
timidn Stalinin valttimattomi-
ni pitamat turvallisuusedut ta-
valla, joka pitkilld tdhtiyksel-
14 teki siita Neuvostoliiton ken-
ties parhaan rajanaapurin.”
Edeltivien niteiden tapaan
elamikerran  neljinteenkin
osaan liittyvdat Hannu Heikki-
lan ja Hannu Immosen tiiviit ja
asiantuntevat osiot. Heikkild
kirjoittaa sotakorvauksista ja
Immonen siirtovden asuttami-
sesta sekd maanhankintalain
synnystd. Ne tdydentdvit sau-
mattomasti Polvisen yksityis-
kohtaista ja anniltaan poik-
keuksellisen painavaa suurtyo-
t4, jossa kuitenkin kohdehen-
kilon yksityiseldami jii toissi-
jaiseen asemaan, miki sinidn-
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sd on ymmirrettivii. "Paasiki-
ven piivikirjoihin ja yksityis-
arkistoon tutustuminen vahvis-
taa kisityksen siitd, ettei tyo-
honsi keskittyneelld vanhuk-

sella endd ollut maininnanar-
voista yksityiselamii”, Paasiki-
vensi lipikotaisin tunteva Pol-
vinen toteaa ja sanoillaan ker-
too olennaisen: idkds paami-

nisteri ja presidentti oli tdysin
omistautunut maan asioille ja
parhaalle.

Ari Uino
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Fellmanin
suvun
kirjakokoelma

Filosofian maisteri Sophie
Capdeville esittelee Fellma-
nin suvun kirjakokoelman,
josta Suomalais-Ugrilainen
Seura julkaisi luettelon maa-
liskuussa 2001.

B Pappi ja tutkija Jakob Fell-
man (1795-1875) kerisi Lappia
ja saamenkieltd koskevaa ai-
neistoa. Hinen poikansa Isak
Fellman (1841-1919) ryhtyi
isansi toivomuksesta tutkimaan
Lapin historiaa ja laajensi mer-
kittivisti Jakob Fellmanin ko-
koelmaa.

Isak Fellman opiskeli kasvi-
ja oikeustiedettd, toimi myo-
hemmin oikeusosaston senaat-
torina (1887-1900) ja Vaasan
hovioikeuden presidenttind
(1900-02). Siirryttyddn eldk-
keelle hin keskittyi Lapin tut-
kimukseen.

Isak Fellman julkaisi isdnsd
painamattomat muistiinpanot
Anteckningar under min vis-
telse i Lappmarken (1906) ja kir-
joitti nelja laajaa teosta Hand-
lingar och uppsatser angden-
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de finska lappmarken (1909—
15). Hin oli monien tieteellis-
ten seurojen, kuten Suomen
Historiallisen Seuran ja Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran, jdsen.
Isak Fellman aateloitiin vuon-
na 1902.

Isak Fellmanin leski Julia
Fellman lahjoitti Lapponica-kir-
jaston Suomalais-Ugrilaiselle
Seuralle 1919. Vuonna 1937
Isakin poika Arno Fellman
(1882-1954) lahjoitti seuralle
lisad Lappia koskevaa aineis-
toa.

Kokoelmaan kuuluu uskon-
nollisia teoksia, lakiteksteji,
eripainoksia, karttoja, pien-
painatteita, julistuksia, matka-
kertomuksia ja muutamia ro-
maaneja. Kokoelmassa esitel-
liadn kielitiedettd, historiaa,
maantiedettd ja antropologiaa.
Kirjaston vanhin kirja on Olaus
Magnuksen Historia de genti-
bus septentrionalibus (1567).

Vuonna 1995 ryhdyttiin laa-
timaan kokoelman bibliogra-
fista luetteloa.! Tavoitteena oli
esitelld “kirjaston” aineistoa
sekd vyksittdisind kappaleina
ettd tiettyyn kokonaisuuteen
kuuluvina yksikkoind seka tut-
kia teosten omistushistoriaa.

Aineiston kisittelyssid kes-
keisia  ldhdeteoksia  olivat
muun muassa J. K. Qvigstadin
ja K. B. Wiklundin Biblio-
graphie der lappischen littera-

tur? Nami eivit tyytyneet luet-
teloimaan teosten eri nimek-
keitd, vaan tutkivat teosten his-
toriaa ilmoittamalla alkuteok-
sen nimikkeen, kiantdjin ja
tietyn painoksen julkaistujen
kirjojen mairian. Bibliografian-
sa loppuun Qvigstad ja Wik-
lund lisisivit tekijoiden lyhyet
biografiset tiedot ja saamen
tutkimuksen lihdekirjallisuu-
den luettelon.

Luetteloinnissa tirkedni pe-
riaatteena oli selvittdd seki te-
kijoiden, kiintdjien ja toimit-
tajien ettd kohdehenkildiden
biografisia tietoja. Sithen kuu-
lui my6s perehtyminen eri yh-
teisdjen historiaan (erilaisten
teosten taustaan, tiettyjen kus-
tantajien tai ensimméisten saa-
menkielisten lehtien lahdetie-
toihin). Niama tiedot valaisevat
teosten asemaa sekid Fellmanin
kokoelmassa ettd saamen tut-
kimuksessa.

1. Sophie Capdeville (1999) Fell-
manin Lapponica-kokoelman luet-
teloinnista’, Suomalais-Ugrilaisen
Seuran Aikakauskirja 88, Helsin-
ki: SUS, 237-248.

2.]. K. Qvigstad & K. B. Wiklund
(1899) Bibliograpbie der lappi-
schen litteratur, Suomalais-Ugri-
laisen Seuran Toimituksia 13, Hel-
sinki: SUS. Bibliografiassa teokset
on varustettu juoksevalla numerol-
la ja ilmestymismaahan viittaaval-
la kirjaimella (S = Ruotsi, N = Nor-
ja, F = Suomi, R = Venijd).
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Lapponica-kokoelmaan on
keritty kaikkia saamen tutki-
muksen osa-alueita koskevaa
kirjallisuutta. Siind kartoittuu
Lapin historia, saamen kielen
tutkimus ja ulkomaalaisten
kiinnostus kaukaista aluetta
kohtaan.

Ensimmaiiset saamenkieliset
teokset painettiin 1600-luvulla.
Ne olivat lihetystyon apuvili-
neind, joita eri papit kiddnsivat
ensin katekeettojen avulla tai
sitten mybhemmin itse. Ne ei-
vit olleet varsinaisesti tarkoi-
tettuja saamelaisille, ei aina-
kaan heidin arkieliminsi tar-
peita varten. Harvat papit ar-
vostivat saamelaisten elimin-
tapaa, sen sijaan Jacob Fellman
tutki sita ahkerasti. Saamelai-
set lauloivat hanelle joikuja,
joita hin onnistui kirjoittamaan
muistiin ja joita hinen poikan-
sa julkaisi myohemmin.?

Kirjastossa on esilli joukko
pappeja ja katekeettoja, jotka
olivat joko tekijoiti tai tekstien
kohteita. Heistd mainittakoon
Johannes Tornazus, Olaus Sir-
ma, Thomas von Westen, Pehr
Fjelstrom, Knud Leem, Henrik
Ganander, Pehr Hogstrom, Nils
Vibe Stockfleth, Lars Levi Las-
tadius, Petrus Laestadius, An-
ders Andelin ja munkki Trifon.

Lahetystyotd varten vuonna
1799 perustettu Lontoon Us-
konnollinen  Traktaattiseura
(The Religious Tract Society of
London) julkaisi uskonnollisia
pienid kertomuksia, joiden
"tarkoituksena oli evankelinen
heritystyd koyhimpien ja kou-
luttamattomien kansanosien
parissa”.* Niissi traktaateissa
ei kidytetty paikallista kulttuu-
rin tuntemusta: kuvituksessa
esitetyt henkilot ja ymparistot
ovat lontoolaisia, saamelaisel-
le lukijalle vieraan kaupungin
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ylialuokan jisenii ja tyoviked.®
Traktaattiseura julkaisi tekste-
jaan 200 eri kielelld. Suomes-
sa Anders Andelin kainsi kaksi
lyhyttd kertomusta, jotka Elias
Lonnrot oli kirjoittanut ja jot-
ka olivat alunperin Raittiuden
Ystaviin toimituksia. Saamen-
nokset olivat Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seuran kustanta-
mia.

Kokoelmaan kuuluva Jo-
hannes Schefferuksen Lappo-
nia-teoksen syntyhistoria on
kiinnostava. Hian kiytti usei-
den pappien kirjoittamia tie-
donantoja  (Samuel
Olaus Stephani Graan, Johan-

Rheen,

nes Tornzeus, Nicolaus Lun-
dius ja Gabriel Tuderus).® K. B.
Wiklund julkaisi kisikirjoituk-
sia vuosina 1897-1905 sarjas-
sa Bidrag till kdnnedom om de
svenska landsmdlen och folks-
liv.

Suomen saamen-
kielinen kirjahistoria
Kielitieteilija Mikko Korhosen
mukaan Suomen saamen Kir-
jallisuus syntyi Ruotsista irtau-
tumisen jialkeen 1800-luvun
alussa. Jacob Fellman on siis
Suomen saamenkielen kirjalli-
suuden uranuurtaja, kun hin
1825 julkaisi Prima duo capi-
ta Evangelii Matthaei -teoksen
Utsjoen saamen murteella.”
Pastoraalitutkintoaan varten
J. Fellman oli kirjoittanut saa-
menkielestd tutkielman, jonka
loppupiitelmini oli:

"Siten ei lapin kieli itsessdin
ole milld4n tavalla halpa-arvoi-
sempi kuin suomen tai ruotsin
kieli. Tulee vain kehittdi sitd
ja varsinkin sen kirjoitustapaa,
jotta se voisi tdyttid opetuskie-
lelle asetettavat vaatimukset”.®

Fellman oli Utsjoen ja Inarin
kirkkoherra 1819-30. Saavut-
tuaan Lappiin hidn huomasi,
miten tirke3i oli julkaista Uts-
joen ja Inarin saamelaisille ym-
mirrettdvad kirjallisuutta. Hin
yritti julkaista saamen aapista,
mutta ei saanut painatuslupaa.’

1800-luvun alussa J. Fellma-
nilla oli vastustajansa. Taustal-
la oli vuoden 1760 niin kutsut-
tu "Wegeliuksen asetus”, jon-
ka seurauksena saamen kielen
kaytto oli kielletty Kemin La-
pissa. Agathon Meurman luon-
nehti poleemisesti, ettd vaikka
"suomen kieli olikin Suomesta
karkoitettu matalampiin mok-
keihin, niin saihan se Lapissa
rehennelld herrana”.' J. Fell-

3. Isak Fellman (1914) Hdndlingar
och uppsatser angdende finska
Lappmarken och Lapparne 1V,
ABC Book pd Lappska Tungmdl
(19106), En liten sangebook (1619).
4. John Feather (1991) The Histo-
ry of British Publishing. London:
Routledge. 161-162.

5. Mikko Jokinen (1998) Jakob
Fellmanin Lapponica -kokoelman
saamenkieliset tekstit. Kisikirjoitus.
0. Jukka Pentikiinen (1995) Saa-
melaiset: pobjoisen kansan myto-
logia. Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran Toimituksia 596, Helsinki:
SKS, 63-04.

7. M. Korhonen (1986) Finno-Ug-
rian language studies in Finland
1828-1918, Helsinki: Societas
Scientiarum Fennica, 21.

8. Tuomo Itkonen (1977) Nuori
Jaakko Fellman ja bédnen ystdvdn-
sd Carl Gustav Mennerbeim, Tor-
nio, 23-24. Saara Hakaste (1999)
"Jaakko Fellman — lapinpappi saa-
melaisten opettajana’, Suomalaisia
kasvattajia, Suomen koulubisto-
riallisen seuran vuosikirja 1998.
Helsinki. 51-78.

9. Matti A. Sainio (1958) Jaakko
Fellmanin lapinkielinen aapinen.
Lapin Sivistysseuran julkaisuja; 21.
Helsinki; Tuomo Itkonen (1963)
Fellmanin aapisluonnos: hdnen
lapinkielisen toimintansa valotta-
Jana. Lapin Sivistysseuran julkai-
suja ; 27. Helsinki.

10. Jacob Fellman (1907) Poimin-
toja Jaakko Fellmanin muistiinpa-



manin saamen kielen kdyton
puolustamista voidaan pitad
vallankumouksellisena. 1800-
luvun alussa kirkollishallinto
vastusti ankarasti saamenkiel-
ti Suomessa, niin teki myos
Fellmanin oma esimies M.
Castrén. Norjassa saamenkielen
opetustoiminta lakkautettiin”
kuninkaallisella p#itokselld. ™

Saamen Kkielisen kirjahisto-
rian ensimmdisind painotuot-
teina pidetdin aapisia. Suo-
messa ensimmadinen saamen
kielinen aapinen oli E. W. Bor-
gin toimittama Anar sdmi kie-
la aapis kirje ja doktor Martti
Lutherus ucca  katkismus
(1859). Aapisen painaja oulu-
lainen E. V. Barck halusi "hyo-
dyttdd nimenomaan kaukaista
Lappia, jonka asukkaat niin
kipedsti tarvitsevat jokaisen
ihmisen ja kansalaisen valis-
tukselle aivan vilttimittomia
kirjoja”.!?

Saamelaiset alkoivat itse Kir-
joittaa ja julkaista kirjallisuutta
1900-luvun alussa, varsinkin
Norjassa. Suomessa kirjailijoi-
ta oli vdhin naapurimaihin
verrattuna. Lauri Itkonen vaa-
ti selkedi lakia saamen kielen
statuksen vahvistamiseksi. Ha-
nen mielestdin laissa pitiisi
midriti, ettei kukaan saisi
hakea papiksi eikid opetta-
jaksi ilman saamen kielen tai-
toa.'

Isak Fellman kirjoitti artik-
kelin, jossa hin esitteli kaksi
Norjan saamelaista kirjailijaa,
Matti Aikion ja Isak Saban.™
Kirjoituksessaan Isak Fellman
selittdid, etteivit Suomen saa-
melaiset saa tarpeellista kou-
lutusta pystyikseen kirjoitta-
maan itse omalla kielelldidn,
hakemaan opettajaksi tai pa-
piksi. Fellman mainitsee vain
vhden Suomen saamelaisen,

joka on julkaissut saameksi.
Hin on Aslak Laitti.

Arvokas kokoelma
Fellmanin kirjasto tarjoaa mo-
nipuolisen kuvan Lapista. Sii-
nd saamelaisilla on kuitenkin
harvoin mahdollisuus itse pu-
hua omasta maastaan. Kuten
usein on korostettu, ongelma-
na oli saamelaisten koulutuk-
sen puute. Saamenkielentaitoi-
sia opettajia ei ollut tarpeeksi.
Tami ilmenee esimerkiksi
sveitsildisen pappi Henrich
Roehrichin romaanissa. Siind
kirjailija kertoo Maria Magda-
lena Mathsdotterista, joka oli
1864 matkannut Lapista Tuk-
holmaan asti pyytaidkseen ku-
ningasta parantamaan saame-
laisten koulutusta."
Fellmanin kirjasto on hyvin
arvokas, ei vain siksi, ettd se
sisdltad harvinaisia teoksia,
vaan myos siksi, ettd se on
mielenkiintoisen historiallisen
aikakauden tuote. Se sisiltid
laajan valikoiman saamen tut-
kimuksen eri alueita koskevaa
aineistoa ja muodostaa ehein
kokonaisuuden. Kokoelma on
eliva todistus sukukansojen
tutkimuksen vilkkaudesta Suo-
messa, mikd nidkyy ennen
muuta Fellmanin uranuurtajan
tydstd saamen tutkimuksen
alalla ja hinen omasta tuotan-
nostaan. Se on elavi todistus
aktiivisesta yhteistyosti ei vain
yhden tieteen alalla vaan mo-
nilla eri erikoisalueilla.
Fellmanin Lapponica-kirjas-
to sai alkunsa Jacob Fellmanin
saamenkielen ja kulttuurin tut-
kimuksesta ja se pddtyi Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran kirjas-
toon. Kirjaston jirjestidja Suo-
malais-Ugrilaisen Seuran kirjas-
tonhoitaja Yrjo Toivonen tote-
si raportissaan 1920, ettd Fell-
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manin lahjoitus on “suurim-
malta osalta mitd arvokkainta”
ja "on varmaan alallaan arvok-
kaimpia ja Suomessa ainutlaa-

tuinen”.!

Sophie Capdeville

noista Lapissa, koonnut ja suo-
meksi toimittanut A. Meurman.
Porvoo: WSQY, 6.

11. Tuomo Itkonen (1948), 16-20.
12. Carl-Rudolf Gardberg (1973)
Kirjapainotaito Suomessa: Turun
palosta vuoteen 1918. Helsinki:
Graafinen klubi, 68-78.

13. Lauri Itkonen (1891) ’Kieli-
oloista Lapissa’, Kaiku, 43.

14. Isak Fellman (1908) ’Matti
Aikio — Isak Saba : kaksi huomat-
tua lappalaista’, Uusi Suometar;
4.1V.1908. Helsinki.

15. Henri Roehrich (1866) Lapp-
land, och Maria Magdalena
Matbsdotter. Stockholm: A. L. Nor-
man. Kyseinen kirja on ruotsinnos
ranskankielisesta  alkuteoksesta
(1865) La Laponie et Marie Mag-
dalena Mathsdotter: au profit de la
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teet: Seuran Kirjaston Kkartunta,
hoito ja kiyttd 3.12.1919-2.12.
1920, Kirjastonhoitaja, Maist. Y. H.
Toivonen.
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Oppi-
historioitsijat
kokoontuivat
Meksikossa

B Kun Liegessi neljd vuotta
sitten ddnestettiin Tieteenhisto-
rian ja -filosofian kansainvili-
sen unionin tieteenhistorian ja-
oston (IUHPS/DHS) seuraavas-
ta kongressipaikasta, Ciudad
de México voitti selkein #inin
sekd New Yorkin ettd Pekin-
gin. Lieneekdé monella ollut
mielessddn ajatus, etti New
Yorkiin voi tulla muutenkin
asiaa mutta Meksiko on toista
maata.

Heindkuussa 2001 kongres-
si sitten oli kisilli. Suomen
Tiedeseuran suosiollisella avus-
tuksella lihdin sinne Suomen
kansallisen komitean edustaja-
na, eiki paikalla TKK:n Jouko
Seppisen lisiksi muita suoma-
laisia ollutkaan, professori Erk-
ki Kourikin enemmiin vain pis-
tdytymissi. Osanottajalistaan
oli merkitty vikeid kaikkiaan
57 maasta, mutta listat petti-
vit: moni jad tulematta, ja to-
dellinen mdiiri on aina pie-
nempi kuin ilmoittautuneiden
luku. Vahvimpia joukkueita
olivat, kuten odottaa saattoi,
Ranska, Saksa, Japani, Veniji,
Britannia ja Yhdysvallat, mut-
ta latinalainen Amerikka oli
ymmirrettivisti poikkeukselli-
sen vahvasti edustettuna: Ar-
gentiinasta oli merkitty 26 hen-
ked, Brasiliasta 40 ja isinti-
maasta Meksikosta periti 128
henkeid, miki kuitenkin kerto-
nee enemmin yleisestd kiin-

nostuksesta kansainviliseen
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kongressiin kuin meksikolai-
sen tieteenhistorian erinomai-
sesta laajuudesta. Espanjaa — ja
portugalia — puhuvien maiden
suuri edustus aiheutti sen etti
varsin suuri osa esitelmistakin
oli espanjankielisii, miki puo-
lestaan ei houkutellut sitd
suurta enemmistod jonka es-
panjantaito oli vihiinen tai
olematon. Pohjoismaiden edus-
tus oli yllittavin niukka, jopa
oppihistorian suurvallasta
Ruotsista oli vain kolme hen-
ked, Norjasta kaksi saksalaista
ja vanha tuttava professori Nils
Roll-Hansen, eiki tanskalaisia-
kaan ollut kahta enempii.
Matka oli tietenkin pitkd, mut-
ta ruotsalaiset, varsinkin pro-
fessori Tore Fringsmyr, ovat
aikaisemmin olleet hyvinkin
aktiivisesti mukana. Baltiaa
edusti yksinddn liettualainen
professori Krik§topaitis, vanho-
ja tuttuja hinkin.

Kongressin tieteellista sisil-
tod olisi mahdotonta edes yrit-
tia selostaa, kun pelkistiin
abstraktikirjoista toinen kisitti
yli 600 ja toinen yli 300 sivua
ja kirjoittajien nimii oli vastaa-
vasti lahes tuhat. Yleiseksi tee-
maksi oli otettu "tiede ja kult-
tuurien moninaisuus” — science
and cultural diversity — mutta
se oli todella niin yleinen, ettd
samoihin puitteisiin  mahtui
mitd hyvinsid. IUPHS/DHS:n
eri toimikuntien jirjestimii
"symposioita” mahtui ohjel-
maan kuutisenkymmenti; esi-
merkkeinid tulkoot mainituiksi
“tiede ja teknologia muinaises-
tieteen ja tek-

» »
)

sa Meksikossa
nologian monumenttien kult-
tuurinen ja tieteellinen arvo
historiallisissa kaupungeissa”,
"ekologia ja kemian historia”,
"kerdily, museot ja matkat”
sekd "hammassiryn kisite ja

hoito”. Varsinaisen tieteenhis-
torian ohella teknologia on
vanhastaan kuulunut kongres-
sien piiriin, ja nyt oli myos la4-
ketieteen historialle avattu por-
tit, huolimatta siiti ettd tilld
alalla on omat toistuvat maail-
mankongressinsa. Niinpi noin
kolmeenkymmeneen "tieteelli-
seen sektioon” kuului myos
lazketieteen historia, joskin
muuten noudatettiin melko
perinteistd tieteiden jaoitusta;
oman huomionsa ansaitsevat
toki sektiot "opetuksen ja po-
pularisoinnin  kehityksestid”,
"taiteesta ja tieteestd”, “tietees-
td ja yhteiskunnasta” seki “tie-
teestd ja kulttuurista”. Yksipuo-
lisuudesta ei kongressia hevin
voisi syyttdd! Oma esitykseni
kasitteli "luonnonhistoriallista
Suur-Suomea”, aihetta josta
puhuin my6s Baltian oppihis-
torioitsijoiden  kokouksessa
tammikuussa; se oli alun pe-
rin merkitty luonnonhistorian
sektioon, mutta koska se oli
epahuomiossa  sijoitettu  ai-
kaan, jolloin en vieli ollut saa-
punut Meksikoon, se voitiin
kitevisti  siirtda seuraavalle
paiville "tieteen ja yhteiskun-
nan” sektioon.

Kongressin yhteydessi pi-
dettiin myods kahdessa erissi
IUHPS/DHS:n kokous. Ehki
tarkeimmit ratkaisut olivat uu-
den johtokunnan vaali seki
seuraavan  kongressipaikan
midriiminen. Jalkimmiisessi
olivat vastakkain Budapest ja
Peking, tai kuten nykyiin sa-
notaan, Beijing, ja jalkimmaii-
nen voitti selkeisti, kenties sik-
si ettd kiinalaiset olivat yrittid-
missi jo kolmatta kertaa. Hei-
dédn riemunsa oli ymmirretti-
vd, kun samana pdivini tuli
vieli tieto vuoden 2008 olym-
pialaisten saamisesta samaan



paikkaan. Johtohenkildiden
vaali oli yllidtyksettdmiampi,
kun ainoana ehdokkaana pre-
sidentiksi oli aikaisempi vara-
presidentti, turkkilainen pro-
fessori Ihsanoglu, ja padsihtee-
riksi kongressin keskeinen jir-
jestdja, meksikolainen profes-
sori Saldana. Varapresidentik-
si tuli niin ikaan odotetusti kii-
nalainen professori Liu Dun,
jolle ilmeisesti padvastuu seu-
raavasta kongressista lankeaa,
eikd muukaan johtokunta tuot-
tanut yllatyksid, jollei yllatyk-
seksi lasketa sitd, ettd mukaan
tuli ensimmadistd kertaa yksi
naisjisen, tanskalainen profes-
sori Kirsti Andersen Aarhusin
yliopistosta, tai sitd ettd egyp-
tiliinen professori Hafez valit-
tiin uvudelleen johtokuntaan,
vaikka hin on jo tayttinyt 89
vuotta — eikd osallistunut ko-
koukseen.

Kongressiin oli sovitettu
myos  Tieteenhistorian Kan-
sainvilisen Akatemian kokous,
johon liittyi perinteinen illalli-

nen. Ennen itse kokousta oli
kolmiosainen luento (profes-
sorit Cappelletti, Fantini ja Jac-
quart) Euroopan oppihistorian
suuren hahmon, keviilld 2000
edesmenneen  kroatialaisen
professori Mirko D. Grmekin
muistoksi — hin piti 1988 Suo-
men Oppihistoriallisen Seuran
ensimmdisen Jaakko Suolahti -
luennon ja valittiin myos seu-
ran kunniajiseneksi. Varsinai-
sen kokouksen tirkeimpid rat-
kaisuja oli Oxfordissa toimivan
professori John Heilbronin va-
linta presidentiksi, ja saattaa
olla ettid akatemiassa tapahtuu
hinen aikanaan tiettyd uudis-
tumista; varsinaisten jasenten
ja kirjeenvaihtajajisenten vili-
sen eron poistamisesta oli jo
puhetta. Muutenhan tima kan-
sainvilinen oppihistoriallinen
yhteis6 toimii ldhinni joiden-
kin julkaisujensa kautta, ja ar-
veltiin ettid hiljakkoin julkaistu
Ranskan kuninkaallisen tie-
deakatemian 1600- ja 1700-lu-
vun julkaisujen kriittinen luet-
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telo saattaisi tuoda akatemial-
le jopa kaivattuja lisdtulojakin.
Kun México aikanaan valit-
tiin kongressipaikaksi, nousi
myos hienoisia epiilyjd siit4,
pystyvitko isinnit todella jar-
jestimiin tamin kokouksen.
Epiilyt kuitenkin haihtuivat:
jarjestelyt sujuivat mainiosti,
Meksikon folkloristisen baletin
esitys oli suurenmoinen, ja il-
lanvietossa, "meksikolaisessa
fiestassa”, oli hauskaa. Pari vii-
konlopun vapaapiividid kon-
gressin jalkeen antoi tilaisuu-
den tutustua myos Meksikon
vaikuttaviin kulttuurimuistoi-
hin - niin intiaanien kuin es-
panjalaistenkin ajoilta — ja jopa
kiivetd Teotihuacanin pyrami-
dille. Ja niille jotka ihmettele-
vit, miksi ldhted heindkuussa
Meksikoon, voi vain todeta,
ettd sielli — México sijaitsee
2200 metrin korkeudessa — oli
selvisti viileampidd kuin Suo-

messa samaan aikaan.
Anto Leikola

Lukijan palvelulipuke

Muita tiedotuksia lehdelle

Heureka
PL 166
01301 Vantaa

Talld lipukkeella voi hoitaa Historiallisen Aikakauskirjan tilausasioita. Merkitse rasti ao.
kohtaan ja tiytd osoitetiedot.

[J Tilaan Historiallisen Aikakauskirjan liittymilld Historian Ystdviin Liittoon

{1 Tilausosoitteeni on muuttunut, alla vusi osoite

LARTOSOILE ..ttt
POStOIMIPATKKA ..eoiiiiii i

Lipuke lahetetiin kirjekuoressa osoitteella:
Historiallinen Aikakauskirja/Jaakko Péyhonen

Lahettija maksaa normaalin postimaksun.
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Notes on the
contents

B This issue of the journal fo-
cuses on the history of the
Arctic area of the Nordic coun-
tries and the Kola Peninsula
(Pobjoiskalotti litkkeessd). Con-
tributions range from reindeer
husbandry to special features
of religious life in the region.

In Pobhjoiset reservit. Lappi
kuvina ja mielikuvina 1960~
1970-luvun kulttuurikeskuste-
luissa (Northern reserves. La-
pland as pictures and images
in the cultural discourse of the
1960s and 1970s’) Maria Liht-
eenmiki draws on the dichot-
omy between north and south
in assessing the images creat-
ed of Lapland at this time. In
Tornionjokilaaksolaiset, kieli-
vdbhemmisto rajalla (CLiving in
the Tornio river valley; a lin-
guistic minority on the bor-
der’) Kari Tarkiainen recounts
the eventful history of the
Tornio river valley on both
sides of the Finnish-Swedish
border.

Helena Ruotsala takes a
look at reindeer husbandry on
the Kola Peninsula. In Siidois-
ta sovhooseibin. Kuolan po-
ronhoito muutoksessa 1800-
1900-luvuilla CFrom tradition-
al villages to state farms. The
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changing face of reindeer hus-
bandry on the Kola Peninsula
in the 19th and 20th centuries’)
she initially examines the
changes in reindeer husband-
ry from the perspective of the
Sami people, and later from
the perspective of other rein-
deer herders. Economic poli-
cy and the arrival of new set-
tlers have had a greater impact
on reindeer husbandry than
changes in the natural environ-
ment.

In "Norjalainen vaara”. Nor-
Jan kveenipolitiikka Suomen
ndkokulmasta ("The Norwe-
gian peril”. The Finnish per-
spective on Norwegian policy
regarding people of Finnish
origin in Northern Norway’)
Teemu Ryymi looks at Finnish
attitudes to Finnish-speaking
immigrants in the Norwegian
provinces of Finnmark and
Tromso and their descendants.
His treatment covers the peri-
od from the 1860s to the
1930s.

Markku Thonen deals with
the position of women in the
Laestadian religious movement.
In Vaikenevat naiset. Keskuste-
lu naisen paikasta 1800-luvun
lestadiolaisuudessa  (’Silent
women. The debate on the
place of women in the Laes-
tadian movement in the 19th
century’) he examines his top-
ic both from the point of view
of the movement’s own cul-

ture, values and mentalities
and from the perspective of
the changes in Finnish reli-
gious life in the second half of
the 19th century.

Over half a million Finns
moved to Sweden in the 1960s
and 1970s. In Ruottiin ldbdssd!
Pohjoissuomalaisten muuttolii-
ke Ruotsiin 1960-1970-luvul-
la COff to Sweden! Migration
from northern Finland to
southern Sweden in the 1960s
and 1970s’) Hanna Snellman
examines the flow of migrants
from northern Finland to
southern Sweden during these
decades.

Maija Kallinen’s column
also deals with the north. In
Pohjoisuudesta perille CExplor-
ing northern identity’) she
ponders the historical back-
ground to the concept of
northern identity from the per-
spective of the history of ide-
as.

Finally, this issue of the
journal also includes Pekka
Masonen’s Japani vuonna nol-
la CJapan in the year zero’) in
which he reviews John D.
Dower’s work on the Japanese
surrender at the end of the
Second World War and the
subsequent period of occupa-
tion.

(Translation: Brian Fleming)
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Kaikkea saattaa tapahtua. — SENECA

Natalie Zemon Davis
MARTIN GUERREN PALUU

Modernin sosiaalihistorian ja mikrohistoriallisen tutki-
muksen klassikko, mukaansatempaava teos, joka far-

Looa nakakulmia niin historiasta, kertomuksesta, tul-
innasta kuin identiteetin kysymyksistd kiinnostuneille.

Pekka Valtonen
LATINALAISEN AMERIKAN HISTORIA

Ensimmdinen suomenkielinen yleisesitys Latinalaisen
Amerikan historiasta. Teoksessa on runsaasti karttoja,
taulukoita ja muuta kuvitusta. Alan perusteos ja oivalli-
nen kasikirjal

Jaakko Hameen-Anttila Iétoim. .

USKONTOJEN RISTEYKSISS

Vélimeren alueen

uskontojen juurilla

Millaisia yhteisia ajattelumalleja

on kristinuskolla, islamilla ja juu-

talaisuudella? Miten kristinusko ja

kx\utcloisuus erkanivat toisistaan?
illainen on kristillisen kirkon

asema islamilaisessa yhteiskun-

nassa?

Isaiah Berlin

VAPAUS, IHMISYYS

JA HISTORIA

Brittilcisen Isaiah Berlinin (1909-
1997) kirjoitukset vapaudesta,
utopioista, historiasta, valistukses-
ta ja romantiikasta kuuluvat filo-
sofian, historian ja yhteiskunta-
tieLeiden tarkeisiin klassikkoteks-
teihin.

Timo Kaitaro

RUNOUS, RAIVO,

RAKKAUS

Johdatus surrealismiin

Runous, raivo, rakkaus luo kokonaiskuvan surrealis-
min historiasta ja taustafilosofiasta. Perusteos taiteista
ja 1900-uvun aatevirtauksista kiinnostuneille.

Aristoteles

TOPIIKKA & SOFISTISET KUMOAMISET

Torfiikka on perusteita esittdvén vdittelytaidon eli dia-
lektiikan orpikirio. Sofistiset kumoamiset kdsittelee
virhepddtelmien tyyppejd, joiden tunnistaminen on
edellytys vaittelyssa menestymiselle.

Jaakko Hameen-Anttila
JOHDATUS KORAANIIN

Selked ja perusteellinen teos esittelee Koraania histo-
rian, tutkimuksen ja muslimien elémén n&kékulmista.
Ndin se tarjoaa runsaasti avaimia nykyisten islamilais-
ten kulttuurien ymmértémiseksi.

NaraLie ZEmoN Davis

Martin
Guerren

paluu

Meri Heinonen (toim.

IKUISUUDEN ODOTUS

Uskonto keskiajan kulttuurissa

Teos farjoaa yleiskuvan syddnkeskiajan uskoneldmas-
ta: siina tarkastellaan kristillista ikuisuuden odotusta
seka luostarissa etté kaupungin kaduilla.

Pauliina Raento & llkka Lakaniemi (toim.)
YHDYSVALLAT

Néaksdkulmia jalkiteolliseen

yhteiskuntaan

Suomalaiset Pohjois-Amerikan tuntijat tarkastelevat
Yhdysvaltain jalkiteollista muutosta sekd alueellista
vudelleen muotoutumista kulttuurin, talouden ja hyvin-
voinnin politiikan nakékulmista

Jorma Kalela
HISTORIA JA
HISTORIANTUTKIMUS

Miksi historiantutkijan tulisi ajatella
tutkimuksensa kohdetta pikemmin-
kin vieraan kulttuurin kuin mennei-
syyden asiana? Mika tekee histo-
rian totuudesta moniselitteisen?

Tuomas Forsbe;x gm.
GLOBAALI DE KRATIA
Kuinka demokratia on kehittynyt
kylmén sodan pddtyttyd? Mitké
ovat demokratian suurimmat haas-
teet ja uhat? Monipuolinen yleisku-
va g|obac|in demokratiakehityksen
tamanhetkisesta tilanteesta.

Raimo Véyrynen
GLOBALI!ZATIOKRITIIKKl
JA KANSALAISLIIKKEET
Yleistajuinen analyysi globalisaa-
tiosta, globalisaatiokritiikista ja
globalisaatiota arvostelevista kan-
salaisliikkeista.

Ristp Erdsaari & Keijo Rahkgnen (toim.)
TYOVAENKYSYMYKSESTA
SOSIAALIPOLITIIKKAAN

Yri6-Koskisesta Heikki Warikseen

Teokseen on koottu tirkeimmét sosiaalipoliittiset kirjoi-
tukset vuosilta 1874-1948. Laaja iohcﬁmto kasittelee
sosiaalipolitikan yleistd teoriahistoriallista taustaa.

Dominique Lecourt

PROMETHEUS, FAUST JA FRANKENSTEIN
Tieteen etiikka ja sen myyttiset kuvat
Kielletyn tiedon, tiedonhalun ja tiedon rajojen teemat
koskettavat niin yhteiskuntatieteiden, teologian, lGake-
ﬁeiteen, oikeustieteen kuin teknologiankin nykykeskus-
teluja.
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