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B Vuodet eivit ole veljeksid eivitkd kesit
siskoksia. Vaikka kesidin ja vuodenaikoihin
liittyy paljon jatkuvuutta, toistoa, historialla
on suuri merkitys kesdiunnelmien migrittid-
jand. Suomen historiassa voi ajatella vaikka
kesikuuta 1918, kesikuuta 1941 tai kesi-
kuuta 1944. Kesikuussa 1918 suomalaiset
olivat juuri sotineet lyhyen, katkeran sisil-
lissodan, jonka jilkiselvittelyt olivat vasta
alkaneet. Voiton, tappion, koston ja katke-
ruuden tunteiden rinnalla monien suoma-
laisten mieltd kalvoi suunnaton himmen-
nys. Kesdkuu 1918 ei muistuttanut kesikuu-
ta 1917, vaikka perunat oli istutettava, viljat
kylvettivi ja karja pididstettivid laitumelle
ihan samaan tapaan kuin edellisenikin
vuonna. Myds vuosina 1941 ja 1944 kesi-
kuun tunnelmat olivat erilaisia. Yhtildisyyt-
td oli ldhinni siind, ettd kumpikin kesikuu
vei rintamalle maksimaalisen mairin mie-
hid, ja sotatoimet vaativat myds naisten,
nuorten ja lasten tyopanoksen.

Kaksi erilaista kesidkuuta oli myds 1860-
luvulla. Kesikuussa 1867 lumi ei sulanut
milldin ja paikka paikoin juhannuskirkkoon
ajettiin jaitd pitkin. Vain ihan eteldisimmis-
si Suomessa yritettiin kylvai viljaa kylmiin
ja mirkddn maahan. Vasta pitkilti juhan-
nuksen jilkeen piistiin toukotdihin maan

keski- ja pohjoisosissa. Huoli vuodentulos-

ta oli jo siind vaiheessa kova, koska 1860-

luvun alkupuolen katovuodet olivat tyhjen-
tineet viljavarastot. Kasvukausi uhkasi jai-
di lilan lyhyeksi. Kaikki tuntui olevan yh-
den kortin varassa, ja kortti petti heti syys-
kuun alussa, jolloin halla vei sadon. Koke-
mattominkin viljelijd tiesi, ettd edessi oli
nilkitalvi.

Todellisuudessa kaikki ei ollut aivan yh-
den kortin varassa, koska senaatti olisi pys-
tynyt nopealla toiminnalla lievittimiin
edessi olevaa nilinhitid, mutta valtionta-
lous ajoi yksittdisten alamaisten hididn edel-
le. Suuriruhtinaskunnan talous oli veitsen-
terilld ja rahapula oli todellinen, kuten
Helsingin yliopiston tutkimushankkeessa
osoitettiin pari vuosikymmenti sitten. Muu-
taman vuoden ikdinen Suomen markka oli
saatava vakautettua, eikd senaatti halunnut
uhata vakautta ulkomaisella lainanotolla ja
ylimdiriisen leipaviljan tuomisella maahan.
Totuus pohjoisen kurjuudesta valkeni liian
myohdin, eikd ulkomailta ostettua ja Ou-
luun lihetettyd viljaa saatu laivattua Poria
pohjoisemmaksi, kun jiit jo peittivit Poh-
janlahden.

Nilki ajoi ihmiset liikkeelle, taudit levi-
sivit ja satoa korjasikin kuolema. Alkoi Eu-
roopan historian (toivottavasti) viimeinen

rauhanajan nilkikatastrofi, joka vei pelkis-
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tiin vuoden 1868 aikana hautaan noin
138 000 ihmistd. On laskettu, ettd vuosina
1866-68 vikiluku pieneni noin yhdeksin
prosenttia. Keviilld 1868 piistiin pelloille
normaaliaikaan, mutta normaalista vuodes-
ta tuskin voitiin puhua tilanteessa, jossa
lesket ja orvot yrittivit padsti kidsiksi uuden
elimin alkuun. Jos kesikuu 1867 oli ollut
poikkeuksellinen omalla tavallaan, kesikuu
1868 oli sitd aivan toisella tavalla.
Historiallisen Aikakauskirjan timinker-
taisen numeron teemana ei suinkaan ole
kesdkuu, vaikka edelli kirjoittamastani voi-
si niin kuvitella. Elina Martikaisen artikkeli
Maila Talviosta sotakevidin 1918 kuvaajana
johdatti minut sisillissodan jilkeiseen ke-
sadn ja sitd kautta kesimietteisiin laajem-
minkin. Maila Talvion romaani kuvastaa
himmennysti, jonka voi lukea myos sisil-
lissodan jilkeen ilmestyneistd valkoisen
Suomen sanomalehdisti. Vaikka lehdissi oli
hyvinkin voimakkaita loukkaantumisen ja
vihan 4inenpainoja, usein ilmaistiin him-
mennystd: eihdn tdssd niin pitinyt kdydi.
Pasi Saarimiden artikkelin maaseudun avi-
ottomista dideistd voi my6s ajatella liittyvin
kesidin. Saarimiki selvittdd, miten lapsensa
kanssa yksin jidneet naiset pyrkivdt kdrijil-
l4 paitsi turvaamaan lapsensa elatuksen
myos tekemiin tiettiviksi yhteisolle, ettd
lapsella oli isd, jonka kuului ottaa vastuu
lapsestaan ja samalla naisen ahdingosta.

Kargjilld naiset pystyivit puolustamaan uha-
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tuksi joutunutta seksuaalista mainettaan.
Nuorten seksuaalinen kanssakidyminen ei
toki rajoittunut vain kesdin, mutta kesiaika
tarjosi parempia seurustelumahdollisuuksia
kuin talviaika. Kevidilld nuoret muuttivat
aittaan, ja erilaiset karjamajat tai peltotdiden
yhteydessd tapahtuvat yopymiset antoivat
elimiddn viljyyttd, jossa vanhempien tai
isintdvden valvovaa silmii ei ollut. Muuta-
missa osissa maata, esimerkiksi Himeen
maaseudulla, ei suinkaan ollut tavatonta,
ettd avioituva morsian oli raskaana. Saari-
mien tutkimat naiset puolustivat usein it-
sedidn vetoamalla siihen, ettd mies oli luvan-
nut avioitua. "Naimisen lupaus” oli vahva
sanallinen teko.

Nyt ilmestyvd Historiallinen Aikakaus-
kirja tarjoaa monipuolisen lukupaketin.
Matti Peltonen kirjoittaa artikkelissaan
Michel Foucault'n historiallisesta ajattelusta
ja Mika Pekkola tutkimuksenteon periaat-
teista tulkitsevissa tieteissd. Markku Hokka-
nen ja Timo Sirkkid luovat perusteellisen
katsauksen kolonialistisen vallan ja vikival-
lan tutkimukseen. Ulla Pohjamon katsaus
kisittelee oululaista kulttuuriskandaalia,
joka syntyi kirjailija Tatu Vaaskiven huvilan
purkamisesta. Seppo Hentild syviluotaa
aina yhtid kiinnostavaa Saksan historiaa ja
Kai Higgman kysyy kolumnissaan, onko
kirja kulttuuria vai kauppatavaraa.

Pirjo Markkola
pirjo.markkola@uta.fi
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ELINA MARTIKAINEN

Maila Talvion kuvaus
sotakevaasta 1918

Maila Talvio kdsitteli tuoreeltaan vuoden
1918 tapahtumia sotaromaanissaan Kurjet,
joka ilmestyi 1919. Elina Martikainen tarkas-
telee Talvion sotakuvausta, selvittaa kirjaili-
jan kayttdmia diskursseja ja vertaa teosta
F. E. Sillanpaan romaaniin Hurskas kurjuus
(1919) ja Joel Lehtosen novellikokoelmaan
Kuolleet omenapuut (1918).

B Sisillissota oli vaikea aihe, jonka yhteis-
kuntatieteet vield 1920- ja 1930-luvulla tor-
juivat.! Kaunokirjallisuudessa aiheeseen
kuitenkin tartuttiin suurempia arkailematta.
Kurjei-romaanissa Maila Talvio kuvaa fiktii-
vistd Kankaan pitdjid. Teos alkaa joitakin
vuosia ennen sisillissodan puhkeamista.
Ensimmiisen maailmansodan (1914-18)
vuoksi pitdjissd on venildinen sotilasosasto
ja tekeilld on vallitoitid. Teos paittyy pddsidi-
send kevidilld 1918 jidkirien tuloon paik-
kakunnalle. Padhenkiloni on kirkkovairtin
tytiar Riikka Tuuna. Teos painottaa sodan
luonnetta vapaussotana, Suomen itsendisty-
mistaisteluna Venijastd.?

Siin4 missi Talvion Kurjet on vakavahen-
kinen sodan kuvaus, Sillanpéin ja Lehtosen
ote aiheeseen on ironisoiva. Toisin kuin
Talvio, he liittyivit kirjallisuudessa tuolloin
muodostumassa olevaan humoristisen kan-
sankuvauksen perinteeseen, joka ihantei-
den sijaan toi arkailematta esiin alkeellisuu-

v

den ja metsiliisyyden Suomen kansassa.’
Sota on otollinen aihe satiirin kiytolle, silla
sithen liittyy ristiriita ihmiselimin ihantei-
den ja todellisuuden vililld.* Punaiseen hii-
vihtivid teoksia ei voinut julkaista heti so-
dan jilkeen. Ainut keino kyseenalaistaa
vallitseva valkoinen diskurssi oli ironisoida
sitd.

F. E. Sillanp4in romaani Hurskas kurjuus
kuvaa sotaa kansan nikokulmasta. Romaa-
nin paihenkild on Toivolan Juha, vuonna
1857 syntynyt torppari. Syntyjiin hidn on
Nikkildn Jussi, talollisen poika Satakunnas-
ta, mutta kotitila menetetidn nilkivuosien
seurauksena 1860-luvun lopulla ja pojan
vanhemmat kuolevat. Kapinakevidini 1918
jo idkids Juha toimii apumiehend punaisten
kasarmilla ja valkoiset surmaavat hinet
epdiltyni osallisuudesta Paitulan herran —
herra Palmunoksan — murhaan. Teos kuvaa
sodan sisillissotana.

Joel Lehtosen novellikokoelma Kuolleet
omenapuut puolestaan kuvaa itisuomalai-
sen pikkukaupungin — Savonlinnan — her-
rasviked ja ymparoivin maaseudun rahvas-

1. Ks. Risto Alapuro (1993) 'Kansalaissota ja yhteis-
kuntatieteet’, teoksessa Heikki Ylikangas (toim.) Vai-
kea totuus. Vuosi 1918 ja kansallinen tiede, Helsinki:
SKS, 81 ja Risto Alapuro (1997) Suomen dlymysté Ve-
ndjédn varjossa, Helsinki: Tammi, 86.

2. Olen kaisitellyt Talvion, Lehtosen ja Sillanp4in teok-
sia pro gradu -tutkielmassani, jossa kirjailijat esiintyvat
1910-luvun aikalaiskritiikin arvioinnin kohteina. Elina
Martikainen (2003) Kansan ja sivistyksen nimeen.
Atika-lebden taidekritiikin diskursseja 1910-luvulla.
Suomen historian pro gradu -tutkielma, Tampere.

3. Annamari Sarajas (toim.) (1965) Suomen kirjallisuus
V. Joel Lebtosesta Antti Hyryyn, Helsinki: SKS & Otava,
19-20.

4. Sari Kivisto (2007) 'Satiiri kirjallisuuden lajina’, teok-
sessa Sari Kivistod (toim.) Satiiri. Jobdatus lajin bisto-
riaan ja teoriaan, Helsinki: Yliopistopaino, 25.
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ta. Sota on aiheena kokoelman viimeisissa
novelleissa "Muttisen Aapeli sodassa eli
Lapsettoman Mannun kosto” ja "Bongmanin
kuolema eli ’...pro patria mori’”. Muttinen
ja Bongman taistelevat valkoisten joukoissa
ja pitdvit kevidn 1918 tapahtumia vapaus-
sotana. Tdssd mielessid Lehtosen diskursseil-
la on Sillanpaiti enemmin yhtymikohtia
Talvion ldhestymistapaan.

Talvion kaunokirjallinen diskurssi
Suomen itseniistyessd Maila Talvio (1871-
1951) oli merkittivi kirjailija, joka piti Hel-
singissid kirjallista salonkia ammattikirjaili-
joille seké lukupiirid satakuntalaisille yliop-
pilaille. Kirjallisuushistoriassa Talvion ja
hinen puolisonsa, kielten tutkija J. J. Mik-
kolan kulttuurikoti arvioidaan keskeiseksi
suomenkielisten kirjailijoiden kokoontumis-
paikaksi.® Miehensid yliopistouran kautta
Talvio joutui kosketuksiin jaikiriaatteen
kanssa. Tammikuun 19. pdivini 1918 yli-
opistolla esiteltiin jadkirilippu, soitettiin
jaakarimarssi ja esitettiin runo sekid puhe
jadkireille. Seuraavana aamuna J. J. Mikko-
la matkusti ulkomaille, jossa hidn vietti so-
takevidin solmimassa diplomaattisuhteita
uudelle Suomen valtiolle. Mikkola palasi
kotiin vasta saksalaisen sotajoukon, "vapaut-
tajien”, matkassa pidsidisen jilkeen.

Talla vilin Maila Talvio piti entiseen ta-
paan lukupiirid osakuntalaisille kotonaan
Eldintarha 10:ssi. Kokouksissa kisiteltiin
yhteiskunnallisia kysymyksid ja keskustel-
tiin mm. vikivallan oikeutuksesta, mutta
tuoreimpien uutisten kuuleminen sotatilan-
teesta muodostui tirkeimmiksi ajanviet-
teeksi.” Myos Juhani Aho on kuvannut, mi-
ten sotakuukausina jokainen tuttava oli
“tietotoimisto”, ja uutisia rintamalinjan ole-
tetusta sijainnista sekd huhuja oman ja vas-
tapuolen sotatoimista vilitettiin paivittdin
paikasta toiseen.® Sotakeviin tunnelma, ih-
misten epitietoisuus tapahtumien kulusta,
vilittyy Talvionkin sotaromaanista.

Kyseisen teoksen, Kurjet, Talvio julkaisi
tuoreeltaan 1919. Teosta edelsi kokoelma
Nékymdtén kirjanpitdjda (1918), joka entei-
li tilanteen kirjistymistd ennen sotaa kirjoi-
tetuilla novelleilla "Maa ja maan lapset”
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sekd "Kaartilainen yksindin”. Tyyni Tuulio
on arvioinut, ettd teoksen Kankaan kirkon-
kyldn esikuva on J. J. Mikkolan synnyinpi-
tdja Y1ojirvi, jossa maailmansodan aikana
tehtiin romaanissa kuvattuja vallitoitd, ja
laheinen koulukaupunki koskineen olisi
Tampere.” Siten romaani ei kuvaa Maila Tal-
vion (syntyjidn Maria Winter) omaa syn-
nyinseutua Hartolaa.

Talvion romaanin Riikka Tuuna toimii
kylayhteisonsi keskitssd, mutta Sillanpdin
pddhenkild Juha on pikemminkin sivusta-
katsojan osassa yhteisossdin. Sillanpia ku-
vaa yksilollistd, ei yhteisollistd tragiikkaa.
Koska yksilo edustaa kokonaisuutta, yhtei-
son tasapainon jarkkyminen voidaan nihdi
yksityisessd henkilossa. Sillanpdin tuotan-
nolle tyypillisti on nikemys, ettd biologi-
nen ihminen toimii vaistojensa varassa. Hi-
nen teostensa henkildt tekevit ratkaisuja,
jotka ovat jirjen nikdkulmasta irrationaali-
sia. Luonnon ja eldmin lait eivit noudata
ihmisten luomia normeja. Tille biologiselle
pohjavireelle yhteiskunnan ja kansan kisite
on vieras.!

Talvion kyliayhteison kuvaukseen liittyy
kansallisen yhtenidisyyden melko vakava-
henkinen etsinti. Joel Lehtonen ironisoi
Kuolleissa omenapuissa titi kansallisen
identiteetin rakentamisen idealistista perin-
nettd. Hinen kerrontatekniikkansa korostaa
novellien henkilohahmojen keskiniistd ym-
mirtdmittomyyttd ja tukee Piivi Molariuk-
sen mukaan kansallisen pirstoutumisen
teemaa. Kertojan kaytté ja henkildiden ni-
kokulmanvaihtelut mahdollistavat sodan
kuvaamisen ironisoiden ja problematisoi-
den. Novelleissa on viittauksia Runebergin
ja Topeliuksen tuotantoon ja Juutas Kikridi-
nen voidaan nihdi parodiana Saarijirven
Paavosta, Muttinen ja Bongman Vinrikki
Stoolin tarinoiden sotasankareista.!!

Talvion jadkirisankareille 16ytyy humo-
ristinen vastine Lehtosen itseniisyysaktivis-
ti Vaind Leopold Henslev Bongmanista,
joka Pekka Tarkan sanoin edustaa niitd san-
karin ominaisuuksia, jotka ajan vapausso-
takirjallisuus tarjosi valkoisille sotureille.
Bongmanin hahmoon Lehtonen sijoittaa ta-
rinoita, joita hin kuuli haastatellessaan so-
tasairaaloissa valkoisia haavoittuneita. Leh-



tonen ei kuitenkaan tempaudu kritiikitto-
misti mukaan vapaussotainnostukseen,
vaan nikee seki punaisissa ettd valkoisissa
raakuutta. My6s Lehtosen kertojanote on
korostetun etdinen ja hetkelliset mielenkuo-
hut Lehtonen sijoittaa henkildhahmoihin-
sa."?

Lihestyn aihettani diskurssianalyysin kei-
noin. Diskurssilla tarkoitan porvarillista
(valkoista) ja tyovienluokkaista (punaista)
diskurssia sekd niihin niveltyvid aladiskurs-
seja. Laaja-alaisesti ymmarrettyni diskurssia
on kaikki puhuttu ja kirjoitettu kieli.'> Stuart
Hallin méiritelmian mukaan diskurssit ovat
puhe- ja ajattelutapoja, joilla representoi-
daan jokin kohde tai aihe. Diskursseilla on
todellisia seurauksia ja vaikutuksia, silld ne
tuottavat kohteestaan tietoa, joka vaikuttaa
sosiaalisiin kaytantoihin. Keskeistd on dis-
kurssien suhde valtaan: vallan levittiytymi-
seen, mutta myos sen kyseenalaistami-
seen.!

Saman ajanjakson ihmiset eivit jaa samaa
maailmankuvaa, mutta he tuottavat mielipi-
teitd ja tekstejd samankaltaisten diskursiivis-
ten rajoitusten alaisina.’® Diskursseille on
ominaista dialoginen luonne: ne kiyvit
vuoropuhelua muiden, usein vastakkaisten
diskurssien kanssa. Puhetavat saattavat vai-
kuttaa itsestddn selviltd ja luonnollisilta,
mutta timi luonnollisuus on saavutettu sul-
kemalla joitakin puhetapoja pois.' Kirjailijat
eivit kenties edes tiedostaneet sellaisia pu-
hetapoja, joita he pitivit itsestddn selvini.

Fiktiiviset romaanit eivit ole dokument-
teja vuoden 1918 “todellisuudesta”, mutta
ne olivat osaltaan luomassa kuvaa siiti,
mistd sisdllissodassa oli kysymys. Suomalai-
nen kirjailijakunta oli yhteiskunnallisesti
tiedostavaa ja mm. Juhani Ahon miclesti
sotakevit vaati kirjailijoita ottamaan itsel-
leen kannan "isinmaan asiassa”.’” Kun Kkir-
jailijat tarttuivat ajankohtaiseen aiheeseen,
teoksiin siivildityi aikakaudelle ominaisia
puhetapoja. Kirjallisuuden konventioista
lilaksi poikenneet nikemykset eivit edes
olisi tulleet julkaistuiksi. Teokset osallistui-
vat sodasta kiytyyn kirjalliseen keskuste-
luun ja olivat oman aikansa arvojen ja ki-
sitysten ilmentijid.

YHTEISKUNNAN MURROKSESSA

Yhteison eheys jarkkyy

Talvion Kurjet-romaanissa Kankaan kirkon-
kyldn entisyys nidyttiytyy ihanteellisena ai-
kana, jolloin yhteis¢ oli ehei ja sivistyneis-
to johti pitdjan yhteiskunnallista toimintaa.
Kankaan kirkonkylin tyovientalo on raken-
nettu yhteiselld innostuksella. Tuunan sisa-
ret Riikka ja Alma ovat kutoneet talon ik-
kunaverhot. Sittemmin sivistyneisté on jdi-
nyt toiminnasta syrjain.” Kansan eheys oli
porvarilliselle diskurssille tirked aladiskurs-
si. Sen sijaan tyovienluokkainen diskurssi
korosti porvariston ja tyoliisten aatteellista
vastakkaisuutta. Tydvden politisoituminen
siarkee Kurjet-romaanissa saman talon vien,
Riikka Tuunan ja Johanssonni-rengin, vilil-
14 vallinneen yhteishengen.

Ristiriita konkretisoituu kohtauksessa,
jossa Riikka Tuuna jittdd Johanssonin rat-
tailtaan. Mies on tullut kyytiin levittddkseen
vaalijulistuksia ja poikkeaa mokkiin tien
laidalla. Odottaessaan Riikka lukee lehtipi-
nosta maailmansotaa vastustavan kirjoituk-
sen, joka tuomitsee myods suomalaiset "suur-
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10. Maria-Liisa Kunnas (1976) Kausalaissodan kirjal-
liset rintamat eli kirjallista keskustelua vuonna 1918,
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11. Piivi Molarius (1995) ‘Johdanto', teoksessa Joel
Lehtonen Kuolleet omenapuut, Helsinki: SKS, xii-xvi.
12. Pekka Tarkka (1977) Putkinotkon tausta. Joel Leh-
tosen benkilét 1901-1923, Helsinki: Otava, 348-350,
398. Myds novelli "Muttisen Aapeli sodassa™ perustuu
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riistdjat”. Silloin Riikka heittdd lehdet rattail-
ta ja huutaa Johanssonille: "Kuulkaas nyt,
[...] mindhin olen porvari, riistdji ja juma-
lankumartaja. On paljon pyydetty, ettd mi-
nun pitdd kuljettaa teiddn kirjallisuuttan-
ne!”"

Jotta tyoviestd sai oman didnensi kuulu-
viin, se tarvitsi omia dinenkannattajia ja
oman julkisuuden, johon sivistyneistdon
kontrolli ei ulottunut. Aimo Roininen on
korostanut, millainen d4dnenmurros tydvien-
lehdiston synty oli. Tirkein rajapyykki oli
Tyomies-lehden perustaminen 1895; vuon-
na 1898 aloitti myos Kansan Lehti Tampe-
reella sekd Linsi-Suomen Tyomies Turus-
sa.?’ Talvion kohtaus konkretisoi, millaisek-
si uhaksi sivistyneisto koki tydviestdon oman
kirjallisuuden. Yhteniiselld kansalla kuului
olla yhteinen 4ini. Sivistyneisto oli tottunut
sithen, etti silli oli monopoli kansallisen
diskurssin luomisessa, jota tyoviestd seura-
si. Kun tydviesto alkoi luoda omaa diskurs-
siaan toimittamalla omatoimisesti vaaliai-
neistoa ja lehtid, sivistyneistd koki timin
omalle reviirilleen astumisena.

F. E. Sillanpiai ei kdytd porvarillista ala-
diskurssia kansan eheydestia. Hurskas kur-
Jjuus pdinvastoin nidyttdi, ettei kansallista
eheytti ollutkaan. Toivolan Juha ei tunne
kuuluvansa vaurastuneen enonsa perheyh-
teisoon. Eno, Tuorilan isintd, puolestaan
pitdd Jussia muistutuksena omasta entisesti
alhaisuudestaan.? Sillanpidi tuo diskurssiin
tarkedn aspektin ottaessaan esiin sditykier-
ron, joka Juhan tapauksessa on merkinnyt
suistumista, enon kannalta taas yhteiskun-
nallista nousua. Talviolta timi diskurssi
puuttuu; hidn ei myoskiin Sillanpdin tavoin
tuo esiin sitd, ettd herrasvikei ja rahvasta
yhdistivat usein verisukulaisuuden siteet.

Sukulaisuus saa Toivolan Juhan haavei-
lemaan siitd, ettd hin voisi odottaa Tuori-
lasta apua vaikeuksiinsa — kuitenkin tur-
haan.?? Sivistyneet ihanteet ja kuvitelmat
kansasta estiavit Juhan sukulaisia ymmarti-
maistd kansan arkielimin kovuutta. Juha ja
sukulaiset ikd4n kuin puhuvat toistensa ohi.
Samoin Juha jii ulkopuoliseksi siitd yhteis-
kunnallisesta kehityksestd, johon sivisty-
neisto kiinnittda suunnattomasti huomiota.
Kuten Rajala huomauttaa, kansallinen iden-
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titeetti kirkastui vain vauraammalle vielle
ja henkinen heritys karkasi Juhan kaltaisten
ulottuvilta.”

Risto Alapuro on kuvannut, miten luku-
ja kirjoitustaito antoi kansalle mahdollisuu-
den tulla osaksi kansalaisyhteiskuntaa. Kan-
sakoululaitos loi 1890-luvulta lihtien pohjaa
aatteelliselle uudistumiselle. Kielestd tuli
tarked sosiaalisen identiteetin osana, Kirjas-
toja ja lukutupia perustettiin.?* Tissi kehi-
tyksessd Juha on vastarannankiiski, joka ei
ymmirri sortovuosien isinmaallista innos-
tusta. Hin ei edes dinestd ensimmdisissi
vaaleissa. Juhalle merkityksellisia ovat eli-
miin ja tyontekoon konkreettisesti liittyvat
asiat: se, ettid tyopdiva lyhentyy 15 tunnista
12-tuntiseksi ja maatalouden teknistyminen
helpottaa tyon raskautta.” Sillanpii kiyttda
Talviolle vierasta tyovienluokkaista diskurs-
sia ikdin kuin nidyttien tyovien elimin
konkreettisen tason sivistyneiston ihaileman
julkisivun takana. Sivistyneiston ihanteilla
ei ollut tarpeeksi kosketuspintaa tavallisen
kansan elimin kanssa.

Diskurssiin kansan eheydesti liittyi ni-
kemys, etti sivistyneiston tuli kasvattaa
kansaa ja toimia sille esikuvana. Talvion
romaanin sivistyneistonaiset kdyvit tyovien
kodeissa neuvomassa lastenkasvatuksessa,
siisteydessd ja ruokailutottumuksissa. Tyo-
vieston nikokulmasta auttaminen on erdan-
laista kotirauhan hiirintad. Asetelma kdin-
tyy sisillissodan puhjettua vastakkaiseksi,
kun valta siirtyy punaisille. Kyldyhteison
valkoisilla ei ole en4i yksityisyyden suojaa.
Punakaarti vartioi teitd ja porvaristo tarvit-
see kulkuluvan asioilleen. Punaiset tekevit
taloissa tarkastuksia ja ottavat hevosia
ajoihinsa seki takavarikoivat eldimii, elin-
tarpeita, huonekaluja ja liinavaatteita. Kir-
jeet avataan ja puhelimia valvotaan eivatki
lehdet kulje.? Niin kodista tulee vallan sdi-
telyn areena. Valta on silld, jolla on oikeus
valvoa toisen kotielimii.

F. E. Sillanpaid kuvaa vastaavan tapahtu-
man tyovieston nikokulmasta. Toivolan
Juhan lapsilta on loppunut ruoka ja lehmal-
td heinit. Kapinan puhkeaminen merkitsee
vapautusta nilistd: "Pirjolasta vietiin Toivo-
laan heindkuorma niin ettid heilahti vaan ja
Juha itse kantoi [esikunnasta] Rinneltd run-



saan taakan elintarpeita lapsille, jotka ni-
lastd ja itkemisestd olivat puolipdkerryksis-
Sﬁ.”n

Talvio paisiintoisesti vaikenee Kurjet-
romaanissa tyovien vaikeista elinolosuh-
teista. Hinen uransa tirkein kannanotto
torpparikysymyksessi oli teos Pimedinpirtin
bdvitys (1901), jonka aihelmia olivat pii-
vitdiden raskaus, torpparihdadot ja vietelty
torpantyttd.?® Ilmeisesti kansalaissota sai
Talvion karsimaan puheenvuorojaan sorret-
tujen puolesta, silld se olisi helposti tulkittu
sosialismin puolustukseksi. Kurjet-romaanin
painopiste on pikemminkin siini, ettd kan-
sa ymmirtid sivistyneiston hyvintahtoisuu-
den vidrin.

Sota venaldisia vastaan

Sodan syttyminen oli ylldtys sivistyneistolle
ja sen syitd etsittiin kuumeisesti. Erds keino
oli loytdid syntipukki itsendistyvin Suomen
etnisestd vihemmistosti, venaldisistd. Tal-
vion romaanissa venildiset ja erityisesti si-
vistyneistonaisten suhteet venilidismiehiin
ovat keskeinen kyliyhteison sisdinen on-
gelma. Teos alkaa dramaattisesti luvulla
"Hipeid”. Ritkka Tuunan kilylld Sylvilla on
rakkaussuhde veniliisen kirjurin kanssa.
Riikka toteaa Kirjurista: ”Sopimatonta oli
mainitakaan tyotd mokomasta vetelehtijastd
puhuessa. Pettii hin osasi ja haviistd.””
Riikan repliikki oli ominainen suojeluskun-
tapiireissi, joissa veniliisviha palveli maan-
puolustustydn motivoijana. Vastenmielisyyt-
ta veniliisia kohtaan perusteltiin erityisesti
niiden velttoudella, jota “tyotelids suoma-
lainen” ei voinut ymmirtai.*

Huomion kiinnittyminen naisten moraa-
liin kansallisesti vaikeina aijkoina on kan-
sainvilinen ilmi6: viholliselle antautuvat
naiset koetaan sisdisina pettureina.’! Veni-
ldisten moraalin heikkous oli porvarillisen
diskurssin merkittavid aladiskurssi. Sorto-
vuosilta periytyi mielikuva Suomi-neidosta
irstaan venildisen raiskattavana.®? Kurjet-
romaanin kantama huoli sivistyneistén suh-
teista venildisiin kuvastaa sitd, ettd niilla
suhteilla koettiin olevan enemmin merki-
tystd kuin esimerkiksi piikatyton ja venilii-
sen sotilaan seurustelulla. Porvariston nai-
silta tima kaytos oli tiysin sosiaalisten nor-
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mien vastaista. Yhteiskunnallisesti kired ti-
lanne korosti timin aladiskurssin painoar-
voa: sotaa arvioitiin moraalisena kysymyk-
seni ja tilldin valkoisen naisen siveys oli
arvokasta sosiaalista pddomaa.
Veniliismiesten uhkaa Suomen naisten
siveydelle kisittelee myos Joel Lehtonen
novellissaan "Parturi Kikka”. Hian kuvaa hu-
moristisesti, miten suomalainen "runoilija ja
Don Juan” menettidd naisapajansa Mesopo-
tamian laitakaupungissa: "[Klaupunkiin oli
tullut venildistd sotaviked, russakoita, jotka
kaappasivat nima najset itselleen, — ja auta
armias solttujen kanssa kilpailemaan: ne
voivat pistid suomalaisen miehen painetil-
laan puhki.”®® Lehtonen kayttdia muulloinkin
samankaltaista diskurssia kuin Talvio, mut-
ta kujeilevaan siavyyn, kuin hieman naures-
kellen ryppyotsaisille konservatiiveille. On-
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han novellin parturia itsed4ankin syyti pitii
uhkana Suomen naisten siveydelle.

Veniliisid ei asunut Suomessa kuin muu-
tamia tuhansia. Vuonna 1910 vendjinkielisid
oli 7300. Suomalaiset vastustivat sortovuo-
sien aikana venilaistd hallintovaltaa, mutta
viha ei kohdistunut kaikkiin veniliisiin. Ve-
niliisten sotilaiden ja suomalaisten naisten
seurustelu ei kauhistuttanut niinkddn tyo-
viestdd vaan suomenmielistd sadtyldistod.
Jalkimmiisten asenteet jyrkkenivit jadkari-
liikkeen myotid. Venildistd sotaviked oli
Suomessa paljon maailmansodan aikana,
enimmillddn elokuussa 1917 noin 125 000
miestd. Sotilaiden suuri mdidri ja sen myoti
seurannut kurittomuus kasvatti suomalais-
ten nirkistystd.> Vuonna 1917 Helsingissi
jarjestettiinkin nelipdiviinen naisten siveel-
lisyyskokous, jossa puututtiin veniliisten
sotajoukkojen turmelevaan vaikutukseen
Suomen naisille ja kodeille.*

Venildiset saavat Kurjet-romaanissa myos
roolin kansan yllyttdjind. Tekstikatkelma
punakaartin® harjoituksista niitylld kuvaa
porvariston himmennysta kansalaissodan
lihestyessd. Riikka Tuuna ei kaartin nih-
dessidin ymmirrd, mistd on kysymys.

Ketd vastaan se menee? Venildisidko?
Mutta venildinenhin sitd on johtamassa.
[...] Jokin kaunis innostus nuo miehet
kuitenkin oli koonnut, silli he olivat
tyostiddn tulleet tinne ja marssivat nyt
tuossa raskain, koémpeloéin jaloin. Varmaan
heidin sisimmissidn kuitenkin eli tarve
varustautua kaiken varalta suojelemaan
kotia ja kotipaikkaa...*

Riikan nikemit miehet ovat jirjestdytynytti
tyoviestdd. Katkelma on ironinen, silld lu-
kija tajuaa tyoldisten valmistautuvan kapi-
naan. Riikan himmennys kuitenkin on ai-
toa; Risto Alapuro painottaa, etti suomen-
kielisen sivistyneiston omakuvan kannalta
kapina oli kisittimiton asia.® Tyoviesto oli
yhtd himmentynyttd. Sillanpdan Hurskaan
kurjuuden piihenkild Juha ei sodan sytty-
essd tiedd, mihin ryhtyy: "Sota — onko se
todellakin sotaa, kun punakaarti ja lahtarit
ottavat yhteen. Eiko se ole vain jotain sem-
moista kuin suvella meijerin tykoni, mie-
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lenosoitusta.” Kansalla ei ole selvii kisi-
tystd, mitd uusi olotila merkitsee. Vasta val-
koisten tultua kuullaan, etti kyseessi on
kapina ja Suomen vapaussota.®

Sillanpai ei vilttimattd liioittele kapinal-
listen tietimattomyyttd. Alapuro vahvistaa,
ettd valtaa ei aktiivisesti temmattu haltuun
vaan valta putosi tydvien kisiin ja se otet-
tiin vastaan. Vallanotto vaikutti sota-ajan
vaatimalta viliaikaistoimelta. Tavoitteena ei
ollut perin pohjin muuttaa yhteiskunnallisia
suhteita vaan toteuttaa uusi kunnallinen de-
mokratia.*!

Talvio ei kuvaa taisteluita tai veniliisten
osallisuutta sotatoimiin. He lihtevit pitijis-
ta dkkid kapinan alettua.*? Veniliisid soti-
laita alettiin Outi Karemaan mukaan kotiut-
taa jo marraskuussa 1917 reippaassa tahdis-
sa. Veniliiset varuskunnat riisuttiin kansa-
laissodan alussa aseista, mutta timi tapah-
tui yleensi verettdmasti ja ilman vastarintaa.
Suomessa ollut veniliinen armeijakunta
lakkautettiin lopullisesti maaliskuun alussa
1918. Arviot taisteluihin osallistuneiden ve-
nildisten miirista vaihtelevat 1000-10 000
micheen. Monet veniliiset joukkoyksikét
olivat Suomessa vain muutamia piivii tai
viikkoja. Venaldisten merkitys itse taisteluis-
sa oli pieni, mutta he olivat aseistaneet pu-
naisia.*

Valkoiseen diskurssiin niveltyi aladiskurs-
si vendldisistd vastustajista ja heihin liitty-
neistd suomalaisista rikollisista. Joel Lehto-
sen kokoelmassa Kuolleet omenapuut ker-
tojanddni kuvaa, miten Suomen tydldiset
olivat ryhtyneet

[...] Venijilld kuohuvien yleismaailmallisten
aatteiden kiihoittamina ja Suomessa vield
juonittelevien veniliisten aseistamina
nujertamaan niitd kansalaisiaan, jotka
tahtovat vapauttaa pienen maansa venilii-
sistd.**

Heikki Ylikangas nimedi nikokulman Kkii-
hotusteesiksi.*> Valkoinen propaganda pai-
notti, ettd kdytiin vapaussotaa ja vastassa oli
venildisid sekd heihin liittyneiti kansan
huonoimpia aineksia. Tami oli vilttdmitén-
td, jotta etelipohjalaiset suojeluskuntajou-
kot saatiin lahtemd4n sotaan. Vasta Tampe-



reella joukot huomasivat, etti vastassa oli
suomalaisia tyomichid ja vendldiset muo-
dostivat vastustajan sotavoimasta vihiisen
osan." Tosi asiassa kyse oli sisillissodasta,
jossa taisteltiin oman maan kansalaisia vas-
taan.

Talvion teoksessa punakaartin johtoon
kohoaa Janne Kemppainen, murhasta epiil-
lyn viinakauppiaan poika, joka on istunut
vankilassa varkaudesta. Arvo Mikimatkan
mukaan "tillainen rikollinen todistettavasti
monessa sukupolvessa oli syyntakeeton.”
Riikka Tuuna on samaa mieltd: "[Ml]itd hi-
nestd muuta olisi voinut tulla, sellaisten
vanhempien lapsi kuin hin oli.”* Episosiaa-
lisuus yltda siten sukupolvien yli, mutta pe-
riytyvyyttd ei tdssi tarkoiteta etniseksi omi-
naisuudeksi. Kemppainen on samaa kansaa
kuin muutkin kylildiset. Arvon ja Riikan
pohdinta pikemminkin viittaa sivistyneiston
vastuuseen yhteiskunnanvastaisten ihmisten
sopeuttamisesta yhteiskuntaan. Kemppaisen
kohdalla tdssd kasvatustehtidvissd on epi-
onnistuttu.

Joel Lehtonen novellissa "Muttisen Aape-
li sodassa” kansalaissotaa johtavat rikolliset
ja irtolaiset. Veniliisten vallitustdiden vuok-
si irtainta viestdd on kerdantynyt samoille
paikkakunnille ja Turussa punakaarti on
ryostellyt vaate- ja koruliikkeitd “"ulvoen
kuolevansa nalkdian”.*® Suomen tyoviki on
totellut pdallik6itadn, joiksi tulivat "villiyty-
neen rahvaan linnoista irti pddstimat met-
sdrosvot, ja vorot, miesmurhaajat”, Muttinen
himmaistelee.*

Samoin Sillanpidi tuo esiin, ettd punais-
ten joukossa on linnassa olleita.’® Rikolli-
suus on kuitenkin venyva kisite. Toivolan
Juha itsekdin ei vilty muuttumasta rikolli-
seksi vastapuolen silmissd. Valkoinen dis-
kurssi ei erittele Juhan hakeneen heinii
Pirjolasta, koska tiine lehmid ndki nilkaa.
Heinit on yksinkertaisesti ryostetty. Samoin
Juha oli mukana villyryostoissi ja joutui
osalliseksi Palmunoksan murhaan.’! Kaartiin
kuuluneen oli niin ollen mahdotonta vilt-
tdd rikolliseksi leimautumista.

Kuten rangaistuskdytintoja tutkinut
Michel Foucault huomauttaa, 1800-luvulla
rikollisuus kisitettiin isinmaanpetturuutena
ja kapinana yhteiskuntaa vastaan.’ Vastaa-
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vasti suomalainen sivistyneistd niki kapi-
nan ensi sijassa rikollisuutena. Rikollisuus
oli typologisoitu 1800-luvun puolivilissi
kisittimain mm. dlykkddt mutta moraalit-
tomat rikolliset, jotka tuli eristdd yhteiskun-
nasta, ja heikkolahjaiset rikolliset, joita ei
tullut niinkdin rangaista vaan kasvattaa.”
Kansalaissodan kapinalliset olivat jalkim-
maistid lajia, joita ilman sotatilan puhkea-
mista olisi yritetty sopeuttaa yhteiskuntaan
kdrsivillisemmin kuin mihin kenttituo-
mioistuimien kaaoksessa oli mahdollisuus.

Valkoisen diskurssin mukaan kansalais-
sodan puhkeaminen merkitsi kansan alku-
kantaisten voimien ryostaytymistd valloil-
leen. Maila Talvio kuvaa tilannetta kaaok-
seen siirtymisend. Punaisten esikunnassa
tyovientalolla vetelehtii penkilld makaavia
miehii ja outoja kaupunkilaisnaisia. Ulkona
ammuskellaan, sisdlld pelataan korttia ja
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36. Joel Lehtonen kiyttad novellissaan "Bongmanin
kuolema” vastaavanlaista motiivia. Bongman on aluk-
si ihaillut riveissd marssivaa punakaartia ja surrut, et-
teiviat nimi "iskeneet maan vanhaa vihollista”. Lehto-
nen (1995/1918) 112.

37. Talvio (1919) 309-310.

38. Ks. Alapuro (1993) 83 ja (1994) 189.

39. Sillanpii (1961/1919) 198.

40. Sillanpaa (1961/1919) 201.

41. Alapuro (1994) 199-200.

42. Talvio (1919) 357.

43. Karemaa (2004) 237-239.

44. Lehtonen (1995/1918) 87; ks. myds s. 26.

45. Heikki Ylikangas (1993) 'Vuoden 1918 vaikutus
historiatieteessd’, teoksessa Heikki Ylikangas (toim.)
Vaikea totuus. Vuosi 1918 ja kansallinen tiede, Helsin-
ki: SKS, 94.

46. Ylikangas (1993) 99, 102.

47. Talvio (1919) 80. Diskurssi on sama, jota Sillanpai
kayttad, kun Juha suree lastensa kohtaloa: "Ei nekdin
ole niin kuin muitten lapset, ne on niin kuin semmoi-
sen tekemii, joka ei osaa...” Sillanpdd (1961/1919)
228.

48. Lehtonen (1995/1918) 91.

49. Lehtonen (1995/1918) 91-92.

50. Sillanpai (1961/1919) 199.

51. Sillanpii (1961/1919) 226, 229.

52. Michel Foucault (1980/1975) Tarkkailla ja rangais-
ta, Helsinki: Otava, 104.

53. Foucault (1980/1975) 286.

145



YHTEISKUNNAN MURROKSESSA

lauletaan, koirat juoksentelevat ja lattia on
liukas liasta. Talossa on porvaristolta taka-
varikoituja huonekaluja. Kulkulupaa nouta-
va Riikka nikee, ettid hinen ja Alman teke-
mid ikkunaverhoja vedetdin alas. Ilman
tdyttdd tupakan savu ja lihakeiton haju.
*Tultiin ja mentiin, ovet ldiskivit, savu lai-
nehti vedossa, kuorsattiin, puhuttiin telefo-
nissa, luettiin d4dneen.”> Paikan sekasortoi-
suus symboloi vallan vaihtumista. Porvaris-
to ei endd midrid siisteydesti ja kidytosta-
voista.

Sillanpia puolestaan ei kuvaa tyovien-
valtaa kaaoksena. Hurskaassa kurjuudessa
punaisten esikunta Rinnelld on siisti ja kyse
on ilmeisesti varakkaasta torpasta. Juha l4-
hestyy paikkaa arkaillen. Kun Rinneska ke-
hottaa hintd liittymd4dn muiden miesten
seuraan, Juhasta tuntuu, kuin hidn olisi
piadssyt "kamarin puolelle isintien seu-
raan”.”® Juha jid Rinnelle, vaikkei tunne-
kaan yhteenkuuluvaisuutta muiden miesten
kanssa. Paikkakunnalla poikkeaa myos Kal-
le-poika, komppanian piillikko, joka on
omaksunut tydvienaatteen Tampereella vo-
sikkana toimiessaan, mutta hinkin tuntuu
Juhasta vieraalta >

Sillanpdidn romaanissa kaaos syntyy
erdilld tapaa Toivolan Juhan mielessi, se
on psykologista. Toivolan Juhan rikollisuus
on syyntakeettomuutta. Ymmirtimattomyy-
dessddn hin rinnastuu eldimeen. Sodan
pddtyttydkiin hinelli ei ole selvidid mieliku-
vaa vihollisesta. Hin piileskelee navetassa,
mistd hidnet 16ydetddn "toisen punikin” eli
lehmin seurasta. Valkoiset kisittelevit hin-
ti kuin “jotain saastaista elidintd”.’” Myos
kuolemassa Juha saa eliimen kohtalon, hi-
net tavallaan viediin teuraalle.

Kapinoineen kansan eliimellisyys ei ollut
pelkdstiddn Sillanpddn kiyttimi rinnastus
vaan sodan jilkeen melko tavallinen osa
valkoista diskurssia. Varpio nikee tdssi
erottelun kansanihmisen ja kulttuuri-ihmi-
sen vilill4, jolloin asetelmaan olennaisesti
liittyi ylhddlta alas jaettava myotiatunto.®
Sillanpaan kohdalla kisittiikseni ei kuiten-
kaan ollut kyse siit4, ettd kirjailija olisi ja-
kanut myotituntoa ylhaild kisin, Kertojan
myotatunto on nihdikseni aidosti Juhan
puolella, hidnen teloittajiaan® vastaan.
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Sivistyneisto oli 1900-luvun alussa kiin-
nostunut rotuteorioista, psykologiasta seki
perimin ja ympdriston vaikutuksesta ihmi-
sessd. Sivistyksen kuoren uskottiin olevan
ohut. Kansalaissodan syitd pohdittaessa tyy-
pillistd oli joukkoliikkeen psykologisointi.
Ranskalaisen Gustave Le Bonin teos Jouk-
kosielu (1895, suom. 1912) kului sivistyneis-
ton kisissd, kun analysoitiin kansalaissotaan
johtaneita syitd. Varpion mukaan psykolo-
gisointi ja biologisointi pelastivat kirjallisuu-
dentutkijat tarkastelemasta tilannetta yhteis-
kunnallisesti.®

Ilmeistd on, ettd alkukantaiseksi kuvattu
kapinallinen oli mahdollisimman kaukana
yleismaailmallisesta soturi-ihanteesta: kurin-
alaisesta, midritietoisesti valmennetusta,
tyylikkaisti ja valppaasta sotilaasta.®! Kapi-
nallisen kuvaa valaistiin valkoisen diskurs-
sin nikemykselld suomalaisten alkukantai-
suudesta. Aira Kemildisen mukaan kansa-
laissota oli sivistyneistolle isku, joka niytti
mititdivin suomalaisen sivistyksen luomi-
seksi tehdyn tyon. Syntyi ajatus, ettd osa
kansasta oli rodustaan huonontunut. Lisik-
si Keski-Euroopasta kantautui rotuteorioita,
jotka pitivit suomalaisia lyhytkalloisten
mongolien sukukansana.®

Suomalaiset, ndiden joukossa Maila Tal-
vion aviopuoliso J. J. Mikkola, koettivat
parhaansa mukaan torjua viitteen mongo-
litaustasta.® Pohdinta kansan mongolisuu-
desta ei kuulu Maila Talvion Kurjet-romaa-
niin, mutta Joel Lehtosen Muttis-hahmo,
kirjakauppias, on perehtynyt kysymykseen.
Muttinen huomaa punaisten vankien jou-
kossa lyhytkalloisuuteen viittaavia piirteitd.
Eridlli miehelld ei ole “otsaa laisinkaan:
niin alhaalta se lihtee luisumaan niskaa
kohti; [ei] pddlakea ei nystyrdd”.*

Kysymystid suomalaisten "rodusta” pitivit
esilld etenkin ruotsinkieliset: suomalaisten
ulkoniosti etsittiin vihemman jaloja piirtei-
td ja vedettiin tdstd johtopaitoksid heidin
ilykkyydestdan. Sosialismin kannattajien
ajateltiin olevan biologisesti alhaisella kehi-
tysasteella ja kansalaissodan taustalla nih-
tiin ristiriita sivistyneen linnen ja primitiivi-
sen idin vililld.® Suomalaisten alkukantai-
suus sisilsi kisityksen ruotsinkielisen rodun
ylemmyvydestd. Lehtosen Kuolleet omena-



puut nikee kansalaissodan yhteni taustate-
kijand sen, ettd suurtilalliset etenkin Lou-
nais-Suomessa olivat ruotsinkielisii.

Isoilla tiloilla [...} maurusi tyoviki yha lisad
palkkaa. Omistajat ... hm, enimmikseen
ruotsalaisia, eri rotua, joka ei tunne suoma-
laista sielua, ei sen raivokasta vihaa ja
kostonvimmaa ... eivit tahdo lisdtd.%

Kansan "rotuun” perustuva alkukantaisuus
oli deterministinen ajatus. Rodullisiin piir-
teisiinhin ei voi hetkessi vaikuttaa. Talvio
lihestyi kysymystd yhteiskunnallisemmasta
nikokulmasta. Kansan alkukantaisuus ei
ollut rotuun perustuvaa vaan kasvatuksen
puutetta. Heidit tuli johtaa jilleen oikealle
tielle, osaksi ehyttd Suomen kansakuntaa.

Kurjet-romaanissa kansan eheyttiminen
alkaa jo oikeastaan sotatoimien keskelld.
Riikan sisar Alma menee sairaalaan hoita-
maan punaisia haavoittuneita. "Kuolemassa
kaikki ovat valkoisia”, Alma sanoo.”’ Joel
Lehtonen ei novellikokoelmassaan pohjus-
ta kansan eheytymistd, mutta F. E. Sillanp4d
painottaa — samoin kuin Talvio — kuoleman
sovittavaa vaikutusta, jolloin toinen ei ole
toista jalompi tai oikeutetumpi: "Kuolleet-
kin nousevat ja ihmettelevit, miksi heidit
on niin haudattu eri hautoihin, he eivit mi-
tenkdin voi muistaa, mitd silld on tarkoitet-
tu.”s®

Uuden eheyden aavistelu Talvion romaa-
nissa viittaa hidnen yhi vaalineen ihanteel-
lista kuvaa kansasta. Hin antoi eheyttdjin
roolin valkoiselle naiselle, kun taas valkoi-
nen mies sai teoksessa taistelevan jaikarin
aseet. Voimakkaita ristiriitoja sisaltinyt teos
ilmeisesti vaati my0s juonellisesti sovinnon
mahdollisuutta kaaoksen jilkeen. Tosiasias-
sa eheytyminen ei heti kansalaissodan jil-
keen ollut mahdollista, vaan yhteiskunnan
kahtiajakautuminen oli voimakasta 1920- ja
1930-luvulla.

Tyovaenaate ja jadkariaate

Talvion romaanissa renki Johanssonnin
kisitys tyovdenliikkeen teoriapohjasta jid
hataraksi. Hin pohtii, kuka on vastuussa
maailman huonoudesta ja keksii lopulta
syyllisen:
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Hinen tuli parempi olla, kun hin nyt tiesi,
ketd kohti hidn saattoi suunnata syyttdvin
vihansa. Kapitalistinen maailmanjirjestys —
se oli puoleksi pappi, puoleksi pormestari,
nimittidin sellainen syottilis, joka oli lihotet-
tu kdyhinkansan hielld ja kyynelilla.®

Vastaavanlainen itse kehitelty ndkemys tyo-
vienaatteesta on Sillanpddn Hurskaan kur-
juuden Juhalla, joka kiertdd asumuksissa
tolkuttamassa “"temokraatin aarretta” [sic].”
Juha kiistelee ihmisten kanssa ja kokee tie-
tivinsd asiasta enemmin kuin muut. Aat-
teen virallisia edustajia ovat nuoret tarkki-
kauluksiset miehet, joita juha vierastaa ja
jotka puolestaan kuuntelevat Juhan ajatuk-
sia vaivautuneina.
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Talvio kuvaa tyovienliikkeen Kirkonvas-
taisena, mutta kansan ainakin kuoleman
hetkelld uskonnollisena. Erds sotasairaalan
vanhemmista haavoittuneista pyytdia ennen
kuolemaansa pappia. Pyyntdid tosin vihi-
tellddn: "Eivit nimi yleensi pappia kysy,
kostaa ne vain lupaavat.” Myos Sillanpidin
Juha Toivola on pohjimmiltaan uskonnolli-
nen. Hinen tybviden aatetta koskeva pu-
heensa on luonteeltaan "profeteerausta” ja
hin saattaa siteerata Vapahtajan sanoja.™
Juha ja muut tuomiotaan odottavat puna-
vangit rukoilevat Jumalaa, ja ennen teloi-
tusta Juhan mielentila on hyvin harras: hin
uskoo nauttineensa Herran ehtoollista.” Us-
konsa sdilyttanyt tyovidesto oli sitd joukkoa,
jonka varaan sivistyneisto halusi jilleen al-
kaa rakentaa yhteyttd kansaan.

Tyovienaatetta enemmin Talvion romaa-
nissa saa huomiota jiikiriaate. Jaidkireiksi
lihtevit Riikka Tuunan veli Toivo, Toivon
poika Olli ja Riikan rakastettu Arvo Miki-
matka. Riikan nuorempi veli Eino-Ilmari
hoitaa virviysti Pohjanmaalla. Kurjet-ro-
maanin jddkidrit ovat sivistyneistdi: Arvo
opiskelee yliopistossa ja on fennomaani-
henkinen, Olli ja Eino-llmari ovat koululai-
sia. Toivo on Somerin talon isinti.

Olli on vasta 14-vuotias jadkiriksi lihties-
sddn. Eino-Ilmari on vain hieman vanhem-
pi, 18-vuotias. Sisdllissodan kuvauksissa
tdmi sotilaspoikateema oli yleinen. Myds
Imari Kianto ja Kyosti Wilkuna ihailivat
nuorten poikien innostusta rintamalla. Sa-
moin V. A. Koskenniemi julkaisi sodasta
runoelman Nwuori Anssi.™ Kansalaissodan
jalkcen sotilaspojat saivat paljon julkisuutta
ja Elsa Histesko toimitti lapsisotureista kak-
siosaisen teoksen Sankaripoikia 1918-
19.7

Jddkdreita 1dhti Saksaan hankkimaan so-
tilaskoulutusta yhteensi 1897 miesti helmi-
kuun 1915 ja tammikuun 1918 vilisend ai-
kana. Ensimmiinen, ns. pfadfinder-kurssi
jadkdreitd lihti helmi-maaliskuussa 1915.
Suurin osa jadkireistd saapui Saksaan huh-
tikuuhun 1916 mennessi.™ Liike ei koostu-
nut pelkistd herraspojista. 270 jiikirid oli
suorittanut ylioppilastutkinnon, mutta 946
jadkarid ei ollut saanut juurikaan koulusi-
vistystd. Tyoldistausta oli ainakin 730 jadka-
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rilld. Heissd oli siten paljon sosiaalidemo-
kratian kannattajia. Enemmistdn maailman-
katsomus toki oli porvarillinen.™

Kuten Eino-Ilmari Talvion romaanissa,
myos Lehtosen sotasankari Bongman vir-
vad poikia Saksaan. Sivumennen Lehtonen
vihjaa, ettd nuorukaisten 1ihdon taustalla ei
vilttdmittd ollut rohkeus vaan halu paeta
omia vaikeuksia: "Silld niistd pojista, koti-
maassaan joskus ennen afiirinsi esimerkik-
si fuskanneista, oli Saksassa tehty oikeita
miehid, ei surkua sodan vaivoissa kos-
kaan.”™ Saksaan lahteneilld oli isinmaallisia
motiiveja, mutta Lockstedtin leirille saapui
my6s miehid, jotka eivit tienneet, mihin
olivat ryhtyneet. Osalle oli luvattu hyvi tyo-
paikka Saksasta. Muutamat halusivat viltty4
kotimaassa odottavista vaikeuksista kuten
kriminaalirangaistuksesta tai epityydytti-
vistd naissuhteesta. Joukkoon saapui myés
fyysisesti ja henkisesti sairaita yksiloitd, joi-
ta vuoden 1916 alussa poistettiin joukoista
yli 40.7

Talvion romaanissa syy Toivon ja Ollin
14ht66n on Ollin didin Sylvin suhde veni-
laisen kirjurin kanssa. Teos kuvaa jiikirien
ldhdon aluksi illuusiottomasti. Kyldyhteisos-
sd ei ymmairretd heididn tekoaan vaan lih-
to66n suhtaudutaan epiillen. Kiinni joutu-
neita kohtaa hengenvaara tai elinkautinen
vankeus Venijilla. Toiminta merkitsee nou-
sua esivaltaa vastaan. Pitdjin kirkkoherra
on yksi epiuskoisista:

Eiki sitd mitenkdin oikeaksi saattanut
katsoa. ettd Suomen michet silli lailla
panivat isinmaan alttiiksi vaaralle.
Tiettyhdn se oli, mit4 siitd tuli maalle ja
koko kansalle: tiydellinen venilidistyttimi-
nen. Ja kuinka monet vangitsemiset. [...]
Viattomat tietenkin kirsivit seuraukset
seikkailijoiden teoista. Silla mitdpa ne
muutakaan ovat kuin seikkailijoita, jotka
sellaisiin varomattomiin ja suorastaan
rikollisiin [tlekoihin ryhtyvit.®

Jadkdrit olivat itsendisyysaktivisteja, kun
taas kirkkoherra edustaa suhtautumisessaan
Venijddn maltillisen vastarinnan linjaa.
Myo6s Sillanpain Hurskaassa kurjuudessa
valitetaan "salaperiisesti kadonneita nuoru-



kaisia, joiden teko Suomenkin perustusla-
kien mukaan oli maanpetos.”® Matti Lack-
man korostaa jadkiritutkimuksessaan, ettd
liike oli valtio- ja maanpetoksellista toimin-
taa. Kuolemanrangaistus ei uhannut ainoas-
taan jadkireitd vaan heiddn virviijidin,
oppaitaan ja majoittajiaan.®

Jadkirien sankarimainetta ajatellen Talvio
joutuu ottamaan kantaa vikivallan kysy-
mykseen. Eino-Ilmari kertoo Riikalle, miten
jadkariksi lahteneet miehet olivat menneet
vidrilld passeilla rajan yli. 14-vuotias Olli
oli hiihtdnyt yli jaan.

Hin tappoi ainakin kolme santarmia. Kylld
he hinen nyrkkinsid muistavat. Yhdenkin
kauhean inhoittavan urkkijan hin 16i
tainnoksiin ja viskasi avantoon. Niin, niin,
silli muuten he olisivat tappaneet hinet. Se
se juuri on sodassa: jollen mini tapa sinua,
niin sind tapat minut.®

Teoksessa aiemmin esiintynyt nikemys ve-
nildisten epdilyttdvistd kansanluonteesta
legitimoi Ollin vikivallankdytén. Vastusta-
jat, santarmit ja urkkijat ovat venildisid ja
heidin yhteysmiehidin. Pojan teot eivit
kuitenkaan ole Riikan kristillisen moraalin
mukaisia. Eino-llmari myontid, ettei jul-
muutta puutu valkoisten puolelta.

Mutta kun on kohdannut punaisten silpo-
mia ruumiita — jotakin niin kuvaamattoman
kauheaa —, niin on joutunut sellaisen raivon
valtaan, ettei miehiid ole voinut pidittida. Jos
niet asetoverisi [...] ruumiin halkaistuna,
silmit sokaistuina, niin sind ikddn kuin
pettiisit hidnet, jollet maksaisi samalla
tavalla.®

Joel Lehtonen selittda valkoisten kdyttimin
vikivallan Talviota suorasukaisemmin. No-
vellissa "Bongmanin kuolema” tuomari
Tommola muistelee ystivinsi sodassa suo-
rittamia urotoitd:

Bongman sieppautti [vastaan panneet
punavangit] metsiin ja annatti "leipi-
korttia”, ammutti, ymmarrit, — talon-
poikaisarmeijamme ei lifoin kursaile,
— ja sitten punikkimullikat hautaan ja
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kalkkia paille. Meni siind viattomiakin. Ja
se on sotaa.®

Lehtonen liioittelee Bongmanin sindnsi va-
paussotadiskurssin mukaista sankaruutta
niin, ettd hahmo muuttuu aktivistin paro-
diaksi. Sankaruuden satiiri on myos sodalta
vaatehuoneeseen piiloutuva Muttinen, joka
punaisten teloituksia seuratessaan saa seka-
vuuskohtauksen, ampuu erdin vangeista ja
joutuu mielisairaalaan toipumaan.®
Talvion romaani on vertailtavista teoksis-
ta jadkirihenkisin, mutta ei silti saksalais-
mielinen. Teoksensa Talvio pdattda pdisidi-
seen eli ennen saksalaisten tuloa. Joel Leh-
tosen novelleissa jadkareitd kuvataan ohi-
mennen,” mutta Sillanpdin Hurskaassa
kurjuudessa jaakiri on sikdli merkittdva
henkilo, ettd hidn johtaa Juhan elimin lo-
pettavaa teloituskomppaniaa. Juhan tuomit-
see oikeus, jonka kenttdtuomari ja komen-
dantti ovat ruotsinkielisid. Kenttdoikeuden
suomenkielinen paikallispdillikko ei juuri
pysty vaikuttamaan heiddn nikemyksiinsi.®
Kustantajan painostuksesta Sillanpdd poisti
romaanista jaksot, joissa jadkarin puheet
vaikuttivat raaoilta ja jadkarin omavaltaiset
teot rinnastettiin venildisten sotilaiden te-
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kemiin raakuuksiin. Tami lievensi kirjailijan
teloituskohtaukseen alun perin sisillyttimii
kontrastia.®

Matti Lackman ottaa tutkimuksessaan
esiin jadkirien julmuuden. Virallisia ohjeita
rikottiin usein karkeasti vedoten siihen, etti
vastustajat olivat lain ulkopuolella, koska
he olivat veniliisid ja heihin liittyneitd suo-
malaisia.” Antautuneitten ampumista pyrit-
tiin rajoittamaan julistuksin, mutta rajoitus
ei koskenut venildisii, joiden uskottiin — tai
uskoteltiin — olleen piitekijoiti sodassa.”*
Tampereen valloituksessa valkoiset ampui-
vat lihes kaikki vangiksi saadut veniliiset,
noin 200 henked. Valkoiset tappoivat myds
veniliisid siviileji, etenkin Viipurin valtauk-
sen yhteydessi ns. Viipurin verildylyssi.”
Jddkdripolitilkan johtohahmo oli voimak-
kaan venildisvastainen kenraali Hannes
Ignatius.”

Lehtonen kuvaa venilidisvihaa novellis-
saan Muttisen Aapeli sodassa, jossa valkoi-
set huomaavat punaisten joukossa venijin-
kielisen miehen. Nelji talonpoikaa, “kaikki
kiihtyneitid ja kasvoiltaan verenpunaisia, ta-
luttaa hinet jonnekin lihelle, katsoen ym-
pdrilleen nauruntapainen irvistys huulil-
laan;"* mies teloitetaan. Veniliiseksi epiil-
l43n my6s Nilsidan murretta puhuvaa suo-
malaista — ulkond6n perusteella. Petomai-
suus ei Lehtosella ollut pelkistdin punais-
ten ominaisuus.

Talvion romaanissa pdidhenkilé Riikka
lopulta huomaa, ettd jadkirit ovat “Jumalan
lahja”.> Kun jadkirit kurkien tavoin pii-
sidisend palaavat paikkakunnalle, heidin
tulonsa rinnastuu ylésnousemuksen juhlaan
— he ovat Jumalan valittu "totuuden sota-
joukko”¢. Niin sisillissota saa uskonsodan
luonteen. Valkoisen diskurssin uskonnolli-
suus korostuu Talvion teoksen lopussa, jos-
sa Riikka Tuuna 16ytd4 kirkkoherra Nahisen
ristiinnaulittuna kirkon alttarilta. Papin sy-
din on naulattu kirkon oveen ja hinen per-
heensi on surmattu alttariportaille. Kohtaus
on vahvasti vertauskuvallinen ja timin tuo
esiin myos Riikan eleetdn suhtautuminen
nikyyn:

Riikka Tuuna ei pyortynyt, ei hin myéskiin
puhjennut valituksiin. Mikd4n ei hinti endi
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himmastyttinyt eikd kauhistuttanut. [...]
Herralle pyhitettyind he lepésivit kuoleman
rauhassa, koko perhe.”

Sodan loppuratkaisun sijoittaminen paisidi-
seen tuo kohtaukseen ristiinnaulitusta suo-
rastaan raamatullista paatosta. Kurkien suo-
malaiset taistelevat valitun kansan tavoin
iddstd levidvad barbariaa vastaan.

Tyyni Tuulio on arvellut, etti kohtaus
symboloi tsaariperheen kohtaloa.” Kirkko-
herran kirjalliset esikuvat loytyvit autono-
mian ajan vainoaikoja kuvanneista romaa-
neista. Esimerkiksi Topeliuksen tuotannos-
sa oli hengenmiehii, jotka rohkaisivat kan-
saa sotatilanteissa ja joita kidutettiin ja ta-
pettiin kutsumuksensa vuoksi.”” Koskelan
mukaan ristiinnaulitsemisen aihelma toistui
suomalaisessa kansalaissotakirjallisuudessa
usein. Esikuvaksi hidn arvioi maailmansotaa
kisitelleen anglosaksisen kirjallisuuden, jos-
sa esiintyi sotilaiden ristiinnaulitsemisia.!®
Toisaalta kirjailijakunta altistui sotakevidni
monenlaisille huhuille, joissa kerrottiin pu-
naisten kirkonmiehille suorittamista hirmu-
toistd. 10!

Punaisten esittiminen kristinuskon vas-
tustajina yllytti sodan aikana uskonnollisia
tahoja liittymaidn valkoiseen armeijaan. Leh-
tosen novellissa "Muttisen Aapeli sodassa”
huhut kirkon hipiisijoistd saavat pelokkaan
Muttisenkin lihtemiin rintamalle. Punaiset
olivat pesiytyneet kirkkoon,

89. Rajala (1983) 174, 202; ks. myos Lasse Koskela
(1999b) "Punakapinan psykohistoriaa’, teoksessa Lea
Rojola (toim.) Suomen kirjallisuushistoria 2. Jéirkius-
kosta vaistojen kapinaan, Helsinki: SKS, 237.

90. Lackman (2000) 592.

91. Ylikangas (1993) 98, 103.

92. Karemaa (2004) 240.

93. Aki-Mauri Huhtinen (2007) 'Sotilasjohtamisen huo-
li. Sotilasjohtajien henkilésuhteet: merkitysten valta-
taistelu’, teoksessa Veivo (toim.), 272-273.

94. Lehtonen (1995/1918) 103.

95. Talvio (1919) 322.

96. Talvio (1919) 379-380.

97. Talvio (1919) 435.

98. Tuulio (1965) 148.

99. Hannu Syvidoja (1998) “Suomen tulevaisuuden
nden.” Nationalistinen traditio autonomian ajan bis-
toriallisessa romaanissa ja novellissa, Helsinki: SKS,
116.

100. Koskela (1999a) 224-225.

101. Ks. Aho (1918) Hajamietteitd kapinaviikoilta 11,
152; Vuorinen (2007) 253.



jossa he teurastivat rydstaminsa karjan,
pistivat lehmien péit alttarin reunalle ja
jakoivat niille ehtoollista; sitten tanssivat
ristikdytdvalld ja halasivat parvilla urkujen
sdestykselld. Oh, tillaisia kirkon vastustajia.
Ei, tdstd tulkoon loppu.®

Muttisen piivittely implikoi, ettd kyseessd
on parodia. Joel Lehtonen kyseenalaistaa
niin valkoiseen diskurssiin liitetyn uskon-
nollisuuden. Muttinen pitid arveluttavana
sitd, ettd kristillisyys legitimoi sodankiyn-
nin:

"Hin {Muttinen] rukoilee Jumalaa; hin
tietdd, ettd hinen on hassua rukoilla, jopa
vidrinkin silloin, kun tahtoo jo tappaa.™®

Lehtonen ei pidd uskontoa valkoisten voi-
ton tai yleensikidin sodankiynnin moraali-
sena oikeuttajana.
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Valkoinen vapaussotadiskurssi esti Tal-
viota kuvaamasta ja analysoimasta sotaa
Suomen sisdiseni konfliktina. Sodan yhteis-
kunnallinen tausta ja luokkasota-ulottuvuus
jdivat etenkin Kurjet-teoksen lopussa kris-
tillisyyden varjoon. Sodan teemoista tuli
siten lihinni eri yksiloiden moraalisia ja
eettisid ongelmia. Lehtosen kiyttimini val-
koisesta diskurssista puolestaan tuli paro-
dianomaista. Sillanpddn romaanissa loimi-
lankana oli kisitys sodasta sisillissotana,
silla Hurskaasta kurjuudesta puuttuvat viit-
teet vendlaisistd sodan osapuolena. Sillan-
pdd oli tassa suhteessa poikkeus, kun taas
Talvion kisitys sodan luonteesta oli vallit-
sevan valkoisen ajattelutavan mukainen.
Sisillissotadiskurssin oli sodan jilkeen hy-
vin vaikea paistd kuuluville.

102. Lehtonen (1995/1918) 98.
103. Lehtonen (1995/1918) 99.
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PASI SAARIMAKI

Maaseudun
aviottomien aitien
toimintastrategiat
karajilla 1800-luvun
lopulla

Pasi Saarimdki tarkastelee artikkelissaan
1800-luvun lopun keskisuomalaisilla karajilla
lastenelatustapausten nostaneiden aviotto-
mien &ditien toimintastrategioita, joilla pys-
tyttiin vaikuttamaan omaan elamantilantee-
seen. Ensinnédkin lapsen isaa voitiin painos-
taa keskindiseen elatussopimukseen, jolloin
didin taloudellinen tilanne parani. Toiseksi,
kertomalla, miksi olivat suostuneet seksuaa-
liseen kanssakdymiseen, naiset osallistuivat
uhatuksi joutuneen seksuaalisen maineensa
puolustamiseen.

M Aviottoman lapsen saaminen 1800-luvun
maaseudulla oli lihtokohtaisesti negatiivi-
nen asia naisen kannalta. Timi ei kuiten-
kaan tarkoittanut totaalista sulkemista yh-
teison ulkopuolelle, vaan aviottomat Aidit
kykenivit esimerkiksi lapsen isin kirijille
elatuksesta haastamalla parantamaan omaa
taloudellista ja moraalista asemaansa. Tar-
kasteluni liittyy yleisemmalld tasolla maa-
seudun seksuaalisuuden historialliseen tut-
kimukseen, jossa aiheena ovat lain, kirkon
ja yhteisén normit seki ihmisten seksuaali-
nen kiyttdytyminen suhteessa niihin.!
Maaseudun seksuaalisuutta on Suomessa
historiatieteessi tutkittu vihin, ja enimmak-
seen opinnidytetasolla.? Usein tutkimuksel-

1. Artikkeli perustuu aihepiiriltdian joulukuussa 2006
tarkistettuun Suomen historian lisensiaatintyohon ja
valmisteilla olevaan viitéskirjaan. Kiitin titd tekstid
kommentoineita YTM, FM Hanna-Mari Husua ja FM
Juha Jarveldi rakentavista kommenteista, seki Suomen
Akatemiaa Valta Suomessa -tutkimusohjelman Strategic
Practices: Hidden Histories of Gender in Finland 1880~
2005 -projektille (JY) myontdmisti rahoituksesta.

2. Tiina Miettinen (2002) Huonosti vartioidut tyttdret:
avioton syntyvyys ja avioliitto bhaubolaisissa perbeissd
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linen nikokulma aiheeseen on ollut selkeiin
rikoshistoriallinen,® ja toisaalta useampia
opinndytteitd on ilmestynyt aihepiirii sivua-
vasti lapsenmurhista.” Monografia- ja artik-
kelitasolla maaseudun seksuaalisuutta on
yleensi tarkasteltu osana jotain laajempaa
aihepiirid.” Yksi harvoista suoraan aihetta
tarkastelevista teoksista on Kirsi Pohjolalta
vuonna 1995 ilmestynyt Eros kyldssd”, joka
pitkille saman aihepiirin ja oikeudellisen
lihdeaineiston vuoksi on tirkedssi roolissa
tissd artikkelissa.® Yhteisen kulttuuri- ja la-
kitradition johdosta olennaisena keskuste-
lukumppanina kiytetiin myos ruotsalaista
tutkimuskirjallisuutta.

Aviottoman lapsen synnyttimisen jilkeen
naimattomat naiset saattoivat tarvittaessa
haastaa miehen kirijille lapsenelatuksesta,
jos tdmd ei muuten suostunut elittimiin
lasta. Syntyneissd oikeustapauksissa naiset
olivat kantajina ja miehet vastaajina. Artik-
kelin keskitssd ovat elatustapausten myota

Ruotsin ajan lopulla, painamaton lisensiaatintyé, Tam-
pereen yliopisto, Suomen historia; Pasi Saarimiki
(20006) Avioliitto-odotuksiin kytkeytyvéit naimattomien
ibmisten seksuaalisuus ja sen seuraukset — Normit, per-
Sormatiivisuus ja sukupuoli keskisuomalaisessa maa-
seutuyhteisossd ja kdrdjilld 1800-luvun loppupuolella,
painamaton lisensiaatintyd, http://thesis.jyu.fi/07/
URN_NBN_fi_jyu-200752.pdf (3.10.07), Jyviskylin yli-
opisto, Suomen historia.

3. Esim. Tytti Voutilainen (1991) Kokemdkeldisten si-
veysrikkomukset 1600-luvun kdrdjilld, painamaton pro
gradu, Turun yliopisto, Suomen historia. Aiheeseen
liittyvand viitdskirjana mainittakoon Seppo Aalto
(1996) Kirkko ja kruunu siveellisyyden vartijoina— Sek-
suaalirikollisuus, esivalta ja yhteisé Porvoon kiblakun-
nassa 16211700, Bibliotheca Historica, 12, Helsinki:
SHS.

4. Esim. Minna Huumarkangas (1995) Lapsenmurbat
Eteld-Pohjanmaalla 1800-luvulla, painamaton pro gra-
du, Jyviskylan Yliopisto, Suomen historia; Kaijus Er-
vasti (1994) Lapsenmurhat Suomessa: Oikeushistorial-
linen tutkimus lapsenmurbarikoksista Suomessa erityi-
sesti autonomian atkana, painamaton lisensiaatintyd,
Helsingin yliopisto, Oikeuden yleistieteiden laitos.

5. Esim. Antero Heikkinen (1997) Kirveskansan mur-
ros. Eldmdd Kubmossa koettelemusten vuosina 1830-
luvulla, Helsinki: Yliopistopaino; Pirjo Markkola (2003)
‘Moninainen maalaisnuoriso’, teoksessa Sinikka Aapo-
la, Mervi Kaarninen (toim.) Suomalaisen nuorison
historia, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituk-
sia 909, Jyvaskyla: SKS.

6. Kirsi Pohjola-Vilkuna [Pohjolal (1995) Eros kyldssd
— Maaseudun luvaton seksuaalisuus vuosisadan vaih-
teessa, Suomi 177, Mikkeli: SKS. Suomessa myos etno-
loginen ja folkloristinen tutkimus on tirkeiltd osaltaan
tarkastellut menneisyyteen liittyvidi seksuaalisuutta.



hahmottuvat naisten toimintamallit,” joita
kutsun toimintastrategioiksi. Esitdn ettd
haasteen avulla aviottomat didit pystyivit
painostamaan miehid keskindiseen elatus-
sopimukseen ja tilld tavoin parantamaan
omaa taloudellista asemaansa. Toisekseen
elatustapausten alussa esitetyilld syytdspu-
heenvuoroilla naiset puolustivat uhatuksi
joutunutta seksuaalista mainettaan.
Lihteini kiytetiin keskisuomalaisten
Keuruun, Multian ja Pihlajaveden pitdjien
muodostaman Keuruun kirdjakunnan lasten-
elatustapauksia vuosilta 1880-87, joita on
kihlakunnanoikeuden varsinaisasiain poy-
tikirjoissa eli tuomiokirjoissa yhteensd 54
kappaletta. Tavalliset kirijat pidettiin kaksi
kertaa vuodessa, talvella ja syksylld, sekd
tarpeen vaatiessa vilikirijid ympiri vuotta.®
Aviottomien lasten miiriin suhteutettuna
noin 14 prosenttia dideistd joutui turvautu-
maan kirijiin elatusta saadakseen’.
Tarkasteltavat toimintastrategiat suuntau-
tuivat kirijilld ensisijaisesti aviottoman lap-
sen isiin ja yhteison jisenid edustavaan
kirdjiyleisoon. Lainsddddntd ja kdrdjointi
juridisessa mielessi toimivat sitd vastoin
enemmin taustakontekstina naisten toimin-
nalle, sillid esimerkiksi naisen vakuuttamis-
yrityksistd tuomaria ja lautakuntaa kohtaan
(puheet, kirjallinen materiaali, todistajat)
elatustuomioiden aikaansaamiseksi, ei olla
kiinnostuneita. Tarkasteltavan toimintastra-
tegian luonteesta kuitenkin riippuu juridi-
sen kontekstin merkittavyys, silld esimer-
kiksi taloudellisen tilanteen parantamisen
kannalta odotetuilla oikeuden elatustuo-
mioilla oli vaikutusta miehen sopimishaluk-
kuuteen, kun taas maineen puolustamisen
kannalta kirijisali toimi enemmin esiinty-
misareenana kirijiyleisdon pdin.
Tarkasteltavat keskisuomalaiset pitdjit
olivat 1880-luvulla vield perinteisen agraa-
risia seki elinkeinoiltaan ettd vieston sosiaa-
liselta koostumukselta, tosin lihestymdssd
rakenteellisia muutoksia.'® Vaikka lahiluku-
ni kohteena on vain yksi tietty suomalainen
kirdjikunta, pyrin hahmottamaan aviotto-
man iidin toiminnasta ja yhteison suhtau-
tumisesta yleisempii, koko maantieteellisen
Suomen maaseutupitijia koskeneita piirtei-
td. Tdmidn mahdollistavat tarkasteltavien toi-
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mintastrategioiden yleispitevit lihtokohdat.
Ensinnikin pohjalla ovat naimattomien
naisten mahdollisuus tulla raskaiksi ja té-
min tuottama konflikti yhteison nikemys-
ten kanssa, joissa sallittu seksuaalisuus
miiriteltiin avioliiton kautta ja jossa aviot-
tomien lasten elidttiminen nihtiin tarpeelli-
sena. Samoin toimintastrategiat mahdollis-
tavaa lainsdddintdd ja maaseudun kirdja-
kulttuuria voidaan pitad yleispdtevdna aina-
kin Suomen suuriruhtinaskunnan alueella.
Jos pitdjid ja maakuntia ldhdettiisiin vertai-
lemaan, erot tulisivat tilléin enemminkin
artikkelissa esiteltdvien teemojen vahvuu-
desta kuin tiydellisestd erilaisuudesta.
Artikkeli on rakenteeltaan kolmiosainen.
Taustaluvussa esitelliidn raskaaksi tulleen ja
aviottoman lapsen synnyttineen naimatto-
man naisen taloudellista ja sosiaalista ase-
maa suhteessa 1800-luvun lopun maaseu-
tuyhteisén seksuaalisuuteen liittyviin nor-
meihin. Luvun on tarkoitus paitsi valaista
millainen naisen tilanne oli, my®s antaa pe-
rusteet sille, miksi kirdjien mahdollistamat
toimintastrategiat olivat naisille tirkeitd. T4-
min jilkeen tarkastellaan elatustapauksia,
joiden kisittely jitettiin kirdjilli kesken ja
kysytddn, mitkd seikat asettivat miehille pai-
neita sopia suoraan naisen kanssa elatuk-
sesta. Toisen toimintastrategian kohdalla
ollaan kiinnostuneita siitd, millaisella syy-
tospuheenvuorojen sisillolla naiset osallis-
tuivat maineensa puolustamiseen ja miksi
se oli tehokasta. Kirijipuhetta tulkitaan tél-

7. Naisten toimintamahdollisuuksista karijilla yleisem-
malld tasolla esim. Gudrun Andersson (1998) Tingets
kvinnor och mén. Genus som norm och strategi under
1600- och 1700-tal, Studia Historica Upsaliensia 187,
Uppsala: Acta Universitatis Upsaliensis; Mona Rautelin
(1995) 'Forekom tvenne stycken konor. Kvinnor pa
tingen: Osterbotten efter 1600-talets mitt’, Historisk
Tidskrift for Finland 80, 12-38.

8. Jyviskylin Tuomiokunta, Keuruun kirdjikunnan
varsinaisasiain poytakirjat, Syyskirajat 1879-Syyskari-
jit 1888. Niteet 11 Ca: 92-108; Vilikarajain poytakirjat,
Vilikirijat 1884-1888. Niteet 1 Cg: 12-16. Jyviskyldn
Maakunta-arkisto (jatkossa JyMA).

9. Saarimiki (2006) 210.

10. Teppo Vihola (1983) Vanban Ruoveden bistoria,
osa 3, 3, 1: Keuruun ja Piblajaveden bistoria 1860~
1917, Keuruu: Keuruun ja Pihlajaveden historiatoimi-
kunta; Mauri Monkkodnen (1983) Vanban Ruoveden
bistoria, osa 3, 2: Multian bistoria 1866-1975, Saari-
jarvi: Multian kunta/Multian Seurakunta.
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16in aikakauden todellisuutta miirittineeni
tekijind, jolloin lahdeteksti ei toimi pelkis-
tddn historiallisen todellisuuden neutraalina
heijastajana, vaan kielen analyysin kautta
pyritddn 16ytimiian aikakauden ihmisten
kulttuurisesti jakamia merkityksii.!' Artik-
kelin piidtokseksi pohditaan vield toimin-
tastrategioiden keskiniistid suhdetta ja siti,
kuinka tietoista strategioiden kiytt® aviot-
tomilla dideilld oli.

Aviottomaan éitiin suhtautuminen:
yhteison negatiiviset normit
1800-luvun maaseutuyhteisdssd naimatto-
mien ihmisten sallittu seksuaalisuus mairit-
tyi avioliitto-odotusten kautta. Seksuaalinen
kanssakdyminen hyviksyttiin, jos pariskun-
nan tiedettiin olevan menossa tulevaisuu-
dessa avioliittoon tai jos he olivat tehneet
keskiniiset aviolupaukset, tai vield selvem-
min, olivat jo kihloissa. Kun seksuaalinen
yhteiselimi oli aloitettu aviolupausten/kih-
lauksen myotd, tuli sellainen suhde tehdi
“tdydeksi” vihkimisell4, joka vain laillisti jo
alkaneen avioliiton.??

Tillaiset avioliittoon liittyvit odotusarvot
yhdessi tekivit niistd samalla normiston,
jota naimattomien ihmisten tiytyi noudat-
taa. Vaikka normit erosivat esimerkiksi kir-
kon vastaavista, joiden mukaan seksuaali-
suus olisi kuulunut vain avioliittoon, nike-
mykset olivat samansuuntaisia. Aikataulu
maaseutuyhteisdssi vain oli viljempi. Ah-
taiden asumisolojen vuoksi usein ulkopuo-
listen tietoon tulevaa naimattomien seksuaa-
lista kanssakdymistd ei timin vuoksi arvo-
tettu lahtokohtaisesti negatiivisesti: paris-
kuntien tulkittiin olevan menossa tulevai-
suudessa avioon. Selkeisti tiedettyd avio-
liittoon johtamatonta seksuaalista suhdetta
puolestaan paheksuttiin molempien suku-
puolten osalta, riippumatta siiti oliko seu-
rauksena raskaus vai ej.!?

Naimattoman naisen raskaaksi tuleminen
oli titen seksuaalisen normirikkomusluon-
teen vuoksi huono asia, ja pahimmassa ta-
pauksessa nainen saattoi joutua yhteisén
suoran paheksunnan kohteeksi. On esitetty,
ettd esimerkiksi piian avioton raskaus olisi
tuonut hipeii seki hinen tyétalolleen etti
vanhemmilleen." Toisaalta kiytinnon suh-
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tautuminen ja kidyttdytyminen raskaana ol-
lutta naista kohtaan saattoivat vaihdella.
Naisten pyrkimykset peitelld raskauttaan
todistavat kuitenkin yhteisén olemassa ole-
vista normeista, jotka naimattomat naiset
olivat tiedostaneet.'s

Tilanne voitiin kuitenkin korjata vield
avioitumalla ennen lapsen syntymii. Ras-
kaana olleen yksilon kohtaamat sosiaaliset
ja taloudelliset paineet yhteisdssi saivat
usein aikaan avioliittoja, ja paikallisyhteisé
hyviksyi ennen vihkimistd alulle pannun
raskauden.'® 1800-luvun ja 1900-luvun alun
maaseudulla olikin yleisti, ettd avioparien
ensimmdinen lapsi syntyi alle yhdeksin
kuukauden kuluessa avioitumisesta. Pitijis-
td riippuen tillaisten avioliittojen osuudet
saattoivat Suomessa'” ja Ruotsissa'® vaihdel-

11. Ks. Eero Suoninen (1993) Kielen kiytén vaihtele-
vuuden analysoiminen’, teoksessa Arja Jokinen, Kirsi
Juhila, Eero Suoninen Diskurssianalyysin aakkoset,
Jyviskyla: Vastapaino, 60.

12. Esim. Sigrid Johansson (1999) "dd skall han taga
benne till dgkta...” Odikta fodslar, dktenskapsmarknad
och giftermalssystem i Ostsverige och Véstsverige 1750
1850, Studier i Stads- och Kommunbistoria 17, Stock-
holm: Stads och kommunbhistoriska institutet, 150, 175,
211; Jonas Frykman (1977) Horan i bondesdmbdllet,
Lund: Liberliromedel, 176, 183-184; Ann-Sofie Kilve-
mark [Ohlander] (1977) "Att vinta barn nir man gifter
sig. Fordktenskapliga forbindelser och gifterméalsméns-
ter i 1800-talets Sverige’, Historisk Tidskrift 97, 181—
184.

13. Saarimiki (2000) 52-69, 79-83.

14. Hilkka Helsti (2000) Kotisynnytysten aikaan. Ei-
nologinen tutkimus ditiyden ja ditiysvalistuksen kon-
Slikteista, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimi-
tuksia 785, Helsinki: SKS, 276-277; Saarimiki (2006)
135; Frykman (1977) 159-173.

15. Huumarkangas (1995) 74-76; Saarimiki (2006)
135-140. Vaikka raskauden peitteleminen oli tapana
myos naiduilla naisilla (Helsti (2000) 73-74, 255-260),
naimattomilla naisilla oli siihen vield erityinen syy.
16. Esim. Antero Heikkinen (1988) Kirveskansan eld-
mdd: ibmiskobtaloita Kubmon erdmaissa 1800-luvun
alussa, Juva: WSOY, 173; J. Lukkarinen (1933) Suoma-
laisten naimatapoja: aineksia suomalaisten kansojen
avioliiton bistoriaan, Suomalaisen Kirjallisuuden Seu-
ran Toimituksia 186, Tampere: SKS, 15-16.

17. Esim. Pirjo Markkola (1986) 'Eminniksi, piiaksi vai
tehtaaseen. Tampereen ympiristdssi syntyneiden nais-
ten elimidnvaiheita 1830-luvulta 1930-luvulle’, teokses-
sa Yksild ja ybteiskunnan muutos. Jublakirja Viljo Ra-
silan tdyttdessd 6O vuotta, Acta Universitatis Tampe-
rensis. Ser A, Vol 202, Tampere: Tampereen Yliopisto,
79; Erkki Laitinen (1988) 'Viestd ja yhteiskunta’, teok-
sessa Mauno Jokipii (toim.) Keski-Suomen bistoria 2,
Jyvdskyla: Keski-Suomen maakuntaliitto, 75.

18. Esim. Sten Carlsson (1977) Fréknar, mamseller,
Jungfrur och pigor. Ogifta kvinnor i det svenska stands-



la muutamasta prosentista aina 50:een.
Avioituminen raskauden aikana kertoo pait-
si esiaviollisen seksuaalisen kanssakdymi-
sen yleisyydestd, myos siitd ettd raskaaksi
tulemisella oli vaikutusta avioliittojen muo-
dostumiselle.

Aviottoman lapsen syntymi oli useam-
massa mielessi naisen kannalta huono asia.
Ensinnikin lapsi oli aineellinen todiste yh-
teisén jisenille siitd, ettd nainen ei ollut
pystynyt toimimaan yhteisén normien mu-
kaisesti. Tilldin seksuaalisuuteen liittyvi
maine oli joutunut uhatuksi. Varsinkin muis-
titietoaineiston ja kansanrunojen kautta ko-
rostuu yhteisdn totaalisen negatiivinen suh-
tautuminen. Aviottoman lapsen synnytti-
neelld olisi ollut riski joutua kutsutuksi/
mielletyksi "huorana”, "huoralapsen” saaja-
na, miki edelleen olisi korostanut aviotto-
man iidin marginaalista asemaa yhteisos-
sd.1?

Negatiivista suhtautumista ei pidd kuiten-
kaan ylikorostaa, silld esimerkiksi Ann-Sofie
Ohlander on kritisoinut Jonas Frykmanin
nikemyksid aviottoman 4idin kokemasta
totaalisesta yhteison ulkopuolelle, "huora”
-kategoriaan joutumisesta. Kiytinnossa
aviottoman lapsen synnyttiminen ei ollut
naiselle viistimattd mikédin sosiaalinen ka-
tastrofi, eikd hintd vilttimittd ajettu yhtei-
sén ja perheen ulkopuolelle.”® Yhteison
normit olivat aviottomien ditien suhteen to-
taalisen negatiivisia, mutta se miten yhtei-
son jasenet heihin todellisuudessa suhtau-
tuivat, saattoi vaihdella suurestikin.

Toisekseen aviottoman lapsen syntymi
oli taloudellisessa mielessi iidille negatii-
vinen asia. Itsensi lisdksi hinen taytyi eldt-
ti4 nyt myds lapsensa ilman avioliiton suo-
maa turvaa. Toisaalta on muistettava, ettd
aviottoman lapsen syntymi ei tehnyt esi-
merkiksi piikaa vihemmian houkuttelevaksi
tydvoimaksi, vaan tarve tyokykyiselle nai-
selle oli suuri. Jilkikasvuun saatettiin suh-
tautua myonteisesti, vaikka kynnys naisen
palkkaamiseen kasvoikin.?

Aviottoman lapsen synnyttiminen ei siis
automaattisesti sysannyt naimatonta naista
maineen suhteen tai taloudellisessa mieles-
si yhteisén marginaaliin, vaikka jossain
mairin heikensi esimerkiksi myohempid
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avioitumismahdollisuuksia.* Tilanne oli toi-
nen silloin, jos naisen tiedettiin olleen sek-
suaalisessa kanssakiymisessd useampien
miesten kanssa, tai jos hidn synnytti useam-
pia aviottomia lapsia. Varsinkin viimeksi
mainittu tilanne siirsi naisen selvemmin yh-
teison avioliittojirjestelmin ulkopuolelle.?
Useamman aviottoman lapsen synnyttineet
ja siis selkeimmin marginaalissa olevat
aviottomat 4idit olivat usein yhteisdn sosiaa-
lisesti alempana olevaa viestod, esimerkik-
si itsellisid ja irtolaisia.*

Vaikka aviottoman lapsen synnyttiminen
ei ollut viltimittd naiselle taloudellinen ja
sosiaalinen katastrofi, niin tilanne oli ldhto-
kohtaisesti ongelmallinen. Normien vastai-
sesti toimiminen oli vaikuttanut aviottomien
ditien seksuaalisuuteen liittyvddn mainee-
seen, mutta toisaalta he olivat myos talou-
dellisesti kiperissi tilanteessa. 1800-luvun
lopun maaseudulla kihlakunnankirijit oli-
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200-201; Johansson (1999) 151-153.
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vienankarjalaisessa mieronvirressi’, teoksessa Lea Ro-
jola, Lea Laitinen (toim.) Sanan voima: keskusteluja
performatiivisuudesta, Tietolipas 160, Vammala: SKS,
161-162; Leea Virtanen (1990) 'Huoraksi nimittely suo-
malaisessa perinteessd’, teoksessa Aili Nenola, Senni
Timola (toim.) Louben sanat: kirjoituksia kansanpe-
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Toimituksia 520, Helsinki: SKS, 142, 145-149; Frykman
(1977) passim.
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(1977) 93-94; Lofstréom (1999) 155-156.
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Arts and Sciense 175, Linkdping: Tema Barn, Linko-
pings universitet, 78; Carlsson (1977) 93, 113; Johans-
son (1999) 79-82, 97, 219.
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vat kuitenkin paikka, jossa naiset pystyivit
toiminnallaan vaikuttamaan ensinnikin ta-
loudelliseen tilanteeseensa yhteisossi.

Isdn painostaminen keskinaisen
elatussopimuksen tekoon

Juridisessa mielessi naisten oikeudessa esit-
tdmit elatusvaatimukset perustuivat Ruotsin
valtakunnan lain 1734 perintdokaaren kah-
deksanteen lukuun ja sitd tiydentiviin Kei-
sarilliseen asetukseen, joissa aviottoman
lapsen osalta todettiin niin isd kuin iitikin
velvollisiksi lasta eldttdmdcdin ja kasvatta-
maan, kunnes se voi itsensd eldttdd(...).
Kaytinnossd Keuruun kirdjikunnan 1880-
luvun tuomioissa korostettiin myos vaihto-
ehtoisesti elatuksen maksamista 15 vuoden
ikddn asti, milld tarkennettiin lain kirjainta.?
Yhteensd 16 tapauksessa 54:stid oikeus mii-
rdsi lopulta syytetyn miehen maksamaan
didille elatusta. Tamin lisiksi kolmessa ta-
pauksessa oikeus vahvisti kirijilli miehen
ja didin keskiniisen elatussopimuksen. Ela-
tushaasteiden tekemiselld pyrittiin kuitenkin
muuhunkin kuin pelkistiin hyvin oikeu-
dellisen lopputuloksen saavuttamiseen.
Asiaa tarkastellaan niiden liki puolet aineis-
tosta kisittivin, 24 lastenelatustapauksen
kautta, joiden kisittely jitettiin kesken, "sik-
seen”, jossain vaiheessa.? Esitdn, ettd niis-
sd tapauksissa oli pdasadntoisesti kyse kiis-
tan osapuolten piidsystd keskindiseen sopi-
mukseen.

Marja Taussi Sjobergin mukaan lapsene-
latustapauksissa paddyttiin usein riitakump-
paneiden keskindiseen sopimukseen oikeu-
denkidynnin ohella. Yhteensi kuusi elatus-
tapausta pdittyi Keuruun kiridjikunnassa
sithen, ettd oikeudessa kerrottiin riidan tul-
leen sovituksi. Esimerkiksi talvikirijisti
1887 asti elatuksesta riidelleet torpparintytir
Maria Kaarlentytir ja talollisenpoika Johan-
nes Mikonpoika ilmestyivit talvikidrijille
1888 ja ilmoittivat asian sovituksi. Talviki-
rajilld 1887 talollisentytar Ebba Samulintyt-
tiren isd "ilmoitti asian sovituksi®, ja syys-
kirdjilla 1881 kantaja ja vastaaja eivit tulleet
paikalle, jolloin tapaus jitettiin sikseen lisi-
ten poytikirjaan, ettd “sanottiin heidin so-
pineen riitansa”.?’ Oikeussalissa kiytivin
lapsenelatuskiistan virallisen ratkomisen
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rinnalla osapuolet saattoivat kiydi tiiviiti-
kin henkilokohtaisia neuvotteluja. Esimer-
kiksi syyskardjilld 1887 torpantytir Kristina
Adamintytir ja torppari Juho Juhonpoika
olivat ensimmiiseni kirijipdivini hiero-
neet kirdjipaikalla sovintoa ja Kristiina oli
sanonut Juholle, ettd "niin vidhiin en mini
sovi”. Juho oli luvannut maksaa 10 markkaa
vuodessa, "vaan sitten oli tullut riita siitd
kulungeista, niin ettei sovintoa tullutkaan
toimeen”. ** Miksi elatuksen nosto kirijille
oli tehokas strategia idideilld keskiniisen
elatussopimuksen saamiseen miehen kans-
sa?

Ensimmdiseni vastausta tulee etsid yhtei-
sOn miehiin asettamista paineista, jotka ko-
rostuivat miehen osalta kirijille joutumisen
jailkeen. Nimi sosiaaliset paineet asettivat
miechelle velvollisuuden korjata jilkensi ja
pitdd huolta aikaansaamistaan aviottomista
lapsista.” Taloudellisesti pahimmassa ta-
pauksessa avioton iiti ja hinen lapsensa
olisi muutoin joutunut vaivaishoidon ja siti
kautta yhteisén jisenten eldtettiviksi.®
Syyllinen mies ei pienessi paikallisyhteisos-
sd padssyt helposti velvollisuuksiaan pa-
koon, silla ahtaiden asumisolojen vuoksi
todennikoinen isi oli tiedossa ainakin sa-
man talon asukkaille ja kirdjille noston jil-
keen vihintiin epiilyksenalaisena pitdji-
laisille. Edelleen juorujen kautta miesten
elimi oli laajemminkin yhteisén jisenten

25. Ruotsin Valtakunnan Laki (jatkossa RVL) 1734, pe-
rintokaari: 8.luku, § 7; Kuninkaallinen asetus 27.6.1878:
Esim. Keuruun Talvikirijat (jatkossa Tk) 23.3.1887,
§79.

26. Saarimiki (2006) liite 7: Taulukko 19 Lastenelatus-
tapausten paittyminen: Saarimiki (2006) 205-208,
Taulukko 14 Kesken jitetyt elatustapaukset.

27. Marja Taussi Sjoberg (1988) Skiljas. Trolovning.
dktenskap och skilsmdssa i Norrland pa 1800-talet,
Sodertilje: Forfattarforlaget, 147-151; Saarimaki (2006)
205, Taulukko 14 Kesken jitetyt elatustapaukset: Keu-
ruun Tk 18.3.1887, § 31; Syyskirijit (jatkossa Sk)
26.11.1881, § 19; Tk 31.3.1887, § 178; Tk 10.3.1888,
§ 44. JyMA.

28. Keuruun Sk 19.10.1887, § 38. JyMA.

29. Lofstrom (1999) 134, 139: Frykman (1977) 174-
175; Virtanen (1990) 152.

30. Antero Heikkinen (2000) Kirveskansa ja kansa-
kunta. Elamdnrakennusta Kubmossa 1800-luvun jdl-
kipuolella, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimi-
tuksia 794, Vammala: SKS, 182; David Gaunt (1996)
Familjeliv i Norden, Sodertilje: Gudlund, 80; Saarimi-
ki (2006) 163.



Eksynyt eli Salasynnyttijé vuodelta 1886 on Axel Gallénin synkdn realistinen kuvaus aviottoman
lapsen synnyttdneen tyton epdtoivosta bdnen surmattuaan lapsensa metsdssd. Ateneumin taidemuseo.
Kuvataiteen keskusarkisto.
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tiedossa. Talldin juorujen voidaan katsoa
yllipitineen tietoa yksittdisten ihmisten toi-
minnasta suhteessa yhteistn normeihin toi-
mien erddnlaisena sosiaalisen kontrollin
vilineend.* Juorujen ja hoitamattomien jil-
kien kautta miesten maine joutui uhatuksi:
heitd saatettiin haukkua esimerkiksi "huo-
ripukeiksi” ja arvo maantieteellisesti ja so-
siaalisesti suppean alueen avioliittomarkki-
noilla heikentyi.??

Miehet olivat saattaneetkin pyrkii keski-
nidiseen sopimukseen jo raskausaikana. Esi-
merkiksi torpantytir Kristiina Adamintytir
oli lihettinyt Erland Melasen kesilli 1886
"kysymiidn wastaajalta ja sen isiltd, eivitkd
nimi tahtoisi sovinnolla ruveta jotakin
maksamaan lapsen elatukseksi”. Torppari
Juho Juhonpojan isi oli tuumaillut, ettid
”'otettaisiin puheenaoleva lapsi 'paimenpo-
jaksi’”. Juho itse oli sanonut kantajan vaati-
muksista, ettd “eipid SP(kantaja) kovin vi-
hidn sovi”. ¥

Yhdeksin lastenelatustapausta eli vajaa
viidennes kaikista tapauksista paittyi heti
ensimmdiiseen kisittelyyn asiaosaisten jii-
tyd pois, mitd Kirsi Pohjola on tulkinnut
oman aineistonsa perusteella, ettd elatuson-
gelma olisi ratkaistu keskiniiselld sopimuk-
sella.** Miehen halukkuus keskiniiseen ela-
tussopimukseen ndkyy myo0s seuraavista
todistajanlausunnoista, vaikka kyseisissi
tapauksissa sopuun ei lopulta piisty ilman
oikeuden pditostd. Riitili Abrahamilla oli
ollut torpantytir Hilda Matintyttiren raskau-
desta "hitd, koska hin toissa keviini, kun
kantaja aikoi panna tidmin asian riitaan,
koitti saada kantajata sovuille ja annatti tar-
kistajalla kantajalle kultasormuksen siini
aikeessa”. Torppari Wille Antinpoika oli
puolestaan ensimmiisen kirijikisittelyn
edelld puhunut todistajalle, ettd hin "mie-
lellddn sovittaisi asian, jos kantaja sopisi
tavalliseen maksuun eli viiteenkymmeneen
markkaan kaikkiaan”. Vastaaja oli puhunut
jo aiemminkin asiasta.®

Kiridjien tehokkuus sosiaalisten painei-
den kanavoijana aiheutui siitd, etti fyysises-
sd kardjdtilassa 4iti pystyi yhteison edessi
syyttimiin miesta siitd, ettd timi ei ollut
korjannut jalkiddn. T4lldin miehen kokemat
sosiaaliset paineet tulivat kirdjiyleisén ja
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erityisesti tuomarin apuna tuomioiden p#it-
timisessi olleiden lautamiesten kautta. Til-
laiset maallikkotuomarit olivat lihempini
paikallisia oloja kuin ammattituomari, ja he
toimivat paikallisina asiantuntijoina, joiden
tietimys yhteison tavoista, henkilésuhteista
ja kirjoittamattomista laeista seki ajatusta-
vasta oli tirkedd tuomarille.’® Miesten suos-
tumukseen vaikuttivat myods suoraan oikeu-
den tuomiot. Varmuudella sopimiseen p#it-
tyneistd tapauksista periti neljan aiemmissa
kisittelyissd vastaajan syyllisyydestd oli jo
tullut puolindyttd. Tami oli laskenut mie-
hen kynnysti suostua keskiniiseen elatus-
sopimukseen, silld puolindytén selvittivin
puhdistusvalan tekemilld mies olisi kiriji-
yleison ja sitd kautta koko yhteisén edessi
tunnustanut paitsi jalkiensi huonon hoita-
misen, my®s aiheuttanut sosiaalisen pai-
neen jatkumista yhteisossid oikeudenkiyn-
nin jilkeen.*” Puhdistusvala olisi vapautta-
nut miehen vain juridisessa mielessid vas-
tuusta.

Lastenelatustapausten olemassaolo ei
kuitenkaan kerro siitd, etti miehet olisivat
olleet vastahakoisia kantamaan vastuutaan
lapsesta, vaan kirdjille saatettiin joutua,
koska elatussummasta ei oltu paisty yhteis-
ymmirrykseen. Toinen syy miesten haluk-
kuuteen solmia keskiniinen elatussopimus
didin kanssa kairgjilld olikin taloudellinen.
Miehillad oli pelko oikeuden asettaman ela-
tusmaksun suuruudesta. Esimerkiksi kaup-
papalvelija Fredrik Adolf Waltosen asiamies
lausui kirdjilla kanteesta, etti

"eihin sitd kiy kieltiminen, kun kerran
tyttoparalle on niin hullusti kdynyt, mutta
pyysi ettei wastaajalta, joka on pieni toimi
ja vahit varat, palkkaa tuskin ollenkaan
kovin paljon tuomittaisi elikettd”.

Per Bolin Hortin mukaan oikeuden mairii-
md summa oli kooltaan suurempi, kuin miti
miehen olisi tarvinnut maksaa naiselle va-
paachtoisesti.*® Hypoteesia keskiniisten
sopimisten taloudellisesta houkuttelevuu-
desta tarkastellaan vertaamalla kahdenkes-
kisten sopimusten rahallisia arvoja niihin
elatussummiin, joita kirijioikeus miirisi
vastaajille maksettaviksi.



Lihteistd 16ytyy tietoja neljastd keskinii-
sesti sopimuksesta. Yhdessi tapauksessa
oli luvattu maksaa 20 markkaa vuodessa,
toisessa 25 markkaa, kolmannessa sopi-
mukseen mukaan heti 200 markkaa neljin
vuoden ikiisestd lapsesta ja jatkossa 50
markkaa vuodessa. Neljannessi tapaukses-
sa kuuden ensimmaiisen vuoden osalta oli
15 ja seuraavien yhdeksin vuoden osalta 10
markan elatusmaksu.®” Vertailukohtana oi-
keus miirisi 16 tapauksessa miehen elatus-
velvolliseksi. Niistd seitsemissa tapaukses-
sa midrittiin 35 markan vuosittainen sum-
ma, kaksi tuomiota tuli puolestaan seki 50
ettd 40 markan suuruisista maksuista. Yksi
mies joutui maksamaan periti 70 markkaa,
kun taas toisen tarvitsi eldttdd lasta vain 15
markan vuosimenolla.®

Taloudelliselta kannalta miesten siis kan-
natti sopia elatussummasta didin kanssa
kahden kesken. Titen kirijille joutuminen
ja sosiaalinen paine hoitaa yhteison edessi
jilkensd ja pelko mahdollisesta oikeuden
midriimidsti suuremmasta summasta yh-
dessi saivat monet miehet suostumaan kes-
kindiseen sopimukseen. Marie Lindstedt
Cronberg on korostanut keskinidisen sopi-
musten kannattavuutta miesten kannalta
esittimalld, ettd vaikka keskindiset sopi-
mukset hinen aineistossaan olivat suuria
kertakorvauksia, ne kuitenkin miardltian
vastasivat vain viittd vuotta verrattuna oikeu-
den tuomioon 15 vuodesta. Samalla hin
kuitenkin korostaa aviottomien 4itien huo-
noa taloudellista asemaa, minkd vuoksi he
olivat monesti pakotettuja hyviksymidn ha-
luamaansa huonompi tarjous.*

Elatushaasteen nostaminen oli kuitenkin
iditien kannalta kannattavaa, jos heilld vain
oli riittavisti todistajia. T4lloin elatus saatet-
tiin saada oikeuden piitdoksen kautta, mut-
ta toisaalta kanteella voitiin vauhdittaa kah-
denkeskisia neuvotteluja. Sopiminen suo-
raan miehen kanssa oli didin kannalta var-
mempaa, vaikka saatu elatus olisi ollut
miirillisesti pienempi. Koskaanhan ei voi-
tu olla varmoja, etti elatustapaus olisi padt-
tynyt oikeuden langettamaan elatustuomi-
oon. Kun periti puolet elatustapauksista
paittyi sikseen todennidkdisesti juuri keski-
nidiseen sopuun piisemisen takia, voidaan
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esittdd, ettd aviottoman lapsen synnyttineet
naiset pystyivit kirdjien kautta aktiivisella
toiminnallaan parantamaan omaa taloudel-
lista tilannettaan. Yhteisdn normit, jotka
vaativat miestd korjaamaan jilkensi, olivat
tilldin tulleet aviottoman didin tueksi.
Sosiaaliryhmittidin oli kuitenkin eroja sen
suhteen kenelld aviottomista dideistd oli
mahdollisuuksia tai haluja hakea kidrdjien
kautta elatusta. Esimerkiksi irtolaisia ja ro-
maneja ei esiintynyt lapsen elatuksen kan-
tajina ollenkaan. Toisaalta itsellisia, kestejd
ja torpantyttirid esiintyi kirijilli enemmin
verrattuna heididn osuutensa kaikista aviot-
tomista idideistd. Tdmid kertoo paitsi siit4,
ettd heilld oli kirijointimahdollisuus turva-
naan, myos siitd, ettd he joutuivat muita
useammin siihen myo®s turvautumaan.*
Konkreettisen taloudellisen tilanteen paran-
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148.

42. Saarimaki (2006) 36-39, 156-159, 164-166, 210.
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tamisen lisiksi aviottomat iidit pystyivit
lastenelatustapausten my6td myds ottamaan
kantaa uhatuksi joutuneeseen maineeseen-
sa yhteisdssi.

Seksuaalisen maineen
puolustaminen - puheet miehen
aviolupauksista ja viettelysta
Naimattoman naisen maine oli joutunut
uhatuksi, koska tapahtunut lopputulos,
avioton lapsi, ei vastannut yhteisén hyvik-
symii, avioliittoon liittyvdad seksuaalisuutta.
Télldin maineen menetys oli paikallisyhtei-
s6n normienrikkojalle langettama epiviral-
linen rangaistus salavuoteudesta.*® Karijilld
oli kuitenkin mahdollista puolustaa yhtei-
sOssd uhatuksi joutunutta mainetta. Titd on
tutkimuskirjallisuudessa tarkasteltu aiemmin
erityisesti salavuoteus* tapauksien yhtey-
dessid, joissa on korostettu mahdollisuutta
naisen kunnian palautumiseen.®

Tutkin aihetta analysoimalla naisten syy-
téspuheenvuoroissaan antamia perusteita
sille, miksi seksuaaliseen kanssakiymiseen
oli suostuttu. Naissid puheenvuoroissa, joita
nimitdn puhetavoiksi, kerrottiin yleensi ly-
hyesti naisen ja miehen keskiniisesti eli-
mistd ja siitd, milloin yhdyntd oli naisen
mukaan tapahtunut ja lapsi syntynyt. Vii-
meisend esitettiin syytos, ettd mies ei ollut
suostunut maksamaan lapsen elatusta, ja
vaadittiin oikeutta miiriimiin sen.

Maineen puolustaminen kirijilld puhei-
den avulla sai vaikutuksensa suhteesta niit4
kuuleviin: kdrijituomarin, paikallisista ta-
lonpojista koostuvan lautakunnan ja erityi-
sesti paikalla olleen kirijayleison lisniolos-
ta, joka varsinkin seksuaalisuuteen liittyvien
oikeustapausten kisittelyissi kuunteli, eldy-
tyi ja saattoi jopa nauraa tapausten edetes-
s4.% Kuitenkaan naisen tilannetta ei katsot-
tu pelkistidn suhteessa oikeuskisittelyyn
osallistuneisiin, vaan laajemmin suhteessa
koko yhteisén jiseniin. Kirdjipuheen mer-
kitys liittyi laajoihin asiaa koskeviin julki-
lausumattomiin taustatietoihin, joita pide-
tddn kollektiivisesti jaettuina itsestdinsel-
vyyksind.”” Toisin sanoen, Kirijitilanteen
lisndolijat jakoivat lihtokohtaisesti tiedon
miesten ja naisten seksuaaliseen kayttiyty-
miseen liittyvistad normeista. Puheiden mah-
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dollisista palauttavista vaikutuksista mai-
neeseen ej voida kuitenkaan sanoa mitiin,
silld ldhteistd ei 16ydy suoraa tai edes epi-
suoraa palautetta siitd, miten kuuntelijat
ennen tai jilkeen syyttimispuheenvuoron
naiseen suhtautuivat.

Kiytin mieluummin termida maineen puo-
lustaminen kuin esimerkiksi pubdistami-
nen tai palauttaminen, koska raskaaksi
tulon ja aviottoman lapsen syntymin vuok-
si maine oli varmuudella joutunut vain uha-
tuksi. Sen sijaan maineen todellisesta mene-
tyksesti tai "likaantumisesta” ei voida sanoa
mitddn varmaa. Elatustapauksia nostaneita
naisia ei esimerkiksi haukuttu syytettyjen
miesten taholta, tai oikeudenkiynneissi
muutenkaan eksplisiittisesti asetettu heidin
mainettaan kyseenalaiseksi.*® Esimerkiksi
aiempina vuosisatoina salavuoteus- ja kun-
nianloukkaustapauksissa esiin tulleiden
poytikirjojen kirjaustapojen (kvinnfolk, (6s-

43. Johanna Hamiliinen (2003) ‘Eristyminen ja eristi-
minen 1800-luvun maaseutuyhteisossi’, teoksessa Ka-
levi Ahonen, Petri Karonen, Ilkka Nummela, Jari Oja-
la, Kustaa H.J. Vilkuna (toim.) Toivon historia: Toivo
Nygardille omistettu jublakirja, Jyviskyli: Jyviskylin
yliopisto, Historian ja etnologian laitos, 58-59, 62; Aal-
to (1996) 189.

44. Salavuoteus, eli kahden naimattoman ihmisen vi-
linen seksuaalinen kanssakidyminen, oli Suomessa
rangaistavaa vuoteen 1926 asti (RVL 1734, Rikoskaari:
53.luku, § 1, 3; Kuninkaallinen kirje 9.6.1780 ja 14.8.
1784; Rikoslaki 1889: 20.luku, § 9; Kevit Nousiainen,
Anu Pylkkidnen (2001) Sukupuoli ja oikeuden yhden-
vertaisuus, Forum iuris, Helsinki: Helsingin yliopisto,
186). Timin artikkelin aikaskaalalla, 1880-luvulla ei
kargjilla puhtaita salavuoteustapauksia kuitenkaan 16y-
dy. Muutamissa elatustapauksissa ja yhdessi lapsen-
murhatapauksessa tosin nimismies vaati erikseen nai-
selle rangaistusta myos salavuoteudesta, mutta tuo-
mioita annettaessa salavuoteussiidoksid sovellettiin
ainoastaan kahdessa episelvissi huoruustapauksessa
(Saarimiki (2006) 211-218).

45, Esim. Lindstedt Cronberg (1997) 224-236, 248;
237-239; Rautelin (1995) 27, 30-31.

46. Esim. Kevit Nousiainen (1991) *Oikeudenkiytén
modernisoituminen’, teoksessa Pia Letto-Vanamo
(toim.) Suomen oikeushistorian pddpiirteet. Sukuval-
lasta moderniin oikeuteen, Jyviskyli: Gaudeamus,
294; Wrede (1936) 53; Marjatta Jauhiainen & Ulla Lip-
ponen (1990) Puolesta ja vastaan. Kansa kdrdjilld,
Jyviskyla: Lakimiesliiton kustannus, 17, 46, 83.

47. Jari Eilola (2000) "Paholaisen rakastajattaret’, teok-
sessa Olli Matikainen (toim.) Rikos bistoriassa. Jyvis-
kylan Historiallinen arkisto 5, Jyviskyld: Jyviskylin
Historiallinen yhdistys, 185.

48. My6s Hamildinen (2003) 58. Vrt. Pohjola-Vilkuna
[Pohjolal (1995) 52-56.



kona) tai haukkumasanojen (hora) on tul-
kittu olleen osoitus yhteisén seksuaalinor-
mien vastaisesti kdyttiytyneen naisen vi-
hentyneesti kunniasta, tai ettd niiden kiyt-
t6 vihensi sitd. "

Ensimmaiiseni puhetapana olivat mainin-
nat miesten antamista aviolupauksista. Syys-
kirijilla 1885 kesti Hilda Hermannintytar
kertoi palvelleensa vastaaja talonpoika Ab-
raham Hermanninpojan kotona, jolloin
"wietteli wastaaja avioliiton lupauksin hi-
nen luvattomaan lihalliseen yhteyteen, jos-
ta seurasi lapsi”. Viitetti aviolupauksesta
saatettiin tehostaa myos sormuksilla ja suo-
ralla lupauksella tulevasta perheen kodista.
Esimerkiksi talollisentytdr Ebba Samulintyt-
tiren mukaan talonpoika Viktor Samulin-
poika oli "siittinyt minulle poikalapsen sil-
14 ehdolla: ettd lupas minun naida eli ottaa
vaimokseen, jonka piille hin antoi minul-
le kultasormuksen ja sanoi perivinsi Jar-
venpiin talon”. Ebba kuitenkin kertoi oi-
keudessa mybhemmin kuulleensa vastaajan
olevan kuulutettu avioliittoon toisen kans-
sa, "niin silldlailla hin on narrannut nyt mi-
nun ja saattanut tille kohdalle hipiin
ala” >

Itsellinen Lydia puolestaan kertoi talviki-
rajilla 1884, ettid palvellessaan piikana pal-
velusvuotena 1881-82

"wija(..)luvaten ottaa kantajan vaimokseen
viekoitteli hinet kanssaan pitimiin yhti,
jota harjoittivat koko vuoden, silld seurauk-
sella(...).”

Aviolupauksista kertovissa syyttimispuheis-
sa saatettiin korostaa, ettd yhdynti ei ollut
yhtikkinen tapahtuma, vaan lopputulos mi-
hin mies oli vasta pitkidn ajan ja/tai aviolu-
pauksien avulla piadssyt. Johanna Kaarlen-
tyttiren isi kertoi syyskirijilli 1886, ettid

"wastaaja monta vuotta perittdin veivasi
kantajan kanssa, juoksi yokaudet hinen
vieressiin, lupasi naida hinet ja viekoitteli
sillia keinoin kanssansa lihalliseen yhtey-
teen.™

Nainen ei olisi ainakaan kovin kevyesti
suostunut yhdyntdan.
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Miehen tekemin lupauksen julkituomi-
nen kirdjilld puolusti naisen mainetta, jol-
loin puolestaan miehen maine tuli kyseen-
alaiseksi. Tdmi asetti miehen syylliseksi
hyvittimain seuraukset.’? Oli tavallista, ettd
seksuaalinen kanssakdyminen seurasi heti
aviolupauksia, ja akti tilléin vahvisti lupauk-
set. Puhetapa ilmaisee titen epidsuorasti,
ettd yhdyntii ei olisi tapahtunut ilman mie-
hen lupauksia.® Seksuaalinen kanssakdymi-
nen olisi titen ollut tiysin kunniallista, kos-
ka nainen oli uskonut olleensa tekemisissi
tulevan aviomiehensi kanssa.

Toisena puhetapana olivat maininnat sii-
t4, ettd yhdynti olisi tapahtunut kihlauksen
jalkeen ja sen perusteella. Kihlaus oli tar-
kasteluajalla® kahden ihmisen keskindinen
(sormuksien vaihto) sopimus ja yksityinen
osa tulevaa avioliittoa, jossa todistajilla ja
varsinkin naittajalla oli vield osuutensa, jos
nainen oli alle 21 vuoden ikidinen. Toisaal-
ta todistajien puuttuminenkaan ei tehnyt
yksityisestd kihlauksesta patemitdntd.> Las-

49. Andersson (1998) 188-194; Lindstedt Cronberg
(1997) 224-230, 248.

50. Keuruun Sk 22.10.1885, § 208; Tk 29.3.18806, § 131,
liite "tyttoparka”. JyMA.

51. Keuruun Tk 3.4.1884, § 221; Sk 4.11.1886, § 257.
TyMA.

52. Pohjola-Vilkuna [Pohjola) (1995) 67-69; Lindstedt
Cronberg (1997) 207, 237-239; Lawrence Stone (1979)
The Family, Sex and Marriage In England 1500-1800,
Harper Torchbooks, New York: Harper & Row, 398.
53. Sandra Cavallo, Simona Cerutti (1990) ‘Female
Honor and the Social Control of Reproduction in Pied-
mont between 1600 and 1800, teoksessa Edward Muir,
Guido Ruggiero (toim.) Sex & Gender in Historical
Perspective — Selections from Quaderni Storici, Balti-
more: The John Hopkins University Press, 74, 77-78;
Johansson (1999) 175. Ks. Telste (1999) 'The Perfor-
mative Magic of Promises. Courtship as Ritual in Nor-
wegian Popular Culture at the End of the Nineteenth
Century’, Ethnologica Scandinavica 29, 84-88.

54. Kihlauksen merkityksen historiallisesta muutok-
sesta suhteessa kirkkoon ja vihkimiseen ks. Ragnar
Hemmer (1954) Suomen oikeusbistorian oppikirja II:
Perbeoikeuden, perintéoikeuden ja testamenttioikeu-
den bistoria, Hyvinkii 3-15; Anu Pylkkinen (1991)
'Avioliiton historiaa — Sukujen sopimuksesta kahden
kauppaan’, teoksessa Pia Letto-Vanamo (toim.) Suo-
men oikeushistorian pddpiirteet. Sukuvallasta moder-
niin oikeuteen, Jyvaskyli: Gaudeamus 80-87; Mia
Korpiola (2004) Between betrothal and bedding: the
making of marriage in Sweden ca. 1200-1600, Saari-
jarvi: Gummerus; Gaunt (1996) 66-69.

55. Hemmer (1954) 14-15; Beata Losman (1982) *Fort-
ryct eller jamstilldhet? Kvinnorna och iktenskap i
Vistsverige omkring 1840°, Historisk Tidskrift 102, 295,
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tenelatustapauksissa esiin tulevat kihlaukset
niyttdvit olleen luonteeltaan yksityisia.

Esimerkiksi talvikidrijilli 1883 luetussa
kannekirjassaan torpantytir Amalia Samue-
lintytir kertoi, ettd

"Tukkiasioitsija(...) joka teeskennellen
olevansa minun todellinen rakastajani, on
kihlannut minun avioliittoon ja sen nojalla
houkutellut minun kanssansa salavuoteu-
teen(...).”

Amalia jatkoi, ettd synnytettyiin tyttdlapsen
"A.W.A. ei ole sen(..)titd kauppaansa pe-
rinnyt, josta huomaan, etti olen tullut suu-
resti petetyksi”. Raitilintytir Hilda puoles-
taan esitti talvikirajilld 1881, ettid "sitten kun
wastaaja Juhannuksen aikaan 1879 kahden-
kesken kihlasi hinet morsiamekseen, anta-
en siitd hinelle merkiksi kihlasormuksen,
olivat he ruvenneet pitimiin liika aikaseen
kovin likeist4 yhteytti, josta kantaja tuli ras-
kaaksi(...)".>¢

Kihlauksista kertovissa syytospuheen-
vuoroissa maineen puolustaminen oli te-
hokkaampaa, silli kirijayleiso tiesi, ettd
kihlat olivat olleet naiselle pelkkii aviolu-
pauksia vakuuttavampi argumentti siit4, etti
mies oli ollut tosissaan avioliiton suhteen.
Aviolupauksethan olivat kuitenkin vasta
eriddnlainen epdvirallinen sopimus, vaikka-
kin yhteisossd yleensi riittivd, mutta nyt
nainen kirdjiyleison edessi puheissaan toi
ilmi, ettd olisi kihlattu morsian.’” Edelleen
vakuuttavuutta tulee kihlauksen materiaali-
sesta puolesta, kihlalahjoista. Esimerkiksi
erdin itsellisen edustaja kertoi oikeudessa
syksylld 1884, ettid vastaaja oli kihlannut
kantajan kahden kesken, josta oli todistee-
na "puhe ja sormus. Nidin pitden kantajaa
morsiamenansa vietteli vastaaja hinet luvat-
tomaan sekaannukseen”.’®

Miehen antamilla aviolupauksilla ja kih-
lauksilla oli vield 1880-luvulla myos seksuaa-
lisuuteen liittyva juridinen puolensa. Jos
pystyttiin osoittamaan kihlauksen tai avio-
lupausten alaisen pariskunnan olleen sek-
suaalisessa kanssakiymisessd, oikeus olisi
voinut velvoittaa miehen menemiin naimi-
siin tai saattoi julistaa juridisessa mielessi
pariskunnan aviopariksi. T4lloin olisi synty-
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nyt oikeuskielessi epdtdydellinen tai vaja-
vainen avioliitto. Avioliitto olisi ollut "vaja-
vainen”, koska pariskuntaa ei olisi ollut
kirkollisesti vihitty.” Avioliiton solmimisella
naiset olisivat tilléin osaltaan voineet puo-
lustaa mainettaan yhteistssi. Syytéspuheen-
vuoroissa he eivit kuitenkaan vaatineet
oikeudelta avioliittoa miehen kanssa, vaik-
ka monissa puheenvuoroissa argumentoitiin
erityisesti siitd, ettd mies olisi "pettinyt lu-
pauksensa”. Ainoastaan yhdessi tapaukses-
sa mainittiin miehen velvoittamisesta avio-
liittoon. T4lloinkddn liittoa ei suoranaisesti
vaadittu, vaan kannekirjassa pyydettiin oi-
keutta joko velvoittamaan mies avioliittoon,
tai sitten midriimiin elatusvelvolliseksi.®
Kyseistd tapausta lukuun ottamatta oikeus
ei koskaan lihtenyt asian juridista puolta
erikseen tutkimaan.

Kolmannessa puhetavassa kerrottiin mie-
hen vietelleen tai houkutelleen naisen suku-
puoliyhteyteen. Talvikirijilld 1884 itsellinen
Karolina Kustaantytir kertoi piikana olles-
saan “wastaajan viekoituksesta tulleensa
harjoittaneeksi luvatonta sekaannusta hi-
nen kanssaan, josta seurasi se, etti(.. )tuli
raskaaksi(...)”. Toisessa esimerkissi itselli-
nen Kustaava Hilmantytir puolestaan ker-
toi, ettd "Juhana oli kantajan asunnossa
Hirvenlahden torpassa vietellyt kantajan lu-
vattomaan sekaannuksen kanssansa seki
siittdnyt 13 pdivini viime joulukuuta syn-
tyneen vield elossa olevan poikalapsen”.®!

Talvikirijilld 1883 luettiin kantajan o0i-
keuteen tuoma kannekirja, jonka mukaan
"tuli Herra Ylioppilas Kaarle Isak luokseni
ja houkutteli minut kanssansa salavuoteu-
teen, josta oli seurauksena, ettd mini(...)
synnytin tyttdlapsen”. Torpantytir Evelina
Matintyttiren edustaja taas kertoi, ettd "was-
taaja loppuvuodesta 1881, oleskellessaan
enemmin aikaa Kulmalan torpassa Pohjas-
lahden kylissi tdild Keuruulla makeilla sa-
noilla vietteli kantajan kanssansa luvatto-
maan yhteyteen ja siitti kantajalle lap-
sen(...)".%?

Viettelystd kertovat puheet tuovat esiin
sen, ettd kyseessd ei ollut yhteison hyvik-
symi tulevaan avioliittoon liittyvi seksuaa-
lisuhde, kuten edellisissi puhetavoissa,
vaan vakavampaa. Arlette Fargen mukaan



kertomalla pitkisti ja yksityiskohtaisesti sii-
t4, kuinka mies oli viekoitellut tai houku-
tellut, nainen pystyi voittamaan lasniolijoi-
den sympatian ja niyttimiin, ettd hin ei
ollut kevytmielinen nainen.®® Mutta puheta-
van mainetta puolustava sisilto liittyy pelk-
kii viettely- tai houkuttelusanoja laajemmal-
le. Useissa viettelysyytoksissd ilmaistiin, ettd
tapahtunut seksuaalisuhde oli ollut "luvaton
yhteys”, "luvaton sekaannus” tai "salavuo-
teus”®, joilla todettiin vastaamattomuus yh-
teisdn normien ja jopa lainsiddinndn kans-
sa. Samalla vahvistettiin miestd kohtaan
suunnattuja syytoksia: mies oli viekoitellut
naisen erityisesti luvattomaan suhtee-
seen®.

Edelld tarkasteltuja pubetapoja voisi tul-
kita J. L. Austinin alun perin kehittelemin
puheaktiteorian mukaan pubeakteina, eli
performatiiveina. Teorian mukaan arkikie-
len lauseet eivit muodosta pelkistidn tosia
tai epitosia viitteitd, vaan lauseiden esityk-
selli saadaan samalla jotain aikaan. Esi-
merkkeind Austinilla on laivan nimeidminen
pullon rikkoutuessa sen kylkeen tai papin
suorittama miehen ja naisen aviopariksi ju-
listaminen. Elatustapausten puheakteissa
todellisuutta muokkaava merkitys olisi til-
16in maineen onnistunut puolustaminen
vhteis6d edustavan kirijayleison edessi.
Kantajien syytospuheenvuoroista 10ytyvit
puheaktin toteutumisen kannalta tirkeistd
Austinin vaatimuksista ainakin institutionaa-
lisesti oikea tilanne/miljoo "puheen” piti-
miselle (kirdjisali, yhteison jasenet lasnd),
ja puhujan oikea asema (oikeustapauksen
kantajana esitetddn julkiset syytokset vas-
taajaa kohtaan). Puhetapojen maininnat
avioliitosta, kihlauksesta ja viettelemisestd
toimivat performatiivien asiasisilténi (lo-
kutiivinen akti). Puhetapojen illokutiivisena
aktina, eli viitteeni, jolla luodaan todelli-
suutta muokkaava vaikutus, eli tissi tapauk-
sessa maineen puolustaminen, toimii sekd
viettely-, mutta selvemmin aviolupaus- ja
kihlauspuhetavoissa kirdjiyleisén korviin
epdsuorasti kantautuva viitelause: “olen
pyrkinyt toimimaan yhteison seksuaalinor-
mien mukaisesti”.®
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Toimintastrategioiden tietoinen
luonne aviottomilla dideilla
Artikkelissa on tarkasteltu naisten toiminta-
mahdollisuuksia parantaa omaa asemaansa
yhteisdssd kihlakunnankirijien lastenela-
tustapauksissa. Kantajien vastaajia kohtaan
esittimien syytdospuheenvuorojen maininnat
aviolupauksista, kihlauksista ja viettelyistd
osallistuivat uhatuksi joutuneen maineen
puolustamiseen. Toisaalta taas esittimalld
oikeudessa lastenelatuskanteen, didit paran-
sivat mahdollisuuksiaan saada lapsen isiltd
elatusta sekd itse kirdjien pditdsten, ettd
miesten kokeman yhteison jilkienkorjaa-
mispaineen ja taloudellisten seikkojen takia
tehtyjen keskindisten sopimisten avulla. Rii-
dan oikeuteen viemiselli tai sillda uhkaami-
sella naiset pystyivit asettamaan miehen

RVL 1734, Naimiskaari: 1.luku, § 1-2, 3.luku, § 1-2;
Kuninkaallinen asetus 14.1.1726; Keisarillinen asetus
31.10.1864.

56. Keuruun Tk 12.4.1883, § 233; Tk 11.5.1881, § 346.
JyMA.

57. Johansson (1999) 175; Tiina Miettinen (1998) Se
sokea syntinen rakkaus. Aviottomuus yhteiskunnalli-
sena llmiénd ja eldmdnkobtalona Haubolla 1770-
1815, painamaton pro gradu, Tampereen yliopisto,
Suomen historia, 34.

58. Keuruun Sk 18.9.1884, § 249. JyMA.

59. RVL 1734, Naimiskaari: 3.luku, § 9, § 10; Pylkkanen
(1991) 90-91; Hemmer (1954) 49-50. Ks. Saarimiki
(2006) 128-130, 134; Lindstedt Cronberg (1997) 239.
60. Saarimiki (2006) 130-132. Ks. Anu Pylkkianen
(1990) Puoli vuodetta, lukot ja avaimet. Nainen ja
maalaistalous oikeuskdytdnnon valossa 1660-1710,
Jyviskyld: Lakimiesliiton kustannus, 23; Lindstedt
Cronberg (1997) 139-140, 170-172.

61. Keuruun Tk 3.4.1884, § 228; Tk 17.3.1885, § 11.
JyMA.

62 Keuruun Tk 9.4.1883, § 157, liite "kannekirja, alleg
1577; Tk 1.4.1886, § 190. JyMA.

63. Lindstedt Cronberg (1997) 237-238.

64. Esim. Keuruun Sk 28.10.1880, § 212; Tk 7.4.1880,
§ 289. JyMA.

65. Pelkistddn yhtd miestd syyttamalld osoitettiin k-
rdjayleisolle, etta sukupuoliyhteydessi olisi oltu vain
timin miehen, oletetun tulevan aviopuolison kanssa.
T4ami4 on kiintoisaa erityisesti sellaisissa tapauksissa
joissa vastaaja viitti, ettd monet muutkin miehet olisi-
vat olleet seksuaalisessa kanssakdymisessd kantajan
kanssa.

66. J.L. Austin (1965), How to do things with words.
The William James Lectures delivered at Harvard Uni-
versity in 1955, Oxford: Oxford University Press, 5-8,
12-38, 94-101, 103, 120; Lea Rojola, Lea Laitinen
(1998) ’Keskusteluja performatiivisuudesta’, teoksessa
Lea Rojola, Lea Laitinen (toim.) Sanan voima — keskus-
teluja performatiivisuudesta, Tietolipas 160, Vammala:
SKS, 9-12; Telste (1999) 89-90.
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selkd seinidd vasten, jolloin lapsenelatusrii-
dan jonkinlaista ratkaisua ei endi voitu vilt-
tdd.

Kuinka tietoista edelld mainittujen strate-
gioiden kidytté naisilla oli, ja miki oli tdlldin
strategioiden keskinidinen luonne? Kirsi
Pohjola on korostanut, etti maineen puo-
lustaminen kérijilld olisi ollut kantajilla mo-
nesti tietoista toimintaa: aviottoman lapsen
synnyttinyt nainen saattoi nostaa elatuskan-
teen, vaikka hinelld ei olisi ollut hyvii to-
distajia puolellaan. Elatustapaus olisi tilloin
ollut viesti kyldyhteisolle miehen syyllisyy-
destd ja julkisella nimeimiselld vieritettiin
osa vastuusta timin kontolle.*

Toisaalta Antero Heikkinen on korosta-
nut salavuoteustapausten yhteydessi, etti
naiset eivit voineet lahted kirijille nimei-
main lapsen isdd, ellei heilld ollut siitd
vankkoja todisteita. Riskini olisi saattanut
olla sakot aiheettomasta ilmiannosta.® Myos
oma aineistoni puhuu saman asian puoles-
ta: kirdjille pidtyneilld naisilla oli poik-
keuksetta ainakin jonkinlaisia todistajia mu-
kanaan. Vihiisetkin todistajat pystyivit
usein tuottamaan ainakin puolindytén mies-
td vastaan.” Lisiksi ennen oikeuden tuo-
miota naisen tdytyi maksaa kutsumilleen
todistajille korvaukset, joten pelkistdin
maineen puolustamisen vuoksi kirdjikan-
teita ei ollut taloudellisesti jirkevid nostaa.
Tissi tapauksessa tietoisuus strategian kiy-
tostd jia avoimeksi. Syytoksid viettelystd,
kihlauksesta tai aviolupauksista esiintyykin
vain osassa elatustapauksista.

Taloudellisen tilanteen parantaminen oli
aviottomilla dideilld sen sijaan selkein tie-
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toista toimintaa, sen vuoksi elatushaasteet
oli nostettukin. Naiset lahtivit kirijien kaut-
ta aktiivisesti vauhdittamaan umpikujaan
joutuneita neuvottelujaan miehen kanssa.
He saattoivat olla tietoisia myos siitd, etti
jalkien korjaamiseen liittyvit sosiaaliset pai-
neet painostivat miestd yhteistssid hoita-
maan aviottoman lapsensa elatuksen, ja
tdmin asian kariuduttua myéhemmin kiri-
jilla sosiaalisten paineiden ja taloudellisen
jarkevyyden takia miehet joutuivat ikdin
kuin pakon edessi solmimaan keskinidisen
sopimuksen naisen kanssa. Maineen puo-
lustamisen strategia olikin episuoraa seu-
rausta taloudellisen aseman parantamisen
strategian kidytinnon soveltamisesta. Oikeu-
den edessi elatusta vaatiessaan naiset ker-
toivat suhteesta, miki selittid syytospu-
heenvuorojen sisillon ja luonteen. Tilldin
syyttdmispuheenvuoroissa naiset tulivat sa-
malla epidsuorasti puolustaneeksi omaa
uhatuksi joutunutta mainetta. Molemmissa
toimintastrategioissa oli kuitenkin tirkeini
keinona julkituoda yhteisélle lapsen isin
osavastuullisuus, seki taloudellisessa, etti
moraalisessa mielessi. Téssa ulkoiset raken-
teet, eli yhteison seksuaaliseen kiyttdytymi-
seen liittyvit normit, lainsdddianto ja kiri-
jamiljoo tulivat aviottomille dideille avuk-
si.

67. Pohjola-Vilkuna [Pohjolal (1995) 47. Ks. Johansson
(1999) 220-221. Kantajan tietoisesta toiminnasta vrt.
Lindstedt Cronberg (1997) 239-240.

68. Heikkinen (1988) 169.

69. Ks. Bolin Hort (1998) 52, 64.



KULTTUURIA VAI KAUPPATAVARAA?

KAl HAGGMAN

toimii Suomen ja Skandinavian
historian dosenttina Helsingin
yliopistossa.

B Kirjankustantaminen on omalaatuista lii-
ketoimintaa. Alalla ainakin 150 vuotta val-
linneen nyrkkisdinnon mukaan kymmenes-
ti kustannetusta Kirjasta seitsemin tuottaa
tappiota. Suomessa julkaistaan vuosittain
mm. kymmenii runokokoelmia, joiden
myynnilld ei koskaan tulla kattamaan edes
paperin ja painokustannusten hintaa. Talou-
dellisesti kannattava runokokoelma on itse
asiassa lihes yhti harvinainen ilmestys kuin
suomalainen kirjallisuuden nobelisti. Yhti
tyly ennuste on myos useimmilla julkaistuil-
la klassikkokdinnoksilld, niytelmilld seki
kunnianhimoisella luonnontieteelliselli tie-
tokirjallisuudella. Kunnialliset kustantajat
ovat tdstd huolimatta tietoisesti ja jatkuvas-
ti uhmanneet litketalouden rautaisia lakeja
ja julkaisseet vuosikymmenten saatossa luke-
mattomia tirkeiksi katsottuja, mutta talou-
dellisesti kannattamattomia teoksia. Kirja on
omalaatuinen yhdistelmi; toisaalta aineeton
ja ainutkertainen kulttuurituote, mutta sa-
malla my6s myytivi ja monistettava kaup-
patavara.

Aika ajoin kustannusalalle on ilmaantu-
nut epikirjallisia liikkemiehii, jotka ovat ju-
listaneet julkaisevansa vain kannattavaa
tavaraa. Nimia puhdasveriset rahantekijit

v

ovat yleensd palanneet paremmin tuotta-
vien ja ennustettavampien liiketoimien pa-
riin. Yli sata vuotta itsenidisend yrityksend
toiminut Weilin + G66s joutui 1980-luvulla
kokonaan toisenlaisista tuotteista tunnetun
Amerin kisiin. Amerin johto uhosi valloit-
tavansa vanhakantaiset suomalaiset kustan-
nusmarkkinat muutamassa vuodessa, mutta
jatti jalkeensd lahinna savuavia raunioita ja
katkeroituneita kustannustoimittajia seki
kirjailijoita.

Suo sielld ja veteld tailld. Pitkdjanteistad
kustannustoimintaa ei rakenneta kauppa-
korkeakoulusta saatujen oppien varaan,
mutta my0s kirjallisuustieteesti saattaa olla
enemmin haittaa kuin hyoty4. Vuonna 1909
suuren julkisuuden saattelemana perustettu
“kirjailijain keskinen kustannusliike” Agri-
cola ilmoitti yhtidn olevan ennen kaikkea
kirjailijoiden asialla. Kirjallisena johtajana
toiminut maisteri V. Tarkiainen otti kustan-
tamon ensimmadisesti Kirjasta kuitenkin niin
suuren painoksen ja maksoi etukiteen niin
avokiitisen tekijanpalkkion, etti firma meni
melkein saman tien nurin. Huikeaan teki-
janpalkkion saattoi vaikuttaa myos se, ettd
Agricolan ensimmiinen kirjailija oli Tarkiai-
sen puoliso Maria Jotuni.

Oikeaoppinen aineyhdistelmid 10ytyi
WSOY:n maan suurimmaksi kustannusyh-
tidoksi nostaneelta Jalmari Jantilta. Jantti ni-
mittiin opiskeli Helsingin yliopistossa seki
kirjallisuutta ettd kansantaloustiedettid. Kus-
tantajat ovat parhaimmillaan olleet Jintin
tapaan seki kirjallisuudesta innostuneita
idealisteja ettd kylmiaverisid liikemiehid ja
penninvenyttdjid. Talla reseptilli mm. Ota-
va, Gummerus ja WSOY ovat selvinneet
1800-1luvulta 2000-luvulle. Keskeiset suoma-
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laiset kustantamot ovat liikeyrityksini poik-
keuksellisen pitkdikiisid. Samalla niistd on
muodostunut kansalliseen rakentamiseen
sitoutuneita puolivirallisia kulttuuri-instituu-
tioita. Suomessa sana ja teko ovat aina ol-
leet lahes sama asia. Ei tdilld ole kavuttu
barrikadeille tai marssittu kaduilla, vaan pe-
rustettu kouluja ja kirjoitettu kirjoja. Otava
ja WSOY paisuivat 1900-luvun alkupuolella
suomalaista kustannustoimintaa ja Kkirja-
kauppaa kontrolloiviksi jéttildisiksi samaa
tahtia suomalaisen koululaitoksen kanssa.

Pohjoismaisen kustannus- ja kirjakaup-
patoiminnan erityisend saavutuksena oli
saksalaisperdinen niytevarastojirjestelmi,
joka takasi laajan ja hyvin varustetun Kkirja-
kauppaverkoston rakentamisen koyhiin ja
harvaan asuttuun maahan. Jirjestelmii ryh-
dyttiin vakiinnuttamaan 1858, jolloin maan
keskeiset kustantajat perustivat Suomen
Kustannusyhdistyksen. Tdni vuonna 150
vuotta tayttdvd kustannusyhdistys valvoi
1900-luvun lopulle saakka kirjakauppaoi-
keuksia, kirjojen kiinteitd maiirihintoja ja
kirja-alan pelisddntoja niin tarkasti, ettd voi-
daan hyvilld syylld puhua satavuotisesta
kartellista.

Kartellia ryhdyttiin purkamaan 1970-lu-
vulta alkaen, mutta kirja-alan "vapautumi-
nen” ei ollut pelkistiin hyvid asia. Aito
markkinatalous merkitsi kirjamarkkinoilla
myo6s kirjakauppojen ketjuuntumista, vali-
koimien supistumista ja myynnin keskitty-
mistd muutaman bestsellerin varaan. 1900-
luvun lopulla moni alkoi jo ihmetelld 16y-
tyiko kirjakaupoista enii kirjoja. Erdéin alan
sisdisen selvityksen mukaan tavallisesta kir-
jakaupasta myytiin kevitsesongin aikaan
markkamaidridisesti nelja kertaa enemmin
posti- ja onnittelukortteja kuin romaaneja.
2000-luvulla hintid alkoi jo heiluttaa koiraa.
Erait kirjakauppaketjut ovat ryhtyneet vaa-
timaan kustantajilta "kynnysrahaa”, erillistd
korvausta siitd, ettd kustantajan tietty4 tuo-
tetta pidetdian kaupassa nikyvisti esilla.
Useimpien historiantutkijoiden teokset ovat
sellaisia, ettei niistd kynnysrahoja maksella
ja nikyvyys onkin usein olematonta. Teok-
set ovat periaatteessa tilattavissa kauppaan,
mutta hyllyiltd niitd on turha etsid selatta-
vaksi.
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Kirja-alan tuotantoketjussa juuri vahittiis-
kauppa on kohdannut suurimmat ja kirjan-
ystavian kannalta katsoen ikdvimmat muu-
tokset. Kustantaminen sen sijaan eldi renes-
sanssia. 1970-luvulla kdynnistynyt tietotek-
niikan vallankumous on tehnyt kirjan val-
mistamisesta huomattavasti halvempaa ja
yksinkertaisempaa kuin aikaisemmin. Tal-
koohengelld ja pienilld tismipainoksilla
aloittava pienkustantaja ottaa pienemmin
riskin kuin aloitteleva kaivinkoneyrittiji
ensimmadistd kaivuriaan hankkiessaan. Tie-
tokirjallisuuden kentilla monet pienkustan-
tajat ovatkin omilla alueillaan jopa virkeim-
pid ja tirkeampiad kuin suuret yleiskustan-
tajat. Poliittiseen ldhihistoriaan ja loputto-
miin sotakirjoihin jamihtineet perinteiset
kustantamot tuntuvat vililli kadottaneen
otteensa myos kunnianhimoisesta ja moder-
nista historiantutkimuksesta.

Kustannusalalla onkin 2000-luvun alussa
hahmottumassa kaksi maailmanlaajuista pe-
rustrendid. Markkinoille on tullut runsaasti
uusia ja pienid kustantamoja, jotka nimitti-
vit itsedidn itsendisiksi tai vaihtoehtoisiksi.
Toisaalta ala on keskittymissi ylikansalli-
siin viestintikonserneihin. Kun yritykset
ovat kasvaneet omalla alallaan tarpeeksi
suuriksi, on kasvua haettu yhdistelemilli
rinnakkaisia toimialoja. Elokuvayhtitt ovat
ostaneet lehtiyhtioitd, jotka ovat ostaneet
televisioyhtioitd, jotka ovat ostaneet kirjan-
kustantamoja, jotka ovat ostaneet levy-yh-
tiditd. Malliesimerkki tillaisen mediamuste-
kalan synnysti on saksalainen Bertelsmann.
Yhti6 aloitti pienessd Guterslohin kaupun-
gissa virsikirjoja ja katekismuksia painamal-
la, mutta sai vauhtia vasta 1960-luvulla dini-
levyjen ja kirjakerhojen kautta. 1990-luvulla
Bertelsmann hankki omistukseensa Random
Housen ja Doubledayn kaltaisia suuria kus-
tannustaloja, ja 2000-luvun alussa yhtié on
monine lonkeroineen maailman suurimpia
painetun ja sdhkoisen viihteen tarjoajia.
Globaalien mammuttien ja erikoistuneiden
pienyritysten vilissd tasapainottelevilla
yleiskustantajilla riittdd haasteita my6s Suo-
messa.



HISTORIA, TEORIA JA SELITYS

MATTI PELTONEN

Michel Foucault'n
historiallisesta
ajattelusta

Matti Peltonen tutkii artikkelissaan Michel
Foucault’'n ldhestymistavan historiallista
puolta. Hinen mielestadn Foucault’'n tutki-
musotteen kuvaaminen (tiedon) arkeologiak-
si tai (vallan) genealogiaksi ei tavoita lain-
kaan tata keskeistd aspektia. Hinen tyénsa
luonnehtiminen tieteenhistorialliseksi ei
myoskdin avaa otteen omaperaisyytta. Ar-
tikkelissa pyritdan osoittamaan, miten rans-
kalaisen ajattelijan metodologian historialli-
suuden sivuuttaminen on marginalisoinut
taman otteelle keskeisen dispositiivin (dis-
positif) kasitteen.

B Etenkin Foucault'n tekstien tasoltaan
vaihtelevat englanninkieliset kdinnokset
ovat kitkeneet dispositiivin kisitteen tulkit-
semalla sen jatkuvasti yhi uusilla ja epdjoh-
donmukaisilla tavoilla. Historiallisuus oli
keskeistd Foucault'n tutkimusotteelle 1950-
luvun puolivalistd lihtien. Sen avulla hian
viltti universalismin kisitteenmuodostuk-
sessaan. Historiallisen dispositiivi-kasitteen-
sa kautta Foucault rinnastuu niihin histo-
riallisiin sosiologeihin, jotka suhtautuivat
1970- ja 1980-luvulla arvostelevasti moder-
nisaatioteoriaan.

v

Hulluuden historian tutkimus-
otteen arvoitus

Haluan ottaa esille kysymyksen Michel
Foucault'n viitoskirjan Folie et déraison:
Histoire de la folie a I'dge classique (1961)
metodologiasta ja timidn metodologian epi-
miiriisestd asemasta valtavirran Foucault-
tulkinnoissa.! Timid on tarpeellinen niko-
kulma, koska Foucault'n tutkimusote hinen
viitoskirjassaan ja usein myos sitd seuran-
neessa tydssid Naissance de la clinique: Une
archéologie du regard médical (1963) si-
vuutetaan hinen ajatteluaan luonnehdit-
taessa.

Millaista historiallisuutta Foucault'n vii-
toskirjan tutkimusote edusti ja miten on
selitettivissd filosofina pidetyn tutkijan var-
hainen viehtymys historialliseen tarkastelu-
tapaan aikakautena, jolloin niin moni muu
yhteiskuntatieteilija suunnisti strukturalis-
min ajattomaan maailmaan? Foucault'n li-
hestymistavan historiallisuuden ymmartami-
nen auttaa hahmottamaan myds hdnen tuo-
tantonsa kokonaisuutta, eikd vain 1950-lu-
vun lopulla viitoskirjasta alkanutta varhais-
tuotantoa.

Jostain syystd useat Foucault'n tutkimus-
otteen kuvaajat lihtevit mieluiten liikkeelle
vuonna 1966 ilmestyneestid Les Mots et les
choses: une archéologie des sciences humai-
nes -teoksesta tai vieldkin myohemmistd
teksteistd. Onkin tullut tavaksi jakaa
Foucault'n ajattelu kahteen kauteen, (tie-
don) arkeologiaan ja (vallan) genealogiaan.?

1. Artikkelin pohjatyd on tehty Suomen Akatemian
varttuneen tutkija apurahan turvin.

2. Varhainen esimerkki Foucault'n ajattelun vaiheiden
kaksijakoisesta periodisoinnista on Alan Sheridan
(1980) Michel Foucault: The Will to Truth, London:
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Joskus titd jakoa vield tiydennetiidn “sub-
jektivisaation” kaudella.® Niitd oletettuja
kausien mukaan hinen teoksiaan ryhmitel-
ldaan kahteen osaan. Tilloin syntyy ongelma
teosten Folie et déraison ja Naissance de la
clinique asemasta. Ne eivit selvistikdin ole
samalla tavalla "(tiedon) arkeologisia” kuin
1960-luvun jilkipuoliskon monografiat,
mutta ovat valmistuneet huomattavasti en-
nen Foucault'n "(vallan) genealogisen” kau-
den alkua ja sen merkkini pidetyn Surveil-
ler et punir teoksen (1975) ilmestymisti.
Puhuminen (tiedon) arkeologiasta ja (val-
lan) genealogiasta Foucault'n ajattelun pe-
rakkiisind kausina on ongelmallista myos
siksi, etti ne ovat aspekteja hinen histo-
riallisesta tutkimusotteestaan ja toimivat
rinnakkain sulkematta toinen toistaan pois.*
Liittimallda ndma kisitteet tiukasti tietoon ja
valtaan ne kytketdin tarpeettoman kiinteis-
ti Foucault'n tutkimuskohteisiin, ja niiden
metodologinen status himirtyy ja ohenee.

Tavistock Publications. Pierangelo Di Vittorio tekee
poikkeuksen dskettidisessd artikkelissaan loytdessain
Foucault'n tuotannosta kolme erillisti kautta: alun
"naivin” genealogian, "poikkeaman” genealogisesta
tarkastelusta 1960-luvun jilkipuoliskolla ja paluun ge-
nealogiaan toukokuun 1968 jilkeen. Pierangelo Di
Vittorio (2006) From Psychiatry to Bio-Politics or the
Birth of the Bio-Security State’, teoksessa Alain Beau-
lieu & David Gabbard (toim.) Michel Foucault and
Power Today: International Multidisciplinary Studies
in the History of the Present, London: Lexington Books,
71-80. Béatrice Han puolestaan laskee jo Naissance
de la clinique -teoksen Foucault'n arkeologiseen kau-
teen, mutta ei sano mitdin hinen 1961 ilmestyneestia
viitoskirjastaan Folie et déraison: Histoire de la folie a
Il'dge classique. Béatrice Han (2002) Foucault'’s Critical
Project. Between the Transcendental and the Histori-
cal, Standord: Stanford University Press, xiii. Kohtuul-
lisen asiallinen kuvaus Foucault'n ajattelun vaiheista
on jo hdnen elinaikanaan ja myotivaikutuksellaan il-
mestyneessd teoksessa Hubert L. Dreyfus & Paul Ra-
binow (1982) Michel Foucault. Beyond Structuralism
and Hermeneutics, Brighton: Harvester Press.

3. Varhainen esimerkki tastd Foucalt'n ajattelun kol-
mijakoisesta periodisaatiosta on Arnold I. Davidson
(1986) 'Archaeology, Genealogy, Ethics’, teoksessa Da-
vid Couzens Hoy (toim.) Foucault. A Critical Reader,
Oxford: Basil Blackwell, 221-233.

4. Aatehistoriansa arkeologisuudella Foucault viittasi
sithen, ettei hinelle ollut tirkeitd kuka jonkin ajatuk-
sen oli esittinyt ja kuinka todenmukainen ajatus oli.
Genealogia liittyi historiallisen vakioisuuden kiistami-
seen ja ilmididen alkuperin etsimisen hyédyitémyyden
korostamiseen. Silloin kun niilld kisitteilld tarkoitetaan
Foucaultn tutkimusotteen vaiheita, niille tavallisesti
annetaan paljon laveampi merkitys.
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Toinen tapa viistdid kysymys historiallisuu-
desta Foucault’'n metodologisessa ajattelus-
sa on liittda hinet osaksi ranskalaista “his-
toriallista epistemologiaa” (Gaston Bache-
lard, Georges Ganguilhem).> Tidssd vaisto-
liikkkeessi tutkimuskohteen (tiedon ja tie-
teen) médrittely muuttuu helposti Foucault'n
lahestymistavan kuvaukseksi ja hinen ni-
kékulmansa historiallisuuden selittiminen
unohtuu loppujen lopuksi kokonaan.

David Macey kertoo Foucault'n viitoskir-
jan nikokulmasta tuoreessa pienoiselimi-
kerrassa:®

Hin ei kuvaile metodologiaansa yksityis-
kohtaisesti, vaikkakin useimmat lukijat ovat
tunnistaneet viljin samankaltaisuuden niin
sanotun mentaliteettien historian koulukun-
nan kanssa.

Macey’'n kommentti on tdysin ymmirrettivi
nykypiivin nikokulmasta. On helppo tun-
nistaa Foucault-otteen samanhenkisyys eri-
tyisesti Annales-patriarkka Lucien Febvren
mentaliteettihistoriallisten ideoiden kanssa.’
Mutta 1950-luvun puolivilissi ei ollut viela
olemassa Maceyn mainitsemaa mentaliteet-
tien historian koulukuntaa. Viittaus menta-
liteettien historiaan ei myoskiin kerro vie-
14 paljoa tutkimusotteesta, silldi mentaliteetit
ovat tutkimuskohde, jota on lihestytty eri-
laisilla menetelmilla. Siksi sen mainitsemi-
nen ei auta kunnolla edes alkuun Foucault'n
viitdskirjan tutkimusotteesta hahmottami-
sessa. Ajoituksen lisiksi ongelmana on se,
ettd mentaliteettihistorian tutkijat ovat his-
toriantutkijoita, mutta Foucault oli opiskel-
lut filosofiaa ja psykologiaa. Vaikka Fou-
cault mydhemmin 1960-luvun lopulla ja
1970-luvulla ilmaisi ihailua Annales-histo-

5. Arnold 1. Davidson (2001) The Emergence f Sexual-
ity. Historical Epistemology and the Formation of Con-
cepts, Cambridge, Mass. & London: Harvard Univer-
sity Press, 192-206. Davidson on Michel Foucault'n
luentojen englanninkielisten laitosten toimittaja.

6. David Macey (2004) Michel Foucault, London:
Reaktion Books, 60.

7. Ks. esim. Lucien Febvre (1987 [1941)) "La Sensibili-
te et 'histoire: Comment reconstituer la vie affective
drautrefois?”’, teoksessa Roger Chartier et al. La Sensi-
bilité dans Ubistoire, Brionne: Gérard Monfort, 95—
111.



riaa kohtaan, ei ole tietoa hinen suhtees-
taan historiantutkimukseen 1950-luvulla.
Jos hidn nuorena marxilaisena suhtautui his-
toriantutkimukseen asiaan kuuluvalla vaka-
vuudella, sellainen suhde saattoi olla ole-
massa. Tiedimme vain, ettd 1960-luvun
alkupuolella Foucault solmi hyvit suhteet
historiantutkijoihin, etenkin Annales-suun-
tauksen edustajiin. Hin sai historioitsijoilta
hyvit arvostelut viitoskirjastaan, esiintyi
piipuhujana heidin tirkeissi konferens-
seissaan ja sai heiltd tukea viranhauissa.®
David Macey totesi, ettd Foucault ei an-
tanut viitoskirjassaan yksityiskohtaista ku-
vausta metodistaan. Kannattaa siksi kiinnit-
tda huomiota siihen, ettd hin antoi siitd
yleisluontoisen kuvauksen teoksensa joh-
dannossa. Tuon luonnehdinnan mukaan
Foucault'n tyo oli rakenteellista tutkimusta,
joka tarkasteli historiallisia kokonaisuuksia
(etude structurale de l'ensemble bistorique),
jotka muodostuivat heterogeenisista ainek-
sista, mm. kisityksistd, instituutioista, oi-
keuslaitoksen ja poliisin toimenpiteistd ja
tieteellisistd kisityksistd.” Yritdin tdssid esi-
tyksessi osoittaa, ettd tihian lyhyeen maa-
ritelmiin sisiltyy olennainen osa Foucault'n
tutkimusotteen pysyvistd piirteista.

Foucault Uppsalassa
Michel Foucault tydskenteli vuosina 1955—
58 Uppsalan yliopiston yhteydessd toimi-
neen Ranskan kulttuurikeskuksen vetdjani.
Uppsalan aika oli hinen uralleen ratkaiseva
kainnekohta, vaikka onkin vaikeata sanoa,
tulivatko tarkeimmit vaikutteet Uppsalan
kautta vai Pariisissa vietettyjen loma-aikojen
puitteissa. Joka tapauksessa jo kustantajan
kanssa ennen Uppsalaan menoa valmiiksi
sovittu psykiatrian historiaa esittelevi yleis-
esitys muuttui perilld Folie et déraison -vii-
toskirjaksi. Foucault luopui aiemmista la-
hestymistavaltaan ei-historiallisista viitos-
kirjasuunnitelmista. Folie et déraison -teok-
sessa Foucault'n kannalta uutta oli myds
nikdkulma, katseen kidintiminen hullusta
hinen hulluutensa midrittelijdihin.

Toinen uusi asia Foucault'n nikdkulmas-
sa oli historiallisuus, joka tuli Uppsalan
kaudella jaidikseen Foucault'n tutkimusot-
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teeseen. Philippe Ariés luonnehti myohem-
min eridissi keskustelutilaisuudessa Fou-
cault’'n tarttumista historiaan: "Pystydkseen
jatkamaan filosofina, oli vilttimitonti ettd
hianesta tuli historiantutkija.”® Ariés'n ru-
nollinen muotoilu on sikili ongelmallinen,
ettei Foucault ollut filosofi ainakaan mis-
sdin tavanomaisessa mielessi. Lisdksi viite,
ettd filosofian kaltainen aksiomaattinen ajat-
telu edes Foucault'n kohdalla tarvitsisi vilt-
tamattd historiaa tuekseen, ei vaikuta luon-
tevalta ajatukselta. Toisaalta Ranskassa tie-
teenhistorioitsijoita ilmeisesti pidetddn ikddn
kuin mairitelmin mukaan filosofeina. Lau-
sahdus voitaisiinkin tulkita niin, ettd Fou-
cault’'n oli omaksuttava historiallinen meto-
dologia voidakseen jatkaa tieteenhistorian
tutkijana. Mutta timikin ehdotus ontuu pa-
hasti tautologisuutensa takia. Erddssd 1980-
luvun alun tekstissd Foucault esitti vuoden
1955 kaanteelleen Ariés’n luonnehdintaa
tiydentdvid perusteluja. Kokemuksen his-
toriallisten muotojen kehkeytymisen tutki-
minen oli valinta, joka johti kokemuksen
kasitteen adekvaatimpaan tutkimukseen ja
toisaalta kokemuksen ja psykiatristen kay-
tintdjen adekvaatimpaan yhdistimiseen."
Miti Uppsalalla oli tarjottavana Foucault'n
metodologiselle kainteelle? Ensinnd on
mainittava satunnainen onnenpotku. Upp-
salan yliopiston kirjasto oli viisi vuotta ai-
emmin saanut huomattavan yli 20 000 yk-
sikon laajuisen lahjoituksen ennen vuotta
1800 ilmestynyttd laiketieteellistd kirjalli-
suutta. Se oli ehditty juuri luetteloida Fou-
cault'n saapuessa. Uppsala oli toinen Ruot-
sin kukoistava aate- ja oppihistorian keskus
Lundin rinnalla ja pian Foucault alkoikin
suunnitella viittelevansi Ruotsissa. Hin an-
toi kesilld 1957 pari lukua kisikirjoitukses-
taan aatehistorioitsija Sven Lindrothin arvioi-
tavaksi. Vastaanotto oli niin tyrmidivai, ettd

8. Ulrich Brieler (1998) Die Unerbittlichkeit des Histo-
rizitdt. Foucault als Historiker, Koln, Weimar ja Wien:
Bohlau Verlag, 67-72.

9. Michel Foucault (1961) Folie et déraison: Histoire
de la folie a II'dge classique, Paris: Libraire Plon, vii.
10. Sit. Brieler (1998) 614.

11. Michel Foucault (1984) Preface to The History of
Sexuality, vol. I, teoksessa Paul Rabinow (toim.) The
Foucault Reader, New York: Pantheon Books, 334.
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Foucault paitti saman tien lihteid kotiin kes-
ken sopimuskautensa.!?

Foucault’'n varhaisia kuvauksia
metodistaan

David Macey valitti siis aiheellisesti, ettei
Folie et déraison -teoksessa esitetd tydn
omia metodologia lihtokohtia, kuten ei teh-
d4d muissakaan Foucault'n empiirisissi mo-
nografioissa. Mutta hin kertoi muissa yh-
teyksissd lihestymistavastaan paljonkin.
Ensimmaiisen kerran Foucault selitti lihes-
tymistapaansa kirjeessiian professori Lind-
rothille. Didier Eribon siteeraa kirjettd 10.8.
1957: ... en ole kirjoittamassa psykiatrisen
tieteen kehittymisen historiaa, vaan pikem-
minkin historiaa siitd sosiaalisesta, moraali-
sesta ja imagindirisestd yhteydesti, jossa se
on kehittynyt.”1?

Foucault oli asettanut jo ennen Uppsa-
lasta 1iht6d4n laajat raamit hankkeelleen ja
luopunut sellaisesta tieteenhistoriasta, joka
kuvasi kyseessi olevan tieteenalan johta-
vien edustajien ajatuksia kehitykseni, jossa
jatkuvasti lihestytddn totuutta, siti tilannet-
ta joka tieteessi nyt on saavutettu. Miiri-
telmissi kiinnostavaa on kontekstille an-
nettu korostunut merkitys. Foucault oli
kiinnostunut kontekstista, jota luonnehti
termit sosiaalinen, moraalinen ja imagindi-
rinen. Aatehistorioitsija Lindrothille hinen
ei tietenkdin tarvinnut perustella nikokul-
man historiallisuutta.

Toinen Foucault'n varhaisista julkisista
viitoskirjan metodologisen otteen kuvauk-
sista sisiltyy hinen 1969 ehdokasesittelyyn-
sd College de France -tiedeakatemiaan. Hin
aloittaa sen Folie et déraison -teoksen kysy-
myksenasettelun yksityiskohtaisella lipi-
kaynnilld. Hint4 kiinnosti mit4 tietylld aika-
kaudella tiedettiin hulluudesta. Hin jakoi
timin vield niin ilmaistuna epimidiriisen
kysymyksen osiinsa: ensin lidketieteelliset
teoriat, yleiset pelot ja ennakkoluulot, teat-
teri ja kirjallisuus hulluuden miirittelijani.
Mutta samalla hin totesi, etti jotain olen-
naista jdisi pois, jos jditdisiin tavanomaisen
aatehistorian kiyttimiin lihdemateriaa-
liin.

Kiinnostavaa oli my6s miten hullut tun-
nistettiin, erotettiin muista, suljettiin yhtei-
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son ulkopuolelle, teljettiin laitoksiin ja hoi-
dettiin; millaisissa instituutioissa se tehtiin.
Mitkd virkamiehet paittivit ja milld kritee-
reilld; millaisilla metodeilla hulluja hoidet-
tiin, rangaistiin tai parannettiin; lyhyesti
millaisen instituutioiden ja kidytintéjen ver-
koston keskelld kisitys hulluudesta tuotet-
tiin. TAstd syystid tieteellisen kirjallisuuden
lapikdynti ei riittdnyt, oli tutkittava myos
arkistoja ja niiden sisdltimid midriyksia,
ohjesdintojd, sairaala- ja vankila-asiakirjoja,
oikeuspoytikirjoja jne. Tutkimuskohde ei
ollut teoreettisen tai tieteellisen diskurssin
tai kirjallisuuden nikyvi kokonaisuus, vaan
sddannelty jokapidiviinen kiytinto.™

Tama Foucault'n metodologisen otteensa
madrittely oli kauan tuntematon, koska se
sisaltyi vihkoseen, josta otettiin vain pieni
painos. Painate ei tullut koskaan myyntiin,
vaan jaettiin pelkistdin asianosaisille haku-
prosessin yhteydessi. Didier Eribon sitee-
rasi sitd kuitenkin laajasti elimikertateok-
sessaan ja teksti on siksi tuttu kaikille Fou-
cault-tutkijoille.’ On kiinnostavaa, etti
Foucault tissi tilanteessa mddritteli, ettd hi-
nen paiteoksensa ei ollut "tavanomaista”
aatehistoriaa, silld hinesti oltiin tekemissi
aatehistorian oppituolin haltijaa College de
France -instituuttiin. Oppialan nimeksi tuli-
kin varsin erikoinen ajatusjirjestelmien his-
torian tutkimus.

On siis olemassa eriitd Foucault'n omia
luonnehdintoja hinen metodologiastaan jo
1960-luvulta. Niille on tyypillist4, ettd hin
midrittelee itsensi pelkkii diskurssia, pelk-
kidd “tavanomaista” aate- tai oppihistoriaa
laajemmasta ilmiostd kiinnostuneeksi. Myo-
hemmilti ajalta, 1970- ja 1980-luvulta niitid
lausuntoja on vield enemmin.!® TAmi "ta-

12. Didier Eribon (1993) Michel Foucault, suom. Pii-
vi Jarvinen ja Pertti Hynynen, Tampere: Vastapaino,
46-51; Macey (2004) 46-51.

13. Eribon (1993) 116-117.

14. Michel Foucault (1997a) *Candidacy Presentation:
Collége of France, 1969, teoksessa Michel Foucault:
Ethics. Subjectivity and Truth. The Essential Works of
Michel Foucault 1954-1984, vol 1, London: Allen
Lane, 5-10.

15. Eribon (1993) 252-255.

16. Matti Peltonen (2004) 'From Discourse to Disposi-
tif: Michel Foucault's Two Histories’, Historical Reflex-
ions/Reflexions bistoriques 30:2, 211-212.
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vallisen” aatehistoriallisen tutkimusotteen
selvisti ylittdvi ldhestymistapa on tirkeidti
panna merkille, kun pohtii Foucault'n tut-
kimusotteen historiallisuutta. Samalla on
kuitenkin huomattava, ettd myds Foucault'n
aatehistoria, esimerkiksi siltd osin kuin se
oli arkeologiaa ja/tai genealogiaa, poikkesi
vield 1950- ja 1960-luvulla yleisesti akatee-
misen aatehistorian otteesta. Hin oli esi-
merkiksi kiinnostunut myo6s tuntemattomik-
si jidneiden ajattelijoiden toistd ja "epdpi-
tevistd” teorioista.

Edelld mainitussa ehdokasesittelyssiin
College de France -instituuttia varten Fou-
cault meni vield paljon siteerattuja ajatuksia
pidemmiille tutkimusotteensa kuvauksessa.
Hin kertoi avoimesti myds puutteista ja
epdonnistumisista 1960-luvun tdissdin. Eh-
dokasesittelyssidin vuonna 1969 Foucault
mairitteli Les Mots et le choses -teoksen
(1966) kokeiluksi, jossa hin sivuutti tarkas-
telemiensa ilmididen kaytinnollisen ja insti-
tutionaalisen puolen, luopumatta kuiten-
kaan ajatuksesta ottaa ne huomioon myo-
hemmin."” Italiassa vuonna 1978 antamas-
saan haastattelussa hin lihestulkoon irtisa-
noutui tdstd marginaalisesta teoksesta, joka
ei ollut aidosti hinen tyonsi. Tutkimus oli
kirjoitettu vain tieteenfilosofian asiantunti-
joille ja suunniteltu yhteistyossi Georges
Canguilhemin kanssa. Se oli hianelle pelkki
muodollinen harjoitus.'

Les Mots et le choses -teoksessa Foucault
keskittyi tieteellisten diskurssien kokonai-
suuksien hahmotteluun. Rajoittuminen tila-
péisesti vain diskurssien tasoon pakotti hi-
net luopumaan historiallisen muutoksen
tarkastelusta. TAmi rajaus sai hinet niytti-
miin monen lukijan silmissd muodikkaalta
strukturalistilta. Toiset puolestaan arvosteli-
vat hinti epihistoriallisuudesta ja antimarxi-
laisuudesta. Paljon keskustelua herattinyt
teos oli myyntimenestys, mutta Foucault
itse niaytti myohemmin melkein hipeidvin
sitd. Hin luopui pian — vuoteen 1969 men-
nessi — Les Mots et les choses -teoksessa esi-
tellysta épistemén kisitteestd tieteellisten
diskurssien kokonaisuutta kuvaavana ter-
mini ja ryhtyi hakemaan toista tapaa luon-
nehtia viitoskirjansa johdannossa mainitse-
miaan "historiallisia kokonaisuuksia”. Aika-
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laiset panivat timin kidinteen merkille
kiinnostuksella."

Foucault ja dispositiivi

Foucault kaytti 1970-luvun alusta lihtien
hidntd kiinnostaneesta pelkkid diskursseja
laajemmasta “historiallisesta kokonaisuu-
desta” nimitystid dispositif. Dispositiivi oli
kokonaisuus, jossa diskurssi yhdistyi jonkin
diskurssin ulkopuolella olevan elementin,
ei-diskurssin kanssa. Muussa tapauksessa-
han uusi kisite ei olisi ollut tarpeellinen.
Termi dispositif on johdettu ranskan verbis-
td disponer, jota voidaan kiyttii esimerkik-
si merkityksessid asetella (kukkia), kattaa
(poytd) tai jarjestad (joukot). Sille ei ole
muissa kielissd yhtd selkeidi kddnnosti. On-
gelmana onkin ollut se, etteivit kidintijit,
ainakaan aluksi, olleet lainkaan tietoisia
Foucault'n dispositiivi-sanalle antamasta eri-
koismerkityksestd diskursseja ja kaytantoja
yhdistivini kokonaisuutena. Niinp4 se on
yleensi kiddnnetty yksipuolisesti vain dis-
positiivin kdytinnollisyyttd korostavalla ta-
valla. Etenkin englanniksi se on kidinnetty
eri teksteissd hyvin kirjavalla ja epdjohdon-
mukaisella tavalla (esimerkiksi sanoilla ap-
paratus, device, deployment, construct, grid
of intelligence, mechanism, organisation,
system, positivities jne.). Menettely on lisan-
nyt vaikeutta tunnistaa timin kisitteen ole-
massaoloa ja keskeistd luonnetta Foucault'n
ajattelussa.

Dispositiivi on metodologinen kisite,
joka kattaa Foucault'n koko tuotannon
1950-luvun puolivilista lihtien. Ainoa poik-
keus on 1960-luvun jilkipuoliskon kaksi
teosta, Les Mots et les choses ja sen lihesty-
mistapaa ruotiva ja sithen kohdistettua kri-
tiikkid vastaan puolustautuva Tiedon arkeo-
logia. Hin ei kuitenkaan kiyttinyt sanaa
dispositif ennen 1970-lukua, vaan diskursii-
visen ja ei-diskursiivisen vilisestd suhteesta
puhuttiin eri tavoin tilanteen mukaan.
Vuonna 1968 haastattelussaan “Politics and
the study of discourses” Foucault yritti méi-
ritelld ldhestymistapansa Tiedon arkeolo-
giassa mydbhemmin tutuiksi tulevien diskur-
siivisen kidytinnon ja diskursiivisen muo-
dostelman kisitteiden kautta.

Hin jakoi diskurssin transformaatiot kol-



meen ryhmiin puhuen intradiskursiivisista,
interdiskursiivisista ja ekstradiskursiivisista
suhteista. Esimerkkeini viimeksi mainituis-
ta suhteista diskursiivisten muodostumien
ja niiden “ulkopuolen” vililli hin mainitsee
Folie et déraison ja Naissance de la clinique
-teokset ja niissd tarkastellut "korrelaatiot
lidketieteellisen diskurssin ja taloudellisten,
poliittisten ja sosiaalisten muutosten koko
paletin vililli”.?* On helposti ndhtdvissi,
miten kompeldd tillainen menettely kirjal-
lisesta nikokulmasta oli.

Aivan vastaavia luonnehdintoja diskurs-
sien “yleisinid puitteina toimivien ei-diskur-
siivisten kdytintdjen” tarkastelun kuulumi-
sesta olennaisena osana arkeologiseen ana-
lyysiin 16ytaa Tiedon arkeologia -teoksesta.*
Teoksen liheinen suhde Les Mots et le cho-
ses -tutkimukseen rajoittaa kuitenkin tarkas-
telun diskursseihin ja Foucault’n positio jid
vield 1969 epimaiiriiseksi, vaikka hin pyr-
kikin sitd tismentimiin monissa haastatte-
luissa. Vield 1970-luvun alussa Foucault
kiytti aika ajoin ilmausta “diskursiivinen
kiytintd”, joka on himidnnyt monia tutki-
joita ja ollut perustana kisityksille, ettd Fou-
cault olisi pitinyt kiytintdja diskursseina,
vaikka kisitteelld "diskursiivinen kdytanto”
viitattiin diskurssien ominaisuuksiin. 1970-
luvun puolivilissi Foucault kuitenkin jo
kiyttdd itsestddn selvialla tavalla “diskursii-
visten ja ei-diskursiivisten kaytintdjen” ko-
konaisuuksista termii dispositiivi.

Seuraava dispositiivin kisitettd luonneh-
tiva lainaus on Foucault'n haastatteluja ja
artikkeleita sisidltdvistd erittdin tunnetusta
antologiasta Power/ Knowledge, jonka Colin
Gordon toimitti vuonna 1980. Se on vuonna
1976 tehdystd haastattelusta ja antaa selvid
viitteitd dispositiivi-kisitteen merkitykselle
Foucault'n metodologiassa:*

Se, mitd olen yrittinyt tavoittaa tilld
kisitteelld, on ensinndkin tdysin heterogee-
nisten diskurssien, instituutioiden, arkkiteh-
tonisten muotojen, sidntelypaitdsten,
lakien, hallinnollisten toimenpiteiden,
tieteellisten lausuntojen seki filosofisten,
moraalisten ja filantrooppisten ehdotusten
kokonaisuus — lyhyesti yhtd paljon sanotun
kuin sanomatta jadneen tavoittaminen. ...
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Toiseksi se mitid haluan identifioida disposi-
tiivilla on juuri yhteys nididen heterogeenis-
ten elementtien vililld. Siten tietty diskurssi
voi ilmetd tiettyni aikana jonkin instituution
ohjelmana, ja toisena hetkeni olla oikeutta-
massa tai kitkemissi tiettyad kidytintod, joka
itse vaikenee, tai tietoisena uudelleentulkin-
tana tille kiytinnolle, avauksena jollekin
uudelle rationaalisuuden kentille. ...
Kolmanneksi, tarkoitan dispositiivilla
muodostumaa, jonka paitehtivi on tiettynd
ajankohtana vastata johonkin kipedin
tarpeeseen.”

Kolme seikkaa kiinnittdd tdssd vain osittain
kididnnetyssd mdairitelmidssd huomiota. En-
sinni Foucault'ta kiinnosti myos ei-diskur-
siivinen samanarvoisena diskursiivisen
kanssa. Hinelle ei olisi tullut mieleen uran-
sa missiin vaiheessa samastaa nimi todel-
lisuuden eri alueet ja vield vihemmin sisil-
lyttda ei-diskursiivinen diskursiiviseen.*

17. Foucault (1997a) 6.

18. Michel Foucault (1991b [1987]) Remarks on Marx.
Conversation with Duccio Trombadori, New York:
Semiotext(e), 100.

19. Dominique Lecourt (1975) Marxism and Episte-
mology. Bachelard, Canguilbem, Foucault, London:
New Left Books, 188.

20. Erait Foucault-tutkijat mainitsevat ohimennen dis-
positiivin kisitteen ja tuovat joskus esille my6s sithen
liittyvid kidnnosvaikeudet, mutta eivit ota tdtd Fou-
cault’'n keskeistd kisitetti huomioon omissa tarkaste-
luissaan riittivin vakavasti. Vrt. esim. Dreyfus & Rabi-
now (1982) 120-122; David M. Halperin (1995) Saint-
Foucault. Towards a Gay Hagiographby, Oxford: Oxford
University Press, 189 tai Davidson (2001) 205.

21. Michel Foucault (1991a [1967)) 'Politics and the
Study of Discourses’, teoksessa Graham Burchell, Co-
lin Gordon & Peter Miller (toim.) The Foucault Effect.
Studies in Governmentality, London: Harvester Wheat-
shief, 58.

22. Vrt. Esim. Michel Foucault (2005a[1969]) Tiedon
arkeologia, suom. Tapani Kilpeliinen, Tampere: Vas-
tapaino, 43, 62, 63, 71, 91, 205, 215, 232.

23. Michel Foucault (19802 [1977]) "The Confession of
the Flesh’, teoksessa Michel Foucault Power/Knowl-
edge. Selected Interviews and Otber Writings 1972-
1977, Manchester: The Harvester Press, 194-195.

24. Ylla siteeratussa Power/Knowledge-kokoelman
haastattelussa Colin Gordon kéédntii dispositiivin eng-
lannin kielen sanalla apparatus, mutta harmittavaa
kylld samassa kokoelmassa myos koneistoa tarkoittava
sana (lappareil) kiinnetdin samoin. Kun kahdessa
lihes samanaikaisessa englanninkielisessi Foucault-
tekstissd Alan Sheridan (Discipline and Punish, 1977)
kaytti dispositiivista kadnnosti mechanism ja Robert
Hurley (History of Sexuality: An Introduction, 1978)
sivulta 106 saakka kididnnosta deployment ja sitd ennen
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Erityisen merkillepantavaa Power/Knowl-
edge -kokoelmaan sisillytetyssi haastatte-
lussa on, ettd Foucault'ta kiinnosti erityises-
ti diskurssien ja kdytintdjen muuttuva his-
toriallinen suhde, joka siis ei ole etukiteen
madritty tai vakioinen. Pitdd samalla kui-
tenkin korostaa siti, ettid vaikka hin koros-
ti dispositiivien historiallisuutta, ei histo-
riallisuus tissd tarkoittanut 1800-luvun his-
torismin tapaan partikularismina kisitettyi
historiallisuutta, jokaisen hetken tai tapah-
tuman erityisyyttd. Vield on huomattava
diskurssien ja kiytintojen suhteesta synty-
vin kokonaisuuden, dispositiivin uppoutu-
minen funktionaalisesti laajempaan histori-
alliseen tilanteeseen. Tissi ajatuksessa il-
menee Foucault'n historiallisuuden kon-
tekstualisoiva luonne. Hin lihti tidssikin
metodologiansa aspektissa liikkeelle siiti,
ettd maailma, jota diskurssien ja kiytintojen
avulla jisennimme ja muokkaamme, on
kaiken lihtokohta, eikid pelkkid lopputu-
los.

Nimimerkilld Maurice Florence eriiseen
ranskalaiseen filosofiseen sanakirjaan kir-
joittamassaan artikkelissa "Foucault” Michel
Foucault my6s muotoili metodologisia lih-
tokohtiaan tavalla, joka sulkee pois hinen
ajattelunsa perusteiden konstruktivistisen
ymmirtimisen:®

”Hulluuden’, ’rikollisuuden’ tai 'seksuaali-
suuden’ universaalisen luonteen kiistiminen
ei merkitse, ettd nimi kisitteet eivit viittaisi
mihinkdin, ettid ne olisivat vain kuvitelmia,
jotka on luotu oikeuttamaan kyseenalaisia
tarkoituksia. Enemmaisti on kyse kuin vain
siitd yksinkertaisesta havainnosta, jonka
mukaan niiden sisilté vaihtelee ajankohdan
ja olosuhteiden mukaan.”

Ei ole pienintikidin epdilystd siitd, ettei
Foucault olisi kirjoittaessaan 1970-luvulla
nykyisin keskeisimpini pidettyjd tutkimuk-
sia pitdnyt tutkimuskohdettaan diskurssia
merkittdvisti laajempana. Hin my®s puo-
lusti itse ajatteluaan sen idealistisia tulkin-
toja vastaan monissa haastattelulausunnois-
sa ja luennoillaan, jopa viimeiseksi ji4dneelld
luentosarjalla Kaliforniassa keviilld 1983.%

Foucault alustavissa dispositiivin mi#4ri-
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telmissd nikyy jinnite heterogeenisen ja
dualistisen luonnehdinnan vililld. Vililld
hin liikkeelle lahtiessdin korostaa disposi-
tiivin moniaineksisuutta tavalla, joka tuo
mieleen ranskalaisen sosiologin ja etnolo-
gin Marcel Maussin “totaalisen sosiaalisen
faktan” (la fait social total) kisitteen ja sii-
hen liittyvin metodologisen ajattelun. Maus-
sin kdsityksen mukaan kaikissa merkittivis-
sd yhteiskunnallisissa instituutioissa ilmenee
samanaikaisesti yhteiskuntaelimin eri as-
pektit, sosiaalinen, juridinen, taloudellinen,
esteettinen, ja niin edelleen. Hin korosti
myos tillaisten ilmididen konkreettista ja
historiallista tarkastelua.?’

Marcel Mauss oli opettajana ja tutkijana
suuri vaikuttaja Foucault'n opettajien suku-
polvelle. Maussin metodologisen ajattelun
timd juonne saattoi yltid Foucault’hon
Uppsalassa saakka Georges Dumezilin vi-
litykselld. Tami merkittivd Maussin oppilas
juuri jirjesti Foucault'n Ruotsiin. Foucault
puolestaan kiitti Dumezilii virkaanastujais-
luennossaan diskurssien ja instituutioiden
suhteen tutkimisen opettamisesta.? Toisaal-
ta Foucault kuitenkin useimmiten tiivisti
dispositivin viime kiddessid dualistisesti sa-
notun ja ei-sanotun, diskursiivisen ja ei-dis-
kursiivisen, asenteiden ja toiminnan ja kaik-
kein useimmin diskurssien ja kiytintdjen
muodostamaksi kokonaisuudeksi. Dualisti-
sen mdiritelmidn lihtokohtana voi nidhdi
yksinkertaistetun historiallisen materialis-
min perusta/piillysrakenne-erottelun. Niin
Foucault'n voisi sanoa dispositiivia méiri-
tellessdin horjuneen Maussin ja Marxin vi-
lilla.

Dispositiivi Foucault’'n paateoksissa
Teoksissa Folie et déraison, Surveiller et pu-
nir ja La volonté de savoir niille yhteinen
perusjuoni (hullujen vapauttaminen, huma-
nistisempi rangaistuskiytint6 tai 1960-luvun
seksuaalinen vapautuminen) koostuu jou-
kosta vahvoja ja itsendisid diskursseja. Nimi
diskurssit eivit kuitenkaan redusoidu jiin-
noksettdmasti sithen, miten jokapiiviiset
kiaytinnot poikkeavien yksildiden kisitte-
lyssa, lakia rikkoneiden ojentamisessa tai
seksuaalisuuden alueella muuttuivat. Olikin
syntynyt tirkeitd kaytantojd, joita nima dis-



kurssit eivit kattaneet (esimerkiksi panop-
tikon jota humanistisen rangaistuskdytin-
nén teoria ei lainkaan tuntenut) eivitki
edes ota puheeksi, vieldpd saattavat jopa
olla tiysin ristiriidassa niiden kanssa. Tami
on tirkeiti Foucault'n tarkoitukselle, silld
ilman diskurssin suhteuttamista kdytintodi-
hin hin ei olisi saanut hitkihdyttivid tulok-
siaan, jotka tekivit hinen teoksistaan niin
kiinnostavia ja kiistanalaisia.

Ajatellaan esimerkiksi Tarkkailla ja ran-
gaista -teoksen alkua, kahden rangaistus-
muodon vertailua niiden vilisen epijatku-
vuuden osoittamiseksi, jossa fyysinen tuo-
mitun ruumiin silpominen ja hdpdiseminen
tulee verratuksi yksittaissellissa tarkasti val-
vottuna istumiseen rankaisemisen muotoi-
na. Kuka kutsuisi kumpaakaan toimintaa
missdin mielekkiissi merkityksessd dis-
kurssiksi? Panoptikon ei myoskdin ole dis-
kurssi vaan rakennus, joka synnyttdi tai
mahdollistaa tiettyja kaytintoji, jotka ovat
aluksi vain satunnaisessa suhteessa niihin
diskursseihin, joilla vankilan rakentaminen
oikeutetaan tai jotka ovat ideologisesti hal-
litsevia kun vankiloita alettiin rakentaa.”

Ilman dispositiivin kisitettd, ottamalla
perspektiiviksi vain diskurssien muodos-
tama puheavaruus, olisi mahdotonta ym-
mirtii esimerkiksi Tarkkailla ja rangaista
-teoksen pditulosta, siti miten kaikista hy-
vistd laeista ja teorioista huolimatta, aivan
riippumatta hyvistd tarkoituksista kdyttdd
vankilaa rikollisten kasvattamiseksi kunnon
kansalaisiksi, vankila onnistuukin aivan
pdinvastaisessa tehtivissi, rikollisuuden
vakaan tason yllipitimisessi. Miti disposi-
tiivin kisitteeseen keskittyminen tuo esille
Foucault'n paiteoksista Folie et déraison
mukaan lukien? Mielestini se pakottaa en-
nen kaikkea noteeraamaan vakavalla taval-
la Foucault'n kisitteiden historiallisuu-
den.*®

Foucault'n historiallisuus ei ollut kuiten-
kaan historismia, vaan lihempini esimer-
kiksi Annales-koulukunnan talous- ja so-
siaalihistoriaa. Historiallisella otteellaan
Foucault viisti 1950- ja 1960-luvun yhteis-
kuntatieteiden pahimman metodologisen
ongelman, kisitteenmuodostuksen univer-
salismin. T4ssi mielessd hinen tiensd oli
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samansuuntainen monen kisitteitddn tietoi-
sesti kehittelevidn historiallisen sosiologin
kanssa. Universaalista kisitteenmuodostuk-
sesta luopuminen aiheutti myos merkittavid
rajoituksia. Kisitteet eivit voineet olla yhtd
tismillisid ja yhtd vakaita kuin teorioissa,
jotka eivit pyri historialliseen konkreetti-
suuteen. Kisitteiden pitevyysalaan ja ylei-
syyteen tulee helposti viljyyttd ja epdvar-
muutta. Universalismin torjumisen voi rin-
nastaa saavutuksena modernisaatioteorian
sivuuttamiseen, missi Foucault onnistui
ehki parhaiten teoksessaan Tarkkailla ja
rangaista. Juuri modernisaatioteorian haas-
taminen teki tistd teoksesta aikalaisille niin
puoleensa vetdvin lukukokemuksen.
Foucault'n laajan tuotannon viimeinen
suuri teema oli "subjektiksi tulemisen” his-

vaihtelevasti kahdeksaa muuta termis, jaivit Foucault'ta
englanniksi lukevat tuuliajolle Foucault'n metodologi-
sen terminologian suhteen. Hurleyn kdidnnoksen mie-
lenmuutos liittyy siihen, ettd sivulla 106 (ranskankie-
lisen alkuteoksen sivulla 140) Foucault oli kursivoinut
sanan dispositif kaksi kertaa. Se oli synnyttdnyt kddn-
tijissd tunteen siitd, ettd termissd oli jotain erityistd.
valitettavasti hinelld ei paneutunut asiaan huolellises-
ti. Ks. Michel Foucault (1978) The History of Sexuality.
Volume One: An Introduction, Harmondsworth: Pen-
guin Books, alkuteos Michel Foucault (1976) Histoire
de la sexualite I. La volonté de savoir, Paris: Galli-
mard.

25. Michel Foucault (1994[1984]) 'Foucault, Michel,
1926, teoksessa Gary Gutting (toim.) The Cambridge
Companion to Foucault, Cambridge: University of
Cambridge Press, 317.

26. Michel Foucault (2001) Fearless Speech, Los Ange-
les: Semiotext(e), 171-172.

27. Claude Lévi-Strauss (1987) Introduction to the
Work of Marcel Mauss, London: Routledge & Kegan
Paul, 25-31; Alexander Gofman (1998) 'A Vague but
Suggestive Concept: The "Total Social Fact”, teokses-
sa Wendy James & N. J. Allen (toim.) Marcel Mauss: A
Centenary Tribute, New York: Berghahn Books, 63—
70.

28. Marcel Fournier (2005), Marcel Mauss. A Biog-
rapby, Princeton: Princeton University Press, eri koh-
din; Michel Foucault (1993 [1971]) Diskursens ordning,
Stockholm/Stehag: Brutus Ostlings Bokférlag/Sympo-
sion, 50.

29. Michel Foucault (1997b [1984]) "What is Called
Punishing?’, teoksessa Michel Foucault: Power. Essen-
tial Works of Foucault 1954-1984, vol. 3, New York:
The New Press, 382-393.

30. Askettiisessi esseessiin Che cos’é un dispositivo?
(2006) italialainen filosofi Giorgio Agamben Heideg-
ger-vaikutteisessa Foucault'n keskeisen kisitteen tul-
kinnassa sivuuttaa kokonaan kisitteen historiallisuu-
den. Ks. Giorgio Agamben (2008) Was ist ein Disposi-
tiv?, Zirich & Berlin: diaphanes.
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toria. Hin otti esille Seksuaalisuuden bisto-
ria -projektinsa loppuvaiheessa miniteknii-
kat ja totuuspelit. Timid myds “itsestd huo-
lehtimiseksi” kutsuttu teema oli sikili mie-
lenkiintoinen, ettid se oli kiinnostunut joka-
pdiviisistd eettisistd kdytinnoisti. Titd ky-
symysti kisittelevilld luentosarjallaan luku-
vuonna 1981-82 Foucault midritteli siirty-
min itsestd huolehtimisen dispositiivista
toiseen:?!

"Haluan sanoa, etti se joka haluaa tutkia
subjektiviteetin historiaa — tai paremmin
sanottuna, subjektin ja totuuden vilisten
suhteiden historiaa — joutuu kaivamaan
esille hyvin pitkin ja hitaan muutoksen,
jossa subjektiviteetin dispositiivi mairitelty-
nd tietdmisen spirituaalisuutena ja subjektin
totuuskiytintdind, muuntuu toiseksi
subjektiviteetin dispositiiviksi, joka on
meiddn omamme, ja jota hallitsee kysymys
subjektin itsetuntemuksesta ja subjektin
lainkuuliaisuudesta.”

Aivan samoin kuin Folie et déraison -teok-
sessa neljannesvuosisata aikaisemmin, jossa
Foucault kysyi millaisten kaytidntojen ja ins-
tituutioiden keskelld hulluus méiriteltiin eri
aikoina, hin tissikin pohti yksiléllisyyden
kokemuksen kiytintoji. Luennossaan "The
Hermeneutics of the Self” Yhdysvalloissa
Foucault mainitsi varhaiskristillisiin "min4-
kaytintoihin” kuuluneen sellaiset filosofisen
ajattelun perustyokalut kuten “sikki ja tuh-
ka, paastoaminen, itsensd kurittaminen ja
ryhmirukoilu”.3?

Foucault’'n historialliset
kadnnekohdat

Erddssid vuonna 1967 antamassaan haastat-
telussa Foucault piti vuotta 1955 kiidnne-
kohtana ajattelussaan, oikeastaan sen alku-
na: "...vuodesta 1955 olen piiasiallisesti
omistautunut analysoimaan merkityksen il-
maantumisen muodollisia ehtoja”.** Vuosi
1955 oli juuri ajankohta, jolloin Foucault
muutti Uppsalaan ja aloitti tyon uuden vii-
toskirja-aiheen kimpussa. Viitdskirjatyon
vaikutukset heijastuivat mydhemmin kah-
teen suuntaan. Foucault lisdsi historiallisen
katsauksen vuonna 1954 ilmestyneen esi-
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koisteoksensa Malade mentale et persona-
lite toiseen vuonna 1962 ilmestyneeseen
laitokseen.

Tdami lyhyt jakso on tekijidn itsensi vilit-
tomisti viittelyn jilkeen laatima lyhennel-
mi Folie et deraison -teoksesta. Siitd ilme-
nee, miten tirkednd Foucault piti historial-
lista tutkimusotettaan.* Foucault pyrki aina
tekstin ulkopuolelle tutkien sen synnyn ja
olemassaolon ehtoja. Seki diskurssit ettid
kdytdnnot olivat “historiallisia”, paikkaan ja
aikaan sidottuja ja siten pitevyysalaltaan
rajattuja. Tdmd vuonna 1962 Foucault'n esi-
koisteokseensa lisiimi korostus suuntautui
yhteiskuntatieteissd jyllaavid kisitteiden
universalismia ja etenkin strukturalismia
vastaan.

Foucault'n Folie et deraison -teoksesta
johtaa myos linja mydhempiin, usein hi-
nen piiteoksenaan pidettyyn tutkimukseen
Tarkkailla ja rangaista. Tami vililld lihes-
tulkoon katkennut yhteys kiy ilmi Fou-
cault’'n 1973-74 pitimistd luentosarjasta Le
Pouvoir psychiatrie.”> Tuolloin hin kehitte-
li vaitoskirjansa teemoista kisin “kuriyhteis-
kunnan” kisitettd ja esitteli opiskelijoilleen
ensi kertaa Jeremy Benthamin luonnostele-
man panoptikon-vankilan yksilollistivin ja
kaikkialle tunkeutuvan vallankiytén sym-
bolina. Nijhin aikoihin hin lienee myos
16ytanyt tai palauttanut mieleensi ruttotau-
tia vastaan suojautuvien kaupunkien jirjes-
tyssdantoja 1600-luvulta. Rutolta suojautuva
kaupunki antoi mallin ”sisdin sulkevasta”
vallankiytosti vastakohtana "ulossulkeville”
malleille, jotka vield 1960-luvulla hallitsivat
Foucault'n ajattelua.

Samalla Foucault palasi visuaalisuutta
korostaviin tarkasteluihin. Kurin ylldpitimi-
nen katseen avulla onkin noussut hinen
myohdistuotantonsa tunnetuksi erityispiir-
teeksi.* Syksyyn 1973 mennessi Foucault
oli my6s lopullisesti omaksunut kidyttéonsi
dispositiivin kisitteen. Kun varhaisimmat
1970-luvun luentosarjat lopulta ilmestyvit,
dispositiivin termin omaksuminen voidaan
ajoittaa tarkemmin. Alustavasti kuitenkin
1970-luvun  alkuvuodet hahmottuvat
Foucault'n ajattelussa samanlaiseksi tir-
kedksi vaiheeksi kuin 1950-luvun puolivili.
Lisiksi nim4 murroskohdat liittyvit toisiin-



sa merkittdvilld tavalla, silli Foucault ei
vuoden 1973-74 luentosarjalla kd4dntynyt
viitoskirjansa puoleen vain siti arvostellen,
vaan Kiyttien sitd myos lihtokohtana uusil-
le tarkasteluille.

Foucault puhui vield luentosarjansa Le
Pouvoir psychiatrie alussa ikddn kuin olisi
kirjoittamassa jatkoa viitdskirjalleen. Hin
mainitsi toistuvasti "toisen tutkielmansa”.
Folie et déraison -teoksessa Foucault vield
mairitteli tekevinsi rakenteellista tutkimus-
ta historiallisista kokonaisuuksista. Luento-
sarjalla psykiatrisesta vallasta hdn alkoi kut-
sua tutkimiaan ilmioitd "dispositiiveiksi”,
diskurssien ja kiytintdjen muodostamiksi
historiallisiksi kokonaisuuksiksi. Sana dis-
positiivi esiintyy luennoilla etenkin kahdes-
sa merkityksessd. Foucault puhuu siirtymi-
sesti itsevaltiuden dispositiiveista (disposi-
tifs de suverainité) kurin dispositiiveihin
(dispositifs disciplinaires).

Piidosa tekstistd analysoi erilaisien kurin
dispositiivien muotoja, kuten panoptikonin
dispositiivia, klinikan dispositiivia tai psy-
kiatrista ja neuropsykologista dispositiivia.
Tiheimmin luentosarjan tekstissd esiintyy
termi kurin dispositiivi (44 kertaa). Luento-
sarjan teemat tidsmentyivit pian teoksissa
Surveiller et punir (1975) ja La volonté du
savoir (1976). Edellisen teoksen ranskan-
kielisessd laitoksessa termi dispositiivi esiin-
tyy lihes 40 kertaa, jalkimmaiisessd yli 90
kertaa, mutta kummankin teoksen englan-
ninkielisessi laitoksessa, kuten edelld viit-
teessd 24 jo selostin tarkemmin, dispositii-
vin kisitteen keskeisyys katosi nikyvisti.
Saman havainnon voi tehdi teoksen Sur-
veiller et punir suomennoksesta Tarkkailla
Ja rangaista.¥’

Se epityydyttivi tapa, jolla Foucault oli
vield viitoskirjassaan luonnehtinut tutki-
musotettaan “historiallisten kokonaisuuksi-
en” rakenteelliseksi tutkimukseksi, oli 1970-
luvun puoliviliin mennessi tullut tasmalli-
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semmin luonnehdituksi diskurssien ja kdy-
tintdjen systeemien, dispositiivien tarkaste-
luksi. Teoreettiset harha-askelet ja kriittiset
tormiykset muiden projekteihin pitkin
1960-lukua synnyttiviat uusia muotoiluja.
Foucault toi jatkuvasti esille, miten tirkedta
materiaalisten kdytdntojen ja instituutioiden
analyysi hinelle oli. Hin korosti miten psy-
kiatriset opit 1800-luvulla kehittyivit eril-
la4n psykiatristen hoitolaitosten kdytidnnois-
td tai vankila syntyi tdysin erillidn 1700- ja
1800-luvun vaihteen intellektuellien ja po-
liitikkojen ajatuksista, joissa hahmoteltiin
aivan erilaista modernia rangaistusjirjestel-
mid. Maailma syntyi sanojen ja tekojen ris-
tiriidoista.

31. Michel Foucault (2005b [2001]) The Hermeneutics
of the Subject. Lectures at the Collége de France 1981—
1982, New York: Palgrave, 319.

32. Michel Foucault (1999b[1980) 'About the Begin-
ning of the Hermeneutics of the Self ’, teoksessa
Jeremy R. Carrette (toim.) Religion and Culture by
Michel Foucault. Manchester, Manchester University
Press, 172.

33, Michel Foucault (1999a [1967)), "Who are you, pro-
fessor Foucault?’, teoksessa Jeremy R. Carrette (toim.):
Religion and Culture by Michel Foucault, Manchester:
Manchester University Press, 88.

34. Michel Foucault (1976 [1954]) Mental liiness and
Psychology, Berkeley: University of California Press.
35. Michel Foucault (2006b) Psychiatric Power. Lec-
tures at the College de France 197374, Houndmills:
Palgrave, alkuteos Michel Foucault (2003) Le pouvoir
psychiatrique. Cours au College de France, 1973-1974,
Paris: Gallimard & Seuil.

36. Martin Jay (1996) 'Vision in Context: Reflections
and Refractions’, teoksessa Teresa Brennan & Martin
Jay (toim.) Vision in Context. Historical and Contem-
porary Perspectives on Sight, NewYork & London:
Routledge, 4.

37. Tarkkailla ja rangaista -suomennoksessa Eeva
Nivanka on kidintinyt disposiviitin mm. sanoilla elin,
jirjestelmi, jirjestely, jarjestys, laite, laitos, laitteisto,
keino, kokonaisuus, koneisto, muoto, rakennelma,
tapa, toimenpide, viline ja vilineistd. Ks. Michel Fou-
cault (1980b) Tarkkailla ja rangaista, suom. Eeva Ni-
vanka, Keuruu: Otava; alkuteos Michel Foucault (1975)
Surveiller et puni, Naissance de la prison, Paris: Gal-
limard.
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MIKA PEKKOLA

Ulkokohtainen tieto
ja sisadistetty totuus

Tutkivan subjektin suhde tutkimuk-
seensa tulkitsevissa tieteissa

Modernisaatioprosessiin sisdisesti liittyvan
erikoistumisen ongelman voidaan vaittaa
ilmenevan myos kulttuuritutkimuksen kon-
tekstissa tyon vieraantumisena. Artikkelissa
tarkastellaan millaisia seurauksia tutkimuk-
senteon "ammattimaistumisella” on tieto-
tydssa olennaisina pidettyjen ihanteiden
kannalta. Samalla esiin nousee kysymys siitd
onko nykyisissd sosioekonomisissa ja tiede-
poliittisissa olosuhteissa enda tilaa tyolle
itsetoteutuksena ja aidosti luovana aktivi-
teettina.

M "Ymmirtiminen alkaa, kun jokin puhut-
telee meitd.”!

"Fragmentoituneina, jaettuina lihes me-
kaanisesti sisdiseen ja ulkoiseen puoleen,
meihin on iskostettu ideoita kuin lohik#ir-
meen hampaita, jolloin meistd on syntynyt
kisitteellisia lohikddrmeitd, jotka Kkirsivit
'sanataudista’ ja eivdt luota mihinkdin
omaan tunteeseen, jos sitd ei ole vield lei-
mattu jollakin termilld.”?

Nykypiivin humanistinen tutkimus on
onnistunut pitkilti irtautumaan niista koh-
tuuttomista vaatimuksista, joita positivistis-
ten tieteenihanteiden elihdyttimit teoree-
tikot olivat sille 1800-luvulta ldhtien asetta-
neet. Tutkijat eivit endd luotaa tutkimusten-
sa avaraa kenttdi sulkeistaen oman persoo-
nallisuutensa ja identiteettinsd ulos tyostdidn,
vaan tiedostavat — tai ainakin pyrkivit tie-
dostamaan — oman osansa tutkimusproses-
sissa. Ideaali minuuden hivittimisestd tai
sammuttamisesta tutkimuksen uskottavuu-
den ja luotettavuuden takaamiseksi on siir-
retty historian romukoppaan. Tutkivan sub-
jektin ongelma on paljastunut huomattavas-
ti monitahoisemmaksi kuin mitid historian
tieteellistimiseen tihdinneet ajattelijat oli-
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vat kuvitelleet. Subjektiivisuus ei muodosta
nykypdivin tutkimukselle enii itsestiidn
selvaid uhkaa, eiki subjektiivisten element-
tien myodntiminen johda automaattisesti
tutkimuksellisten pyrkimysten tai tutkimuk-
sen Kriittisen arvon rapautumiseen.

Toisaalta on nihty objektiivisuuteen ja
arvovapauteen tihtddvin tieteellisen maail-
mankuvan nurja puoli, kuten jo Frankfurtin
koulun kriittisen teorian analyysit tieteen-
harjoittamisen suhteesta vallitseviin yhteis-
kunnallisiin olosuhteisiin, Nietzschen varoi-
tukset linsimaisen kulttuurin jahmettymi-
sestd abstraktioidensa didreen ja teknologian
korostunut rooli 1900-luvun suurissa trage-
dioissa osoittivat. Kenties keskeisin muo-
donmuutos suhtautumisessa subjektiivisuu-
teen koskee kuitenkin uudenlaista kisitysti
sen pysyvyydesti tai viistimittomyydesta.

T4amai kaikki on tietenkin alan tutkijoille
liiankin tuttua. Yliopistojen luento- ja semi-
naarisalit kaikuvat positivisteihin ja vanhoi-
hin objektiivisuusvaatimuksiin kohdistu-
neista herjoista. Sama perusasetelma kuvas-
tuu myos kirjallisessa diskurssissa — ainakin
nuoremman tutkijapolven osalta. Nk. post-
modernistien subjektiivisuuteen viittaavat
huomiot alkavat jo olla kidytinnon tutki-
mustyossd varsin laajalti sisdistettyjd. Sub-
jektiivisuuden nidkyvimmin lisniolon ja
tutkimustulosten viistimittémin epitark-
kuuden ei nihdi endi murentavan tutki-
musten uskottavuutta samalla tavalla kuin
muutamia vuosikymmenii sitten. Niin ikd4n
tavoitteet ja pddmairit vastaavat paremmin
tutkimuksen ohittamattomia reunaehtoja.
Aristotelestd siteeraten voidaankin todeta:
“Asiasta on sanottu riittdvisti, kun on saa-
vutettu selvyyttd siind miirin kuin tarkas-
teltavana oleva asia sallii”.?

Muutos ei ole tietenkdin tapahtunut 4kil-
lisesti tai johdonmukaisesti. Positivistinen,
tutkivan subjektin hiivyttimiseen tihdinnyt
objektiivisuuden ihanne lienee jo kuollut ja
kuopattu, mutta eriilli tieteen harjoittami-
sen osa-alueella se yhi kummittelee sitkeis-
ti. Viittaan siihen suhteeseen, joka tutkijalla
on tutkimukseensa, omiin tutkimusintressei-
hinsd. Tutkivan subjektin problematiikka on
toki tullut etenkin humanistisessa akatee-
misessa diskurssissa laajalti keskustelluksi,



mutta tutkijan subjektiviteetin hdivyttimisti
korostavat objektiivisuusihanteet jatkavat
yhi aavemaista jilkivaikutustaan.

Historiantutkimuksen perspektiivista kir-
joittava Kari Immonen nikee tilanteen var-
sin lohduttomana: “Kisitykseni mukaan
juuri timi vaatimus ulkopuoliseen asemaan
asettumisesta ja sen taustalla oleva, luon-
nontieteelliseen teorianmuodostukseen pa-
lautuva, objektiivisuuden ideaali on keskei-
nen tekijd siini, ettd historiantutkimus on
nykyisyyden suhteen kyvyton, ettd sen tilan
ovat vallanneet taiteet, journalismi ja muut
tieteet.™

Kylmi ja etiinen suhtautuminen tutki-
muskohteeseen koetaan usein yhi hyveek-
si, jolloin tutkimustyon d4neen lausumatto-
maksi lihtokohdaksi tulee asiantuntijan
virkamiesmiinen ulkoinen suhde tutkimuk-
seen. Toisaalta akateemista tyOtd ei voida
mieltdd pelkiksi palkkatyoksi, vaan myos
kutsumuksella on siini kiistatta oma osan-
sa, kuten Tampereen yliopiston historiatie-
teen laitoksella tehdyn kyselyn tulokset
osoittivat: "Olennaista tutkimuksen teossa
ja motivaation ylldpitimisessd pidetdin sitd,
ettid tutkimus viridd henkilokohtaisesta mie-
lenkiinnosta ja ettd siind pystyy toteutta-
maan itsedin”.’

Tarkoitukseni on analysoida ulkoiseen
suhtautumiseen liittyvid huomattavia rajoi-
tuksia ja ongelmia, mutta toisaalta my&s
hahmotella mahdollisuuksia, joita tutkijan
sisiinen suhde tutkimukseen saattaisi avata.
Valitun vastakohtaparin epdmiirdisyys toi-
von mukaan hilvenee tekstin kuluessa.

Suhteessaolon ongelma tulkinnan
ja ymmartamisen ldhtokohtana
Humanistinen tutkimus ei ainoastaan joudu
sietimiin subjektiivisuutta, vaan suorastaan
eldd siitd pyrkiessddn tekemidin kulttuurista
todellisuutta koskevissa representaatioissaan
inhimillisistd kokemuksista kommunikoita-
via. Luonnontieteille tirkeistd mitattavuu-
den, toistettavuuden ja varmuuden ideaa-
leista jaiddin jo ’tutkimusmateriaalin’ omi-
naispiirteiden vuoksi kauas. Tai kuten Ag-
nes Heller yhteiskuntatieteisiin viitaten asian
ilmaisee: "Yhteiskuntatieteet eivit voi kos-
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kaan tuottaa 'varmaa’ tiedon tyyppid, koska
itsetietoisuus ei koskaan ole varmaa.”
Tidstd perspektiivistd aiemmat positivisti-
set pyrinndt humanististen tieteiden muut-
tamiseksi luonnontieteiden kaltaisiksi ek-
sakteiksi tieteiksi rinnastuvat 1dhinni ympy-
rin nelidimiseen. Inhimilliset kokemukset
sdilyvit usein kovin vieraina jopa kokijoille
itselleen, kuten hyvin tiedimme. Kuinka
voisimme edes kuvitella yltivimme niiden
analysoinnissa edes lihelle luonnontieteel-
listd eksaktiutta? Objektiivisuuskuvitelmien
sortumisen ei tarvitse kuitenkaan merkiti
tutkimusty®n muuttumista narsistiseksi ja
ekshibitionistiseksi naamiaisleikiksi, vaan
viistimittomin asetelman uudelleenarvioin-
tia: jonkinlainen suhde tutkijalla joka ta-
pauksessa on tutkimukseensa.’
Tutkimuksen keskittyminen inhimillisten
kokemusten ympirille nostaa suhteessaolon
ongelman ratkaisevaan rooliin. Pelkki ra-
tionaalinen erottelukyky ja kriittinen asen-
noituminen eivit riitd, vaan niiden lisaksi
tutkijan on kyettivi kiyttimain "muitakin
inhimillisid tekijoitd: muistia, mielikuvitusta,

1. Hans-Georg Gadamer (2005) Hermeneutiikka. Ym-
mdrtdminen tieteessd ja filosofiassa. Suom. Ismo Ni-
kander. Tampere: Vastapaino, 38.

2. Friedrich Nietzsche (1999) Historian byddysti ja
baitasta eldmdlle. Suom. Anssi Halmesvirta. Jyviskyla:
Jyviskyldn yliopiston kirjaston julkaisuyksikkd JULPU,
81.

3. Aristoteles (1989) Nikomakhoksen etitkka. Suom.
Simo Knuuttila. Helsinki: Gaudeamus, 8.

4. Kari Immonen (1996) 'Menneisyys nykyisyytend’,
teoksessa Kari Immonen Historian ldsndolo. Turun
yliopiston bistorian laitos, julkaisuja n:o 26. Turun
yliopiston tdydennyskoulutuskeskuksen julkaisuja A:51,
Turku: Turun yliopiston historian laitos. http://vanha.
hum.utu.fi/historia/muisti/immonen2.html. 27.10.
2006.

5. Johanna Hakala et al. (2003) Yliopisto. Tieteen keh-
dosta projektimyllyksi. Helsinki: Gaudeamus, 111. Ks.
myds Jussi Vilimaa (2005) 'Akateeminen ty6 — palk-
katyotd vai sdidtyldisyyttd?’, teoksessa Helena Aittola &
Oili-Helena Ylijoki (toim.) Tulosobjattua autonomiaa.
Akateemisen tyén muuttuvat kdytdnnot. Helsinki: Gau-
deamus.

6. Agnes Heller (1995) 'Yhteiskuntatieteiden herme-
neuttisesta metodista yhteiskuntatieteiden herme-
neutiikkaan’, Filosofinen aikakauslebti niin&ndin 3/95.
htip://www.netn.fi/395/netn 395 heller.html. 27.10.
2006.

7. Niin ikd4n lienee itsestddn selvii, ettei subjektiivi-
suuden korostumisen tarvitse merkitd tutkimuksen
kriittisyyden katoamista, argumentaation pitevyydestd
joustamista ja luopumista pyrkimyksestd tehda oikeut-
ta tutkimuksen kohteena oleville ihmisille ja ilmidille.

179



HISTORIA, TEORIA JA SELITYS

tahdikkuutta, hienotunteisuutta ja elimin-
kokemusta”.® Listalle tekisi tuskin vahinkoa,
mikali sithen lisittaisiin vield empatian ky-
vyn soveltaminen. Pyrkimys hahmottaa
Toista edellyttdd tutkimuskohteen nikemis-
td 'sielunsa silmilld’, kisilld- ja lisndolevana
tosiasiana.

Kuten hermeneuttinen traditio on painot-
tanut, tulkitseminen on tekstin (ymmirret-
tyni tissd laveassa merkityksessi) ja tulkit-
sijan horisonttien sulautumista. Tutkijan ja
tutkittavan vilistd hedelmaillisti ja ideaalis-
ta suhdetta voidaan luonnehtia dialogiseksi.
Dialogi edellyttidi tiettyd avoimuutta, haluk-
kuutta antautua neuvotteluun merkityksistd
ja taivuttaa oma maailmankuva vieraaseen
kokemukseen. Tulkintaprosessin piimii-
rind on yhteisymmdrrys.’

Ollakseen uutta oivaltavaa humanistinen
tutkimus edellyttidi jo peruslihtdokohdiltaan
tutkijalta sisdista suhdetta tutkimuksen koh-
teena oleviin asioihin. Tillaiseen suhtees-
saoloon sisiltyvit ainakin halukkuus piis-
td4 tutkittavana oleva asia sisiidnsi ja avoi-
muus koko virispektrin, ei vain jyrkimpien
kontrastien, siis kaikkein ilmeisimpien eroa-
vaisuuksien, nikemiseen. Suhteessaolon ja
dialogin ajatusten kautta humanistinen tut-
kimus voidaan nihdai tietynlaisena liittymi-
send maailmaan. Mikili tieteellisistd pyrki-
myksistd on muodostettu ulkoinen akatee-
misen tyoskentelyn eristetty linnake, jolla
ei ole minkiinlaisia yhteyksii — tai vain ha-
taria yhteyksia — tutkijan nk. 'yksityiseli-
mdin’, tosin sanoen mikili tutkijan suhde
tutkimukseensa ei liikuta hinessi mitiin,
ei saa hinessi minkiinlaista mainittavaa
vastakaikua, ei tutkimuksen voida katsoa
kuuluvan millddn kouriintuntuvalla tavalla
edes hianen kokonaispersoonallisuuteen-
sa.

Télloin tutkimustydssid on kyse pelkisti
irrallisesta minuuden fragmentista. Tutkija
on sisdistinyt yhteiskunnallisen roolinsa
kiihkottomana ammattilaisena, joka hoitaa
hommansa ajvan kuten muutkin, mutta jos-
ta Nietzsche toteaa varhaisessa teoksessaan
Historian byddystd ja baitasta eldmdille:
"Historiatyoldisistd voi tulla erittdin oppinei-
ta, mutta juuri siitd syystd heistd ei koskaan
tule mestareita.”
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Yhteiskunnallisten roolien irtautuminen
toisistaan ja niitd yhdistivin holistisen pe-
rusperiaatteen katoaminen ovat tietysti tut-
tuja jokaisesta modernisaatioanalyysista,
jossa kiinnitetddn viahinkin huomiota mo-
dernin minuuden problematiikkaan, ja tissi
mielessi tietyt tutkimuskulttuurin piirteet
vain heijastelevat laajempaa erikoistumiske-
hitystd. "Moderni johtaa kulttuurisen alueen
eriytymiseen. Kielto, jonka mukaan toinen
alue ei saa puuttua toisen alueen tekemi-
siin, on my®s modernia alkuperdd.”! Eri-
koistumisen tuloksena syntyy yhteiskunnal-
lisia atomeja, asiantuntijoita, joiden tehtidvi-
nid on hallita tietty tarkasti rajattu sektori
omasta tutkimusalastaan. Laajempaan mo-
dernisaatioprosessiin erottamattomasti liit-
tyvi erikoistuminen tuottaa jirjestystd, mut-
ta halkoo samalla kokonaisuuksia jatkuvas-
ti pienempiin ja siten hallittavampiin osiin.

Prosessin kriitikot ovat pelinneet timin
johtavan atomismin noidankehiin, silld ai-
noastaan ekspertiisi itse pystyy vastaamaan
entistd pienimpiin yksikoihin ja yksityiskoh-
tiin ulottuvaan jirjestyksen tarpeeseen.'?

8. Gadamer (2005) 6.

9. Historiantutkimuksessa dialogiin asettautuminen
edellyttia keskustelukumppanin horisontin rekonstruoi-
mista saatavilla olevista lahteistd kisin. Vaikka dialo-
gista tiukassa merkityksessi (molemminpuolisena vuo-
rovaikutuksena) ei voidakaan puhua, tutkija voi pyrkii
aavistamaan mitd keskustelukumppani hinelle olisi
saattanut sanoa mikd olisi ldsna. Tulkintaprosessin
dialogisen luonteen korostaminen ei ole jadnyt yksin-
omaan hermeneutiikan kontolle. Metaforateoriat lih-
tevit liikkkeelle pitkalti samankaltaisista asetelmista. Ks.
esim. George Lakoff & Mark Johnson (1980) Metaphors
We Live By. Chicago & London: The University of Chi-
cago Press, 232 ja Paul Ricoeur (2003) The Rule of
Metaphor. London & New York: Routledge. Suhtees-
saolon ongelman merkityksestd humanistiselle tutki-
mukselle ks. myos symbolisen antropologian klassik-
koteokseksi noussut Roy Wagner (1981) The Invention
of Culture. Chicago & London: The University of Chi-
cago Press, 1-16.

10. Nietzsche (1999) 49. Toisaalla Nietzsche kirjoittaa:
"Kun persoonallisuus edelld kuvatulla tavalla tyhjen-
netddn subjektiivisuudesta ja siitd tulee objektiivinen,
mikdin ei voi sithen endi vaikuttaa.” Nietzsche (1999)
41.

11. Heller (19935). Gadamer kirjoittaa samasta aihees-
ta: ” — — tutkimuksen leviiminen maailmanlaajuiseksi
ja lisddntyvi erikoistuminen ovat johtaneet informaa-
tiotulvaan, joka kiintyy tutkimusta itseddn vastaan”.
Gadamer (2005) 180.

12. Erikoistumisprosessiin kohdistetusta sosiologises-
ta kritiikistd ks. esim. Zygmunt Bauman (1995) Moder-
nity and Ambivalence. Cambridge: Polity Press, erit.



Tutkimustydnsi ’'varsinaisesta elimastdin’
eristineet tutkijat vastaavat kutsuun, silld
heiti eivit enii rajoita holistiset pyrkimyk-
set tutkimustyon saattamisesta erottamatto-
maksi osaksi omaa identiteettidin. Tillaista
asiantuntijatutkijaa tarvitsee Nietzschen mu-
kaan "vain ravistaa ja hinesti tippuu sylil-
linen viisaudenomenia, mutta niiden sisil-
timi viisaus on mitdi ja jokaisessa ome-
nassa on mato”."?

Mutta millaisia seurauksia minuuden
fragmentoitumisella, yksityishenkilon ja tut-
kijan roolien radikaalilla, mutta kulttuuri-
sesti kenties varsin luontevalla, eriytymisel-
14 on kiytinnon tutkimustyolle? Ensinndkin
on itsestddn selvii, ettei yksityiseldmin ja
asiantuntijuuden vilille piirretty jyrkki ra-
javiiva voi ainakaan erityisesti elahdyttdi tai
rikastuttaa tutkimusta sellaisessa tieteen te-
kemisen ympdristossi, jossa olennaisena ei
ainakaan julkilausumien tai ihanteiden ta-
solla pidetd endi niinkdin tunnontarkkaa
puurtamista, tosiasioiden visymitontd ka-
saamista ja luokittelua, vaan oivaltavia ky-
symyksenasetteluja, odottamattomia ky-
seenalaistuksia ja uusien kisitteellisten
konstellaatioiden hahmottelemista. Jih-
mettyneitd kysymyksid ja kysymyksenaset-
teluja kukaan tuskin kuitenkaan erityisesti
kaipaa, eikd niitd voikaan pitda tieteen Kriit-
tisen tehtdvin harjoittamisen kannalta mis-
sddn muodossa toivottavina.

Toiseksi, kysymykseen yksityishenkilén
ja tutkijan roolien eriytymisestd voidaan vas-
tata myos viittaamalla ulkoisen tutkimusin-
tressin seurauksiin kontekstualisoinnin, ja
siten uusien merkitysten luomisen kannalta.
Tutkijan suhteen ollessa tutkimukseensa
puhtaasti ulkoinen, ts. ammatillinen, tutki-
muksen mahdolliset kontekstit rajoittuvat
usein varsin suppeaan ja vielipi suhteelli-
sen hitaasti uusiutuvaan ryhmiin konven-
tionaalisesti hyviksyttyja perusvaihtoehtoja.
Sen sijaan tutkijan suhteen ollessa tutkimuk-
seensa sisiinen — tutkimuksen liittyessi, tai
jopa saadessa alkunsa, tutkijaa, eli ihmisyk-
siléd, ja hinen koko persoonaansa puhut-
televista, himmentivistd, innoittavista, ra-
vistelevista seikoista — kontekstien luomisen
puitteet eivit rajoitu endid vain akateemi-
seen diskurssiin, vaan sen ohella kaikkiin
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niihin jokapiiviisiin kokemuksiin, jotka ta-
valla tai toisella yhdistyvit tutkivan subjek-
tin mielessi tutkimuksessa kisiteltdviin asi-
oihin. T4lloin tutkimus rinnastuu Gadamerin
kisitykseen taiteen "suurenmoisesta saman-
aikaisuudesta”, monien inhimillisten maail-
mojen rinnakkaisesta olemassaolosta.'®

Metafora ja kontekstualisointi,
ulkokohtainen tieto ja
eksistentiaalinen totuus

Gadamerille kaiken ymmairryksen lihtokoh-
tana on kohdattavan asian kokeminen ou-
tona, vaativana ja hikellyttdvini. Herme-
neutiikassa tihin pdistiin ennen kaikkea
kiantdmailld merkitys tulkinnassa yhdesti
maailmasta toiseen.' Luova ja oivaltava
kontekstualisointi nostaa sanojen, lausei-
den, diskurssien jne. merkitykset totunnai-
sista kehyksistiin, asettaa ne odottamatto-
maan ympiristdon ja tayttii ne siten uusil-
la merkityksilla.

Kontekstualisointi rinnastuu metaforan
ajatukseen. Metaforiselta kannalta uudet
merkitykset syntyvit ymmirrettdessi jokin
asia toisen asian kautta ja luomalla siten
uusia viittaussuhteita. Metafora rikkoo ole-
massaolevan kielellisen jarjestelmin ja kor-
vaa sen omalla logiikallaan. Herbert Mar-
cuse kuvaa titd prosessia osuvasti, vaikkei
suoranaisesti metaforasta kirjoitakaan:

219-220 ja Anthony Giddens (1995), 'Elimai jilkitra-
ditionaalisessa yhteiskunnassa’, teoksessa Ulrich Beck
& Anthony Giddens & Scott Lash (1995) Nykyajan
Jjaljilla. Refleksiivinen modernisaatio. Tampere: Vasta-
paino, 117-129.

13. Nietzsche (1999) 56. Ekspertiisiin kohdistuneella
kritiikilld ei tarkoiteta tietenkdin sitd, ettd kaikesta eri-
koistumisesta tulisi luopua. Huomio kohdistetaan pi-
kemminkin rationaalisen hallinnan ajatukseen sisilty-
viin ongelmiin ja tutkijan kriittisen ja luovan rooliin
korvautumiseen adaptiivisella ja soveltavalla roolilla.
14. Suomalaisissa yliopistoissa vaikuttavien laitosjoh-
tajien antamat kriteerit hyville tutkimukselle muodos-
tivat haastattelututkimuksessa lihes rikkumattoman
yksimielisyyden: "Kullakin tieteenalalla vihintdin yh-
deksin kymmenesti vastaajasta piti metodista tark-
kuutta ja luotettavuutta sekd omaperdisyyttd ja inno-
vatiivisuutta erittdin tai melko tirkedni hyvin tutki-
muksen ominaisuutena. Myds teorian ja metodien
kehittimisti arvostettiin kaikilla tieteenaloilla, joskaan
ei yhtd paljon kuin metodista tarkkuutta ja omaperdi-
syyttd.” Hakala et al. (2003) 62.

15. Gadamer (2005) 111.

16. Gadamer (2005) 40, 91.
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”’Poissaolevien asioitten’ nimeidminen on
olevien asioitten taikavoiman rikkomista:
edelleen se on erilaisen asioitten jirjestyk-
sen tunkeutumista vallitsevaan asioitten jir-
jestykseen.”'” Luova metafora ei siis muuta
ainoastaan yhden sanan merkitystd, vaan
uhkaa koko luokittelujirjestelmii. Se ei ole
pelkkid ornamentti, tutkijan runollinen apu-
viline, vaan keino todellisuuden kuvailemi-
seksi uudella tavalla, uuden rakenteen poh-
jalta. Metafora niin ikdin konkretisoi tulkin-
nan: se asettaa nayttimon silmiemme eteen
oikeassa valaistuksessa ja virissi, ja muut-
taa siten tosiasiat kisin kosketeltaviksi.
George Lakoff ja Mark Johnson miédirittele-
vitkin metaforan mielikuvitukselliseksi ra-
tionaalisuudeksi.!®

Metaforan eldvyys perustuu nimenomaan
sen yllittivyyteen: odottamaton yhdistelmi
valaisee tarkasteltavana olevan asian uudes-
ta perspektiivisti, jolloin aiemmin havaitse-
matta jidneet piirteet muuttuvat havaittavik-
si. Taitava metaforisointi perustuu intuitii-
viselle kyvylle nihdi samankaltaisuuksia
ei-samankaltaisten asioiden vilill4d.' Tutki-
muksen ollessa yhteydessi tutkijan elimin-
kiytintoihin abstraktioiden kuivuus muut-
tuu — ennen kaikkea luovan kontekstuali-
soinnin ja metaforisoinnin kautta — eldvyy-
deksi. Tutkimus ei kuvaa enii todellisuutta
jahmettyneend, pysihtyneeni, staattisena,
kuolleena ja monoliittisena, vaan muuttu-
vana, virtaavana, monimuotoisena ja tiynni
mahdollisuuksia: "Eldvdinen ilmaisu kuvaa
todellisuuden eldvdnd.”® Tiukat miiritel-
mit korvautuvat muutoksille alttiilla proses-
seilla. Samalla toteutuu Goethen kaikelle
tutkimukselle asettama vaatimus, jonka
Nietzsche otti teoksensa Historian hyddystd
Ja baitasta eldmdlle tunnuslauseeksi: "Vi-
haan kaikkea, miki ainoastaan opettaa mi-
nua eikd jouduta tai suoranaisesti elivoiti
toimintaani”.?

Miki tahansa uusi merkittdvd inhimilli-
nen kokemus luo metaforisen logiikan mu-
kaisesti uusia perspektiiveji tutkimukseen.
Tutkimuksellisten intressien osuessa yksiin
muiden intressien kanssa kontekstualisoin-
ti tapahtuu tutkijan yksil6llisen elimin kes-
kitssd, ei hinen olemuksensa rajamaille
hiaidetyssi karsinassa. Tutkimusta ei harjoi-
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ta endd ulkopuolinen tarkkailija, asiantun-
tija, tai edes tiedemies, vaan tunteva, ajat-
televa ja tahtova ihminen.

Ylla hahmotelluissa puitteissa tutkimuk-
sessa tehty oivallus tarkoittaa samalla koko
tutkijan subjektiviteettia koskettavaa tapah-
tumaa, josta hin saattaa iloita, kuten sano-
taan, koko olemuksensa voimalla. Kyse ei
siis ole vain 'mielenkiintoisesta tieteellises-
td havainnosta’, 'edistymisesti tutkijanural-
la’ tai edes ’akateemisesta lipimurrosta’,
silli nimid kaikki edellyttivit minuuden
karkeaa karsinointia. Tutkija ratkoo piin-
vastoin tutkiessaan "omia ongelmiaan”, ku-
ten Markku Hyrkkinen asian ilmaisee luon-
nehtiessaan tutkimustyon ja subjektiivisuu-
den suhdetta.?? Parhaiten asetelmaa voidaan
kenties kuvata viittaamalla eksistentialisti-
sen teologin Paul Tillichin perimmiisen
huolen (ultimate concern) kisitteeseen: aja-
tus tutkimustyosti eristettynd osana tutkijan
minuutta antaa tilaa uudenlaiselle lahesty-
mistavalle, jossa maailma ja oma oleminen
kisitetddn ddrimmiistd huomiota ja huolen-
pitoa vaativina asioina. Merkitykset eivit
ole enii irrallisia, ja siten heikentyneiti,
vaan muodostavat kokonaisuuden kummu-
tessaan perimmadisestd huolesta, "merkityk-
sestd, jonka kautta kaikki merkitykset saa-
vat merkityksensi”,?

Téstd nakokulmasta katsottuna uskonnol-
lisista ja mystisistd konteksteista tuttu yk-
seyden ajatus soveltuu myos tieteellisen
toiminnan ohjenuoraksi. Tutkija ei erota
tutkimusta radikaalisti eliminkokonaisuu-
destaan, eikd myoOskiain omaa subjektivi-
teettiaan tutkimuksessa kisiteltavista asiois-
ta: "Todellinen historiallinen kohde ei ole
mikidin kohde ensinkiin, vaan oman ja toi-
sen ykseys, niiden vilinen suhde”.?* Tutki-
muskohteen ajatus ja sen edellyttimi etiin-
tynyt, kylmi, ulkokohtainen suhtautuminen
johtavat tutkijan auttamatta tarkastelemaan
tutkittavaansa, inhimillisen kokemuksen
moninaisuutta, epdsuorasti ja vain hatarien
analogioiden kautta.

Objektivointi etaannyttds tutkijan Toisen
kokemuksesta. Ykseys ei voi kuitenkaan
olla tiydellistd tutkimuksellisten intressien
ollessa kyseessi, ja tissi analogia mystiik-
kaan ontuu. Tutkijan on oltava tutkittavaan-



sa nihden samalla seki sisid- ettd ulkopuo-
lella. Hinen tehtiviniin on toimia, kuten
Roy Wagner toteaa, erdinlaisena valittdjana,
joka elii samanaikaisesti kahdessa eri maail-
massa.”® Asetelma on tavallaan skitsofreeni-
nen: ellei tutkija ole sisipuolella, hin ei
kykene hahmottamaan tutkimansa asian
kokemuksellista rikkautta ja niihin koke-
muksiin sisdltyvien merkitysten tiheytti;
ellei hin ole ulkopuolella, hin ei kykene
sailyttimidin Kriittistd perusasennoitumis-
taan ja sitd korvaamatonta perspektiivii,
jonka itsensi ulkopuoliseksi, sivulliseksi,
asettanut voi saavuttaa. Ricoeurin perspek-
tiivistd voidaan puolestaan puhua runolli-
sen yhteenkuulumisen ja rationaalisen
etiannyttimisen vilisestd dialektiikasta.?
Joka tapauksessa timin jannitteisen tilan
saavuttamiseksi tutkijalta vaaditaan haluk-
kuutta avoimeen suhteessaoloon tutkitta-
vien asioiden kanssa.

Pohjimmiltaan kyse on tutkimuksen
muuttumisesta todelliseksi tutkivalle subjek-
tille. Tdssd mielessi totuus ei ole yksinker-
taisesti sisdistettyjen tosiasioiden summa,
vaan jotain kokonaisvaltaisempaa, eksisten-
tiaalisempaa. Tarkoitan tilld jotain sellaista,
josta Agnes Heller kirjoittaa seuraavasti:

*Kun médiritty yhteiskuntatieteiden tuottama
tieto vaikuttaa ihmisen tai ihmisryhmin
todelliseen eksistenssiin, kun timi ihminen
tai tim4 ihmisryhma huomaa jotakin tdssi
‘oikeassa tiedossa’ joka on olennaisessa
suhteessa omaan elimiin, omiin nikemyk-
siin, toiveisiin, pelkoihin, kokemuksiin,
piivittiiseen toimintaan, suunnitelmiin ja
muuhun sellaiseen, kun yhteiskuntatieteelli-
nen ty® avaa uusia horisontteja, herdttdd
uusia odotuksia, kun ne valottavat kisitti-
mitontd, tihidn asti tuntematonta, selittima-
tonti ja epidselvid, kun ne antavat ihmisen
havaita sellaista, miti ei ennen ole havaittu,
kun ne ylentivit ja alentavat, kun ne
muuttavat heidin elimiinsi silloin ja vain
silloin tulee niistd totuutta niille ihmisille
(ja muille ne pysyvit tietona, ei totuute-
na)”.?

Pyrkimys ulkokohtaisesta ja objektiivisesta
tiedosta subjektiivisesti ja eksistentiaalisesti
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elettyyn totuuteen edellyttdd vilineellisten
ja funktionaalisten tiedonintressien esittd-
mien vaateiden kieltimisti ja tutkijan auto-
nomian vahvistamista.” Se edellyttdd eman-
sipaatiota sekd kdytinnon tutkimustyon ettd
tiedepolitiikan tasolla.

Tutkimustyo sosioekonomisessa
kontekstissa

Kysymys tutkimusintresseistd ei ole luon-
teeltaan abstrakti, silld tutkimustyotd ei har-
joiteta tyhjidssd, vaan tietyissi tarkasti raja-
tuissa, konkreettisissa konteksteissa. Tutki-
mustyd on myds, ja ennen kaikkea, yhteis-
kunnallista tyotd. Se tarkoittaa siten suh-
teessaoloa myds vallitseviin poliittisiin
olosuhteisiin. Uusliberalistisen talouspolitii-
kan vaikutuksia tdssi tekstissd kisiteltyihin
kysymyksiin voidaan pitd3 vahintd4dnkin hy-
vin ongelmallisina — ellei periti selvisti va-
hingollisina.

17. Herbert Marcuse (1969) Yksiulotteinen ibminen:
teollisen ybteiskunnan tarkastelua. Suom. Markku Lah-
tela. Helsinki: WeilintGoos, 84.
18. Lakoff & Johnson (1980) 5, 193; Ricoeur (2003)
22-24, 38. Metaforisuudesta ks. myos Wagner (1981) ja
Roy Wagner (1986) Symbols That Stand for Themselves.
Chicago & London: The University of Chicago Press.
19. Ricoeur (2003) 4, 25, 29.
20. Ricoeur (2003) 48.
21. Nietzsche (1999) 9.
22. Markku Hyrkkinen (2002) Aatebistorian mieli.
Tampere: Vastapaino, 252. Tutkijan omien ongelmien
ratkomisesta tutkimuksessa ks. myos Jorma Kalelan
huomiot "tutkijan omasta jutusta”. Jorma Kalela (2005)
Jatkomenoinen uudistaminen”. Politiikka historiassa
ja historiantutkimuksessa’, Historiallinen Aikakauskirja
3/2005, 282-297.
23. Perimmiisen huolen kisitteesta Tillichin kirjoituk-
sissa, ks. esim. Paul Tillich (2000) The Courage to Be.
New Haven & London: Yale University Press, 47 ja
Donald Mackenz1e Brown (2000) Tillich in Dtalogue
. showbook.
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24. Gadamer (2005) 39.

25. Wagner (1981) 4.

26. Ricoeur (2003) 371. Dominick LaCapra on kiinnit-
tinyt huomiota liiallisen samaistumisen vaaroihin: tut-
kittavan toiseuden kieltiminen ei johda ainoastaan
tutkimuksellisen horisontin kaventumiseen, vaan myos
toiseuden muuttavan voiman katoamiseen. Ks. Domi-
nick LaCapra (2004) History in Transit. Experience,
Identity, Critical Theory. Ithaca & London: Cornell Uni-
versity Press, 83.

27. Heller (1995). Julkaistu kdinnos Hellerin artikke-
lista jatta4d tosin toivomisen varaa.

28. Objektiivisuus ymmirrettynd tdssi yhteydessi
edelleen positivistisessa, tutkivan subjektin hdivytti-
miseen tahtiadvissd muodossa.
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Erikoistumisen ongelmaa on tietenkin tar-
kasteltava sosioekonomisessa kontekstis-
saan. Professionalisoituminen vahvistaa
vuorokauden jakautumista entisti tehok-
kaammin kahteen toisistaan eristettyyn
osaan: tyohon ja vapaa-aikaan.” Arjen yh-
teiskunnallisesti vauhditettu pirstaloiminen
johtaa puolestaan molempien osien heiken-
tymiseen. Seuraukset tutkimustyolle kiteyty-
vit Marxin toteamuksessa: "— — tyo on tyo-
ldiselle ulkonaista, ulkopuolista, ts. se ei
kuulu hinen olemukseensa — niin ollen hin
ei myonni itseddn tydssddn, vaan kieltidi, ei
tunne itseddn tyossiin onnelliseksi, vaan
onnettomaksi, ei kehiti siind mitdin vapaa-
ta fyysistd eikd henkisti energiaa, vaan riik-
kdd ruumistaan ja vahingoittaa mieltdin.”*
Talloin kyse ei ole enidd inhimillisten tarpei-
den tyydyttimisestd tydssi, vaan instrumen-
taalisesta raatamisesta "tyon ulkopuolella
olevien tarpeiden tyydyttimiseksi”.*!

Niiden tyén ulkopuolella olevien tarpei-
den tyydyttimiseen tarjotaan fragmentoitu-
neen arjen kontekstissa kuitenkin varsin
vihin eviitd: vapaa-ajasta tulee ensisijaises-
ti palautumista ulkokohtaisesti suoritetun
tyon rasituksista. Joka tapauksessa vapaa-
ajan nautinnot ovat tdysin irrallisia vieraan-
tuneen tyon lonkeroihin takertuneen sub-
jektin kokonaispersoonallisuudesta; puhu-
mattakaan niiden yhteyksisti "perimmiisen
huolen” kaltaisiin, eksistentiaalisiin kisityk-
siin.

Taloudellisten ja manipulatiivisten intres-
sien lisitessd vaikutusvaltaansa tutkimus-
tyohon nihden joudumme lopulta kohtaa-
maan sen mahdollisuuden, ettei tutkija il-
maise, kuten Marcuse toteaa, indoktrinoitua
kieltd kiyttdessddn endi itsedin, vaan jotain
tdysin itsensd ulkopuolista: "Puhuessaan
omaa kieltddn ihmiset puhuvat myds herro-
jensa, hyvintekijoittensi ja mainosmiesten-
sd kieltd.”? Tutkijayhteisén alistuminen
teknokraattisen ja materialistisen jirjestel-
mdn lakeijaksi johtaa entistd surkeampaan
tilanteeseen tutkijan suhtautumisessa tutki-
mukseensa. TAmi prosessi ei aiheuta on-
gelmia ainoastaan tutkimuksen laadun ta-
solla, vaan sisiltdd laajemman kysymyksen
vallankdyton ja tiedon strategisen kontrol-
loinnin oikeutuksesta. Voimmekin esittii
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kysymyksen siitd millaisia seurauksia tutki-
musintressien ja tutkimustulosten luovutta-
misella on (a) jo valmiiksi voimakkaiden
yhteiskunnallisten instituutioiden vaikutus-
vallan ja legitimiteetin vahvistumisen suh-
teen ja (b) jo valmiiksi nididen tahojen vai-
kutuksille altistuneen subjektin autonomian
suhteen. Ainakaan kyse ei ole voimatasa-
painon palauttamisesta. Marx esittii jatko-
kysymyksen: "Jos tyon tuote on minulle
vieras, jos se on minua vastassa vieraana
mahtina, kenelle se sitten kuuluu?” Luon-
nollisesti toisille ihmisille, tietyille poliitti-
sille ja taloudellisille paamadirille.® Tutkijan
ulkokohtaisessa suhtautumisessa tyéhonsi
on poliittisella tasolla kyse pohjimmiltaan
vieraantuneen tyon problematiikasta: tutki-
jan ulkokohtaisesti tekemi ty® nousee hin-
td itseddn vastaan, jolloin tutkija alistaa it-
seddn tutkimusprosessissaan.

29. Toisaalta nykyisessd tyokulttuurissa tyon vaatimuk-
set tyontyvit kinnykoiden, sihképostin ym. apukei-
nojen ansiosta entistd tehokkaammin myo6s vapaa-ai-
kaan. Tami ei kuitenkaan muuta kvalitatiivista erotte-
lua tyon ja vapaa-ajan vililli — kenties pikemminkin
voimistaa aiheuttamallaan uhalla oikeanlaisen ja mah-
dollisimman tehokkaasti kiytetyn vapaa-ajan viettimi-
sen ideaalia.

30. Karl Marx (1970) Taloudellis-filosofiset kdsikirjoi-
tukser 1844. Moskova: Kustannusliike Edistys, 69. Tis-
54 yhteydessd lienee vastattava jo nousseisiin vasta-
viitteisiin. Vaikka Marx Kirjoitti oman aikansa sorre-
tusta proletariaatista, eikia korkeakoulutetuista hyvin-
vointivaltion kasvateista, timi tulkintakontekstiin
liittyvi, epiilemittd aivan paikallaan oleva huomio
sivuuttaa taustalla hiamoudvin varsinaisen ongelman,
joka koskee itseisarvoisen ja puhtaasti instrumentaali-
sen tyon vastakkainasettelua. Niin ikdin vaikka useim-
mat tutkijat yhi epiilemitta mieltivit tyonsi pitkalti
kutsumustyoksi, eivitkd niinkiin palkkatyoksi, voi-
daan esittd4 kysymys siitd, missi miérin heilld on val-
litsevien sosioekonomisten prosessien puitteissa mah-
dollisuus pitdd tulevaisuudessakin kiinni tdstd kisityk-
sestdian?

31. Marx (1970) 69.

32, Marcuse (1969) 202. Yliopistojen alistamisesta in-
novaatioideologian ja taloudellisten pdimiirien pal-
velukseen niiden "yhteiskunnalliseen palvelutehti-
viidn” vetoamalla ks. Jussi Vihimiki (2007) 'Tiedon
tuotanto, yhoplstol ja yhtelskunnallmen palveluteh-

4.12.2007

33. Marx (1970) 75-76. Jussi Vihidmiki jatkaa samaa
teemaa: "IThmisruumis on olemassa pelkistiin kiyttod
varten, ja kun se on kiytetty, se voidaan jittd4 ja siir-
tyd seuraavaan. Tiedon tuotannon rakenteiden muut-
tuminen (esim. projektitutkimukset ja selvitykset) ja
tutkijanammatin epivarmuus voidaan ymmirtai vain
tdtd taustaa vasten.” Vilimiki (2007).



Luovan tyon ollessa vieraantunutta — ts.
sen irtauduttua itsetoteutuksesta ja -ilmai-
susta — subjektiivisuus muuttuu merkityk-
settdmiksi ja yhdentekeviksi. Kontrolli eld-
min jirjestimisestd siirtyy yhteiskunnalle,
silli mahdollisuudet luoda merkityksid yk-
silolliselld tasolla ovat kadonneet subjektii-
visuuden surkastumisen myotd. Yksilo kor-
jaa henkisesti tyhjentyneen tilansa vain
alistumalla yhteiskunnalle, joka tarjoaa val-
miit reseptit minuuden luomiselle. Zygmunt
Bauman niki 1970-luvun alussa positivisti-
sen ihanteen minuuden hévittimisestd tut-
kimusprosessissa osana modernia vieraan-
tumisen ongelmaa. Jos kerran yksilon sub-
jektiivisuuden hivittiminen on hyve yhteis-
kunnallisella tasolla, miksei se olisi sitd
myos tieteentekemisen tasolla?*’ Subjektii-
visuus marginalisoidaan korostamalla yksi-
puolisesti tydn instrumentaalista merkitys-
ta.

Tutkijayhteisdn on tuotava entistd voi-
mallisemmin esiin se tosiasia, ettd markki-
natalouden ja tiedemaailman toimintamal-
lien vililli on perustavanlaatuisia eroja.
Stephen Hill ja Tim Turpin ovat kirjoittaneet
niiden kahden kulttuurien yhteentdrmayk-
sestd Jirgen Habermasin kommunikatiivis-
ta rationaalisuutta kisittelevien teorioiden
kautta. Yhteensovittamattomuuksia tieteel-
lisen tiedon tuottamisen jirjestelman (scien-
tific knowledge system) ja kaupallisen mark-
kinajirjestelmin (commercial market sys-
tem) ideaalityyppien vililld 16ytyy ainakin
neljiltd tasolta. Tieteessd vilittdjand ja oh-
jaavana perusperiaatteena toimii tieto,
markkinataloudessa raha ja vaikutusvalta.
Tieteessd pddmiirini on rationaalisen ar-
gumentaation kautta saavutettava kasvava
yhteisymmiirrys, markkinataloudessa strate-
gisen toiminnan (intressien salaamisen jne.)
kautta saavutettava raha ja valta. Kommu-
nikaatio perustuu tieteessi julkiseen uskot-
tavuuteen, diskurssin avoimuuteen ja lipi-
nikyvyyteen, kun taas markkinataloudessa
sen perustana ovat hallinnoitu uskottavuus,
diskurssin rajoittaminen ja tietoisuus siitd,
ettd uuteen tai salattuun informaatioon kiin-
ni padseminen tarkoittaa etua kilpailijoihin
nihden. Tieteellisen tiedontuottamisen ar-
voina ovat todistettavuus ja tiedon avoi-
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muus, markkinataloudessa perimmadisid ar-
voja ovat omien voittojen maksimointi ja
oman suorituksen strateginen manipulointi
tulevien kilpailutilanteiden varalta.”> Mark-
kinatalouden ehdoilla tapahtuva tieteen ja
talouden yhteensovittaminen johtaa viistd-
mittd tiedemaailman arvojen ja peruspe-
riaatteiden kyseenalaistumiseen — eivitki
retoriset eleet vastavuoroisuudesta paljoa-
kaan asiaa paranna.*

Nietzsche kirjoitti profeetalliseen sdvyyn
taloudelliseen hyotyyn tihti4dvien intressien
tunkeutumisesta tutkimustyohén jo 1800-
luvun lopulla:

"Olen pahoillani, ettd joudun kdyttdimdan
orja/herra ja tydnantaja/tyoldinen -vertauk-
sia kuvaamaan seikkoja, joiden pitiisi olla
kaikesta hyodyllisyydestd syrjdssd ja nousta
jokapdiviisten tarpeiden ylipuolelle, mutta
sanat 'tehdas’, 'tydmarkkinat’, 'tarjonta’,
voitto’, ja mitd muita iskusanoja egoismi
nykyiin kidytdikiin, tulevat tahtomattakin
huulille kuvattaessa oppineiden nuorinta
sukupolvea. Menestyvisti tasapaksuudesta

tulee yhi keskinkertaisempaa, tieteestd

taloudellisesti tuottoisampaa.”

34. Ks. Zygmunt Bauman (1999) Culture as Praxis.
London & Boston: Routledge & Kegan Paul, 164-
165.

35. Stephen Hill & Tim Turpin (1995) ‘Cultures in Col-
lision’, teoksessa Marilyn Strathern (toim.) Shifting
Contexts. Transformations in Anthropological Know-
ledge. London & New York: Routledge, 131-152. My&s
vihamiki nikee ratkaisevia eroja yliopiston ja yritys-
ten rationaalisuuksien vililld: ” — — yliopistoyritys, joka
vaatii arvojensa sisdistimistd, pyrkii hallitsemaan koko
eldmii, ottamaan haltuunsa koko elimin ajan ja kai-
ken toiminnan tilan. Se ei enii arvioi tutkimusta sen
tuottavuuden, innovaatioiden kautta, vaan tutkimuk-
sen ’yhteiskunnallisen arvon’ mukaan, sen mukaan,
miten tutkimus kullakin hetkelld ilmaisee yhteisén ar-
voja, 'yleistd mielipidettd’ ja vastaa yhteiskunnan (yri-
tyksen) tarpeisiin.” Vahdmaki (2007).

36. Hakala et al. kirjoittavat tulleensa siihen johtopai-
tokseen, etteivit uudet tulosvastuullisuutta ja tehok-
kuutta korostavat arvot ole suinkaan korvanneet tie-
teen tekemisen perinteisid arvoja, vaan ovat pikem-
minkin asettuneet niiden rinnalle. Ks. Hakala et al.
(2003), 141, 144-145. Voidaan kuitenkin kysyd kuinka
kauan nimi perinteiset arvot onnistuvat siilyttimiin
asemansa uusien markkina-arvojen rinnalla, mikali
kohdistamme huomiomme laajempaan yhteiskunnal-
liseen ja tiedepoliittiseen muutosprosessiin.

37. Nietzsche (1999) 56.
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Seuraukset saattavat kuitenkin olla Nietz-
schen mukaan titikin vakavammat: "Niille,
jotka vasymittd toistelevat nykyajan taiste-
lu- ja uhrihuutoja "Tyodnjako!’, ‘Jonoon jir-
jesty!” tiytyy kerrankin kertoa suorin sanoin,
ettd jos te haluatte edistdi tiedettd niin no-
peasti kuin mahdollista onnistutte te saa-
maan sen hengilti niin pian kuin mahdol-
lista vihidn samaan tapaan kuin nopeasti
munimaan pakotetun kanan.”®

Ja kuitenkin juuri tihdn suuntaan akatee-
mista maailmaa ollaan viemissi. Osuvia
esimerkkeji tarjoilee Jyviskylidn yliopiston
rehtori Aino Sallinen péikirjoituksessaan
"Taide, talous ja teknologia kaipaavat li-
hentymista” yliopiston tiedotuslehteen.®
Sallisen mukaan teknologian ja humanis-
min, kulttuurin ja talouden suhteita tulisi
lihentda “kilpailukyvyn ja hyvinvoinnin
edistimiseksi”. Taiteen ja kulttuuritutkimuk-
sen itseisarvoa on turha nostaa byrokraatti-
sessa liturgiassa esiin, olennaisia ovat tai-
teen ja kulttuurintutkimuksen instrumentaa-
lisuutta (lue: hyviksikiytettdvyyttd) koros-
tavat argumentit. Sallisen mukaan taide- ja
kulttuurialojen “uusiin osaamistarpeisiin”
kuuluvat “lijke- ja yritystalouden tuntemus,
mainonta ja markkinointi, sopimusjuridiik-
ka, yleisbanalyysit ja kansainvilistymistai-
dot”. Yliopisto on niin ikdin “reagoinut
nopeasti muutostarpeisiin” tarjoamalla "esi-
merkiksi yrittdjyysopintoja — — myés taide-
ja kulttuurialan opiskelijoille”. Edelleen:
"— — valitsemalla ennakkoluulottomasti si-
vuaineensa opiskelijat voivat parantaa mer-
kittdvisti tyollistymismahdollisuuksiaan ja
luoda uutta”. Kenellekiin jiid tuskin epi-
selviksi milld ehdoilla Sallisen kaipaama
talouden ja tutkimustyén “lihentyminen”
tulee tapahtumaan. Parempi kuitenkin lau-
sua se ddneen: "Taloudelliset nikékohdat
liittyvdt erottamattomasti kulttuurialojen
opetukseen ja tutkimukseen”.

Todellisten tutkimustulosten ja luovan
tieteentekemisen sijaan korostetaan oikei-
den mielikuvien luomista. Salliselle taide- ja
kulttuuriaineet ovat "merkittivi osa yliopis-
tomme profiilia”, silld ne auttavat yliopistoa
erottautumaan "omaperiiselld kokonaisuu-
della”. Samaa manipulatiivista kielenkiyttod
edustavat tutkimuksen huippuyksikot ja
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kaikki muut kisitteelliset silminkid4intdtem-
put, joiden perimmiisend pdimidrini — tai
ainakaan lopputuloksena — ei ole niinkdin
tutkimusty6n laadun edistiminen, vaan sen
imagon kiillottaminen (silli on lienee itses-
tddn selvid, ettd "huippututkimusta’ tehdidin
myos muualla kuin varta vasten perustetuis-
sa "huippuyksikoissd’, ja ettd kisitteen olet-
tamia "huippuyksil6itd’ esiintyy myods muual-
la kuin "huippuyksikdissi’).
Filosofi-psykoanalyytikko Erich Fromm
kuvasi ilmiotd kisitteelld "kaupallinen asen-
noituminen” (marketing orientation) jo
vuonna 1947 teoksessaan Ihmisen osa. Kau-
pallisesti asennoituneelle ihmiselle tirkein-
td on itsensd saaminen myydyksi ja mark-
kinoiden tarpeiden (eli vallitsevan keskiver-
toihmisihanteen) mukaisen, mahdollisim-
man houkuttelevan pakkauksen muodosta-
minen. Yksiloistd tulee hyodykkeitd mark-
kinoilla, joiden heilahtelua he eivit itse voi
millddn tavalla kontrolloida. Olennaista ei
ole omien kykyjen kiyttiminen itsensi to-
teuttamiseen, vaan se kuinka hyvin yksilo
onnistuu niitd markkinoimaan. Tavoitteena
on tiydellinen adaptaatio vallitsevaan so-
sioekonomiseen ja kulttuuriseen rakentee-
seen. Yksilon omanarvontunnon muodostaa
hinen rooliensa summa: "Olen sellainen
kuin haluatte”. Sama asennoituminen hei-
jastuu koulutuksessa, jonka ensisijaiseksi
tehtdviksi nihddin osaavan ja tietivin tyo-
voiman tuottaminen tyémarkkinoille,
Mikdli tilanne on todella ajautunut myés
akateemisessa maailmassa tihin, kuinka on
mahdollista, ettd tillaisessa ympdiristdssi
saatetaan yhi tehdi rehellistd ja aidosti he-
delmallistd tutkimusta? Vastausta voidaan
hahmotella tarkastelemalla Marcusen taide-
teoriaa. Marcuse niki taiteen eridinlaisena
vapaan ilmaisun keitaana muuten auttamat-
tomasti indoktrinoituneen yhteiskunnallisen
todellisuuden keskelld. Mutta mihin taiteen
vapaus Marcusen mukaan perustui? Sen
‘epdrealistisuuteen’ ja ’voimattomuuteen’:
“Estetiikka on pohjimmiltaan ‘epirealistista’,
aivan kuten mielikuvituskin, joka muodos-
taa sen henkisen perustan. Se on siilyttinyt
vapautensa todellisuusperiaatteelta olemal-
la todellisuudessa voimaton”.#!
Humanistinen tutkimus on tissi suhtees-



sa rinnastettavissa taiteeseen. Se on niin
ikiin suhteellisen vapaata vallitsevien so-
sioekonomisten olosuhteiden kontrollista
epirealistisuutensa ja epitehokkuutensa
ansiosta. Humanistinen tutkimushan on
tunnetusti haihattelua, se ei kykene tarjoa-
maan luonnontieteellisen eksakteja tutki-
mustuloksia, relativismi ja perspektivismi
syévit sen uskottavuutta ja tutkimusaiheet-
kin ovat maallikon perspektiivistd usein
varsin epdilyttdvid. Suhteellinen vapaus on
saavutettu marginaaliin ajautumisen hinnal-
la'q’z

Mitdin erityisen positiivista talouseldmin
logiikan tydntymisestd tutkimuskulttuuriin
on tuskin vallitsevien yhteiskunnallisten ja
taloudellisten olosuhteiden puitteissa syyta
odottaa. Niin on asian laita erityisesti tdssi
artikkelissa kisiteltyjen teemojen suhteen:
talouseldmin intressit suorastaan edellytti-
vit tutkivan subjektin tukahduttamiseen
tihtidvien objektivististen ideaalien keino-
tekoista henkiin herittimistd. Tieteen teke-
minen ei ole koskaan viatonta, silld kaikki
tieto on tavalla tai toisella yhteiskunnalli-
sesti midriytynyttd. Kuten Hayden White
toteaa, kylmi, irrallinen ja ’objektiivinen’
tutkimus voi johtaa vain vanhan toistoon.*
Laajemmille inhimillisille intresseille perus-
tuva suhde tutkimukseen saa astua sivuun
ulkoisen tahon médritellessd mitd tutkijan
tulee tutkia ja mistd lihtokohdista kisin.
Sisaltéon ei toki tahdota koskea — tuleehan
tutkimuksen uskottavuudesta pitdd huolta
— ja miksi koskettaisiin, silld samoihin lop-
putuloksiin pdastdin peukaloimalla tutkijan
tutkimusintresseji, tuuppaamalla hinet va-
rovaisesti itsetoteutuksen sfddristd vieraan-
tuneen tyon sfidriin. Toisaalta esimerkiksi
Immosen mukaan tdssd ei ole mitddn uutta.
Ulkokohtaista suhtautumista tutkimuspro-
sessiin kun on pidetty ihanteena laajemmin-
kin koulutuspolitiikassa: ”Sen (koulutuksen]
tavoitteena ei ole tuoda opiskelijaa mukaan
historiaan ja historian tutkimusprosessiin
vaan hivittdd hinet, tehdd hinesti maail-
man ulkopuolinen tarkastelija, ja se maail-
ma, jota hin tarkastelee ei ole nykypdivi
vaan mennyt.”*

Vaihtoehto on ajettu marginaaliin, siitd
on tehty epirealistinen ja epitehokas, mut-
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ta se on yhi olemassa.® Tutkijan sisdinen
suhde tutkimukseensa korvaa vieraantu-
neen pakkotyén leikilliselld asennoitumisel-
la. Kyse ei ole pilanteosta, vaan luovasta
suhteessaolosta esineelliseen, sosiaaliseen
ja sisdiseen todellisuuteen. Uusia perspek-
tiiveja lakkaamatta luovana aktiviteettina
leikki mahdollistaa hedelmillisen suhteen
maailmaan. Kaikki leikki on 'mielikuvituk-
sen leikkid’, ei-vieli-olevan muuttamista
lasndolevaksi, ja siten todellisuuden uudel-
leenluomista. Leikki on samalla kuitenkin
my®s sukeltamista olemiseen, subjektin ja
objektin vilisen vastakkainasettelun murta-
mista. Leikillinen suhde tutkimukseen va-
pauttaa tutkijan kidyttimian kaikkia inhimil-
lisi4 aistejaan ja kykyjadn tutkimusty6ssidn,
jolloin vieraantunut tyo antaa tietd produk-
tiiviselle ja luovalle itseilmaisulle.
Hermeneutiikassa on korostettu ymmir-
timisen olevan mahdollista vain ymmirti-
vin asettaessa omat ennakkoedellytyksensi
koetukselle.* Omia ennakkoedellytyksidin
voi puolestaan tuskin koetella, ellei ymmir-

38. Nietzsche (1999) 56.

39. Aino Sallinen (2006) 'Taide, talous ja teknologia
kaipaavat lihentymisti’, Tiedonjyvd. Jyvaskyldn yliopis-
ton tiedotuslebti 5/2006. http://www.jyu.fi/hallinto,

viestinta/tiedonjyva/tiyva0506.pdf. 5.11.2006.

40. Erich Fromm (1965) Ibmisen osa. Suom. Kari Tu-
runen. Helsinki: Kirjayhtyma, 82-98. Globaalin pii-
oman ja talouselimin periaatteiden vaikutuksia yli-
opistomaailmaan analysoi myos LaCapra tekstissdidn
"University in Ruins?” teoksessa LaCapra (2004).

41. Herbert Marcuse (1974) Eros and Civilization. A
Philosophical Inquiry into Freud. Boston: Beacon
Press, 172. Lakoff ja Johnson kirjoittavat samasta ilmios-
14 kisitellessidin romantiikan subjektivismia. Ks. Lakoff
& Johnson (1980) 191-192.

42. Vield siilyneelle suhteellisen vapaalle liikkumati-
lalle 16ytyy myos maanliheisempi selitys. Tutkijat ovat
pyrkineet perinteisesti varjelemaan akateemista vapa-
uttaan myos soveltamalla rahoitusta hakiessaan itsel-
leen suotuisia retorisia strategioita (lue: valehtelemal-
la rahoittajille), ja suorittamalla rahoituksen saatuaan
tutkimuksensa kuten aina ennenkin. Ks. esim. Hakala
et al. (2003) 21, 56.

43. Hayden White (1987) The Content of The Form.
Narrative Discourse and Historical Representation.
Baltimore & London: The John Hopkins University
Press, 82.

44. Immonen (1990).

45, Tami jo pelkistidn sen vuoksi, ettei systeemin
ajatukselle perustuva totalisoiva kisitys sosiaalisesta ja
kulttuurisesta todellisuudesta pelkkiani vallankdyton
heijastuksena ole enii yksinkertaisesti uskottava.

46. Ks. esim. Gadamer (2005) 64.
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tava ole sitoutunut koko persoonallaan tut-
kimusprosessiin. Gadamer Kkirjoittaa: ”Voi
olla jopa niin, ettd yksilollisyyden tiydelli-
sen hiivyttimisen ihanteen lihelle piistiin
historiantutkimuksessa vain merkityksetts-
mien asioiden kohdalla, kun taas suurissa,
hedelmallisissd tutkimuksissa nykyisyys hei-
jastuu lumoavan vilittdmaisti menneisyydes-
54 ja menneisyys nykyisyydessi.”?

Merkitykset eivit synny tyhjidssi. Kult-
tuurista todellisuutta koskevat representaa-
tiomme nojautuvat tradition ja vilittdémin
yhteiskunnallisen tulkintakontekstin lisiksi
tulkitsijan persoonassa vaikuttaviin tekijoi-
hin: "Se miki on minulle merkityksellistd
koskee sitd minkid koen tirkeiksi. Ja se
minki koen tirkeiksi ei riipu yksin ratio-
naalisesta tietimyksestdni, vaan myds ko-
kemuksistani, arvoistani, tuntemuksistani ja
intuitiivisista oivalluksistani. Merkitykset ei-
vit ole leikattuja ja kuivattuja; niissi on
kyse mielikuvituksesta ja koherenssin ra-
kentamisesta.”*

Mikili tietoa ei ole yhdistetty eliminko-
kemukseemme, se ji4 auttamatta kylmiksi,
ulkokohtaiseksi ja lopulta merkityksetto-
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maksi. Nietzsche toteaa: - — nykyaikainen
ihminen raahaa mukanaan suurta tiedon
kivikuormaa, jonka kolina aika ajoin kuu-
luu, kuin eriddssi sadussa, hidnen sisil-
tiin”.* Positivististen tieteenihanteiden pe-
rinténd sdilynyt tutkijan ulkokohtainen suh-
de tutkimukseensa heijastaa nykykonteks-
tissa laajempaa yhteiskunnallista kehitysti.
Vaikka koulutusta ja tutkimusta koskevat
ongelmat tuskin ratkeavat pelkilli ajatus-
toimituksella, determinoivien rakenteiden
sisdlld eldvit subjektit eivit ole kuitenkaan
voimattomia ja tdysin kykenemattomii vas-
tarintaan. Sirpaloituneen ja siten merkityk-
settdmiksi muuttuneen tiedon houkutuksiin
takertunut myoshiismoderni yhteiskunta ei
tarvitse endd lisda ulkokohtaisille intresseil-
le perustuvia "leikattuja ja kuivattuja” mer-
kityksid, vaan lujitettuja yhteyksii tieteen ja
eldmin, tutkijan ja hinen tutkimuksensa,
aidon eksistentiaalisen huolen ja totuuden
vililla.

47. Gadamer (2005) 114.
48. Lakoff & Johnson (1980) 227.
49. Nietzsche (1999) 31.
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MARKKU HOKKANEN -
TIMO SARKKA

Puheenvuoroja
kolonialistisen
vallan ja vakivallan
tutkimuksesta

Vaikka p&aédosin 1960-luvun kuluessa paatty-
nyt kolonialismin aikakausi jai verraten ly-
hyeksi vaiheeksi esimerkiksi Afrikan histo-
riassa, kyseessa oli tarked murrosaika, jonka
historian ja perinndn tutkiminen on vasta
alussa. Kolonialistisen vallan ja vakivallan
historiantutkimus haastaa kolonialismin tut-
kimuksen arvolatautuneisuuden. Paikallista-
son tutkimuksen avulla on kolonialismin ja
kolonialistien vallankdytén historiaa mah-
dollista arvioida uudelleen. Tutkimusotteella
on mahdollista arvioida myds suomalaisten
ja muiden pohjoismaalaisten osuutta siirto-
maa-ajan historiassa.

B Kolonialismin tutkimusta voidaan pitdi
vahvasti politisoituneena tutkimusaiheena.
Viime vuosikymmenini vakavat tieteelliset
tutkimukset ovat valitettavan usein jddneet
ideologisten puheenvuorojen varjoon. Ko-
lonialismin tutkimuksen painopiste ei ole
ollut niinkiin linsimaisen kolonialistisen
menneisyyden tarkastelussa, vaan se on
valjastettu palvelemaan ideologisia padmaa-
rid, joiden tarkoituksena on ollut osoittaa
milloin linsimaisten demokratia- tehok-

v

kuus- ja rationaalisuusvaatimusten teko-
pyhyys, milloin hyvintahtoisuus ja oikeu-
tus.!

Viime vuosikymmenini voimakkaana
vaikuttaneessa jilkikolonialistisessa teorias-
sa linsimaiden ja "kolmen mantereen” (La-
tinalainen Amerikka, Afrikka ja Aasia) vili-
sid taloudellisia, poliittisia, sotilaallisia ja
kulttuurisia vuorovaikutussuhteita pidetiin
lahtokohtaisesti alistus- ja valtasuhteina, joi-
ta kuvaamaan on laadittu myos tutkimuk-
sellisia kisitteitd. Tunnetuin lienee Edward
Saidin lanseeraama orientalismi (orienta-
lism).2

Hyotyjat ja hyvaksikdytetyt

Linsimaisen kolonialismin ymmirtijistd
puolestaan on viime vuosina esiintynyt na-
kyvimmin skotlantilainen taloushistorioitsija
Niall Ferguson. Vuonna 2003 (Allen Lane)
ensi kertaa julkaistussa bestseller-teokses-
saan Empire Ferguson esitti, ettd vaikka
orjuus, taloudellinen riisto ja despoottinen
hallinto sopivat nykykisityksiin brittildisen
siirtomaavallan suurista vadryyksistd, britti-
ldisen maailmanvallan hyo6tyi ja haittaa ar-
vioitaessa tulisi huomioida yhteiskunnalli-
nen vakaus, jonka anglosaksinen oikeuski-
sitys (the Common Law), englantilainen
maanomistusjirjestelmi, englantilainen ja
skotlantilainen pankkijirjestelmi, investoin-
nit seki suhteellisen korruptoitumaton siir-
tomaavirkamieskunta siirtomaihin takasivat.
Taloudellisen nollasummapelin, hyotyjien

1. Timo Sirkki (2005) 'Imperialismi ja kolonialismin
tutkimus’, Tieteessd tapabtuu 8, 47—48.

2. Edward W. Said (1995) Orientalism. Western Con-
ceptions of the Orient, London: Penguin Books.

189



KATSAUS

ja hyviksikiytettyjen sijasta olisi hedelmil-
lisempaa tutkia brittildisen siirtomaavallan
arkipdiviisempii seuraamuksia, kuten vaik-
kapa englannin kielen ja protestanttisen
uskonnon merkitystd siirtomaavallan legiti-
moinnissa.’

Fergusonin bestsellerin myoti kolonialis-
min tutkimuksen ideologinen heiluriliike
palasi siirtomaavapautusten vuosikymmen-
ten jilkeen arvioimaan siirtomaavallan po-
sitiivisia vaikutuksia. Samalla myos kisite
imperialismi rehabilitoitiin ja "vapautettiin”
marxilaisesta leimastaan. Kisiterenessanssin
taustalla on 2000-luvun alun maailmanpo-
liittinen tilanne, jossa Yhdysvaltojen ajatel-
tiin harrastavan britti-imperiumille tyypillis-
td maailman sivistys- ja parannustehtivii.
My&s imperialismin kriitikot herisivit ar-
vostelemaan yhdysvaltalaisten hallinnointia
Irakissa ylimieliseksi, sokeaksi ja stereoty-
pioihin nojaavaksi.

Historiantutkimuksen nikokulmasta ko-
lonialismin tuomitseminen tai legitimointi
timan piivin ldhtokohdista kisin on ongel-
mallista, silli se on omiaan himirtimiin
kisitystimme menneisyydestd. Jotta tieteel-
lisesti kestivd ja arvovapaa kolonialismin
tutkimus olisi ylipddtdan mahdollista, kes-
keiseen rooliin nousevat lihteiden vahva
todistevoima, argumentaation kestivyys ja
perusteltavuus sekid kisitteiden selked ja
tarkka miiritteleminen.

Imperialismin historian tutkimuksessa
erditd kiinnostavimpia tutkimuksia ovat
julkaisseet aate- ja kulttuurihistorioitsijat.
Vuodesta 1985 lihtien julkaistussa Studies
in Imperialism -sarjassa (toim. John M.
MacKenzie, Manchester University Press)
imperialismin kulttuurista ja aatteellista
merkitystd on tutkittu esimerkiksi populaa-
rikulttuurissa, julkisessa arkkitehtuurissa ja
taiteessa sekid kirkkojen, ldhetysseurojen ja
erilaisten painostusryhmien toiminnassa.
Vaikka siirtomaa-imperiumien vaikutusten
syvyyttd lansimaisiin yhteiskuntiin on epiil-
ty,® Studies in Imperialism -satjan monipuo-
liset nikokulmat osoittavat kiistatta, etti
1800- ja 1900-luvun kolonialismi ja imperia-
lismi lpaisivit linsimaisen ajattelun ja kult-
tuurin syvillisesti ja monitahoisesti.

Kolonialismin historian monipuolinen
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tutkimus edellyttii myos virallisen siirtomaa-
hallinnon ulkopuolisten toimijoiden, kuten
lihetyssaarnaajien ja siirtolaisten (colonists)
huomioonottamista. Kolonialismin kisitteen
miirittelemiseksi esimerkiksi on hyodyllis-
td kysy4d, missd miirin he toiminnallaan
legitimoivat siirtomaavaltaa. Kysymys kos-
kee myo6s suomalaisia, jotka emigroituvat
1800- ja 1900-luvulla eteliiseen Afrikkaan
esimerkiksi ldhetyssaarnaajiksi ja kaivosyh-
tididen tyontekijoiksi.

Brittilaisten historioitsijoiden lisiksi mer-
kittdvii ja monitieteellisti tutkimusta ovat
tehneet amerikkalaiset antropologit Jean ja
John Comaroff, jotka teoksissaan kolonia-
lismista eteldisessd Afrikassa uudistivat teo-
reettisesti ja metodologisesti sekd antropo-
logian etti historian tutkimusta.® Kiitellyissa
ja kiistellyissd kolonialismia, kapitalismia,
modernisaatiota ja lihetyskristillisyyttd ki-
sittelevissi teoksissaan Comaroffit ovat ko-
rostaneet, ettd kolonialismi oli monitahoi-
nen ilmid. Sitd on tarkasteltava laaja-alaises-
ti prosessina, jolla oli niin henkiset kuin
materiaaliset puolensa. Kolonialismi muut-
ti perusteellisesti sekd kolonisoitujen alku-
perdiskansojen etti kolonialistien elimiin ja
ymmirryksen maailmasta. Comaroffien mu-
kaan lihetyskristillisyys oli olennainen osa
kolonialistista modernisaatioprosessia niin
eteldisessd Afrikassa kuin muualla, missi
eurooppalainen siirtomaavalloitus liittyi val-
taviin uskonnollisiin, taloudellisiin, poliitti-
siin ja ekologisiin muutoksiin 1800- ja 1900-
luvulla. Rakentavassa keskustelussa erdiden
terdvimpien kriitikkojensa kanssa Comarof-
fit eivit ole pyrkineet luomaan yhti suurta
teoriaa kolonialismista, vaan muotoilleet
useita teoreettisia ldhestymistapoja laajaan
tutkimuskenttdin.”

Comaroffien edustamaa laaja-alaista ko-
lonialismin ajan kulttuurin ja yhteiskunnan
tutkimusta ovat kritisoineet lihetyshistorioit-
sijat, jotka ovat korostaneet kristillisen 1i-
hetysliikkeen ja virallisen siirtomaavalloi-
tuksen ja -vallan eroavaisuuksia. Esimerkik-
si Mission and Empire -antologian toimittaja
Norman Etherington esittidi, etti lihetyshis-
toriaa voidaan kirjoittaa pitkilti erillidn brit-
tildisen imperiumin historiasta. Etherington,
kuten my®os brittihistorioitsija Andrew Por-



ter, tulkitsee "comarofflaisen” kolonialismin
ja lihetyskristillisyyden tutkimuksen krjis-
tden lihetyssaarnaajien leimaamiseksi kult-
tuuri-imperialisteiksi. Etherington sijoittaa
lihetystyén historian ennemmin moderni-
saation, globalisaation ja lintisen kulttuuri-
sen hegemonian viitekehykseen kuin osak-
si 1800- ja 1900-luvun imperiumien histo-
riaa. Etherington kuitenkin tulkitsee Coma-
roffien tutkimussuuntausta kapea-alaisesti,
kuten Susan Thorne on todennut. Comarof-
fien keskeisen argumentin mukaan moder-
nisaatio, globalisaatio, lintisen kulttuurisen
hegemonian tavoittelu, lihetyskristillisyys,
kapitalismi ja poliittinen imperialismi kuu-
luvat samaan ontologiseen kokonaisuuteen,
jota voidaan nimittdd kolonialismiksi sekd
siirtomaissa ettd emidmaissa 1800- ja 1900-
luvulla.?

Comaroffien edustama laaja-alainen ko-
lonialismin miiritelmi ei kuitenkaan tarkoi-
ta, ettd esimerkiksi ldhetyssaarnaajia voitai-
siin pitdd aina ja kaikkialla siirtomaavallan
agentteina ja kannattajina. Comaroffit ja
useat muut kolonialismin tutkijat ovat mo-
nissa tutkimuksissaan tehneet selvin eron
toisaalta lihetyssaarnaajien motiivien ja in-
tenticiden ja toisaalta lihetystydn moninais-
ten seuraamusten vililli. Comaroffit, Ethe-
rington ja Porter ovat tehneet viimeisen
kymmenen vuoden aikana merkittdvid tut-
kimuksia lihetyskristillisyyden ja siirtomaa-
vallan moninaisista ja monimutkaisista yh-
teyksistid. Valitettavasti heiddn viittelynsd
on latistunut tuttuun “sankareita vai rois-
toja” -asetelmaan, joka riivaa siirtomaa-ajan
tutkimusta laajemminkin.

Keskustelu kristinuskon ja kolonialismin
suhteista on vain yksi teema monitahoises-
sa siirtomaa-ajan historiankirjoituksessa.
Sen avulla voidaan kuitenkin havainnollis-
taa keskeisii kysymyksii siitd, mitd kolonia-
lismi oikeastaan on ja milloin ja missd se
ilmeni. Entisten siirtomaiden kulttuuria ja
yhteiskuntaa paikallistasolla tarkastelevien
tutkijoiden mielestd kolonialistisia vuoro-
vaikutus- ja valtasuhteita muodostuu usein
jo ensimmiisissd kontakteissa linsimaisten
tutkimusmatkailijoiden, ldhetyssaarnaajien
ja kauppiaiden seki alkuperdisvieston vi-
lilla.
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Vallankeskuksien nikokulmasta imperiu-
mien historiaa tarkastelevat tutkijat ldhtevit
sen sijaan luontevasti liikkkeelle niistd poliit-
tisista prosesseista, jotka johtivat siirtomai-
den viralliseen haltuunottoon. Siirtomaa-
ajan kirjallisuutta ja kulttuuria tarkastelevat
tutkijat ovat puolestaan olleet kiinnostunei-
ta muun muassa siitd, kuinka ldnsimaissa
luotiin mielikuvia siirtomaiden “toisista”,
miki osaltaan vahvisti ja ylldpiti eriarvoi-
suutta, rasismia, siirtomaavaltaa ja sortoa.
On ilmeisti, ettid nditd keskeisia tutkimus-
virtauksia on usein vaikea sovittaa yhteen,
mutta on merkillepantavaa, ettd kaikkia nii-
t4 suuntauksia yhdistavit tietyt kysymykset
etenkin vallasta ja vallankiytostd, vaikka
valtaa ei olisikaan tutkimuksissa selvisanai-
sesti tuotu esille tai miiritelty. Vallan yksi-
selitteinen miiritteleminen ei ole helppoa,
ja osin kolonialismin ja imperialismin tutki-
muksen kiistat ovat kummunneet tutkijoi-
den erilaisista valta- ja hegemonia-kisityk-
sistd.® T4td monitahoista teemaa ei ole mah-

3, Niall Ferguson (2004) Empire. How Britain Made
the Modern World, London: Penguin Books; ks. myos
Timo Sirkki (2006) ‘Ferguson ja kolonialismin tutki-
mus’, Kanava 9, 629-630.

4. Ferguson vertaili brittildistd ja amerikkalaista maail-
manvaltaa lehtikirjoituksessaan, joka julkaistiin my&s
Helsingin Sanomissa (' Vetaytyvi vallanpitdjd’, HS 11.5.
2003). Nyt jo edesmennyt Edward Said ehti arvostella
ennen kuolemaansa Yhdysvaltain ulkopolitiikkaa im-
perialistiseksi. ('Sokeiden valtaa’, HS 3.8.2003).

5. Ks. esim. Bernard Porter (2004) The Absent-Minded
Imperialists: Empire, Society and Culture in Britain,
Oxford: Oxford University Press.

6. Ks. etenkin John L. Comaroff & Jean Comaroff
(1991, 1997) Of Revelation and Revolution I-11, Chica-
go: The University of Chicago Press. Comaroffien vai-
kutuksesta kolonialismin tutkimukseen ks. kirja-arvos-
telut Elizabeth Elbourne, Sally Engle Merry, Greg De-
ning (2006) The American History Review, 108, 2,
434-478.

7. Comaroff & Comaroff (1997) 14-29. Ks. esim. kirja-
arvostelut J.D.Y. Peel (1992) The Journal of African
History, 33, 2, 328-329 ja ].D.Y. Peel (2001) The Jour-
nal of African History, 42, 1, 144-145.

8. Norman Etherington (2006) ‘Introduction’, teokses-
sa N. Etherington (toim.) Missions and Empire, Oxford:
Oxford University Press, 1-5. Kirja-arvostelu edelld
mainitusta teoksesta Susan Thorne (2007) History
Workshop Journal, 63, 317-328. Ks. myos Andrew Por-
ter (2004) Religion versus empire? British Protestant
missionaries and overseas expansion, 1700-1914,
Manchester: Manchester University Press.

9. Ks. esim. Markku Hokkanen (2006) Medicine and
Scottish Missionaries in the Northern Malawi Region
1875-1930. Quest for Health in a Colonial Society,
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dollista kisitelld laaja-alaisesti tissd yhtey-
dessid. Sen sijaan keskitymme eridseen
vallan ilmeiseltd vaikuttavaan osa-aluee-
seen, vikivaltaan, jonka méiirittely asettaa
kolonialismin tutkijoille omat haasteensa.

Kolonialistisen vakivallan
maarittelysta

Kolonialismin ja imperialismin historia on
vallankidytén ja myos vikivallan historiaa.
Siirtomaavallan purkautumisen jilkeen vi-
kivallasta tuli ldhes synonyymi imperialis-
mille, mutta vikivallan eri ilmenemismuo-
toja on toistaiseksi tutkittu vasta vihin.'
Hyvin esimerkin tarjoaa Belgian siirtomaa-
valta, jonka vikivaltaisuus oli kuningas Leo-
pold II:n ajan Kongossa (n. 1885-1908)
vailla vertaansa mutta jonka tuntemus on
Adam Hochschildin teoksen King Leopold’s
Ghost (1998, suom. Kuningas Leopoldin
haamu, 2005) aiheuttaman kohun ja kes-
kustelun perusteella jainyt pitkdidn vaietuk-
si. Usein on myos kidynyt niin, ettid asetel-
mat eurooppalaisessa politiikassa ovat peit-
tineet alleen keskustelun kolonialismin
vikivallasta. Ensimmiisen maailmansodan
seurauksena Belgiasta tuli Saksan uhrival-
tio, jonka toiminta Kongossa kiinnosti enii
harvoja.!!

Afrikan 1800-luvun siirtomaavalloitus to-
teutettiin kiistatta vikivalloin tai vikivallal-
la uhaten ja uusimman aseteknologian avul-
la: Maxim-konekiviiri oli hoyryvoiman ja
kiniinin ohella tirkein keksint®, joka mah-
dollisti lihes koko Afrikan nopean valloi-
tuksen vihiisin eurooppalaisin joukoin.
Vuosien 1871 ja 1914 vililla eurooppalais-
ten siirtomaavaltojen sotilaat hankkivat tais-
telukokemuksensa siirtomaasodissa. Tyypil-
lista niille konflikteille oli, etti kolonialis-
teja vastassa ei ollut suuria, jarjestiytyneiti
armeijoita tai valtioita (merkittdvin poik-
keuksin) vaan pienempii paikallisyhteiso-
.

Siirtomaasodissa vikivalta kohdistui
usein siviileihin, karjaan, kyliin ja viljasatoi-
hin. 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun
siirtomaasotia leimasivat uuden asetekno-
logian mahdollistama "ylitappaminen”, haa-
voittuneiden ja vangiksi jadneiden surmaa-
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minen seki siviileihin kohdistuneet vikival-
lanteot, jotka kauhistuttivat Eurooppaa
ensimmdisessd maailmansodassa mutta jot-
ka heriattivdt harvoin vastareaktioita, kun
vikivallan kohteena olivat siirtomaiden al-
kuperiiskansat. Voimallisen tulkinnan tisti
eurooppalaisen rasismin muodosta esittii
Sven Lindqvist teoksessaan Utrota varenda
Jdvel (1992, suom. Tappakaa ne saatanat),
jossa hin jaljittid modernin kansanmurhan
idean Afrikan siirtomaasotiin.'?

Siirtomaiden valloituksen, hallinnan ja
itsendistymisen vikivaltaisuudessa oli suu-
ria eroavaisuuksia. Erityisesti Ranskan, Hol-
lannin ja Portugalin siirtomaiden itseniisty-
minen oli huomattavan vikivaltaista, ja
vastakohtana Algerian, Indonesian tai An-
golan verisille itseniistymissodille brittien
oli mahdollista luoda nykypiiviin kestinyt
kuva oman imperiuminsa siirtymisestd Kan-
sainyhteison rauhalliseen ja tasa-arvoiseen
rinnakkaiseloon. Tamin argumentin yhtey-
dessd on yleensd myos esitetty, ettd britti-
lainen imperiumi oli suhteellisen hyvintah-
toinen instituutio ja vihemmin vikivaltai-
nen kuin muut aikalaisimperiumit. Mutta
ndissi esityksissi ei ole tavallisesti tutkittu
mitddn imperiumia erityisen yksityiskoh-
taisesti eikd lainkaan pohdittu, miten véki-
valta méiriteltaisiin. Siirtomaavaltojen viki-
valtaisuus tai vikivallattomuus on mitattu
karkeasti ottaen kuolonuhreja vaatineina
sotina, kapinoina tai yhteenottoina, ja huo-
mio on kiinnittynyt lihes ainoastaan siir-
tomaavalloitukseen tai sen purkautumi-
seen.

Osittain tdimi on johtunut siitd, ettd his-
torioitsijat, kuten eurooppalaiset aikalaiset,
ovat mddritelleet siirtomaa-ajan poliittisen
vikivallan 1dhinni valtioiden toiminnaksi,
jota leimaa rationaalinen instrumentaalisuus
(vikivalta on keino, ei pddmiiri sininsi)
ja kaikkea timin kapean miiritelmin ul-
kopuolelle rajautunutta vikivaltaa on pidet-
ty rikollisena. Nikemys perustuu moder-
neista eurooppalaisista valtioista tehtyyn
tutkimukseen, joissa valtion ja kansalaisten
vilisen sopimusluontoisen yhteisymmirryk-
sen ajateltiin rajoittavan valtion vikivaltaa
kansalaisiaan kohtaan. Asetelma oli merkit-
tdvisti toisenlainen siirtomaissa, missi sys-



temaattista vikivaltaa harjoitettiin myos
valtiovallasta riippumatta ja missd vikivalta
usein kytkeytyi erottamattomasti poliittisen
valta-aseman tai talousjirjestelmén yllapiti-
miseen.!?

Kolonialistisen vikivallan tutkimuksessa
tulisi huomioida esimerkiksi seksuaaliviki-
valta, siirtomaiden taloudellisen hyviksi-
kiyton tai niiden asukkaiden tyépanoksen
hyviksikdyton aiheuttamat ndlinhidit seki
myos alkuperiisasukkaiden elinympiris-
t66n kohdistunut ympiristovikivalta. Viki-
vallan tutkiminen tai edes miiritteleminen
ei ole kuitenkaan yksinkertaista: lihdetilan-
ne on usein ongelmallinen ja mdiirittelyi
hankaloittaa aiheen poliittinen arkaluontoi-
suus. Vikivallan harjoittajilla on tapana kiel-
tdd tekonsa, ja siirtomaa-ajalla vikivallan
uhrit ovat yleensi jadneet taysin kirjallisten
lahteiden ulkopuolelle.'* Vaikka lukuisat
Euroopan maat ovat tehneet jo kiitettdvisti
tilid esimerkiksi toisen maailmansodan ai-
kaisista tehdyistd julmuuksista, on siirto-
maa-ajan vikivallasta lihes tyystin vaiet-
tu.”®

Vakivalta ja lainsdadanto

Vikivallan yleisyydesti ja sen eri muodois-
ta voidaan tehdi johtopiitoksii siirtomaa-
vallan rakenteellisten piirteiden perusteella.
Esimerkiksi pakkotydvoiman kiytto ja siir-
totyoldisten kohtelu etelidisen Afrikan kai-
voksissa ja plantaaseilla kuvastavat talou-
dellisen hyviksikiyton ja vikivallan yhteyk-
sid. Valkoiset tyOnantajat kohtelivat usein
tyoldisidan vikivaltaisesti, ja vain vakavim-
mat, kuolemaan johtaneet pahoinpitelyt
saattoivat yleensi tulla julkisuuteen. Ruos-
kiminen ja kepilli hakkaaminen olivat ylei-
sid rangaistusmuotoja esimerkiksi brittildi-
sissd Afrikan siirtomaissa, ja tyontekijoihin
kohdistuneeseen vikivaltaan turvautuivat
sekid viranomaiset ettd yksityiset tyOnanta-
jat. Oikeuteen pdityneissi tapauksissa syy-
tetyt kolonialistit, jotka olivat ldhes poik-
keuksetta miehii, yleensi vapautettiin. Ko-
lonialistisen oikeuskulttuurin kirjoittamatto-
miin sdantoihin kuului valkoisen virkamie-
hen, plantaasinomistajan tai kaivoksen
tyOnjohtajan oikeus rangaista ruumiillisesti
tyOldisididn tottelemattomuudesta.
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Vikivallan kidyttod etelidisessd Afrikassa
lisdsivit paineet riittimattomistd tydvoimas-
ta, silla afrikkalaisesta tyovoimasta kilpaili-
vat kaivokset, valkoiset maanviljelijit ja
afrikkalaiset viljelijat. Valkoiset tyénjohtajat
valvoivat tyontekijoitdan eristyneissd olo-
suhteissa, eikd valvontaa joko pystytty tai
nihty tarpeelliseksi ulottaa syrjidseuduille.
TyoOnantajat ja oikeusistuimet pitivit tyon-
tekijoiden pahoinpitelyitd vihidpitdisini
tapauksina, ja historioitsijat ovat suhtautu-
neet niihin vikivaltaisuuksiin yksityisini
tapahtumina. Kuitenkin vikivallantekojen
tarkempi tarkastelu kertoo siirtomaavallan
rakenteesta ja toiminnan luonteesta, jossa
myos sukupuolirooleilla oli keskeinen mer-
kitys. Siirtomaavaltojen pyrkimykseni oli
hyoddyntdd paikallisia taloudellisia voima-
varoja ja ylldpitad auktoriteettia. Niiden oi-
keus- ja vikivaltakoneistot olivat poikkeuk-
setta miesvaltaisia. Viime kiddessi vikivaltaa
harjoittivat usein valkoisten kiaskysti toimi-

vat afrikkalaiset sotilaat, poliisit, vartijat tai

’pomopojat” .16
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Brittildisen Afrikan tyGnantajien ja tyon-
tekijoiden suhteita miarittelevit lait perus-
tuivat Englannin vanhoihin Masters and
Servants (M&S) -lakeihin, joista viimeinen
sdidettiin vuonna 1867. M&S-laeille oli omi-
naista, ettd tydnantaja voitiin haastaa oikeu-
teen sopimuksen rikkomisesta, jolloin ky-
seessd oli siviilijuttu, mutta tyontekijin rik-
komuksesta voitiin rangaista rikosoikeudel-
lisin keinoin kuten nuhtelulla, sakolla tai
vankeustuomiolla. Brittildisessd Afrikassa
M&S-lakeja tiydennettiin erilaisilla tyovoi-
man liikkuvuutta rajoittavilla laeilla ja sdan-
noksilla. Siirtomaissa tydmarkkinat vastasi-
vat huonosti M&S-lakien alkuperiista tar-
koitusta. Tyontekijiat pyrkivit rikkomaan ja
kiertimian liikkumisrajoituksia, ja paikalli-
set oikeusistuimet tiyttyivit tydlainsdddin-
non rikkomustapauksista. Siirtomaahallin-
non kyvyttdmyys valvoa tydasioita oikeus-
teitse ruokki tydnantajien vikivaltaista kayt-
tiytymistd edelleen. Samaan aikaan kuin
M&S-lakeja ryhdyttiin toimeenpanemaan
Afrikassa, ne kivivit emidmaassa vanhentu-
neiksi tyovienliikkeen ajamien reformien
edessd. M&S-lakien sanktiot tydntekijoitid
kohtaan poistettiin Englannissa vuonna
1875, jolloin uusi lainsdddidntd tunnusti
myds tyoldisten jirjestiytymisoikeuden ja
kollektiivisen asian ajamisen oikeudessa.
Osa brittity6laisistd sai 1800-luvun lopulla
oikeuden vaatia korvauksia tyopaikalla sat-
tuneista loukkaantumisista, mutta vastaavaa
oikeutta ei ollut brittildisessa Afrikassa.

Vanhanaikainen ty6lainsiddiantd palveli
siirtomaiden taloudellista hyviksikiyttod ja
tyontekijoiden eriarvoisuutta tydnantajiin
nihden. Se myds voimisti kolonialistien
seki hallintovirkamiesten afrikkalaisia koh-
taan osoittamaa rasismia. Vikivaltaa perus-
teltiin ja puolusteltiin vetoamalla perheen-
isin oikeuteen kurittaa lapsiaan. Kisitys
afrikkalaisista lapsina oikeutti seki siirto-
maavallan ettd afrikkalaisten ruumiillisen
kurittamisen. Ne kolonialistit, jotka pyrkivit
sovittamaan yhteen ideat eurooppalaisesta
sivistyneestid kidyttiytymisestd ja siirtomai-
den vikivaltaisen arkipidivdn, rinnastivat
kolonialistisen yhteiskuntajirjestyksen var-
haismodernin Eurocopan patriarkaaliseen
perhe- ja yhteiskuntajirjestykseen. Siirto-
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maissa isintien oikeus perheenjisenten ja
tyontekijoiden ruumiilliseen kurittamiseen
siilyi pidempéidn elinvoimaisena kuin emi-
maissa. Afrikkalaisten ja muiden siirtomaa-
vallan alaisten paikallisyhteisojen historias-
sa on oma sijansa vikivallalla, jota tarkas-
teltaessa on otettava huomioon aseellisten
yhteenottojen lisiksi myo6s arkipdivin
kamppailut maasta, tyovoimasta ja raaka-
aineista. Valtiollisen vikivallan tarkastelun
sijasta paikallis- ja tyOyhteisdjen tarkastelu
antaa kolonialistisesta vikivallasta, sen laa-
juudesta ja eri muodoista oikeamman suun-
taisen kisityksen.'” Afrikkalaisten aikalais-
ten nikemyksii kolonialistisesta vikivallas-
ta voidaan 16ytdd muun muassa muistelmis-
ta, suullisessa perinteesti, lauluista ja kolo-
nialisteille annetuissa lisinimist4.'®

Osattomat suomalaiset?
Kolonialismin vikivallan tutkimukselle on
asenteellisesti olennaista tunnustaa, ettei
valtiollinen syyttomyys tai syyllisyys ole tar-
kastelussa olennaista eikid edes hedelmil-
listd. Jotta kolonialismin ja sen vallan eri
ilmentymien syvempidin ymmirtimiseen
piistiadn, on tutkimusta tehtivi paikallises-
ti.’” Suomalaisessa historiantutkimuksessa
maamme tai kansalaistemme yhteyksid Af-
rikkaan on totuttu kisittelemain historian-
kirjoituksen alaviitteini, jotka on sivuutettu
kuriositeetteina tai kisitelty osana jotakin
laajempaa ilmiotd kuten siirtolaisuutta tai
lahetystyotid.® Sen sijaan suomalaisten roo-
lia kolonialistisen vallan ja vikivallan legi-
timoijina ja kdyttdjind on tutkittu vasta va-
hin.?

Euroopan siirtomaa-imperiumien koloni-
alismi Afrikassa tarjosi lukemattomia mah-
dollisuuksia seikkailuja ja riskeja pelkia-
mittomille eurooppalaisille. Eteldisen Afri-
kan luonnonrikkaudet houkuttelivat alueel-
le runsaasti pohjoismaalaisia, joiden joukos-
sa oli myos suomalaisia. Modernisaatio,
koneellistuminen, kéyhyys ja silkka seikkai-
lunhalu olivat olleet 14hdon perimmiiset
syyt, mutta Afrikka sinidnsd ei tuonut mo-
nellekaan suomalaiselle toivottua taloudel-
lista turvallisuutta. Sen vuoksi vakinainen
palkka ja toimeentulo, minki tyo siirtomaa-



vallan palveluksessa tarjosi, tuntui houkut-
televalta.

Belgian siirtomaavalta perustui merkitta-
vissd mddrin pohjoismaiselle vierastyovoi-
malle. Vuosien 1870 ja 1930 viliseni aikana
Kongossa palveli eri arvioiden mukaan noin
1500-2000 pohjoismaalaista sotilasta, joki-
laivakapteenia ja -konemiestd, mineraalin-
etsijad, lahetystyontekijad ja muita enem-
min tai vihemmin kiinteisti Belgian siirto-
maavallan palveluksessa palvellutta poh-
joismaalaista. C. T. Eriksson, brittildisen
Tanganyika Concessions -yhtion palveluk-
sessa Eteli-Kongon Katangassa vuosina
1899-1906 toiminut helsinkildissyntyinen
mineraalinetsiji muistelee siirtotyoldisar-
meijaa seuraavasti. "Lukuisain ulkomaalais-
ten onnenonkijain ja seikkailijain — monia
pohjoismaalaisia joukossa — auttamatta bel-
gialaiset viranomaiset eivit olisi selviytyneet
niinkdin hyvin, kuin nyt oli laita.”?

Kauhutarinat kolonialistisen vallan ja vi-
kivallan kidytdstd luovat usein yksipuolisen
kuvan afrikkalaisista passiivisina vikivallan
uhreina. Kuitenkin aikalaisten kirjalliset ku-
vaukset kolonialistisen ajan Afrikasta tarjoa-
vat mahdollisuuden tarkastella kolonialis-
tista vikivaltaa myos afrikkalaisesta niako-
kulmasta. Esimerkiksi Joseph Conradin Pi-
meyden Syddmen (Heart of Darkness, 1899)
kapteeni Marlowin [Conrad] edeltijin tans-
kalaisen kapteenin Johannes Freslevenin
[Freisleben] kuolema Tschumbirissi [Tshum-
biri] Kongossa vuonna 1890 on pystytty eri
arkistolahteitd hyviksi kayttien selvitti-
miin varsin seikkaperiisesti. Conradin mu-
kaan Freisleben kuolee kaupankiynnista
aiheutuneen vihipitoisen kiistan seurauk-
sena lyotyddn kyldn paimiesti. Kapteeni
Johannes Freislebenin surma voidaan tulki-
ta myOs osoitukseksi afrikkalaisesta vasta-
rinnasta.?

Edelld mainitut ongelmat kolonialistisen
vallan ja vikivallan tutkimiseksi koskevat
myds arvioita suomalaisten osallisuudesta
kolonialistisen vallan ja vikivallan kayttiji-
ni. Lihteiden vilittimi kuva jaa viistimit-
ta puutteelliseksi ja yksipuoliseksi, koloni-
alistin elimin ja toiminnan reflektoinniksi,
missd vallan ja vikivallan kohde on vailla
a4ntd. Tamin epikohdan tiedostaen on ko-
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lonialistisen vallan ja vikivallan tunnus-
merkkeji mahdollista etsid myos suomalai-
sia koskettavasta aineistosta tarkastelemalla,
missd mairin se noudattaa kolonialistisen
vallankdyton yleisid muotoja.

Jos kolonialistisen vallankdyton tunnus-
merkkini pidetiin Afrikan luonnonvarojen
ja ympiriston seka afrikkalaisen tydvoiman
taloudellista hyodyntimistd, voidaan suo-
malaisten sanoa osallistuneen siihen mer-
kittavilla panoksella. Eteldisen Afrikan ta-
loudellisessa hytdyntimisessid pddpaino oli
mineraalienetsinnissi ja kaivostoiminnassa,
ja myds suomalaiset kartoittivat mineraaleja
kaivostoimintaa harjoittaneiden yhtididen
laskuun. Erityisen merkittaviksi muodos-
tuivat brittildisen Tanganyika Concessions
-yhtién vuosina 1899-1906 organisoimat
Pohjois-Rhodesian Kansanshiin ja Etela-
Kongon Katangaan tehdyt kolme malmin-
etsintiretkei, joihin osallistuivat 1890-luvul-
la valkoista Rhodesiaa rakentamaan emi-
groituneet helsinkildissyntyinen C. T. Eriks-
son (1874-1940) ja poOytyildissyntyinen
Oscar Boijer (1868-1943).%

17. McCulloch (2004) 226-238.

18. Esim. 1900-luvun alun Malawista ks. Lewis Mataka
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Katangan retkikuntien taktiikkana oli ky-
syd kohtaamiltaan alkuperiiskansoilta ku-
pariesiintymisti, joita oli joissakin tapauk-
sissa hyodynnetty ilmeisesti jo satojen vuo-
sien ajan. Tahin kyselytaktiikkaan liittyivit
keskeiselld tavalla kauppatavarat, tyypilli-
sesti kankaat, joita vastaan tietoja yritettiin
vaihtaa. Katangan retkikuntien saavuttamat
tulokset olivat vaikuttavia. Eriksonin ja Boi-
jerin onnistui 16ytdd vield tind pidivianikin
maailman rikkaimpiin kuuluvat kupariesiin-
tymit, jotka sittemmin tulivat tunnetuiksi
nimilli "The Star of Congo” (Boijerin val-
taus) ja "The Candle of Mine” (Erikssonin
valtaus). Erikssonin Kolwesiin rakentamas-
ta kuparisulatosta tuli sittemmin maailman
suurin. Eriksson kuvaa "10ytdmistd” seuraa-
vasti: "Me vain kysyimme alkuasukkailta,
tietdisivitk®d he mitddn paikkaa, jossa oli
makubaa (kuparia) [...] Korvaukseksi tie-
donannostaan neekeri sai muutaman metrin
pumpulikangasta tai halvan huovan, ja jut-
tu oli silld selva.”

Afrikkaa kisittelevistd kirjallisuudesta,
muistelmista, piivikirjoista, kirjeistd ja et-
nografisista kokoelmista voidaan piitelld,
kuinka Afrikka ja afrikkalaiset sekd sen
uudet vallanpitdjit kohdattiin mutta myos
kuinka Afrikka vaikutti Suomeen ja suoma-
laisiin. Kuva afrikkalaisista ei useinkaan
ollut myodnteinen, silla kulttuurien, asentei-
den ja arvojen kohtaaminen ei aina sujunut
vakivallattomasti. Sodankiynti myos jyrken-
si asenteita ja vahvisti molemminpuolisia
ennakkoluuloja. Katangan retkikuntien te-
kemii valtauksia ryhdyttiin hyodyntimiin
1910-luvulla, ja maailmansodan aiheutta-
man mineraalien kysynnin kasvun johdos-
ta myds Boijer ja Eriksson vaurastuivat. Esi-
merkkitapauksissa liikemiesvaisto, sitkeys
ja perddnantamattomuus mutta myds hii-
kiilemidttomyys, ahneus, julmuus ja silkat
onnenkantamoiset palkittiin taloudellisella
hyvinvoinnilla. Monen muun suomalaisen
imperiuminrakentajan kohtalona oli vaipua
unohduksiin ja kuolla koyhyydessi, troop-
pisten tautien, alkoholismin ja painajaisten
merkitsemini.

Paatanto
Kolonialistisen vallan ja vikivallan tarkas-
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telussa kysymykset osallisuudesta ja syylli-
syydesti ovat eettisesti ja oikeudellisesti
tarkeitd mutta kolonialismin historian tutki-
muksen kannalta keskeisintd on osoittaa,
ettei kolonialistisen vallan ja vikivallan
kiyttoé ole riippuvaista valtio-instituutiosta
tai -kansalaisuudesta. Kolonialismin histo-
rian alkuaikoina valtiollinen vallankiytt® oli
usein hyvin rajoittunutta ja muodollista, Eu-
roopan kabineteista rajoitetusti johdettua
vallankiyttod. Konkreettisesti valtaa ja vi-
kivaltaa kayttivat monet virallisen siirtomaa-
hallinnon ulkopuoliset tahot, yhtididen ja
yritysten tyontekijit, siirtolaiset ja lihetys-
tyontekijit kansalaisuuteen katsomatta. Pai-
kallisia ja alueellisia eroavaisuuksia vallan-
kidyton muodoista ja asteista on ollut luke-
mattomia mutta kolonialistisen vallankdyton
tunnusmerkit ovat samoja.

Kolonialistisen vikivallan tarkastelulla on
mahdollista problematisoida esimerkiksi
eriitd Fergusonin viitteitd brittilaisen maa-
ilmanvallan eduista alusmaille. Myos siirto-
maiden lainsdddiannon ja lainkdyton tutki-
mus® tai siirtomaa-ajan tieteen ja liike-
tieteen tutkiminen? tarjoavat mahdollisuu-
den pohtia kriittisesti niitd merkityksii,
merkitysyhteyksid ja seuraamuksia, joita
usein yksiselitteisen edistykselliseksi miel-
letyt lainsadaddnto ja tiede siirtomaissa tuot-
tivat.

1800- ja 1900-luvun maailmanhistoriaa ei
voida ymmartdi ilman kolonialismin ja im-
perialismin historian tuntemusta, mutta vilt-
timittdmien yleisesitysten kirjoittajien teh-
tivi ei ole kadehdittava. Tutkimuskenttd on
niin laaja-alainen, etti Fergusonin kaltaisten

25. Eriksson (1932) 142. Vrt. Peter Tygesen (2000)
Kobtaamispaikkana Kongo. Kongo ja Pobjoismaat.
Sprakservice Sverige (suom.), Stockholms Offset
Tyckeri: Tukholma, 49.

26. Ks. esim. Martin Chanock (2001) Making of South
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prejudice, Cambridge: Cambridge University Press;
Richard D. Waller (2003) ‘Witchcraft and Colonial Law
in Kenya’', Past & Present, 180, 241-275.

27. Ks. esim. Alison Bashford (2004) Imperial Hygiene:
A Critical History of Colonialism, Nationalism and
Public Health, Basingstoke, Palgrave MacMillan; Hok-
kanen (2007). Tieteen historiasta ja imperialismista ks.
esim. Saul Dubow (toim.) (2000) Science and Society
in Southern Africa, Manchester: Manchester Univer-
sity Press.



suurten yleisesitysten kirjoittajien on kiy-
tinnossi pakko tehdi rajauksia, jotka mer-
kitsevit vadjadmatta heikkouksia ja puuttei-
ta. Nimi rajaukset eivit toki saa olla teko-
syy vyksisilmiisyydelle ja -puolisuudelle.
Yleisesitysten rinnalle tarvitaan paikallista-
son vertailevaa tutkimusta, jotta voidaan
kiydi kisiksi niin laaja-alaiseen historialli-
seen ilmidodn kuin kolonialismi 1800- ja
1900-luvulla. Comaroffien kaltaisten syvil-
listen, mikrotasolle pureutuvien ja teoreet-
tisesti rikkaiden tutkimusten ongelma on se
missd madrin paikallistason tutkimustulok-
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set ovat yleistettdvissd. Tarvitsemme run-
saasti eri tasojen vertailevaa tutkimusta sel-
vittiiksemme voimmeko mielekkiisti hyo-
dyntii kolonialismin "yleistd mallia”.

Suomalaisilla tutkijoilla on tissd oma ty6-
sarkansa, eiki vihiten sen myytin purkami-
sessa, etteivit siirtomaihin emigroituneet
suomalaiset olleet osallisia kolonialistisen
vallan ja vikivallan kiytossd tai ettei ko-
lonialismin historian tutkiminen olisi rele-
vanttia suomalaisessa historiankirjoitukses-
sa.
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KULTTUURIYMPARISTO

ULLA POHJAMO

Oululainen
kulttuuriskandaali

Vaaskiven huvila Hietasaari-
keskustelun sytyttdjana

Kirjailija Tatu Vaaskiven huvilan purkaminen
Oulun Hietasaaressa vuonna 1992 heratti
julkisuudessa vilkkaan keskustelun vanhojen
rakennusten ja kaupunkialueiden merkityk-
sestd ja kdytosta. Yksittdisen rakennuksen
kohtalo sai kaupunkilaiset ilmaisemaan
muistonsa, toiveensa ja pelkonsa kokonaisen
kaupunginosan tulevaisuudesta. Kannan-
otoissa nousi esiin erilaisia kasityksia alueen
historiasta ja sen merkityksestad. Keskuste-
lussa ilmeni syva ja pitkaan jatkunut ristiriita
viranomaisten ja suunnittelijoiden ja toisaal-
ta kaupunkilaisten ndkemysten valilla. Mika
on kyllin arvokasta kulttuuriperintod, ja
kuinka sita tulisi kdyttaa.

B Erdini himirini pakkaspidivini joulu-
kuun lopulla vuonna 1992 purettiin Oulun
kaupungin paitokselld Hietasaaressa Mus-
tansalmen rannalla sijainnut hirsinen huvi-
larakennus. Joulupiivini TV 1:ssi sai ensi-
esityksensd samassa huvilassa kuvattu draa-
madokumentti Pybd kevdt, joka Kkisitteli
huvilan entisen asukkaan kirjailija, kriitikko
Tatu Vaaskiven (1912-42) elamii. Erikoi-
nen yhteensattuma heritti paikallisissa leh-
dissa vilkkaan keskustelun. Useat tahot
syyttivit kaupunkia arvorakennuksen pur-
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kamisesta. Vihjattiin, ettd purkaminen oli
tapahtunut tarkoituksellisesti juuri ennen
kuin keskustelu huvilan sdilyttimisesti oli-
si padssyt alkuun. Kaupunki kiisti tarkoitus-
hakuisen menettelyn, ja perusteli toimin-
taansa pitkdin tyhjillidn olleen rakennuk-
sen huonolla kunnolla. Samoihin aikoihin
oli meneillaian Hietasaaren uuden asema-
kaavan valmisteluun liittyva rakennusinven-
tointi, jonka tarkoituksena oli selvittii saa-
ren rakennuskannan mahdollinen siilytti-
mistarve.!

Hietasaari on 1860-luvulta alkaen kau-
pungin omistamalle maalle rakentunut ke-
sahuvila- ja tyGvien asuinalue, joka sijaitsee
Oulujoen suistossa. 1910-luvulla Hietasaa-
relle laadittiin arkkitehti Harald Andersinin
toimesta huvilakaupunkiasemakaava, jonka
tarkoituksena oli luoda alueesta hyvinvoiva
ja esteettisesti korkeatasoinen kesinvietto-
paikka. Kiytinnon pakosta sallittiin myos
jo alueelle syntyneen, ldhinni tyoviestostd
koostuneen, ympirivuotisen asutuksen kas-
vu. Hienostuneet kesihuvilat ja vaatimatto-
mat omakotitalot sijoittuivat ahkerasti viljel-
tyjen puutarhatonttien keskelle.

Toisen maailmansodan jalkeen kaupunki
pyrki muuttamaan koko saaren teollisuus-
alueeksi. Tonttien vuokra-aikoja jatkettiin
vain vuodeksi kerrallaan. Suunnitelmat teol-
lisuusalueesta kuitenkin raukesivat. 1960-
luvulla modernismin hengessi laaditussa
uudessa asemakaavassa alue mdiiriteltiin
virkistys- ja matkailupalvelujen alueeksi.
Tissia vaiheessa saaren merenpuoleisen
suositun uimarannan liheisyyteen oli syn-
tynyt suosittu leirintdalue. Kaava edellytti,
ettd yksityiset asukkaat ja kesihuvilanomis-
tajat siirrettdisiin muualle, ja ettd vanhat



puutalot korvattaisiin asteittain moderneilla
rakennuksilla.?

Tissi vaiheessa Hietasaaren asukasluku
lahenteli tuhatta henked, se oli toimiva kau-
punginosa kauppoineen ja kouluineen.
Kaavan seuraukset olivat dramaattiset, suu-
ri osa asukkailta lunastetuista rakennuksis-
ta purettiin tai jitettiin tyhjilleen ransisty-
main. Osa huviloista vuokrattiin erilaisille
yhdistyksille tai seuroille, jotka alkoivat jir-
jestdd niissi omaa kesitoimintaansa. Kaa-
van mahdollistamia uusia rakennuksia syn-
tyi kuitenkin vain muutamia. Osassa huvi-
loista asuminen ja kesidnvietto jatkuivat
perinteiseen tapaan. Tédssd kehityksessi
Vaaskiven huvilan tapaus oli hyvin tyypilli-
nen. Erikoiseksi sen teki juuri purkamisen
saama huomio, joka liittyi huvilan kuului-
san asukkaan vaiheisiin.

Kaupungin virallisessa historiankirjoituk-
sessa Hietasaari on ohitettu lyhyelld mainin-
nalla. T4std huolimatta se on asutuksensa
alusta lihtien herittinyt runsaasti seki kes-
kustelua ettd tunteita. Kaupunkilaisten
muistoissa ja suullisessa perinteessid Hieta-
saari on ollut merkityksellinen alue ja sen
vanhojen rakennusten ja puutarhojen rap-
peutuminen on ihmetyttinyt monia. Alueen
kaavoitushistoria ei ole yleisesti tunnettua,
ja kaavojen merkitys ja kieli on jadnyt seki
saaren asukkaille ettd muille kaupunkilai-
sille vieraaksi. Hietasaaren historiaa kisitel-
Iyt osin fiktiivinen Pyhd kevdt -dokumentti
laukaisi keskustelun, jossa kisiteltiin Vaas-
kiven huvilan ja laajemmin koko Hietasaa-
ren kulttuuriympiriston merkityksii.

Kulttuuriskandaali synnytti
"Vaaskiven huvilan”

Julkisen keskustelun aloitti oululaisen sa-
nomalehti Kalevan kulttuurisivuilla 3.1.1993
julkaistu kirje. Otsikolla "Vaaskiven juhla-
vuosi paittyi skandaaliin” kirjoittaja viittasi
vuonna 1992 vietettyyn Tatu Vaaskiven syn-
tymin 80-vuotis- ja kuoleman 50-vuotisjuh-
lavuoteen. Kirjoittaja arveli monien oulu-
laisten suunnanneen joulupiivin Pybd ke-
vdt -dokumentin jilkeen ”pyhiinvaellusmat-
kalle” Hietasaareen. Sielld heitd odotti jir-
kytys, Vaaskiven huvilasta oli jiljellda endi
rauniot. Kirjoittaja ihmetteli kiirettd huvilan
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purkamiseen ja viittasi Kalevassa vuonna
1992 ilmestyneisiin Hietasaaren uuden ase-
makaavan valmistelua esitelleisiin uutisiin,
joiden mukaan kaavoituksessa kaikki vaih-
toehdot olivat vield auki.

"Rakennus oli vanha, osittain hirsi- osit-
tain lautarakenteinen, mutta se olisi ollut
varsin pienin kustannuksin korjattavissa ja
entisGitdvissd. Rakennusta ei olisi edes tar-
vinnut lunastaa, koska se oli jo kaupungin
omistuksessa. — Siitd saanut helposti koh-
teen kulttuurimatkailijoille.”?

Seuraavana pidivina Kaleva julkaisi ku-
van huvilasta otsikolla "Oulu purki Vaaski-
ven kotitalon kirjailijan juhlavuonna. Kult-
tuuritoimi tunsi rakennuksen historiallisen
arvon.”

Piaatoksen Vaaskiven kotitalon purkami-
sesta on tehnyt kaupunginhallitus samassa
nipussa useiden kymmenien muiden Hieta-
saaren talojen purkupditosten kanssa. Pur-
kamisen perusteena kaupunki pitdi siti,
ettd rakennus oli korjattavaksi tai suojelta-
vaksi lilan huonokuntoinen.*

Apulaiskaupunginjohtaja Paavo Korho-
nen kiinteistdtoimesta kielsi tienneensi ra-
kennuksen yhteydesti Vaaskiveen ja piti
rakennuksen purkamista kommihdykseni.
Kulttuuritoimessa puolestaan oltiin tietoisia
rakennuksen “kulttuurihistoriallisesta arvos-
ta”, sen sijaan rakennuksen purkaminen tuli
yllatykseni ja sitd pahoiteltiin. Kulttuuritoi-
menjohtaja Ritva Tienarin mukaan:

”... Kaupungin olisi erittiin tarkasti harkitta-
va ennen kuin puretaan oululaisten merkki-
henkildiden muistomerkkeji, jollaisiksi
myos heiddn kotitalonsa luetaan.”

Vaaskiven huvilan kohdalla rakennuksen
sdilyttdmistd puoltaneet tahot pitivit raken-
nusta historiallisesti arvokkaana. Paikallisen
suurmiehen Tatu Vaaskiven tyoskentely ra-

1. Toppilansalmi ~ Hietasaari rakennusinventointi
1992, Oulun kaupunki (1993).

2. Oulun kaupungin kunnalliskertomus 1968, 354—
357.

3. Erkki Kirkkiinen 'Vaaskiven juhlavuosi paittyi
skandaaliin’, Kaleva 3.1.1993,

4. Susanna Huhta 'Oulu purki Vaaskiven kotitalon kir-
jailijan juhlavuonna’, Kaleva 4.1.1993.

5. Huhta (1993).
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Tatu Vaaskivi. Museovirasto.

kennuksessa teki siitd merkittivin kohteen,
joka olisi pitinyt siilyttdd arvoaan vastaa-
vassa kunnossa ja kidytossi.

Nimitys Vaaskiven buvila vakiintui vasta
lehdistossd kiydyssi keskustelussa. Joissain
kirjoituksissa rakennukseen viitattiin "Vaas-
kiven talona” tai "kotitalona”, joka osoittaa
joko kesahuvilan kisitteen jddneen kirjoit-
tajalle himiriksi tai kenties halua semen-
toida kirjailijan ja rakennuksen suhde mah-
dollisimman tiiviiksi. Vaaskivi oli huvilan
jokakesdinen vieras ja viipyi usein myohii-
seen syksyyn. Kirjailijan elinaikana ja myo-
hemmin rakennus tunnettiin omistajiensa
Vaaskiven iidinpuoleisen suvun mukaan
Niskasen huvilana, ja Niskasen kauppiassu-
ku oli viettinyt sielld kesiddn jo kymmenii
vuosia. Aikalaisille kirjailijan ldsniolo toi
huvilaan jinnittdvin lisdpiirteen mutta ei
madrittinyt sitd kokonaan.

Purkamisen jilkeen kiydyssi keskuste-
lussa huvila sai lisdarvoa, kun sitd alettiin
kutsua juuri Vaaskiven huvilaksi. Pelkistdin
Niskasen huvilana, viehittivini ja vield hy-
vikuntoisena osana Hietasaaren kulttuuri-
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historiallisesti arvokasta kokonaisuutta, sil-
14 ei ollut sellaista merkitystd, joka olisi
nostanut sen tulevaisuuden yleisen huo-
mion kohteeksi. Julkisessa keskustelussa
Vaaskiven kirjailijantyostd tuli rakennusta
madrittdvi hetki. Saarelaisten haastatteluis-
sa nousi esiin huoli alueen muiden raken-
nusten jaamisestd yhden jo puretun huvilan
saaman huomion varjoon. Kirjailijan varsin
juhlallinen julkisuuskuva sai uusia sdvyji
saarella kerrotuissa tarinoissa. Erddnkin ker-
ran kaupunkireissultaan iloisessa mielenti-
lassa palaillut kirjailija oli myohastya Torin-
rannan ja saaren viliid liikkennoineestd moot-
toriveneesti. Kapteeni ei olisi halunnut
palata laituriin, koska epdili Vaaskiven ta-
pansa mukaan nukahtavan matkalla. Osa
matkustajista kuitenkin protestoi: "Tatua ei
jatetd!” Ja niin kirjailija poimittiin kyytiin.
Perille paidstyd kapteenin ennustus toteutui,
Vaaskivei ei saatu endd herddmiin. Ongel-
ma ratkesi vasta, kun naapurin riuska isin-
td heitti hennon kirjailijan olalleen ja kantoi
hinet kotiin asti.®

Vaikka 29-vuotiaana kuolleen Vaaskiven
elimi oli satavuotiaan huvilan historiassa
vain yksi episodi monien joukossa, huvila
jai fyysisena rakennuksena julkisuudessa
kirjailijan varjoon. Tuntemattoman suunnit-
telijan piirtima kaksikerroksinen 1890-1u-
vulla valmistunut rakennus edusti Hietasaa-
relle tyypillistd vihieleistd klassismia. Yhtd
lailla huviloille tyypillisid kerrostumia ra-
kennus sai 1910-luvulla, kun siihen lisattiin
kaksi kuistia.’

Huvilan omistaneen kaupungin nikokul-
masta rakennus kuului niihin saaren kesi-
huvilakulttuuria edustaneisiin rakennuksiin,
joiden vihittiinen poistaminen oli asetettu
tavoitteeksi jo vuoden 1969 asemakaavas-
sa.? Pitkdin tyhjilli4dn olleen rakennuksen
kunto arvioitiin niin huonoksi, ettd sen kun-
nostaminen ei olisi ollut taloudellisesti kan-
nattavaa. Samanlaisen purkutuomion saivat
monet Hietasaaren rakennukset, huolimatta
siitd, ettd rakennusinventoinnissa ne oli ar-
vioitu kulttuurihistoriallisesti huomattavan
arvokkaiksi.? Arviot Vaaskiven huvilan kun-
nosta purkuhetkelld vaihtelevat suuresti.
Toisaalta kuntoarvioiden suhteellisuudesta
kertoo, ettd useat Vaaskiven huvilan kanssa



samoihin aikoihin samoilla perusteilla pur-
kutuomion saaneet rakennukset on sittem-
min kunnostettu ja otettu kdyttdéon.'

Kulttuurisivuilla asiaa kommentoi kau-
punginhallituksen jisen Taina Pitkdnen-
Koli. Kirjeessdin "Vaaskiven huvilan kohta-
lo” Pitkdnen-Koli selvitteli osuuttaan kohta-
lokkaan purkupaitoksen syntyyn. Hinen
mukaansa valtuutetuilla ei ollut tietoa huvi-
lan erityisestd merkityksestd. Itse hin il-
moitti vastustaneensa paitostd, koska ra-
kennukset kuuluivat Hietasaaren muodos-
tamaan kulttuurihistoriallisesti arvokkaaseen
kokonaisuuteen, jonka valtuusto oli miiri-
tellyt jo 1984. Hinen mukaansa kulttuuri-
historiallisesti arvokkaiden kohteiden pur-
kaminen olisi vaatinut tarkemman kisitte-
lyn.

"Hietasaari on oululaisille rakas ja monen-
laisia tuntemuksia herittiva keidas. Sen
kauneus- ja kulttuurihistorialliset arvot
nikyivit elavisti menneiden pyhien aikana
niytetyssi riipaisevassa TV-elokuvassa Tatu
Vaaskiven kirjailijan ja kriitikon urasta. Kun
sitten kivi ilmi, ettd hinen talonsa on

Vaaskiven buvila kesdlld 1992. Kuvaaja Pobjois-Pobjanmaan museo/Pasi Kovalainen.
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purettu, ymmadrrin hyvin kulttuuri-ihmisten
nirkidstyksen.”*t

Viitatessaan Hietasaaren herdttimiin ristirii-
taisiin tunteisiin kirjoittaja muistutti saaren
historiasta pitkillisten kiistojen kohteena.
Saareen oli suunniteltu 1900-luvulla seki
teollisuusaluetta, kerrostalovaltaista asuin-
aluetta ettd virkistysaluetta. Kaikki vaihto-
ehdot olisivat toteutuessaan johtaneet hu-

6. Haastattelu, mies s. 1932, 10.9.2003, Ulla Pohjamon
arkisto.

7. Toppilansalmi - Hietasaari rakennusinventointi
1992 (1993), 68-69.

8. Oulun kaupungin kunnalliskertomus v. 1968, 354—
359.

9. Toppilansalmi — Hietasaari rakennusinventointi
1992 (1993).

10. Useista Hietasaaren rakennuksista tehtiin purku-
ilmoitus 18.5.1992. Perusteena oli rakennusten heikko
kunto ja usein my9s sijainti vuoden 1967 asemakaavan
madrittimailld puistoalueella tai retkeily- ja loma-alueel-
la. Ladninhallitus méirasi rakennukset toimenpidekiel-
toon 8.6.1992. Osa rakennuksista jii tyhjilleen, rapistui
ja purettiin myohemmin. Osa on sittemmin kunnostet-
tu ja otettu kiyttoon. Toppilansalmi — Hietasaari ra-
kennusinventointi 1992 (1993).

11. Taina Pitkdnen-Koli 'Vaaskiven huvilan kohtalo’,
Kaleva 6.1.1993.
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vila-alueen katoamiseen. Hietasaaren tule-
vaisuutta koskeva kiista kanavoitui keskus-
teluun Vaaskiven huvilasta ja haki siitid
uutta voimaa. Vaaskiven vaiheet Hietasaa-
ressa nousivat uudella tavalla kaupunkilais-
ten tietoisuuteen. Samalla entinen Niskasen
huvila muuttui lopullisesti "Vaaskiven huvi-
laksi”, joka sai erityisen merkityksen kirjai-
lijan henkilohistorian kautta.

Vaaskiven huvilaa ei enda ole -
sdilyyko Hietasaari?

Julkisuudessa keskustelijat hakivat vastuul-
lisia tapahtuneelle. Toisaalta puheenvuoro-
jen pohjalta syntyi vaikutelma, ettd Vaaski-
ven huvilan purkaminen ei ollut irrallinen
tapaus, vaan liittyi kiintedsti Hietasaaren
vanhojen rakennusten tulevaisuuteen.

Eeva Vuorenpii, Pybd kevdt -dokumen-
tin ohjaaja, kritisoi Kalevan kulttuurisivuilla
oululaista kulttuuriviked vilinpitimattod-
myydestd. Vuorenpii oli vieraillut huvilas-
sa ensimmadisen kerran kesilld 1991. Samal-
la hin sai kuulla, ettd huvila aiottiin purkaa
seuraavana kesind. Vuorenpiin pyynnosti
purkutéitd luvattiin siirtdd, jotta dokument-
ti ehdittdisiin kuvata. Hin kauhisteli kuntoa,
johon huvila oli piistetty.

"Sen savupiippu oli romahtanut ja katos-
sa oli lihes nelidmetrin suuruinen aukko,
josta sadevesi oli valunut sisddn. Kaikesta
niki, ettd huvila oli aitkanaan ollut todella
viehittdva. Esimerkiksi viitisen vuotta sitten
se olisi varmasti vield voitu korjata ja entis-
tdd. Jos Oulun kaupungin kulttuuritoimi
olisi yleensid ollut kiinnostunut Tatu Vaas-
kiven merkityksesta ja hdnen muistonsa
vaalimisesta, sen olisi jo aikaa sitten pitdnyt
nihdi huvilan ainutlaatuisuus ja sen tarjoa-
mat mahdollisuudet esimerkiksi kirjailijako-
diksi.”!?

Kuvatessaan dokumenttia kesilld 1991
Vuorenpdd oli yrittinyt saada paikallisen
median kiinnostumaan rakennuksen kohta-
losta mutta turhaan.

"Hietasaaressa paikalliset asukkaat pahoitte-
livat kaupungin kylmai ja tylya suhtautu-
mista heille tirkeisiin Hietasaaren muisto- ja
kulttuuriarvoihin. Epiilenpi, ettd lukuun
ottamatta hietasaarelaisia, monikaan

202

oululainen olisi tuskin huomannut Vaaski-
ven huvilan katoamista, ellei olisi nihnyt
sitd jouluna esitetyssa tv-ohjelmassa.”’?

Kulttuurisivuilla kdydyn debatin jilkeen
keskustelu siirtyi yleisbnosastoon. Sielld eh-
dotettiin huvilan rekonstruoimista valoku-
vien ja muistitiedon perusteella, ja Vaaski-
ven kotimuseon sijoittamista uusittuun ra-
kennukseen. Rekonstruktion etuina esitet-
tiin sen edullisuus ja tekninen helppous
vanhan kunnostamiseen verrattuna.!'* Kir-
joittaja ei pitdinyt eroa puretun alkuperiisen
ja mahdollisesti pystytettivin uuden huvi-
lan vililld periaatteellisesti merkittivani.
Kirjoittaja ei katsonut historiallisen arvon
kdrsivin, vajkka huvila rakennettaisiin
uudestaan. Ratkaisuna rekonstruktio on ol-
lut suosittu esimerkiksi toisessa maailman-
sodassa tuhoutuneiden historiallisten raken-
nusten palauttamisessa. Rekonstruktiota on
arvosteltu epiaitoudesta, kaikkien mielestd
uusi rakennus ei mitenkidin voi korvata
vanhaa. Toisaalta uudelleen rakentaminen
voi olla ainoa mahdollisuus yrittd4d korvata
kestimittdmii menetyksia.

Otsikolla "Hivetkdd Oulun ns. kulttuuri-
eliitti” kirjoittaja kritisoi kulttuuritoimea ja
paikallisia toimittajia, jotka eivit olleet rea-
goineet varoituksiin Vaaskiven huvilan pur-
ku-uhkasta." Toinen nimimerkilld "Pettynyt
kaupunkilainen” kirjoittanut osoitti samoin
kritiikkid kulttuuritoimelle, mutta viittasi ta-
pahtumien juurten ulottuvan kauemmaksi.
Kirjoittajan mukaan Vaaskiven huvilan pur-
ku-uhka oli tullut yleiseen tietoon jo vuon-
na 1986, ja asiasta oli kirjoitettu Kalevassa
seki silloin ettd uudestaan kesilld 1989,
mutta ilman nikyvii tuloksia.

"Kulttuuri-Hietasaaren (purku-)uhkasta ja
Vaaskiven huvilan siilyttimisestd on
kirjoitettu myohempindkin vuosina. Asiasta
kiinnostuneet ovat yrittineet vaikuttaa eri
tavoilla mm. ilmaisemalla kantansa Hieta-
saaren kaavoituskyselyn yhteydessi viime
syksyni. Kaikki turhaan.”¢

Hieman myohemmin nimimerkilld "Takka-
puutko taas loppu?” esiintynyt Kkirjoittaja
kehotti kaupunkilaisia suremisen sijaan



kiinnittimiain huomiota siihen, miti Hieta-
saaresta olisi vield pelastettavissa. Kirjoitta-
jan mukaan Hietasaari huviloineen ja villiin-
tyneine puutarhoineen oli siilyttimisen ja
huolenpidon arvoinen miljoo, jota ei pitdisi
tuhota “kuuskytlukulaisin paitdksin”. Kir-
joittaja vertasi Hietasaaren vanhan osan tun-
nelmaa korkeine puineen ja kapeine tei-
neen ja maalauksellisine pihapiireineen
samoin Hietasaaressa sijaitsevan Nallikarin
uimaranta- ja matkailualueeseen, jonka vas-
ta paillystetyt tiet ja uusi kylpyldrakennus
eivat viehittineet silmii.

"Retkeni innoittamana soitin kaupungin
vuokra-asuntotoimistoon ja kyselin mahdol-
lisuutta vuokrata talo Hietasaaresta. Hetken
hiljaisuuden jilkeen sanottiin sen olevan
mahdotonta. Kun nykyinen vuokralainen
lahtee, talo puretaan. Oulun kaupunki on
siis ldhtemassi jilleen kerran kokonaisen
puutaloalueen hivittimiseen. Kansalaismie-
lipiteelld ei ole tihin asti ollut mitdin
vaikutusta taalld, mutta ajat ovat nyt
muuttumassa. Myos Oulussa on otettava
huomioon ihmisten todelliset toiveet ja
tarpeet. Pelastetaan edes Hietasaari ry.

- toimintaan!”’

Kirjoittaja ihaili Hietasaaren vanhaa kau-
punkikuvaa, hinen mukaansa siind yhdis-
tyivit esteettiset arvot ja kiehtova kulttuu-
rihistoria. Hidnen mukaansa kivelyretki
alueella vanhoja pihapiirejd ja rakennuksia
ihaillen oli elimys, jota moderni alue ei voi-
nut tarjota. Nimimerkki kannusti kaupunki-
laisia toimimaan Hietasaaren puolesta. Saa-
ren asukkaat olivat nousseet puolustamaan
asuinaluettaan useita kertoja sitten 1900-lu-
vun alun. Vastaavaa liikettd ei asukkaiden
harvenneesta joukosta enidd 1990-luvulla
syntynyt. Julkinen keskustelu Vaaskiven hu-
vilasta kaytiin lihinnd ulkopuolisten toi-
mesta.

Kyynisimpiin kuului nimimerkki "MOT"”.
Hinen mukaansa Vaaskiven huvilaa vuok-
rannut yhteiso ei ollut saanut vuokrasopi-
musta uusittua toiveestaan huolimatta. Kir-
joittajan mukaan huvilalla olisi ollut kidytto-
arvoa virkistyspaikkana, jos kaupunki olisi
sallinut sen kunnossapitimisen. Rakennuk-
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sen historiallisesta arvosta kirjoittaja ei ollut
kiinnostunut.

"En tiennyt ennestddn enkid tullut silloin-
kaan tietimain Vaaskivestd ... Vaaskivi on
(nyt) varmaan tunnetumpi kuin jos mokki

olisi vield pystyssd.”®

Tusculum Hietasaaressa -
huvila Vaaskiven kirjeissa
Tatu Vaaskivi asui titinsd Lyyli Niskasen
huvilassa lihes kaikki eldiminsi kesit ja kir-
joitti sielld lyhyeksi jddneen uransa neljd
laajinta teosta: F. E. Sillanp44n elimikerran,
historialliset romaanit Loistava Armfelt, It-
sevaltias ja keskeneriiseksi jiineen Pyhd
keuvdt. Lisaksi tuotantoon kuului matkakir-
joja ja runsaasti lehtiartikkeleita. Perustel-
lusti voi viittdi, ettd vinttikamari Mustaan-
salmeen avautuvine nikymineen oli Vaas-
kivelle vilttimiton kirjallisen tyon kannalta.
Kirjailija tarvitsi huvilan suhteellista eristy-
neisyyttd voidakseen tiydelleen upota kir-
joittamiseen. Vaaskiven kohdalla oli kyse
intensiivisestd keskittymisestd, jonka aikana
ulkoinen todellisuus pyyhkiytyi pois. Va-
paahetkindidn Vaaskivi hoiti puutarhaa ja
teki kidvelyretkid saarella. Luontohavainto-
jaan hin raportoi visymittd kirjeissdin."
Kamarinsa Vaaskivi sisusti tapansa mu-
kaan tarkasti. Italian-matkalta tehdyt maa-
laukset, kirjat, historialliset kartat ja kyntti-
linvalo loivat kirjoittamiselle otollisen tun-
nelman. "Oululainen Tusculumini” kuten
Vaaskivi itse asian ilmaisi. Hietasaaressa
syntyneet lukuisat kirjeet antavat kuvan kir-
jailijasta yksin autiolla saarella, eniten hi-

12. Eeva Vuorenpii 'Oulun kulttuuriviki ja Tatu Vaas-
kivi’, Kaleva 12.1.1993.

13. Eeva Vuorenpii 'Oulun kulttuuriviki ja Tatu Vaas-
kivi’, Kaleva 12.1.1993.

14, Veikko T. Tiitto 'Rakennetaan Vaaskiven museo’,
Kaleva 19.1.1993.

15. Jouko Maijala "Hivetkid, Oulun ns. kulttuurieliitti’,
Kaleva 15.1.1993.

16. Pettynyt kaupunkilainen ’Vaaskiven huvilan tu-
hoamista vastustettiin’, Kaleva 15.1.1993.

17. Takkapuutko taas loppu? "Vaaskiven talon jilkeen’,
Kaleva 17.1.1993.

18. MOT 'Vaaskiven muisto eldd’, Kaleva 20.1.1993.
19. Tatu Vaaskivi (1945) Kutsumus kirjeitd vuosilta
1927-1942, Martti Haavio (toim.), Porvoo: WSOY,
95-96.
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nen huomiotaan sai huvilan puutarha ja sen
pienet tapahtumat.? Naapurustossa kirjaili-
jan ja hinen runoilijapuolisonsa Elina Vaa-
ran kesdnvietto sen sijaan heritti huomiota
ja hyvintahtoista uteliaisuutta.

Henkilokohtaista kokemusta rakennuk-
sesta on vaikea vilittid muille. Kerrottuna
sen merkitys muuttuu. Tatu Vaaskiven ta-
pauksessa sdilynyt laaja kirjeenvaihto avaa
lukijalle kirjailijan Hietasaaren. Joskus pa-
ratiisimaisena joskus synkkini ja yksindise-
nd, saari, huvila ja puutarha muodostivat
hinen kirjeittensa kehykset.

?Qulu 2.7.36 Elina Vaaralle

Nyt on kovin himirid, mutta koetan
kirjoittaa, silld eiko totta: olet jo odottanut
kirjettd minulta. Istun ikkunan luona siini
rembrandtilaisessa hohteessa, jonka linsitai-
vas tdilld kehittdd auringonlaskun ja aamun-
koiton rajalla, silloin kun y& on syvin. Mutta
nyt sulavat kuusten siluetit pilviin, taivas on
harmaan tumma, puiden vilistd vilkkyy
kaistale yhtd himyistd vettd. Kaipaan miltei
vanhaa romanttista kynttilinvaloa... T44lld
ei luonnollisestikaan ole sihkod, ja kunhan
tulee elokuu, saan viettaa iltojani kaihomie-
lisen liekin hohteessa. Itse talokin on
topeliaaninen. Tdmi, jossa nukun ja teen
tyotdni, on ns. valkea kamari. Puuttuvat
vain aaveet, silld toistaiseksi en ole kuullut
enkd nihnyt mitdin hyperrealistista niiden
parinkymmenen kesin kuluessa, jotka olen
taalld viettdnyt...”?

?Oulu 26.8.40 Elina Vaaralle

... Nyt, kun syksy on pimea ja hiljainen ja
koko Hietasaari on kuin mikikin Bocklinin
Kuolemansaari, tdilld on kylld kovasti
kolkkoa, mikili astuu askeleenkaan ulos.
Mutta teen toiselta puolen juuri nyt ihmeen
uutterasti kirjaani — tuo kellastuva maisema,
mustanruskea vesi, tuulen 4ini ja eldinten
huudot ulkoa luovat semmoisen ajatusten
muurin minun ja papereitteni ympirille...”*

Pybd Kevdt -dokumentti kuvattiin Hietasaa-
ressa osin Vaaskiven huvilassa osin Kanniai-
sen huvilalla, joka oli paremmassa kunnos-
sa, ja jota vield asuttiin. Lyyli-tadin uskollis-
ta palvelijaa Kaisaa esitti Vaaskiven moni-
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vuotinen huvilanaapuri. Nainen, jonka
oman huvilan kaupunki oli lunastanut ja
myohemmin purkanut, kertoi Vaaskiven hu-
vilasta, joka heritti haastatellussa muistoja,
joissa Hietasaaren entisyys ja nykyisyys eli-
Vit rinnan.

”Sitten se Tatu meni naimisiin sen Elina
Vaaran kanssa. Ja Elina Vaara istu siind
(laiturilla), niilla oli kaunis ryky ja siini se
valakonen vene. Ja se katto ko meri niky
sinne. Ja 4itilld jai kaikki asiat tekemittd, ko
se tykkds hirvidsti runnoista, ja se istu
meijan rykylld ja katto sitid Elinaa. Ja siithen
tuli Kaarelan titiki, toinenki hyvikis, niilld
jai kaikki huusholliki tekemittd ko ne
vahtas Elina Vaaraa, eivikki kehanneet
menni sen kans puhumaan.

...Ja Tatu huuti aina, ettd Terveisii
Kanniaisen-titi Helsingista, terveisida Paivia.
Ja maikin huusin, ettd piivdd Tatu, mutta ei
se mua kattonukkaan, mii olin vield liian
lapsi. Ja sitten se kerran huusi, ettd Kanniai-
sen-titi: mind teen Sillanpaastd elaminker-
ran. Ja niihdn se tekikin sitten. Minid assuin
vinttikamarissa, mulla oli ikkuna auki. Siini
oli pikkusen matkaa, oli yks talo siini
vilissd ja sitten oli niitten vinttikamari ja
ikkuna auki. Ja se konneen naputus kuulu
aina siitd, yonki se kirjotti.

Se pelekis sottaa, se ei voinu kaupungis-
sa asua, niin se jdi talaveksi. Kylldhidn se oli
kylymi se huusholli... Ja Lyyli-tatin piti tulla
mukkaan ja Kaisan tietenki laittamaan
ruokaa. Sielld se oli ja sinne se tais kuolla-
kin. Joku kysy, ettd mihin se kuoli, niin
mind sannoin, ettd minusta se kuoli pele-
koon. Se oli lilan semmonen... taiteilija, etti
se halus ellaa...”®

Kaupunki antoi vuodesta 1945 huvilapals-
toille lyhyiti usein vain vuoden mittaisia
vuokrasopimuksia. Tastd johtui, etteivit
vuokralaiset uskaltaneet investoida omista-
miensa rakennusten kunnossapitoon. Vuok-
ralaisten lihdettyd uusia asukkaita ei enda
otettu. Vaaskiven huvilan tavoin monet
muut Hietasaaren rakennukset jaivit tyhjil-
leen ja joutuivat ilkivallan kohteiksi. Kau-
punki purki huonoon kuntoon piistetyt
huvilat kaikessa hiljaisuudessa. Rakennus-



ten mukana katosivat vuosikymmenien ajan
huolella hoidetut puutarhat.

En mini usko, etti siti omenapuutakaan
ennii on, sehin kukkis nyt olis jo iso ja
komia, tai nythin ois jo omenoita. Enki
mai sitd (omaa huvilaa) en4did surrut, kun
sielld revittiin jo ikkunat ja ovet kaikki, kun
mii en paissy ennii sinne kdymiin. Niin
kauan ko me pdistiin, niin istuttiin ulukona
ja juotiin kahvia. Ja sitten (kaupunki)
ilimotti, etti valitettavasti tiytyy purkaa, ettd
siitd tullee puistoalue. Niin aatella, se on
kaikki pantu pois. Se oli valamis puisto. Ja
mind oon sanonu kaupungille, etti sield on
semmosia (taloja), joita te ette saa havittdi.
Ettd pittda jaahi jotakin Hietasaaresta. ...
Niin hivitettiin kaikki. Puut oli puoliksi
kaatuneet, risuja joka paikka tdynni. Ei ollu
mittddn siistitty, oli vaan viety koko talo
pois.”

Haastatellun puheessa kirjailija Vaaskivi
kuuluu yhteen asumansa huvilan kanssa.
Molemmat olivat liian hauraita, ne eivit
kestineet kovia aikoja joita joutuivat eli-
main. Kirjailijan kohtaloksi koitui yritys
lievittiid sodan aiheuttamaa ahdistusta saa-
tavilla olleilla ladkkeillda. Huvilasta, joka oli
tarjonnut Kirjailijalle rauhallisen turvapai-
kan, tuli lopulta taloudellisista vaikeuksista
ja huonosta terveydestd kirsineen Vaaski-
ven kuolinpaikka.

Huvilan tuhona oli vuoden 1969 asema-
kaava, jossa Mustansalmen rannat merkittiin
puistoalueeksi.?® Kaupungin lyhytnikoinen
toiminta omistamiensa rakennusten suhteen
viimeisteli tyon. Haastateltu, joka oli vietti-
nyt lihes kaikki eliminsi kesit Hietasaa-
ressa, suri seki kirjailijaa ettd huvilaa, joka
oli sailyttinyt monia hinelle tirkeitd muis-
toja. Erityisesti hian ihmetteli kaupungin
halua purkaa korjauskelpoisia rakennuksia,
joiden tilalle ei kuitenkaan rakennettu lu-
vattua puistoa. Hin oli saanut seurata lihel-
tdi nuoruutensa eldvin kaupunginosan
muuttamista hylatyksi ryteikoksi.

Tuuli kddntyy -
Hietasaaren uusi elama
Tapahtumasarja, sellaisena kuin se julkises-
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sa keskustelussa ilmeni, her4ttdd viistimat-
td kysymyksii siitd, kuinka avoimia ja de-
mokraattisia ne prosessit ovat, joissa raken-
netun kulttuuriympiriston siilyttimisesti
piddtetdin. Vaikutelmaksi jaa, etteivit luot-
tamushenkilot tienneet, mistd he todella
paittivat antaessaan rakennuksille purkulu-
pia. Samoin kaupunkilaisten vaikutusmah-
dollisuudet nayttaytyvit hyvin rajoitetuilta.
Mielipiteen ilmaiseminen oli vapaata mutta
sen vaikutukset jdivit vihdisiksi. Huolimat-
ta siitd, ettd Hietasaaren alueen kulttuuri-
historialliset arvot oli tunnustettu jo 1980-
luvulla, jatkui rakennusten purkaminen
1990-tuvulla. Vield vuoden 1969 asemakaa-
vaa laadittaessa Hietasaaren rakennusten
arvostus oli yleisesti alhainen. 1990-luvulle
tultaessa tilanne oli kuitenkin suuresti
muuttunut. Yksityishenkilot olivat valmiita
kunnostamaan tyhjilleen jadneiti rakennuk-
sia omalla kustannuksellaan. Rakennusten
idn ja historian tuoma lisdarvo oli jilleen
tehnyt niistd haluttuja asuinpaikkoja.
Rakennettu kulttuuriympiristo kisitteeni
ei viittaa yksin ajallisesti kaukaiseen men-
neisyyteen. Viimeisen 30 vuoden aikana
kisitys kulttuuriympiristostd on laajentunut
yksittiisistd kohteista kisittimidin koko ih-
misen muokkaamaan ympiriston. Myos
kulttuuriympariston siilyttimisessa nako-
kulma on siirtynyt yhteniisiin ympiristdihin
ja kokonaisuuksiin. T4ma laaja nikemys on
jossain mairin heijastunut myos viranomais-
ten Hietasaaren rakennuskannasta tekemiin
arvioihin. Viimeisimmissd vuoden 1999
asemakaavassa alueen historia kesidhuvila-
ja asuinalueena otettiin huomioon ja hyvik-
syttiin osaksi saaren tulevaisuutta. Osa sdds-
tyneisti kesihuviloista péddtettiin sailyttaa.
Vaaskiven huvilan kohdalla suunnan muu-
tos tuli kuitenkin liilan myohdian. Timakiin

20. Vaaskivi viittaa todennikoisesti Ciceroon, jonka
huvila sijaitsi lahelld Tusculumin kaupunkia. Vaaskivi
(1945) 205-207.

21. Vaaskivi (1945) 95-96.

22. Vaaskivi (1945) 240.

23. Haastattelu, nainen s. 1919, 5.8.2005. Ulla Pohja-
mon arkisto.

24. Haastattelu, nainen s. 1919, 5.8.2005. Ulla Pohja-
mon arkisto.

25. Toppilansalmi — Hietasaari rakennusinventointi
1992 (1993).
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pditos ei tosin ole turvannut kaikkien jil-
jelle jiineiden rakennusten tulevaisuutta.
Useat sindnsi vaatimattomat mutta historial-
lista kokonaisuutta tukevat rakennukset
ovat jadneet uuden kaavan tarjoaman suo-
jan ulkopuolelle.

Kaupungilla ei ole vain yhtd historiaa
vaan monia historioita. Kaupungin paikat
ja tilat ovat muovanneet sielld asuvien ih-
misten elimii yhta lailla kuin ihmiset ovat
muovanneet rakennettua kaupunkia. Hieta-
saaren historiassa asukkaat, suunnittelijat ja
satunnaiset kesdnviettdjit ovat kaikki omal-
ta osaltaan muokanneet aluetta nykyisen
kaltaiseksi. Puheissaan ja kirjoituksissaan
keskusteluun osallistujat rakentavat Hieta-
saarta yhi uudestaan. Samalla saari on jit-
tanyt jalkensd heihin jokaiseen. My6s Tatu
Vaaskivi, jonka elimissi Hietasaarella oli
keskeinen merkitys, jitti paikalle perinton-
sd, joka hinen jilkeensi alkoi jossain maa-
rin eldi omaa elimiinsi. Tissdkin tapauk-
sessa rakennus muutti ihmistd ja ihminen
rakennukseen liitettyja merkityksii.

Vield purkamisensa jilkeenkin Vaaskiven
huvila eldi julkisissa ja yksityisissd keskus-
teluissa. Rakennuksen tyhjiksi jidneestd
tontista on jopa muodostunut epivirallinen
pyhiinvaelluskohde.? Jaettu suru hukatuis-
ta mahdollisuuksista koskettaa laajemmin
Hietasaaren vanhojen rakennusten tilannet-
ta. Toisaalta kokemus tapahtuneesta via-
ryydestd ja asiasta kdyty keskustelu ovat
yhdistineet ihmisid puolustamaan jiljella
olevien rakennusten arvoa.

Hietasaaren huviloita koskeneen julkisen
keskustelun kiinnittyminen 1990-luvun alus-
sa juuri Vaaskiven huvilaan vetad huomion
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niihin rakennuksiin, joiden arvoista ei ollut
mahdollista keskustella kaytossi olleilla ki-
siteilld, tai joiden ilmaisemiseen ei tuntunut
loytyvian sopivia argumentteja. Useimpien
alueen rakennusten kohdalla toisin kuin
Vaaskiven huvilan tapauksessa ei voitu ve-
dota kansallisesti merkittiviin henkil6on.
Huviloiden arkkitehtoniset piirteet saattoivat
tuntua vaatimattomilta rakennustaiteen merk-
kiteoksiin verrattuina. Alueen ja rakennus-
ten historiallisesti kerrostunut luonne olisi
kuitenkin mahdollista nihd4 voimavarana.

Nikokulman moniddnisyys avaa vaihto-
ehtoisia nikemisen tapoja aiemmin kapeas-
ta nakokulmasta kirjoitettuun kaupungin
historiaan. Hietasaaren asema yhtd aikaa
sosiaalisesti keskeiseni kaupungin paik-
kana ja toisaalta sen reuna-alueena antaa
uuden nikokulman koko kaupunkiin. Hie-
tasaaren vanhat ja uudet rakennukset voivat
toimia kaupungin muistina, jos niiden sii-
lyttamit tarinat saavat 44nen. Kaupunkitilan
kayttdjien nikdkulman esiin tuominen haas-
taa suunnittelu- ja viranomaisldhtoisen na-
kemyksen kaupungista. Kaupunkitilaan
liittyvien ristiriitaisten nikemysten esiin
nostaminen tekee nikyviksi kaupunkitilan
kayttod sddntelevin vallan. Valtasuhteiden
tekeminen nikyviksi kyseenalaistaa itses-
tadnselvyyksid ja antaa tilaa vaihtoehtoisille
toimintatavoille ja historioille. Historiallisen
moniddnisyyden tulkinta avaa mahdolli-
suuksia vaihtoehtoisten toimintatapojen
loytimiseen. '

26. Haastattelu, nainen s. 1955, 13.7.2005. Ulla Pohja-
mon arkisto.
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ESKO SALMINEN

Vuoden 1918 sota
herattaa lisaa
keskustelua

Marko Tikka arvosteli Historiallisessa Aika-
kauskirjassa 1/2008 Esko Salmisen teoksen
Padttymédton sota 1918. Siséllissota julkises-
sa sanassa 1917-2007. Salminen kommentoi
Tikan arviota.

B Marko Tikka arvosteli tarkoitushakuisin
ja kevein perustein teostani. Tallaisiin kirja-
arvosteluihin ei kannattaisi vastata, ellei
kyseessi olisi Historiallisen Aikakauskirjan
kaltainen arvovaltainen foorumi. Jo kirjoi-
tuksensa alussa Tikka esittdd viitteen, jonka
mukaan mini olen oman teokseni alkajai-
siksi tuonut esille sen, miten vuoden 1918
sota tulisi tulkita. Mihin tillainen viite tut-
kimukseni "lihtokohdasta” perustuu? Entd
toinen, vahvasti liioiteltu viite kirjan avoi-
mesta poliittisesta asenteellisuudesta?
Olisin my0s, Tikan kannanottojen mu-
kaan, tuonut kirjani alussa esille "lopullisen
totuuden” vuoden 1918 sodasta ja ndin nau-
lannut tutkimukseni sithen! Kaikki ndmi
viitteet osoittavat, ettd Tikka ei ole lukenut
kunnolla koko kirjaani — tai on vain katsel-
lut siitd omiin leimaamistarkoituksiinsa so-
pivia kohtia. Sodan molempien osapuolten-
han, niin punaisten kuin valkoistenkin,
lihtokohdat ja tavoitteet sekd sodan jilki-
kuva on pyritty tuomaan esiin massiivisesta

v

aineistosta mahdollisimman tasapuolisesti.

Olen aiemmin arvostanut Marko Tikkaa
puolueettomana ja ammattitaitoisena tutki-
jana. Nyt Tikka kuitenkin sisillyttda kirjoi-
tukseensa joitakin tyhjanpiiviiseen yliopis-
toliturgiaan kuuluvia heittoja. Niiden perus-
teella Tikka sitten syyttdd teostani analyyt-
tisyyden puutteesta. Mink4inlaista analyysid
tutkimukseni tavoitteista, metodista, laajas-
ta lihdepohjasta tai sisillostd ei Tikka itse
tarjoa. Liioin hin ei riittdvisti ota huomioon
esipuheessa esitettyjd tyon metodia ja ta-
voitteita eikd suhteuta niitd kirjan sisil-
téon.

Tikka ei myods mitenkddn huomioi siti,
ettd julkista sanaa koskevassa mielikuvahis-
toriassani tarjotaan ensimmiinen perussel-
vitys tastd tutkimattomasta aihepiiristd aika-
vililld 1917-2007. Tutkimusmateriaali kisit-
tid ko. ajalta kirjallisuuden, lehdistén, po-
litiilkan ammattilaisten, valtion johtajien ja
tutkijoiden tekstien analyysin. Materiaali
perustuu niin maan arvovaltaisimpiin kir-
joittajiin. Tekstien perusteella hahmotetaan
pitkidn aikavilin kuva sisillissodan vaiku-
tuksesta myohempiin kriiseihin, Suomen
politiikkkaan seki kansalaisten mieliin 1918
sodan alkamisesta nykypaiviin.

Tikkaa ndyttidd drsyttineen myos se, ettd
olen arvostellut uusinta, sisillissotaa koske-
vaa tutkimusta siitd, ettd ko. t6itd on paljol-
ti tehty “hivinneiden ehdoilla”. Joidenkin
johtavien lehtien mukaanhan Suomessa on
paljolti piissyt vallalle "punertava puolito-
tuus” sisillissodasta. llman erityistd tutki-
mustakin on helppo havaita esimerkiksi se,
ettd mediassa on nyt sodan 90-vuotismuis-
ton yhteydessi esitetty laajasti valkoisten
tekemii surmia, sotaa edeltineen ja sen ai-
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kaisen punaisen terrorin jiddessi vihem-
malle huomiolle. Tissi tietysti todettakoon,
ettd tutkimus ja media voivat vapaassa
maassa valita suvereenisti aiheensa ja ta-
voitteensa my9s vuosien 1917-1918 kohdal-
la.

Kritiikkini on lisiksi koskenut sitd, ettid
yli 36 000 uhria vaatineen vikivaltaisen ka-
pinan syisti ja arvopohjasta on viime aikoi-
na yleensi vaiettu. Esimerkiksi Martti Hii-
ki6 on huomauttanut Helsingin Sanomissa,
6.4.2008, ettd vuoden 1918 sodan historian
kisittely on alkanut usein vasta siitd, kun

JUKKA LINDSTEDT

Tarkennus

Heikki Ylikangas vastasi Historiallisen Aika-
kauskirjan numerossa 1/2008 Pasi Tuunaisen
kirja-arvioon (HAik 4/2007). Jukka Lindstedt
tarkentaa haneen kohdistuvia véitteita.

B Ripeiliikkeisend miehend Ylikangas
kiytti vastineensa yhteydessi tilaisuutta hy-
vikseen heitellikseen piikkejd myds suun-
taani. Ylikankaan suuhuni laittamalla poh-
diskelulla, jonka muka olisin esittinyt 5.12.
2007 pidetyssid seminaarissa, ei kuitenkaan
ole mitiidn yhteyttd seminaarissa pitimini
alustuksen kanssa enki ole sellaista muu-
allakaan esittinyt.

Ylikangas ilmoittaa minun viitelleen ri-
kosoikeudessa, ei siis oikeushistoriassa.
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SDP:n aloittama punakaartien hyokkaysso-
ta kidintyi perdidntymiseksi ja tappioksi, ja
sodan aloittajista eli laillisen hallituksen
vastaisen kapinan tekijoistd tuli sodan uh-
reja.

Lisiksi on pyritty vaikenemaan siiti, etti
valkoisten voitto pelasti Suomen itseniisyy-
den, kansanvallan ja samalla parlamentaris-
min. Nimi seikathan useat johtavat histo-
rian tutkijat ja SDP:n omat johtavat poliiti-
kotkin ovat eri yhteyksissd ja eri aikoina
tunnustaneet.

Oppiaineiden rajat eivit tiedekunnassamme
olekaan kovin jyrkit. Tilli kertaa Ylikan-
kaan muisti kuitenkin pettid. Vastaviitti-
jindni toimineen oikeushistorian professori
Jukka Kekkosen lausunnon mukaan Kkirja
kuuluu "olennaisimmilta osiltaan” oikeus-
historian alaan. Arvosanalautakunta otti lih-
tokohdaksi oikeushistorian oppiainekohtai-
sen arvosanakaytinnon ja totesi, ettd kirjas-
sa on myos selkeitd kriminologisia, oikeus-
sosiologisia ja rikosoikeudellisia painotuk-
sia. Arvosanalautakunnan muodostivat
professorit Eero Backman, Jukka Kekkonen
ja Heikki Ylikangas. Mainittakoon vieli, ettd
kirjani laajasti HAlk 3/1999:ssd esitelleen
Heikki Halilan mukaan tyd on oppiaine-
luokitukseltaan ja sisilloltddn oikeushisto-
riallinen.

Mitid itse asiaan eli kesin 1944 tapahtu-
miin ja Ylikankaan niitd koskeviin tulkintoi-
hin tulee, esitin arvioni niistd toisessa yh-
teydessi.



SYVALUOTAUS

SEPPO HENTILA

Pitkat jaahyvaiset
Saksan kysymykselle

Heinrich-August Winkler sanoo, etté histo-
rioitsijan on osattava kertoa, miksi, ja ennen
kaikkea miten, kaikki oikeastaan tapahtui.
Mutta vieldko siihen tarvitaan 1200-sivuista
kansallista suurkertomusta? Eiké sellaisten
aika ole jo ohi? Professori Seppo Hentila to-
teaa arviossaan, etta Winklerin suurteos on-
nistuu torjumaan taméansuuntaiset epailyt.
Hentildn mielestd se on vuosituhantemme
alun merkittiavin Saksan historian yleisesi-
tys.

B Saksa oli viime vuosisadalla levoton val-
takunta. Poliittinen jirjestelmi vaihtui nelja
kertaa: 1918, 1933, 1945 ja 1990 — viimeksi
tosin vikivallattomasti ja vain osassa Sak-
saa, kun DDR sulautui kylmédn sodan pait-
teeksi Saksan liittotasavaltaan. Berliinin
Humboldt-yliopiston emeritusprofessorin
Heinrich August Winklerin mukaan Saksan
rauhattomuus johtui siitd, ettd se ei ollut
niin kuin "ldnsi”, Englanti tai Ranska. 1800-
luvulla Saksa lahti kulkemaan omaa erillis-
tietddn ja ylenkatsoi pitkddn linnen poliit-
tista kulttuuria.!

Saksan erillistie (Sonderweg) ei Winklerin
mukaan suinkaan tarkoita sitd, ettd jonkin
maan, Englannin tai Ranskan — tai yleisem-
minkiin “linnen” — historiallinen kehitys
olisi sellaisenaan jokin ideaalimalli tai "nor-
maalitie”. Mutta "linsi” on hinen mielestdan

v

olemassa selvisti tunnistettavana arvoyhtei-
séni, jonka juuret juontavat Yhdysvaltain
itseniisyysjulistukseen 1776 ja Ranskan val-
lankumoukseen 1789. Tistd poliittisesta
kulttuurista, linnen arvoyhteisosti, Saksa
sanoutui 1800-luvulla tietoisesti irti. Siksi se,
kuten Winkler tiivistdd, myohistyi kaksin-
kertaisesti: ensin kansallisvaltion luomises-
sa ja sitten demokratian vakiinnuttamises-
sa.

Ratkaiseva askel erillistielle tehtiin Frank-
furt am Mainissa 1848-49 pidetyssd Saksan
kansalliskokouksessa. Sielld ei kyetty perus-
tamaan “linsieurooppalaista” liberaalia kan-
sallisvaltiota. Pdinvastoin Saksassa tapahtui
aristokraattisen eliitin "vallankumous yl-
hiiltd”. Saksan yhdistivit ruhtinaat, jotka
perustivat 1871 Preussin johdolla autoritaa-
risen keisarikunnan. Miksi ndin tapahtui?
Winklerin vastaus on tiivistien timi: Teol-
listuminen ei luonut Saksaan itsetietoista
porvaristoa, jolla olisi ollut omaa poliittista
kunnianhimoa. Se peri arvonsa ja asenteen-
sa pdidosin vanhalta aristokratialta. Niin
Saksasta puuttui lihes tyystin se dynaami-
nen yhteiskunnallinen voima, joka Englan-
nissa, Yhdysvalloissa ja ehkd hieman vi-
hemmaissd miidrin myods Ranskassa toimi
moottorina, kun teollistuva yhteiskunta mo-
dernisoitui.

1. Heinrich August Winkler, Germany: The Long Road
West. Oxford University Press, Oxford. First Volume
1789-1933, 2006, 599 s.; Second Volume 1933-1990,
2007, 600 s. Kidntinyt Alexander Sager (saksankieli-
nen alkuteos Der lange Weg nach Westen. C. H. Beck
Verlag Miinchen, Bd. 1: Deutsche Geschichte vom
Ende des Alten Reiches bis zum Untergang der Wei-
marer Republik, 1999; Bd. 2: Deutsche Geschichte
vom Dritten Reich bis zur Wiedervereinigung, 2000).
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Vallankumous ylhaalta

Saksan keisarikunnasta tuli Winklerin mu-
kaan merkillinen sekoitus: yhtdiltd se oli
erittdin korkealle kehittynyt teollinen ja tek-
nisesti innovatiivinen kapitalismi, mutta toi-
saalta yhteiskunnan henkisti rakennetta
dominoivat vanhat, feodaaliajalta periisin
olevat instituutiot, arvot ja elimintavat.
Saksan poliittisen modernisoitumisen jil-
keenjidineisyyden ja suhteellisen nopean
taloudellis-teknisen edistyksen vilinen kui-
lu ja episuhta oli ammottava.

Siitd aiheutunut jannite synnytti jatkuvas-
ti sisdpoliittista levottomuutta, se teki Sak-
san poliittisesta jirjestelmistd epivakaan ja
valtakunnan ulkopolitiikasta hyodkkiddvin.
"Linnessd” porvaristo taisteli feodaalista
aristokratiaa ja sen luomaa autoritiiristi
valtiota vastaan. Tdllaista klassista porvaris-
toa ei Saksan historia tunne. Teollistuminen
— joka Englannissa ja Yhdysvalloissa oli po-
liittisia oikeuksia vailla olevan porvariston
alkuperiinen saavutus — oli Saksassa “val-
lankumous ylh4ilta”... Koska Saksan porva-
risto oli alusta lahtien porvaristoa vain val-
taapitdvien, erityisesti Preussin aristokratian
armosta, se ei koskaan esittinyt mitiin
omia poliittisia valtavaatimuksia. Pidinvas-
toin Saksan porvaristo alistui poliittisesti,
sosiaalisesti vanhalle feodaaliselle kerrok-
selle, jonka olisi Englannin esimerkin mu-
kaan pitinyt olla porvariston vastustaja.

Saksan kansallisen liikkeen suhteesta
oman maan historiaan ja kulttuuriin tuli mil-
tei irrationaalisella tavalla epikriittinen. Si-
vistysporvaristo vakuuttui siitd, ettd keisari-
kunnan perustuslaillinen monarkia ja kans-
leri Otto von Bismarckin luoma patriarkaa-
linen sosiaalivaltio olivat Saksalle siunauk-
seksi. Vahva, puolueiden ylipuolella oleva
valtioauktoriteetti, arvostettu ja tehokas vir-
kakoneisto seki ylhiilta piin tehdyt refor-
mit turvasivat parhaiten yhteiskuntarauhan.
Saksalaiset uskoivat, ettid heiddn oman kult-
tuurinsa, tieteensd ja taiteensa saavutukset
olivat korkeammalla tasolla kuin Ranskan
tai Englannin.

Ylemmyydentunne ja voitonvarmuus oli-
vatkin ensimmaiseen maailmansotaan saak-
ka Saksan erillistien kulmakiviid. Kun suur-
valtojen herruuskilpailu elokuussa 1914
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puhkesi maailmansodaksi, Saksa piitti lo-
pullisesti ratkaista kilpailun linnen kanssa
voitokseen. Mutta "varma voitto” kddntyi
katkeraksi tappioksi ja keisarikunta luhistui
marraskuussa 1918. Maailmansodan voitta-
jat sanelivat Versailles'n rauhansopimuksen
ehdot, joita Saksassa pidettiin yleisesti noy-
ryyttdvini ja rauhaa hipeirauhana. Loukat-
tu kansallistunto kiintyi kohtalokkaalla
tavalla sisd4npdin ja suuntautui menneisyy-
teen. Vahva valtakunta sortui, mutta sen
idea siilyi.

Winkler panee suuren painon valtakun-
tamyvytille, joka tarkoitti haavetta yhdesti
vhteniisestd Saksan valtakunnasta. Bis-
marckin ratkaisu, Itdvallan jittiminen kei-
sarikunnan ulkopuolelle, oli perustaltaan
piensaksalainen. Suursaksalainen ratkaisu,
jossa my0Os Itdvalta olisi ollut mukana, ei
ollut 1871 poliittisesti mahdollinen. Kun sit-
ten Hohenzollernien ja Habsburgien keisa-
rikunnat olivat 1918 sortuneet, kaikki mer-
kittavat poliittiset ryhmit ddrioikealta diri-
vasemmalle niin Saksassa kuin Itdvallassa-
kin kannattivat kukin omista lihtékohdis-
taan suursaksalaista ratkaisua. Itse asiassa
sosialistit ajoivat sitd kaikkein innokkaim-
min. Vain voittajavaltojen veto esti “suursak-
salaisen” tasavallan muodostumisen saksan-
kieliseen Eurooppaan ensimmiisen maail-
mansodan jilkeen.

Weimarin tasavallasta tuli monien saksa-
laisten kaipaaman vahvan valtion tdysi vas-
takohta. Sen perustuslakiin ympitty parla-
mentaarinen demokratia ei kerta kaikkiaan
ndyttinyt sopivan Saksalle. Selitys loytyi
jalleen Saksan erillistiestd. Kriittisid #4nid
esiintyi Weimarin tasavallan aikana vihin
ja niitd kuuntelivat harvat. Liberaali yhteis-
kuntafilosofi Max Weber puhui 1920-luvun
alussa saksalaisen porvariston “feodalisoi-
tumisesta”, joka sai ensin Preussin ja myo-
hemmin Saksan keisarikunnan virkakoneis-
tossa, oikeuslaitoksessa, armeijassa ja kou-
lulaitoksessa vahvat institutionaaliset puit-
teet. Feodalisoitumisella Weber tarkoitti
tiettyjen esiteollisen ajan arvojen ja menta-
liteettien periytymisti vanhalta eliitiltd por-
varistolle. Itse asiassa Weberinkin tulkinta
pohjautui Sonderweg-tyyppiseen ajatteluun,
mutta toisin kuin Weimarin tasavallan kon-



servatiiviset historioitsijat, hdn piti Saksan
kehityksen poikkeavuutta sen onnetto-
muuksien syyni.

Demokratian heikkoudesta hyotyivit ta-
savallan vastustajat: kansalliset konservatii-
vit ja pian my0s kansallissosialistit. He kiyt-
tivat hiikiilemittd saksalaisten kolhiintu-
nutta ylemmyydentuntoa revansistisen ul-
kopolitiikkansa perusteluna. Jos jokin Sak-
san Alymystod ja Hitlerid yhdisti, se oli
valtakuntamyytti. Vuonna 1938 Hitler teki
haaveesta totta ja liitti Itivallan valtakun-
taan, mutta siitd valtakunnasta ei tunnetus-
ti tullut pitkdikaistd.

Erillistieta kolmanteen
valtakuntaan
Vuoden 1945 katastrofin jilkeen erillistiestid
haettiin selitysta Saksan sortumiselle kan-
sallissosialistiseen diktatuuriin. Tulkintamal-
li pysyi samana, vain sen etumerkki vaihtui.
Erillistie ndyttdytyi nyt jatkuvien onnetto-
muuksien sarjana, jonka pididssi odotti vuo-
den 1933 musta aukko. Itse asiassa koko
edeltivi Saksan historia 1800-luvun alusta
lihtien muodostui tilli tavoin "kolmannen
valtakunnan” eriidnlaiseksi esihistoriaksi.
Kriittiseen Sonderweg-tulkintaan perus-
tuvasta historiankisityksesti tuli 1960-luvul-
la liittotasavallan vasemmistoliberaalin ja
sosiaalidemokraattisen nuoren dlymyston
historiallisen itseymmairryksen kulmakivi ja
keskeinen historiapoliittinen argumentti.
Tuon sukupolven johtavia tulkkeja olivat
Jiirgen Habermas ja Ralf Dahrendorf. Sithen
lukeutui myos nuorten historioitsijoiden
ryhmi, joka alkoi kutsua omaa lihestymis-
tapaansa yhteiskuntahistorialliseksi (Gesell-
schafisgeschichte) ja menetelmainsi histo-
rialliseksi yhteiskuntatieteeksi. Ryhmén kak-
si kansainvilisesti tunnetuinta edustajaa
ovat 1960- ja 1970-luvulla Bielefeldin yli-
opistossa vaikuttaneet Hans Ulrich Wehler
ja Jurgen Kocka. Samaan ryhmiin kuuluu
my®s historioitsija Heinrich August Winkler.
Poikkeuksellisen laajassa tuotannossaan hin
on kisitellyt kansakunnan ja demokratian
suhdetta Saksassa sekd 1800-luvulla etti eri-
tyisesti Weimarin tasavallan aikana.?
Sonderweg-tulkinnasta tuli 1960-luvulla
tirkein Saksan liittotasavallan ammattihis-
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torioitsijakuntaa jakava tekiji. Jako oli sel-
keisti poliittinen. Sonderweg-tulkinnan
vastustajat sijoittuivat pddosin porvarillisen
kentin oikealle laidalle, kannattajat puoles-
taan olivat liberaaleja ja vasemmistolaisia.
Niin sanotussa Historikerstreitissa 1986-87
ne historioitsijat, jotka kannattivat Ernst
Nolten keskeistd viitettd (juutalaisvainot
olivat Saksan historiassa poikkeus, ei-sak-
salainen vaan pikemminkin “aasialainen
teko”), eivit tietenkdin hyviksyneet myos-
kain Sonderweg-tulkintaa.

Erillistieteesin arvostelijat vastustivat kii-
vaasti etenkin viittimii, jonka mukaan
Saksan historia olisi kohtalon lailla ja ennal-
ta méidrittynd jatkunut Preussista kolman-
teen valtakuntaan. Vuoden 1945 jilkeen
varsinkin konservatiiviset historioitsijat oli-
vat koettaneet todistaa, ettd Hitler oli Sak-
san historiassa poikkeus, onneton tyotapa-
turma, ja kolmas valtakunta tdssi mielessi
on ollut itse asiassa Saksan ainoa "Sonder-
weg”.

Ongelmallisena arvostelijat ovat pitineet
myo6s kisitettd linsi. Kdytinnossihin silld
tarkoitetaan Ranskaa ja Englantia, joihin
Saksaa alituisesti verrataan. Jotta Saksan ke-
hitys voitaisiin mairitelld poikkeavaksi eril-
listieksi, tulisi Englannin ja Ranskan kehi-
tyksen olla "normaalia”. Pelkistidn nididen
kahden linsimaan viliset erot olivat niin
suuret, ettei mitiin normaalia tai "tyypillis-
td” historiaa voi tietenkidin olla olemassa.
Saksan onnettomuuksien ymmartiminen
erillistieksi, jolta oli nyt palattu, oli Winkle-
rin mukaan hinen sukupolvensa linsisak-
salaisille henkisesti erittdin tirked asia. Sak-
san erillistien tunnustaminen merkitsi katu-
musta ja valmiutta hyvitykseen, paluuta
vuosisatojen mittaiselta harharetkeltd. TAmi
auttoi saksalaisia jilleen nousemaan va-
pautta ja rauhaarakastavien eurooppalaisten
sivistyskansojen joukkoon. Se loi my&s pe-
rustan kolmannen valtakunnan rikosten

2. Heinrich August Winkler, Von der Revolution zur
Stabilisierung. Arbeiter und Arbeiterbewegung in der
Weimarer Republik 1918-1924; Der Schein der Nor-
malitdit. Arbeiter und Arbeiterbewegung in der Weima-
rer Republik 1924-1929; Der Weg in die Katastrophe.
Arbeiter und Arbeiterbewegung in der Weimarer Repu-
blik 1929-1933. Dietz, Berlin-Bonn 1983, 1984,
1987.
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avoimelle kisittelylle ja yleisemminkin sel-
laiselle politiikalle, joka otti tietoisesti vaa-
rin vuoden 1945 opetuksista.

Saksan onneton Sonderweg piittyi siis
Winklerin mukaan vuoteen 1945; silloin
Neuvostoliitto ratkaisi radikaalilla tavalla
Elben itipuoleisen ongelman Saksan histo-
riassa. Saksan liittotasavalta omaksui vuo-
den 1949 jilkeen nopeasti entisten lintisten
vihollistensa poliittisen kulttuurin. Siitd tuli
ensimmiisend saksalaisena valtiona vahva
demokratia ja kiinted osa linttd. Integroitu-
mista vauhditti kylmidn sodan syttyminen;
linsi tarvitsi kommunismin torjumiseen
vahvaa Linsi-Saksaa. Liittotasavallasta tuli
pian sekd Naton jisen ettd yhdessid Ranskan
kanssa nykyisen Euroopan unionin edelti-
jien kantava voima.

Winklerin mukaan se, ettd Saksan liitto-
tasavalta otti vastuun uuden eurooppalaisen
yhteisdmallin rakentamisesta, tarkoitti luo-
pumista vanhakantaisesta nationalismista.
Sen korvasi uudenlainen ”postnationalisti-
nen” ajattelumalli, joka kiinnittyy yhteisiin
eurooppalaisiin arvoihin. Silti liittotasavalta
kirjasi perustuslakiinsa Saksan jilleenyhdis-
timisen. Winkler sanoo, etti sen linsi kui-
tenkin oli velkaa Iti-Saksaan rautaesiripun
taakse jiineille maanmiehilleen, vaikka
kautta kylmin sodan jilleenyhdistyminen
oli pelkkd kaukainen poliittinen utopia.
Kun utopiasta tuli 1990 yllittien totta, Sak-
sa teki kaikkensa torjuakseen epdiilyt, ettid
se aikoisi kohottaa poliittista profiiliaan
niin, ettid se vastaisi paremmin valtakunnan
uutta kokoa. Saksan paluu Euroopan kes-
kustaan ja piddkaupungin siirto Reiniltid
Spreelle, Bonnista Berliiniin, oli joka tapauk-
sessa geopoliittisesti laajakantoinen ratkai-
su. Itd sai Euroopassa ilmansuuntana enem-
min painoa. Berliinistd tuli jilleen, kuten
se oli ollut 1800-luvulla ja 1900-luvun alus-
sa, Itd- ja Linsi-Euroopan vilisten yhteyk-
sien tidrkein vilittdja. TAmi rooli vahvistui
vuonna 2004 toteutuneen Euroopan unio-
nin niin sanotun itilaajentumisen ansiosta.

Vaikka Saksan Sonderweg oli Winklerin
mukaan péittynyt vuoden 1945 perikatoon,
Saksan kysymykselle voitiin jittdd lopulliset
jidhyviiset vasta vuonna 1990. Kun Saksa
yhdistyi, se tapahtui jilleen piensaksalaisel-
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ta pohjalta. Itdvallan mukaantulo oli niin
taydellisesti menettinyt historiallisen mer-
kityksensi, ettei se noussut esiin edes teo-
reettisena vaihtoehtona. Winkler sanoo, etti
samoin oli kdynyt myo6s vanhakantaiselle
nationalismille; sen oli korvannut Saksan
uusi postnationalistinen vastuu yhteisen eu-
rooppalaisuuden rakentamisesta. Winkler
puhuu jopa saksalaisten velvollisuudesta
kehittdd uusia kansakunnan ja kansallisval-
tion ylittdvid ratkaisumalleja esikuvaksi
koko Euroopalle. Sen saksalaiset ovat vel-
kaa edellisten sukupolvien pahoista toisti.

Saksan ja Puolan vilinen historiapoliitti-
nen nahistelu, joka on viime vuosina vain
entisestadn kiihtynyt, on kuitenkin selkei
osoitus siitd, ettd tdlld ulottuvuudella ”Sak-
san-kysymys” eldd ja voi hyvin. Viimeksi
vuosi sitten poliisi joutui rauhoittelemaan
puolalaisnuoria, jotka olivat tulleet varta
vasten Berliiniin protestoimaan Saksan ns.
itaalueilta toisen maailmansodan péitteeksi
karkotettujen saksalaisten kohtaloita kisit-
televad niyttelyd vastaan. Puolan silloinen
ddrikansallismielinen hallituskin toi julki-
suuteen nirkistyksensid sen vuoksi, ettid
karkotetuista haluttiin Saksassa tehdi toisen
maailmansodan uhreja. T4ti taustaa vasten
voi kylld viittd4 ja jopa ennustaa, ettid his-
toriapoliittisena kiistanaiheena Saksan-ky-
symykselle ei voida jattda jadhyviisii vield
pitkdin aikaan.

Winklerin suurkertomus kestaa

Historian yleisesitys on genre, joka ei totta
vie ole niitd helpoimpia, saati palkitsevim-
pia. Winklerin johdonmukainen erillistietul-
kinta antaa Saksan historialle vahvan jinnit-
teen. Sekd ”lansi” etti "Saksan erillistie”
ovat Winklerin tarkastelutavassa reaalihis-
toriasta tehtyja suuripiirteisid teoreettisia
yleistyksid. Hdn sanoo, ettei hin pyri kir-
joittamaan “kokonaishistoriaa”, koska se
olisi kdytinnossi yhdessi teoksessa mah-
dotonta, vaan “probleemihistoriaa”, jonka
avainkysymys on demokratian ja kansakun-
nan suhde Saksassa 1800- ja 1900-luvulla.
Vertailun vuoksi voi lukea Winklerin kolle-
gan Hans Ulrich Wehlerin Saksan historian
"totaalihistoriaksi” tarkoitettua teosta Dewut-
sche Gesellschaftsgeschichte. Siiti on tihin



mennessd ilmestynyt nelja 800-sivuista ni-
dettd, ja tekiji on piddssyt vasta vuoteen
1949. Viides nide on ilmoitettu tulevaksi
vield tini vuonna.?

Omaa ldhestymistapaansa Winkler kut-
suu "diskurssihistoriaksi”. Hinen tarkaste-
lunsa kohteena ovat ihmisten historiakisi-
tykset, joilla he ratkaisevissa valintatilanteis-
sa tekojaan motivoivat. Hinen mukaansa
historiakisitykset ovat aina kiistanalaisia, ja
sen vuoksi ne myos ovat alituisen diskurs-
sin kohteena. Winklerin kisittelemit dis-
kurssit ovat poliittisen eliitin poliittisia dis-
kursseja. Syvia yhteiskuntahistoriallisia ra-
kenteita hinen kisittelytapansa ei tavoita,
eikid se ole ollut hinen tavoitteensakaan.

Aikoinaan historioitsijat halusivat kertoa
tapahtumista yksinkertaisesti sellaisina kuin
ne ovat olleet. "Hitlerin jilkeen historiaa ei
ole enid voitu kirjoittaa niin”, Winkler sa-
noo. On osattava kertoa, miksi, ja ennen
kaikkea miten, kaikki oikeastaan tapahtui.
Mutta vielako siihen tarvitaan 1200-sivuista
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kansallista suurkertomusta? Eiko sellaisten
aika ole jo auttamatta ohi? Winklerin suur-
teos onnistuu torjumaan timinsuuntaiset
epdilyt. Se on kiistatta vuosituhantemme
alun merkittdvin Saksan historian yleisesi-
tys. TAmA on tunnustettava, silld Winkleril-
14 on poikkeukselliset kertojan lahjat. Hin
kykenee tarjoamaan varteenotettavan vas-
tauksen suurimpaan Saksan historiaa askar-
ruttavaan mysteeriin: kuinka Saksasta on
tullut Saksa? Kuinka kansakunnasta, joka oli
kaksisataa vuotta pilkannut ja ylenkatsonut
demokratiaa, ja jonka tunnolla oli maail-
manhistorian julmin rikos, saattoi niin pian
vuoden 1945 jilkeen tulla nykyisen euroop-
palaisen demokratian lujin linnake?

On aivan erinomainen asia, etti Heinrich
August Winklerin suurteoksesta on nyt saa-
tu my6s englanninkielinen laitos. Teoksen
kiadntdja Alexander Sager, joka itsekin on
huomattava historioitsija, on onnistunut vi-
littama4n kirjoittajan 44anen kdannokseensi
todella ihailtavalla tavalla.
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Johanna Wassholm: Svenskt,
finskt och ryskt. Nationens,
sprakets och historiens di-
mensioner hos E.G. Ehrstrom
1808-1835. Abo 2008. 277 s.
On line: http://bibbild.abo.
fi/ediss/2008/WassholmJjo-
hanna.pdf (277 sivua).

B Johanna Wassholm viitteli
Abo Akademin yleisen histo-
rian oppiaineessa tammikuus-
sa 2008 teoksellaan Svenskt,
finskt och ryskt. Kirjoittaja on
toiminut tohtorikoulutettavana
monitieteisessd Identiteettien
synty, nikyvyys ja muuttuvuus
-tutkijakoulussa. Tutkimus ka-
sitteleekin mielenkiintoisesti
yksilon nikokulmasta kansal-
lisia ja kielellisid identiteetteja
sekid identifikaatiota, joka toi-
mii tydssi tirkednd "analyytti-
send tyokaluna”. Tdssd muo-
dossa identifikaation kidyttdé on
uudenlaista, vaikka esimerkik-
si Lars Geschwind (Stokiga
studenter. Social kontroll och
identifikation vid universiteten
i Uppsala, Dorpat och Abo un-
der 1600-talet, Uppsala 2001)
ja Mattias Legnér (Fidernes-
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landets ritta beskrivning. M&-
tet mellan antikvarisk forsk-
ning och ekonomisk nyttokult
i 1700-talets Sverige, Borga
2004) ovat hyodyntineet kisi-
tettd omissa viitoskirjatodis-
sddn.

Tutkimustehtdvda on ollut
monin tavoin kunnianhimoi-
nen, koska keskitssid oleva
henkild, venijian kielen lehto-
ri, aktiivinen kirjoittaja ja kirk-
koherrana Pietarissa toiminut
E. G. Ehrstrom (1791-1835) ei
loppujen lopuksi kovinkaan
usein eksplikoinut kisityksidaan
kyseisista seikoista. Tamin li-
siksi tutkimuksessa kiytetyt
alkuperiisaineistot ovat varsin
eritasoisia ja eri tarkoituksia
varten tehtyja. Wassholm pys-
tyy suurelta osin muuttamaan
haasteellisen aineistonsa eduk-
seen ja ndin saavuttamaan
uusia tuloksia. E. G. Ehrstrom
nautti aina 1900-luvun ensim-
miisille vuosikymmenille ar-
vostusta suomalaisuusharras-
tustensa ansiosta. Sittemmin
hin putosi aihepiirin tutkimus-
ten lehdiltd mitd ilmeisimmin
Wassholminkin havaitseman
venildismyonteisyytensid vuok-
si.

Tekijd tuntee monipuolises-
ti kansainvilistd nationalismiin
ja identiteetteihin liittyvai kir-
jallisuutta. Hian osoittaa, kuin-
ka aiemmassa tutkimuksessa

on voimallisesti keskitytty kol-
lektiivisen yksikon, kansan,
tarkasteluun. Niin Wassholmin
valtavirrasta poikkeava niako-
kulma nousee arvoiseensa
rooliin. Sitd vastoin Suomen
1800-luvun alkua kisittelevin
"yleisen” historiantutkimuksen
esittely on jitetty sangen kauas
tistd ns. kansainvilisestd kir-
jallisuudesta; ndiden tutkimus-
ten havaintojen tiukempi yh-
teen nivominen tai ainakin
niiden vilisen hajuraon pie-
nentiminen olisi ollut paikal-
laan, silla pohjoismaisen tutki-
mustilanteen ja tutkimuskoh-
teelle ldheisten aikalaisten
kaytintdjen tuntemus ja tun-
nistaminen on sekin tiarkedi.
Tekija kirjoittaa melko vi-
hin tutkimusmenetelmistdidn
seki siitd, millaisina hin nikee
aineistonsa rajoitteet. Mikro-
historia ja kisitehistoria ovat
historian aloista keskeisimmat
metodiset apuvilineet, vaikka
kirjoittaja tunnustautuukin tds-
sd asiassa viisaasti eklektistik-
si. Kovin syville edelld mainit-
tujen alojen perusteisiin ei
sukelleta, vaikka keskeisid auk-
toriteetteja mainitaankin.
Wassholm tekee kautta lin-
jan kiinnostavaa kisiteanalyy-
sid, ja yksilollisen kokemuksen
kautta tarkasteltuna kysymyk-
set nationalismista ja yksilon
identifikaatiosta nayttiytyvit



uudenlaisina, kun ne yhdiste-
tidn laajoihin konteksteihin.
Tekija on myo6s kidynyt rajaa
historiantutkimuksen kesto-
suosikkiin eli perinteiseen eli-
mikerralliseen tutkimukseen,
kuitenkaan genren arvoa vi-
heksymaittd. Itse asiassa hidn
olisi voinut hyédyntidi voimak-
kaammin tietdimystdidn paihen-
kilon perhetaustasta ja sen
mahdollisesta vaikutuksesta
tutkimuskohteen ajatteluun ja
toimintaan.

Kirjoittaja kuljettaa ansiok-
kaasti rinnakkain yleistd histo-
riallista kehitystd ja oman tut-
kimuskohteensa elimii. Tie-
tylld tavalla valittu linja on ol-
lut vilttimaton, koska varsin-
kin ensimmadisessi varsinaises-
sa kisittelyluvussa (Nationen:
politik eller kultur?) aineisto
on sen verran hajanainen ja
osin vihiisenlainen, etti kon-
tekstien korostaminen on vilt-
timatdntd eteenpiin pddsemi-
seksi. Wassholm selvidd haas-
teesta, vaikka esimerkiksi
Ehrstrémin piivikirjamerkin-
nit tapahtumista Himeen maa-
seudulla vuonna 1811 kuva-
taan sangen yksityiskohtaises-
ti. Osin jopa fragmentaariselta
vaikuttavaa ja siis kovin erilai-
siin tarkoituksiin laadittua ai-
neistoa on tavallisesti osattu
"jatkaa” niin konteksteja luo-
valla kirjallisuudella, monen-
laisilla muilla aineistoilla kuin
erilaisilla tyotd tukevilla muilla
aikalaisteksteilld. Silti nimen-
omaan pohjoismaista nikokul-
maa olisi voitu toisinaan lisita.
Esimerkiksi kdy vaikkapa si-
vun 54 maininta traditionalis-
mista, johon lisdvalaistusta
toisi talonpoikien nikékulma
Ehrstrémin romantiikan savyt-
tdmien lausuntojen rinnalle.
Tuolloin monien siityldisten

vahingollisena pitimi perin-
teistd kiinnipitiminen muuttui-
si mitd suurimmassa mddrin
strategiseksi valinnaksi, joka
osoittaisi talonpojat kaikkea
muuta kuin tyhmiksi ja itsepéi-
siksi.

Tyon kenties kaikkein mie-
lenkiintoisin luku on luku
"Spraket i nationen”, jossa
Wassholm muun muassa 0soit-
taa, kuinka Ehrstrém tarkaste-
li ruotsin kielen asemaa Ruot-
sin valtakunnasta Venijin alle
siirtyneessd Suomessa paljon
aiemmin kuin moni aikalaisen-
sa. T4ssid luvussa romantiikan
ajatusten yhdistiminen suoma-
laiseen (Ehrstromin) todelli-
suuteen sekd edelld jo viitattu
"lahteiden jatkaminen” onnis-
tuvat mainiosti. Pddhenkilon
erilaiset mielipiteet kielen mer-
kityksestd identiteetille hinen
oman elimansi eri vaiheissa
esitetddn varmasti ja vakuutta-
vasti; erityisen kiinnostava on
Ehrstromin jokseenkin halvek-
suva suhtautuminen saksalai-
siin identifioituneisiin venijin-
ruotsalaisiin. Samoin tdrked on
keskustelu monikielisyyden
eduista ja "sekakielisyyden”
vaaroista. Tuossa vaiheessa
Pietariin kirkkoherraksi siirty-
neen Ehrstrémin puheissa kai-
kui romantiikan filosofien aja-
tusten lisdksi (vai periti si-
jaan?) pragmaattinen huoli
siitd, ettei huonosti edes yhti
ainoaa kieltd osannut henkild
ymmirtiisi ja sisidistdisi kris-
tinopin perusopinkappaleita,
jotka puolestaan liittyivat aivan
olennaisesti seurakunnan pai-
menen arjen tyohon.

Johanna Wassholm pystyy
yhdistimiddn pididhenkilonsi
osaksi suurempaa kokonai-
suutta sekid osoittaa kansalli-
sen ja kielellisen identifikaa-
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tion monet ulottuvuudet. Yk-
silén toiminnan tilanteenmu-
kaisia ratkaisuja, joita Ehrstro-
min eldimissd oli riittdmiin,
hian kutsuu hyvin perustein
opportunismiksi. Kirjoittaja pe-
rustelee valitsemansa nikokul-
man ja tehtidvinrajauksensa ja
toteuttaa niiden mukaisesti tut-
kimustehtdvinsi.
finskt och ryskt piirtdd mielen-
kiintoisen kuvan murrosajan
miehesti ja hinen aikakaudes-
taan. Teoksen kiinnostavuutta

Svenskt,

lisd4 entisestddn sen osuminen
Suomen ja Ruotsin eroamisen
200-vuotisjuhlan aikoihin. Yk-
sityiskohtana mainittakoon,
etti Ehrstrom Kkirjoitti pian
Suomen Venijidan liittdmisen
jalkeen kontrafaktuaalisesta
mahdollisuudesta, jossa Suomi
olisikin sdilynyt Ruotsin yhtey-
dessi.

Petri Karonen

Eliitti
murroksessa

Jaana Gluschkoff: Murtuva
saatyvalta, kestava eliitti.
Senaattori Lennart Gripen-
bergin sukupiiri ja saaty-yh-
teiskunnan muodonmuutos.
SKS, Bibliotheca Historica
112, Helsinki 2008. 425 s.

B Uuden aallon eliittitutkimus
on avannut tuoreita nakokul-
mia muun muassa sithen, mi-
ten suomalaisen yhteiskunnan
rakentamista on eri aikoina
johdettu ja ohjattu. Eliitteihin
kiteytyy erityisen kiinnostava
kysymys siitd, millainen on yh-
teiskunnallisen vallan ja sosiaa-
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listen verkostojen sisilla vilit-
tyvian "nikymaittémin” sosiaa-
lisen padoman suhde. Vaikeas-
ti hahmotettava sosiaalinen
pidoma on selvistikin kestivi
voimavara. Sitd siirretddn su-
kupolvelta toiselle, ja sitd voi-
daan myos joustavasti hyodyn-
tdd uusilla vallankdyton aree-
noilla, mikili vanhat toiminta-
kentit syystd tai toisesta sul-
keutuvat.

Jaana Gluschkoffin mittava
ja kunnianhimoisesti toteutettu
viitdstutkimus peilaa tirkedi
mutta melko vihille huomiol-
le jadnyttd suomalaisen sdity-
yhteiskunnan hajoamista tai
oikeammin muodonmuutosta,
kuten hin sitd osuvasti kutsuu.
Tyo kisittelee sitd, miten vuo-
sisatoja sosiaalisen hierarkian
huipulla vaikuttaneet aateliset
ja muut eliitin jaisenet kykeni-
vit sidilyttimiin asemansa ti-
lanteessa, jossa yhteiskunnan
modernisoitumisen myotd van-
ha valta-asema ei endd ollut-
kaan itsestidnselvyys. Glusch-
koff kysyy, miten jopa vuosi-
satojen aikana koottu sosiaali-
nen piioma voitiin siirtdd seu-
raaville sukupolville, vaikka
yhteiskunta muuttui ennen ko-
kemattoman nopeasti, samalla
kun vanhat perinteet katkeili-
vat kaikkialla. Tehtdvinasette-
lu on tirked ja perusteltu niin
eliitti-, verkosto- kuin moder-
nisaatiotutkimuksen kannalta.

Tutkimuksen hallitsevana
keskushahmona on yksi hen-
kil6, senaattori Lennart Gri-
penberg, vaikka hidntd edeltid-
neet Nybergien ja Gripenber-
gien sukuverkostot ovat myos
esilld. Lennart Gripenberg on
osuva esimerkkitapaus: hin oli
1800-luvun lopulla ja 1900-lu-
vun alussa mukana monessa
merkittdvdssd, miti moderni-
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soituvassa Suomessa oli useal-
la rintamalla kdynnissi. Viitos-
kirjassa on kyse paljon enem-
mistd kuin perinteisesta hen-
kilo- tai sukuhistoriasta.
Gluschkoff keskittyy Gripen-
bergin, hinen sukunsa ja mui-
den toimijoiden vilisiin sidok-
siin, ei pelkistdan kohdehen-
kiloon sindnsi. Vaitdskirja ot-
taa kantaa yhteen yhteiskunta-
tutkimuksen keskeisistd ikui-
suusongelmista, yksilon ja ra-
kenteen suhteeseen, siihen,
miten yksiléitd on mielekkiin-
td tarkastella osana ympiroi-
via yhteiskuntaa. Gluschkoffin
ratkaisu on keskittyid yksiloitd
yhdistdneisiin verkostosuhtei-
siin. Lahtokohta on kiinnosta-
va, ja se tarjoaa uudentyyppi-
sen niakokulman sdityldisten
elamii ehdollistaneisiin raken-
teisiin.

Tutkimus kartoittaa eliitin
ympirilld vaikuttaneita raken-
teellisia voimia tukeutumalla
niin talous- ja poliittisen histo-
rian kuin osin kulttuurihisto-
riankin tarjoamiin mahdolli-
suuksiin. Ty® avautuu koko
matkan rtutkimusongelman
kautta, joskin laveana ja joskus
sivupoluillekin eksyen. Liahes
"totaalihistoriallinen” ote on
kuitenkin enemmin vahvuus
kuin heikkous. Gluschkoff on
poikkeuksellisen luontevasti
onnistunut ottamaan huo-
mioon kontekstin, jossa koh-
dehenkild on toiminut. Tyossi
on ratkaistu hyvin ongelma,
miten sitoa yksilé osaksi muu-
ta yhteiskuntaa ja miten yhdis-
tad henkilo- ja sukuverkostot
laajempaan makrotason yhtey-
teensd. Yhteiskuntahistorialli-
sen tason ldpikotainen hallinta
on eduksi siksikin, ettd se oli
toimintakentti, jossa sosiaalis-
ta paidomaa hyodynnettiin ja

osin my®s uusinnettiin. Sijoit-
tamalla henkil6t aidosti kon-
tekstiinsa Gluschkoff on kyen-
nyt nostamaan vaikeasti ha-
vaittavan sosiaalisen padoman
ilmentymit nikyviksi.

Viitoskirjan lahde- ja kirjal-
lisuuspohja on runsas eikid
juuri jitd toivomisen varaa.
Gripenbergin suvun omat ai-
neistot ovat antaneet mahdol-
lisuuden pureutua tutkimusky-
symyksiin tavalla, mihin pelkat
julkiset arkistot eivat riittaisi.
Gluschkoff on osannut tulkita
lahteitddn ja lukea myos sen,
mitd rivien vileissd on sanottu.
Tekstissd timd nikyy useina
oivaltavina johtopditoksini,
mikd kertoo tutkimuskohteen
ja hdnen toimintaympdristonsi
perinpohjaisesta sisdistimises-
td. Puutteena on erdiden jul-
kisten arkistojen hyddyntimat-
ta jattiminen. Ainakin katta-
vien Puuvillatehtaiden Yhty-
min sekd muun muassa Tam-
pereen Puuvilla Oy:n arkisto-
jen avulla kuvaa Gripenbergin
verkostoitumisesta olisi voinut
edelleen syventii.

Kirja koostuu enemmin tai
vihemmain kronologisessa jir-
jestyksessd toisiaan seuraavista
luvuista. Rakennetta voi pitkdn
tarkastelujakson vuoksi pitdd
perusteltuna. Pienistd lukuja
erottavista katkoksista huoli-
matta esitys pysyy hyvin kir-
joittajan kisissd. Asioiden hal-
lintaa korostaa tyon tavatto-
man laaja henkilomaira: hake-
mistossa on tuhatkunta nimel-
td mainittua henkiléd. Luetta-
vuutta olisi tosin kohentanut,
jos tyon luonteeseen olennai-
sesti kuuluvien avioliitto- ja
muiden sukulaisuussuhteiden
kuvausten tueksi olisi laadittu
Kielellisesti
Gluschkoffin teksti on sujuvaa

sukutauluja.



ja paikoin jopa tyylikdstd. Lai-
nauksia kirjassa on kiytetty
taiten, miki luo ajankuvaa an-
tamalla kohteille ndiden oman
ddnen. Titi vield tiydentid
runsas kuvitus. Huolellista ko-
konaiskuvaa verottavat kielel-
liset lapsukset, joita on ehdot-
tomasti liikaa; tekstissi on
horjuvuutta niin pilkkujen ja
taivutuspaitteiden kaytossi
kuin sanojen yhteen ja erilleen
kirjoittamisessa.

Asettamiinsa kysymyksiin
Gluschkoff vastaa vakuuttavas-
ti. Han ei tyydy kuvailemaan
aatelin verkostoitumista ja esi-
merkiksi sukuja toisiinsa yh-
distaneitd lukemattomia avio-
liittositeitd, vaan hian pureutuu
runsaan lihdeaineiston ja laa-
jan yhteiskuntahistoriallisen
kontekstin avulla verkostojen
sisiiseen dynamiikkaan ja sii-
hen, miten sosiaalista pidomaa
todellisuudessa siirrettiin.
Gluschkoff osoittaa, etti yksi-
lolliset kyvyt ja etenkin koulu-
tukseen pohjautuvat taidot al-
koivat 1800-luvulla yhd enem-
min korvata sdityaseman pe-
rinteistd painoarvoa. Yksi
keskeisid tuloksia on myos ha-
vainto, ettd Venijin keisari-
kunnan virkakoneisto tarjosi
eliitille houkuttelevia uramah-
dollisuuksia, joihin suomalai-
nen aateli innokkaasti tarttui.
Tissd ja monissa muissa koh-
dissa viitteliji oikoo ja tarken-
taa aikaisempia kisityksid,
vaikkei juuri kidytikidin niin
avautuvia mahdollisuuksia
keskustella aikaisemman tutki-
muksen kanssa.

Havainnot ainakin tutkittu-
jen kahden suvun osalta puol-
tavat johtopiitostd, ettd eliitti
kykeni onnistuneesti siirtd-
méin ja uusintamaan sosiaalis-
ta pddomaansa myOs murros-

vaiheissa. Vaikka hallitsijat
vaihtuivat ja maailma teollistui,
sddtyliiseliitti pysyi. Aseman
sdilyttiminen
oloissa edellytti uudenlaisia

muuttuvissa

selviytymisstrategioita, mutta
sosiaalisen taustan tuomat ver-
kostot ja sosiaalinen paioma
muodostivat menestymiselle
vankan perustan. Avoimeksi
tosin yhi jad, missd madrin tu-
loksia voidaan yleistid muihin
samana aikana eldneisiin sdd-
tyldisiin. Gluschkoff ei valitet-
tavasti esitd omien tulostensa
pohjalta vertailuja muiden
maiden eliittien selviytymis-
strategioihin. Eliitin kansainvi-
lisen verkostoitumisen seki
esimerkiksi ulkomaisten opin-
tojen vuoksi timid olisi ollut
erityisen kiinnostavaa. Aikai-
sempaa tutkimusta Pohjois-Eu-
roopasta ja muualtakin on sen
verran, ettd vertailulle olisi ol-
lut edellytyksii.
Tutkimuksessa ei hyoddyn-
netd verkostoihin ja sosiaali-
seen piddomaan liittyvii laajaa
kisitteellisti ja teoreettista kes-
kustelua, vaikka nimi ovat
tutkimuksen avainkisitteita.
Nyt kisitteisiin viitataan pitkin
matkaa, mutta niin epamaarii-
sesti, ettd johtopaatokset jadvit
tiltd osin tarpeettoman hata-
ralle pohjalle. Pinnalliseksi jaa-
vin kisitteiden maidrittelyn
ohella samastakin kisitteestd
kiytetddn erilaisia versioita.
Sosiaalista paiomaa Glusch-
koff kutsuu vililli "aineetto-
maksi” tai "henkiseksi” pai-
omaksi, vaikka hidn puhuu
samasta asiasta. Kisitteiden
eksplisiittisempi pohdinta olisi
tuonut tutkimukseen syvyytta
ja antanut tilaisuuden analy-
soida sosiaalisen pddoman ja
verkostosuhteiden merkitysta
jasennellymmailtd perustalta.
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Samalla olisi ollut mahdollista
peilata oman lihdeaineiston
tuottamia havaintoja yleisem-
pain sosiaalista pidomaa, ver-
kostoja ja eliitteja koskevaan
tutkimukseen. Erds mahdolli-
suus olisi ollut nostaa kisitteet
empiirisiksi tutkimuskysymyk-
siksi. Runsas lihdepohja olisi
antanut eviit osoittaa, millai-
sina historiallisina ilmi®ini
“eliitti”, "sosiaalinen padoma”
tai eliittid koossa pitineet "ver-
kostot” tutkimusjakson aikana
nayttaytyivat.

Niistd puutteista huolimatta
Gluschkoffin viitoskirjatutki-
muksen vahvuudet ovat kiistat-
tomat. Tutkimus nostaa hie-
nosti esiin monitahoiset, eliittid
koossapitineet verkostot, ja
myds pitkddn tutkimusjaksoon
tukeutuen osoittaa niiden pai-
noarvon tarkasteltavien suku-
jen ja erityisesti Lennart Gri-
penbergin kulloisissakin vai-
heissa. Kyse ei ole rajatulla
aineistolla tehdystd lipileik-
kauksesta, vaan huomattavan
paljon vaivaa vaatineesta pit-
kin aikavilin muutosanalyysis-
ta. Erityisend ansiona on mai-
nittava tutkimuksen maantie-
teellinen kattavuus ja maiden
rajat vaivatta ylittiva luonne,
mik3 ei kansallisesti painottu-
neessa historiantutkimuksessa
ole tavallista. Viitoskirja liik-
kuu suvereenisti laajalla alueel-
la Helsingist4 ja Viipurista Ou-
luun, Pietarista ja Varsovasta
Tukholmaan. Vaativasta aihees-
taan huolimatta viittelija on
onnistunut tyossddn padosin
moitteettomalla, kielellisesti
tyylikkailld ja monia oivalluk-
sia tuottaneella tavalla. Vaitos-
kirjalla tulee olemaan painava
sijansa eliittien ja sdidty-yhteis-
kunnan tutkimuksessa.

Mika Kallioinen
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Pirkanmaan
punaisuuden
historiaa
1880-1944

Sami Suodenjoki, Jarmo Pel-
tola: Koyhad Suomen kansa,
katkoo kahleitansa. Luokka,
lilkke ja yhteiskunta 1880-
1918. Vasemmistolainen
tyovdenliike Pirkanmaalla I.
Tampere University Press,
Tampere 2007, 354 s.

Ulla Aatsinki, Mika Lampi,
Jarmo Peltola: Hirmuvallan
huolena vankilat ja tuonela.
Luokka, liike ja yhteiskun-
ta 1918-1944. Vasemmisto-
lainen tyévaenliike Pirkan-
maalla Il. Tampere Univer-
sity Press, Tampere 2007,
388s.

B Mielikuva punaisesta Tam-
pereesta on periisin kaupun-
gin varhaisesta teollistumises-
ta, vuoden 1905 suurlakon
punaisesta julistuksesta seki
keviin 1918 sisillissodan rat-
kaisevista taisteluista. Vidinod
Linnan Pohjantihden miljoo,
sepitteellinen Pentinkulman
kyld, on sittemmin luonut ja
yllapitinyt kuvaa Pirkanmaan
punaisesta maaseudusta.
Vaikka tyovienliike sai jar-
jestaydyttydin Tampereen seu-
dulla voimakkaan kannatuk-
sen, pirkanmaalainen punai-
suus edusti yleensi sosiaalide-
mokraattisen liikkeen maltillis-
ta siiped. Valkoisten ankarat
kostotoimenpiteet keviailld
1918 aiheuttivat katkeruuden,
josta kumpusi paikallinen va-
semmistolainen tyovienliike,
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sosiaalidemokratian vallanku-
mouksellinen vaihtoehto.
Pirkanmaan vasemmistolai-
sen tyovienliikkeen historian
I ja IT osan otsikoihin on mah-
dutettu koko suuren kerto-
muksen kaari: koéyhi Suomen
kansa tiedosti luokkansa, lihti
liikkeeseen, katkoi yhteiskun-
nalliset kahleensa ja paityi
valkoisen hirmuvallan huolek-
si vankilaan. Myos Tuonelan
portit avautuivat kansalaisso-
dan jalkiselvittelyissa monille.
Kolmiosaisen historiapro-
jektin on pditoimittanut Jarmo
Peltola. Kaikki kirjoittajat ovat
tutkijoita Tampereen yliopis-
ton historiatieteen laitokselta,
jossa tyovdenhistorian tutki-
muksen perinne on ollut vah-
va. My&s tamperelaiset vasem-
mistoveteraanit sekid Marxilai-
sen yhteiskuntatieteen seura
ovat myoétivaikuttaneet pro-
jektin toteutumiseen.
Tarkastelutavaksi valittu pai-
kallisuus toimii mainiosti Sami
Suodenjoen osuudessa. Hin
kuljettaa kuntakohtaista vertai-
lua ldpi koko tutkimansa ajan-
jakson (1880-1918). Lopputu-
loksena on sosiaalihistorialli-
nen esitys pirkanmaalaisesta
tyovienliikkeestd, pidosassaan
luokka, liike ja yhteiskunta.
Suurista linjoista ei irtoa kovin
paljoa uutta tai ylldttdvid, mut-
ta paikallinen lihestymistapa,
pitkd aikajinne ja huolellinen
tutkimusote miellyttavit. Seik-
kaperiinen kuvaus vuosien
1917-18 kumouksellisesta jar-
jestdytymisestd vakuuttaa.
Tekijit eivit ole lihteneet
"saivartelemaan” ns. vanhan
tyovienliikkeen radikaalim-
man aineksen erottamisella val-
tavirrasta, mikd on ymmirret-
tdvdd mutta teossarjan yhtenii-
syyden kannalta ongelmallista.

Vuodet 1917-18 jakoivat tyd-
vienliikkeen reformistiseen
sosiaalidemokratiaan ja sen
vasemmalle puolelle jdinee-
seen radikaalimpaan vihem-
mistoon, joka ei tyytynyt mal-
tilliseen parlamentaariseen
vaikuttamiseen. Tiahin vasem-
mistolaiseen tyovienliikkee-
seen, joka on teossarjan varsi-
nainen tutkimuskohde, kuului-
vat aktiivisimpana ryhmind
pirkanmaalaiset kommunistit.
Vasemmistolaisuuden moni-
muotoisuuden tavoittaminen
ajanjaksolla 1918-44 on haas-
tava tehtdvi.

Tyoviaenliikkeen jirjestotoi-
minta alkoi elpya vuonna 1919.
Sosiaalidemokraattien vasem-
misto sai jarjestdytyd ja toimia
niin kauan, kun se piti pesi-
eroa maanpetoksellisena kiel-
letyn Suomen kommunistisen
puolueen toimintaan. Kommu-
nistit toimivat 1920-luvulla Pir-
kanmaallakin seki julkisissa
jarjestodissd ettd maanalaisissa
verkostoissa. Kommunistila-
kien sddtimisen myotd vasem-
tukahdutettiin
muutamaksi vuodeksi maan-
alaiseksi liikkeeksi. Osuutta
asiaan oli Kominternin valitse-
malla linjalla, joka samaan ai-

mistolaisuus

kaan tulkitsi pddviholliseksi
sosiaalidemokratian. Vasem-
mistolaiset piisivit jilleen
mukaan sosiaalidemokraattien
jarjestotoimintaan 1930-luvun
puolivilissd, kun Komintern
kaantyi yhteis- ja kansanrinta-
mataktiikan kannalle.

Suhde Neuvostoliittoon oli
tirked vasemmistolaista tyo-
vienliikettd jdsentdvd tekija.
Suomen kommunistinen puo-
lue oli perustettu Neuvosto-
Venijilld, josta kisin se pyrki
vaikuttamaan Suomen kehityk-
seen. Pirkanmaan paikallisella



tasolla Moskovan ohjaus tuntui
lahinna silloin, kun piiriorga-
nisaattoriksi tai muuhun ver-
koston solmukohtaan tuli Neu-
vostoliitossa puoluekoulutuk-
sessa kdynyt toveri.

Ulla Aatsingin osuus 1920-
ja 1930-luvun Pirkanmaan va-
semmistolaisesta tyovienliik-
keestd on sirpaleisempi, jos
sitd vertaa aiempaan yhtenii-
sen tyovienliikkeen kuvauk-
seen. Luokka, liike ja yhteis-
kunta ovat yhi selittiavid teki-
joitd, joiden rinnalle nousee
paikallinen  yhteisollisyys,
etenkin suku- ja henkilosuh-
teet. Kun liikkkeen kannatus-
pohja ohenee ja se marginali-
soituu yhteiskunnallisen rep-
ression johdosta, harvojen
toimintaan kykenevien tove-
reiden osuus kisittelyssd ko-
rostuu. Kun toimijoista on kir-
joitettu yksityiskohtaisesti ja
heiddn motiivejaan ymmir-
tien, tiettyd sankaritarinan vi-
vahdetta on vaikea valttaa.

Emotionaalisesti herkimmit
ja ldpikotaisin tutkitut aiheet
kuten vuosien 1917-18 terrori
ja sen jilkiselvittelyt Pirkan-
maalla on kisitelty kiitettdvan
tasapuolisesti. Jatkosodan vas-
tarinta- ja sabotaasitoiminnan
selvittdmisessd ollaan sen si-
jaan paljolti toimijoiden oman
todistuksen varassa. Asia on
raskasta mutta sen esitystapa
on sujuvaa, kirjojen taitto ilma-
vaa ja kuvatoimitus kohdal-
laan. Tekniseni laiminlyontini
ihmetyttid ainoastaan henkilo-
luettelojen puuttuminen.

Edustaako Pirkanmaan va-
semmistolaisen tyovienliik-
keen historia sitd punaisen
nikokulman ylikorostumista,
jota emeritusprofessori Esko
Salminen perddnkuulutti julki-
suudessa viime syksynd (Hel-

singin Sanomat 17.10.2007)?
Mielestini ongelma nimen-
omaan ei koske tutkijoita, jot-
ka ovat hankkeensa tyylik-
kiisti toteuttaneet, vaan pi-
kemminkin niitd, jotka eivit
kykene vastaavaan jostain
vaihtoehtoisesta nikokulmas-
ta.

Joni Krekola

Tarinoita
viiden
renkaan
varjosta

Vesa Tikander ja Ossi Viita
(toim.), Sadan vuoden olym-
piadi. Suomalaisen olympia-
liikkeen historia. WSOY.
408 s.

B Kun Suomen olympiakomi-
tean muhkea juhlakirja ilmes-
tyi lokakuussa 2007, komitean
verkkosivut kertoivat sen ole-
van "puolueeton ja objektiivi-
nen tutkimus”. Niin oli histo-
rioitsija Ossi Viita Sadan vuo-
den olympiadin julkistamisti-
laisuudessa todennut. Kirja
tosin alkaa suomalaisen ja
kansainvilisen olympiajirjes-
ton (KOK) ehdottoman sub-
jektiivisilla tervehdyksilld, jois-
sa vedotaan "urheilun ja olym-
pismin arvoihin ja jhanteisiin”
sekd vakuutetaan, ettd olym-

”

pialainen kilpailuruletti "ra-
kentaa rauhallisempaa ja pa-
rempaa maailmaa kasvattamal-
la nuoria urheilun avulla”.
Tutkijat eivit tietenkddn ole

vastuussa sponsorin korulau-
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seista. Niiltd ei kaiketi voinut
valttyd, ja korkean tason ter-
vehdysten jilkeinen teksti py-
syttelee enimmikseen neutraa-
lilla kannalla urheilupiirien
viitteisiin nihden.

Suomen olympiakomitea
perustettiin 1907, mitd ennen
timan maan urheilijoita oli
osallistunut seki kansallisiin
ettd kansainvilisiin kisoihin,
joita markkinoitiin muinaisia
kreikkalaisia kunnioittaen
olympialaisina tapahtumina.
Mutta KOK:n virallisen linjan
mukaan moderni olympiaur-
heilu kiynnistyi Ateenassa
1896 ja yksin tein kansainvali-
sessd kuosissa. Tihin tulkin-
taan tasavuositutkimus sitou-
tuu, ennen kaikkea Kenth
Sjoblomin artikkeli, jossa pa-
neudutaan autonomian aikaan.
Kansallisia olympialaisia jirjes-
tettiin useissa maissa vield
1900-luvun alussa, jolloin kan-
sainvilisten kisojen tulevaisuus
oli avoin, joten Sjoblomin
konstruoima nousujohteinen
kaari on KOK:lle mieluisten
valintojen tuottama tarina.

Hinen ja viiden muun kes-
keisen kirjoittajan urakka ja-
kautuu muutaman vuosikym-
menen siivuihin. Mukana on
myds muiden tahojen laatimia
pienid paloja, siind joukossa
jokunen tdysin journalistinen
juttu. Niiden kevennysten las-
niolossa en havaitse mitddn
logiikkaa, ja siksi oletan, ettd
kokoelmaan ovat kelvanneet
likimain kaikki tekstit, jotka
toimittajat onnistuivat saamaan
haltuunsa.

Jarkileen juhlava status se-
littad viiteapparaatin syrjaytti-
misen, miki ei sindnsi horjuta
teoksen uskottavuutta. Vaka-
vammaksi pulmaksi niden ky-
symyksenasettelun puuttumi-
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sen. Tutkijoilla on ollut vapaus
valita nikokulmansa, mutta
missain vaiheessa rajauksia tai
lihestymistapojen relevanttiut-
ta ei perustella. Kun kyse on
olympisen tematiikan ymparil-
le jasentyvisti historiasta, lu-
kijalla olisi oikeus toivoa ker-
ronnallista koherenssia, tai
edes ryhdikistd yhteenvetolu-
kua. Itseniisten artikkelien
koosteena lopputulos alkaa
muistuttaa Urheilumuseosidi-
tion  hiljattain
olympialaisantologioita Soib-
dunkantajat ja Viestinviejid —

julkaisemia

sivuja vain on tilli kerralla
ollut kiytossid runsaammin.

Ossi Viidan teksti kattaa
suomalaisen urheilun suuret
1920- ja 1930-luvut. Hin kes-
kittyy taloushistoriaan, kuten
rahankeruukampanjoihin, kiy
lipi kaukomatkojen logistiik-
kaa, ja tarjoilee arvokkaita
merkintojd valmennuksestakin.
Jouko Kokkonen lisid vivah-
teita Helsingin peruuntuneiden
(1940) ja toteutuneiden (1952)
kisojen tarinaan; niistd jialkim-
mdinen johti siind mairin mas-
siivisiin taloudellisiin tappioi-
hin, ettid asiasta ei julkisuudes-
sa puheltu. Leena Laine tuo
1960-luvun kohdalla keskuste-
luun silloin niin muodikkaan
kolmannen maailman. Kan-
sainvilinen kuohunta heijastui
urheilurintamallakin, ja uusien
jasenmaiden myoti aristokraat-
tisen KOK:n liepeilld kiytiin
debattia demokratiasta (ilman
konkreettisia tuloksia). Juha
Kanervan artikkelissa palataan
kotimaisiin kuvioihin, mutta
edelleen terdvilli otteella: kir-
joittaja repii auki 1970-luvun
piiloammattilaisuutta ja urhei-
lusuorituksen liiketieteellistd
manipulointia.

Kanerva on ammatiltaan ur-

220

heilutoimittaja. Valittdmasti
seuraava ja samalla kirjan vii-
meinen artikkeli tulee liikun-
tasosiologi Hannu Itkosen ky-
ndstd. "Suomalainen olympia-
urheilu voi hyvin”, kuuluu
tutkijan arvio. Hin lainaa libe-
raalisti urheiluihmisten tekste-
ja ja vahvistaa viestiddn valtion-
pddmiestason kannanotoilla.
Kun Mauno Koiviston mukaan
olympiaurheilu on nikojiidn
“erottamaton osa suomalaista
kulttuuria”, Tarja Halonen ve-
toaa urheilun “aatteisiin ja
ihanteisiin”, joita juhlakirja
toistuvasti siteeraa ilman ettid
ottaisi ne kriittiseen tarkaste-
luun.

Viimeistddn piatosluku pal-
jastaa teoksen isoimman on-
gelman: artikkelit eivit antau-
du keskeniin todelliseen dia-
logiin. Sosiologi Itkonen siis
tekee presidentti Koivistosta
olympisen urheilun patriootti-
sen puoltajan, mutta sitd en-
nen toimittaja Kanerva on lai-
nannut tdmin kohua heratta-
nyttd pohdintaa vuodelta 1984.
Koivisto olisi ollut valmis pois-
tamaan kansallistunnukset
olympiaotteluista. Niin ha-
vainnollistuu historiantutki-
muksen narratiivinen eli kaik-
kea muuta kuin objektiivinen
luonne - Kanerva kirjoittaa
tragediaa, Itkonen levittidi ilo-
sanomaa, ja silti he nojaavat
saman tarkkailijan tokaisui-
hin.

Suomalaisen urheilun olete-
tusti 1980-luvulla alkanut "am-
mattimaistuminen” on avainsa-
noja Itkosen kerronnassa. “Kil-
pailun kiristyessd myos urhei-
lussa tehddidn asioita entistd
ammattimaisemmin”, hin ana-
lysoi. Leena Laine taas puhuu
1960-luvun urheilun "ammatti-
maistumisesta” ja selittdd sen

niin ikd4n “kilpailun kiristymi-
selld”. Jouko Kokkonen katsoo
treenauksen olleen vuoden
1952 kotikamppailujen edelld
"ennen nikemittdmin laajaa”,
mikid olisi jalleen “"koventu-
neen kilpailun” seurausta. Ossi
Viita puolestaan esittelee 1930-
luvun "koventuvaa kilpailua”
ja toteaa, etti silloisiin kisoihin
"valmistauduttiin koko ajan
yhd ammattimaisemmin”. Si-
vulla 125 kohdataankin valo-
kuva, jossa "saksalainen tohto-
ri” ohjaa suomalaismelojien
harjoittelua 1930-luvulia. Kun
sitten tikidldinen meloja sai
1980-luvulla valmennusoppia
valtameren takaa, se oli Itko-
sen mukaan "osoitus urheilun
kansainvilistymisestd”. Ja siind
missd Laine arvelee valmen-
nuksen “tieteellistimisen”
kdynnistyneen 1960-luvulla,
Kokkonen lainaa kiehtovia pi-
ristejuttuja vuodelta 1939; mut-
ta kummankaan kommentit
eivit kytkeydy valmennustai-
don tai urheilulaiketieteen
historiaan.

Esimerkkeji toisiaan kolhi-
vista viitteistd 1oytyisi enem-
ménkin. Yksitellen julkaistuina
tai antologioihin siroteltuina
artikkelit ndyttdytyisivit ny-
kyistd ratkaisevasti suosiolli-
semmassa valossa. Useimmat
niistd lukeutuvat niin sanotun
perustutkimuksen piiriin: suo-
malaisen olympiakomitean ar-
kistot ovat avautuneet, mapit
on silmiilty ja niiden sisiltod
punnittu, mikad hivuttaa ker-
rontaa paikoitellen poytakirja-
referaatin suuntaan. Sehin ei
ole jirjestohistorian tapaukses-
sa moite. Ndiden kansien vi-
lissd aidosti uudet kainteet
tahtovat vain himirtyi ja suur-
ten linjojen erottaminen kiy
vaikeaksi. En tiedi, tuliko kir-



jaa kootessa kiire, mutta kro-
nologisesti etenevilta kerto-
mukselta — joka ei halua huo-
juttaa historiankirjoituksen
konventioita ~ voidaan vaatia
ymmirryksen kumulatiivista
kasvamista.

Noteeraan vield teoksen liit-
teet ja ylenpalttisen kuvituk-
sen. Kotimaisten olympiako-
miteoiden kokoonpanot ja ti-
linpiddtokset on listattu ilmei-
sen tunnollisesti, kun taas mi-
talitilasto lipsuu ylitulkinnan
puolelle.
1908 “pronssia” voittaneesta

Legenda vuoden

voimistelujoukkueesta eldd
2000-luvullakin. (Joukkueen
sijoitus oli kolmas, mutta pal-
kinnoille piisi kaksi miehis-
t64.) Kuvatoimittaja Merja Vi-
lenin kosketus nikyy miltei
jokaisella sivulla ja ahmaisee
noin neljanneksen kokonaissi-
vumiiristi. Kansipaperin hah-
moista on vastuussa toinen
taho: juhlakirja on yhtd paljon
jarjestohistoriaa kuin kilpaur-
heilun historiaa, joten puoli-
alastomat atleetit olisi voitu
korvata "parempaa maailmaa”
halajavien herrasmiesten pu-
kupotretilla.

Erkki Vettenniemi

Ensikoti
arjalais-
soturien
synnyttajille

Volker Koop: “Dem Fiihrer
ein Kind schenken”. Die SS-
Organisation Lebensborn
e.V. Béhlau, Koéln, 2007.
306 s.

Dorothee Schmitz-Koster:
Kind L 364. Eine Lebensborn-
Familiengeschichte. Rowohit,
Berlin, 2007. 270 s.

B Todistettavasti rikoksia ih-
misyyttid vastaan tehnyt poliit-
tinen liike ei vilttimittd ole
harjoittanut kaikkea kuvitelta-
vissa olevaa pahuutta. Edes
hitlerildinen fasismi ei syyllis-
tynyt kaikkeen, mistd sitd on
syytetty. Natsi-Saksassa ei esi-
merkiksi toiminut rotupuhtai-
den lasten tuotantoa palvelevia
siittoloita, vaikka niin usein
vditetdian.

Tarinat karjanjalostuksen
menetelmien mekaanisesta so-
veltamisesta ihmisiin yhdiste-
tidn yleensid Lebensborn-jir-
jestvon, jonka ylldpitdmissi
laitoksissa puhdasrotuiset (gu-
ten Blutes) naiset voivat syn-
nyttai avioliitonulkoisissa suh-
teissa alkunsa saaneet lapsensa
salassa lihiympdristoltddn. Jos
diti ei kyennyt huolehtimaan
pienokaisestaan, Lebensborn
etsi sille ottovanhemmat. Le-
bensbornin toiminta ei ollut
salaista, mutta jirjestd palveli
vain tarkoin valitsemiaan asiak-
kaita. Berliinildinen aikalais-
historioitsija ja journalisti Vol-
ker Koop katsoo laatineensa
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lihdepohjaltaan toistaiseksi
vankimman tutkimuksen Le-
bensbornista. Epdsystemaatti-
suutensa vuoksi teos tuskin jad
viimeiseksi aihetta kisittelevis-
td.

Vuonna 1935 perustettu Le-
bensborn-yhdistys  kuului
muodollisesta itsendisyydes-
tiin huolimatta tiukasti perus-
tajansa Heinrich Himmlerin
johtamaan SS-imperiumiin.
Natsit halusivat Saksan oi-
kearotuiseksi luokitellun vies-
ton kasvavan nopeasti, ja ku-
kehotettiin
hankkimaan vihintddn neljd

takin perhettd

lasta. Himmler velvoitti jokai-
sen SS-miehen solmimaan
avioliiton mutta etsi my6s mui-
ta keinoja syntyvyyden lisdi-
miseksi. Saksan oletettiin jou-
tuvan viijaimaitta eloonjii-
mistaisteluun nopeasti sikidvid
aasialaisia laumoja vastaan.
Himmlerin tietojen mukaan
periti noin 600 000 saksalaista
naista hankki vuosittain laitto-
man abortin, vaikka toimenpi-
teeseen liittyi vakavien komp-
likaatioiden ja ankaran ran-
gaistuksen uhka. Jos naiset
saatiin synnyttimiin kaikki
lapsensa, Himmlerin laskujen
mukaan Saksalla oli kaksi vuo-
sikymmenti myohemmin 18-
20 rykmenttii laajemmat ase-
voimat. Tarkoitus ei siis ollut
auttaa sen paremmin pulaan
joutuneita naisia kuin heidédn
vauvojaankaan vaan tukea
kolmannen valtakunnan valta-
pyrkimyksii.

Koop ei ryhtynyt tutkimaan
Lebensbornia niinkéin siittola-
myytin kumoamiseksi. Hin
haluaa osoittaa, ettei Lebens-
born ollut alkuaankaan mikdin
hyvintekeviisyysjarjestd eika
suinkaan osaton natsien rikok-
siin. Kirjoittaja korostaa sil-
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miinpistivin voimakkaasti Le-
bensbornin osuutta alistettujen
kansojen lasten rydstimiseen.
Hin ei selvistikididn halua jou-
tua syytetyksi natsien tekojen
viahittelysti. Lebensborn ei
kuitenkaan itse siepannut arja-
laisilta ndyttivid alistettujen
kansojen lapsia vaan sijoitti
saksalaiseen ympiristddn mui-
den natsiorganisaatioiden ih-
misrosvouksen saalista.

Toisaalta Lebensborn kiytti
ryOstdd lihentelevid menetel-
mid hankkiessaan kiyttdva-
roja, silli jisenmaksut eivit
lihimainkaan riittineet katta-
maan synnytyskodeista aiheu-
tuneita kuluja. Vaikka Lebens-
bornin rikollisuus voidaan to-
deta viitettyd lievemmaiksi, ei
tictenkddn saa hetkeksikdin
unohtaa jirjestdén olemassa-
olon perustuneen samoihin
harhaisiin rotuoppeihin, jotka
innoittivat natseja maailman-
valloitusyritykseen ja huolelli-
sesti organisoituun joukkotu-
hontaan.

Erityisen hyvin synnytysko-
tien verkosto auttoi korkeita
SS-upseereita: raskaaksi tullut
rakastajatar tai kakkosvaimo
oli kitevii lihettid Lebens-
bornin hoiviin. Kaikkiaan Le-
bensborn-laitoksia perustettiin
kymmenen Saksan valtakun-
nan alueelle ja tusinan verran
saksalaisten miehittimiin mai-
hin. Valtakunnassa toimineissa
Lebensborn-kodeissa niki pii-
véinvalon arviolta noin 11 000
lasta.

Aivan erityinen vaihe Le-
bensbornin historiaa on toi-
minta Norjassa, josta hartaasti
toivottiin saatavan rotupuhdas-
ta lisdd Saksan kansaan. Niin-
pé vuonojen maahan perustet-
tiin kahdeksan erilaista Le-
bensborn-laitosta, joissa rekis-
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terditiin yhteensi noin 6 000
lasta. Saksalaissotilaat siittivit
Norjassa miehityksen aikana
kaikkiaan arviolta 10 000—
12 000 jalkeldistd. Sodan jil-
keen Norjassa kostettiin mie-
hittdjien teot heidin kanssaan
seurustelleille naisille. Viitisen-
tuhatta "sakemanninmorsianta”
tuomittiin pakkoty®hon, josta
péastyddnkin he joutuivat ko-
kemaan jatkuvia solvauksia ja
usein myods seksuaalista viki-
valtaa. Saksalaissotilaiden lap-
set koettiin Norjassa niin vas-
tenmielisiksi, ettd maan sosiaa-
liministeri¢ suunnitteli vaka-
vissaan heidin lihettimistiin
Australiaan. Vuonna 2001 Nor-
jan hallitus pyysi anteeksi mie-
hittdjien siittimiin lapsiin koh-
distettua syrjintdd mutta torjui
edelleen vaateet korvausten
maksamisesta.

Lebensbornin johtajia joutui
aikanaan vastaamaan teoistaan
Nirnbergissi toimineelle ame-
rikkalaiselle sotilastuomiois-
tuimelle, joka kuitenkin totesi
jarjeston harjoittaneen pelkkii
hyvintekeviisyytti. Koop ni-
kee ratkaisun merkiksi siit4,
miten ldnsiliittoutuneet lieven-
sivit suhtautumistaan natseihin
kylmin sodan kiynnistyttyi.
Lebensbornin toiminnanjohtaja
Max Sollman ja ylilddkiri Gre-
gor Ebner saivat silti kumpikin
vihdn alle kolmen vuoden
vankeustuomion, koska kum-
mallakin oli ollut korkea SS-
arvo.

Lebensbornin laitokset eivit
olleet siittoloita eivitkid edes
bordelleja. Miksi niitd kuiten-
kin laajalti luullaan sellaisiksi?
Selvistikin ihmiset niin natsien
vihollismaissa kuin Saksassa-
kin intoutuivat viimeistiin so-
dan piaityttyd kehittelemain
pornografisia mielikuvia natsi-

pomojen hovinpidosta. Volker
Koop ei pohdi kysymystid mut-
ta toteaa Saksassa jo sodan
aikana levinneen huhuja kan-
takirja-arjalaisten tuotantolai-
toksista. Aivan erityisesti siitto-
lamyyttia vahvisti Linsi-Sak-
sassa vuonna 1961 valmistunut
niytelmielokuva Lebensborn.
Rotupuhtaiden neitsyiden vi-
littimistd natsisonnien astutta-
viksi kuvataan myds vuonna
2000 T3ekin tasavallassa tuote-
tussa tv-elokuvassa Pramen
Zivota, joka on esitetty useaan
kertaan my¢s Suomen Ylen
kanavilla.

Onnekas Lebensborn-lapsi
tuli adoptoiduksi hyviin per-
heeseen. Bremenildinen toimit-
taja Dorothee Schmitz-Kdster
kertoo aivan erityislaatuisen
kohtalon saaneesta Heilwig-
tytdstd, joka syntyi Miinchenin
lahelld sijainneessa Steinhorin-
gin Lebensborn-kodissa helmi-
kuussa 1938. Heilwigin 4iti oli
pari vuotta leskeni elettyiin
ryhtynyt suhteeseen eridin nai-
misissa olevan kauppamatkus-
tajan kanssa. Graafikko Eleo-
nore von Briining piisi syn-
nyttimaidn Lebensbornin suo-
jiin, koska hin tidytti mainiosti
ulkoiset rotuvaatimukset ja
kuului kansallissosialistiseen
puolueeseen.

Lebensborn oli Heinrich
Himmlerille niin tirked hanke,
ettd hin kaikilta kiireiltidn pe-
rehtyi yksityiskohtaisesti von
Briningin tapaukseen. S$S:n
johtaja hankki arjalaispiirteisel-
le ja hienoa nimei kantaneelle
yksinhuoiltajaiidille talousapua
ja vield uuden aviomiehen-
kin. SS:n talousjohtaja Oswald
Pohl solmi von Briiningin
kanssa avioliiton vuoden 1942
lopussa. Natsikenraali adoptoi
uuden vaimonsa isdttdéman tyt-



tiren, joka sai pian pikkusis-
kon. Uudesta perheestdidn
huolimatta Pohl piti myds si-
vuvaimoa, joka synnytti ken-
raalille ainakin yhden jilkeldi-
sen. Valitettavasti Schmitz-Kos-
ter ei mainitse, jarjestikd Pohl
kakkosvaimonsa Lebensbornin
asiakkaaksi.

Eleonore von Briining ei
ainoastaan piissyt yksinhuol-
tajadidin asemasta vaan koho-
si kolmannen valtakunnan yl-
hiisaateliin ja vankitydvoimaa
hyddyntiavian kartanon emin-
niksi. Saksan tappion vuoksi
SS-kenraalitar putosi hirtetyn
sotarikollisen kéyhaksi leskek-
si. Nurnbergin amerikkalaises-
sa sotilastuomioistuimessa ki-
sitellyn niin sanotun Kkeskitys-
leirijutun  padsyytetty Pohl
tuomittiin kuolemaan vuonna
1947 ja teloitettiin kesdkuussa
1951.

Heilwig sai vasta 1950-lu-
vulla kuulla oikeasta isdstddn
ja ehti tutustuakin mieheen.
Synnyinpaikastaan tai isipuo-
lestaan hin sen sijaan ei vuo-
sikymmeniin halunnut kertoa
kenellekdin. Ahdistus ndyttda
periytyneen myo¢s Heilwigin
lapsiin, jotka vield keski-ikd4dn
ehtineini pohtivat isoditinsi ja
itinsd isdpuolen kautta mah-
dollisesti periytyvid vastuutaan
natsien rikoksista.

Sukupolvesta toiseen periy-
tyvisti kollektiivisesta syyllisyy-
desti ei liene koitunut Saksan
kansalle mitd4dn haittaa. Pdin-
vastoin, koko maailman kan-
nattaa ottaa oppia monien sak-
salaisten osoittamasta rohkeu-
desta olla kaunistelematta
isiensd ja ditiensd pahoja te-
koja.

Timo Soukola

Tutkijan tiet
johtavat
molemmille
puolin
Pohjanlahtea

Hanna Snellman: The Road
to Taken — Narratives from
Lapland. Puntsi Inari, 2005.
181 s.

Hanna Snellman: Sallan
suurin kyla - Géteborg. Tut-
kimus Ruotsin lappilaisista.
SKS, Helsinki, 2003. 295 s.

Marianne Junila & Charles
Westin: Kahden puolin Poh-
janlahtea Il. Enemmistdjen
ja vdhemmistoéjen kesken.
SKS, Helsinki, 2007. 611 s.

B Hanna Snellmanin ja Suo-
men Akatemian Kahden puo-
len Pohjanlahtea -tutkimusoh-
jelman toisen niteen tutkimus-
ten yhteinen teema liittyy Suo-
men ja Ruotsin kielivihemmis-
t6ihin ja siirtolaisuuteen, mut-
ta samalla ne valottavat mai-
den lihimenneisyyden yhteis-
kuntapolitiikkaa niin kutsuttu-
jen tavallisten ihmisten ndko-
kulmasta. Ne osoittavat selkeds-
ti, kuinka yksittaisten ihmisten
arki ja koko elimi voivat
muuttua perin pohjin poliittis-
ten ratkaisujen vaikutuksesta.
Selviytyikseen murroskauden
muutoksista yksiloilld on tai-
pumus sulautua kulttuuriseen
viiteryhmiinsi ja vahvistaa
seki omaa ettd ryhmin identi-
teettid kuulumalla siihen. Tee-
moja on tarkasteltu monipuo-
lisesti eri tieteenalojen nako-
kulmasta. Snellman edustaa
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kansantieteen tuntemusta,
mutta Kahden puolin Pohjan-
lahtea -julkaisussa on artikke-
leita lisiksi muun muassa his-
torian, kielitieteen, maantie-
teen, sosiaalipsykologian, so-
siologian ja terveystieteen
asiantuntijoilta.

Snellmanin tutkimusten 1d-
hestymistapa ja alueelliset ra-
jaukset ovat kiinnostavia. Hin
on tutkinut Lapin asukkaiden
toimeentuloon liittyvid asioita
sadan vuoden ajalta, ensin
metsitydntekijoiden, sitten
siirtolaisuuden kautta. Snell-
man on yksi ensimmaisista tut-
kijoista, jotka ovat keskittyneet
Suomen 1900-luvun perife-
riaan. Aihe on mielenkiintoi-
nen ja ajankohtainen, myos
Euroopan mittakaavassa. Suo-
men Akatemian tutkimushanke
puolestaan asettaa siirtolaisuus-
teeman pohjoismaiseen kon-
tekstiin ja antaa vertailutietoa
tarkastelemalla aihetta tieteen
eri nikokulmista.

Kirjassaan The Road to Tak-
en Hanna Snellman on nivonut
yhteen viitodskirjansa ja post
doc -tutkimuksensa teemoihin
liittyvia artikkeleitaan ja esitel-
middn. Ne kattavat 15 vuotta
tutkijan ammattiurasta ajoit-
tuen vuodesta 1989 vuoteen
2004. Piillisin puolin tarkas-
teltuna ne kisittelevit kahta
eri aihetta, Lapin metsityoldi-
syyttd ennen vuotta 1950 ja
siirtolaisuutta 1960-70-luvuilla,
mutta tarkemmin perehtymalld
huomaa, ettd kyseessd on sa-
man ilmién kaksi eri puolta.
Idea on hauska: artikkelit otta-
vat lukijan mukaan tutkijan ja
tutkimuksen matkalle, jossa
yksittdisen ammattiryhmin
tydarjen kuvaus laajenee toi-
sen maailmansodan jilkeisen
yhteiskunnallisen murroksen
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tulkinnaksi suomalaisen syrji-
seudun perheen ja yksilén ni-
kokulmasta. Kyseessi on myos
maantieteellinen, yhteiskun-
nallinen ja mentaalinen matka
Suomesta Ruotsiin.

Snellmanin toinen kirja Sal-
lan suurin kyld — Géteborg on
laajempi tutkimus siirtolaisuus-
teemasta. Siind Snellman poh-
tii Sallaa metaforana kiyttden
1960-1970-lukujen taitteen val-
taviin mittasuhteisiin yltinytti
muuttoliikettd Lapista Ruotsiin.
Kysymyksenasettelullaan hin
selittdd yleisesti Pohjois-Suo-
men siirtolaisuuden taustaa ja
motiiveja, samalla kun tuo
muuttoliikkeen konkreettisesti
ymmairrettaviaksi yksittdisten
siirtolaisten haastatteluilla ja
henkilokohtaisella, autenttisel-
la aineistolla (mm. pdivikirja).
Snellman tutkii siirtolaisuutta
nimenomaan sopeutumisen
nikokulmasta, kuinka siirto-
laisten kasvuympiristd, sen
arvot, asenteet ja moraalikisi-
tys tulivat esiin ja auttoivat so-
peutumaan uudessa asuinym-
paristossd.

Suomen Akatemian tutki-
musprojektin tuloksena syksyl-
14 2007 julkaistu Kahden puo-
lin Pobjanlabtea sisiltii joh-
dannon lisiksi 16 erillista ar-
tikkelia Suomen ja Ruotsin
sodanjilkeisen ajan sosiaali-
sesta ja poliittisesta muutok-
sesta, useimmissa muuttoliik-
keestd kisin tarkasteltuna.
Artikkelit on jaettu kolmeen
padlukuun: Siirtolaisuus, Valta
ja Merkitys. Ensimmdiisessi
pdiluvussa "Siirtolaisuus” on
kisitelty ruotsinsuomalaisten
muuttoliikkeen lisiksi myés
suomenruotsalaisten muuttolii-
kettd, miki antaa mahdollisuu-
den vertailla muuttojen taus-
taa, syitd, suuntautumista seki
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muuttajien sopeutumista. Char-
lotta Hedberg toteaa “Suo-
menruotsalaisia “kasvoja” -ar-
tikkelissaan, kuinka siirtolai-
suus jittad jalkensi siirtolaisen
identiteettiin, vaikka hinelli
olisi riittdvit kielelliset valmiu-
det osallistua uuden emimaan-
sa arkeen heti alusta alkaen.
Toisessa pdiluvussa "Valta”
pohditaan Suomen ja Ruotsin
pitkdd, yhteistdi menneisyytti
ja sen merkitysti Suomen kie-
lellisten ryhmien kansalliseen
itseymmadrrykseen pureutumal-
la globalisoituvan maailman
mukanaan tuomiin vastakkai-
silta niyttiviin muutoksiin,
uudentyyppiseen yhteenkuu-
luvuuteen ja kielelliseen natio-
nalismiin. Mika Helander ar-
vioi "Valtakunnan toinen puo-
lisko nykyisin” -artikkelissaan
globalisaation vahvistavan
pohjoismaista ja ruotsalais-
suomalaista yhteenkuuluvuut-
ta. Samaan aikaan kansallisval-
tioissa vihemmisto- ja enem-
mistokulttuurien vilisen tasa-
painon ja tasa-arvoisuuden
merkitys on ymmirretty uudel-
la tavalla, kuten Leena Huss ja
Erling Wande ”Orastava eman-
sipaatio” seki Henry Bick
"Vihemmistokielisten palvelu-
jen strategioita” artikkeleissaan
toteavat. Kolmannessa piilu-
vussa "Valta” pohditaan siirto-
laisten ja kielivihemmist6on
kuuluvien identiteettid ja so-
sjaalisia verkostoja sekd kan-
sallisuuteen liittyvi avoimia ja
piilevid merkityksii itselle ja
muille. Esimerkiksi Marja Agre-
nin "Risteilylla — Identiteettien
viliselld matkalla” -artikkeli
kisittelee aihetta Goteborgissa
asuvien toisen sukupolven
suomalaissiirtolaisten nikékul-
masta.

Suomen- ja ruotsinkielisten

maastamuuton vertailu tuo
esille siirtolaisten erilaiset lih-
tokohdat.
muuttoaalto ajoittui

Suomenkielisten
1960—
1970-lukujen taitteeseen ja
muuttajat olivat padasiassa It4-
ja Pohjois-Suomesta, kun taas
Suomen ruotsinkieliset muut-
tajat olivat pddosin rannikon
asukkaita, ja heidin muuttonsa
kiihtyi 1970-luvun puolivilisti
alkaen, sillid seurauksella, etti
1980-luvulia se oli kolminker-
tainen suomenkielisiin verrat-
tuna. Kehityksen taustalla ovat
Ruotsin ty6voiman tarpeen
laadullinen muutos tehdastyé-
vdestOstd akateemisiin asian-
tuntijoihin sekd EU:n maasta-
muuttoa helpottavat siddokset
muun muassa opiskelun suh-
teen. Suomenkielisten muuton
taustalla olivat ongelmat, kun
taas ruotsinkielisten muuttoa
motivoivat mahdollisuudet.
Kun lappilaiset pakenivat yh-
teiskunnallisen rakennemuu-
toksen mukanaan tuomaa tyot-
tomyyttd, linsirannikon ruot-
sinkieliset lahtivit akateemisil-
le tyo- ja opintourille.
Kielellisistd valmiuksista
riippumatta muuttajan valintoi-
hin on vaikuttanut ratkaisevas-
ti hinen sosiaalinen taustansa.
Snellmanin tutkimukset herit-
tivdt ajatuksen, etti Iti- ja
Pohjois-Suomen pienviljeliji-
ja metsityostatuksen omaaville
suomalaisille matka Gétebor-
giin tehdastyoliiseksi oli so-
siaalisesti ja mentaalisesti ly-
hyempi kuin Eteli-Suomeen
opiskelijaksi. Sosiaalinen pe-
rintd vahvistui siirtolaisty6liis-
ten asuttamissa ldhidissd ja
nikyi myos toisen sukupolven
siirtolaisten valinnoissa; Agre-
nin mukaan ne suomalaiset,
jotka olivat perheensi ensim-
mdisid ylioppilaita ja akateemi-



sia, kokivat tyoldistaustansa
vuoksi sosiaalista erilaisuutta
lukiossa ja yliopisto-opintojen
alkuvaiheessa. Opiskelu toi
heidit uuteen maailmaan, li-
hemmis ruotsalaista ja keski-
luokkaista arkea, niin kulttuu-
risesti kuin sosiaalisestikin.

Vastaavasti ruotsinkielisten
kynnys muuttaa Ruotsiin oli
matalampi kuin lihted Helsin-
kiin tai suomenkieliseen sisi-
maahan. Kaisa Kepsun ja
Charlotta Hedbergin mukaan
muuttajilla oli usein jo olemas-
sa sosiaalinen verkosto naapu-
rimaassa. Lisiksi yhteinen kie-
li- ja kulttuuritausta sekd me-
dian kautta tutuksi tulleen
ruotsalaisen yhteiskunnan tun-
temus helpottivat muuttoa
Ruotsiin. Toisaalta myds useat
ruotsinkieliset kokivat toiseut-
ta suhteessa Ruotsin ruotsalai-
siin, vaikka he puhuivat samaa
kielti ja asuivat samoilla asuin-
alueilla heiddin kanssaan.
Bickin sekd Hussin ja Wanden
artikkeleiden perusteella voi
todeta, ettid yhteiskunnan tar-
joama aktiivinen tuki ja tasa-
vertainen kohtelu niin hyvin-
voinnin kuin kulttuurin osalta
vahvistavat maahanmuuttajien
ja kielivahemmistojen integroi-
tumista maahan.

The Road to Taken -julkai-
sussaan Snellman on vertaillut
yleensi suomalaissiirtolaisten
arvoja, asenteita ja yhteiskun-
nallista toimintaa uusissa koti-
maissaan. Yksi tdrkeimmistd
arvoista oli kova tydnteko,
mikid my6s nikyi niin Ruotsin
kuin Amerikan suomalaisten
siirtolaisten arjessa. Toisaalta
se ei ollut yksin suomalaisten
ominaisuus, myos italialaiset
tunnettiin ahkerina tyontekijoi-
ni Kanadassa 1900-luvun al-
kuvuosikymmenini. Kyseessd

ei siis ole kansallinen ominai-
suus vaan agraariyhteisolle tun-
nusomainen, kasvatuksen kaut-
ta seuraaville sukupolville siir-
tynyt arvo, tybnteon arvostus,
jonka siirtolaiset pakkasivat
’matkalaukkuunsa” lihtiessdadn
maailmalle.

Snellman vertailee myds
suomalaisten tyoldisten yh-
teiskunnallista aktiivisuutta ja
eroja asuinmaan mukaan. Hin
ihmettelee ruotsinsuomalaisten
poliittista passiivisuutta ameri-
kansuomalaisiin verrattuna ja
selittdd sitd kieliongelmilla,
huhuilla
kieltavisti laista sekd nuoruu-
den  kokemattomuudella.
Snellman jattdd huomioimatta
aikakauden vaikutuksen siirto-
laisten kayttiytymiseen. Ame-

siirtolaispolitiikan

rikan siirtolaisuus tapahtui ai-
kana, jolloin suomalainen ty®-
viestd oli korostuneen innos-
tunut poliittisista oikeuksistaan
ja mahdollisuuksistaan — koti-
maassa elettiin yhteiskunnalli-
sen ja poliittisen toiminnan
nousukautta. Itd- ja Pohjois-
Suomen Ruotsiin muuttajat oli-
vat puolestaan jilkiteollisen
yhteiskunnan lapsia, jotka ko-
kivat omakohtaisesti poliittisen
piitoksenteon rajat. Toisaalta,
mikali politiikka on arjen asioi-
den hoitoa ja hyvinvoinnin
edistimistd, suomenkielinen
kulttuuritoiminta, koulukamp-
pailu ja vanhusten hoitopalve-
lukysymys osoittavat ruotsin-
suomalaisten olleen hyvinkin
aktiivisia. Ajallisesta epitark-
kuudesta huolimatta Snellma-
nin esittima vertailu suoma-
laissiirtolaisten yhteiskunnalli-
sesta toiminnasta ja sen motii-
veista on mielenkiintoinen ja
lisitutkimuksen arvoinen.
Useissa Suomen Akatemian
tutkimushankkeen artikkeleis-
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sa tuodaan esille vihemmisto-
kulttuurien ja -kielien huomioi-
misen tai huomiotta jattimisen
merkitys nyky-yhteiskunnalle.
Hegelildisen kansallisuusajat-
telun tilalle on tullut kansain-
vilinen, globaali suuntaus,
tydn ja tyontekijoiden laaja
liikkuvuus, jonka seurauksena
kansallisvaltioille ominainen
yhden mielen ja kielen -poli-
tilkkka ei ole endd niin tarkoi-
tuksenmukainen kuin ennen.
Vihemmistodjen ja alkuperdis-
kansojen oikeus omaan kie-
leen ja kulttuuriin saa yhi
enemmin ymmarrystd osak-
seen. Valtavieston harjoittama,
siirtolaisiin tai muihin kieliva-
hemmistodihin kohdistettu tie-
dostettu tai tiedostamaton vi-
hittely ja mitatdinti rapauttavat
aina yhteiskunnan toimivuutta.
Tutkijat pohtivat muun muassa
valtavdeston suhtautumisen
merkitystd kielellisten vihem-
mistojen tapaan kayttdd ja puo-
lustaa iidinkieltdin. Agren ja
Hedberg antavat artikkeleis-
saan useita esimerkkejd siitd,
kuinka suomalaiset siirtolaiset,
olivat he sitten suomen- tai
ruotsinkielisid, vilttelivit puhu-
masta didinkieltddn leimautu-
misen pelosta 1970- ja 80-lu-
vun Ruotsissa. Tornionjokilaak-
son suomensukuisen “medn-
kieli” jii taistelusta huolimatta
Ruotsissa alkaneen kansallisen
rakennustydn puristuksiin liki
kahdeksisadaksi vuodeksi. Re-
vitalisaatioliike huipentui vuon-
na 2002, jolloin Tornionjoki-
laakson meidnkieli tunnustet-
tiin virallisesti vihemmistokie-
leksi. Huss ja Wande toteavat-
kin, etti Ruotsissa aikaisemmin
harjoitetusta sulauttamispolitii-
kasta, joka syrjaytti vihemmis-
tokielen ja -kulttuurin vieston
sosiaalisesti ja poliittisesti, on
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siirrytty  vihemmistopolitiik-
kaan, joka vahvistaa paitsi kie-
lellisid ja kulttuurisia vihem-
mistéryhmid myds koko yh-
teiskuntaa.

Kirjapaketin siirtolaisuus,
kieli ja kulttuuri -teemojen mo-
nitieteinen ldhestymistapa on
hedelmillinen ja antaa ajan-
kohtaista pohdittavaa. Euroo-
passa ja Suomessa kiihtyvi
tyoperdinen maahanmuutto
perustuu usein vain taloudelli-
sille arvoille. Kuitenkin, siirto-
laiset jaavit usein ennakko-
suunnitelmista poiketen asu-
maan uuteen kotimaahansa
pysyvisti. Vastaanottavan maan
tulisi valmistautua monikult-
tuuriseen ja moniarvoiseen
yhteiskuntaan, antaa sille mah-
dollisuus. Jo nyt Euroopassa
on maita, jotka 1oytavit jopa
kolmannen polven siirtolaisten
mellakoina edestidin sen min-
ki taakseen ovat jittineet.

Ulla Aatsinki

Tiedotus-
toimintaa
kylman
sodan
vuosina

Pekka Lahteenkorva - Jussi
Pekkarinen: Idan etuvartio?
Suomi-kuva 1945-1981.
WSOY 2008. 359 s.

M Itseniisen Suomen ensi
vuosikymmeniniin ulkomailla
harjoittamaa tiedotustoimintaa
koskeva Urho Kekkosen arkis-
ton johtajan Pekka Lihteen-
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korvan ja ulkoasiainministe-
rién arkiston tutkijan Jussi
Pekkarisen teos Ikuisen pou-
dan maa sai ilmestyessiin
muutama vuosi sitten hyvin
vastaanoton. Vain sitd saatet-
tiin kritikoida, etti teos keskit-
tyi pelkidstain ulkoministerion
toimintaan. Nyt Lihteenkorva
ja Pekkarinen ovat kirjoittaneet
jatkoa em. teokselleen (vuodet
1945-81). Jo esipuheessaan he
tdhdentivit, ettd kirjan paino-
piste on nimenomaan ulko-
asiainhallinnon toiminnassa.
Edellisen osan nimi oli mainio.
Tdmidn osan nimi on hieman
outo, myos kansikuva kiviiril-
14 tihtdavisti presidentti Kek-
kosesta ihmetyttdd. Mutta kai-
ken kaikkiaan kaksikko on
nytkin aika hyvin onnistunut.

Mielenkiintoisen kirjan lih-
deaineisto on ensi sijassa pe-
rdisin ultkoministerién arkistos-
ta. Huolellisesti ja kattavasti on
tdmi runsaudensarvi ammatti-
miesten taidolla lipikiyty. To-
sin sitd hyddynnetiin monin
paikoin jopa siind miirin, etti
sivut tuntuvat tiyttyvin pel-
kdstdaan arkistoaineksen me-
kaanisesta toistosta omaperii-
sen otteen ja analyysin jiddes-
sd kovin niukaksi.

Keskeisen merkkipaalun
Suomen sodanjilkeisen ulko-
maisen tiedotustoiminnan
suuntaviivojen luomisessa
muodosti ns. Jakobsonin ko-
mitean mietinté 1961. Siini
tiivistettiin vuosiksi eteenpiin
toiminnan peruslinjat, joihin
kuuluivat kaikinpuolinen vali-
koivuus, reagoinnin ripeys,
Suomi-aineiston laadukkuus ja
kulttuuripanostuksen tirkeys.
Tiedotustoiminnan tuli kulkea
puolueettomuuspolitiikkamme
rinnalla ja tukea siti.

Suomettumisviitteet muo-

dostivat tiedotustoiminnallem-
me pitkdaikaisen ja usein pii-
nallisen haasteen. Timai kaikki
on Kirjassa erinomaisesti kisi-
telty termin etymologiaa ja his-
toriaa myoten.

My®s tiedotustoiminnan ar-
kipiivi iloineen ja suruineen
on Kkirjassa tyhjentdvisti ku-
vailtu. Joskus tapauksien tois-
tuva samankaltaisuus hiiritsee
— onko kaikki pitinyt panna
kirjaan?

Human interest -aspekti tu-
lee kirjassa hyvin ja virkisti-
visti esiin. Henkilokuvauksiin
on saatu sirmii. Jakobsonin
ohella Matti Tuovinen ja esi-
merkiksi Jaakko Iloniemi ja
Keijo Korhonen vaikuttivat te-
hokkaasti tiedotuksen suun-
taan. Ulkoasiainhallinnon leh-
disto- ja kulttuurivirkamiehet
olivat oma genrensi, joka on-
nistuessaan sai hyvid tuloksia
pitdessadn yhteyttd huippu-
journalisteihin, poliittisiin vai-
kuttajiin ja tunnetuimpiin kult-
tuurin edustajiin. Heid4dn osal-
taan pistdd silmddn useissa
paakaupungeissa menestyksel-
14 toimineen, kultivoidun Kris-
tofer Grisbickin luonnehtimi-
nen, tosin epirodiden, tyypil-
ta4n jotenkin "rehenteleviksi”.
Tatd voi pitdd harhaanjohtava-
na luonnehdintana.

Asiavirheitd Lihteenkorvan
ja Pekkarisen kirjasta l6ytadk-
seen pitdd menni trivialiteet-
teihin. Sivulla 123 mainitaan,
ettd Paasikivi kdvi presidentti-
kaudellaan vain kaksi kertaa
ulkomailla: Ruotsissa kunin-
kaan 70-vuotispiivilld 1952 ja
Neuvostoliitossa hankkimassa
Porkkalaa takaisin syksylld
1955. Ruotsissa hin kivi kui-
tenkin my6s 1950 kuningas
Kustaa V:n hautajaisissa (jol-
loin hin siis tapasi viimeisen



kerran Mannerheimin, joka oli
sielld sairaalahoidossa ja eli
tapaamisen jilkeen vain kol-
misen kuukautta).

Vihiisin resurssein usein
hankalissa tilanteissa suoritettu
Suomen virallinen tiedotustoi-
minta 1945-81 on Lihteenkor-
van ja Pekkarisen toimesta
viety ansiokkaasti aikakirjoi-
hin.

Pekka Harttila

Tieteellisen
historian-
kirjoituksen
puolustus-
puhe

Aviezer Tucker. Our Knowl-
edge of the Past. A Philoso-
phy of Historiography. Cam-
bridge University Press,
Cambridge 2004, 291 s.

M Rankelaisuuden ja tieteelli-
sen historiankirjoituksen puo-
lestapuhujat ovat olleet har-
vassa viime vuosina. Aviezer
Tucker kulkee tdssd suhteessa
rohkeasti vastavirtaan. Hin ju-
listaa, etti historiankirjoitus on
kyennyt tuottamaan Rankelai-
sen paradigman mukaista tie-
teellistd tietoa jo parin sadan
vuoden ajan.

Kirjan aihe on "tieteellisen
historiografian filosofia”, min-
ki Tucker laskee osaksi tieto-
teoriaa. Se eroaa "historiogra-
fisen tulkinnan filosofiasta”,
joka liittyy kirjoittajan mukaan
laheisesti etiikkaan, poliitti-
seen filosofiaan ja estetiikkaan.

Timin erottelun takana on
ajatus, ettd historiallisia pro-
sesseja koskeva keskustelu
(Ranskan vallankumoukselle
annettavat tulkinnat) voidaan
erottaa varmemmalla pohjalla
olevasta historiallisia tapahtu-
mia (Ranskan vallankumous)
koskevasta tutkimuksesta.
Tucker kyseenalaistaa nike-
myksen, ettd narratiivisuus on
historiantutkimuksen keskei-
nen ominaispiirre. Hinen mu-
kaansa olennaista on hypotee-
sien suhde todistusaineistoon.
Teoksen pddhuomio kohdis-
tuukin historiografian ja sen
kiyttimin ldhdeaineiston vili-
seen suhteeseen

Kirjan ehdottomasti merkit-
tivintd ja mielenkiintoisinta
antia on sen tarjoama médritel-
mi historiallisen tiedonmuo-
dostuksen ehdoista. Tucker
esittdd, ettd jos riittdvdan suuri
ja heterogeeninen ryhmi pa-
kottamatta saavuttaa yksimie-
lisyyden jostakin historiallises-
ta ilmi®std, paras konsensuk-
sen selitys on, ettd kyseessd
on historiallista tietoa (eiké esi-
merkiksi aivopesun, painosta-
misen tai totalitaarisen kontrol-
lin aikaansaannos). Tucker
ymmirtdd tiedon kisityksend,
jonka oikeellisuudesta olemme
erittidin varmoja. Se ei siis edel-
lytd absoluuttista totuutta.

Tami miiritelmd kykenee
yllittavin hyvin sulkemaan
pois monien sellaisten ryhmien
saavuttaman yksimielisyyden,
jota emme ole taipuvaisia pité-
miin tietona. Esimerkiksi ho-
lokaustin kieltdjit muodostavat
varsin homogeenisen ryhmin
ja lysenkolainen kehitysbiolo-
gia Neuvostoliitossa syntyi pai-
nostuksen alaisena.

Tucker esittdd, ettd histo-
rioitsijat kdyttdvit paittelys-
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sddn tiettyd metodia, jonka se
jakaa mm. vertailevan kielitie-
teen, kriittisen tekstintulkin-
nan, arkeologian ja evoluutio-
biologian kanssa. He kysyvit,
1oytyykd samankaltaiselle lah-
deaineistolle tai toistuvasti
esiintulevalle ilmiolle yksi yh-
teinen vai monta erillistd selit-
tdjad. Usein yhden selittdjin
malli on todennikodisempi,
jonka jialkeen pyritddn madrit-
timiin yhteisen selittdjan omi-
naisuuksia ja suhdetta ldhde-
aineistoon. Tuckerin ylldttdva
viite on, ettd bayesilainen to-
dennikdoisyysteoria kuvaa osu-
vasti historiantutkijoiden kay-
tinndn toimintaa ja paittelyi.
Tutkijat pitdvit tiettyja histo-
riallisten ilmiodiden selityksid
toisia todenndkdisempind ja
pyrkivit sulkemaan pois epa-
todennikdiset selitykset.

On selvii, ettd kirjan teoria
nojaa olennaisesti oletukseen,
ettd historiantutkijoiden kes-
kuudessa vallitsee konsensus
historiailmididen selityksistd.
Mutta miten laajaa konsensus
oikeastaan on ja millaisista
asioista se vallitsee? Niiden
kysymysten takaa paljastuu
Tuckerin teoksen merkittdvin
heikkous. Historian tulkinnat
ja historiakisitykset ovat tun-
netusti hyvin erilaisia, ja histo-
rioitsijat eripuraisia. Miksi ra-
kentaa teoria konsensus-ole-
tuksen varaan?

Tucker huomio timin: ”so-
siaaliset ja poliittiset vakau-
mukset voivat toki selittda eri-
mielisyydet historiografisista
tulkinnoista, jotka ilmaisevat
arvoja, joiden avulla historian-
tutkijat paittivit mikd on ollut
merkityksellistd, hyvia tai pa-
haa historiassa. Mutta timin
kirjan aiheena on historiogra-
finen tieto ja mielipiteenmuo-
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dostus, eiki historiografinen
tulkinta”. (141-142)

Kirjoittajan antamat esimer-
kit konsensuksesta ovat yksi-
mielisyys siitd, ettd holokausti
tapahtui tai etti Stalinilla oli
paranoidisia harhaluuloja. Vii-
te tiedon ja tulkinnan erillisyy-
destid edellyttdd siis selkeii
eroa tapahtuman ja tulkinnan
vililli. Mutta jos tulkinnoista
ei vallitse yksimielisyyttd, uh-
kaako tieteellisestd historio-
grafiasta tulla yksimielisyyttd
toisiinsa liittymattdmistd fak-
toista? On syytd kysyid, kuinka
mielenkiintoista historiografiaa
timi olisi.

Toisaalta, Tucker korostaa,
ettd mikd tahansa selitys voi
tulla kyseeseen haettaessa il-
mididen parasta selitystd, miki
ndyttiisi periaatteessa mahdol-
listavan yksimielisyyden myos
historiallisten prosessien tul-
kinnoista. Tissi tapauksessa
Tucker kuitenkin ylikorostaa
konsensusta historiografiassa.

Kirjan lopussa Tucker toi-
voo, ettd “traditionaalinen”
historiankirjoitus ja yhteen so-
pimattomia tulkintoja tarjoavat
koulukunnat sitoutuisivat ran-
kelaiseen konsensushakuiseen
paradigmaan, joka kayttid his-
toriografian ja muiden lihitie-
teiden kriittisia metodeja. Voi
kuitenkin olla, ettd laajamittai-
nen tieteellinen yhteisty® kaa-
tuu kirjassakin mainittuun his-
toriantutkijoiden individualis-
tiseen koulutukseen, mielen-
laatuun ja perinteeseen. En ole
ihan varma, etti timi olisi
huono asia.

Jouni-Matti Kuukkanen
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Tutkimus-

retkia
eiliseen

Seppo Knuuttila ja Ulla Piela
(toim.): Menneisyys on tois-
ta maata. Kalevalaseuran
vuosikirja 86. SKS Helsinki,
2007, 355 s.

W Harva tyokseen menneen
kanssa askaroiva kiistd4 histo-
rian ja menneisyyden olevan
tulkinnanvaraisia kisitteitd, ni-
kymittémia loimilankoja, joi-
hin voidaan kutoa melkein
mitd tahansa. Menneen ajan
mdidreet ja metaforat — esimer-
kiksi “taakse jidnyt aika” —
luovat erddnlaisen rajattoman
tilan, johon on mahdollista
hahmotella seki jaettuja etti
henkilokohtaisia mielikuvia
tapahtuneista, tapahtuneiksi
kuvitelluista ja tapahtuneiksi
toivotuista asjoista.

Miki on noiden kuvien suh-
de menneisiin todellisuuksiin,
joita on yhti monta kuin koki-
jaakin? Miten menneisyyden
tulkinnoista neuvotellaan ja
sovitaan? Millaisia arvoja men-
neeseen halutaan liittdd ja
miksi? Onko ajalla tosiaan tai-
pumus kullata muistot? Niitd
ja muita menneisyyden ulot-
tuvuuksia pohditaan Seppo
Knuuttilan ja Ulla Pielan toi-
mittamassa kirjassa, jonka mo-
niselitteinen nimi antaa aavis-
taa, mitd tuleman pitii: rutki-
musretkid maaperille, jonka
kattava kartoittaminen on jo
ldhtokohtaisesti mahdotonta.

Kahdenkymmenenyhden
eri tieteenaloja edustavan kir-
joittajan artikkeleihin mahtuu

sangen laaja otos nikékulmia
tapaustutkimuksista yleisem-
piin pohdintoihin. Lihteini on
kiytetty sekd kirjallisia etti
suullisia esityksid menneesti.
Kokonaisuuden hallitsemisek-
si tekstit on jaettu viljisti — ja
osin hieman vikinidisesti — nel-
jddn teemaan. Menneen ldib-
teissd tarkastellaan sitid kenttii,
josta mieli- ja muistikuvat
kumpuavat: kotia, omia eli-
minhistorioita, ruokamuistoja
ja kuulokuvia sekd pohditaan,
miten murretutkija voi maani-
tella menneisyyden kokemuk-
sia esiin haastattelutilanteessa.
Menneen kertaus keskittyy ni-
mensd mukaisesti kerrottuihin
menneisyyksiin nostamalla esi-
merkeiksi muistot ldhiGelimis-
t4, kolmen vaasalaismuusikon
itselleen luomat “hyvit men-
neisyydet”, museoiden valikoi-
van muistin sekd 1950- ja
1970-lukujen kuvat kulttuuri-
markkinoilla. Menneen rajojen
artikkeleissa pureudutaan kir-
jallisuuteen menneiden ja me-
netettyjen maailmoiden kuvaa-
jana, tutkitaan Lonnrotin Sam-
mattia sisillissodan niyuimeo-
nd sekd analysoidaan ruotsin-
suomalaisten muuttokertomuk-
sia.

Viimeisen osion kirjoittajat
pohtivat mabdollisia mennei-
syyksid kukin tavallaan. Esiin
nousevat muistin ja perinteen
merkitys kulttuurimatkailussa,
Mannerheim-hahmon moninai-
set ilmentymiit seki siirtoveni-
laisten historiankisitykset. Vii-
meisissd artikkeleissa pohdi-
taan yleisemmin historiankir-
joituksessa esitettyjd kliseitd
huonontuvasta maailmasta ja
tutkitaan tapoja, joilla mennei-
syyden tapahtumista muoka-
taan mielekds osa omaa maail-
mankisitysti.



Toisinaan samaan julkai-
suun koottujen artikkelien ala-
ja aihekirjo saa lukijan kum-
mastelemaan logiikkaa, jolla
tekstit on piitetty painaa sa-
mojen kansien viliin. Otsikko-
kaan ei aina pelasta kokonai-
suutta hajanaisuuden tunnulta.
Menneisyyden kaltaisilla hah-
mottomilla, vaikeasti antautu-
villa kisitteilld operoitaessa
lihestymissuuntien ja nikokul-
mien laaja kirjo puolustaa kui-
tenkin paikkaansa. Knuuttilan
ja Pielan toimittamassa teok-
sessa punainen lanka siilyy
alusta loppuun aineiston mo-
niddnisyydesti ja heterogeeni-
suudesta huolimatta. Se ei kat-
kea, vaikka paikoin hieman
oheneekin.

Eheyttd on edesauttanut se,
ettd osa artikkeleista pohjau-
tuu kevailla 2007 Joensuussa
pidettyyn yleistluentosarjaan
"Eilen vieli oli kaikki niin hy-
vin". Sen piiteemoista yksi oli
hyva menneisyys, joka osal-
taan rajaa myos kirjan niko-
kulmaa helpommin nieltavik-
si. Luentosarja lienee osaltaan
taustalla my0s siini, ettd teks-
tit ovat varsin yleistajuisia ja
elavii. Kirjaa voikin suositella
niin sukututkimusta tekeville
tiadille kuin historiantutkijalle-
kin, joista viimeksi mainittu
voi tuskin litkaa muistuttaa it-
selleen menneisyyden esitys-
ten — niin suullisten kuin kir-
jallistenkin — olevan aina riip-
puvaisia kokijastaan tai kerto-
jastaan. Teos voisi puoltaa
paikkaansa my®s monitieteise-
nd, omien oivallusten darelle
ohjaavana oppikirjana seki
kulttuurintutkimuksen etti his-
torian opinnoissa.

Kati Parppei

Nakokulmia
seksuaalisten
vahemmis-
téjen kontrol-
loimisen
historiaan

Jens Rydstrom and Kati
Mustola (toim.): Criminally
Queer. Homosexuality and
Criminal Law in Scandinavia
1842-1999. Aksant, Amster-
dam 2007. 312 s.

M Pohjoismaisena yhteistyoni
syntynyt artikkelikokoelma
Criminally Queer. Homosexu-
ality and Criminal Law in
Scandinavia, 1842-1999 on
kokonaisvaltainen esitys sek-
suaalisten vihemmistojen his-
toriasta. Vaikka teos kisittelee
ennen kaikkea rikoslakien ke-
hitystd Pohjoismaissa, tarjoaa
se myds sosiaali- ja kulttuuri-
historiallisia nikokulmia homo-
seksuaalisuuden historiaan.
Kirjan perusrungon muo-
dostaa kertomus homoseksuaa-
lisuus-kisityksen kehittymises-
ti synnistd sairaudeksi ja lo-
pulta nykyaikaiseksi nikemyk-
seksi homoseksuaalisuudesta
seksuaalisena identiteettini.
Tatd kehitystd peilataan Poh-
joismaiden rikoslaeissa tapah-
tuneisiin muutoksiin, joiden
tutkijat osoittavat olleen seu-
rausta seki yleisessd mielipide-
ilmastossa ettd homoseksuaa-
lisuusteeman ympirilld kiy-
dyssid keskustelussa tapahtu-
neista muutoksista. Erityisesti
tiedon lisddntymisen vaikutuk-
set sekd homoseksuaalisuus-

ARVOSTELUJA

diskurssiin ettd konkreettisten
oikeustapausten midriin on
tuotu kokoelman artikkeleissa
erinomaisesti esiin.

Kirjan ehdoton helmi on
sen johdanto, jossa Jens Ryd-
strdm nostaa taitavasti esiin
teoksen keskeisimpii teemoja,
ja johdattelee lukijan perintei-
sen homo- ja lesbohistorian
pohjalta kehittyneen pervohis-
torian adrelle. Sukupuoli- ja
seksuaalinormiston horjuttami-
sen muodoista kiinnostuneelle
pervohistorialliselle tutkimuk-
selle keskeiset kysymykset,
kuten lihteiden hiljaisuuden
haastaminen ja heteronorma-
tiilvisuuden rakentumisen tut-
kiminen, ovatkin vahvasti lis-
ni seki kokoelman johdan-
nossa ettd varsinaisissa kisitte-
lyluvuissa.

Yksittdisid valtioita kisittele-
vit artikkelit toimivat kokoel-
man puitteissa seki itsendisini
teksteind etti laajemman ko-
konaisuuden osina. Parhaim-
millaan tekstien hieman toisis-
taan poikkeavat nikokulmat
tiydentavit toisiaan ja lisddvit
lukijan ymmarrystd seksuaalis-
ten vihemmistojen kriminali-
soinnin historiasta. Perusasiois-
sa, kuten homoseksuaalisuus-
kisityksen medikalisoitumisen
kuvaamisessa, esiintyy artikke-
leiden wvililla jonkin verran
toistoa, mutta yleisesti ottaen
Jens Rydstrém ja Kati Mustola
ovat onnistuneet kirjan toimit-
tajina saamaan aikaan ehyen
kokonaisuuden.

Kokoelman erityisena an-
siona on se, ettd tutkijat piirti-
vit varsin rosoisen kuvan eri
maissa tapahtuneista kehitys-
kuluista. Myos artikkeleissa
esiin nostetut argumentit va-
kuuttavat lukijan. Tuoretta ni-
kokulmaa aikaisempaan kes-
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kusteluun tuo esimerkiksi hy-
vinvointivaltioideologian ja
seksuaalisten vihemmistdjen
kontrolloimisen historian vilil-
14 huomattu yhteys, joka on
tutkijoiden mukaan vaikutta-
nut modernisaation rinnalla
homoseksuaalisuuden krimi-
nalisoinnissa tapahtuneisiin
muutoksiin.
Artikkelikokoelman selked-
nd puutteena on sen vahva
keskittyminen miesten homo-
seksuaalisuuteen. Vaikka Ryd-
strom kiinnittdd johdannossa
ansiokkaasti huomiota naisten
homoseksuaalisuuden niaky-
mittdmyyteen historiankirjoi-
tuksessa, jatkaa kokoelma osit-
tain timdn epdtasapainon tuot-
tamista. Yhden erillisen les-
boudelle omistetun artikkelin
sijaan naisten homoseksuaali-
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suutta olisikin ollut perusteltua
kiasitelld osana kutakin yksit-
tdistd artikkelia. TAmi olisi ol-
lut mahdollista, kuten kiy ilmi
Rydstromin ja Mustolan kirjoit-
tamista teksteistd, joissa nais-
ten homoseksuaalisuutta on
kisitelty muita teksteja katta-
vammin.

Teoksen loppulauseeseen
olisi puolestaan kaivannut
analyyttisempd4 pohdintaa sii-
td, mikd merkitys eri maiden
kehityskuluista 16ytyvilld yhte-
neviisyyksilld ja eroavaisuuk-
silla on ollut seksuaalisten vi-
hemmistojen historiassa. Vaik-
ka titd analyysid tarjotaan
osittain jo johdannossa, jai lu-
kija kaipaamaan artikkeleiden
muodostaman monisyisen ker-
tomuksen pohdiskelevaa ko-
koamista.

Kokonaisuudessaan Jens
Rydstromin ja Kati Mustolan
toimittama artikkelikokoelma
on ehdottomasti tutustumisen
arvoinen teos niin oikeushis-
torioitsijoille kuin seksuaalis-
ten vihemmistdjen historiasta
kiinnostuneillekin. Kokoelmaa
voidaan pitdd merkittdvini
myos laajemmin, silli pervo-
historiallinen tutkimusote voi
toimia uusien nikoalojen avaa-
jana myos historiantutkimuk-
sen perinteisempien teemojen
parissa tyoskenteleville tutki-
joille. Mikili vallitsevien tutki-
musperinteiden haastaminen
Criminally
Queer -kirjaa suositella hyvil-

kiinnostaa, voi

14 omallatunnolla yhdeksi op-
paaksi tille matkalle.
Heidi Kurvinen
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Karjalan
kunnaille

Emeritusprofessori Jaakko
Paavolainen pddsi pitkan
sairauden jalkeen 30.10.2007
kotiin muistojen Karjalaan.

M Jaakko Paavolainen syntyi
23.7.1926 merkittdvin kannak-
selaissuvun sivistyneistchaa-
raan. Isid, Erkki Paavolainen,
oli kaikkien karjalaisten tunte-
ma kulttuurivaikuttaja, poliitik-
ko, kansanedustaja ja ministe-
ri. Isdn johtajuus Kanneljirven
kansanopistossa johdatti Jaa-
kon jo varhain maakunnan
poliittisiin ja sivistyksellisiin
kysymyksiin. Poikavuosien
koulukaupunki Viipuri muut-
tui talvisodan evakkomatkaksi
Helsinkiin ja Pohjanmaalle; Vii-
purin klassinen lyseo vaihtui
Helsingin normaalilyseoksi.
Sotien jilkeen Jaakko Paa-
volainen toimi mm. Viipurilai-
sen osakunnan isintini. Pe-
rustettuaan perheen filosofian
maisteri Ritva Paavolaisen (o.s.
Peltonen) kanssa 1952, Jaakko
toimi Suomen kansanopistoyh-
distyksen sihteerini ja toimitti
mm. Karjalaisen eldmdkerras-
ton. Oppikoulunopettajana

v

Jaakko Paavolainen (1926-2007).

hin toimi Helsingin Meilah-
dessa, Lauttasaaressa ja Lapin-
puiston yhteislyseossa, jonka
rehtorina hin tydskenteli vuo-
det 1964-70. Paavolainen piti
pitkid virkavapaita vaitoskir-
jaansa valmistellessaan. Sittem-
min hin jittdytyi tutkijan pat-
kiatyouralle ja mm. hoiti Hel-
singin yliopiston poliittisen
historian laitoksen virkoja ja
toimi Suomen Akatemian tut-
kijana.

Jaakko Paavolaisen viitos-
kirjatyd Punainen terrori sai
jatkoa teoksista Valkoinen ter-
rori sekd Vankileirit Suomessa
1918. Nimi vuosina 1966-71
valmistuneet tyot olivat ensim-
miinen nykyaikainen tieteelli-

nen selvitys sisillissodan vai-
keimmasta aijheesta, eikd myo-
hemmain tutkimuksen ole tar-
vinnut kuin tdydentdd niiden
rakentamaa kuvaa. Paavolai-
nen sai tutkimuksistaan Suo-
men Tiedeakatemian tunnus-
tuspalkinnon 1972. Tutkimus-
ten aineisto muodostaa nykyi-
sen sotasurma-tietokannan
pohjan.

Jaakko Paavolaisen toinen
laaja ty® on ollut neliosainen
elamikerta ministeri
Tannerista, jonka asemaa itse-

Vdind

niisyyden ajan keskeisimpini
valtiomieheni oli 1970-luvulla
vield mahdotonta tunnustaa.
Tanner-aihe oli selvisti edelld
aikaansa: sittemmin Tanneria
ollaan oltu nostamassa myo6s
valtiojohdon taholta.

Karjalaisuuden edistdjini
Paavolainen astui esiin julkai-
semalla teoksensa Lapsuus
Kanneljarvelld (1982), joka
osui Karjala-keskustelun va-
pautumisen alkuun. Teos he-
ratti myonteistd huomiota ja
kannusti muitakin muistelijoi-
ta. Tarkemmin hin on kisitel-
lyt isdnsid, kouluneuvos Erkki
Paavolaisen elimikertaa eri
julkaisuissa.

Jaakko Paavolainen nimitet-
tiin poliittisen historian profes-
soriksi Turun yliopistoon, jos-
sa hin tyoskenteli vuodet
1986—89. Karjalaisuus térmisi
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turkulaisuuteen. Tamid “kult-
tuurien térmiys” oli kuitenkin
monin tavoin hedelmillinen.
Sitd voisi verrata Jaakon ser-
kun Olavi Paavolaisen Turun
vuoteen, joka jitti runsaasti
vaikutteita kaupunkiin. Jaakko
julkaisi Olavista myds elimi-
kerran.

Luennoitsijana Jaakko Paa-
volainen oli sekd sikenoivi
ettd papereihin pitaytyvi. Me,
jotka seurasimme hinti lihel-
td, ymmirsimme timin kaksi-
jakoisuuden. Se paljastui heti
alussa Jaakko Paavolaisen an-
taessa opetusniytteen viran-
haun yhteydessi. Olimme va-
rautuneet tavalliseen ulkolu-
kuun. Jaakko kuitenkin ylitti
itsensd moninkertaisesti. Oli
hienoa seurata sivistyneen
michen ajatuksen vapaata liik-
kumista sivuten maailmanhis-
torian kainnekohtia. Syy tihian
ainutlaatuiseen esitykseen sel-
visi meille kun Jaakko tilaisuu-
den jilkeen kahvilla kysyi:
"Miten se oikein meni, kun
min4 unohdin tarkat muistiin-
panoni Lahnajirven kahvilan
poydille?”

Jaakko Paavolainen tunnet-
tiin syttyvinid ja henkevini
keskustelijana, joka himmen-
tavilli nakokulmillaan yllatti
kuulijat ja opiskelijat. Monille
hinen omintakeinen ja epi-
sovinnainen nikemyksensi
valkeni vasta jalkeenpdiin.

Ylliattavia nikokulmia ja
vertailuja Paavolainen ammen-
si mm. kaukomatkoiltaan. Vie-
raat kulttuurit ja paikat kieh-
toivat hidntd, mutta matkailu
oli my6s osa historianfilosofi-
sia pohdiskeluja ja sivilisaatio-
historiaan tutustumista. Paavo-
laiselle ominaista oli aina teh-
di rohkeita ja epdsovinnaisia
hypoteeseja. "Kriittinen vasta-
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hanka” oli tavallaan pohjalla
oleva dynamo. Tissikin hin
muistutti Olavi Paavolaista.

Joskus sattuma tiydensi
naitd uusia nikokulmia ja aja-
tuksen korkeaa lentoa. Kuvaa-
vaa oli Jaakko Paavolaisen
paluu Keski-Euroopasta. Hin
oli saanut virikkeitd aina
Tsingis-kaanista saakka. Turun
poliittisen historian laitoksen
kahvipoydissd hin ideoi Vili-
Eurooppa -projektin. Yhtenid
tausta-ajatuksena oli se raja,
johon saakka TSingis-kaani
padsi. Kun suuri mullistus al-
koi 1980- ja 1990-luvun vaih-
teessa, oli laitoksella valmiina
Vili-Eurooppa -projekti. Kun
myohemmin puin sanoiksi
tuon onnellisen yhteensattu-
man ei Jaakko ymmairtinyt ol-
lenkaan ajatustani: "Historiassa
kaikki liittyy kaikkeen!” Ja lop-
putuloshan ratkaisee. Paavo-
lainen kuitenkin filosofointinsa
vastapainoksi arvosti empiiris-
ten aineistojen huolellista l4pi-
kidymista ja selvittimista.

Eras jannittiva piirre Jaakko
Paavolaisen ajattelussa oli
viehtymys salaliittoihin. Hin ei
kayttanyt niitd — onneksi ~ se-
littdjana tutkimuksissaan, mut-
ta varsin usein kahvikeskuste-
lu kddntyi muun muassa Ken-
nedyn ja Palmen murhiin. Hin
tarkasteli Kennedyn murhaa
salaliittona ja yrityksena kidin-
tia maailmanhistorian kulkua
kritikoiden niin virallisia seli-
tyksiad vastaan.

2000-luvulla Jaakko Paavo-
laiseen tormasi Kansallisarkis-
tossa, jossa hidn kidvi lipi ja
luetteloi oman isdnsi arkiston.
Hinen mielenkiintonsa koh-
teena oli Karjala laajemminkin.
Paavolainen osallistui maan
vanhimman yhdistyksen, Vii-
purin Suomalaisen Kirjallisuu-

den Seuran toimintaan ja kir-
joitti lukuisiin sen julkaisuihin
myoOs toimittaen niitd. Karja-
laistoillddn Jaakko Paavolainen
lisdsi ymmirrystd monimutkai-
sesta poliittisesta asemasta,
jossa Karjalan kannas eli itse-
ndistymisen molemmin puolin.
Hian myos johti viime vuosi-
naan sukuseuran ja perheensi
kotiseutumatkoja menetettyyn
Karjalaan niin Kivennavan,
Kanneljirven, Terijoen kuin
Viipurin maisemiin.

Jaakko Paavolaisen rakkain
harrastus oli pianonsoitto, joka
oli alkanut jo lapsuuden soit-
totunneilla. Aikuisidlld piano-
opinnot jatkuivat Sibelius-Aka-
temiassa ja eteen tuli myos
vaikea valinta musiikin ja aka-
teemisen ammatin vililld. His-
toria voitti, mutta Paavolainen
soitti joka aamu tunnin pur-
kaen soittoonsa kulloisetkin
tunteensa.

Timo Soikkanen

Palkittuja

M Suomen tietokirjailijat ry:n
Warelius-palkinnot on myo6n-
netty tietokirjailija Martti Hii-
kiolle ja oppikirjailija Pidivi
Vehmakselle. Hiikion laajaan
tuotantoon kuuluvat mm. A/-
kon bistoria ja Nokia Oyj:-n
historia 1-3. Tutkimustydn
ohella Hiikié on julkaissut
runsaasti puheenvuoronomai-
sia teoksia ja kirja-arvosteluja.

Tiedonjulkistamisen valtion-
palkinto on myonnetty profes-
sori Max Engmanille teoksesta
Raja. Karjalankannas 1918-
1920.



Tilaushistoriakeskus luovut-
ti 75-vuotisjuhlassaan kunnia-
maininnan tilaushistoriallisen
tutkimuksen edistimisestid pro-
fessori Hannu Soikkaselle ja
maisteri Terhi Nallinmaa-Luo-
dolle. Samalla Tilaushistoria-
keskus kutsui kunniapuheen-
johtajakseen akateemikko Pii-
vié Tommilan.

Suomen Sotahistoriallisen
Seuran pro gradu -palkinnot
on myonnetty Pia Varstalalle
(Abo Akademi), Tuomas Rim-
pildiselle (Turun yliopisto) ja
Pietari Vuorensolalle (Helsin-
gin yliopisto).

Kirjoittajat

J

B Ulla Aatsinki on filosofian
lisensiaatti ja tutkija Tampe-
reen yliopiston Historiatieteen
ja filosofian laitoksessa.

Pekka Harttila on helsinki-
lainen suurldhettilds ja vara-
tuomari.

Seppo Hentild on Helsingin
yliopiston poliittisen historian
professori sekd Humboldt-Uni-
versitdt zu Berlin -yliopiston
vieraileva professori.

Markku Hokkanen on filo-
sofian tohtori ja Suomen Aka-
temian tutkijatohtori.

Kai Higgman on Helsingin
yliopiston Suomen ja Skandina-
vian historian dosentti.

Mika Kallioinen on Turun
yliopiston Suomen historian
dosentti.

Petri Karonen on Jyvisky-
lin yliopiston Suomen histo-
rian professori.

Joni Krekola on valtiotietei-
den tohtori ja poliittisen histo-
rian tohtoriassistentti Helsingin
yliopiston yhteiskuntahistorian
laitoksessa.

Heidi Kurvinen on filoso-
fian maisteri ja tutkijakoulutet-
tava Oulun yliopiston historian
laitoksessa.

Jouni-Matti Kuukkanen on
filosofian tohtori (Phd), joka
toimii vierailevana tutkijana
Durhamin yliopiston filosofian
laitoksessa.

Jukka Lindstedt on oikeus-
tieteen tohtori ja Eduskunnan
toinen apulaisoikeusasiamies.

Elina Martikainen on filoso-
fian maisteri ja Tampereen yli-
opiston Suomen historian jat-
ko-opiskelija.

Kati Parppei on filosofian
maisteri ja yleisen historian
tutkijakoulutettava Joensuun
yliopistossa.

Mika Pekkola on filosofian
maisteri ja valmistelee Erich
Frommia kisittelevid viitds-
kirjaa Jyviskyldn yliopistossa.

Matti Peltonen on Helsingin
yliopiston sosiaalihistorian pro-
fessori.

Ulla Pohjamo on tutkija Jy-
vaskylin yliopiston Taiteiden
ja kulttuurin tutkimuksen lai-
toksessa.

Pasi Saarimiki on filosofian
lisensiaatti ja Jyviskylan yliopis-
ton Suomen historian tutkija-
koulutettava.

Esko Saiminen on Tampe-
reen yliopiston journalistitkan
professori emeritus.

Timo Soikkanen on Turun
yliopiston poliittisen historian
professori.

Timo Soukola on espoolai-
nen filosofian tohtori. Hin toi-
mii vapaana tutkijana seki tie-
tokirjallisuuden suomentajana.

Timo Siarkkd on filosofian
lisensiaatti ja tutkija Jyviskylidn
yliopiston Historian ja etnolo-
gian laitoksessa.

Erkki Vettenniemi on jyvasky-
lildinen valtiotieteiden tohtori.

TIEDEMAAILMA

Notes on the
contents

B The content of the Histori-
cal Journal 2/2008 is:

In the article “Maila Talvion
kuvaus sotakeviisti 1918”
(Maila Talvio’s description of
war in spring 1918) Elina Mar-
tikainen discusses the descrip-
tion of war in spring 1918 in
Finnish literature. Maila Talvio
dealt with the events of 1918
in almost immediately after the
events in her novel about the
war entitled Kurjet (The
cranes), which was published
in 1919. Martikainen examines
Talvio’s description of the war,
analyses the discourses em-
ployed by the writer and com-
pares the work to F.E. Sillan-
pad’s novel Hurskas kurjuus
(Meek Heritage; 1919) and
Joel Lehtonen’s collection of
short stories Kuolleet omena-
puut (The Dead Apple Trees;
1918).

In his article “Maaseudun
aviottomien aitien toiminta-
strategiat karijilldi 1800-luvun
lopulla” (Strategies employed
by unmarried mothers in rural
areas at district court sessions
at the end of the 19th century),
Pasi Saarimiki examines the
strategies employed by unmar-
ried mothers who had brought
child maintenance cases to
district courts in central Fin-
land at the end of the 19th
century. Firstly, the child’s fa-
ther could be forced into a
mutual maintenance agree-
ment, as a result of which the
mother’s financial situation im-
proved. Secondly, by explain-
ing why they had consented to
sexual intercourse, the women
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participated in defending their
sexual reputation that had
been put at risk.

Matti Peltonen examines, in
his article “Michel Foucault'n
historiallisesta ajattelusta” (The
historical thought of Michel
Foucault), Foucault’s approach
from the perspective of histo-
ry. In his opinion, describing
Foucault’s approach to re-
search as the archaeology (of
knowledge) or the genealogy
(of power) does not begin to
describe this key aspect. Char-
acterising his work as the his-
tory of science also does not
open up the originality of his
approach. The article attempts
to demonstrate how dismiss-
ing the historical nature of the
French philosopher’s method-
ology has marginalised the
concept of dispositif, which is
key to his approach.

It can also be claimed that
the problem of specialisation
associated internally within
the modernisation process is
also evident in the context of
cultural research as the aliena-
tion of work. In the article “Ul-
kokohtainen tieto ja sisdistetty
totuus. Tutkivan subjektin suh-
de tutkimukseensa tulkitsevis-
sa tieteissd” (Detached knowl-
edge and internalised truth.
The relationship of the re-
searching subject to the object
being studied in interpretative
sciences) Mikko Pekkola ex-
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amines what kinds of conse-
quences the 'professionalisa-
tion’ of conducting research is
having in scientific work from
the perspective of ideals that
are considered substantive. At
the same time, the question
arises as to whether there is
still space in the current socio-
economic and scientific policy
environment for work as a
self-fulfilling and genuinely
creative activity.

Markku Hokkanen and
Timo Sarkki present research
on colonialism in their article
“Puheenvuoroja kolonialistisen
vallan ja vikivallan tutkimuk-
sesta” (Opinions on research
on colonial power and vio-
lence). Although the colonial
period, which mainly came to
an end during the 1960s, was
a relatively short period, for
example, in the history of Af-
rica, it was nevertheless an
important transitional period,
and researching its history and
heritage has only just begun.
The historical research of co-
lonial power and violence
challenges research into colo-
nialism that is charged with
values. Through research at
the local level, it is possible to
reassess the history of coloni-
alism and the exercise of pow-
er by colonialists. The research
approach makes it possible to
assess the part played by Finns
and other Nordic countries in

the history of the colonial
era.

The demolition in 1992 of
the writer Tatu Vaaskivi’s villa
in the Hietasaari area of Oulu
aroused a lively public debate
about the importance and use
of old buildings and urban ar-
eas. The fate of a single build-
ing encouraged the city resi-
dents to express their memo-
ries, hopes and fears on the
future of the entire neighbour-
hood. Different ideas about
the area’s history and its im-
portance emerged in the com-
ments. The debate revealed a
deep and long-running con-
flict between the points of
view of officials and planners
on the one hand and city resi-
dents on the other. Ulla Poh-
jamo reflects on what can be
considered sufficiently valua-
ble cultural heritage and how
this should be used in her re-
view “Oulainen kulttuuriskan-
daali. Vaaskiven huvila Hieta-
saari-keskustelun sytyttdjana”.
(A cultural scandal in Oulu.
The Vaaskivi villa as the torch-
light to the Hietasaari de-
bate).

Kai Higgman deals with
book publishing as a modern
business form over a period of
150 years in his column “Kult-
tuuria vai kauppatavaraa?”
(Culture or commodity?).

(Translation: Valtasana Oy)



HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA VUODEKSI 2008

Historiallinen Aikakauskirja ilmestyy nelja kertaa vuodessa, ja siind kisitelldin laajasti ajan-
kohtaisia kysymyksid uusimman tutkimuksen valossa. Aikakauskirjassa on seki teemakoko-
naisuuksia ettd tirkeitd yksittdisid artikkeleita ja kirja-arvosteluja. Kirjoittajat ovat alansa par-
haita asiantuntijoita.

Nyt on aika tilata vuoden 2008 vuosikerta. Vuosikerta maksaa 40 euroa, jolla pddset myos
Historian Ystaviin Liiton jaseneksi. Korkeakouluopiskelijjoille vuosikerta maksaa vain 27 euroa.

Suomen Historiallisen Seuran jiseneni saat lehden 28 eurolla (+ seuran jisenmaksu).
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| Liityn Historian Yst4viin Liittoon (40 euroa = Historiallisen Aikakauskitjan tilausmaksu)

| Liityn Historian Ystiviin Liittoon, olen korkeakouluopiskelija (27 euroa = Historiallisen
Aikakauskirjan tilausmaksu)

| Tilaan lehden Suomen Historiallisen Seuran jisenetuna (28 euroa ja seuran jisenmaksu)

7o+ S
THHOSOIE. © . -« v e et e e et e e
OSHIOIMIPAIKKA . . . . o\ vt et vt e e e
puke lihetetddn kirjekuoressa osoitteella: Tilauksen voi tehdd myos:
istoriallinen Aikakauskirja/Jaakko Péyhonen pro.tsv.fi/haik/

eureka fax 09-8734 142 (P6yhonen)

L 166 puh. 09-8579 218 (Péyhonen)

1301 Vantaa

ihettidji maksaa normaalin kirfjemaksun.



Kirjatalo - Mariankatu 3, Helsinki

myymala suljettu 30.6.-25.7.
avoinna elokuussa ma-pe 11-16
kirjamyynti@ finlit.fi - p. 0201131216

www.finlit.fi/kirjat

Sfe ivtierives
1Lt 11c¢

A

ye e

YRJ® KAUKIAINEN RAINER KNAPAS Inkerildisii siirtaimissa
Ulos maailmaan! Monrepos Jussi ja Liisa Tenkun péivikirjat
Suomalaisen merenkulun historia Ranskalaisen kulttuurin pohjoinen 1943-1944

Ulkomaankauppa ja merenkulku aloit- keidas Piivikirjamerkinnit antavat
tivat kehityksen, joka on johtanut Upeasti kuvitettu kirja kertoo eldvin kuvan suomalaisuutensa,
nykyiseen korkean elintason ja tekno- Monrepos'n kartanon ja puiston luo- uskontonsa ja kulttuurinsa siilyt-
logian Suomeen. Teos kokoaa ensi neesta Nicolay’n suvusta, joka toi taneestd inkerildisvaestosta seki
kertaa yksiin kansiin merenkulkumme Viipuriin tuulahduksia valistuskauden sen siirrosta Suomeen pois so-
vaiheet esihistoriallisista ajoista nykyi-  ranskalaisesta kulttuurivirtauksesta. dan jaloista.

seen globaalin talouden aikaan saak- Teoksessa esitellddn myés kartanon 32,

ka. ainutlaatuinen kirjasto.
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MATTI ENBUSKE

Vanhan Lapin valtamailla

Asutus ja maankdytts historiallisen
Kemin Lapin ja Enontekion alueel-
la 1500-luvulta 1900-luvun alkuun

29,

PET)A AARNIPUU

Turun linna kerrottuna ja
kertovana tilana

29,—

ILkkA LEVA
Kansallisvaltion terismie-

TAPANI PAAVONEN UNTO SALo hesti valtakunnan sovit-
Vapaakauppaintergraation Ajan ammoisen oloista telijaksi
kausi Satakunnan ja naapurimaakuntien o . o
Suomen suhde Lénsi-Euroopan esihistoriaa :’(;Zj:i!;:;t;t;lr;;;;srf;ig;stonalhset
integraatioon FINN-EFTAsta EC- Runsaasti kuvitettu teos avaa niké- 29,
vapaakauppaan alan noin yhdeksain vuosituhanteen
Teos tarkastelee Suomen politiikkaa Satakunnan ja koko Linsi-Suomen JOHANNA FRIGARD
aikana, jolloin Linsi-Eurooppaan esihistoriassa. Kirjassa selvitetaan .
luotiin teollisuustuotteita koskeva jalkia, joita ihminen on jattinyt maa- Allistonjuuden mkeutqs
vapaak -alue. Tutki han mai kieleen ia kulttuu- Julkistettujen alastonvalokuvien
paakauppa-alue. Tutkimus perustuu an, maisemaan, feleen ja KUty moderneja ideaaleja Suomessa

laajaan, ennen kiyttimattémain riin. 10001 Jo d
arkistoaineistoon. 2 9 94
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Tilaukset, osoitteenmuutokset ja jakelu- yms. muistutukset on yksinkertaisinta tehdi:
O postittamalla palvelulipuke

O soittamalla taloudenhoitaja Jaakko Poyhoselle puh. 09-8579 218

O telefaksilla Poyhoselle nro 09-8734 142

o sahkopostilla jaakko.poyhonen@heureka.fi tai pro.tsv.fi/haik/

Osoittecenmuutoksen voi tehdd myos Lihettimilli postin ilmaisen osoitteenmuutoskortin lehden taloudenhoitajalle
Jaakko Poyhoselle, jonka osoite on palvelulipukkeessa sekii edempiinii.

Taloudenboitaja: Jaakko Poyhonen, Heureka, PL 166, 01301 Vantaa, puh. 09-857 9218, telefax 09-8734 142, sihko-
posti jaakko.poyhonen@heureka.fi

Toimitussibteeri: Veikko Kallio, Meripoiju 3 € 26, 02320 Espoo, 050-5211540, veikko.kallio@kuvitus-tekstipalvelu.net.
Kisikirjoitukset pyydetiin lihettimiin sihkopostin liitteeni (word) Veikko Kalliolle. Julkaistavaksi hyviksytty ai-
neisto julkaistaan painettuna Historiallisessa Aikakauskirjassa silli edellytyksellid, ettt se saadaan korvauksetta julkais-
ta alkuperiisessic muodossa myos lehden digitaalisessa tictokannassa.

Tilaaminen: Lehted on tilattu ensisijaisesti Historian Ystiviiin Liiton tai Suomen Historiallisen Seuran jisenetuna.
Tilauksen voi tehdi myos kirjakaupan, postin tms. kautta.

Hinnat 2008: Historian Ystiviiin Liiton jisenmaksu on 40 €, korkeakouluopiskelijoilta 27 €, yhteisoilti 50 €.
Maksuihin sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosikerta. Tilaushinta Suomen Historiallisen Seuran jisenilti on 28 €.

Vuosikertatilaus kirjakaupassa yms. 45 €. Em. tilausmaksut periti
Sampo, tilinro 800017-75048. Jiljelld olevia lehden vanhoja numeroita on helpoimmin saatavilla Tiede-
dstid Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, avoinna ma-pe klo 10-16, puh. 09-635 177. Vanhoja lehden numeroita

Pankkiyhte)
Kirjan myymil

in erikseen alkuvaodesta. Irtonumeron hinta 14 €,

voi tilata my6s muiden Kirjakauppojen vilitykselli. Vanhojen numeroiden hinnat kappaleelta: vuoteen 1994 asti 4 €,

vuodesta 1995-2005 8 .

Painatus: Vammalan Kirjapaino Oy. Harjukatu 8, 38200 Vammala.

Historian Ystavain Liitto

Puheenjohtaja: suurlihetilds Heikki Talvitie

Sihteeri ja rahastonhoitaja: Jutlice Burmean, Tieteiden talo,
Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki, puh. 09-228 69351, fax
09-228 69260, varmimmin tavoitettavissa ke 16-17 ja
to 10-12

Pankkiyhteys: Nordea nro 157230-303119.

Liiton keskeinen tehtivii on tukea Historiallisen Aika-
kauskirjan julkaisemista. Liitto edistii muutoinkin histo-
rian harrastusta ja tutkimista mm. estamélli tilaisuuk-
sia ja kursseja sekid tutustumismatkoja. Liitto on myos
palkinnut ansiokkaita historiateoksia seki ylioppilaskir-
joitusten reaalikokeen vastaajia.

Jisenmaksu on 40 €, opiskelijoilta 27 € vuodessa.
Maksuun sisiiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosiker-
ta. Jiaseneksi ilmoittaudutaan Historiallisen Aikakauskir-
jan taloudenhoitajan kautta postitamalla viereiselli si
vulla olevan palvelulipukkeen tai puhelimitse tai siihko-
postitse (numerot ylli). Jiseneksi voi liittyii myos mak-
samalla jisenmaksun liiton pankkitilille, viestiksi on
tilloin merkittiva riitéiviit nimi- ja osoitetiedot seki mai-
ninta jisenmaksusta.

Liiton julkaisusarjoja ovat Historian Aitta ja Historiallinen
Kirjasto, joissa kummassakin on ilmestynyt parikymmentii
teosta vuodesta 1929 alkaen. Liiton julkaisuja myy Tic-
dekirja, osoite ja puh. nro ylli.

Suomen Historiallinen Seura

Puheenjohtaja: dosentti Marjaana Niemi
Varapuheenjohtaja: professori Markku Peltonen
Toiminnanjohtaja: Al.maist. Julia Burman, varmimmin
tavoitettavissa Tieteiden talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsin-
ki, puh. 09-228 69351, fax 09-228 09220, shs@histseura.fi
ke 16-17 ja to 10-12

Seuran vuosijisenet (isenmaksu 28, opiskelijat 18 €)
saavat ilmaiscksi yhden Historiallisen Arkiston numeron
vuodessa ja he voivat jasenalennuseduin, jotka koskevat
myos Historian Ystiviin Liiton, Historiallisen Yhdistyk-
sen, Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran, Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran, Suomen Sotahistoriallisen Seuran,
Suomen Sukututkimusseuran, Svenska Litteratursiillska-
petin, Suomen Muinaismuistoyhdistyksen, Tyovienhis-
torian ja perinteen tutkimuksen seuran ja Taidehistorian
Seuran jisenii, ostaa Scuran kaikkia julkaisuja Tiedekir-
jasta, Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, ma—pe 10.00-16.30,
p. 09/635 177, telefax 09/635 017. Muuten Sceuran julkai-
suja vilittivit Akateeminen kirjakauppa, Suomalainen
Kirjakauppa, Yliopistokirjakauppa, Kirjavilitys seki Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran Kirjatalo (Mariankatu 3,
00170 Helsinki, www.finlit.fi). Seuran jisencksi voivat
liittyé kaikki historiasta kiinnostuneet.
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Rahanarvoisia ideoita.

Ei pyoraa tarvitse keksia uudestaan.

Kaikki hoitavat pankkiasioita. Me hoidamme ihmisten raha-asioita.

Tule kdymaan ja huomaa ero. n kt ®

Aktia. Ihmisen kokoinen pankki vuodesta 1826.



