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B Miki on suomalaisten mielesti oman

maan historian suurin ylpeydenaihe ja miki
on sen suurin hidpeipilkku? Sain nimi ky-
symykset ulkomaiselta kollegaltani viime
talvena. Hin halusi tietd4d, mikid on Suomen
historian "syvd kertomus”, se tarina, joka
pitdd ehdottomasti siirtd4 seuraaville suku-
polville. Kysymykset ovat pydrineet mieles-
sdni, kun olen osallistunut Merkkivuoden
1809 tapahtumiin ja lukenut alan kirjalli-
suutta. Onko vuosi 1809 osa Suomen histo-
rian "syvad kertomusta” — mitd silld sitten
tarkoitetaankin? Kuuluuko vuosi 1809 Suo-
men historian ylpeydenaiheisiin?

On hyvin kyseenalaista, voiko historiaa
jarkevilld tavalla tarkastella ylpeydenaihei-
den ja hipeipilkkujen ketjuna. Vihintiin-
kin asetelma saa nationalismiin vivahtavia
sdavyjd. Brittikollegani puolustukseksi on
sanottava, ettd hinelld oli toki parempiakin
kysymyksii esitettdvinidin. Ylpeyden ja hi-
peidn aiheet olivat tietoisesti kirjistettyji
kysymyksid, joilla hin pakotti minut miet-
timidin menneisyyttid koskevan tiedon mer-
kitysta nykyisyydessi. Tarkoituksena oli
pohtia, miki on suomalaisten suhde Suo-
men historiaan, mitd kouluissa opetetaan
historiasta ja mitd sielld pitiisi opettaa.

Suomen historian kohtalonkysymyksii ja
keskeisid kansallisen identiteetin rakennus-

puita ndyttidvit ainakin tutkimuksen volyy-

milld ja kirjojen myyntiluvuilla mitattuna
olevan sodat. Toisen maailmansodan tiukat
taistelut, sisillissodan veriset kentit ja nii-
hin liittyvit poliittiset kiemurat jaksavat
vuodesta toiseen kiinnostaa seki tutkijoita
ettd lukevaa yleisé4d. Suomen sota on nyt
merkkivuoden ansiosta kokenut renessans-
sin, ja ainakin julkisuudessa sotaa koskeva
kirjallisuus on noteerattu hyvin.

Jos Suomen historian "syvii kertomusta”
etsii verkkokeskusteluista, sotien merkitys
korostuu entisestiin, Historia-aiheisia kes-
kusteluja kidydiin monilla foorumeilla; eri-
tyisesti sitd varten on perustettu Agricolan
uutis- ja keskustelufoorumit (http://agrico-
la.utu fi/keskustelu/). Keviilld 2009 kiyn-
nistyneistd keskusteluista kesikuun alku-
pdiviin mennessi vilkkain koskee Viron
raskaita vaiheita toisen maailmansodan ai-
kana ja sen jilkeen. Keskustelun painopis-
te on Viron miehityksessi, mutta samalla
siind rakennetaan suomalaista historiaku-
vaa. Sotilasjohdon rooli Suomen politiikas-
sa jatkosodan aikana ja sotasyyllisyysoikeu-
denkiynti nousevat myos kirkikolmikkoon;
lopuistakin aiheista enemmistd liittyy sota-
historiaan. Henkilénimistd Stalin, Hitler ja
Mannerheim taitavat olla useimmin mainitut
ja eniten keskustellut, varsinkin kaksi en-
sinmainittua.

Suomen sota ei nettikirjoittelijoiden into-

129



himoja sytytd, mutta muutamat keskustelijat
ruotivat vuoden 1809 merkitystd suomalai-
sille ja suomalaiselle yhteiskunnalle. Kes-
keinen vakava kysymys nidyttdid olevan
Ruotsin ajan merkitys. Keskustelijat viitte-
leviit tavoista, joilla Ruotsi ja Venidjd ovat
vaikuttaneet suomalaisen yhteiskunnan ke-
hitykseen. Koska historiafoorumi ei muuta-
man aktiivikeskustelijan lisdksi ole vield
saanut liikkeelle laajoja joukkoja, sen pe-
rusteella on uskallettua tehdi johtopaatok-
sid historiatietoisuuden painopisteistd. Jota-
kin se kuitenkin ilmentii, varsinkin yhdis-
tettynd muihin keskusteluihin.

Oravainen, Lapua ja Koljonvirta jadvit
paikallisesta kiinnostavuudestaan huolimat-
ta valtiollisten Kysymysten varjoon seki
nettikeskusteluissa ettd virallisissa ohjelmis-
sa. Suomen sotaa kylli muistetaan Merkki-
vuoden 1809 yhteydessid, mutta painopiste
on — nimen mukaisesti — vuodessa 1809.
Pian 200 vuoden ajan on keskusteltu, mita
1809 tapahtui. Syntyiké Suomi ja miten
kauan synnytys kesti?

Suomen synty on monisyinen ja monivai-
heinen prosessi. Ihmisen syntymé on siithen
sovellettuna ontuva metafora, joka palautuu
helposti 1800-luvun lopun ja 1900-luvun
alun kansallisen historiankirjoituksen aja-
tustapoihin. Niiden mukaan historialla oli
suunta kohti itseniistd valtiota. Niin ajatel-
len oli luontevaa etsid menneisyydesti jil-
kid, jotka viittasivat tihdn miirityn suun-
nan tavoitteluun. Joulukuun kuudennen
piivin tirkistysaukoksi nimitetty nikokulma
ei ole hedelmillinen eikd perusteltu, jos
halutaan ymmiirtdd, mitd vuonna 1809 tai
vuonna 1812 tapahtui. Vuoden 1809 ja 1812

tapahtumilla on toki merkitysti mydhem-
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mille tapahtumille, mutta niihin ei voi ha-
kea selitystd vuodesta 1917.

Ainakin yhdelli tavalla vuosi 1809 koros-
tuu Suomessa tiysin viirin. Koska lukiois-
sa ei historian pakollisten kurssien joukos-
sa ole Ruotsin ajan kurssia, vuosi 1809 nou-
see esiin ajanlaskun alkuna, Suomen histo-
rian nollapisteeni. Tuskin sitd sellaiseksi on
tarkoitettu, mutta tietdmattdmyys vuotta
1809 edeltdvisti ajasta vinouttaa historiaki-
sitysti ja sitd kautta kuvaa suomalaisen yh-
teiskunnan perusteista. Tidma nikyy myos
historiafoorumin keskusteluissa, joissa muu-
tama viitteliji vierastaa ajatusta Ruotsin ajan
perustavaa laatua olevasta merkityksestd.

Kun keisari lupasi vuonna 1809 sailyttdi
voimassa suomalaisten uskonnon ja lait,
hin vahvisti ruotsalaisen yhteiskuntajarjes-
tyksen perusteet Suomen suurirahtinaskun-
nalle. Kristillinen kirkko, valtiopdivdt ja
lainsdiadiantod, oikeuslaitos hovioikeuksi-
neen, yliopisto ja kansanopetus, paikallis-
hallinto, kansan ja esivallan suhteet — kaik-
ki nimi perustuvat Ruotsin ajan perinnolle.
Max Engman kuvaa mainiosti kirjassaan Pit-
kéit jédbyvdiset (2009) suomalaisten talon-
poikien esiintymistd Pietarissa 1808. Suo-
men valtuuskunta ei nihnyt mitddn syytd
jittidd talonpoikaissiaiddyn edustajia leskikei-
sarinnan tanssiaisten ulkopuolelle. Pietarin
herrasviki haukkoi henkeidin, kun kaikki
siidyt ruokailivat samassa poydidssd. Ute-
liaimmat esittivit kysymyksii talonpojille ja
himmistelivit saamiaan jirkeviid vastauk-
sia.

Myyttistd kuvaa vapaasta pohjoismaises-
ta talonpojasta ei tietenkéin pidi liioitella,
mutta Engmanin huomio kulttuurien tor-

miimisestd havainnollistaa siti hallinnollis-



ta ja sosiaalista perustaa, jolle suomalaista
yhteiskuntaa Venijin keisarikunnan alai-
suudessa rakennettiin. Kun pakolliset kou-
lukurssit aloittavat Suomen historian vuo-
desta 1809, tuotetaan historiattomuutta, joka
vinouttaa kuvaa nykyisestikin yhteiskun-
nasta. Ymmairrys Suomen historiasta Ruot-
sin ja Venidjdn monikulttuurisessa leikkaus-
pisteessi antaa suhteellisuudentajua, jota ei
koskaan tunnu olevan liikaa. Ehki siiti nii-
td ylpeydenaiheitakin loytyy, jos niitd vilt-

timdttd pitdd etsid.

Historiallisen Aikakauskirjan timinkertai-
nen numero on sisdlléltddn monipuolinen.
Ajallisesti liitkutaan mongolien maailmanval-
tauksesta TSekkoslovakian kriisiin, temaat-
tisesti kaunokirjallisuudesta maatalouteen
ja kolmikymmenvuotiseen sotaan. Thomas
Fischer kisittelee TSekkoslovakian Kriisin
seurauksia Suomelle ja Itidvallalle, jotka pyr-
kivit vaalimaan puolueettomuuttaan han-
kalassa tilanteessa. Hinen vertaileva niko-
kulmansa asettaa lukijoille ehki entuudes-
taan tutumman Suomen tilanteen kansain-
viliseen valoon ja taustoittaa 1970-luvun
linjauksia. Mika Mickelsson puolestaan tut-
kii yli kolmesataa vuotta varhaisempaa kan-
sainvilistd konfliktia. Hin erittelee vuosina
1643—45 kiydyn Ruotsin ja Tanskan sodan
taustatekijoiti ja sotaa edeltineitid poliittisia

paitoksia Ruotsissa.

Ty6 ja talous muodostavat toisen viljin
teemakokonaisuuden. Kukku Melkas pohtii
palvelijatarkysymystd 1900-luvun alun Suo-
messa. Hin liittdd kaunokirjallisuuden pal-
velustyttokuvaukset osaksi aikakauden kes-
kusteluja kotitaloudesta, sukupuolimoraa-
lista, yhteiskuntamoraalista, kansalaisuudes-
ta ja yhteiskuntaluokkien vilisisti suhteista.
Antti Malisen nidkodkulma tyohon ja talou-
teen koskee kiistaa vuokrasidnnostelysti
1910- ja 1920-lukujen vaihteessa. Virkamies-
puheenvuorojen lisdksi hian analysoi tutki-
muksessa harvemmin oman ddnen saanei-
den talonomistajien nikemyksii. Talouspo-
litiikkkaan liittyy my®s Jaana Laineen artik-
keli metsi- ja uvittotoiden palkkatarkkailus-
ta 1930-luvulla. Pellolle ja navettaan — tai
oikeammin 1800-luvun lopun maatalouspo-
liittiseen keskusteluun — lukijat johdattaa
Jari Niemelid, joka tarkastelee kysymystd
maatalouden tuotantopolititkan suunnasta.
Tutkimuksen ja tieteenteon yhteiskunnalli-
sia ulottuvuuksia kisitellddn kolmessa kir-
joituksessa. Ville Kivimiki kirjoittaa kolum-
nissaan yliopistojen resursseista, Kimmo
Katajala jatkaa keskustelua historiantutki-
muksen poliittisuudesta ja Ulla Aatsinki ky-
syy, onko tutkija timin piivin tukkityolii-

nen.

Hyviid kesidi!

Pirjo Markkola

pirjo.markkola@uta.fi

131



HARMAA VYOHYKE

THOMAS FISCHER

Vasaran ja alasimen
valissa

Vuoden 1968 Tsekkoslovakian
kriisin seuraukset Itdvallalle ja
Suomelle

Itdvalta ja Suomi saivat muistutuksen turval-
lisuutensa horjuvuudesta, kun Varsovan lii-
ton jasenvaltiot puuttuivat Tsekkoslovakian
asioihin elokuussa 1968. Niin sanottu
Breznevin oppi sosialistimaiden rajoitetusta
suvereenisuudesta vaikutti idan ja ldnnen
vilisen konfliktin takia myds Itdvaltaan ja
Suomeen. Thomas Fischer tarkastelee artik-
kelissaan, mika sai ldnsiliittouman vastaa-
maan Breznevin oppiin "Euroopan reunaval-
tioita” koskevalla Brysselin paatéslauselmal-
la ja missd maarin Suomi ja Itdvalta hakivat
turvatakuita ldnnestd Varsovan liiton hy6-
kattya Tsekkoslovakiaan.

B Kylmin sodan synty Euroopassa vuoden
1948 jilkeen ei johtanut vain maanosan
kahtiajakoon ja sotilasliittoutumien muo-
dostamiseen iddn ja linnen vilille. Kylmin
sodan kehittyminen vaikutti myos siihen,
ettd Suomi ja Itdvalta pyrkivit vuodesta
1955 ldhtien toimimaan puolueettomina
maina. Korostamalla kansallista itsemadrii-
misoikeutta ja pyrkimilld pysymdidn super-
valtojen selkkausten ulkopuolella niiden
kahden Euroopan maan puolueettomuus-
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asema rautaesiripun naapurissa oli 1960-lu-
vulle tultaessa saavuttanut jo tiettyd kan-
sainvilistd arvostusta. Suomen ja Itidvallan
lahihistoria ja maantieteellinen sijainti mer-
kitsi kuitenkin, ettd ne joutuivat edelleen
Moskovan poliittisten ja taloudellisten pai-
nostusyritysten kohteeksi supervaltajinnit-
teiden noustessa. Suomi ja Itdvalta kehittyi-
vit linsimielisiksi demokratioiksi ja vapaik-
si markkinatalousmaiksi, mutta turvallisuus-
politiikassaan niiden tdytyi ottaa jatkuvasti
huomioon erityissuhde Neuvostoliittoon.

Suomi ja Itdvalta saivat melkoisen muis-
tutuksen turvallisuutensa horjuvuudesta,
kun Varsovan liiton jasenvaltiot puuttuivat
Tsekkoslovakian asioihin elokuussa 1968.
Tapahtumista kummunnut ns. BreZnevin
oppi sosialistimaiden rajoitetusta suveree-
nisuudesta ei suoraan kohdistunut Euroo-
pan puolueettomiin maihin, mutta ididn ja
linnen vilisen konfliktin takia doktriini vai-
kutti tuntuvasti myos niihin. Tama kivi sel-
viksi puolessavilissi marraskuuta 1968,
kun linsiblokki ilmoitti NATOn neuvoston
ministeritason kokouksen paitoslauselmas-
saan Brysselissi, ettei liittokunta voinut olla
reagoimatta itiblokin aiheuttamiin turvalli-
suusuhkiin niissi maissa, jotka sijaitsivat
suurten blokkien ulkopuolella "harmaalla
vyohykkeellid”. NATOn sisdisissd asiakirjois-
sa harmaan vyohykkeen maat tarkennettiin
Jugoslaviaksi, Itdvallaksi, Suomeksi, Roma-
niaksi ja Albaniaksi. TSekkoslovakian kriisin
jilkeen iddn ja linnen johtavat poliitikot
pyrkivit selvistikin saamaan ndmi Euroo-
pan “reunavaltiot” omien sotilasliittoutu-
miensa suojelukseen, mikd koetteli Suomen
ja Ttivallan puolueettomuusasemaa raskaas-
ti.



Tassa artikkelissa tarkastellaan, miki sai
linsiliittouman vastaamaan BreZnevin op-
piin "Euroopan reunavaltioita” koskevalla
Brysselin piitoslauselmalla. Millaisia uhkia
leijui viiden reunavaltion yll4 ja missd maa-
rin NATOn sisilld oli eri tulkintoja tilantees-
ta? Tarkastelen my0s sitd, missd miirin Suo-
mi ja Itdvalta hakivat turvatakuita linnesta
Varsovan liiton hyokittyd TSekkoslovakiaan,
silli Brysselin piitoslauselma vaikutti ne-
gatiivisimmin juuri niihin. Lopuksi pyrin
vield arvioimaan, miten Suomi ja Itdvalta
reagoivat BreZnevin opin ja sitd seuran-
neen Brysselin pdatoslauselman heittimiin
haasteeseen maiden kansainviliselle ase-
malle.!

Artikkelissa on kaytetty hyviksi uutta ar-
kistomateriaalia Itdvallasta ja Britanniasta
samoin kuin Yhdysvaltain ja Linsi-Saksan
arkistojen julkaisemia asiakirjoja. Lisdksi
olen hyoddyntanyt hiljattain piittyneen kan-
sainvilisen tutkimusohjelman tuloksia. Pro-
jektissa tutkittiin TSekkoslovakian sosialis-
tisen tasavallan kriisid uusien itieurooppa-
laisten arkistolihteiden valossa. Tulokset
julkaistiin vuonna 2008, kun oli kulunut
40 vuotta kesin 2008 tapahtumista.? Artik-
kelin neljassd pddosassa kisitellddn Suo-
men ja Itivallan puolueettomuuden perus-
teita kylmin sodan aikana, maiden reak-
tioita Varsovan liiton interventioon TSekko-
slovakiassa ja sitd seuranneeseen BreZnevin
oppiin, NATOn uhka-analyysia ja sen Eu-
roopan reunavaltioille varaamaa valmius-
suunnitelmaa sekd Brysselin piidtoslausel-
maa ja sen seurauksia Suomelle ja Itival-
lalle.

Puolueeton kylman sodan
rajamaalla

Kylmin sodan Euroopan oloissa sekid Yh-
dysvallat etti Neuvostoliitto tunnustivat
Sveitsin ja Ruotsin puolueettomuuspolitii-
kan ja sen pitkit perinteet, silld molemmil-
la mailla oli vahva kansallinen puolustus ja
molempia turvasi sekd maantieteellisesti
ettd strategisesti NATOn ydinasepelote. Iti-
vallan ja Suomen tilanne oli jokseenkin toi-
nen. Molemmat sijaitsivat idian ja linnen
viliselld vyohykkeelld — rajalla — ja kumpai-
nenkin oli NATOn puolustuksen ulottumat-

HARMAA VYOHYKE

tomissa. Ne olivat paljon haavoittuvampia
itiblokin yrityksille vaikuttaa niiden puo-
lueettomuuspolitiikkaan.

Itdvallan valtiosopimuksessa maa oli
vuonna 1955 middritelty puolueettomaksi,
mutta vield 1960-luvulla oli epivarmaa, pys-
tyisikd puolueettomuus takaamaan sen it-
sendisyyden kylmin sodan mainingeissa.
Saksalaisten suunnitelma Itivallan jakami-
seksi kahtia iddn ja linnen vililld oli tipa-
rasti viltetty, mutta 10 vuotta kestinyt mie-
hitys toisen maailmansodan jilkeen oli jit-
tinyt Itivaltaan jilkensd. Puolueettomuuden
takasi vain entisten miehitysvaltojen — Rans-
kan, Britannian, Yhdysvaltojen ja Neuvos-
toliiton — hyvi tahto. Niiden poliittisiin
aloitteisiin oli yhid syytd suhtautua erittdin
varovaisesti, ja varsinkin jos aloitteentekiji-
ni oli Neuvostoliitto, joka oli haukkana
vahtinut Itdvallan linteen suuntautuvaa po-
litiikkaa Unkarin kriisin jilkeen 1956.

Neuvostoliiton epiluuloisuus oli voimis-
tunut Itdvallan haettua Euroopan talousyh-
teison EEC:n liitdnniisjasenyyttd yhdessi
Sveitsin ja Ruotsin kanssa joulukuussa 1961.
Neuvostoliitto teki kerta toisensa jilkeen
selviksi, ettd Itdvallan lihempi EEC-yhteys
ei kiynyt yksiin puolueettomuuden kanssa
ja ettd lahentyminen myos rikkoisi valtioso-
pimukseen kirjattua Saksan ja Itdvallan yh-
distymiskieltoa.?

Itivallan asema kivi entistid tukalammak-
si sen jatkettua pyrkimyksidin kahdenvili-
sen sopimuksen aikaansaamiseksi EEC:n
kanssa senkin jilkeen, kun Sveitsi ja Ruotsi
olivat vuonna 1963 keskeyttineet oman ha-
kemusprosessinsa.® Kun Itivallan EEC-pyr-

1. Haluan kiittd4 Juhana Aunesluomaa ja Osmo Apus-
ta hyodyllisista tiedoista ja kahta nimetdntd arvioijaa
heidin artikkelin ensimmiisestd versiosta antamistaan
hyvista kommenteista.

2. Stefan Karner, Natalja Tomilina, Alexander TSubarjan
et al. (toim.) (2008) Prager Friibling: Das internatio-
nale Krisenjabr, 1. Beitrige/2. Dokumente, Koln, Wei-
mar, Wien: Bohlau Verlag.

3. Heinrich Haymerle (1983) 'Die Beziehungen zur
Grossmacht im Osten’, teoksessa Erich Bielka, Peter
Jankowitsch & Hans Thalberg (toim.) Die Era Kreisky:
Schwerpunkte dGsterreichicher Aussenpolitik, Wien,
Miinchen, Zurich: Europaverlag, erityisesti 173-180.
4. Ks. Thomas Fischer (2007) 'Die Sowjetunion, Oster-
reich und die finnische KSZE-Initiative vom 5. Mai
1969, tecksessa Wolfgang Miiller & Michael Portman
(toim.) Osteuropa vom Weltkrieg zur Wende, Wien:
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kimykset kariutuivat Ranskan ja Italian vas-
tustukseen vuonna 1968, Neuvostoliittokin
herkesi painostamasta Itivaltaa yhti jareds-
ti.

Neuvostoliitto kuitenkin varoitti Wienia:
Moskova vartioisi mustasukkaisesti jokaista
askelta, joka lihentdisi Itdvaltaa linsileirin
suuntaan. Itdvalta varoi siten provosoimas-
ta minkiinlaista poliittista kiistaa itdblokin
kanssa turvatakseen puolueettomuusase-
mansa arvon tulevaisuudessa.

Itavallan sotilasbudjetti ei myoskiin kos-
kaan ollut ollut yht4 suuri kuin puolueetto-
mien tovereidensa, Sveitsin ja Ruotsin, ja
lisiksi vuoden 1955 valtiosopimus oli aset-
tanut tarkat rajat sille sallitulle sotilasvarus-
tukselle.® Itdvallan tiytyikin aina tasapai-
noilla kahden blokin vilissd; siitd pitivit
huolen sen maantieteellinen sijainti ja lahi-
historia, pieni koko ja tehokkaan sotilaalli-
sen puolustuksen mahdottomuus.

Suomen maantieteellis-strateginen ja po-
liittinen asema Neuvostoliittoon nihden oli
tatakin kiperimpi. Toinen maailmansota oli
jattinyt leimansa Suomen ulkopolitiikkaan.
Koska Suomen strateginen asema oli kovin
yksindinen ja koska Neuvostoliitolla oli
alueella omat turvallisuusintressit, presi-
dentti J. K. Paasikivi nidki sodan jilkeen ai-
noaksi mahdollisuudeksi Neuvostoliiton
suhteiden uudelleenarvioimisen: "Luja ysti-
vyys... Epiluulot poistettava.” Suomen ja
Neuvostoliiton kylmin sodan aikainen po-
liittinen suhde kehittyi 6.4.1948 solmitun
Ystivyys-, yhteistoiminta- ja avunantosopi-
muksen (YYA) ympirille. Neuvostoliiton
sopimukset sen kuuden itdeurooppalaisen
satelliittivaltion kanssa kattoivat myos soti-
lasliiton, mutta niin ei ollut YYA-sopimuk-
sessa. Se sisilsi kuitenkin lausekkeen, joka
nimellisesti suuntautui entistd yhteisti sota-
vihollista vastaan. Suomi puolustaisi kaikin
mahdollisin keinoin aluettaan ”siind tapa-
uksessa, ettd Suomi tai Neuvostoliitto Suo-
men alueen kautta joutuvat aseellisen hyok-
kiyksen kohteeksi Saksan tai muun sen
kanssa liitossa olevan valtion taholta”.® Mi-
kili kavisi ilmeiseksi, ettd Suomi ei kykeni-
si estimiin tillaista hyokkiystd yksindan,
YYA-sopimuksen 2. artiklan mukaan Suo-
mella oli velvollisuus ryhty4d neuvotteluihin
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sotilaallisesta yhteistyosta Neuvostoliiton
kanssa. Sopimuksen alkusanoissa taas to-
detaan Suomen halu pysytelld suurvaltojen
vilisten eturistiriitojen ulkopuolella, minki
varaan Paasikiven seuraaja Urho Kekkonen
pyrki rakentamaan Suomen turvallisuuspo-
litiikan perustan supervaltojen kylmin so-
dan aikaisissa kiistoissa 1950-luvulla.’
Suomen puolueettomuudesta tuli silti
realistinen vaihtoehto vasta sitten, kun Neu-
vostoliitto vuonna 1955 luopui Porkkalan
sotilastukikohdastaan Helsingistd linteen
sijaitsevalla niemimaalla. Seuraavana vuon-
na Hrust8ev piti NKP:n 20. puoluekokouk-
sessa puheen, jossa hin kannatti julkisesti
puolueettomuuden periaatetta. Tamin jal-
keen Neuvostoliitto tunnusti avoimesti Suo-
men puolueettoman aseman. Vuoden 1961
noottikriisi, joka sai alkunsa Berliinin kysy-
myksestid, aiheutti ongelmia maiden suhtei-
siin, mutta suurimman osan 1960-luvusta
Neuvostoliitto ndytti hyviksyvin Suomen

Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, 313-339.

5. Niami kaksi kysymystd olivat kytkoksissi Neuvos-
toliiton painostukseen, ettd Itdvalta vetoaisi Euroopan
turvallisuuskokouksen puolesta. Kytkos nikyy selvim-
min vaikutusvaltaisen Jzvestija-lehden kirjeenvaihtajan
Nikolai Poljakovin artikkelista, joka julkaistiin Oster-
reichische Zeitschrift fiir Aussenpolitik -aikakauslehden
syysnumerossa vuonna 1966: Nikolaj Poljakov (1966)
"Europa, die Politik det Neutralen und Osterreich’, Os-
terreichische Zeitschrift fiir Aussenpolitik 6/6, 443—451.
Perusteellinen analyysi artikkelista: Konrad Ginther
(1975) Neutralitiit und Neutralitdtspolitik: Die Oster-
reichische Neutralitdt zwischen Schweizer Muster und
sowjetischer Koexistenzdoktrin, Wien, New York:
Springer-Verlag, 108 eteenpiin.

6. Sopimus rajoitti rakettikiyttoisten ammusten ja oh-
jattavien ohjusten mairda.

7. Paasikived siteeraa Hanspeter Neuhold (1988) 'The
Neutral States of Europe: Similarities and Differences’,
teoksessa Alan T. Leonhard (toim.) Neutrality: Chang-
ing Concepts and Practices, Lanham, New York, Lon-
don: University Press of America, 108.

8. YYA-sopimuksen 1. artiklan siteeraus: Max Engman
(2005) ’Schicksalsgemeinschaft? Finland, the Soviet
Union, and Finnish-Austrian Parallels in 1955, teok-
sessa Arnold Suppan, Gerald Stourzh & Wolfgang Muel-
ler (toim.) The Austrian State Treaty 1955: Internatio-
nal Strategy, Legal Relevance, National Identity, Wien:
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, 378 eteenpiin.

9. Engman (2005) 390-396; Martti Hiikio (2000)
'Finland’s Neutrality 1944-1994’, teoksessa Michael
Gehler & Rolf Steininger (toim.) (2000) The Neutrals
and the European Integration 19451995, Wien, Koln,
Weimar: Bohlau, 204-206.



pyrkimyksen puolueettomuuteen.!® Itse
asiassa Neuvostoliitto ylisti Suomea ystavyy-
den ja puolueettomuuspolitiikan ansiosta
mallimaaksi — olihan Suomi hydédyllinen
viline Moskovan suunnitelmissa heikentidi
NATOn vaikutusvaltaa Skandinaviassa.
Kekkonen pyrki lujittamaan Suomen
puolueettomuutta ja lisidmiin poliittista
toimintatilaa edistimilld aktiivisesti sen sil-
lanrakentaja-asemaa idin ja linnen vililla.
Siind hin kiytti hyvikseen Suomen ainut-
laatuista maantieteellis-strategista sijaintia."
Samoihin aikoihin Suomesta tuli Euroopan
vapaakauppajirjestd EFTAn liitinndisjasen
taitavan neuvottelun tuloksena, silld itse
asiassa EFTA liittyi Suomeen Finn-EFTA-so-
pimuksessa eikd piinvastoin, jotta viltyttdi-
siin rikkomasta aiemmin solmittujen Suo-
men ja Neuvostoliiton kahdenvilisten ta-
loussopimusten kirjainta. Suomen halu
liittya EFTAan yhdessd muiden Pohjoismai-
den kanssa oli kesilla 1959 aiheuttanut
huomattavaa himmennysti Neuvostoliitos-
sa, joka pelkisi, ettd lintiset taloussopimuk-
set merkitsisivit sen saavuttamaa poliittista
etulyontiasemaa Suomen sisi- ja talouspo-
litilkassa. Tdmin aseman Neuvostoliitto oli
saavuttanut Kekkosen "puolueettomuuspo-
litiikan” lipun alla.' Suomi oli kuitenkin
aina tehnyt selviksi, ettei se voinut liitty4
Euroopan talousyhteis6on erityislaatuisten
neuvostosuhteidensa ja puolueettomuusni-
kemyksensa takia. Jopa tiiviimpi taloudelli-
nen yhteisty6é Pohjoismaiden kanssa, johon
Suomen hallitus pyrki ns. Nordek-hankkeel-
la, kilpistyi Neuvostoliiton vastarintaan.'?

10. Haiikiod (2000) 210 eteenpiin; Seppo Hentild (2006)
Neutral zwischen den beiden deutschen Staaten: Finn-
land und Deutschland im Kalten Krieg, Berlin: Berliner
Wissenschafts-Verlag, 46-50.

11. Harto Hakovirta (1984) 'An Interpretation of Fin-
land’s Contributions to European Peace and Security’,
teoksessa Hanspeter Neuhold & Hans Thalberg (toim.)
The European Neutrals in International Affairs, Wien:
Wilhelm Braumiller, 30.

12. Taustaa Neuvostoliiton nikemykselle Suomen
puolueettomuuspolitiikasta HrustSevin aikana: Aappo
Kihoénen (2006) The Soviet Union, Finland and the
Cold War: The Finnish Card in Soviet Foreign Policy,
1956-1959, viitoskirja, Helsingin yliopisto.

13. Suvi Kansikas (tulossa) *"Nordek is an Anti-Soviet
Group”: Soviet Attitude to Finnish Membership of the
Nordek Plan’, teoksessa Jan Hecker-Stampehl (toim.)
Between Nordic Ideology, Economic Interests and Po-
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Alituinen Moskovan uhka ja suora puut-
tuminen Suomen sisd- ja ulkopolitiikkaan
heritti suuria epiilyksid linnessi: pystyisi-
ké Suomi todellakin tiyttimiin puolueet-
tomuuden ehdot? Epdilyt tiivistyivit ylei-
seen suomettumistermiin,* joka syntyi
1960-luvulla Linsi-Saksassa ja muissa
NATO-maissa. Oli suomettumissyytoksissi
perdi tahi ei, tosiasia on, etti Suomen puo-
lueettomuuskisitysti leimasi koko kylmin
sodan ajan sen politiikka ja asema suhtees-
sa Neuvostoliittoon.'® Kaikista Euroopan
puolueettomista valtioista Suomella oli sel-
visti eniten taloudellista ja poliittista kans-
sakdymistd Neuvostoliiton kanssa, ja siksi
Moskova pyrki herkimmin vaikuttamaan
juuri Suomen politiikkkaan.'* Suomen maan-
tieteellis-strateginen sijainti ja historia pa-
kottivat sen herkedmaittd tarkkailemaan
suuren itdisen naapurin toimia ja varmista-
maan, ettei sen oma poliittinen toimintatila
kaventuisi.

litical Reality: New Perspectives on Nordek, Berlin, Leip-
zig: Edition Kirchhof & Franke.

14, "Suomettuminen” merkitsi pohjimmiltaan siti, ettid
itsesensuuri ja vahitellen kasvava mukautuminen Neu-
vostoliiton toiveisiin olivat rapauttaneet Suomen itse-
ndisyyttd ja ettd ndin voisi kiydi kaikille lansieuroop-
palaisille kansakunnille, jos ne eivit alkaisi suhtautua
Neuvostoliittoon perddnantamattomammin ja Kkriitti-
semmin. Hakovirta (1988) 33 eteenpiin.

15. Tatd nykyid suomalaiset historioitsijat pitdvit suo-
mettumista koko kylmidn sodan aikaista suomalaista
yhteiskuntaa lipdiseviand kysymyksend: "Tosiasiassa
suomettuminen tarkoitti aivan jotain muuta kuin vilt-
timidtontd sopeutumista Neuvostoliiton suurvaltaintres-
seihin ja se meni myos paljon pitemmille. Kyse oli
itsesensuurista, johon poliittiset puolueet, media ja
suuri osa sivistyneistdsti sopeutui.” Osmo Jussila, Sep-
po Hentild & Jukka Nevakivi (1999), From Grand
Duchy to a Modern State: A Political History of Finland
stnce 1809, London: Hurst & Co., XI.

16. Neuvostoliiton kauppakumppanuus merkitsi Suo-
melle enemmin kuin yhdellekiin muulle teollistuneel-
le Lansi-Euroopan maalle. Ruotsin ja Sveitsin kauppa
Varsovan liiton maiden kanssa on ollut 3-5 %:n luok-
kaa, Itdvallassa hieman yli 10 %, mutta Suomessa idin-
kauppa on yltdnyt jopa 15-25 %:iin. Harto Hakovirta
(1988) East-West Conflict and European Neutrality,
Oxford: Clarendon Press, 47; ks. Mikko Majander
(2004) "Post-Cold War Historiography in Finland’, teok-
sessa Thorsten B. Olesen (toim.) The Cold War— and
the Nordic Countries: Historiography at a Crossroads,
Odense: University Press of Southern Denmark, 61;
Neuhold (1988) 125.
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Suomen ja Itdvallan reaktiot
kevaallda 1968

Suomen kansa ja poliittinen johto kokivat
jarkytyksen, kun viiden Varsovan liiton
maan joukot miehittivit TSekkoslovakian
20.-21.8.1968."7 Monet pelkisivit Suomen
olevan vuorossa seuraavana. Hallituksen
virallinen reaktio TSekkoslovakian elokuun
tapahtumiin oli varsin varovainen, silli se
halusi vilttad drsyttimistd Neuvostoliittoa
millddn lailla.” Omassa keskuudessaan
maan johto oli kuitenkin hyvin alavireinen,
silli monien henkilokohtaiset ponnistelut
ystavyyteen ja keskindiseen luottamukseen
perustuvista suhteista ndyttivit nyt valuneen
tyhjiin.'” Varsovan liiton toiminta Prahan
keviin tukahduttamiseksi oli samoin tehnyt
kiistanalaiseksi Shomen puolueettomuuden
hyviaksymisen, joka taas oli ollut Suomen
hallituksen Neuvostoliiton-politiikan pidita-
voite koko edellisen vuosikymmenen aika-
na.

Neuvostonikokulmasta Suomen puolueet-
tomuudesta oli tullut vaarallinen ennakko-
tapaus, johon sen satelliittivaltiot voisivat
vedota. Ei puhettakaan, ettd Suomen puo-
lueettomuus saisi endd innoittaa Iti-Euroo-
pan sosialistimaita ajatuksiin itsendisem-

17. Tissid nojaan kahtaalle: Kimmo Rentola (2005),
'Der Vorschlag einer europiischen Sicherheitskonfe-
renz und die stille Krise zwischen Finnland und der
Sowijetunion 1968-1971", teoksessa Dominik Geppert
& Udo Wengst (toim.) Neutralitdt — Chance oder Chi-
mdire? Konzepte des Dritten. Weges fiir Deutschland und
die Welt 1945-1990, Miinchen: R. Oldenbourg Verlag,
erityisesti 178-182 ja Heikki Larmola (2008) "Finnland
zwischen sowjetischem Versuchslabor und beginnen-
dem KSZE-Prozess’, teoksessa Stefan Karner, Natalja
Tomilina, Alexander TSubarjan et al. (toim.) (2008)
Prager Friibling: Das internationale Krisenjabr, Bei-
trige, Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag, erityisesti
642-649.

18. Katso 'Die finnische Regierung iibt sich in Zurtick-
haltung’, Niederschrift des Gesprichs des sowjetischen
Botschafters in Finnland, A. Kovalev, mit dem finni-
schen Aussenminister, A. Karjalainen, 5. September
1968, Dokument 149, teoksessa Karner, Tomilina,
Tschubarjan et al. (toim.) (2008), Dokumente, 1181.
19. Moskova oli johtanut Suomea samoin kuin muita-
kin lintisii hallituksia harhaan kertomalla, etti T3ek-
koslovakian hallitus olisi itse asiassa pyytinyt Varsovan
liiton apua. Neuvostoliiton piitds puuttua Tsekkoslo-
vakian tilanteeseen: Mark Kramer (1998) 'The Czechos-
lovak Crisis and the Brezhnev Doctrine’, teoksessa
Carol Fink, Philipp Gassert & Detlef Junker (toim.)
1968: The World Transformed, Washington D.C.: Cam-
bridge University Press, 151-156.
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misti asemasta. Samaan aikaan, kun TSek-
koslovakiassa kuohui, neuvostolihettildit
olivat keviistd 1968 lihtien tehneet toistu-
vasti selvidksi suomalaisille neuvottelu-
kumppaneilleen, ettd YYA-sopimus ei taan-
nut puolueettomuusasemaa. Piinvastoin he
muistuttivat Suomea sopimuksen 2. artiklan
sotilaallisista velvoitteista. Jopa Kekkonen
toi lokakuussa 1968 julki pelkonsa siitd, ettd
Suomesta voisi tulla "seuraava T3ekkoslo-
vakia”, jos iddn ja linnen vilille puhkeaisi
vakavampi kriisi.?

Aikaisempien vuosien kouriintuntuva
turvallisuuden tunne oli mennytti. Seki
presidentin ettd ulkoasiainministerion suu-
rin huolenaihe oli puolueettomuuden ar-
vostuksen rakentaminen Prahan kevdin
kukistamisen ja BreZnevin opin julistamisen
jalkeen. Suomen sotilaallinen ja poliittinen
johto ei ollut elitellyt harhaluuloja ennen
TSekkoslovakian kriisizkdin NATOn mah-
dollisesta sotilaallisesta avusta, mikili Neu-
vostoliitto hyokkiisi Suomeen. Kekkonen
oli pikemminkin vakuuttunut siitd, ettd lin-
si ei tulisi Suomen avuksi ja ettd Suomi val-
lattaisiin hetkessi. Tdstd nikokulmasta kat-
sottuna on erittiin epitodennidkoistd, ettd
Suomen hallituksen edustajat tai sotilashen-
kilot olisivat avoimesti hakeneet linsiblo-
kilta turvallisuusvakuutuksia Prahan keviin
kukistamisen aikana elokuussa 1968 tai sen
jalkeen. Sen sijaan he pyrkivit selvittimiin
tilannetta neuvotteluissa suoraan Neuvos-
toliiton kanssa.?!

20. Rentola (2005) 180.

21. Presidentti Kekkonen tapasi Neuvostoliiton pia-
ministeri Kosyginin yksityisesti lokakuun alussa Suo-
men rannikkovartioaluksella Hiittisten saaristossa Han-
gosta linteen. Hinen tarkoituksenaan oli mitd ilmei-
simmin "puhua asiat halki neuvostoliittolaisten kans-
sa”. TSsekkoslovakian kriisin vanavedessi kiyty tapaa-
minen oli huippusalainen. Kosygin lienee saanut al-
kuperiisen kutsun "kalastusretkelle” Turun saaristoon
jo kesikuussa, jolloin Kekkonen oli kiynyt Moskovas-
sa edellisen kerran. Suunnitelmat olivat kuitenkin ka-
riutuneet T8ekkoslovakian tapahtumiin. Suomen pre-
sidentti oli syyskuussa uudistanut kutsunsa lokakuuk-
si, ja Kosygin suostui vilittoémasti, koska Moskovalla
oli tarve tyynnyttdd kansainvilistd mielipidetti ja aloit-
taa vuoropuhelun uudelleen. OStA/AdR, BMfaA, 1I-
Pol/USSR 2, 1404, Kosyginin vierailu Kekkosen luona
lokakuun alussa: Neuvostoliiton pidministerin, minis-
terineuvoston puhemiehen A. N. Kosygin epivirallisen
Suomen-vierailun kommunikea, Helsinki, 9.10.1968;
Ibid., Presidentti Kekkosen ja paaministeri Kosyginin



Itivallan asema poikkesi tissi ratkaise-
vasti Suomesta. Naapurimaa T3ekkoslovakian
poliittinen ja sotilaallinen tilanne vaikuttivat
Itdvaltaan paljon suoremmin. Monissa tut-
kimuksissa on selvitetty Itdvallan hallituk-
sen vilitdontd reaktiota ja toimenpiteitd Var-
sovan liiton intervention johdosta TSekkos-
lovakiassa elokuussa 1968.22 Keskustelu
jatkuu yhi: oliko hallituksen varovainen
ensireaktio "pelkurimainen”® vai pikem-
minkin todiste poliittisen johdon ”suhteel-
lisuudentajusta” ja "realistisesta tilannear-
viosta”®? Ensimmaiisessi julkisessa kannan-
otossaan Neuvostoliiton hyokkiykseen
Itdvallan liittokansleri Josef Klaus pidittiy-
tyi aamulla radioidussa puheessaan 21.8.
arvostelemasta hyokkiddjia kovinkaan pa-
hasti. Han vain tiedotti kansalle turvatoimis-
ta, joihin hallitus oli ryhtynyt. Itivallan ar-
meija Bundesheer oli valmiustilassa, mutta
sen kiskettiin pysyd 25-30 km:n levyiselld
turvavyohykkeelld poissa rajalta vastoin al-
kuperiistd valmiussuunnitelmaa, jottei se
provosoisi neuvostoarmeijaa. Vasta kun Iti-
vallan ilmatilaa oli toistuvasti loukattu ja
sisiinen painostus kasvoi, hallitus protestoi

tapaaminen, suurlidhettilds Pallan selonteko (Tukhol-
ma), 11.10.1968. Katso myos Rentola (2005) 182, viite
22; Larmola (2008) 646 eteenpiin.

22. Reiner Eger (1981) Krisen an Osterreichs Grenzen:
Das Verbalten Osterreichs wéibrend des Ungarnauf-
standes 1956 und der tschechoslowakischen Krise
1968: Ein Vergleich, Wien, Miinchen: Herold, 85-122;
Reinhard Meier-Walser (1988) Die Aussenpolitik der
monocoloren Regierung Klaus in Osterreich, 1966-
1970, Minchen: tuduv, 418-434; Michael Gehler
(2005) Osterreichs Aussenpolitik der Zweiten Republik:
Von der alliierten Besatzung bis zum Europa des 21.
Jabrbunderts, Bd. 1, Innsbruck, Wien, Bozen: Studi-
enverlag, 341-352; Peter Ruggenthaler (2008) "Der
Neutralitit verpflichtet: die sowjetisch-osterreichischen
Beziehungen 1968, teoksessa Stefan Karner, Natalja
Tomilina, Alexander TSubarjan et al. (toim.) Prager
Fritbling: Das internationale Krisenjabr, Beitrige,
Koln, Weimar, Wien: Béhlau Verlag, 993-1006.

23. Etenkin silloinen oppositiojohtaja ja myéhemmin
pitkdaikainen sosiaalidemokraattinen kansleri Bruno
Kreisky arvosteli hallituksen toimintaa kutsumalla
Klausia lehdistossid “lepyttelijaksi”. Karl Pisa (2008)
‘Die Gratwanderung der Regierung Klaus’, teoksessa
Stefan Karner, Natalja Tomilina, Alexander TSubarjan
et al. (toim.) Prager Friibling: Das internationale Kri-
senjabr, Beitrige, Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag,
1149; Gehler (2005) 342.

24. Tamin argumentin esitti ja sitd puolusti ulkomi-
nisterind tuolloin toiminut kristillisdemokraattien Kurt
Waldheim. Gehler (2005) 342 eteenpiin.
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jareimmin Varsovan liiton aggressiivista po-
litiitkkaa vastaan.®

Armeija oli erittdin huolissaan neuvosto-
joukoista Itdvallan rajalla ja pelkisi niiden
loukkaavan maan koskemattomuutta. Pel-
koa ei hilventinyt se, ettd TSekkoslovakian
miehityksen jilkeen Neuvostoliiton ulkomi-
nisterio kieltaytyi kolmen piivin ajan vas-
taanottamasta Itivallan Moskovan suurli-
hettildstd Walter Wodakia, jonka oli miira
esittdd virallinen vastalause Itivallan ilma-
tilan loukkauksesta.

Itdvallan poliittinen johto oli kuitenkin jo
varhain tullut sithen johtopiitokseen, ettd
Neuvostoliiton interventiota TSekkoslova-
kiassa ei ollut suunnattu Itivaltaa tai muuta
Varsovan liiton ulkopuolista maata vastaan
ja ettd oli siksi viisainta olla provosoimatta
Neuvostoliittoa. Tai timin nikemyksen ul-
koministeri Waldheim ainakin esitti 10.
syyskuuta Itdvallan ministerineuvostolle.?
Hallituksessa oli muitakin kantoja, mutta
Waldheim korosti tarvetta kriisin aikaiseen
puolueettomuuteen, ja hinen nikemyksen-
sd varovaisesta diplomaattisesta etenemises-
td pddsi selvdsti voitolle. Se johtui osaksi
myos itavaltalaisen puolueettomuuskisit-
teen kehittymisestd: 1950-luvulla puolueet-
tomuus oli ymmirretty pelkkidni sotilaalli-
sena kysymyksend — esimerkiksi Unkarin
kriisin aikana 1956, jolloin Raabin johtama
hallitus arvosteli avoimesti Moskovaa sen
puuttumisesta Itdvallan naapurimaan asioi-
hin — mutta 1960-luvun lopulla Itdvalta niki
puolueettomuudessa myos poliittisen ulot-
tuvuuden.”

Tosiasiassa Wienissd keskusteltiin laajas-
ti erdidsti sotilaallisesta skenaariosta sen
jalkeen, kun Pravdan piikirjoituksessa oli
hahmoteltu BreZnevin opin piiperiaatteet
22.8.1968%. Itdvallassa pidettiin mahdollise-

25. Gehler (2005) 342 eteenpiin; Eger (1981) 87-92;
Ruggenthaler (2008) 995-999.

26. Ulkoministeri Waldheimin lausunto Itivallan mi-
nisterineuvostolle 10.9.1968, dokumentti no. 15 teok-
sessa Eger (1981), 213-216.

27. Katso Ginther (1975).

28. Pravdan piikirjoitus Tsekkoslovakian michityksen
tueksi 22.8.1968: dokumentti no. 114 teoksessa Jaromir
Navratil (toim.) (1998) The Prague Spring 1968: A Na-
tional Security Archive Document Reader, Budapest:
Central European University Press, 456-459.
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na, etti TSekkoslovakiassa olevat neuvos-
tojoukot siirrettdisiin Itdvallan alueen ldpi
Tonavan laakson kautta Jugoslaviaan.? Ju-
goslavia oli itsekin siinid uskossa, ettd Brez-
nevin oppi koski suoraan myos heiti, vaik-
kei maa ollutkaan muodollisesti Varsovan
liiton jasen.*® Ttavallan hallitus oli niin ikddn
huolestunut NATOn vastauksesta, jos Var-
sovan liitto ryhtyisi sotilaallisiin toimiin
ideologisesti niskoittelevaa Romaniaa vas-
taan. Kaikissa siihenastisissa NATOn val-
miussuunnitelmissa ennakoitiin vain, ettid
liittokunta puolustaisi automaattisesti Itdval-
taa kylmin sodan konfliktissa, mikili Var-
sovan liitto hyokkiisi suoraan linsiliittou-
man pohjois-eteldsuunnassa kulkevaa rajaa
vastaan. T4std voitiin paitelld, ettd jos Itd-
vallan itdiset osat ja Wien vallattaisiin vain
osittain Neuvostoliiton hyokitessid Jugosla-
viaan tai Romaniaan, NATO ei vilttimaitta
tulisikaan Itdvallan avuksi.?! Siksi liittokans-
leri Klaus ja ulkoministeri Waldheim pyrki-
vit saamaan selville ainakin kolmella eri
kerralla syyskuussa ja varhain lokakuussa
Yhdysvaltain ja Britannian hallitusten aikeet
siind tapauksessa, ettd Varsovan liiton jou-
kot hyokkiisivit Itdvaltaan.

29. Ginter Bischof (2008) ""No Action”: Die USA und
die Invasion in die Tschechoslowakei’, teoksessa Ste-
fan Karner, Natalja Tomilina, Alexander TSubarjan et
al. (toim.) Prager Friibling: Das internationale Krisen-
Jjabr, 1. Beitrige/2. Dokumente, Koln, Weimar, Wien:
Bohlau Verlag, etenkin 339.

30. Ndin oli varsinkin sen jilkeen, kun Pravdassa il-
mestyi 26.9. toinen, Sergei Kovalevin, kirjoitus Brezh-
nevin opista. Siind puhuttiin suoraan myos Jugoslavi-
asta. Kirjoituksessa painotettiin, ettd sosialistinenkin
maa, joka oli omaksunut “blokin ulkopuolisen ase-
man”, sai kiittai itsendisyydestddn sosialistista kansain-
yhteiséi, etenkin Neuvostoliittoa: Epavirallinen muo-
toilu BreZnevin opista 26.9.1968 (otteita), dokument-
ti no. 128 teoksessa Navratil (1998) 502-503. Katso
Hrvoje Klasic (2008) "”Caught between the Blocs”: Ju-
goslawien und die tschechoslowakische Krise’, teok-
sessa Stefan Karner, Natalja Tomilina, Alexander
T3ubarjan et al. (toim.) Prager Friibling: Das interna-
tionale Krisenjabr, Beitrage, Koln, Weimar, Wien: Boh-
lau Verlag, 597 eteenpiin; Ljubodrag Dimic (2008)
‘Josip Broz Tito, the Yugoslav Policy and the Forma-
tion of the Concept of European Security 1968-1975’,
esitelmd konferenssissa 30 Years since the First CSCE
Follow-Up Meeting in Belgrade (October 1977-March
1978), Sava Center, Belgrad, 8.-10.3.2008, 2 eteen-
péin.

31. Oliver Rathkolb (2005) Die paradoxe Republik:
Osterreich 1945 bis 2005, Wien: Zsolnay, 272 eteen-
pain.
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Liittokansleri Klaus kivi 4.9. pitkin pu-
helinkeskustelun Yhdysvaltain Wienin suur-
lihettildiin Douglas MacArthurin kanssa
Keski- ja Itd-Euroopan tilanteesta.’ Klaus
aloitti keskustelun kysymalld "hyvin epavi-
rallisesti”, voisiko Yhdysvaltain lihettilds
kertoa maansa ulkoministerion nikemyk-
sistd Romaniaa ja Jugoslaviaa kohtaavasta
uhasta TSekkoslovakian tapahtumien valos-
sa. MacArthur selitti, ettd vaikka Neuvosto-
liitolla selvistikin oli valtaisat sotilaalliset
voimavarat hyokatd Romaniaan, Yhdysval-
loilla ei ollut mitddn sellaista tietoa, joka
osoittaisi tillaisen viliintulon olevan niko-
piirissd.” Heilld ei myoskidan ollut tietoa,
ettd Varsovan liitto olisi erityisesti varustau-
tumassa Jugoslavian rajoilla.* Klausin todel-
linen huolenaihe tuli esille hinen vastauk-
sessaan, jossa hin totesi olevansa samaa
mieltd siitd, ettd Neuvostoliitto ei suunnitel-
lut valittémii sotilaallisia toimenpiteitd Ro-
maniaa tai Jugoslaviaa tai muuallakaan juu-
ri nyt, mutta "koskaan ei voinut olla varma.
Siksipd hidn haluaisi tietdad mitd luottamuk-
sellisimmin ja epavirallisimmin, mitd me
tekisimme, jos Neuvostoliitto ryhtyisikin so-
tilaallisiin toimiin Euroopassa esimerkiksi

32. Sihke USA:n Itdvallan suurldhetystostd Yhdysval-
tain ulkoministeriédn, Wien, 4.9.1968 (Aihe: Kansleri
Klausin epivirallinen pyynt6é Yhdysvaltain aikeista, jos
Itdvaltaan hyokittiisiin), FRUS, 1964-1968, Vol. XVII,
Eastern Europe, Document No. 202.

33, Katso Bischof (2008) 339-341; Mihail Ionescu
(2008) 'Ruminien und die Invasion der "Bruderstaa-
ten”, teoksessa Stefan Karner, Natalja Tomilina, Ale-
xander TSubarjan et al. (toim.) Prager Friibling: Das
internationale Krisenjabr, Beitrige, Koln, Weimar,
Wien: Bohlau Verlag, erityisesti 613.

34. Kansainvilisessi tutkimusprojektissa ei itse asias-
sa loydetty todisteita neuvostopuolen viitetystd soti-
laallisesta valmistautumisesta tai suunnitelmista, joissa
olisi kaavailtu helppoa voittoa Itivallasta tai maan itd-
osien miehitystd. Dieter Bacher & Harald Knoll (2008)
‘Osterreich als Drehscheibe auslindischer Nachrich-
tendienste?’ teoksessa Stefan Karner, Natalja Tomilina,
Alexander TSubarjan et al. (toim.) Prager Friibling:
Das internationale Krisenjabr, Beitrige, Koln, Weimar,
Wien: Bohlau Verlag, 1066—. Katso my6s Yhdysvaltain
Budapestin suurldhettilian M. Hillenbrandin ldhettama
sihke USA:n ulkoministeri D. Ruskille 28.8.1968: "Ei
todisteita huhuille sotilaallisesta valmistautumisesta
hyokkiaykseen Romaniaan tai Jugoslaviaan”, doku-
mentti 144 teoksessa Stefan Karner, Natalja Tomilina,
Alexander T3ubarjan et al. (toim.) Prager Friibling:
Das internationale Krisenjabr, Dokumente, Koln, Wei-
mar, Wien: Boéhlau Verlag, 1165.



Romaniaa, Jugoslaviaa, Linsi-Berliinid ja
varsinkin Itdvaltaa vastaan.”® MacArthur
huomautti raportissaan, ettd Klaus oli epii-
lemittd pyytanyt hinti soittamaan voidak-
seen kysyi juuri timidn kysymyksen.

MacArthur vastasi "henkilokohtaisessa
ominaisuudessa”, vaikka oli selvisti saanut
ulkoministeriolti ennakko-ohjeistusta ai-
heesta.** Hin kommentoi ensin Romaniaa
ja Jugoslaviaa: Romania kuului TSekkoslova-
kian tavoin neuvostoblokkiin eiki silld ollut
juurikaan mahdollisuuksia tehdi vastarin-
taa, kun taas Jugoslavia luultavasti taistelisi
ankarasti Neuvostoliiton viliintuloa vastaan.
Sitten hin totesi, ettd Linsi-Berliini oli tdy-
sin oma lukunsa, koska Yhdysvallat oli siel-
14 l4sni ja silld oli sielld oikeuksia ja vastui-
ta neljin vallan sopimuksen perusteella.
Presidentti Kennedy oli tehnyt HrustSeville
harvinaisen selvidksi heiddn keskiniisessd
tapaamisessaan Wienissa 1961, etti Linsi-
Berliinistd ei neuvoteltaisi. Jos Neuvostoliit-
to paittiisi tehdid sotilaallisen viliintulon
Linsi-Berliinissi, sen tdytyisi hyokiti sielld
olevia yhdysvaltalaisjoukkoja vastaan. Mut-
ta Itdvalta oli sotilaallisesti puolueeton maa
eikd kuulunut minkdidn ldntisen turvalli-
suusliiton piiriin:

Me, kuten my®s Britannia, Ranska ja
Neuvostoliitto, allekirjoitimme Itdvallan
valtiosopimuksen, jossa tunnustetaan
Itdvallan itsendisyys ja alueellinen koske-
mattomuus. Jos Neuvostoliitto hyokkdisi
vapaaseen ja itsendiseen Itdvaltaan, syntyisi
varsin vakava tilanne, joka vaikuttaisi
Euroopan sotilaalliseen tasapainoon.’’

MacArthur vileti kuitenkin antamasta selvai
vastausta siihen, mitd Yhdysvallat tarkalleen
ottaen tekisi tallaisen hyokkiyksen sattues-
sa, mutta arveli, ettei Klaus puolueettoman
valtion hallituksen padmieheni “etsinyt ta-
keita tai vakuutuksia siitd, kuinka me tai
muut NATO-maat reagoisimme sotilaallises-
ti, vaan pyrki pikemminkin saamaan yleis-
kisityksen reaktiostamme, jos hyokkiys
Itdvaltaan tulisi.” Klaus kiirehti sanomaan,
ettd hinen kysymyksensi oli tiysin epivi-
rallinen ja ettd MacArthur oli oikeassa otak-
suessaan, ettd Klaus oli kiinnostuneempi
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Yhdysvaltain poliittisesta kuin sotilaallises-
ta vastauksesta. Hin painotti vield toivovan-
sa keskustelun pysyvin luottamuksellisena,
mutta totesi kuitenkin, etti olisi kovin kii-
tollinen, jos Yhdysvallat voisi antaa hinelle
?yksityisesti jonkinlaisen merkin, ettd Yhdys-
valloissa syntyisi vakava poliittinen reaktio,
jos Itdvaltaan hyokittdisiin”. MacArthur va-
kuutti Itavallan liittokanslerille raportoivan-
sa heidin keskustelunsa maansa ulkominis-
teritlle ja vastasi, ettd hin itse arveli Yhdys-
valtojen suhtautuvan hyvin vakavasti Neu-
vostoliiton hyokkiykseen Itivaltaa vastaan,
silld tillainen hyokkiys olisi hyokkiys va-
paata ja itsendistd kansakuntaa vastaan. Iti-
valta oli itse asiassa perustavanlaatuinen
osa Linsi-Eurooppaa, vaikka olikin sotilaal-
lisesti puolueeton.

MacArthur lihetti Klausin kanssa kidy-
mastidn keskustelusta Yhdysvaltain ulko-
ministerioon siahkeen, jonka viimeisessd
kappaleessa hin arveli saaneensa liittokans-
lerin uskomaan, ettei timin ollut viisasta
eikd jarkevad yrittad saada selviid vakuutuk-
sia USA:n reaktiosta Neuvostoliiton hyok-
kayksestd Itdvaltaan, "koska meilld ei sel-
vistikddn ole mahdollisuuksia antaa sellai-
sia vakuutuksia”. Hin pyysi kuitenkin ulko-
ministerioltd valtuutusta kertoa Klausille,
ettd Yhdysvaltain hallitus todellakin suhtau-
tuisi “erittdin vakavasti ja painavasti hyok-
kiaykseen Itdvaltaa vastaan jne.”, koska
Klaus oli viestinyt haluavansa keskustella
"epdvirallisesti” uudelleen Euroopan tapah-
tumista seuraavalla viikolla.

Miksi Klaus sitten halusi keskustella Yh-
dysvaltain suurlihettildin kanssa 4. syys-
kuuta? Joitakin vastauksia on MacArthurin
seurantaraportissa, jonka tami kirjoitti It-
vallan ulkoministerin Waldheimin kanssa
kiymistiin keskustelusta muutama pdivi
myodhemmin 10. syyskuuta.*® MacArthur

35. Sihke USA:n Itdvallan suurlihetystostd Yhdysval-
tain ulkoministeriéén, Wien, 4.9.1968 (Aihe: Kansleri
Klausin epivirallinen pyyntd Yhdysvaltain aikeista, jos
Itdvaltaan hyokittiisiin), FRUS, 1964-1968, Vol. XVII,
Eastern Europe, Document No. 202; painotus kirjoit-
tajan.

36. Ibid., alaviite 3.

37. Ibid.

38. Sihke USA:n Itdvallan ldhetystostd Yhdysvaltain
ulkoministerioon, Wien, 10.9.1968 (Aihe: Ulkominis-
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kertoi Waldheimille kidytinndssi saman
kuin aiemmin Klausille (saatuaan lisdohjeis-
tusta Washingtonista), mistid timi ilmaisi
kiitollisuutensa ja totesi, ettid jotkut Itdvallan
hallituksessa olivat viime aikoina olleet
darimmiisen hermostuneita Neuvostoliiton
mahdollisesta viliintulosta Romaniassa, Ju-
goslaviassa ja jopa Itiavallassa. Waldheim
teki selviksi, ettd hdn itse ei uskonut Itdval-
lan olevan uhattuna. Jos Neuvostoliitto
hyokkaisi Itivaltaan, se tekisi niin vain, jos
se olisi valmis suursotaan ldnsivaltojen
kanssa, ja titd hin ei hevilld uskonut. Wald-
heim jopa uskoutui MacArthurille, ettd "It4-
vallan armeija oli hyvin hermona ja ettd sen
piiristd oli lihtenyt huhuja mahdollisesta
suurhyokkiyksestd muita itdisen ja keskisen
Euroopan maita vastaan 7.-9.9. tai 15—
16.9.”. Lisdksi hin kertoi tehneensi selvik-
si hallituksen kokouksessa sini aamuna,
ettei uskonut moisiin "summittaisiin” huhui-
hin. Hin oli my6s samana piivini julkais-
sut lehdistotiedotteen Itdvallan uutistoimis-
ton levittimasti "jarjettdmistd” lausunnosta,
jonka mukaan Itdvallan hallitus olisi vaka-
vasti huolissaan siitd, ettd Neuvostoliiton
hyokkidys Jugoslaviaan johtaisi hyokkiijan
pyytamiin joukoilleen kauttakulkuoikeutta
Itdvallan ldpi.

Vaikka Waldheim pyrki selvasti lieventi-
madn ja vahittelemiidn vaikutelmaa, ettd
Itdvallassa olisi syntynyt asiasta paniikki,
hin oli hyvin halukas jatkamaan keskuste-
luja NATOn edustajien kanssa siitd, millais-
ta vastakaikua Itdvalta voisi odottaa lansi-
liittoutumalta Neuvostoliiton hyokkiyksen
takia. Tavatessaan Britannian ulkoministerin
Michael Stewartin 12. lokakuuta New Yor-
kissa Yhdistyneiden kansakuntien yleisko-
kouksen yhteydessi Waldheim sanoi, ettid
Itdvalta oli yrittinyt valttia antamasta sellais-
ta vaikutelmaa, ettd se hakisi lintisten ysti-
viensd vakuutuksia oman asemansa takuik-
si. Itdvallan ministerit olivat kysyttiessi aina
korostaneet "kontaktejaan useihin pdikau-
punkeihin, mutta puolueettomana maana
heidin tiytyi olla hyvin varovaisia.”* Wald-
heim jatkoi, ettd vaikka Itivallan alueelli-
sesta koskemattomuudesta ei hinen mieles-
tddn ollut takuita, Itdvallan valtiosopimuk-
sen neljilld allekirjoittajavaltiolla oli velvol-
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lisuus suojella maan koskemattomuutta. Jos
jokin neljasti valtiosta loukkaisi sopimusta,
oli vain jarkeenkiypai, ettd kolme muuta
ryhtyisi sen jilkeen omien etujensa mukai-
siin toimenpiteisiin.

Niayttdd siltd, ettd vastoin alkuperdisti
viitettiin Waldheim nimenomaan pyrki
saamaan ainakin episuoria ellei sitten suo-
ria turvatakuita linnesti vetoamalla entisten
miehittdjavaltioiden “velvoitteisiin”, jotka
olivat valtiosopimuksen perua. Keskustelu-
protokollan mukaan "Stewart vakuutti hi-
nelle, etti Britannian hallitusta sitoivat Itd-
vallan valtiosopimuksen ehdot”, mutta ku-
ten sivun laitaan kisin kirjoitetusta tekstista
kiy ilmi, peruskysymys kuului yhi: "Mitd
se tarkoittaa?”.

Keskustelussaan Stewartin kanssa Wald-
heim sanoi, ettd vaikka veniliiset olivat
antaneet Itivallan hallituksen ymmirtaa,
ettei heilld ollut suunnitelmia Itdvaltaa vas-
taan, hin tajusi tillaisten vakuuttelujen ra-
jallisuuden. Miksipd Neuvostoliitto olisi
kertonut suunnitelmistaan? Waldheim uskoi
pikemminkin omiin arvioihinsa Neuvosto-
liiton intresseistd kuin Neuvostoliiton va-
kuutteluihin sinédnsi. Jugoslavia oli kuiten-
kin huolestunut omasta tilanteestaan, joka
saattaisi vaikuttaa Itdvaltaan. Vaikka Wald-
heim sanoi olevansa asiassa hieman toiveik-
kaampi kuin Jugoslavia, hin oli Jugoslavian
kanssa samaa mielti siiti, ettei kukaan voi-
nut ennustaa tilannetta, jos vihollisuudet
leimahtaisivat uudestaan Lihi-idassi ja Neu-
vostoliitto yrittdisi parantaa strategista ase-
maansa Vilimerell4, mihin kenties kuuluisi
Albanian miehitys.

Itdvallan liittokansleri Klausin ja ulkomi-
nisteri Waldheimin keskusteluista NATO-
maiden edustajien kanssa kidy ilmi, ettid
Varsovan liiton viliintulo TSekkoslovakiassa
ja sitd seurannut BreZnevin oppi oli jatti-
nyt neljd sotilasliittoutumien ulkopuolista
maata — Itdvallan, Jugoslavian, Albanian ja
jossain miidrin Suomen — sekd Moskovan
tiukemmasta otteesta irti pyristelevin Ro-
manian vaikeaan tilanteeseen. NATOssa
oltiin hyvin tietoisia ongelmasta ja sielld itse
asiassa valmisteltiin vastausta lokakuussa

1968.



Miten NATO varautui
“reunavaltioiden” asemaan?
NATO-ldhteistd kiy ilmi, ettd Itdvalta ei ol-
lut lihestynyt “lintisid ystdviddn” turhaan.
Neuvotellessaan erddn linsisaksalaisen kan-
sanedustajan kanssa 10.9.1968 Yhdysvaltain
apulaisulkoministeri Eugene Rostow sanoi
pitivinsd Euroopan tilannetta hyvin vaka-
vana ja mainitsi erityisesti Romanian, Jugos-
lavian ja Itavallan.” Yhdysvallat ei nihnyt
vastaavaa vilitontd vaaraa Berliinissi, joskin
presidentti Kennedy teki selviksi samana
pidivdni pitamidssidn puheessa, "ettd voi-
mankayttdd ja sen uhkaa ei suvaittaisi Ber-
liinin kaltaisissa yhteisissi hankkeissa...”.

Yhdysvaltain NATO-ldhettilds Harlan Cle-
veland esitteli liittokunnan yliméiiriisessi
kokouksessa Brysselissi 17. lokakuuta
USA:n suunnitelmat siltd varalta, ettd Neu-
vostoliitto lisdisi painostustaan Romanian,
Jugoslavian ja Itivallan suhteen.® Yhdysval-
lat oli Clevelandin sanoin huolestunut siit4,
ettd Neuvostoliitto Tsekkoslovakian tilan-
teen kannustamana tarttuisi syottiin ja pyr-
kisi muuttamaan Balkanin alueen yleistilan-
netta omaksi edukseen. Olivatpa T3ekkoslo-
vakian miehityksen todelliset syyt mitka
tahansa, elokuinen hyokkiys oli herittinyt
Romaniassa, Jugoslaviassa, Albaniassa ja
Itdvallassa suurta sodanpelkoa. Jos Balka-
nin tilanne huonontuisi siind miirin, ettd
Neuvostoliitto katsoisi strategisten etujensa
vaarantuneen, Neuvostoliiton toista sotilaal-
lista viliintuloa alueella ei voinut sulkea
pois laskuista. NATOn pitiisi siksi varautua
tallaiseen mahdollisuuteen tarkoin suunni-
telmin.®

Selvitettydin Yhdysvaltain hallituksen
sithenastiset varotoimet ja hahmoteltuaan
Pohjois-Atlantin liiton eri vaihtoehdot Cle-
veland kertoi, ettd Neuvostoliiton vilitto-
main sotilaallisen hyokkiyksen uhatessa:

— Hyokkidys NATOa tai Berliinid vastaan
tarkoittaisi sotaa.

— Hyokkidys Itivaltaa vastaan olisi "lihes
yhté vaarallinen”.

— Hyokkidys Jugoslaviaa vastaan “ei tulisi
kovinkaan kaukana niiden perissi”.“
Cleveland tarkensi, ettd jos Itdvaltaa uhkai-
si viliton vaara, NATOn tulisi heti siirtdd
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omia joukkojaan tehdikseen sodan uhkan
selviksi Neuvostoliitolle. Samalla NATO ve-
toaisi julkilausumassaan kaikkien Itdvallan
valtiosopimuksen allekirjoittajamaiden vas-
tuisiin ja velvollisuuksiin.

Yhdysvaltain hallinto keskusteli kysy-
myksestd uudelleen suoraan ulkoministeri
Waldheimin kanssa muutamaa pdivii myo-
hemmin Washingtonissa. Waldheim, joka
matkusti USA:n piddkaupunkiin YK:n New
Yorkissa kokoontuneen yleiskokouksen jil-
keen, tapasi 21.-23.10. presidentti Lyndon
Johnsonin, ulkoministeri Dean Ruskin, apu-
laisulkoministeri Rostowin ja joukon ulko-
ministerion ylempid virkamiehid. Lokakuun
21. pdivin neuvotteluissa Yhdysvaltain ul-
koministeri Rusk selosti itivaltalaiselle kol-
legalleen sovitut toimintalinjat siind tapauk-
sessa, ettd Neuvostoliitto hyokkiisi Berlii-
niin, Itdvaltaan, Jugoslaviaan tai Romaniaan.
Samat suunnitelmat Cleveland oli esitellyt
NATOn edustajille muutamaa piivii aikai-
semmin. Rusk totesi, ettd pienikin siirto
Neuvostoliiton taholta Itivaltaa vastaan tu-
lisi johtamaan selkkaukseen linnen kanssa:
"Yhdysvallat, Ranska ja Iso-Britannia alle-
kirjoittivat Itdvallan valtiosopimuksen, ja

teri Waldheimin nikemys T3ekkoslovakian tapaukses-
ta), FRUS, 1964-1968, Vol. XVII, Eastern Europe, Do-
cument No. 203.
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Commonwealth Office (FCO) 33/428: Asiakirja ulko-
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40. Washingtonin suurihettilis vapaaherra von
Stackelberg ulkoasiainministeriolle 13.9.1968 (Aihe:
Liittopiiviedustaja Birrenbachin keskustelu apulaisul-
koministeri Eugene Rostowin ulkoministeridssa ja Walt
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Bd. II, Document No. 297.
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nisteriolle 17.10.1968 (Aihe: TSekkoslovakian kriisin
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Itdvallan itseniisyys on niille tarkea. Jos Itd-
valta pyytdisi sopimuksen allekirjoittajamai-
ta puolustamaan sen itsendisyyttd, kriisiti-
lanne olisi viistimiton tosiasia.”® Rusk ei
kuitenkaan kommentoinut Waldheimin tee-
sid, jonka mukaan Itdvallan valtiosopimus
velvoitti Yhdysvallat puolustamaan Itdval-
taa, mikili Neuvostoliitto rikkoisi sitoumuk-
sensa kunnioittaa sen itseniisyytti ja alu-
eellista koskemattomuutta.

Molemmat olivat sitd mieltd, ettei Itival-
lalla tai muilla mainituilla valtioilla ollut
valitontd vaaraa, mutta Waldheim oli silti
huolissaan pitkdn aikavilin kehityksesti
etenkin Lihi-iddssd. Sen vuoksi hdn painot-
ti, kuinka tirkead oli tehdi selviksi Neu-
vostoliitolle, etti toiminta puolueetonta
Euroopan maata vastaan johtaisi linnen
vastaiskuun. Rusk vastasi sanomalla “ettd
NATOn ministeritason kokous marraskuun
puolessavilissi osoittaisi selviasti NATOn
kannan” ja pyysi Itdvaltaa pitimiin hinti
ajan tasalla Neuvostoliiton mahdollisesti li-
sddntyvistd painostuksesta Itivaltaa koh-
taan. Yhdysvaltain ulkoministerié oli itse
asiassa aiemmin ehdottanut Ruskille, ettid
saattaisi olla hyvi julkaista virallinen tie-
donanto Itidvallasta (kuten jo oli julkaistu
Romaniasta), mutta ulkoministeri ei selvis-
tikdan halunnut vield sitoa kisidian. Erddn
brittilihteen mukaan — Waldheim illasti ti-
min kanssa — USAn ulkoministerion van-
hempi diplomaatti Charles Bohlen oli jopa
todennut, ettd jos veniliiset ryhtyisivit toi-
menpiteisiin Itdvaltaa vastaan, amerikkalais-
ten taytyisi tarttua aseisiin.” Lopulta Wald-
heimin tdytyi tyytyd amerikkalaisten aikeis-
ta saamiinsa merkkeihin eiki hin Washing-
tonissa ollessaan uskaltanut pyytdia Yhdys-
valloilta selvempidd varoitusta Neuvostolii-
tolle tai takuita maansa turvallisuudesta.*

Vaikka Yhdysvaltain ulkoministerio ei
kasitellyt tarkemmin Suomea tai Albaniaa
NATOn erityiskokouksessa 17.10. tai neu-
votteluissa Waldheimin kanssa 21.-23.10.,
muista asiakirjoista kdy ilmi, ettd liittoutu-
malla oli kylld skenaario kaikille viidelle
"reunavaltiolle”. Nelisivuisessa sihkeessi
Britannian ulkoasiainministeriosti maan
NATO-valtuuskunnalle hahmoteltiin yleisti-
lannetta seuraavasti:
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Neuvostoliitto pystyy yhi valjastamaan
suuren sotakoneiston jokaista mainittua
reunavaltiota vastaan. TSekkoslovakian
miehitykseen liittyvit neuvostojoukkojen
siirrot ovat lisinneet sen sotilaallista
voimaa, joskin timi ei koske Suomea ja
Albaniaa. Tdlld hetkelld ei kuitenkaan ole
todisteita Neuvostoliiton aikeista ryhtyid
tillaisiin sotilaallisiin toimenpiteisiin.*

Britannian nikemyksen mukaan Romania
saisi luultavasti ensimmaisend tuta Neuvos-
toliiton maiidrdysvallan kasvamisen, mutta
Moskovan painostus alueella naytti vihen-
tyneen syyskuun puolenvilin jilkeen, kun
Romanian kannanotot T8ekkoslovakiasta ja
Euroopan kysymyksistd lieventyivit. Ulko-
mainen viliintulo oli kiymissia epitoden-
nikoisemmiksi myos Jugoslaviassa, koska
"sitd vastustettaisiin niin lujasti, ettemme voi
talld hetkella ennakoida sellaisia olosuhtei-
ta, joissa Neuvostoliiton nykyjohto voisi
pitdd kannattavana hyokkiykseen ryhtymis-
t4”%. Ei ollut myoskiin todennikdistd, ettid
venilidiset tekisivit sotilaallisen intervention
Albaniaan, paitsi jos he olivat aikeissa hyo-
kitd Jugoslaviaan tai olivat sen jo tehneet.

Itdvallan osalta raportti kertoi veniliisten
levittineen runsaasti propagandaa: "Neu-
vostoliiton puolelta on vihjattu, etti Neu-
vostoliiton vastainen reaktio Tsekkkoslova-
kian kriisiin olisi vaarantanut Itdvallan puo-
lueettomuuden”.? Britannian ulkoasiainmi-
nisteri® kuitenkin otaksui, ettei Itdvallalla
ollut vilitontd vaaraa, silld heidin nahdik-
seen Itdvallan senhetkinen tilanne oli itse
asiassa kohtalaisen tyydyttivi Neuvostolii-
ton nikodkulmasta. "Venijin propaganda-
hyokkiykset pitdisi nahd4 osana Neuvosto-
liiton pyrkimyksid korventaa Itdvallan hal-
litusta aina ajoittain, jotta se ei liittoutuisi
lilan likeisesti lanteen.” Ulkoasiainministe-
rion mielestd ei mydskdidn ollut todenni-
koistd, ettd Neuvostoliitto pitdisi joukkojen
lahettdmista Itdvallan lipi mahdollisena tai
toivottavana, jos se haluaisi hyokitd Jugos-
laviaan.

Suunnattuaan katseensa Pohjois-Euroop-
paan raportti totesi, etti [Neuvostoliitolla]
oli vield vihemmin syytd hyokitd Suomeen
kuin Itivaltaan”. Suomen hallitus oli brittien



kisityksen mukaan yhi vahvasti Neuvosto-
liiton vaikutuksen alainen ulkopoliittisissa
kysymyksissd, ja Kosyginin vierailun Hel-
sinkiin 7.-9.10.3? oli luultavasti ollut miiri
vakuuttaa suomalaisille, ettd Neuvostoliitto
ei uhannut heitd. Vierailua ei siis pitdnyt
ymmairtdd Neuvostoliiton lisipainostuksena
Suomea kohtaan.

Yll4 olevaa analyysia tiydensi 1.11. Brys-
seliin lahetetty sihke, jossa pohdittiin mah-
dollisen neuvostohyokkidyksen strategisia
seuraamuksia NATOlle arvioimalla neuvos-
touhkaa kussakin viidessd reunavaltiossa
erikseen.> Johtopditds oli selvd: Neuvosto-
liiton hyokkdys Romaniaan tai maan tiukem-
pi sitominen itiblokkiin ei sindnsd vaikut-
taisi Euroopan sotilaalliseen tasapainoon,
koska kumpikaan niistd vaihtoehdoista ei
valttamatta tarkoittaisi Neuvostoliiton pyr-
kivin laajentamaan poliittista valtaansa Var-
sovan liiton alueen ulkopuolelle. Skenaa-
rion merkitys olikin siini, ettd NATOn pii-
rissd jouduttaisiin pohtimaan Neuvostoliiton
ulkopolitiikan luonnetta. Oliko se muuttu-
nut miiritietoisesti laajentumishaluisem-
maksi ja jos oli, pitdisik6 NATOn harkita
lisipelotteita estaidkseen Neuvostoliiton toi-
menpiteet muita reunavaltioita, erityisesti
Jugoslaviaa, vastaan? Jos Neuvostoliitto mie-
hittiisi Jugoslavian, se vaikuttaisi selvisti Eu-
roopan sotilaalliseen tasapainoon ja NATOn
turvallisuuteen. Kreikka ja Turkki tulisivat
haavoittuvammiksi, ja Neuvostoliitto saisi
Vilimerelld tiydet toimintamahdollisuudet
laivastotukikohtineen. Hyokkiys Jugosla-
viaan ja siitd syntyvd selkkaus synnyttiisi
todellakin vaarallisen tilanteen. Samoin ki-
visi Albanian miehityksessi, silld sekin an-
taisi Neuvostoliitolle samanlaisen strategi-
sen etulyontiaseman ja piadsyn Vilimerelle.
Hyokkidys pelkistadn Albaniaan aiheuttaisi
kuitenkin Neuvostoliitolle vakavia logistisia
ja taktisia ongelmia, koska sen maahanlas-
kuoperaatiot mitd ilmeisimmin loukkaisivat
Jugoslavian ilmatilaa. TAmai itse asiassa pa-
hentaisi neuvostouhan vaikutuksia kum-
massakin maassa.

Itavallan osalta arvioitiin, ettd avoin neu-
vostouhka tai -hyokkiys vaikuttaisi NATOon
suuresti seki sotilaallisesti ettd poliittisesti,
koska Ttidvallalla oli pitkd yhteinen raja kah-

HARMAA VYOHYKE

den NATO-maan, Saksan liittotasavallan ja
Italian, kanssa ja siiti voisi mahdollisesti
muodostua vihollisen rintamakiila, joka
ulottuisi NATOn syddmeen. Oli kuitenkin
"lahes mahdotonta ajatella”, ettd Neuvosto-
liitto harkitsisi koko Itivallan fyysistd mie-
hittdmistd, ellei suurempi ididn ja linnen
vilinen sota ollut jo puhjennut tai niyttinyt
viistimattomailtd. Todennikoisempi kisikir-
joitus oli uhka entistd neuvostomiehitysvyo-
hykettd vastaan joko yksittdisend operaatio-
na tai kukaties Jugoslavian hyokkiyksen
yhteydessd. NATOn olisi vaikea hyviksyi
tilannetta, joka tdstd seuraisi. Tiivistettynd
voisi sanoa, ettd vaikka Itdvallan tai sen jon-
kin osan kokema uhka Neuvostoliiton ta-
holta ei ollut NATOlle yht4 vaarallinen kuin
sen jasenmaata koskeva uhka, se saattaisi
kuitenkin luoda varsin todellisen selkkaus-
mahdollisuuden NATOn ja Varsovan liiton
vilille. Brittien raportissa kuitenkin todet-
tiin, ettd "meididn ei pitdisi menna yhti pit-
kille kuin amerikkalaisten, jotka ovat niyt-
tineet sitovan liittoutuman kidet jo ennen
kuin tillaista uhkaa on kehittynyt”.

Kahta viikkoa ennen NATOn ministeri-
kokousta kivi ilmeiseksi, ettd reunavaltioi-
den (erityisesti Itavallan ja Jugoslavian) tur-
vallisuustakuista saattaisi viritd ankara viit-
tely NATOn sisilla. Toisaalta asiakirjat ker-

45. Keskustelumuistio, Washington 21.10.1968 (Aihe:
Itd-Euroopan tilanne), FRUS, 1964-1968, Vol. XVII,
Eastern Europe, Document No. 204.

46. Ibid.

47. TNA, FCO 33/428: Deanin sihke (Washington)
Britannian ulkoasiainministerioon, Itivallan ulkomi-
nisterin vierailu 26.10.1968.

48. Vertaa Herbert Grubmayr (2008) ’Als Pressespre-
cher bei Aussenminister Waldheim’, teoksessa Stefan
Karner, Natalja Tomilina, Alexander T3ubarjan et al.
(toim.) Prager Friibling: Das internationale Krisenjabr,
Beitrige, Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag, 1157—
1161, erityisesti 1159.

49. TNA, FCO 33/428: Stewartin sihke (Ulkoasiainmi-
nisteri®) Yhdistyneen kuningaskunnan NATO-valtuus-
kunnalle 28.10.1968.

50. Ibid.

51. Neuvostoliiton kritiikki kohdistui itse asiassa Iti-
vallan hallituksen sijaan pikemminkin lehdistoon ja
radioon, jotka olivat tuominneet neuvostohyokkiyksen
Tsekkoslovakiaan ankarasti.

52. Katso alaviite 20.

53. TNA, FCO 33/428: Stewartin sihke (Ulkoasiainmi-
nisterié) Yhdistyneen kuningaskunnan NATO-valtuus-
kunnalle (Asia: NATO ja reunavaltiot) 1.11.1968.
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tovat myos, ettd neuvostouhka Suomessa ei
strategisesti ottaen johtaisi senhetkisen tilan-
teen olennaiseen huonontumiseen NATOn
kannalta, silld liittokunta piti selvini, "ettd
Neuvostoliitolla olisi halutessaan kiytin-
ndssd vapaa padsy Suomeen”. Siten raport-
ti vahvistaa epidsuorasti Kekkosen oletuk-
sen, ettei NATO ollut valmis taisteluun Suo-
men puolesta ja ettd Suomi joutuisi yksin
puolustamaan poliittista ja sotilaallista itse-
ndisyyttidn kylmin sodan aikaisessa Poh-
jois-Euroopassa. Brittilahde kuitenkin huo-
mautti, ettd neuvostouhasta Suomessa koi-
tuisi vakavia poliittisia seuraamuksia myos
NATOIlle, koska Suomi ei ollut koskaan
kuulunut kommunistiseen blokkiin. Tillai-
nen neuvostouhka merkitsisi kovan ja uh-
karohkean linjan kannattajien vahvistumis-
ta Neuvostoliiton johdossa:

Reunavaltiot ovat poliittiselta luonteeltaan
kovin erilaisia, mutta on selvii, ettid
Neuvostoliiton uhka tai hyokkiys yhteen-
kdan niista tarkoittaisi Neuvostoliiton
johdolta tuntuvasti jyrkempii ja riskialttiim-
paa polititkkaa kuin tihdn asti. Hyokkiys
yhteenkin reunavaltioon johtaisi siten
seurauksiin kaikissa muissa ja vaikuttaisi
siten episuorasti myds NATOon.>

Romanian ja Suomen strateginen merkitys
iti-lansi-kontekstissa oli puhtaasti maantie-
teellisistd syistd pienempi kuin kolmen
muun reunavaltion. TAmi tiytyy pitid mie-
lessd, kun puhutaan NATOn neuvoston
marraskuisesta ministerikokouksesta 1968.
Kokouksen piatteeksi syntyi ns. Brysselin
padtoslauselma.

Brysselin paatoslauselma

Washington ja Lontoo olivat hyvinkin ha-
lukkaita keskustelemaan muiden NATO-
maiden kanssa siitd, mitd ne olivat valmiita
lupaamaan reunavaltioille, jotka eivit muo-
dollisesti olleet liittoutuman jisenid. Yhdys-
valtain ulkoministeri Dean Rusk totesi ko-
kouskeskusteluissa, ettd Neuvostoliiton oli
ymmirrettivi, ettd hyokkiys Berliinid tai
jotakin Atlantin liiton jisenvaltiota vastaan
merkitsisi sotaa. Lisdksi Itdvalta ja Jugosla-
via kuuluvat Atlantin liiton turvallisuuspii-
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riin ja sotilaallinen interventio Romaniassa
aiheuttaisi vakavan kriisin.”® Ruskin nike-
mys pddsi voitolle, silld 15.-16.11.1968 pide-
tyn ministerikokouksen piitteeksi julkais-
tiin loppukommunikea, jota leimasi kaksi
kysymysti. Ensiksikin Neuvostoliitto sai va-
kavan varoituksen: NATO-maat olisivat yh-
teisessd ja midritietoisessa puolustusrinta-
massa, jos Neuvostoliitto hyokkaisi jotain
NATO-maata vastaan. Toiseksi Atlantin lii-
ton jasenet olivat yhti mielti siitd, ettd Neu-
vostoliiton sotilaallinen interventio reuna-
valtioissa oli myods NATOn turvallisuusin-
tressi ja ettd Neuvostoliitolle syytd lihettdd
siitd yksiselitteisen selvi viesti. Tastd kysy-
myksestd keskusteltiin ilmeisesti enemmain-
kin, koska Ranskan, Tanskan ja Kanadan
ulkoministerit oli taivutettava kannattamaan
Brysselin piitoslauselman 6. pykilin sana-
muotoa:

6. Atlantin liiton jisenet kehottavat
maailmanrauhan nimissid Neuvostoliittoa
pidittiytymaian voimankiytosta ja toisten
valtioiden asioihin sekaantumisesta. Ne
vaalivat lujina jasenvaltioidensa vapautta

ja itsenidisyyttd eivatkd voisi pysya valin-
pitimattdmini niiden turvallisuutta vaaran-
tavien toimenpiteiden edessi. Miki tahansa
Neuvostoliiton suorittama interventio,

jolla on joko suora tai epdsuora vaikutus
Euroopan tai Vilimeren alueen tilanteeseen,
aiheuttaisi seurauksiltaan vakavan kansain-
vilisen kriisin.*

Brysselin piitoslauselmassa oli siten juuri
sellainen pelote® kuin yksikdin reunaval-

54. Ibid.

55. Hallitusneuvos Rueten kiertokirje 18.11.1968 (Asia:
NATOn ministeritason kokous Brysselissd 14.-16.11.),
AAPBD, 1968, nide 11, dokumentti no. 382.

56. TNA, FCO 33/428: Pohjois-Atlantin liiton neuvos-
ton ministerikokous 15.-16.11.1968, loppukommuni-
kea (NATO Press Communiqué M3(68)1), Bryssel,
16.11.1968.

57. Tampereella pidetyssi Conflict and Community
-konferenssissa, jossa timin artikkelin ensimmiinen
versio esitettiin toukokuussa 2008, Juhana Aunesluoma
huomautti oikeutetusti, etti Neuvostoliitolle Brysselin
paatoslauselmassa annettu "signaali” tiytyy pitidi eril-
ladn sotilaallisesta turvatakuusta, silli "signaalin” pai-
paino oli sen retorisessa merkityksessi. Juhana Aunes-
luoman kommentti kansainvilisen historiakonferenssin
kuudennessa, puolueettomuutta kisittelevissi sessios-



tioista olisi salaa uskaltanut NATOlta toivoa.
Puolueettomat ja liittoutumattomat valtiot
olivat kuitenkin suurten ongelmien edessi,
kun Rusk antoi lehdistdlausunnon ministe-
rikokouksen aattona (ja eris brittiedustaja
kommentoi samansuuntaisesti), etti NATO
ei endd voinut jittdd huomiotta Jugoslaviaan
kohdistuvia uhkia. Jugoslavia oli Itdvallan,
Romanian ja Albanian tapaan harmaalla
vyohykkeelld blokkien ulkopuolella.®®

Itavallan ulkoministeri Waldheim kertoi
Britannian Wienin suurldhettildille, ettid oli
eri asia saada luottamukselliset ja epidsuorat
vakuudet maan turvallisuudesta kuin ndyt-
tda siltd, ettd Itdvalta haki avoimesti ldnsi-
valtojen suojaa.” Hinest4 olisi ollut parem-
pi, jos Rusk ei olisi maininnut Itivaltaa ni-
meltd, koska Itdvallan hallituksen samoin
kuin sen ystivien tiytyi aina asetella sanan-
sa ja tekonsa niin, etteivit ne niyttiisi ole-
van ristiriidassa puolueettomuusaseman
kanssa. Waldheim oli toki "hyvin tyytyvii-
nen” loppukommunikean Neuvostoliitolle
antamasta "signaalista” ja hidn pani kiitolli-
sena merkille, ettd britit ja amerikkalaiset
olivat taivutelleet muiden NATO-maiden
hallitukset tillaisen varoituksen taakse. Sa-
malla hinesti oli kuitenkin tehtdvi jotain,
ja Waldheim julkistikin virallisen lausunnon
heti Ruskin kommenttien uutisoinnin jil-
keen: Itdvalta luotti tiysin siihen lupauk-
seen, jonka kaikki nelja Itdvallan valtioso-
pimuksen allekirjoittajamaata oli antanut
Itdvallan itsendisyyden ja koskemattomuu-
den kunnioittamisesta.®® Waldheim vilitti
saman viestin Yhdysvaltain edustustolle
16.11. lausunnossaan Itdvallan puolueetto-
muudesta ja itsendisyydestd.®’ Hin sanoi
jalleen arvostavansa NATOn tukea, mutta
painotti, ettd oli eri asia keskustella aihees-
ta henkilokohtaisesti ja luottamuksellisessa
ilmapiirissd, kuten oli tapahtunut Ruskin
kanssa kiydyissd neuvotteluissa lokakuun
lopulla Washingtonissa kuin viitelld asiasta
julkisuudessa, miki ei suinkaan ollut Itival-
lan etujen mukaista. Se niet heritti kysy-
myksid maan puolueettomuudesta ja vaikut-
taisi kielteisesti Itivallan poliittiseen tilan-
teeseen.

Brysselin piditoslauselma aiheutti Suo-
melle samantapaisen ongelmatilanteen, kun
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Helsingin Sanomien Bonnin kirjeenvaihtaja
Matti Kontio raportoi, ettd erdan Linsi-Sak-
san ulkoministeridon johtavan virkamiehen
mukaan myo6s Suomi sijaitsi blokkien ulko-
puolisella harmaalla vyohykkeelld, vaikka
NATOn kommunikea ja Rusk eivit olleet
suoranaisesti niin sanoneet.® Suomen Bon-
nin konsulaatti ja muut lihteet kertoivat
21.11., ettd Linsi-Saksan liittokansleri Willy
Brandt olisi saksalaisen uutistoimisto DPA:n
haastattelussa niin ikd4n maininnut Suomen
kuuluvan harmaaseen vyohykkeeseen.%
Helsingissd suhtauduttiin erittdin herkisti
tallaisiin saksalaislausuntoihin, silld ne saat-
toivat antaa Neuvostoliitolle lisiammuksia
ja mahdollisuuksia sekaantua Suomen po-
lititkkaan YYA-sopimuksen 2. artiklan pe-
rusteella. Kekkonen oli henkildkohtaisesti
suuttunut siitd, etti NATO sotkeutui Suo-
men ja Neuvostoliiton vilisiin suhteisiin,
koska hinen oli ollut jo tarpeeksi vaikeata
sopeuttaa Suomen harjoittama politiikka
Tsekkoslovakian tapahtumien jilkeisiin
oloihin veniliisten kanssa.

sa. "Conflict and Community: Transatlantic Relations
during the Cold War”, Tampereen yliopisto 12.-14.5.
2008. Korkea-arvoinen, nyt jo elidkkeelle jainyt NATO-
upseeri vahvisti toisessa yhteydessd timin artikkelin
kirjoittajalle, ettd hinen tietidkseen NATO ei koskaan
edennyt sotilaallisen operatiivisen suunnittelun asteel-
le siltd varalta, ettd Varsovan liitto hyokkaisi Euroopan
"reunavaltioihin”.

58. Lars Nord (1974) Nonalignment and Socialism:
Yugoslav Foreign Policy in Theory and Practice, Stock-
holm: Rabén & Sjogren, 266.

59. TNA, FCO 33/428: Rumboldin sihke (Wien) Ulko-
asiainministerioon (Asia: NATOn ministerikokous,
18.11.1968.

60. Itdvallan valtionarkisto, Wien/Tasavallan arkisto
(Osterreichisches Staatsarchiv Wien/Archiv der Repu-
blik, tistedes OStA/AdR), BMfaA, I1-Pol/International
2B, 1428: neuvostoliittolainen kommentaari Yhdysval-
tain ulkoministeri Dean Ruskinin Itdvaltaa koskevaan
lausuntoon 18.11.1968; itivallan kanta, 16.11.1968.
61. OStA/AdR, BMfaA, 1I-Pol/International 2B, 1428:
ulkoministeri Ruskin lausunto Brysselissd, Wien, 18.11.
1968.

62. Katso Osmo Apunen (2005) Linjamiebet: Paasiki-
vi-seuran bistoria, Helsinki: Tammi, 195-197. Apusen
minulle lihettimin sihkopostikirjeenvaihdon mukaan
Kekkosen "vuosikirjoissa” ja ulkoasiainministerion ar-
kistossa Helsingissid on keskeisid asiakirjoja tapahtu-
miin liittyen.

63. Ibid.; OStA/AdR, BMfaA, II-Pol/International 2B,
1428: NATOn, Saksan liittotasavallan ja Suomen "har-
maa vydhyke”, Helsinki, 21.11.1968.

147



HARMAA VYOHYKE

Suomen ulkoministeri Ahti Karjalainen
reagoikin siksi ripedsti toteamalla julkisesti,
ettd Suomen nimei ei ollut mainittu NATOn
ministerikokouksessa Brysselissid. Hin myos
tuomitsi Linsi-Saksan sekaantumisen Suo-
men politilkkaan. Karjalainen vastusti anka-
rasti sitd "harmaan vyohykkeen” tulkintaa,
jonka Ruskinin lausunto oli synnyttinyt ja
johon puolueettomien ja liittoutumattomien
valtioiden katsottiin nyt kuuluvan. Suomen
ulkoasiainministerié katsoi olevansa pako-
tettu vakuuttamaan, ettd Suomi ei ollut kos-
kaan pyytinyt NATOn suojelusta eiki se
tuntenut olemassaoloaan "Moskovan dok-
triinin” (eli BreZnevin opin) uhkaamaksi.
Pikemminkin oli niin, ettd kansleri Brandtin
kommenteista oli nyt tullut Suomelle uusi
ongelma.%

Suomen jitettyd Bonniin virallisen vasta-
lauseen Linsi-Saksan ulkoministeri® veti
takaisin aiemmat lausuntonsa ja vahvisti,
ettd Suomi ei kuulunut harmaaseen vyohyk-
keeseen. Myos amerikkalaiset virkailijat to-
tesivat, ettd Suomi oli jitetty tarkoituksella
pois Ruskin julkilausumasta.®® Suomen ja
muun maailman lehdistdn uutisoitua asias-
ta Yhdysvaltain ulkoministeri¢ vakuutti
Suomen Washingtonin lihetystolle, ettei
Suomen ollut syytd pelitd joutuneensa
Brysselin NATO-kokouksen takia "harmaal-
la vyohykkeelle”, mutta ulkoministeri Kar-
jalainen pyysi silti saada lukea Ruskin Brys-
selissd pitimin puheen puhtaaksikirjoitetun
tekstin tai sen tiivistelmin. Apulaisulkomi-
nisteri John M. Leddy kertoi Suomen Was-
hingtonin suurldhettiladlle Olavi Munkille
29.11., ettei hinen nihdikseen ollut mah-
dollista antaa Suomen ulkoministerille ko-
piota Yhdysvaltain ulkoministerin NATO-
puheesta. Hin kuitenkin vakuutti Suomen
edustajalle, ettd kaikkien NATO-maiden hal-
litukset olivat perilld Suomen herkisti tilan-
teesta tissd asiassa.®® Hin myonsi, ettid
NATO-kokouksen spekulaatiot Suomen si-
joittamisesta "harmaalle alueelle” olivat ol-
leet vahingollisia ja huomautti, etti myo6s
Lansi-Saksan lausunto oli osoittautunut hai-
talliseksi, koska Neuvostoliitto oli erityisen
herkkihipidinen timintapaisissa kysymyk-
sissi.
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Halu liennytykseen
Neuvostoliiton viliintulo TSekkoslovakiassa
elokuussa 1968 ja NATOn marraskuinen
pdatodslauselma Euroopan reunavaltioiden
asemasta ahdistivat Suomen ja Itdvallan
nurkkaan. Nimi rautaesiripun rajanaapurit
olivat BreZnevin opin ja Brysselin piditos-
lauselman vilissd. Luottamuksellisesti anne-
tut epasuorat turvallisuustakuut linnesti
olivat toki tervetulleita, etenkin Itdvallalle
TSekkoslovakian kriisin jilkeen, mutta ei
ollut yhdentekevii, ettd niistd oli tullut jul-
kisia ja peittelemittémia NATOn ministeri-
kokouksen jialkeen. Tidmi vahingoitti Itdval-
lan pyrkimyksid saada kansainvilistd arvos-
tusta sen historiallisesti katsoen nuorelle
puolueettomuusasemalle.

Suomi ja Itdvalta olivat omista syistdin
— Suomi vuoden 1948 YYA-sopimuksen ta-
kia ja Itdvalta vuoden 1955 valtiosopimuk-
sen vuoksi — erityisen alttiita Neuvostoliiton
yrityksille vaikuttaa niiden turvallisuuspoli-
tiikkkaan. Niiden oli alati varottava vaaran-
tamasta itsendisyyttain eiki niiden sopinut
hakea turvaa NATOsta, vaikka ne selvisti-
kin kuuluivat "ldntiseen pallonpuoliskoon”
kylmin sodan aikaisessa Euroopassa.

Mutta NATOn neuvosto reagoi marras-
kuussa 1968 Euroopan tilanteeseen kauas-
kantoisesti varoittamalla Neuvostoliittoa,
ettd sen oli syytd olla puuttumatta Euroo-
pan reunavaltioiden asioihin. Reaktioon
johti osaksi reunavaltioiden yleinen sodan
pelko Varsovan liiton hyokittya TSekkos-
lovakiaan. Hyvi esimerkki tistd on Itdvallan
liittokansleri Klausin kiireellinen vierailu
Yhdysvaltain ldhettiliin luokse syyskuun 4.
piivini. Linsiblokin kiistettyd Suomen kuu-
luvan harmaaseen vyohykkeeseen Suomen
oikeisto-oppositio oli puolestaan huolissaan
siitd, ettd Yhdysvallat oli "pyyhkinyt maan

64. Ibid.; OStA/AdR, BMfaA, II-Pol/International 2B,
1428: Suomen nidenndinen sisillyttiminen NATOn
pohdintoihin kansainvilisestd kriisitilanteesta, Bonn,
6.12.1968.

65. Apunen (2005) 195-197; Apusen kirjeenvaihto kir-
joittajan kanssa.

66. Keskustelumuistio, Washington, 29.11.1968 (Aihe:
Euroopan nykytilanteen ja USA:n ja Suomen vilisten
suhteiden katsaus), FRUS, 1964-1968, Vol. XVII, East-
ern Europe, Document No. 211.



kartalta”. Tami laukaisi jilleen uuden si-
siaisen keskustelun Suomen kyvysti siilyt-
tdd puolueettomuus.

Itdvallan ja Suomen puolueettomuus
niytti vakiintuneelta lihes koko 1960-lu-
vun, ja se tunnustettiin laajalti sekid iddssi
ettd linnessd, mutta TSekkoslovakian kriisi
elokuussa 1968 ja sen jilkivaikutukset osoit-
tivat nopeasti, kuinka suuresti niiden puo-
lueettomuuden arvostus yha riippui super-
valtasuhteiden kulloisestakin tilasta. Kun
sotilasliittoutumien viliset jinnitteet kasvoi-
vat Euroopan kysymyksissi, Itdvalta ja Suo-
mi kirsivit ensimmiisini poliittisen toimin-
tatilansa vihenemisestid ja joutuivat teke-
miin hartiavoimin t6itd palauttaakseen
puolueettomuuspolitiikkansa uskottavuu-
den.® Timi osin selittdd, miksi Itdvalta ja
Suomi — Ruotsia ja Sveitsid selvemmin — oli-
vat 1970-luvun alussa Euroopan monenkes-
kisen liennytyksen voimakkaimpia puoles-
tapuhujia. Liennytys muovautui Euroopan
turvallisuus- ja yhteistydkokoukseksi

HARMAA VYOHYKE

(ETYK), joka huipentui muutamaa vuotta
mydhemmin Helsingin sopimuksen allekir-
joittamiseen. Vuoden 1968 tapahtumat opet-
tivat Itdvallalle ja Suomelle, etti jannitteiden
lientyminen Euroopassa oli niiden etujen
mukaista, koska liennytys paransi Suomen
ja Itavallan puolueettomuuden edellytyksia
ja arvostusta. Muutoin niiden puolueetto-
muus riippui kylmidn sodan aikaisten idin
ja linnen vilisistd suhteista.

(Kaannos: Pirkko Hautamdiki)

67. lbid., alaviite 7; Apusen kirjeenvaihto kirjoittajan
kanssa. "Olemme pyybkineet maan kartalta,” sanoi
amerikkalainen Herman Kahn BBC:n ja ranskalaisen
ORTF-televisioyhtion haastattelussa New Yorkissa
28.11.1968. Kahn oli Hudson-instituutin tutkija, joka
toimi ajoittain USA:n puolustusministerion neuvonan-
tajana.

68. Tsekkoslovakian kriisin jilkeen Neuvostoliitto ei
itse asiassa tunnustanut Suomen puolueettomuutta
uudelleen ennen kuin Mihail Gorbat3evin puheessa
Helsingissd vuonna 1989.
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* VILLE KIVIMAKI

on filosofian maisteri, joka te-
kee historian véitoskirjaa Abo
Akademissa.

M Yliopistomaailmassa ovat saavuttaneet
suurta huomiota kaikenkarvaiset pisteytyk-
set, listaukset ja Shanghain rankingit. Te-
hokkuuspaineessa olevien suomalaisyli-
opistojen verrokiksi on plaseerattu maail-
manluokan huippuyliopistoja, joiden rinnal-
la omat opinahjomme kieltimittd vaikutta-
vat hieman kauhtuneilta. Opiskelin luku-
vuoden 2007-08 Fulbright-stipendiaattina
Yalen yliopistossa Yhdysvalloissa, ja sain
tutustua yhteen niistd huipuista sisiltipain.
Sattumalta Yalen vuosibudjetti on suunnil-
leen sama kuin Suomen valtion korkea-
koulu- ja tiedebudjetti, joten leikitddn pieni
numeroleikki.

Yalen sijoitusomaisuus vuoden 2008 lo-
pulla oli yli 22 miljardia dollaria, ja se kiyt-
ti yhden vuoden toimintaan 2,3 miljardia
dollaria. Tilld rahalla huolehdittiin reilun
5 000 perusopiskelijan ja 6 000 jatko-opis-
kelijan koulutuksesta seki noin 3 600 tutki-
jan ja opettajan tyostid. Lukuvuonna 2007-08
alempia korkeakoulututkintoja syntyi 1 319,
ylempiid 1 873 ja tohtorintutkintoja 375.

Otetaan vertailukohdaksi Suomen kor-
keakoulut vuonna 2007, jotta vuodelle 2008
osunut piikki tutkintojen méidrissi ei pai-
nottaisi vaakaa. Opetusministerion rahoitus

150

v

yliopistoille ja tieteelle vuonna 2007 oli va-
jaa 1,7 miljardia euroa, mikd on noin 2,3
miljardia dollaria. Tutkimustyon lisaksi talld
summalla vastattiin noin 150 000 perusopis-
kelijan ja 21 000 jatko-opiskelijan vuotui-
sesta koulutuksesta. Alempia korkeakoulu-
tutkintoja vuonna 2007 "tuotettiin” 5 879,
ylempid 13 884 ja tohtorintutkintoja 1 526.
Suomalaisen ja amerikkalaisen tutkinnon
vertaaminen on mutkikasta, mutta ylimal-
kaan seki suomalainen pro gradu ettid vii-
toskirja ovat vaatimustasoltaan korkeampia
kuin vastaavat opinniytteet Atlantin toisel-
la puolen.

Leikin lopputulos on piddtihuimaava. Jos
todella oletetaan, ettd paljonpuhuttu tehok-
kuus on yliopistoille tavoite sindnsi ja ettd
tuota tehokkuutta voidaan mitata tietyt laa-
dulliset standardit tdyttivien tutkintojen
miirin ja rahallisen panostuksen suhteella,
suomalaisyliopistot pesevit Ivy League -ver-
rokkinsa hirmuisella maalierolla. Asettu-
kaamme siis laakereillemme: tehokkuus-
konsultit voivat alkaa tehdd opintomatko-
jaan toiseen suuntaan. Mutta eihdn kukaan
tietenkdin ajattele yliopistojen tehtdvii
niin yksinkertaisesti?

Vertailulla ei ole tarkoitus vihitelld huip-
puyliopistoja. Yale esimerkiksi on upea
paikka oppia ja tutkia. Valtavasta 12,5 mil-
joonan niteen kirjastosta voi kidyda lainaa-
massa varsin kattavasti suomalaista tutki-
musta — suomeksi. Historian laitos on yksi
Yalen lippulaivoista; sielld 150 jatko-opis-
kelijan ohjauksesta ja opetuksesta huolehtii
yli sata erikoisalansa parasta professoria ja
lehtoria. Humanistiset tieteet nihdiin yl-
peyden aiheena, eikid pakollisena, minimoi-
tavana kuluerdni “innovaatiotieteiden” hel-



massa. Organisaatiomyllerryksisti ja arvioin-
tilomakehelvetisti en kuullut kenenkiin
puhuvan mitiin; jos henkilokunta oli uuvuk-
sissa, se oli sitd opetuksen ja tutkimuksen
vuoksi. Jatko-opiskelijoilta vaaditaan paljon,
mutta toisaalta heidin ei oleteta julkaisevan
opintojen aikana tukkua artikkeleita — itse
asiassa ei ainuttakaan, silld tutkimuksen ja
opettamisen harjoittelu on jo kyllin vaati-
vaa.

Huipun yhtil6é onkin yksinkertainen: ra-
halla hankitaan henkilokuntaa, jolla on ai-
kaa tutkia, opettaa ja ohjata. Ndin saadaan
esiin edellisen vertailun viisastenkivi: suun-
nilleen samalla budjetilla Yalessa on yhti
opetus- tai tutkimushenkiléd kohti kolme
opiskelijaa, kun Suomessa vastaava luku on
noin 12 — monin verroin "vihemmin moti-
voivalla” palkalla ja erilaisten hallinnollisten
tehtdvien kuormittamana. Tdmin valossa
suomalaisen yliopistojirjestelmin saavutuk-
sia tutkintojen ja tieteellisten julkaisujen
midrissi ja laadussa voidaan pitdid stahano-
vilaisena tyovoittona, josta voisi vililld jakaa
kiitostakin tehostamisvaateiden sijaan.

Huippuyliopistoilta voidaan oppia yhti ja
toista, mutta vaarana on, ettd valikoimme
sieltd vain tietyt tavoitteet ja toimintamallit
ilman resursseja: tiukat valmistumisajat, ta-
vattoman kilpailuhengen ja kapean huipun
thanteen. Viitoskirjan voi vaatia valmistuvan
neljissi vuodessa, jos koko ajalle tarjotaan
heti tutkimusrahoitus, yltiakylldisesti ohjaa-
jan aikaa ja riittdvat oheisresurssit. Huippu-
yliopistossa piipahtanut suomalainen yli-
opistouudistaja ihailee amerikkalaisopiske-
lijoiden motivaatiota ja 14 tunnin tyopdivia
huomioimatta sitd, ettd palkintona ovat li-
hes rajattomat valinnanmahdollisuudet val-
mistumisen jilkeisilld tydbmarkkinoilla. Ei ole
jirked kopioida meille huippujen itse itsel-
leen asettamia paremmuuskriteereitd, silld
lopulta lihtokohdat ja tavoitteet ovat niin
erilaisia. Kansainvilistymisestd huolimatta
suomalaisyliopistot ottavat opiskelijansa vii-
similjoonaisesta viestostd, kun Ivy League
-yliopistojen rekrytointialueena on kiytin-
nossd koko maailma. Yale tai Harvard ei
murehdi sitd, mitd tapahtuu keskinkertaisil-
le tai ihan hyville opiskelijoille; ne voivat
kuoria kerman paalti ja keskittyd huipputie-

KOLUMNI

teeseen. Suomessa ei ole moiseen elitismiin
varaa, vaan kaikille olisi yritettivi loytad
oikea koulutus ja paikka yhteiskunnassa.

Suomalaisyliopistojen osallistuminen sa-
maan kilpailuun samoilla sd4nno6illd maail-
manluokan huippujen kanssa onkin yhti
mielekistd kuin startata formulakisoihin
kaupungin liikennelaitoksen bussilla. Mutta
joukkoliikenteessd onnikka on verraton!
Bussiakin on tarpeen modernisoida, kun-
han sen varsinainen virka ei pdise unohtu-
maan.

Silkan ihannoinnin sijaan olisi hyvid ym-
martii, ettd amerikkalaiset itse kokevat yha
laajemmin yliopistojarjestelminsia olevan
vakavassa taloudellisessa, koulutuspoliitti-
sessa ja moraalisessa kriisissd. Operointi
yksityiselld rahalla ei ole pelkki siunaus, ja
yliopistot ovat jo saaneet tuntea laman na-
hoissaan. Johtavien yksityisten yliopistojen
sijoitusomaisuudesta on finanssikriisin myo-
td sulanut pois 20 prosenttia tai enemmin,
joissain tapauksissa jopa puolet. Kaikkein
rikkaimmilla on kyllin puskurirahaa, ja to-
delliseen pulaan ovatkin joutuneet vihem-
min dveridit yliopistot, siis amerikkalaisyli-
opistojen valtava enemmisto, joiden on
ollut pakko leikata radikaalisti tukiohjel-
miaan lahjakkaille, vihivaraisille opiskeli-
joille. Samaan aikaan kéyhtyneiden amerik-
kalaisperheiden tuen tarve lastensa koulu-
tukseen kasvaa. Erityisesti laman aikana
riippuvuus lukukausimaksuista pakottaa
panostamaan maksaviin asiakkaisiin ja joh-
taa valintakriteerien 1oystymiseen heididn
kohdallaan.

Niin ollaan lopulta perustavan yhteis-
kuntafilosofisen kysymyksen direlld. Hui-
pun ideologia edellyttii, etti vain murto-
osa voi saavuttaa terdvimmin kirjen. Yale
ei ole syypdi vaan piiteasema pitkille epi-
tasa-arvon ketjulle, joka on alkanut jo pe-
riytyvista koyhyydestd, huikeista eroista
peruskoulujen tasossa ja hyvinvoinnin mak-
sullisuudesta. Koko yhteiskuntaa kosketta-
vana huipun ideologiaa ei voi erottaa so-
siaalisista seurauksistaan: niinp4 Yalen kam-
pusta New Havenissakin ympiroivit lohdut-
tomat tyottomyyden, rikollisuuden ja katke-
ruuden riivaamat korttelit, jonne yliopisto-
vielld ei ole asiaa edes piivisaikaan.
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MIKA MICKELSSON

Suursodan pohjoinen
nayttamo

Ruotsin ja Tanskan kamppailu
Itameren hallinnasta 1643

Eurooppaa 1600-luvulla ravistellutta murros-
ta ja erityisesti kolmikymmenvuotista sotaa
on pidetty tirkeana vedenjakajana kansain-
valisten suhteiden historiassa. Eurooppalai-
seen suursotaan kytkeytyneista konflikteista
Ruotsin ja Tanskan vuosina 1643-45 kdyma
sota on kuitenkin jadnyt historiantutkimuk-
sessa vahalle huomiolle, vaikka se johti mer-
kittaviin muutoksiin Itdmeren alueella. Mika
Mickelsson tarkastelee alueellisen konfliktin
taustalla olleita tekijo6ita ja sodan puhkea-
mista edeltinytta paitoksentekoprosessia
Ruotsissa.

B Tanskan tunnetun kuningashymnin on
sanoittanut runoilija Johannes Ewald, joka
on sisdllyttinyt sikeet vuonna 1778 Kirjoit-
tamaansa laulunidytelmiin Fiskerne'. Ewal-
dia on pidetty romanttisen suuntauksen
varhaisena edustajana, ja hian haki useisiin
teoksiinsa virikkeitd kansallisesta historias-
ta. Kuningashymnin aihe liittyy Tanskan
merelliseen menneisyyteen, ja sen ensim-
maiistd sikeistdd voi nykyajan nikokulmas-
ta luonnehtia varsin sotaisaksi:

"Kong Christian stod ved hgien Mast
I Rpg og Damp.
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Hans Varge hamrede saa fast,

At Gothens Hielm og Hierne brast.
Da sank hvert fiendtligt Speil og Mast
I Reg og Damp.

Flye, skreg de, flye, hvad flygte kan!
Hvo staaer for Danmarks Christian
I Kamp?™?

Hymnissd mainitun kuninkaan historiallise-
na esikuvana on Kristian IV, joka kruunat-
tiin Tanskan ja Norjan hallitsijaksi vuonna
1596. Mutta mihin historialliseen taisteluun
sakeissd viitataan, ja keitd ovat gootit, joita
laivan mastoon kiivennyt kuningas ly6 vim-
matusti miekallaan? Ewaldin innoittajana oli
Kolberger Heiden meritaistelu, joka kiytiin
Saksan rannikon edustalla sijaitsevan Feh-
marnin® saaren ldhistolld kesilld 1644. Tais-
telussa ottivat yhteen Tanskan ja Ruotsin
lippujen alla purjehtineet sotalaivastot, jo-
ten gooteilla siis viitataan Ruotsin laivastos-
sa palvelleisiin miehiin.

Ruotsalainen sotahistorioitsija ja laivas-
toupseeri Arnold Munthe on vuonna 1905
julkaistussa teoksessaan kuvannut yksityis-
kohtaisesti Kolberger Heiden meritaistelua.
Hinen arvionsa mukaan taistelun alkaessa
heinikuun ensimmiisen piivin* aamuna
Tanskan linjalaivaston vahvuuteen kuului
40 sotalaivaa ja joukko pienempii aluksia.
Laivastoa pidettiin pitkilti Kristian IV:n luo-
muksena, ja kuningas myos osallistui hen-
kilokohtaisesti taisteluun.’

Taistelun aikana kuninkaan lippulaiva
Trefoldighed joutui ruotsalaisten tykkitulen
kohteeksi, ja tykinkuulan osuman seurauk-
sena Kristian IV:n mainitaan haavoittuneen
sirpaleista. Hin sai taistelussa vammoja oi-
keaan silmidinsi ja lisdksi toiseen korvaan-



sa. Taistelua koskevista kuvauksista ei kui-
tenkaan l6ydy tietoja Trefoldighedin val-
tausyrityksesti tai siitd, ettd idkds kuningas
olisi hymnissi mainitulla tavalla puolustau-
tunut miekallaan.® Ewaldin esittimii kuva-
usta kuninkaan urhoollisuudesta voidaankin
pitdd luonteeltaan selvisti ihannoivana.

Kiytettivissi olevien tietojen valossa mo-
lempien osapuolten kirsimit miestappiot
jaivit suhteellisen pieniksi ja taistelu péittyi
lopulta ratkaisemattomana.” Tastd huolimat-
ta uutinen Kolberger Heiden suuresta me-
ritaistelusta levisi eri puolille Eurooppaa.
Kansainvilisen mielenkiinnon taustalla oli
edellisend vuonna syttynyt sota Itimeren
alueen kahden johtavan merivallan vilille.

Ruotsin ja Tanskan vililld kyteneet kiistat
olivat leimahtaneet vuoden 1643 lopulla
avoimeksi aseelliseksi konfliktiksi, kun ruot-
salaisen sotamarsalkan Lennart Torstensso-
nin komentama armeija oli aloittanut ylli-
tyshyokkiyksen Tanskan kuninkaan alai-
suuteen kuuluneeseen Holsteiniin.® Tans-
kalaisessa historiankirjoituksessa sodasta
kiytetddn timidn vuoksi usein nimitystd
"torstenssonfejden”. Sodan aikana ruotsa-
laisjoukot miehittivit Jyllannin niemimaan,
ja vuoden 1645 Bromsebron rauhansopi-
muksessa® Tanskan kuningas joutui taipu-
maan alueluovutuksiin seki ruotsalaisten
merikuljetusten tullivapauden vahvistami-
seen Juutinraumassa.

Tassa artikkelissa konfliktin eskaloitumi-
seen johtaneita tapahtumia lidhestytdin var-
haismodernin ajan kansainvilisten suhtei-
den historian nidkodkulmasta analysoimalla
hyokkidyssotaa edeltinyttd ulkopoliittista
paitoksentekoprosessia Ruotsissa. Huomio-
ta kiinnitetdin erityisesti konfliktin taustalla
olleisiin kauppa- ja turvallisuuspoliittisiin
kysymyksiin. Millaisia nikemyksid piditok-
sentekoprosessiin osallistuneet henkilot
esittivit sodan taustatekijoistd, ja miten al-
kuperiislihdeaineistosta esiin nousevia te-
kijoitd on mahdollista arvioida suhteessa
sodasta tehtyihin aiempiin tulkintoihin ja
konflikteja seki ulkopoliittista pditdksente-
koa koskeviin yleisiin selitysmalleihin?

Vuosien 1643—45 sota on mielenkiintoi-
nen tutkimuskohde, silli se ajoittuu tir-
kedin kddnnekohtaan Euroopan historiassa.

KAMPPAILU ITAMERESTA

Konfliktissa oli kyse sekd samanaikaisesti
kdynnissa olleen kolmikymmenvuotisen so-
dan pohjoisesta sivunidyttimaosti ettd Ruot-
sin ja Tanskan vilisestd kamppailusta Itd-
meren alueen hallinnasta.

Kilpailu hegemoniasta Itdmerella
uuden ajan alussa

Kansainvilisten suhteiden historiassa uuden
ajan alkua on pidetty tirkeind murroskau-
tena, jonka aikana suvereeni valtio vakiin-
nutti asteittain asemansa kansainvilisen
jarjestelmin perusyksikkoni Euroopassa.'®
Charles Tilly on tutkinut valtiojirjestelmin
pitkdn aikavilin kehitystd historiallisen so-
siologian nikokulmasta, ja hinen mukaan-
sa pyrkimys sodankiynnissi tarvittavien
voimavarojen keskittimiseen oli tirkei jar-
jestelmdn rakennetta muokannut tekiji. val-
tiojarjestelmidn muotoutumisen kannalta
keskeisen murroksen sodankiynnissi Tilly
ajoittaa myohiiskeskiajalle, jolloin ruutiin

1. Lauluniytelmd julkaistiin Tanskassa ensimmiisen
kerran painettuna vuonna 1779. Johannes Ewald
(1904) Fiskerne: et Syngespil i tre Handlinger, Udvalg-
te Skrifter, Kbopenhamina: Nordisk Forlag, 81-174.

2. "Kuningas Kristian seisoi korkealla mastossa, savus-
sa ja sumussa. Han hakkasi miekallaan niin lujasti, etti
se ldvisti gootin kypirin ja aivot. Sitten upotti jokaisen
vihollisen aluksen ja maston, savussa ja sumussa. Paet-
kaa, huusivat he, paetkaa, te, jotka pystytte! Kuka vas-
tustaa Tanskan Kristiania taistelussa?” Ewald (1904)
134.

3. Ruotsalaisessa ja suomalaisessa kirjallisuudessa saa-
ren nimestd kdytetidn myds muotoa Femern.

4. Taistelun piivimiiri on ilmoitettu Ruotsin valta-
kunnassa kiytossa olleen kalenterin mukaisesti.

5. Arnold Munthe (1905) Klas Fleming, Karl Gustaf
Wrangel, Martin Thijsen Anckarbielm, danska kriget
1643-1645, Svenska sjobjdltar V:1, Tukholma: P. A.
Norstedt & soners forlag, 297-323. Meritaistelua kos-
kevista uudemmista kuvauksista ks. Niels M. Probst
(1996) Cbhristian 4.s flade, den danske flades bistorie
1588-1660, Marinebistoriske skrifter 26, Kodpenhami-
na: Marinehistoriske Selskab, 234-240.

6. Munthe (1905) 297-323; Probst (1996) 238.

7. Munthe (1905) 314-323; Probst (1996) 240.

8. Ks. esim. Stewart Oakley (2005) War and Peace in
the Baltic 1560-1790, Lontoo: Routledge, 68-71.

9. Fredsfordrag mellan Sverge och Danmark, Brémse-
bro 13.8.1645, Sverges traktater med frammande
magter (ST) V:II, Tukholma: Kungl. Boktrykkeriet.
P. A. Norstedt & Séner, 595-626.

10. Barry Buzan & Richard Little (2000) International
Systems in World History: Remaking the Study of Inter-
national Relations, Oxford: Oxford University Press,
241-255.
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perustuvien tuliaseiden kiyttd yleistyi Eu-
roopassa.'!

Suvereeneihin valtioihin perustuvan kan-
sainvilisen jirjestelmidn kehittyminen oli
kuitenkin pitkillinen historiallinen prosessi,
jonka vaikutukset tulivat ndkyviin vasta vi-
hitellen. Harald Gustafsson on kiyttinyt
kisitettd konglomeraattivaltio kuvatessaan
varhaismodernin ajan Euroopalle luonteen-
omaista valtiomuotoa, jossa yhden hallitsi-
jasuvun alaisuudessa oli tyypillisesti useita
erillisid alueita.'? Yleiseurooppalainen mur-
ros heijastui myo6s Itdmeren piiriin, jossa
Tanska ja Ruotsi kilpailivat alueellisesta he-
gemoniasta pohjoismaisen Kalmarin unio-
nin hajottua.

Tanskan hallitsijat pystyivit valtakuntan-
sa sijainnin ansiosta valvomaan Itimerelle
johtavia Juutinrauman ja Ison- sekd Vahin-
Beltin salmia. Osoituksena strategisesti
edullisesta asemasta oli Juutinrauman tulli,
jota Tanskan kruunu oli kerdnnyt 1400-lu-
vulta alkaen Itd- ja Pohjanmeren vililld pur-
jehtineilta kauppa-aluksilta.”

Juutinrauman tullituloja Tanskan hallitsi-
jat tarvitsivat ennen kaikkea sotalaivastoon-
sa. Tanskan ja Ruotsin varustamista laivas-
toista kehittyi 1500- ja 1600-luvulla tirkeita
voimatekijoitd Itimeren alueelle, ja ruotsa-
laisen historioitsijan Jan Gleten mukaan
molemmat valtiot pyrkivit laivastojensa
avulla kontrolloimaan kauppamerenkulkua
ja organisoidun vikivallan kidyttéd merel-
14,1 Tétd taustaa vasten on ymmirrettavad,
etti meriyhteyksien hallinnalla oli tirked
merkitys Tanskan ja Ruotsin vilisissd sodis-
sa 1600-luvulla.

Ruotsin nousua alueelliseksi suurvallaksi
on mythemmin selitetty sen pyrkimykselld
saada valvontaansa kauppamerenkulun
kannalta keskeiset reitit Itimerelld. Ruotsin
tavoitteena oli Tanskan tavoin keriti talou-
dellisia resursseja Itimerelld kulkeneesta
kaukokaupasta.’®

Michael Robertsin mukaan ruotsalaisessa
historiantutkimuksessa on 1900-luvun ku-
luessa noussut korostetusti esille tulkinta,
jonka mukaan Ruotsin ekspansiivisen ulko-
politiilkan keskeiseni tavoitteena oli kaup-
payhteyksien hallinta Itimerelld. Vanhem-
massa ruotsalaisessa historiankirjoituksessa
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ekspansio on puolestaan nihty ensisijaises-
ti reaktiona Tanskaa vastaan kdytyyn itse-
ndisyystaisteluun ja Ruotsin rajojen ulko-
puolella tapahtuneisiin kansainvilisiin mul-
listuksiin. Historian ja Ruotsin maantieteel-
lisen aseman haavoittuvuuden seurauksena
sen hallitsijoiden keskeiseni huolenaiheena
oli turvallisuus.'® Ruotsin kansainvilisen
aseman vahvistuminen liittyi vuosina 1618—
48 kiytyyn kolmikymmenvuotiseen sotaan,
johon molemmat pohjoismaiset kuningas-
kunnat ottivat vuorollaan osaa.

Kolmikymmenvuotisen sodan vaikutuk-
set ulottuivat Pyhin saksalais-roomalaisen
keisarikunnan ohella my6s muualle Eu-
rooppaan. Tanskan kuningas Kristian IV oli
liittynyt sotaan Holsteinin herttuana vuonna
1625, mutta hinen sotaretkensa péittyi tap-
pioon ja Saksan keisarin kanssa solmittuun
Lyypekin erillisrauhaan vuonna 1629. Tans-
kan jilkeen sotaan liittyneen Ruotsin me-
nestys oli puolestaan tanskalaisia parempi,
ja Ruotsi lukeutui Saksan keisarin padvihol-
lisiin aina kolmikymmenvuotisen sodan
loppuun asti."”

11. Charles Tilly (1992) Coercion, Capital, and Euro-
pean States, AD 990-1992, Studies in Social Disconti-
nuity, Cambridge MA: Blackwell, 14, 76, 81, 163-164.
Tillyn esittimi4 mallia on myos kritisoitu, ja esimer-
kiksi Hendrik Spruyt on erilaisia valtiotyyppejd vertai-
levassa tutkimuksessaan korostanut sodankiynnin
ohella taloudellisten muutosten vaikutusta eurooppa-
laisen valtiojirjestelmin kehityksessd. Hendrik Spruyt
(1994) The Sovereign State and Its Competitors: An
Analysis of Systems Change, Princeton Studies in Inter-
national History and Politics, Princeton: Princeton
University Press, 29-33.

12. Harald Gustafsson (1998) ‘The Conglomerate Sta-
te: A Perspective on State Formation in Early Modern
Europe’, Scandinavian journal of History 23:3, 194.
13. Ks. Juutinrauman tullin historiasta Charles Hill
(1926) The Danish Sound Dues and the Command of
the Baltic, Durham: Duke University Press.

14. Jan Glete (2000) Warfare a Sea 1500-1650: Mari-
time Conflicts and the Transformation of Europe, War-

fare and History, Lontoo: Routledge, 112-116, 124—

128.

15. Glete (2000) 115.

16. Michael Roberts (1979) The Swedish Imperial Ex-
perience 1560-1718, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 3-7, 26-27.

17. Kolmikymmenvuotista sotaa koskevista uudem-
mista yleisesityksista ks. esim. Lars Ericson Wolke,
Goran Larsson & Nils-Erik Villstrand (2006) Trettio-
driga kriget: Europa i brand 1618-1648, Virnamo:
Historiska media.



Kuningas Kustaa II Aadolfin johdolla to-
teutetun intervention taustalla on nihty niin
tunnustuksellisia, taloudellisia kuin turval-
lisuuspoliittisiakin syitd.'® Viimeaikaisessa
tutkimuksessa Ruotsin liittymistd sotaan on
pyritty selittimdidn myos kansallisen identi-
teetin puolustamiseen liittyneilld tekijoilld. "
Vajkka Ruotsin osallistuminen kolmikym-
menvuotiseen sotaan on herittinyt runsaas-
ti mielenkiintoa, niin tdstd huolimatta vuo-
sien 1643-45 sotaan ja sen taustatekijéihin
on Kkiinnitetty historiantutkimuksessa suh-
teellisen vihin huomiota.

Aiempia tulkintoja

Tanskan-sodasta

Tanskan-sotaa kisittelevii kirjallisuutta on
julkaistu 1800-luvun lopun ja 1900-luvun
alun jalkeen valitettavan niukasti, ja perus-
teellinen tutkimus sodasta seki sen taustal-
la olleista tekijoistdi on edelleen Kkirjoitta-
matta. Vuosien 1643-45 tapahtumia on tyy-
dytty yleensi tarkastelemaan osana kolmi-
kymmenvuotista sotaa, ja aiheesta kertoviin
yleisesityksiin on usein sisdllytetty lyhyt ku-
vaus Ruotsin aloittamasta hyokkiyssodas-
ta.

Sodan taustatekijoiden osalta Munthe
mainitsee Kristian IV:n kiristyneen tullipo-
litiikan Juutinraumassa. Tiamin ohella hin
kuitenkin painottaa, ettd sodan taustalla oli
Ruotsin ulkopolitiikkaa kuningatar Kristii-
nan holhoojahallituksen kaudella johtaneen
valtakunnankansleri Axel Oxenstiernan pyr-
kimys vahvistaa Ruotsin asemaa Itimeren
alueella.?

Aikakautensa kansalliselle historiankirjoi-
tukselle tyypilliseen sivyyn Munthe toteaa,
ettd Ruotsin pddmiirind oli saavuttaa ete-
lassi ja linnessa luonnolliset rajansa valloit-
tamalla Tanskaan kuuluneita rajamaakuntia.
Hinen mukaansa Ruotsin ja Tanskan suh-
teita rasittivat lisaksi useat pienemmat kiis-
tanaiheet ja kansakuntien vilinen epiluu-
loisuus, minki vuoksi sodan puhkeaminen
oli hinen mukaansa vain ajan kysymys. Eri-
koislaatuisen diplomaattisen kiistan valta-
kuntien vilille oli aiheuttanut esimerkiksi
Kustaa II Aadolfin lesken Maria Eleonooran
pako Ruotsista kesilld 1640. Kristian IV oli
midrinnyt tanskalaisia sotalaivoja avusta-
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maan leskikuningatarta pakomatkan aikana,
mikd heritti drtymystid Ruotsissa.?!

Munthen luettelemat kysymykset ovat
toistuneet aihepiirid kisittelevassi myohem-
missi kirjallisuudessa, joskin niitd on pai-
notettu vaihtelevasti. Wilhelm Tham on
Ruotsin ulkopolititkan historiaa kisittelevis-
si yleisesityksessi tuonut lisiksi esille Tans-
kan harjoittaman Ruotsin vastaisen diplo-
matian, minkid tavoitteena oli heikentii
Ruotsin asemaa erityisesti Saksassa. Sodan
varsinaiset syyt eiviat hinen mukaansa kui-
tenkaan liittyneet Kristian IV:n tullipolitiik-
kaan tai muihin ajankohtaisiin kiistakysy-
myksiin, joita kdytettiin Ruotsissa hyviksi
etsittdessid perusteluja hyokkiyssodalle.?

Thamin mukaan hyokkiyssodan perim-
miiseni syyni oli Ruotsin pyrkimys murtaa
Tanskan valta-asema Juutinraumassa ja saa-
vuttaa hegemonia Itimeren alueella. Hinen
mukaansa myos silld oli merkitystd, ettd
Tanskaa pidettiin Ruotsin perivihollisena ja
ettd molempien valtakuntien poliittisen joh-
don piirissid vastapuoleen suhtauduttiin vi-
hamielisesti. TAma koski erityisesti Tanskan
kuningasta ja valtakunnankansleri Oxens-
tiernaa.?

Ruotsissa hahmotellut suunnitelmat Tans-
kan valta-aseman murtamiseksi ajankohtais-
tuivat Thamin mukaan 1640-luvun alussa,
kun kansainvilispoliittinen tilanne muuttui
hyokkiyssodan kannalta suotuisaksi. Vuo-
teen 1643 mennessi Ruotsi oli solminut
uudet liittosopimukset Ranskan ja Alanko-

18. Sverker Oredsson (1992) Gustav Adolf, Sverige och
trettiodriga kriget. Historieskrivning och kult, Bibli-
otheca bistorica lundensis 70, Lund: Lund University
Press, 12-13, 237-261.

19. Erik Ringmar on kritisoinut aiemman tutkimuksen
tapaa nahdi pditos sotaan liittymisesti rationaalisena
ja Ruotsin intressien mukaisena. Hinen esittiminsi
tulkinnan mukaan piitdksen taustalla oli pyrkimys
puolustaa Ruotsin kansallista identiteettii, joka oli vi-
hitellen kehittymiissd 1600-luvulla. Ks. Erik Ringmar
(1996) Identity, interest and action: A cultural expla-
nation of Sweden’s intervention in the Thirty Years
War, Cambridge Cultural Social Studies, Cambridge:
Cambrige University Press, 1-16, 187-193.

20. Munthe (1905) 61-83.

21. Munthe (1905) 61-83.

22. Wilhelm Tham (1960) Den svenska utrikespoliti-
kens bistoria 1560-1648, Den svenska utrikespolitikens
bistoria 1.2, Tukholma: P. A. Norstedt & soners forlag,
319-321, 324.

23. Tham (1960) 321-323.
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maiden tasavallan kanssa, kun taas Tanska
oli poliittisesti eristetty ja lisdksi huonosti
varustautunut sotaan. Ruotsilla oli sitid vas-
toin kolmikymmenvuotisen sodan vuoksi
kaytettdvissadn valmiiksi Saksaan sijoitettu-
ja joukkoja, jotka kykenivit hyokkiaimiin
Holsteinin ja Slesvigin kautta Jyllantiin.

Sodan puhkeamista edeltineitd tapahtu-
mia on kisitelty myos tanskalaisessa histo-
riantutkimuksessa. Tanskan ulkopolitiikan
historiaa tutkinut Julius Albert Fridericia on
kuvannut Ruotsin ja Tanskan vilisissid suh-
teissa vallinneita jinnitteitd sekd valtioiden
vilisid kiistakysymyksid sotaa edeltineellid
ajanjaksolla. Sodan varsinaisten syiden osal-
ta hin nostaa Thamin tavoin korostetusti
esille pohjoismaisten naapurikansojen vili-
sen pitkdaikaisen kaunan ja erityisesti val-
takuntien johtavien miesten vihamielisen
suhtautumisen toisiinsa. Kristian IV:n pyr-
kimykset toimia vilittdjind kolmikymmen-
vuotisen sodan osapuolten kiymissd rau-
hanneuvotteluissa ja pelko Tanskan avoi-
mesta liittymisestd Ruotsin vastustajiin olivat
Juutinrauman huonontuneen tilanteen ohel-
la seikkoja, jotka Friderician mukaan lopul-
ta ajankohtaistivat kysymyksen sodasta.*®

Aiemmassa kirjallisuudessa on siis tuotu
esille erilaisia lyhyen ja pitkin aikavilin te-
kijoitd, joiden on nihty olleen sodan taus-
talla. Erityisesti keskeisten padtoksenteki-
joiden tavoitteiden ja asenteiden merkitystd
on usein korostettu. Konfliktin taustalla ol-
leiden tekijoiden ja sodan puhkeamista
cdeltineen piitdksentekoprosessin ymmir-
timiseksi on kuitenkin perusteltua kiinnit-
tid myos yleisemmilld tasolla huomiota
kansainvilisten suhteiden historiaa koske-
vaan tutkimukseen. Erityisesti yhteiskunta-
tieteiden piirissi on luotu malleja, jotka
auttavat jasentimiidn ulkopoliittista paatok-
sentekoa ja sotilaallisten konfliktien tausta-
tekijoiti.

Lahestymistapoja kansainvalisten
suhteiden historiaan

Kansainvilisten suhteiden tutkimuksella on
ollut pitkddn vakiintunut asema historian-
tutkimuksen kentissii. Perinteisen diploma-
tian historian rinnalle on 1900-luvulla ke-
hittynyt suuntauksia, joista erityisesti rans-
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kalaisen koulukunnan piirissd on varsinais-
ten kirjallisten lihteiden ohella pyritty otta-
maan aiempaa paremmin huomioon myos
maantieteellisten, viestollisten, taloudellis-
ten ja psykologisten syvitekijoiden merki-
tys.2

Kiinnostavan yhteiskuntatieteellisen ni-
kokulman kansainvilisen politiikan ja aseel-
listen konfliktien tutkimukseen tarjoaa Ka-
levi J. Holsti, joka on hahmotellut yleisen
tason tutkimuksellisen viitekehyksen kan-
sainvilisen politiikan analysoimiseen.”

Merkittavien ulkopoliittisten valintojen
taustalta on Holstin mukaan yleensi 1oydet-
tdvissi yksittdisen syyn sijaan useita syitd ja
tavoitteita. Valtioiden ulkoinen ja sisdinen
toimintaympdristd tarjoavat hinen mukaan-
sa jatkuvasti rajoitteita ja mahdollisuuksia,
joihin poliittiset padtoksentekijat pyrkivit
valinnoillaan vastaamaan. Varsinaiseen pdi-
toksentekoprosessiin vaikuttavat paitok-
sentekijoiden rationaalisten tavoitteiden ja
intressien ohella heidin asenteensa, aat-
teensa ja kisityksensi seki lisiksi yksilolli-
set persoonallisuustekijit.

Organisoituun voimankidyttéon johtavat
kansainviliset konfliktit saavat Holstin mu-
kaan tavallisesti alkunsa yhdistelmisti teki-
joitd, jotka liittyvit konfliktin osapuoliin,
eridviin nikemyksiin tietyisti kiistakysy-
myksistd, vihamielisiin asenteisiin ja diplo-
maattisiin, kaupallisiin tai sotilaallisiin toi-
menpiteisiin.®

Vertaillessaan aseellisten konfliktien taus-
talla olleita kysymyksid ja niissd pitkilla
aikavililld tapahtuneita muutoksia Holsti on
havainnut, ettd pelkistiin kansainvilisen
jarjestelmiin luonteeseen tai valtioiden omi-
naisuuksiin keskittyvit selitykset ovat usein
puutteellisia, koska niissd yksittdisid kon-
flikteja pyritidn selittimiiiin ensisijaisesti
rakenteellisten tekijoiden avulla. Toisaalta
myds piaitoksentekijodiden asenteita ja toi-
mijoiden vapaata tahtoa korostavilla tulkin-
noilla on omat rajoituksensa. Holsti koros-
taakin eritasoisten tekijdiden ja konkreettis-
ten kiistakysymysten huomioimista konflik-
teja koskevassa tutkimuksessa.*

Edelld kuvatun yleisen tason viitekehyk-
sen soveltaminen varhaismodernin ajan
kansainvilisten suhteiden ja konfliktien tut-



kimuksessa ei ole ongelmatonta, silld aika-
kauden historiallisten erityisolosuhteiden
merkitys on myos otettava huomioon.
Erityisesti kansainvilisten suhteiden tut-
kimusta leimaavaa, uusimman ajan histori-
aan perustuvaa valtiokisitysti on pidetty
vaikeasti sovellettavana keskiajan ja uuden
ajan Euroopan historiaa koskevassa tutki-
muksessa. Viimeaikaisessa keskustelussa
onkin nostettu esiin tarve arvioida uudel-
leen varhaismodernin ajan diplomatian his-
toriaa.’! Holstin esittimit nikemykset ulko-
poliittiseen piitoksentekoprosessiin vaikut-
tavista tekijoistd ja aseellisten konfliktien
taustalla olevista kysymyksistd on kuitenkin
syytd pitdd mielessd arvioitaessa Tanskan ja
Ruotsin viliseen sotaan johtaneita tekijoita
alkuperiislihdeaineiston perusteella.

P&atos sodan aloittamisesta

Ruotsin valtaneuvosto oli sotaa edeltineel-
14 ajanjaksolla keskeinen valtiollinen toimi-
elin ulkopoliittisessa paidtdoksenteossa. Ti-
min vuoksi valtaneuvoston kokouksista
sdilyneitda poytikirjoja on perusteltua kiyt-
tad alkuperiislihteind arvioitaessa Tanskan-
sodan taustalla olleita tekijoitd. Poytikirjo-
jen ohella keskeisten ulkopoliittisten toimi-
joiden ja johtavien ruotsalaisdiplomaattien
vilinen kirjeenvaihto sisiltdd pditoksente-
koprosessiin osallistuneiden henkiloiden
esittdmiid arvioita sotaan johtaneista tekijois-
ta.

Ruotsin kansainvilisen aseman vahvistu-
minen muodosti 1600-luvun alkupuolella
vhan Tanskan valta-asemalle Itimeren
alueella, ja Lyypekin rauhan jilkeen Kristi-
an IV:in toiminnassa korostui Ruotsin intres-
sien vastainen kauppapolitiikka ja diploma-
tia.* Kiistoja aiheuttivat erityisesti Tanskan
Kruunun toimet Juutinraumassa.

Tullimaksujen korotukset ja ulkomaisten
kauppa-alusten tarkastukset johtivat laivo-
jen ja niiden lastien takavarikointeihin Juu-
tinraumassa. Alankomaista poiketen Ruot-
sille oli tosin myonnetty vapautus tullista,
mutta maan kauppalaivaston pienuuden
seurauksena ruotsalaisia tuotteita kuljetet-
tiin ulkomaisilla, erityisesti hollantilaisilla
laivoilla. Alankomaalaisilla kauppiailla oli
lisiksi merkittiva asema maan ulkomaan-
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kaupassa, joten tullimaksujen korotusten
vaikutukset heijastuivat myos Ruotsiin.
Tanskalaiset eivit myoskidin hyviksyneet
Ruotsin valloittamia uusia alueita, kuten
Baltian maakuntia, tullivapauden piiriin.
Varsinaisten tullimaksujen ohella kiistojen
aiheena oli tanskalaisviranomaisten tiuken-
tunut valvonta ja Kristian IV:n pyrkimykset
vaikeuttaa Juutinrauman kautta kulkeneita
ruotsalaisten aseiden ja sotatarvikkeiden
kuljetuksia.*

Vuoden 1643 aikana Tanskan-kysymys
nousi Axel Oxenstiernan aloitteesta toistu-
vasti esille Ruotsin valtaneuvoston kokouk-
sissa. Oxenstiernan elimikerran kirjoittaja
Gunnar Wetterberg pitdd mahdollisena, ettd
kansleri olisi tehnyt padtoksen hyokkiysso-
dan aloittamisesta jo vuodenvaihteessa

24. Tham (1960) 323-324.

25. Julius Albert Fridericia (1881) Danmarks ydre po-
litiske Historie i Tiden fra Freden i Prag til Freden i
Bromsebro (1635-1645), Et Bidrag til Europas diplo-
matiske Historie under Trediveaarskrigen, Kodpenha-
mina: Jacob Erslevs Forlag, 88-92, 112-114, 193-202,
245-251, 345-350. Gunner Lind on myos kisitellyt so-
dan taustalla olleita kysymyksid Tanskan ulkopolitiikan
historiaa koskevassa perusteoksessa, mutta hiinen esi-
tyksensii nojautuu suurelta osin Friderician aiempaan
tutkimukseen. Gunner Lind (2004) Dansk Udenrigspo-
litisk Fistorie, Bind 1: Konger og krige, Kbdpenhamina:
Danmarks Nationalleksikon, 457-458.

26. Kansainviilisten suhteiden historian tutkimuksesta
ks. Kalervo Hovi (1997) "Diplomatian historiasta kan-
sainvilisten suhteiden historiaan. Ranskalaisen selitti-
vin koulukunnan osuus’, teoksessa Eero Kuparinen
(toim.) Tyékalut riviin. Ndkdkulmia yleisen bistorian
tutkimusmenetelmiin, Turun yliopiston bistovian lai-
toksen julkaisuja 43, Turku: Turun yliopiston historian
taitos, 11-23. Ks. lisiiksi ranskalaisen koulukunnan
osalta erityisesti Pierre Renouvin & Jean-Baptiste Du-
rouselle (1967) Introduction to the bistory of interna-
tional relations, Oxford: Pall Mall Press.

27. Kalevi J. Holsti (1995a) International Politics. A
Framework for Analysis, Lontoo: Prentice Hall Inter-
national.

28. Holsti (1995a) 250-280.

29. Holsti (1995a) 327-329.

30. Kalevi J. lolsti (1995b) Peace and War: Armed
Conflicts and International Order 1648-1989, Cam-
bridge Studies in International Relations 14, Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1-24.

31. Ks. esim. John Watkins (2008) “Toward a New Dip-
lomatic History of Mediceval and Early Modern Europe’,

Journal of Medieval and Early Modern Studies 38:1,

1-14.

32. Steffen Heiberg (1988) Christian 4. Monarken,
mennesket og myten, Kodpenhamina: Gyldendal, 378-
399.

33. Fridericia (1881) 193-201; Hill (1926) 102-132.

159



KAMPPAILU ITAMERESTA

1643. Wetterberg ei kuitenkaan kisittele sy-
villisemmin Oxenstiernan toiminnan taus-
talla olleita yksilotason motiiveja tai hinen
poliittisia pddmairidin.*

Poytikirjojen mukaan Oxenstierna ko-
rosti valtaneuvoston kokouksissa kdydyissia
keskusteluissa Tanskan kuninkaan uhkaa-
van Ruotsin taloudellisia intressejd Juutin-
raumassa.®® Helmikuussa hin arvioi Kristian
IV:n tavoitteita seuraavasti:

"Valtakunnankanslerin mukaan hinen
tavoitteenaan oli kaksi asiaa: 1. vaikeuttaa
kauppaamme, kun hin nikee meidin
voimistuvan., 2. Keritd meiltd tullia ja
hankkia meiltd ne varat, joiden avulla hin
ahdistaa meitid. Mitd meidin tulisi tehdd?”%

Kokousten asialistalle saattoi tdssd vaihees-
sa pditya myos yksittdisten kauppiaiden
valituksia tanskalaisviranomaisten toimista.
Maaliskuussa 1643 kisiteltiin esimerkiksi
viinikauppias Johan Hohusenin lihettimii
kirjettd, jossa hdn kertoo Tanskan kunin-
kaan pyrkivin keridmain maksuja viinikul-
jetuksista Juutinraumassa.”” Valitukset hei-
jastavat osaltaan tanskalaisviranomaisten
harjoittaman valvonnan kiristymistd vuosien
1642-43 aikana.*®

Kauppapoliittisten kiistojen yhteydessi
nousee esiin alankomaalaissyntyisen suur-
liikemiehen Louis De Geerin® nimi. Tans-
kan kruunun toimet Juutinraumassa aiheut-
tivat De Geerille ongelmia, silld tanskalaiset
eivit katsoneet Ruotsissa oleskelleiden ul-
komaalaistaustaisten kauppiaiden kuulu-
neen tullivapauden piiriin. Tullivapausky-
symyksen lisiksi tanskalaisviranomaisten
harjoittama mielivalta ja pyrkimykset kieltidi
ruotsalaisten aseiden seki sotatarvikkeiden
kuljetukset Juutinraumassa haittasivat De
Geerin liiketoimintaa.®

Erityisen voimakkaita tullimaksujen ko-
rotuksia oli kohdistunut vuosina 1638-39
ruudinvalmistuksessa kiytettyyn salpieta-
riin, mikd kosketti De Geerin aseiden ja
sotatarvikkeiden valmistukseen keskittynyt-
td liikketoimintaa. Kristian IV:n miirdamien
korotusten taustalla on nihty olleen yksi-
tyisid intressejd, jotka liittyivdt hampurilai-
sen kauppiaan Albert Bernsin ja amster-
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damilaisen suurlitkemiehen Gabriel Marse-
liksen pyrkimyksiin saavuttaa monopoliase-
ma strategisesti tdrkedssi salpietarikaupassa
Pohjois- ja Linsi-Euroopan markkinoilla.
Kristian IV oli valmis ottamaan heidén intres-
sinsi huomioon, silli Berns ja Marselis vas-
tasivat Tanskan kruunun ase-, ammus- ja
puutavarahankintojen rahoituksesta.”
Ruotsin valtaneuvosto oli kisitellyt De
Geerin ammuskuljetusten estimistd Juutin-
raumassa jo marraskuussa 1638.% Valtaneu-
voston poytikirjassa oleva maininta liittyy
todennikoisesti kieltoon, jonka Tanskan
kuningas oli edellisend vuonna asettanut
aseiden- ja sotatarvikkeiden kuljetuksille

34. Gunnar Wetterberg (2002) Kanslern Axel Oxen-
stierna i sin tid, del 2, Tukholma: Atlantis, 789-795.
Torben Hvidegaard on esittinyt, ettd Oxenstiernan
tavoitteena oli lopettaa Tanskan toiminta rauhanvalit-
t4jand Saksassa. Tamin lisdksi kanslerin aktiivisuuteen
vaikutti Hvidegaardin mukaan tietoisuus holhoojahal-
lituksen kauden piittymisestd kuningatar Kristiinan
tullessa tiysi-ikdiseksi, minkd seurauksena kdisilld saat-
toi olla viimeinen tilaisuus saada aikaan paitos Tans-
kan-vastaisesta sodasta. Hvidegaard ei kuitenkaan
esitd todisteita viitteidensi tueksi. Ks. Torben Hvide-
gaard (2000) '@resundstolden pa Christian 4.’s tid’,
Fortid og Nutid 2000:3, 213-215.

35. Riksradet 20.1, 17.2.1643, Svenska riksrddets pro-
tokoll (SRP) X, Tukholma: Riksarkivet, 7-9, 22-26.
36. "Rix-Cantzleren mente honom sokia 2 ting: 1. att
hindra vira commercier, hvar af han seer att vij tilltaga,
2. taga tull af oss och skaffa sigh af oss de medel,
hvarmedh han skall plaga oss. Hvadh skole vij da
gora?” Riksradet 17.2.1643, SRP X, 24.

37. Riksradet 20.3.1643, SRP X, 72-73.

38. Ursula Voges (1938) Der Kampf um das Dominium
Maris Baltici 1629 bis 1645: Schweden und Ddnemark
vom Frieden zu Liibeck bis zum Frieden von Brémse-
bro, Zeulenroda: Bernhard Sporn Verlag, 83-84.

39. Liégen ruhtinashiippakunnassa vuonna 1587 syn-
tynyt Louis De Geer asettui Alankomaiden vapausso-
dan seurauksena Amsterdamiin, josta hinen liikeyhte-
ytensd ulottuivat myos Itimeren alueelle ja Ruotsiin.
De Geer toimi alkuvaiheessa ruotsalaisen kuparin vi-
littdjana kansainvilisilld markkinoilla ja timin lisaksi
hin lainoitti Ruotsin kruunua seki vilitti ruotsalaisten
toimeksiannosta sotatarviketilauksia. Myohemmin De
Geer osallistui lisiksi Ruotsin kaivos- ja metallinjalos-
tuselinkeinojen uudistamiseen. Hin toi maahan am-
mattitaitoisia kisityolaisii ja uudenlaista teknologiaa,
joiden avulla hin loi Ruotsiin laajamittaista ase- ja so-
tatarviketuotantoa. De Geer saavutti vaikutusvaltaisen
yhteiskunnallisen aseman Ruotsissa ja hin my6s asui
maassa osan eldmistiin. Ks. Louis De Geeristd Erik
Wilhelm Dahlgren (1923) Louis De Geer: Hans liv och
verk, Upsala.

40. Dahlgren (1923) 446—447.

41, Heiberg (1988) 393-396.

42, Riksradet 29.11.1638, SRP VII 1637-1639, 361.



Juutinraumassa. Aseiden, raakametallin, ku-
parin ja raudan kysynnin kasvu kansainvi-
lisilla markkinoilla oli kasvattanut Ruotsin
ulkomaankauppaa, jossa De Geerilli oli
huomattava osuus. Hin oli esimerkiksi toi-
mittanut Englannin ja Skotlannin vilisen
konfliktin aikana aseita Skotlannille. TAmi
oli herittinyt englantilaisten keskuudessa
drtymysti, ja heididn vaatimuksestaan tans-
kalaiset olivat midrinneet Skotlantiin mat-
kalla olleita De Geerin asekuljetuksia taka-
varikoitaviksi.®

Vaikeudet jatkuivat myds vuoden 1638
jalkeen. Toukokuussa 1643 De Geer kirjoit-
ti laivuri Adriaen Jacobszoonille kirjeen,
jossa hdn kertoo Juutinraumassa takavari-
koidusta aluksesta ja sen lastista.* De Gee-
rin elamikerran kirjoittaja Erik Wilhelm
Dahlgren on arvioinut tanskalaisviranomais-
ten toimien aiheuttaneen De Geerille huo-
mattavia lisikustannuksia.*> Hinelld oli siis
perusteita vaatia hyvitystd Tanskan kruunul-
ta. Sodan aikana De Geer nousi nakyviin
rooliin varustettuaan Alankomaissa avustus-
laivaston Ruotsin tueksi.

Kauppapoliittisten kiistojen merkitys ni-
kyy selvisti myos kuningatar Kristiinan so-
dan puhkeamisen jilkeen lihettimissi kir-
jeessd Westfalenin rauhankongressiin mat-
kustaneille ruotsalaisdiplomaateille Johan
Oxenstiernalle ja Johan Adler Salviukselle.
Kirjeessd hyokkdyssotaa perustellaan seu-
raavasti:

"Meille ja meiddn alamaisillemme on nyt
pitkidn aikaa, mutta erityisesti kuluvana
vuonna aijheutunut suuria kunnianlouk-
kauksia ja rasituksia, jotka ovat niin kovasti
painaneet valtiotamme, ettd mikili me vield
pitkdin kirsivillisesti sietdisimme ja sulki-
simme silmimme niilt4, tdytyisi meidin sen
seurauksena taantua, merenkulku ja kauppa
loppuisi valtakunnassamme ja monet
alamaisemme joutuisivat vararikkoon.”#

Kauppapoliittisten tekijoiden ohella kunin-
gattaren kirjeessd mainitaan Tanskan aiheut-
tama sotilaallinen uhka:

"Tdmén ohella tietoomme on tullut seikkoja,
joista ette voi olla osittain tietimittdmia,
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ettd kuningas on nyt jonkin aikaa etsinyt
veruketta sotaan ja tilaisuutta sen toimeen-
panoon, koska hin on ryhtynyt hankkimaan
varoja ja lisiksi muita siihen kuuluvia
varusteita, niin etti me olemme vakuuttu-
neet siitd, ettd estidksemme meitd vastaan
aiotun ja suunnatun sodan seki sen rasituk-
set olemme pakotettuja varmistamaan
itsemme aseilla hintd vastaan ja vydrymiin
hinen maahansa, minkd hidn on aikonut
tehdi ja mdiritd meille ja isinmaallem-
me.”'ﬂ

Sotilaallista uhkaa oli kisitelty vuoden 1643
aikana myos valtaneuvoston kokouksissa,
ja poytakirjamerkintéjen mukaan Oxenstier-
na oli todennut pelkiddvinsi jopa Tanskan
tai Puolan mahdollisia sotatoimia Ruotsia
vastaan. Tamin vuoksi sotilaallinen valmius
oli pidettivd hyvini, ja valtaneuvostossa
keskusteltiin varuskuntien vahvistamisesta
sekid toimenpiteiden aiheuttamista lisikus-
tannuksista.®® Oxenstiernan esittimien uh-

43. Voges (1938) 75-76.

44. Till skepparen Adriaen Jacobszoon, 16.5.1643,
Historiska handlingar 29, Tukholma: Kungl. Samfun-
det for utgifvande af handskrifter rorande Skandina-
viens historia, 462.

45. Dahlgren (1923) 448-449.

46. "Nu sedan oss och vére undersathere dhre pa at-
hskillige tijder, men serdeles i detta ahret tillfogade
store injurier och besvir, hvilke sa hart hafve tryckt
var stat, att ther vij them lingre skulle patientiera och
undraga, hade vij theraf mast forfalla, navigationen
och commercierne i vart rijke alldeles blifva opphiven
och mingen vir undersathe platt ruineradt och for-
derfvat varder.” Die K6nigin an Joh. Oxenstierna und
Salvius, Tukholma 30.12.1643, Die Swedischen Korre-
spondenzen 1643~1645, Acta Pacis Westphalicae
(APW) I1:.C Band 1, Miinster: Aschendorffsche Verlags-
buchhandlung, 122.

47. "Foruthan dedh dhre vij kimbne i viss forfaren-
heet, som Eder och till en deel icke kan vara ovitter-
ligit, att konungen nu en tijdh dhr omgingen medh ett
krig och occassion till sittiat i vircked, eftersom han
och hafver begynt gora sigh thertill fast med medell
och andre dirtill horige requisiter, si att vij dirom
forvissade dhre nodtvungne vordne sadant oss till-
tinckte och destineradhe krigh och dess besvir att
forekomma och frin oss divertera gorandes oss for-
sikradh medh vapen emoth honom och viltrandes
inpa honom och hans landh, thed han hafver tankt oss
och vart fadernesslandh till géra och paféra.” Die Ko-
nigin an Joh. Oxenstierna und Salvius, Tukholma
30.12.1643, APWII:C Band 1, 122-123.

48. Riksradet 20.1, 3.3 ja 11.4.1643, SRP X, 7-8, 4849,
97-99.
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kakuvien taustalla olivat todennikoéisesti
Ruotsiin kantautuneet tiedot Kristian IV:n
pyrkimyksista tiivistdd yhteistyotd Puolan
kuninkaan ja Venidjin tsaarin kanssa.” Tans-
kan ja Ruotsin vilisid suhteita rasittaneiden
historiallisten jinnitteiden ja epidluottamuk-
sen seurauksena uhkakuvat nousivat kes-
kusteluissa nikyvisti esille. Jilkikiteen on
kuitenkin vaikea arvioida, kuinka merkitti-
vand tanskalaisten muodostamaa sotilaallis-
ta uhkaa lopulta pidettiin.

Vuoden 1643 kuluessa Oxenstierna alkoi
valtaneuvoston kokouksissa ajaa Tanskan
vastaista politiikkaa. Hian sai nikemyksil-
leen tukea tanskalaisten tekemistd provo-
kaatioista. Tanskan sotalaivasto alkoi esi-
merkiksi keviilld 1643 keritid tullimaksuja
Pommeriin matkalla olleilta ruotsalaisilta
aluksilta.®® Tadmin lisdksi Kristian IV aloitti
taloudellisesti tirkein Hampurin hansakau-
pungin saarron.’! Maaliskuun alussa Oxens-
tierna vaati jarjestettiviksi kokouksen, mis-
sd piditettdisiin Ruotsin politiikasta Tans-
kan-kysymyksessi.>

Toukokuun 12-19. piivin vilisend aikana
kidytiin asiaa koskeneita intensiivisid neuvot-
teluja, joihin myos nuori kuningatar Kristii-
na osallistui henkilokohtaisesti. Neuvotte-
luissa kisiteltiin erityisesti Kristian IV:n
toimia ja mietittiin, antoivatko ne riittivin
perusteen sotatoimien aloittamiselle.

1600-luvulla vallinneet kisitykset oikeu-
tetusta sodasta edellyttiviat hyviksyttivien
perusteiden 10ytimistd sotatoimien aloitta-
miselle. Alankomaalainen Hugo Grotius oli
tunnetussa teoksessaan De iure belli ac
pacis pyrkinyt midrittelemédin perusteet oi-
keudenmukaiselle sodalle.’* Goran Larsso-
nin mukaan yhteni hyviksyttivind perus-
teena pidettiin vastapuolen laatimia hyok-
kidyssuunnitelmia, ja timin vuoksi ruotsa-
laisessa argumentoinnissa nihtiin Tanskan
kuninkaan Westfalenissa omaksuma rau-
hanvilittdjin rooli erdinlaisena salaisena
Ruotsin vastaisena sotana.”

Ruotsin ja Tanskan viliseen sotaan sisil-
tyneistd riskeistd huolimatta Oxenstierna
ehdotti toukokuussa kidydyissi neuvotte-
luissa varsin suoraan valmistautumista
hyokkiyssotaan. Suunnitelma Torstenssonin
armeijan hyokkiyksestd seuraavana talvena
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niayttdd myos hahmottuneen viimeistddn
tissd vaiheessa.”® Valtaneuvoston kokouk-
sessa 19. toukokuuta tehtiin lopulta ratkai-
seva paitds, jonka mukaan Tanskan toimiin
tuli vastata ensin neuvottelemalla ja sen jil-
keen tarvittaessa sotatoimilla. Sotavalmiste-
lut piitettiin kuitenkin aloittaa neuvottelu-
jen tuloksesta riippumatta.’” Tanskan-sotaa
kasitelleistd aiemmista tutkijoista myos
Munthe on arvioinut, ettd paitos hyokkiys-
sodasta tehtiin toukokuun 12-19. pdivdn
vilisend aikana kdydyissi neuvotteluissa.>®
Valtaneuvoston toukokuussa 1643 teke-
min pddtoksen mukaisesti sotavalmistelut
kdynnistettiin Ruotsissa nopeasti. Valmiste-
lujen aloittaminen antaa aiheen epdilld, ettd
neuvotteluja oli tarkoitus timin jilkeen
kdyda lihinni tanskalaisten himadamiseksi.
Toisaalta on syytd muistaa, ettd 1600-luvun
epdvarmojen viesti- ja liikkenneyhteyksien
seurauksena diplomaattiset neuvottelut ja
midrdysten antaminen Saksassa olleille
ruotsalaisjoukoille veivit runsaasti aikaa.

Hyokkayssodan valmistelu

Valtaneuvoston poytikirjan mukaan Axel
Oxenstierna ilmoitti jo toukokuun lopulla
lihettineensi Ruotsin Saksassa olleen pdi-
armeijan komentajalle Lennart Torstens-
sonille kirjeen® valtaneuvoston tekemisti
paitoksestd. Sotamarsalkalle annettiin mai-
rdys siirtyd Saksan rannikolle ja lihettda

49. Heiberg (1988) 397-399.

50. Munthe (1905) 85.

51. Voges (1938) 80; Probst (1996) 225-226.

52. Riksradet 3.3.1643, SRP X, 48-49.

53. Riksradet 12.5, 13.5 ja 16.5.1643, SRP X, 131-157.
54. Dieter Janssen (1998) 'Bellum iustum und Volker-
recht im Werk des Hugo Grotius’, teoksessa Horst La-
demacher & Simon Groenveld (lonm ) Krieg und Kul-
tur. Die Rezeption von Krieg und Frieden in der Nie-
derldndischen Republik und im Deutschen Reich
1568-1648, Miinster: Waxmann, 129-156.

55. Goran Larsson (1999) 'Den onde nabo: Maktskiftet
i ostersjpomradet ur danskt perspektiv’, teoksessa
Kerstin Abukhanfusa (toim.) Mare nostrum: Om West-
Jfaliska freden och Ostersjon som svenskt maktcentrum,
Skrifter utgivna av Riksarkivet 13, Vastervik: Riksarki-
vet, 147-149.

56. Riksradet 12.5, 13.5 ja 16.5.1643, SRP X, 131-157.
57. Riksradet 19.5.1643, SRP X, 161-163.

58. Munthe (1905) 84-95.

59. Fran Kungl Maj:t till Lennart Torstenson 25.5.1643,
Riksarkivet (RA), Oxenstiernaregistret, Postnummer:
1135, elektroninen dokumentti.



joukkoja Pommeriin, minki jilkeen hinen
oli edettivd Tanskaan. Kokouksen poyti-
kirjaan merkityisti tiedoista ilmenee lisiksi,
ettd myds Ruotsissa olevia joukkoja ja va-
ruskuntia pyrittiin vahvistamaan.® Valtaneu-
vosto vahvisti tekeminsi paidtdoksen hyok-
kdyssodasta allekirjoittamalla kesikuussa
vield muodollisen piitdslauselman sodan
edullisuudesta.®

Ruotsissa laadittu hyodkkayssuunnitelma
edellytti kolmen armeijan koordinoituja so-
tatoimia suhteellisen laajalla maantieteelli-
selld alueella. Torstenssonin johtaman pii-
armeijan tuli aloittaa yllatyshyokkays ja
ottaa Jyllannin niemimaa haltuunsa seki
pyrkid timin jilkeen Fynin saarelle. Pom-
merista oli lisdksi tarkoitus kuljettaa toinen
pienempi armeija Sjellandin saarelle, jossa
sen tuli edetid kohti Kédpenhaminaa. Gus-
tav Hornin johtaman kolmannen armeijan
oli puolestaan hyokittivi Smalandista Tans-
kalle kuuluneeseen Skineen.®

Hyokkiyssuunnitelman tarkoituksena oli
yllattdd Tanskan kuningas ja myos keisari
Ferdinand III, joka oli Ruotsin piivihollinen
kolmikymmenvuotisessa sodassa. Vuoden
1643 aikana valtaneuvostossa kiytiin lisik-
si keskusteluja siitd, miten Ruotsin tirkeim-
mit liittolaisvaltiot Ranska ja Alankomaiden
tasavalta tulisivat suhtautumaan uuteen
aseelliseen konfliktiin Itimeren alueella.
Ruotsin holhoojahallitus oli solminut puo-
lustusliiton®® Alankomaiden tasavallan kans-
sa vuonna 1640 ja lisdksi uuden liittosopi-
muksen® Ranskan kanssa kesilld 1641.

Axel Oxenstierna ehdotti toukokuun lo-
pulla, ettd liittosopimuksen perusteella
Ranskalle olisi ilmoitettava Tanskan kunin-
kaan epioikeudenmukaisista toimista ja
samalla ranskalaisille olisi esitettivd avun-
pyyntd. Valtaneuvoston poytikirjan mukaan
kesikuun alussa kaytiin vield uudelleen
keskusteluja siitd, oliko Ranskaa syytd in-
formoida suunnitteilla olevasta hyokkiyk-
sestd.® Ranskan ohella Ruotsin poliittinen
johto toivoi my6s Alankomaiden tasavallal-
ta tukea ja erityisesti sota-aluksia laivaston-
sa tueksi.*

Alankomaihin kohdistetut toiveet olivat
ymmarrettivid, silld Alankomaiden tasaval-
ta lukeutui 1600-luvulla Euroopan johtaviin
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merenkulkuvaltioihin ja silld oli kdytdssidan
huomattavia taloudellisia seki sotilaallisia
resursseja. On lisdksi syytd muistaa, etti Iti-
meren alueen kanssa kiydylld kaupalla oli
suuri merkitys erityisesti Hollannin maa-
kunnan taloudelliselle kehitykselle. Alanko-
maalaiset kauppiaat olivat joutuneet jo pit-
kdan kdrsimddn Tanskan kruunun toimista
Juutinraumassa, joten Iti- ja Pohjanmeren
vilisen meriyhteyden turvaaminen oli myos
Alankomaiden tasavallan etujen mukais-
ta.%

Hyokkiyssodan edellyttimit valmistelut
jatkuivat Ruotsissa kesin ja syksyn aikana,
vaikka kokonaiskuva tilanteen kehittymi-
sestd ja Torstenssonin armeijan liikkeistad oli
puutteellinen. Valtaneuvostossa esimerkiksi
keskusteltiin sotilaiden rekrytoinnista ja
syyskuussa valtakunnankansleri ilmoitti
vienotoista tulevan Tanskan-sodan vuok-
si.% Sotavalmistelujen ollessa jo kiynnissi
yllapidettiin kuitenkin yhi my&s neuvotte-
luyhteys tanskalaisiin.

Tanskan ja Ruotsin valtaneuvostojen vi-
lilld kaytiin kauppapolitiikkaa koskenutta
kirjeenvaihtoa keviin ja kesdn aikana.
Oxenstiernan mukaan kirjeenvaihdon tar-
koituksena oli kuitenkin saada lihinni oi-
keutus hyokkiyssodalle. Myos erdiden mui-
den valtaneuvoston jisenten mielestid kir-

60. Riksradet 26.5.1643, SRP X, 163-165.

61. Riksradet 6.6.1643, SRP X, 181-183.

62. Munthe (1905) 94-95. Hyokkiyssuunnitelmasta ks.
myds Larsson (1999) 150.

63. Fordrag gillande for femton 4r mellan Sverge och
de nederlindska generalstaterna, Tukholma 1.9.1640,
ST V:1I, Tukholma: Kungl. Boktrykkeriet. P. A. Norstedt
& Soner, 453-464.

64. Forbundsfoérdrag mellan Sverge och Frankrike,
Hampuri 30.6.1641, ST V:II, 471-474.

65 Riksradet 31.5 ja 9.6.1643, SRPX, 171-173, 188-191.
Ks. myds Tham (1960) 326-327. Kesilld 1643 keskus-
telujen aiheena oli myds varsinainen liittosopimus,
silldi Ranskan kuninkaan Ludvig XIII:n ja kardinaali
Richelieun kuoltua Ranskan pelittiin lahentyvin Ruot-
sin katolisia vihollisia Espanjaa ja Saksan keisaria. Pel-
ko osoittautui kuitenkin aiheettomaksi kardinaali Ma-
zarinin noustua Ranskan hallituksen johtoon.

66. Riksradet 19.5.1643, SRP X, 161-163.

67. Alankomaiden tasavallan osuudesta Ruotsin ja
Tanskan vilisessi sodassa ks. Gerhard Wilhelm Kern-
kamp (1890) Sleutels van de Sont. Het aandeel van de
Republiek in den Deensch — Zweedschen oorlog van
1644. Utrecht.

68. Riksradet 2.6, 8.9 ja 29.12.1643, SRP X, 176-178,
264-265, 357-359.
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jeenvaihdon avulla oli tuotava esiin Ruotsin
tyytymittomyys Tanskan politiikkaan, jotta
hyokkiyssotaa voitaisiin mydhemmin pe-
rustella.” Kirjeenvaihdon taustalla saattoi
myos olla yksinkertaisesti vain pyrkimys
voittaa aikaa, jotta salaiset sotavalmistelut
ehdittiisiin saamaan valmiiksi. Aikaa tarvit-
tiin myos valtiopiivien hyviksynnidn hank-
kimiseen sodalle.

Hyokkiyssodan aloittamisen edellytyk-
send oli Ruotsin valtiosdidnnén mukaan pe-
riaatteessa valtiopdivien suostumus, joten
valtakunnan sdidyt pditettiin kutsua koolle
Tukholmaan lokakuun alussa.” Ruotsin val-
tiopdivien historiaa tutkineen Nils Ahnlun-
din mukaan Tanskan-kysymysti kisiteltiin
vuoden 1643 valtiopiivilld salaisessa valio-
kunnassa. Axel Oxenstiernan kaudella val-
tiopdiville annettiin yhteisesti ainoastaan
yleiskatsaus Ruotsin suhteista ulkovaltoihin.
Varsinaiset valtiosopimuksia koskeneet
luonnokset ja diplomaattinen kirjeenvaihto
kisiteltiin tavallisesti salaisessa valiokun-
nassa, johon talonpoikaissdadylld ei ollut
paisya.”

Oxenstiernan johdolla valtaneuvosto kut-
sui salaiseen valiokuntaan ainoastaan edus-
tajia aatelissiadyn kahdesta ylimmastd luo-
kasta, papistosta piispat ja lisiksi kaupun-
kien pormestareita edustamaan porvarissda-
tyd.”? Taustalla oli pelko siitd, ettd talonpoi-
kaissdddystd arkaluontoiset asiat saattaisivat
vuotaa ulkovaltojen edustajien tietoon. Wet-
terbergin mukaan ulkovaltojen ldhettildat
olivat aiemmin saaneet haltuunsa luotta-
muksellisia tietoja erityisesti talonpoikais-
siddyn valtiopdivimiehiltd.”

Salaisen valiokunnan kokouksessa 25.
lokakuuta Oxenstierna antoi Tanskaa kos-
kevan esityksensi. Siind toistuivat jo aiem-
min esille tulleet Ruotsin etujen vastaiset
toimet Juutinraumassa, kuten ruotsalaisten
kauppa-alusten piditykset ja ulkomaisten
viinien takavarikoinnit. Lisdksi kokouksessa
luettiin Tanskan ja Ruotsin valtaneuvostojen
vilinen kirjeenvaihto. Mydhemmin jatku-
neessa salaisen valiokunnan kokouksessa
aatelissdidyn edustajat kannattivat sotatoi-
mien aloittamista, kun taas papiston edus-
tajat toivoivat neuvottelujen jatkamista
Tanskan kanssa. Tihidn Oxenstierna kuiten-
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kin poytikirjan mukaan vastasi, ettd neu-
votteluratkaisua oli jo tuloksetta yritetty
saada aikaan tanskalaisten kanssa.™

Aateliston ohella myos porvariston edus-
tajat kannattivat hyokkiyssodan aloittamis-
ta. Wetterberg on korostanut porvariston
tukeneen ehdotusta ennen kaikkea talou-
dellisista syistd.”® Salainen valiokunta pait-
ti lopulta marraskuussa antaa hallitukselle
vapaat kiddet Tanskan kysymyksessd. Valio-
kunnan mukaan sota Tanskaa vastaan oli
tarpeellinen ja piitdsvalta asiassa oli halli-
tuksella.”™

Myos valtaneuvosto kokoontui valtiopii-
vien aikana. Valtakunnankansleri muistut-
til4. marraskuuta pidetyssi kokouksessa,
ettd Torstenssonille oli jo ldhetetty maddrdys
siirtyd talveksi Holsteiniin ja Jyllantiin.
Oxenstiernan mukaan tarkempia ohjeita so-
tamarsalkalle olisi ldhetettivd pikaisesti.
Kokouksessa keskusteltiin my&s siitd, milld
perusteella tanskalaisten tekemit neuvotte-
lutarjoukset voitiin jatkossa torjua.” Sota-
valmistelut olivat kaikesta piitellen eden-
neet tissd vaiheessa jo niin pitkille, ettd
hyokkiyksen aloittamista oli mahdotonta
endd lykitd.

Hyokkiyksen viiviastyminen ja mahdolli-
set neuvottelut tanskalaisten kanssa olisivat
saattaneet lisiksi estid nopeaan yllitys-
hyokkiykseen perustuneen suunnitelman
toteuttamisen kokonaan, miki saattaa osal-
taan selittdd Oxenstiernan kirsimittomyy-
den. Kanslerin turhautumista on mahdolli-
sesti vield lisannyt Tanskan-kysymyksen
pitkdin kestinyt kisittely valtiopdivien sa-
laisessa valiokunnassa.
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71. Nils Ahnlund (1933) 'Standsriksdagens utdaning
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Valtiopidivdaedustajien mahdollisuudet
vaikuttaa ulkopoliittiseen paitoksentekoon
nayttivat kuitenkin olleen kaiken kaikkiaan
suhteellisen vihiiset. Kdytinnossi valtaneu-
voston jidsenet ja erityisesti holhoojahalli-
tuksen johdossa ollut Oxenstierna paattivit
Ruotsin politiikasta Tanskan-kysymyksessi.
Henkilokohtaisen nikemyksensd sodan
syistdi Oxenstierna esittid mydhemmadssa
kirjeessadn Westfalenin rauhankongressiin
matkustaneelle pojalleen:

"Pata on porissut jo usean vuoden ajan
ja kuluneena vuonna se on siind mdiirin
kiehunut yli, ettd nyt on tehty pdatds sodas-
ta meidin ja Tanskan vililld. Kuinka hin on
aiheuttanut meille timin ja kuinka hidn on
tallannut jaloillemme, mitid neuvotteluja hin
on kiynyt vihollistemme ja naapuriemme
kanssa meidin vahingoksemme ja miten
hian on lisiksi lakkaamatta tavoitellut ver-
tamme ja perikatoamme.”

Kirjeessaidn Oxenstierna kutsuu Tanskan
kruunun sopimuksista piittaamattomia toi-
mia Ruotsia kalvavaksi salaiseksi sodaksi.
Hinen mukaansa Ruotsilla ei ollut endd
muuta ulospiisyi tilanteesta, kun kiyttda
hyvikseen nykyistd ajankohtaa ja tilaisuut-
ta Tanskaa vastaan.”™

Kanslerin mukaan Tanskan ja Ruotsin
vilinen sota ei kuitenkaan saanut vaarantaa
Munsterissi ja Osnabriickissd kdynnistynei-
td kolmikymmenvuotisen sodan osapuolten
vilisia rauhanneuvotteluja. Oxenstiernan
kisityksen mukaan Tanskan-sodassa oli
kyse konfliktista, joka olisi helposti sovitta-
vissa ja josta hin ei toivonut pitkdaikaista.®
Kirjeen perusteella Oxenstierna ndyttaa siis
painottaneen Tanskan-sodan erillisyyttd
kolmikymmenvuotisesta sodasta, ja titd ni-
kokulmaa myés ruotsalaisdiplomaattien tuli
korostaa Westfalenin rauhankongressissa.

Vuosien 1643-45 sotaa on perusteltua
tarkastella monessa suhteessa itsendisend
konfliktina. Tanskan-sodan taustalla olleet
tekijit erosivat olennaisella tavalla kolmi-
kymmenvuotisen sodan osapuolten vilisten
rauhanneuvottelujen kiistakysymyksisti,
joista monet olivat luonteeltaan tunnustuk-
sellisia.®' Tanskan kuningas ei myoskidin
ollut vuoden 1629 jilkeen varsinaisena osa-
puolena kolmikymmenvuotisessa sodassa,
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vaikka hin pyrki toimimaan aktiivisesti rau-
hanvilittdjand ® Lisdksi on syytd korostaa,
ettd Tanskan ja Ruotsin vilisen sodan piitta-
nyttd Bromsebron rauhansopimusta ei neu-
voteltu osana Westfalenin rauhankongres-
sia.®

Valtiopéivien hyviksyttyd hyokkidyssuun-
nitelman annettiin lopullinen paitdsvalta
sotatoimien aloittamisesta Lennart Torstens-
sonille.® Aiemmin saamansa midrdyksen
mukaisesti hdan aloitti hyokkayksen 12. jou-
lukuuta 1643 ilman muodollista sodanjulis-
tusta.®® Valtaneuvoston poytikirjan mukaan
Tanskalle annettavaa sodanjulistusta harkit-
tiin vasta joulukuun lopulla eli sotatoimien
jo alettua. Valtakunnankansleri Oxenstierna
luonnosteli timin jdlkeen Ruotsin sodanju-
listuksen, joka toimitettiin my&hemmin
Tanskan kuninkaalle.®

On todennikoisti, etti jilkikiteen anne-
tulla sodanjulistuksella haluttiin varmistua
yllatyshyokkiyksen onnistumisesta. Tiedon-
kulun epivarmuuden seurauksena 1600-lu-
vulla oli vaikeaa koordinoida ulkopolitiik-
kaa ja laajoja sotatoimia seki estdd luotta-
mubksellisten tietojen ennenaikainen pidity-
minen vihollisen haltuun.

78. “Ded haffver nu i mange ahr saledes putlat i
grythan och i dette forledne dhr sa vijdt sudedt ofver,
at ded nu dhr kommet till resolution aff krijg emellan
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dette och huru han hafver trampat oss pa fotterne,
hvadh stemplingar han hafver fordt medh vare fiender
och grannar till vart praeiudicium och huru han dhnnu
utan dthervende trachtar efter vart blodh och under-
gong.” Axel Oxenstierna an Joh. Oxenstierna 23.12.
1643, APWI1.C Band 1, 118-119.
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Valtaneuvostossa kiydyistd keskusteluis-
ta huolimatta Ruotsin aloittama hydkkiys-
sota tuli lopulta yllatyksena sen tirkeimmal-
le liittolaiselle Ranskalle, jossa pelittiin
Ruotsin intressien siirtymistd pois Saksassa
kdynnissi olleesta kolmikymmenvuotisesta
sodasta. Ranskalaiset suhtautuivat lisiksi
varauksellisesti Ruotsin aseman voimistumi-
seen Itdmeren alueella. Ranskan tavoin tie-
to invaasiosta tuli myds Alankomaiden ta-
savaltaan vasta jilkikdteen.®” Torstenssonin
armeijan yllatyshyokkiys eteni kuitenkin
aluksi nopeasti, vaikka Ruotsi oli aloittanut
sotatoimet ilman piiliittolaistensa tukea.
Sodan kuluessa ruotsalaiset joutuivat kui-
tenkin huomaamaan, ettd etukiteen laadi-
tun hyokkidyssuunnitelman toteuttaminen
oli vallinneissa olosuhteissa vaikeaa.

Sodan taustalla eritasoisia
tekijoita
Kiytetyt alkuperiislihteet avaavat mielen-
kiintoisen niakodalan Ruotsin suurvaltakau-
den ulkopolitiikkaan ja Itimeren alueen
kansainvilisten suhteiden historiaan. Tans-
kan-sodan taustatekijoiden analysoiminen
tarkentaa myos kisitystimme kolmikym-
menvuotisesta sodasta monivaiheisena
yleiseurooppalaisena selkkauksena.
Arvioitaessa Tanskan-sotaa edeltinytti
piaitoksentekoprosessia kokonaisuutena
huomio kiinnittyy erityisesti kauppapoliit-
tisten kysymysten korostuneeseen asemaan.
Alkuperiislahteiden valossa Axel Oxenstier-
na ja my6s muut keskeiset paitoksentekijit
ndyttavit pitineen Juutinrauman tullikiistoja
ja tanskalaisviranomaisten toimia merkitti-
vind ongelmana. Valtaneuvoston poytikir-
joista ja diplomaattisesta kirjeenvaihdosta
16ytyvid mainintoja on vaikea tulkita pelkis-
tddn tarkoitushakuiseksi propagandaksi.
1600-luvulla kauppaan ja merenkulkuun
liittyneet kysymykset olivat aiempaa useam-
min sotilaallisten konfliktien taustalla. Hols-
ti on esittinyt arvion, jonka mukaan West-
falenin rauhan jalkeiselld kaudella vuosina
1648-1713 kansainvilisisti sotilaallisista
konflikteista yhteensi noin 16 prosenttia
liittyi kauppaan ja merenkulkuun. Samalla
ajanjaksolla vain alueiden hallintaa koske-
neet kiistat olivat hinen mukaansa yleisem-
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pid. Holsti pyrkii selittimiin kehitystd ai-
kakauden merkantilistisilla virtauksilla ja
valtioiden vilisen kauppapoliittisen kilpai-
lun nousulla tirkeiksi teemaksi kansainva-
lisissi suhteissa.® MyoOs Tanskan-sodan
taustalla olleita kauppapoliittisia kysymyk-
sid on perusteltua tarkastella suhteessa ti-
hin yleisemmin tason kehitykseen.

Useat eurooppalaiset valtiot pyrkivit
hankkimaan itselleen tuloja ja vaikutusval-
taa edistimilld kauppamerenkulkua ja ko-
timaisten tuotteiden vientii, minki seurauk-
sena taloudellisiin kysymyksiin kiinnitettiin
kansainvilisessi politiikassa runsaasti huo-
miota. Ulkomaankauppa ja merenkulku
sekd niistd saadut verotulot olivat paitok-
sentekijoiden nikokulmasta avaimia valtion
kehittimiseen, ja timin vuoksi niilld oli vai-
kutusta ulkopoliittiseen piitdksentekoon.
Alkuperiislahteistd ja kirjallisuudesta 1oyty-
vit viittaukset Louis De Geerin kaltaisten
suurliikemiesten intresseihin ovat tdssi suh-
teessa mielenkiintoisia, ja yksityisten intres-
siryhmien merkitykseen konfliktissa on pe-
rusteltua kiinnittda aiempaa enemmin huo-
miota.

Kauppapoliittiset kiistat eivit kuitenkaan
olleet ainoa sodan taustalta loydettivissi
oleva tekijd. Alkuperiislihteissi nousevat
myos esille Tanskan kuninkaan harjoittama
Ruotsin etujen vastainen diplomatia ja sii-
hen liittyneet sotilaalliset uhkakuvat. Erityi-
sesti Kristian IV:n lihentymispyrkimykset
Saksan keisarin, Puolan kuninkaan ja Veni-
jAn tsaarin kanssa aiheuttivat Ruotsissa
huolta. Tanskan laivasto oli lisiksi merkit-
tivd voimatekija Itimerelld, ja vuosien
1611-13 sodassa kirsitty tappio seki Tans-
kan kruunulle maksetut Alvsborgin lunnaat
olivat edelleen tuoreessa muistissa. Tanskan
muodostamaan mahdolliseen uhkaan oli
siis syytd suhtautua vakavasti.

Vuoden 1643 aikana valtaneuvostossa
kiydyissi keskusteluissa kauppapoliittiset

87. Tham (1960), 326-327, 333-334.

88. Kauppapolitiikan ja merenkulun merkityksen ylei-
sesti kasvusta huolimatta Kalevi J. Holsti nikee Ruot-
sin ja Tanskan vilisten sotien taustalla olleen pidasias-
sa alueellisia kiistoja. Vuosien 1643-1645 sodan hin
on kuitenkin rajannut tutkimuksensa ulkopuolelle.
Holsti (1995b) 43-54.



kiistat ja turvallisuuspoliittiset uhkakuvat
niyttivit nivoutuneen mielenkiintoisella
tavalla yhteen. Kauppapoliittiset kiistakysy-
mykset yhdessi Kristian IV:n harjoittaman
diplomatian ja Tanskan muodostaman tur-
vallisuuspoliittisen uhan kanssa aiheuttivat
ongelmia, joita pahensivat Ruotsin maantie-
teellisen aseman haavoittuvuus ja sen riip-
puvuus meriyhteydestd Pohjanmerelle. Meri-
kuljetukset olivat tirkeitd Ruotsin ulkomaan-
kaupalle, ja toisaalta meriyhteyksien hallin-
ta Itimerelld oli tirkedd valtakunnan turval-
lisuuden kannalta. Tdmi korostui entises-
tidn kolmikymmenvuotisen sodan aikana,
jolloin Saksassa olleiden joukkojen yhtey-
det Ruotsiin kulkivat Itimeren poikKki.
Edelld kuvatut tekijit Ruotsin ulkoisessa
ja sisdisessd toimintaympdristossd vaikutti-
vat ulkopoliittisen piitdksentekoprosessin
taustalla. On my6s mahdollista, ettd kan-
sainvilispoliittisissa olosuhteissa tapahtu-
neilla muutoksilla ja Tanskan sotilaallisella
heikkoudella oli merkitystd Axel Oxenstier-
nan tekemiin arvioihin hyokkiyssodan
edullisuudesta. Toimintaympiristod koske-
neisiin tulkintoihin ja niiden perusteella
tehtyihin valintoihin vaikuttivat lisdksi pd4-
toksentekijoiden asenteet, kisitykset ja hei-
ddn tavoitteensa. Aiemmassa tutkimuksessa
on painotettu erityisesti Oxenstiernan ja
muiden keskeisten toimijoiden kielteistd
asennoitumista Tanskan kuninkaaseen,
mutta timinkaltaisten tekijoiden arvioimi-
nen on kiytettivissid olevan alkuperiislah-
deaineiston perusteella vaikeaa.
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Tanskan ja Ruotsin vilinen kilpailu alu-
eellisesta hegemoniasta seki valtioiden via-
lisia suhteita rasittaneet historialliset jinnit-
teet epdilemittd ruokkivat epidluottamusta
ja vihamielisid asenteita Tanskan kuningas-
ta kohtaan, miki saattoi osaltaan vaikuttaa
pidtdksentekoon. 1600-luvulla sota miellet-
tiin myos nykyistd kiinteammiksi osaksi
kansainvilisii suhteita, ja erityisesti Ruot-
sissa aikakauden pitkilliset sotilaalliset kon-
fliktit ehk4 madalsivat kynnysti etsid ratkai-
suja kansainvilispoliittisiin ongelmiin soti-
laallisen voiman avulla. Toisaalta oikeutetun
sodan periaate edellytti hyviksyttdvid pe-
rusteita sotatoimien aloittamiselle. Vallin-
neet asenteet ja kisitykset tuskin kuiten-
kaan riittavit yksindidn selittimddn paitosti
hyokkiyssodan aloittamisesta.

Useimpien muiden konfliktien tavoin
Tanskan-sodan taustalla oli yhdistelmi eri-
tasoisia tekijoitd, joiden huomioiminen on
tirked4 sodan puhkeamista edeltineen pida-
toksentekoprosessin ymmartimiseksi. Tdssi
artikkelissa paipaino on ollut Axel Oxens-
tiernan ja muiden keskeisten padtdksente-
kijoiden esittimissd nikemyksissd, joissa
korostuivat Tanskaan liittyneet kauppapo-
liittiset kiistakysymykset ja turvallisuuspo-
liittiset uhkakuvat. Turvautuminen sotilaal-
liseen voimankiyttoon tarjosi heille vallin-
neissa olosuhteissa keinon torjua valtakun-
nan turvallisuuteen ja hyvinvointiin kohdis-
tuneita oletettuja uhkia sekd vahvistaa
Ruotsin asemaa Itimeren alueella.
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KUKKU MELKAS

Mita palvelijat
palvelevat
1900-luvun alun
kirjallisuudessa?

Kukku Melkas tarkastelee suomalaisen kir-
jallisuuden palvelustyttokuvauksia 1900-lu-
vun alussa. Piiat ja palvelijattaret koettiin
symbolisina ja sosiaalisina uhkina. Porvaril-
listen naisliikkeiden edustajat pitivat palve-
lijattaria siveellisind uhkina ydinperheille, ja
tyolaisnaisliikkeen edustajat puolestaan oli-
vat huolissaan porvarisperheiden miesten
aiheuttamasta uhkasta palvelijoille. “Palve-
lijatarkysymys” oli naisliikettéd hajottava osa-
alue, jossa yhteisymmarrysti ei loytynyt.

B Palvelustyton tai palvelijattaren' hahmol-
la on pitki ja rikas perinne suomalaisessa
kirjallisuudessa. Hahmoa ja sen historiaa ei
kuitenkaan ole tarkasteltu saati analysoitu
kotimaisessa kirjallisuudentutkimuksessa,
vaikka se on erittidin keskeinen monien Kkir-
jailijoidemme tuotannossa eri vuosikymme-
nilli.? Palvelustyton hahmo ja sen ongel-
mallisuus tulee esille jo Minna Canthin ro-
maanissa Hanna vuodelta 1886, vaikkakin
vain pieneni sivujuonteena. Romaanin pii-
henkilé, Hanna, saa tietid yhden kotinsa
keittiopalvelijoista olevan raskaana. Palve-
lustytté menettdd raskauden vuoksi paik-
kansa, miki sininsi oli aivan tavallinen
kiytintd, mutta myohemmin Hannan kau-
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histukseksi syntyvin lapsen isiksi paljastuu
Hannan oma isd eli talon isdntd. Canthin
romaanissa palvelustytdon hahmo sotkee
porvarillisen kodin ja perheen ihanteen
konventioita. Samalla se kyseenalaistaa val-
litsevia kasityksid kansakunnasta ja sen ra-
kentamisen ehdoista.?

Nidin Canthin romaanin sivujuonteen,
palvelustyton kertomattoman tarinan avulla
on mahdollista keskustella sukupuoleen,
luokka-asemaan tai statukseen ja moraaliin
liittyvista kysymyksistd. 1880-luvulla kyse
oli ajan kaksinaismoralismista ja siitd ongel-

1. Nimitykset muuttuvat aikalaiskontekstissa palvelus-
paikan mukaan: piiat ovat useimmiten maaseudun
tyOldisid, maitotyttdjd, navetta- tai sisdpiikoja, kun taas
palvelustytot tai palvelijattaret tydskentelevit kaupun-
gissa ja nimenomaan porvarisperheissi. Nimityksistid
piikaa kdytetddn useimmiten alentavassa tai halveksi-
vassa merkityksessid esim. vuoden 1905-1906 #inioi-
keustaisteluiden aikana. — Artikkeli on osa jo pditty-
nytta projektia "Kuviteltu kansa — kuviteltu sivistyneis-
t6. Suomalaisen omakuvan murros”. Kiitos kommen-
teista ja keskusteluista Heidi Grénstrand, Kati Launis,
Maarit Leskela-Karki, Jussi Ojajirvi, Tutta Palin ja Lea
Rojola!

2. Piian ja palvelijan tydn historiaa on ensimmaiisti
kertaa kartoitettu vuonna 2006 ilmestyneessi kokoel-
massa Tyotelids ja uskollinen. Naiset piitkoina ja palve-
lijoina keskiajalta nykypdivdidn, Marjatta Rahikainen
& Kirsi Vainio-Korhonen (toim.), Helsinki: SKS. Aihe
on tilla hetkelld ajankohtainen sekd historian- ettid
taiteentutkimuksen puolelta my®s muualla Euroopas-
sa: "Waged Domestic Work and the Making of the
Modern World Conference”. The University of Warwick
9th—11th May 2008. Ks. myés Carolyn Steedman (2007)
Master and Servant. Love and Labour in the English
Industrial Age. Cambridge University Press.

3. Piivi Lappalainen (1998) "Uhattu koti. Kodin ja per-
heen murtumia 1800-luvun realistisessa kirjallisuudes-
sa.’, teoksessa Kaisa Kurikka (toim.) Paikkoja ja tiloja
suomalaisessa kirjallisuudessa, Turun yliopisto. Taitei-
den tutkimuksen laitos. Sarja A. N:o 37, 113-114. Vrt.
Kai Higgman (1994) Perbeen vuosisata. Perbeen iban-
ne ja sivistyneiston eldmdntapa 1800-luvun Suomessa,
Helsinki: SKS.



mallisesta kytkoksestd, joka oli tuotettu
alemman luokan naisten ja vaarallisen sek-
suaalisuuden vilille. Romaani paljasti my&s
ensimmiisti kertaa, miten palvelijoiden lds-
niolo tarkkaan vartioiduissa porvarillisissa
kodeissa toi mukanaan vallitsevia ajattelu-
tapoja murtavia kiytintoja. Palvelustytdn
hahmosta muodostuu siten erddnlainen
prisma, jonka lipi on mahdollista valottaa
vaihtuvia ja epdoikeudenmukaisia valtasuh-
teita suomalaisuuden ja kansakunnan ku-
vittelun konteksteissa.

Tarkastelen tissi artikkelissa suomalai-
sen kirjallisuuden palvelustyttokuvauksia
1900-luvun alussa. Riippumatta siitd, miten
hahmoa kuvataan kirjallisuudessa, se altis-
tuu aina kunnollisuus- ja siveellisyyskiistoil-
le. Piiat ja palvelijattaret koettiin ajan kes-
kusteluissa niin symbolisina kuin sosiaali-
sinakin uhkina. Porvarillisten naisliikkeiden
edustajat pitivit palvelijattaria siveellisind
uhkina ydinperheille ja tydldisnaisliikkeen
edustajat puolestaan olivat huolissaan por-
varisperheiden miesten aiheuttamasta uh-
kasta palvelijoille. "Palvelijatarkysymys” oli
naisliiketti hajottava osa-alue, jossa yhteis-
ymmirrystd ei 16ytynyt. Palvelustyton hah-
mon kohdalla ei siis ollut kyse pelkidstdin
kirjallisuuden ja taiteen sisidisestd ilmiosti,
vaan ennen kaikkea myos merkittivistd yh-
teiskunnallisesta ilmiostd. Kaunokirjallisuus,
joka Suomessa tuolloin toimi vield tiiviisti
yhteiskunnallisen keskustelun vilineend, oli
alue, jolla titd kysymystd kommentoitiin eri
tavoin.

Piiat, palvelijat ja politiikka -
keskustelu sukupuoli- ja yhteis-
kuntamoraalista

Minna Canthin tydn jatkajaksi mdidritelty
Maila Talvio (1871-1951) debytoi 1895 ro-
maanillaan Haapaniemen keinu. Kuvauksia
syddnmaan kyldstd. Talvion tuotanto levit-
tiytyy monelle vuosikymmenelle. Tédssd
tarkastelun alla on hidnen 1900-luvun alun
tuotantonsa, jolloin hinti luettiin yli sddty-
rajojen ja romaanien aiheiden puolesta hi-
net miiriteltiin kansankirjailijaksi.®> Talvion
1900-luvun alun romaanit, Pimednpirtin
hdvitys (1901) ja Muuan diti (1904), aiheut-
tivat kiivaan yhteiskunnallisen keskustelun
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lehtien palstoilla. Hinen viides® romaaninsa
Pimednpirtin bdvitys oli osoittautunut han-
kalaksi palaksi jo kisikirjoitusvaiheessa. Itse
teoksesta ja sen aiheesta, palvelustyttd Han-
nin hyviksikdytosti ja ajautumisesta prosti-
tuutioon, Talvio oli joutunut neuvottele-
maan kustannustoimittajansa, Werner S6-
derstrémin, kanssa. Soderstrém ei ollut
aluksi lainkaan innostunut aiheesta ja oli
lopulta sitid mieltd, ettd vihintdin teoksessa
esiin nousevan rappioituneen sivistyneiston
kuvaa olisi siloteltava. Soderstrémin mieles-
t4 kirja oli nuorison mieltd turmeleva ker-
tomus moraalisesta rappiosta, ja hin toivoi
onnellisempaa tai sovittelevampaa loppua.
Kittd vddnnettiin erityisesti teoksen loppu-
ratkaisusta. Talvio ei suostunut Kkirjoitta-
maan teokseensa sovittelevaa ja valoisam-
paa loppuratkaisua, mutta poisti kisikirjoi-
tuksesta Hannin itsemurhan ja muunsi sen
vaarin tekemiksi tapoksi.”

Kirjeessdin Werner Soderstromille (20.4.
1901) Talvio koetti saada kustannustoimit-
tajaansa ymmartimiin, minki vuoksi teok-
sen kisikirjoitus olisi syytd painaa ja julkais-
ta:

Niin paljon on puhuttu Suomen kansan
sivistyksesti ja korkeasta siveellisestd
kannasta, kukaan ei tahdo eikd uskalla
lausua ddneen sitd sanomatonta pimeytti
mitd hiljaisuudessa harjoitetaan, varsinkin

nk. ’sivistyneitten’ puolelta. Mini olen

4. Irma Sulkunen (1989) Naisen kutsumus. Miina Sil-
lanpdid ja sukupuolten maailmojen erkaantuminen,
Helsinki: Hanki ja Ji4. Ks. myos Mikko Pollari & Petri
Ruuska & Anu-Hanna Anttila & Ralf Kauranen & Olli
Loytty & Pekka Rantanen (2008) ’Alamaisjirjestyksen
konkurssi ja avoin tulevaisuus’ teoksessa Pertti Haa-
pala & Olli Loytty & Kukku Melkas & Marko Tikka
(toim.) Kansa kaikkivaltias. Suurlakko Suomessa 1905,
Helsinki: Teos, 61-66.

5. Kukku Melkas & Olli Loytty (2008) 'Jalon sivisty-
neistéon kuriton kansa’, teoksessa Haapala ja muut,
237-251.

6. Haapaniemen keinu 1895, Aili 1897, Kaksi rakkaut-
ta 1898, Kansan seassa 1900.

7. Piivilehden arkisto: Maila Talvion kirjeet WSOY:lle
1901-1908. 11 kansio. Ks. myos Liisi Huhtala (1989)
"Pako julkisuuteen — Maila Talvio’, teoksessa Maria-
Liisa Nevala (toim.)"Sain roolin jobon en mahdu”.
Suomalaisen naiskirjallisuuden linjoja, Helsinki: Ota-
va, 271 ja Kai Higgman (2001) Piispankaduita Bule-
vardille. Werner Séderstrom Osakeyhtié 1878-1939,
Helsinki: WSQOY, 144.
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vakuutettu siitd ettd jollemme uskalla nihdi
omia paheitamme ja syntejimme, niin ei
meille ikind 16ydy parannuksen ja mielen-
muutoksen mahdollisuutta. Pahin viholli-
semme — onko se tsaari ja Vendjian hallitus?
Ei! Se on pimeys joka asuu meissi itsessim-
me.”®

Pimeydelld Talvio viittasi sdityldismiesten
seksuaaliviettiin ja ajan vallitsevaan kaksi-
naismoralismiin.® Soderstrom otti teoksen
julkaisuohjelmaansa pienten muutosten ja
uuden loppuratkaisun kirjoittamisen jil-
keen.

Imestyessaidn jouluksi 1901 Pimednpir-
tin bdvityksestd nousi kohu. Qireellista on,
ettd teoksen vastaanotossa ei oikeastaan
puututtu Hannin hahmoon tai timin oletet-
tuun siveettdmyyteen, vaan suomalaisen
sivistyneiston kuvaan. Niin vastaanotto
puuttui samaan aihepiiriin, jonka Talvio itse
oli jo kustantajakirjeessiin muotoillut:
sivistyneistd(mieste)n paheisiin. Vanhoilli-
nen naisliike paheksui Talvion aihetta ja
tapaa kisitelld sitd. Suomalainen sivistyneis-
t6, Hannin aatelinen isi ja kartanonomista-
jat, esitettiin Suomen Naisyhdistyksen mu-
kaan teoksessa liilan huonossa valossa ja
samalla turmelevana kuvana “kansalle”. Lu-
cina Hagman, silloisen Naisasialiike Unio-
nin puheenjohtaja, puolestaan niki sivisty-
neistdmiesten kuvauksen nimenomaan
teoksen vahvuutena. Hinen mukaansa Pi-
mednpirtin bduvitys avasi sivistyneiston sil-
mit miesten tuomittavalle kiytokselle.'®
Talvion intentiot ja vastaanoton reaktiot
osoittavat, miten palvelustyttd saa toimia
teoksessa vilineeni, jonka avulla avataan
laajempi keskustelu vallitsevasta sukupuo-
littuneesta yhteiskuntamoraalista.

1800- ja 1900 -luvun taitteen Suomessa,
jossa keskustelut siveellisyyskysymyksesti
kiavivit kiivaimmillaan, méiriteltiin ja muo-
toiltiin itse asiassa sukupuolimoraalin lisik-
si koko yhteiskuntamoraalia ja sen pohjaa.
Pirjo Markkolan mukaan tuolloin muodos-
tui erittdin mielenkiintoinen siveyden suku-
puolihierarkia, jossa naiset ovat seki hier-
arkian ylimpini etti alimpina. Timéinkaltai-
sen tilanteen saivat aikaan siity- ja muo-
dostuvan luokkayhteiskunnan jaot, jossa
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sivistyneistonaisten tehtiviksi jii sukupuo-
limoraalin vartiointi ja tyévienluokan nais-
ten tehtiviksi olla tarjolla niille “viettinsi
villitsemille” miehille, joiden vaimojen tar-
mo puolestaan kului moraalin vartioimi-
seen.!!

Pimednpirtin bdvitys kertoo avoimesti
sen tarinalinjan, joka Canthin Hannassa on
sivujuonteena. Romaani oli yksi niistd lau-
kaisevista tekijoisti, jotka aiheuttivat lihes
vuosikymmenen kestivin kiistan muotou-
tumassa olevan suomalaisen yhteiskunnan
siveellisyydestid ja moraalinormeista. Titd
kiistaa ja neuvottelua kiytiin kirjallisuudes-
sa, sitd arvostelevissa lehdissi ja opaskirja-
sissa sekd muotoutuvan suomalaisen yhteis-
kunnan poliittisissa keskusteluissa.!?

Talvion seuraava teos, Muuan diti (1904),
sai kiittivin vastaanoton tyévien lehdistds-
sd, mutta vanhoilliset lehdet vaikenivat
teoksen kuoliaaksi sen "moraalittoman” ai-
heen vuoksi.'? Talvio oli tarjonnut Muuan
ditid kustantajalleen epiroiden, mutta sai
myontdvin vastauksen saman tien: "Teok-
senne Muuan diti kisittelee kylld arkaluon-
toista asiaa, mutta ei mielestini sisidlli mi-
tddn, joka estiisi minua sitd kustantamas-
ta”.'* Arkaluontoinen asia oli jatkoa Pi-
mednpirtin bdvityksen Hanni-piian aiheesta.

8. Tyyni Tuulio (1964) Maila Talvion vuosikymmenet.
Edellinen osa (1871-1911), Helsinki: WSOY, 262 ja
Hiaggman (2001) 144-146.

9. Vrt. Pirjo Markkola (2006) *Seksi, miehet ja moraali.
Miesten seksuaalisuus moraalikysymyksenid 1800- ja
1900-lukujen taitteessa’, teoksessa Minna Ahola & Mar-
jo-Riitta Antikainen & Paivi Salmesvuori (toim.) Tai-
vaallista seksid. Kristinusko ja seksuaalisuus, Helsinki:
Tammi, 223-232.

10. Maija Rajainen (1973) Naislitke ja sukupuolimo-
raali. Keskustelua ja toimintaa 1800-luvulla ja nykyi-
sen vuosisadan alkupuolella noin vuoteen 1918 saak-
ka. Suomen Kirkkohistoriallinen Seura, 100-101

11. Markkola (2006) 228-231.

12. Vrt. Sulkunen (1989) 37-62; Markkola (2006) ja
(2002) Synti ja siveys. Naiset, uskonto ja sosiaalinen
ty6 1860-1920, Helsinki: SKS; Arja-Liisa Riisinen
(1995) Onnellisen avioliiton ebdot. Sukupuolijdrjestel-
mdn muodostumisprosessi suomalaisissa avioliitto- ja
seksuaalivalistusoppaissa 1865-1920, Helsinki: SHS.
13. Kiitosta esim. Tyomiebessd jaettiin yhteiskunnalli-
sesti merkittivin aiheen rohkeasta ja ujostelematto-
masta kasittelystd. Ks. lisad Tuulio (1964) 311-312.
14. Kukku Melkas (2009) 'Maila Talvio ja WSOY: ra-
hasta ja ratkaisuista’, teoksessa Elsi Hyttinen ja Katri
Kivilaakso (toim.) Lukemattomat sivut. Kirjallisuuden
arkistot kdytossd, Helsinki: SKS, ilmestymissi.



Sivistyneistorouva, hovineuvoksetar Palm-
blad, sallii poikansa kiyttdd nuorta palve-
lustyttod hyviksi, estidkseen poikaansa
kdymasti prostituoitujen luona. Maiju ja en-
nen kaikkea Maijun ruumis on lopulta iidin
mielestd parempi vaihtoehto pojalle:

Kaiken tuskan ja kdrsimyksen kautta tuli 4iti
sithen johtopaitdkseen, ettd on onni, ettd
Allan edes joksikin aikaa tyytyy Maijuun.
Maiju on viaton tyttd, puhdas tytto. Paljon
parempi kuin naiset huonoissa paikoissa.
Maiju on kotona ja Allan pysyy kotona. Ei
mene rahaa eikd ole vaaraa kauheista
taudeista. Ja diti sulki silminsi ja korvansa
kaikelta.®

Asetelma, jossa miehet kiyttiavit hyvikseen
nuorta palvelustyttdod, on Muuan didissd
kddntynyt nurin: sivistyneistdd edustaa nyt
nainen, hovineuvoksetar, jonka motiivit pal-
jastavat hinen olevan Maijun varsinainen
hyviksikiyttdja. Kun Maiju tulee raskaaksi
Allanille, pdattda hovineuvoksetar hankkiu-
tua hinesti eroon. Ristiriitoja ja ongelmia
piitoksentekoon tuottaa Maijun odottama
lapsi.’ Kertoja ryhtyy kidyttimiin hovineu-
voksettaresta/didistd isodidin nimitysti.
Teoksella on oman aikansa kirjallisuudessa
konventioiden mukainen loppu: Allan kyl-
lastyy Maijuun, nai naisen omasta sdidys-
tddn ja Maiju lihetetidn takaisin maalle
murtuneena. Talvion teoksessa diti-isoditi ei
paasekiin syyllisyydentunnoistaan eroon.
Teoksen loppu jopa vihjaa siihen, ettd hin
on tulossa hulluksi tekemiensa ratkaisujen
vuoksi.

Muuan diti teoksen nimeni on mielen-
kiintoisella tavalla ristiriitainen. Se viittaa
luonnollisesti hovineuvoksettareen, Allanin
aitiin, ja sitd kautta muihin sivistyneistodi-
teihin. Muuan diti on kuka tahansa tai yksi
monista: teoksen syyllistdvi sivy kohdistuu
nithin ylemmin siddyn iiteihin, jotka sul-
kevat silminsi vallitsevalta moraalijirjestyk-
seltd. Mutta myds Maijusta on tulossa diti.
Muuan diti on samanaikaisesti kertomus
niista lukuisista dideistd, jotka vuosisadan
vaihteessa synnyttivit “aviottomia” lapsia
palveluspaikkojensa herroille ja pojille."”

Nurinkiddnnetty asetelma muokkasi si-

PALKKAA JA PAAOMAA

veellisyyskeskusteluja yha enemmin suun-
taan, jossa naisten viliset jyrkit yhteiskun-
nalliset erot terdvoityivit. Talvion teos
osoitti, miten porvarillisen kodin puhtaus
oli mahdollista saavuttaa vain toisten, pal-
velustyttdjen, avulla. Maiju siivoaa ja puh-
distaa kotia jatkuvasti, mutta on samalla
"puhtaana ja viattomana” tarjolla perheen
pojalle.’® Palvelustyttojen ympdrilld kdyty
yhteiskunnallinen keskustelu pyori paljolti
siveellisyyskysymysten ympdirilld. Siitd to-
distavat lukuisat Koti ja yhteiskunta ja Tyo-
ldisnaisessa kiydyt keskustelut vuosina
1905-09. Niissa keskusteluissa naisten vi-
liset erot kirjistyivit, kuten ne olivat aiem-
min kirjistyneet tyd- ja ddnioikeuskysymys-
ten ympirilld. Vuonna 1908 silloinen kan-
sanedustaja, entinen piika Miina Sillanpai,
kirjoittaa sivistyneistorouvien valinpitamit-
témyydestd ja oman kunniallisuutensa sii-
lyttimisen nurjasta puolesta: "Tyoldisluokan
naisiin saakka ei heidin katseensa uleta,
sivistyneen sdidyn kunnia on ennen kaik-
kea pidettdvi puhtaana, sortukoon sen mai-
neen yllapitimiseksi kuinka monta koyhi-
listdn naista tahansa, se on heille merkityk-
setontd.”??

Talvion romaaneissa sivistyneistdnaisen
rooli moraalin vartijana ja jirjestyksen ylli-
pitdjani epionnistuu, mutta toisaalta niissd
osoitetaan myo6s, miten porvarillisen ihan-

15. Maila Talvio (1904/1919) Muuan diti. Kootut teok-
set, Helsinki: WSQY, 517.

16. Ks. my®ds Minna Aalto (2000) Vapauden ja velvol-
lisuuden ristiriita. Kebitysromaanin mabdollisuudet
1890-luvun lopun ja 1900-luvun alun naiskirjallisuu-
dessa, Helsinki: SKS, 134-135.

17. Vrt. Katriina Kokko (1996) 'Yksin lapsen kanssa.
Aviottomia diteja 1900-luvun alun Helsingissi.’, teok-
sessa Marjatta Rahikainen (toim.) Matkoja moderniin.
Lihbikuvia suomalaisten eldmdstd. Helsinki: SHS, 93—
115 ja Antti Hikkinen (1996) 'Rikkaiden pojat ja koy-
hien tyttiret. Helsingin vanha prostituutiokulttuuri.’,
teoksessa Rahikainen 73-92.

18. Puhtaudesta ja terveydesti tuli myos erdinlainen
kansalaisuuden mittari 1900-luvun alussa: se oli mii-
ritelty sekd kansalaisoikeudeksi ettd kansalaisvelvolli-
suudeksi. Siihen vaikutti fennomaanisen kansallisuus-
liikkeen nikemykset, jossa kansalaisuus edellytti tiet-
tyd sivistystasoa eli tietoa ja oikeaa moraalia eli siveel-
lisyyttd. Sivistynyt kansalainen oli raitis, tyotelids ja
puhdas. (Antu Sorainen (2006) "Siveellisyydesti sek-
suaalisuuteen’, Kulttuurintutkimus. 23: 3, 29-38. Ks.
myos Ilpo Helén & Mikko Jauho (2003) Kansalaisuus
Ja kansanterveys, (toim.) Helsinki: Gaudeamus.

19. Sulkunen (1989) 39.
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teen mukaisen yhteiskuntajirjestyksen ylli-
pitiminen ja rakentaminen tapahtuu "tois-
ten” eli palvelustyttdjen kustannuksella. He
eivit ole Talvion teosten pidihenkil®iti,
vaan toimivat keinoina osoittaa porvarilli-
sen perheideaalin kiddntopuoliin ja nurjiin
seurauksiin.

Seksualisoitu sankaritar:

toisen luokan kansalaiset

Vuonna 1907 ilmestyi suomalaisen Kkirjalli-
suuden kentilld kaksi palvelustyton elid-
mantarinaa kertovaa romaania: Eino Leinon
(1878-19206) Jaana Ronty ja Hilda Tihlin®
(1870-1944) Leeni. Molemmat romaanit on
nimetty niiden paihenkilon mukaan ja mo-
lemmissa toistuu my®s samanlainen juoni-
kuvio, jossa viaton maalaistytt6 tulee kau-
punkiin palvelukseen ja joutuu onnettomi-
en sattumusten kautta vihitellen hunningol-
le. Molemmissa romaaneissa tarkastellaan
sosiaalista perimi4 yhteni syyni kohtaloon:
Jaanan ja Leenin didit ovat kokeneet saman
kohtalon. Itse asiassa timi juonikuvio on
suorastaan silmiinpistivin toisteinen suo-
malaisen kirjallisuuden palvelustyttkuvaus-
ten kentilld. Tytdr joutuu toistamaan ididin
surullista ja huono-osaista kohtaloa viijii-
mittdémasti. Maria Jotunin piiat ja palvelijat
tekevit tdssi toistossa poikkeuksen.?! Hei-
din sosiaalinen nousunsa saattaa jopa on-
nistua ja viimeistiin Hella Wuolijoen Juu-
rakon Hulda vuodelta 1937 on esimerkki
piikatytdn onnistuneesta sekd sosiaalisesta
ettd sivistyksellisestd noususta.

Leinon ja Tihldn romaanit kertovat pal-
velustyton tarinaa tdysin toisenlaisissa olo-
suhteissa kuin Talvion teokset. Vuoden
1905 suurlakko sekid yleisen ja yhtilidisen
ddnioikeuden toteutuminen oli tuonut muo-
dollisen tasavertaisuuden ja yhteniisen kan-
salaisuuden idean suomalaisen politiikan
kentille. Uuteen eduskuntaan oli valittu
kaksi entistd palvelijatartakin. Prosessi ei
ollut kuitenkaan mutkaton, piinvastoin:
juuri ddnioikeuskamppailussa naisten vili-
set erot ja yhteiskuntaluokkien (tai sdityjen)
vilinen eriarvoisuus nousivat lopulta pail-
limmaisiksi asioiksi.?* Erityisesti piioille ja
palvelijoille mahdollisesti lankeava oikeus
omaan dineen nostatti vastalauseita eri foo-
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rumeilla. Téstd todistavat esimerkiksi runsas
pilakuva-aineisto, jota sen aikaisissa pila-
lehdissa (Fyren, Kurikka, Velikulta) tuotet-
tiin. Niissd pilkattiin piikojen tietimatto-
myyttd ja sivistymattomyyttd, mutta vihjail-
tiin myos eri tavoin oletettuun siveettdmyy-
teen ja moraalittomuuteen.? Niilld kuvilla
ja pilapiirroksilla pyrittiin vaikuttamaan
kielteisesti piikojen mahdollisuuksiin toimia
ja vaatia oikeuksiaan.

Hilda Tihlan Leeni on paitsi koyhdn maa-
laistyton Leenan — joka kaupunkiin muutet-
tuaan muuttuu teoksessa Leeniksi — eldmi-
tarina, myos sosiaalihistoriallinen kuvaus
Suomesta 1880-luvun lopulta 1900-luvun
alkuun. Tihldin romaanin kritiikki kohdis-
tuu, samaan tapaan kuin Talviolla, nimen-
omaan sivistyneistoon tai romaanin kuvaa-
man ajankohdan mukaan sidityldistoon.
Leenan asuinkyldssid Aartolahdessa suunni-
tellaan kansakoulun perustamista ja koy-
himmin ty6éviden sivistimistd. Romaanissa
on kohtaus, jossa tuota tulevaa sivistystd
arvioidaan ensin pyykkirien porukassa ja
sen jilkeen samaa asiaa katsellaan herras-
vden silmin jirven toiselta puolelta. Pyyk-
kirinaiset suhtautuvat epiluuloisesti koulu-
hankkeeseen ja tapakasvatukseen, jota hei-
din lapsilleen on tarkoitus antaa. Keskus-
telu naisten vililld on hilpeisti kuvattu. He
ovat visusti sitd mieltd, ettd sivistyshanke
tietdd heiddn lapsilleen huonompia tapoja,
laiskuutta ja tuo mukanaan turhanpiivii-
syyksia:

— Hei, akat, innostui Hiskian Eliina, jahka
mind olen oppinut hattua pitimain ja
sianrasvassa keitettyd munaa syomiin, niin
mindpd en piivdi sano muille, kuin itseni
nikaisille. [- — -] — Ja pitakoot vain huolta
siitd, ettd omat lapset oppisivat ihmis-tapoja.
Ja laittakoot ensi itse itselleen ilman piikaa
ruoan, vaikka rahaa on, etteivit tiedd mihin
panna.®

Akkojen reuhatessa pyykilli herrasviki
kidyskentelee vastarannalla katselemassa
kesaistd idyllid, johon pyykkdivit naiset
kuuluvat. Kohtaus on huikean ironinen eri
puhetapojen vastakkainasetteluineen:



Nuoren herrasvien huomio oli jirven
toisella rannalla kiddntynyt taivaan hattara-
pilvistd, veden vireilystd ja lintujen nippai-
ristd lennosta pesu-akkoihin. — Luonto on
niin ihanaa, niin virkedi ja monipuolista,
puheli silmit haikeina nuori neitonen. Se
on kuin Jumalan runoteos, jota me pienet
ihmislapset saamme tutkia ja josta saamme
oppia rakastamaan elimin ja olemassaolon
kaikkeutta. [- — -] Nuo vaimot, jotka tuolla
vaatieita pesevit, tuskin tietdvit olevansa
jarven rannalla, johon ddretdn taivas, vihred
metsi ja kylikunta niittyineen kuvastuu.

[~ — -] — Niettekd sitten noiden pesuvaimo-
jen liikkeitd, miten sopusuhtaisia ja ympiris-
todOnsi sopivia ne ovat, neitonen sanoi. —
Luonto on tdidlld alkuperiistd, vastasi herra,
samoin nuo vaimot. Niiden olemus on
kokonaan luonnon mukaista. Ei siind ole
mitdin tehtyid.”

Sivistyneiston estetisoiva katse toimii sdaty-
jen vilisen kuilun merkkini. Seurueeseen
kuuluu vield piirustusta harjoittava tyttd,
joka "kutsutti itsedidn taiteilijaksi” ja luon-
nostelee maalauksen pyykkirannasta. Lee-
nin kuvaelman loppuepisodi irvailee 1800-
luvun lopun sivistyneiston kansalliselle
ohjelmalle, jossa vahvistettiin nimenomaan
sen omaa suomalaiskansallista identiteettia
ja jossa "kansa” sai asettua kulloiseenkin
tilanteeseen sopivana kuvattavana niin kir-
jallisuudessa kuin kuvataiteissa.

Leena asuu koyhien isovanhempiensa
kanssa ja joutuu nuorena palvelukseen hel-
sinkildisen tohtorin perheeseen. Suntion
Liisan saatellessa Leenaa uuteen palvelus-
paikkaansa, hin antaa vield neuvoja palve-
luksessa olemisesta. Hin kehottaa Leenaa
noyryyteen ja tottelevaisuuteen ja jatkaa:

Ja vield toinen asia, Leena, vaikka oletkin
vield lapsi, niin sanon pahan omantuntoni
takia. Sini olet suurisilmiinen ja sysi-musta
ja olisit hyvin siilynyt tdilld maalla, jossa
sinua pidetddn rumana, mutta herroilla on
toinen maku. Ne, nies, luulevat mustaa
kauniiksi. Ald siis usko herrasmiesten
koreita puheita ja naimatarjouksia, eivit ne
koskaan piika-ihmisti nai.?
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Liisan neuvot kytkeytyvit kunniallisuuden
sdilyttimiseen. Leeni joutuu juuri tastd syys-
td pois paikastaan. Nimenvaihdos korostaa
paitsi romaanin piddhenkildn identiteetin
muutosta ja rakentumisprosessia myos tiet-
tyd “alenemista” tai infantilisoitumista, kun
nimesti ryhdytiin kaupungissa kidyttimain
diminutiivi-muotoa. Leeni joutuu tohtoris-
perheestd pois pelkidn epiilyn vuoksi. Toh-
torinna ei halua ottaa "edesvastuulleen sitid
vaaraa, mikd nuorella, kauniilla palvelijat-
tarella oli perheessi, jossa asui ja kivi pal-
jon nuoria miehid.””” Tohtorin mielesti Lee-
ni olisi perheessi nimenomaan turvassa,
mutta tohtorinnan mielestd ei. Tosiasiassa
rouva pelkii poikansa rakastuvan palvelus-
tyttdon eikd kestd ajatuksen tuomaa hipedi.
Leeni sanoo itse itsensd irti loukkaannut-
tuaan rouvan puheista ja pestautuu "hotel-
liin” puhvettineidiksi, rahvaan kielelld ka-
pakkanaiseksi. Paikka tuntuu Leenistd pe-
lottavalta ja vastenmieliseltd. Hin epiroi
valintaansa idineen uudessa asuinpaikas-
saan ja saa vastauksen, jossa muistutetaan

20. Hilda Tihli toimi seki Helsingin Palvelijataryhdis-
tyksessa eud Tyoldisnainen -lehden avustajana 1900-
luvun alusta sisillissotaan asti. Hin julkaisi Leenin
jilkeen suomalaisen kirjallisuuden kentdlld yhteensi
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palvelustytdn valintojen rajallisuudesta:
"Vastenmieliseltd, toisti vaimo. — Luuletko
sind olevasi niin arvokas henkil®, ettd oi-
kein mielen ja omantunnon mukaan voisit
elimisi asettaa? Piika, kuin piika!”?

Kapakkanaisena Leeni leimautuu auto-
maattisesti siveettomiksi naiseksi. Sen pal-
jastavat toisen palvelustyton sanat tohtorin
keittiossd: "Kehtaatkin vield tulla herrasviel-
le itsedsi ndyttdimain, tuollainen! Hyi, hipei
silmidsi puhki! Lapsikin olet vieli ja jo tuol-
laiseksi heittdydyt!”? Palvelustytt® haukkuu
Leenii vield votakaksi. "Tuollaisena” ja "vo-
takkana” viitataan Leenin maineen mene-
tykseen ja hipeidin, joka seuraa kapakka-
palveluksesta. Kapakassa Leeni myos joutuu
herrojen seksuaalisen ahdistelun kohteeksi,
mutta koettaa siilyttdd kunniallisuutensa:
"Leeni kaipasi kunnioitusta. Hin oli luullut
sitd itselladn olevan, mutta huomasi ereh-
tyneensi. [~ — -] Ei hidn osannut ajatella,
ettd tarjoilijan toimi oli hipeillistd, hidn piti
itsedan huonona.”®

Oletetun siveettdmyyden vuoksi my®s
Leenin ylioppilasrakastettu hylkiid hinet.
Teokseen sisiltyy timin jalkeen Leenin ra-
kastetun ja prostituoidun vilinen keskuste-
lu, jossa piian ja prostituoidun samanlainen
asema vallitsevassa yhteiskuntajirjestykses-
sd tulee esille:

Kuinka te naiset voitte pitda tillaisesta.

— En tiedd, vastasi tyttd surumieliseni, mini
luulen, et’ei kukaan meisti juuri liikkoja
tistd pidd. — Miksi sitten olette taalla?
Voisittehan tehdi jotain muuta. — Ei se
piiankaan virka haavid ole. — On se toki
parempaa, kuin timd, onhan se kunniallista.
— Oletteko ollut piikana? Ei orja ehdi
kunniaansa ajatella. Min4 en ainakaan tiedi,
mitd kunnia on. En tullut sitd tuntemaan
piikana ollessani enemmin kuin td4lli-
kain.*

Keskustelu jatkuu ja prostituoitu méirittelee
itsensd: "Me olemme teidin luomianne
olentoja, varjoja, joita teidin salainen eli-
minne synnyttdd. Te kulette kunnioitettuna
lipi eliminne, me kunniatta.”® Romaanin
keskustelu viittaa edelld mainittuun vallit-
sevaan siveyden sukupuolihierarkiaan. Toi-
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saalta keskustelussa tartuttiin ajankohtai-
seen aiheeseen: tyovienliike ja tyoldisnais-
kansanedustajat vaikuttivat samana vuonna
hyviksyttyyn ohjesdiantdisen prostituution
lakkauttamiseen.®

Kapakasta Leeni naidaan rouva Gustafs-
soniksi. Leenin tarjoilijaystivit suorastaan
painostavat tarttumaan tilaisuuteen, kun
vanha ja varakas herra Gustafsson vikittelee
hintd. Miehen kuoltua Leeni perii rahaa ja
ryhtyy sivistimiin itsedin. Kertoja kuvailee
Leenin sivistyspyrkimyksid ymmairtivisti
ironisoiden: "Leenin elimai olisi nyt niin hy-
via, kirkasta ja kaunista, ellei sitd pimentii-
si muisto, ettd hin on ollut kapakkanainen.
[ — -] Leenin katsantokanta on direttémis-
ti laajentunut. Hin tuntee Kirjailijat, hin
tuntee taiteiden suunnat. Hin ostaa aina
uusimman teoksen, lukee sen, jos se on
hauskaa, selailee, katsoo alun ja lopun, jos
se on ikdvii, reutoo kansia, ettd nayttdisi
kiytetyltd ja sulkee kirjakaappiin todista-
maan emantinsi sivistysti. [- — -]” Leenisti
on tullut isinmaallinen, kansaansa ja kiel-
tinsd ddrettomasti rakastava ja niiden oi-
keuksia puolustava nainen. Ja vield laajem-
mallekin ulottuu hinen tietonsa.?

Kaikesta huolimatta Leeni tuntee itsensi
yksindiseksi ja osattomaksi. Uusi identiteet-
ti “isdnmaallisena, kansaansa ja kieltinsi
ddrettdmisti rakastavana” sivistyneistonai-
sena ei ota muotoutuakseen ja entisyys pai-
naa taakkana ("ettd hian on ollut kapakka-
nainen”). Uudessa porvarillisessa kodissaan
Leenin vieraat ovat toisia sivistyneistdrouvia
ja vierailulla heritetddn keskustelu piioista
ja palvelijoista:

Ne nykyajan piiat eivit sitten kelpaa
mihinkiin.

Sithen sanaan tarttuivat kaikki. — Eivit
ne muuhun kelpaa, kuin syémiin ja
herrastelemaan. Nythin piiatkin jo pyrkivit
ryokinoiksi. — Tiedattepi, nauroi rouva
Lehmanen, mitd minun piikani sanoi pesu-
akalle pyykkituvassa. Se sanoi: niin me
poloset saamme tehdd kovaa tyotd vihidstd
palkasta ja senaattorien rouvat saavat hyvii
palkkaa, vaikka ovat laiskoja. — Sellaistahan
ne opettavat niille nyky-aikana. Puhuvat
kaikkea potya ja kasvattavat kolloihin



tyytymattomyyden henkeid. Voi, voi sentidin!
Vai jo pitdisi piikojenkin saada senaattorin
palkkoja. Etteivit hiped.®

Tamin jilkeen keskustelussa viitataan suo-
raan Miina Sillanp4ihin tunnettuna piikojen
kiihottajana, joka on rouvien mielesti vain
"entinen palveluspiika-kutjale”. Keskuste-
lussa puututaan vield siveyskysymykseen,
jonka aikana rouvat vakuuttelevat vankasti
omaa kunniallisuuttaan. Kunniallisen ja kel-
poisen naiskansalaisuuden ideassa nivou-
tuu yhteen fennomaanisen ihanteen mu-
kainen siveellinen (sived) naiseus ja sivis-
tynyt nainen. Voidaan kysyi: kenelli on
mahdollisuus tiysivaltaiseen kansalaisuu-
teen tillaisen idean puitteissa? Naiseutta
ohjaavat nimenomaan siveellisyyden ja
kunniallisuuden kisitteet, jotka sitovat eri
luokkien naisia eri tavoin ja samalla sdin-
televit heidin kansalaiseksi kasvamisen
prosessiaan.®®

Vield vuonna 1911 Leenissd kiayty kes-
kustelu jatkui Koti ja yhteiskunta -lehden ja
Tyoldisnaisen vililld. Sitd voisi luonnehtia
porvarillisten lehtien ja tyoviden lehtien
vuoropuheluksi, jossa palvelijan asemaa
perheessi pyrittiin valottamaan eri suunnis-
ta eri ideologisten taustojen turvin.

Vuoden 1911 Tyéldisnaisessa oli kolmes-
sa lehdessi ilmestyvi jatkokertomus "Pal-
velija on perheen jasen™” Otsikko miirittyy
juttujen perusteella ironiseksi. Jatkokerto-
muksessa tuodaan esille palvelijan hankala
asema perheen sisilld ja epidoikeudenmu-
kainen tai mielivaltainen kohtelu ilman vi-
rallisia tyoaikoja. Se oli vastine porvarillisil-
le lehdille, jotka puolestaan julkaisivat jut-
tuja palvelijoiden hyvisti kohtelusta per-
heissi tai kirjoittivat palvelijoiden tydn
helppoudesta sekid heidin saamattomuu-
destaan.

Leeni pdatyy Tihlin romaanissa uusiin
naimisiin ja menettii avioliiton kautta ra-
hansa uudelle miehelleen. Tdmin jilkeen
romaanissa on enii yksi luku. Kymmenen
vuotta myohemmin Leeni tapaa vanhan tar-
joilija-aikaisen ystivinsi Sussun kerjaamis-
sd ja Sussu ihmettelee "— Miten te olette
ta4alld, hian huudahti nihdessiin Leenin
maalattuna ja konjakilta lemuavana kadul-
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la.”*® Leeni on ajautunut katunaiseksi: "Alid
ole millisikiin, Leeni, [- — -] Maailma ei
endd tiedd, ettd Leenid ja Sussua on olemas-
sa. Pian emme itsekdin sitd tiedi. [~ — -]
Leeni paisi jalleen paremmille oloille. Hin
kuoli.”™ Leeni ei siis loppujen lopuksi on-
nistu pyrkimyksessiin tulla joksikin: sivis-
tyneistorouvaksi. Sen sijaan hinesti tulee
prostituoitu. Leenid voi lukea kommenttina
tyoldisnaisten tai palvelijoiden mahdolli-
suuksiin saavuttaa tiysivaltainen kansalai-
suus. Leenin kansalaiseksi kasvaminen ei
onnistu hinen taustansa ja entisyytensi
vuoksi, joiden vuoksi hin automaattisesti
leimautuu siveettomiksi.

Yhtilailla epdonnistuu Jaana Ronty. Lei-
non romaanin paihenkild, koyhid maalais-
tyttd, saapuu kaupunkiin etsimidin elantoa
ja palveluspaikkaa. Loydettydin yhden on-
nettoman yon jilkeen eridin leskirouvan
luota yopaikan, hin kertoo elamistdidn ja
tyOtoiveistaan.

Hinen itseluottamuksensa oli kokonaan
mennyt. Leski rupesi hintd lohduttamaan.
Ei Jaanan vield olisi tarvis epitoivoon
langeta, hian sanoi. Kylld noin sievi ja sorea
tytto aina tuli toimeen maailmassa. Mutta
hullusti Jaana hinen mielestdin tekisi, jos
hin piiaksi rupeisi. Ainahan niitd silldkin
alalla paikkoja olisi, mutta ne tuottivat niin
vihidn. Kenties hdn voisi padasti tarjoilijatta-
reksi ja muuksi. Niilld olivat ansiot aivan
toisellaiset. — Mini olen niin nuori ja
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oppimaton, suri Jaana. — Ei se mitdidn.
Sellaisista ne herrat juuri pitavitkin. Mutta
Jaana tahtoi vaan piiaksi.*

Piiaksi Jaana ei piise, vaan leskirouva "vi-
littdd” hinet toisenlaiseen palveluspaikkaan:
ilotaloon, jossa hidnestd yritetdan karsia
maalaisia piirteitd pukeutumista ja nimei
myoten. Jaanan nimi on paikan pitdjin,
royhkedksi kuvatun naisen mielesti, liian
raaka ja kompeld. Hin ehdottaa tilalle
Hilduria. Kun taloon tulleet herrat ensi ker-
taa tiedustelevat Jaanan nimei, hin dnkyt-
tdd: "Hilturi”. Jaanan nimenvaihdos ei on-
nistu eiki Jaana itse ymmirri paikan tarkoi-
tusta. Ahdistelun jilkeen hin piittiid lihted
ja vaatii vanhat vaatteensa takaisin:

Hin oli jo omassa puvussaan ja tunsi
itsensd koko joukon varmemmaksi ja
itsetietoisemmaksi. Rouva suuttui. [~ — -]

Se oli hinen ensimmiinen palveluspaikkan-
sa. Hin paisi siitd muutamilla mustelmilla.*

Omien vaatteiden mukanaan tuoma var-
muus saa Jaanan sinnikkéisti etsimdin kau-
pungissa parempaa. Romaani kuvaa perik-
siantamattoman Jaanan viistimitonti, so-
siaalisesta taustasta johtuvaa, alamikei.
Kohtaus, jossa Jaana koettaa jiljitelld "her-
rasnaisia” on romaanin kiinnekohta. Odo-
tellessaan kavaljeeriaan iltaisella kadulla,
Jaana kiinnittdd huomiota herraskaisten
naisten tyyliin ja tapoihin:

Herrasnaiset tunsi kidvelysti. Ne sipsuttivat
niin sievisti ja soreasti, ottivat lyhempii
askelia kuin muut ja kantoivat toisella
tavalla hamettaan. Sitdpaitsi notkahteli
heidin vartalonsa vyotiisistd ja koko ruumis
keinui niinkuin olisi aalloilla kulkenut.

Se oli hyvin somaa Jaanan mielesti.
Vaistomaisesti hdn rupesi heiti jiljittele-
maidn. Kokosi toisella kddelld hameensa ja
nosti sitd sen verran, ettd kautokengit
nikyivat. Otti lyhempii askeleita ja koetti
saada lanteensa samalla tavalla notkahtele-
maan.

Ei se oikein tahtonut onnistua.*

Tamai katukohtaus sinetoi Jaanan kohtalon.*

176

Jaana tulee piditetyksi epdilystd siveetto-
masta kiaytoksestd julkisella paikalla, ja po-
liisiasemalla hinet raiskataan. Kohtauksessa
korostuvat naisten viliset luokkaerot ja sen
mukana seuraavat muut erot. Tyoldisnaisen
kivelytyylind herraskaisesta tavasta tulee
rivo ja siveetdn. Sivistyneiston jiljittely, ta-
poineen ja ihanteineen, osoitetaan teokses-
sa mahdottomaksi. Raiskauksen jilkeen
maalla odottava sulhanen, Heikki, ei tieten-
kiin eniid huoli Jaanaa morsiamekseen:
"Mik4 Jaana luuli oikein olevansa? Alis eto
kapine! Torpan tytto hin oli, vaikka piis-
sytkin kaupunkiin piikaletukaksi.”#

Jaanan eldmintarina piittyy yhtid onnet-
tomasti kuin Leeninkin. Ajauduttuaan ensin
kylvettdjiksi ja sosialistiksi®®, hin piityy
lopulta juoppona lumihankeen:

Jaana meni nyt nopeasti alaspiin.

Hinen vastustusvoimansa oli murtunut.
Oli kuin olisi hdnessd mennyt rikki jotakin.
Hin puutui kuin puuksi vihitellen, vajosi
valinpitimattdmiin, typeriin tylsyyteen,
jossa eivat mitkddn yksilolliset ajatukset ja
tunteet endi menestyneet. [- — —] Hin oli
herjattu, halveksittu. [- — -] Jaana itke4
kallotteli vield kadulla. Hinen askeleensa
horjahtelivat, silld hin oli nauttinut tindin
tavallista enemmin vikevii. Satoi lunta.
Hin kulki erdin puiston lapi ja heittdysi
vihdoin kinokseen istumaan.*

Jaana Ronty ja Leeni kuvittavat 1900-luvun
alun koyhin maalaistyton eliminkaaren
lohduttomasti ja vaihtoehdottomana, mutta
samalla niissi molemmissa puututaan val-
litsevan yhteiskuntajirjestyksen moraaliin,
joka sallii alempien luokkien naisten hyvik-
sikdyton sekid seksuaalisesti ettd tyovoima-
na. Niissi kyseenalaistetaan myds suoma-
laisen sivistyneiston rooli poliittisten muu-
tosten ja yhteiskunnallisten uudistusten ai-
ruena. Molemmissa teoksissa ns. sivistyneis-
to, useimmiten ylemmit yhteiskuntaluokat
tai vanha aatelisto, esitetddn lihinnd omaa
etuaan ajavana ryhmini ja varsin ironisessa
valossa. Samalla Tihlidn ja Leinon romaanit
keskustelevat tdysivaltaisen kansalaisuuden
rakentumisen ehdoista ja mahdollisuuksista
1900-luvun alun poliittisella kent4lld.



Piika ja herraspoika: kansan ja
sivistyneiston epaonnistunut suhde
Frans Emil Sillanpiin (1888-1958) romaani
Hiltu ja Ragnar (1923) tarttuu aiheeseen
sisillissodan jilkeisessi Suomessa. Palve-
lustytté Hiltun tarina kerrotaan sivulausees-
sa jo vuonna 1919 ilmestyneessi sisillisso-
taromaanissa Hurskas kurjuus. Se on Hiltun
isin, Toivolan Juhan, elimintarina 1860-
luvulta vuoteen 1918 ja yhteiskuntakriitti-
nen kuvaus syistd, jotka ajoivat Suomen
sisdiseen sekasortoon vuonna 1918. Sillan-
pddn teos sai ristiriitaisen vastaanoton,*
mutta teos on erinomainen sisillissodan oi-
reiden kuvaus vield tini piivdnid. Sillan-
piin kerronnan keinona on hienovarainen
ironia, jonka avulla teoksessa osoitetaan
yhteiskuntaryhmien vilinen syvi ja ylittd-
maton kuilu sekd koyhdn maalaisvieston
nikoalattomuus kansallisen herddmisen
keskelld 1800-luvun lopulla, aihe, johon
Sillanpdd palaa vield syvillisemmin Hiltussa
Jja Ragnarissa.

Kun Toivolan Juha lihettid tyttirensi
Tampereelle piiaksi, hin ajattelee mielis-
siin Hiltun uusia mahdollisuuksia: "Hiltu
pidsee terehtorskdn tyko piiaksi. Yhi jat-
kuu vapautuminen ja kohoaminen. Siti tie-
ti Hiltu vield nousee. Minunkin likkani kel-
paa herrasvikeen piiaksi.”* Myohemmin isi
saa viestin, etti tytir on Tampereella hukut-
tautunut eiki syytid tiedeti. Niin toiveet
tyttdren noususta tyssiavat Hiltun itsemur-
haan. T4ti Hiltun kertomusta Sillanpii jat-
kaa siis Hiltussa ja Ragnarissa, joka esittda
jalleen yhden version tutusta kaavasta. Siro
toisteiseen kaavaan tulee herraspojan, Rag-
nar Palmeruksen, kuvauksesta. Hin ei jaid
sivulliseksi tai pelkiksi syyksi Hiltun "taval-
liseen” tarinaan, joka sekididn ei noudata
aivan tavanomaista kaavaa. Kertoja valottaa
tarkasti Ragnarin kommervenkkista ja vaih-
televaa suhdetta piikoihin. Romaanin nimi-
kin ehdottaa, etti siti tulee lukea nimen-
omaan subteen analyysini. Teoksen voi
nihdi eridnlaisena symbolina kansan (Hil-
tun) ja sivistyneiston (Ragnar) vilisesti suh-
teesta, jossa sukupuolipolitiikka ja "kansan”
erotisoiminen kietoutuvat osaksi tuon laa-
jemman suhteen analyysia.

Romaani alkaa ironisella luonnehdinnal-
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la Ragnarin aidist4, rehtorskasta, josta muo-
toutuu 1900-luvun alun stereotyyppinen,
palvelijaansa alati tyytymdton, sivistyneisto-
rouvan irvikuva:

Useimmat ihmiset rakentavat itselleen oman
ristins4, ja rehtorskan ristind oli se, ettei hin
tullut toimeen ilman palvelijatarta. Tai
oikeammin se, ettei hin milloinkaan ollut
saanut mieleistdidn palvelijatarta. Hinen
kangistuneessa tajussaan oli kylld tdtd
varten jonkinlainen vakiintunut ihannekuva,
joka tuntuisi viritetyltd, jos sen tdysin
erittelisi. Eliminsi aikana oli hin koetellut
lukemattomia piikoja ja hdn teki sen havain-
non, etti hinen itsensid vanhetessa maailma
tissidkin suhteessa tuli yhi vihelidisemmiak-
si. Viimeisesti selkkauksesta selkisi hin
kumminkin himmaistyttivin lupaavasti: hin
sai piian, joka enemmin kuin mikdin
entinen tuntui lihentelevin hianen ihannet-
taan. Tidssi Hildussa oli todellakin kaikki
hyvit puolet. Hin oli niin avuton, noyri ja
yrittiviinen, ettd rehtorskakin melkein sdili
hintd.®

Hiltussa on lisiksi aivan erityisen hienoa se,
ettd hinessi ei ole minkainlaista koreilun-
halua. Hin on pikemminkin sopivan lapsel-
linen ja siti myoten rehtorskan mielestd
tiydellinen palvelukseen: "Oli mahdotonta
kuvitella Hildusta olevan mitdin vaaraa
Ragnarille, ...”. Tapahtumat sijoittuvat vuo-
den 1906 Tampereelle. Ragnar on kuvattu
hurvittelevaksi ja hemmotelluksi herraspo-
jaksi, jolla on pienestd asti ollut kirjavia
kohtaamisia erilaisten piikojen kanssa:
"Ragnarilla ei ollut koskaan ollut mitdin
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suhteita nuoriin naisiin, muihin kuin per-
heen epilukuisiin piikoihin, joiden kanssa
hin aina oli saanut vapaasti seurustella.”
Kertoja kuvailee suhteita ja niiden muutok-
sia yksityiskohtaisesti. Niihin kietoutuu lap-
suudenleikeistd asti tasapainoilu vallanha-
lun ja alistumisen valilli:

Lapsuutensa-aikaisia piikoja Ragnar muiste-
likin mielelld4n. Sielld oli pari Mantaa ja
joku Miina, joiden parissa hidnen hauskim-
mat hetkensi olivat kuluneet. [- ~ -] Silloin
Ragnar ratsastusasennossa Mantan seldssi
istui ja ankarasti teutaroiden nautti mieliku-
vistaan: hdn oli ratsastavinaan suurella
hevosella vaaroista piittaamatta. Hin hyppi
ja hoputti, kunnes Manta kyllastyneeni
pudotti hianet pois...

Silloin lapsuudessa Ragnar tajusi olevansa
chdottomasti piikojen ylipuolella. Piika
kulki kuin varjo hinen perissiin, kun hin
suvisin kiipeili Pyynikin kallioilla; piika ei
saanut omin kisin ryhtyid hianti ojentamaa,
korkeintaan sai kannella mammalle. Jos hin
loukkasi itseddn, niin piikaa nuhdeltiin.

Varhaisimmassa lapsuudessaan hin
kumminkin paljon piti piioista, mutta sitten
seurasi sarja vuosia, joina hin niitd syvisti
halveksi.>

Kuvaus jatkuu noudattaen samaa horjuntaa,
jossa Ragnar on vililld piikojen yli- valilla
alapuolella. Murrosidn syvin halveksunnan
jalkeen hinestid tulee jilleen “alavoimai-
nen”: vereviksi ja vankkarakenteisiksi ku-
vatut piiat valtaavat nuoren herran mieliku-
vituksen tdysin. Lopulta niistd muodostuu
Ragnarille pakkomielle. Himoamansa Lem-
pin lihdon jilkeen hin alkaa kiihkeisti
odottaa uutta piikaa. Hiltu on aluksi Ragna-
rille pettymys, mutta: "Ragnar oli joutunut
sithen tilaan, ettei hin enii olisi voinut olla
vilinpitimiton, olisipa uusi tulokas sitten
ollut minki nikodinen tahansa,...”.’ Melkoi-
sen vihin ajan kuluttua kertoja toteaa Rag-
narin tuntevan “sellaista halua, jota ei ollut
tuntenut kehenkiin edelliseen.”?

Hiltu halun ja fantasioiden kohteena tii-
vistyy ensimmdisen ahdisteluepisodin jil-
keen Ragnarin mielessd: ”Se Hiltu, joka nyt
oli hinta lihells tissd kuutamoisessa ilmas-
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sa, oli vain mykki vaativakatseinen mieli-
kuva, ei se, joka oli paennut kyokkiin ja
ehki jo tyyntynyt itkeméstd.”> Tiivistymis-
sd painottuu Ragnarin mielikuva, jolla ei
juuri ole tekemistd Hiltun itsensid kanssa.
Sitd korostaa myos kerronnan siirtymi, kun
seuraava luku alkaa kyokisti, jonka singyl-
14 Hiltu nyyhkyttaa. Ragnarin mielikuvasta
kertoja siirtyy lempein ja myo6tituntoisin
ddnenpainoin valottamaan Hiltun elimin-
tarinaa ja historiaa, "todellista” Hiltua.

Hiltulle piikuus miirittyy arvokkaaksi ja
hienoksi tyoksi, jota palvelustyttoni ei piai-
sekdin kokemaan.

Piika - siithen sanaan liittyi Hiltun tajussa
sellainen arvon, voiman ja varmuuden
midrd, ettei hidn missdinkiin olisi osannut
semmoista itselleen kuvitella. Tailld se oli
varsin mahdotonta. Eihdn hin ruokkinut
lehmii, ei keittinyt ruokaa tyosta tuleville
miehille, ei lakaissut pirtin lattiaa. T44ll4 ei
ollutkaan pirttid eikd pirtin tuoksua, [~ — -] .
T4dlld oli kolkon puhtaita huoneita, joissa
oli samanlainen ilma kuin ulkona taivasalla;
vaikka niissd oli limminkin, niin palelsi
niiden tuoksuttomuus. T4illi ei kelldin
ollut jarjellista tehtdvii: tddltd ei lahdetty
paivitoihin eikd tinne kukaan tullut
pdivitoihin. T4alld vain syotiin, nukuttiin ja
h3irittiin aivan tarpeetonta hdirimistd.>

Hiltu ja Ragnar jaavit lopulta kahden, kun
rehtorska lihtee poikansa yllyttimiani mat-
kalle: "Palvelustyttd makasi kyokissddn ja
nuori-herra ylidkerrassa omassa huonees-
saan.”” Pelostaan ja ahdistelusta huolimat-
ta my&6s Hiltu alkaa pikkuhiljaa tuntea kai-
pausta ja halua Ragnaria kohtaan. Hiltukin
elittelee haaveissaan Ragnarista tiettyd haa-
vekuvaa tai mielikuvaa, kuten Ragnar hi-
nestd. Ensimmiinen eroottinen kohtaami-
nen tapahtuu Ragnarin tullessa humalassa
kotiin jatkamaan juhlia muiden ylioppilas-

50. Sillanpia (1923) 14.
51. Sillanpaa (1923) 14-15.
52. Sillanpai (1923) 18.
53. Sillanpai (1923) 20.
54. Sillanpaa (1923) 33.
55. Sillanpzi (1923) 48.
56. Sillanpidi (1923) 56.



nuorukaisten kanssa. "Humalan ja pimein
turvin Ragnar jatkoi pitelydin, ja onnistui
siind nyt paljoa, paljoa paremmin kuin vuo-
rokausi sitten. Hin oli nyt kokeneempi
mies.” Nuorten vililld ei varsinaisesti ta-
pahdu timin enempii. Ragnar kuiskii Hil-
tulle naivansa timin ja Hiltu jiid haaveile-
maan keittioon, kun miehet juopottelevat.
Tunnelma kuitenkin muuttuu: Ragnar
kiy koputtelemassa keittiossid parikin ker-
taa yon aikana, mutta tyttdé on muuttunut
vastentahtoiseksi. Syyni on alkavat kuukau-
tiset, Hiltu on varma, etti on kuolemassa
samaan "hipeilliseen” ja outoon sairauteen
kuin 4ditinsd. Kertoja selittdd, miten Hiltu ei
16ydi lohduttavaa lausetta, jota tarvitsisi:

"Pikkuinen ihmislapsi, hentoinen emonalku,
4la pelkii! Et sind ole tehnyt mitdin pahaa,
eiki sinullekaan ole tehty mitddn pahaa. Se,
mitd luulet iitivainaasi taudiksi, on luonnol-
linen asia, jonka vaarattomia enteita ovat
olleet sinun ajoittaiset pyorrytyksesi. Se ei
merkitse enempii eikid vihempai, kuin ettid
sind alat olla kypsi synnyttimiin maail-
maan uusia ihmisid, joille voi olla varattuna
se onni, joka sinulta, didiltdsi, isdltdsi ja
byvin monelta muulta on kielletty. Nouse ja
Dpyri sinne pdin.”>®

Tatd lausetta ei kukaan kuitenkaan ole sa-
nomassa. Hiltu nousee, kivelee rantaan ja
hukuttautuu. Romaanin voi nihdi tilitykse-
ni ja kommenttina vuoden 1905 tapahtu-
miin, joita Eino Leinon Jaana Rontykin ki-
sitteli. Teoksessa on nimittiin suora viittaus
suurlakkoon, kun Ragnarin toverit keskus-
televat menneen vuoden jinnittivista ta-
pahtumasta. Kohtauksessa yksi Ragnarin
tovereista muistuttaa, miten silli hetkelld
haluttiin olla yhtéd kansan kanssa ja heittii
samalla flirttaavan silmiyksen huoneessa
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tarjoilevaan Hiltuun. "Uusi aika” ei kuiten-
kaan lakon jilkeen koittanut ja poliittinen
hajaannus sekid erimielisyydet saivat sijan
yhteiskunnallisessa keskustelussa.” Hiltun
Ja Ragnarin teesi voidaan tiivistdd karkeas-
ti sivistyneiston ja kansan viliseen suhtee-
seen: siind osoitetaan tarkasti ja oivaltavas-
ti miten mitdin yhteisyyttd yhteiskuntaryh-
mien vililld ei koskaan ollutkaan eiki sel-
laista ole varsin helpolla saavutettavissa.
Hiltun mahdollisuudet nousta ja pyrkid pa-
rempaan suuntaan tyrehtyvit alkuunsa:
sekd hinen oman kdyhin taustansa ettd hi-
neen kohdistetun erotisoidun ja seksuali-
soidun katseen vuoksi.

Palvelustytot ja heidin kirjalliset hah-
monsa niyttaytyvit 1900-luvun alun kirjal-
lisissa keskusteluissa paitsi hiiriotiloina ja
uhkina sosiaalisessa jirjestyksessi myods
vallitsevan yhteiskuntamoraalin uhreina.
Toisaalta, hahmon avulla oli mahdollista
valottaa hankaliakin yhteiskunnallisia kysy-
myksid ja vastaavasti nostaa niitd julkiseen
keskusteluun. Hahmo kelpasi yhteiskunta-
analyysin vilineeksi hyvinkin erilaisia po-
liittisia ja yhteiskunnallisia taustoja omaa-
ville kirjailijoille. Sen avulla kommentoitiin
vallitsevaa ja epioikeudenmukaista yhteis-
kuntajirjestystd ja avattiin tirkei keskustelu
siveellisyyden, yhteiskuntaluokan ja suku-
puolen vilisestd kytkoksestd. Vaikka tidssd
tarkasteltujen romaanien palvelustytoille
kaikille kiy poikkeuksetta huonosti, mer-
kitsivit heidin kuvitellut elimintarinansa
kuitenkin vallitsevan ajattelutavan murrosta
muotoutuvan suomalaisen yhteiskunnan
kontekstissa.

57. Sillanpai (1923) 81.
58. Sillanpdi (1923) 118-119. Kurs. KM.
59. Ks. Haapala & muut (2008).
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ANTTI MALINEN

Talonomistajat
vastaan virkamiehet

Kiistely vuokrasaannostelysta
1910- ja 1920-luvun vaihteessa

Vuokrasadannostelyd koskevan lainvalmiste-
lun yhteydessa kaytiin julkista keskustelua
seka lain tarpeellisuudesta ettd sen yhteis-
kunnallisesta vaikuttavuudesta. Virkamiehet
perustelivat sdannostelyn tarvetta sodan
luomilla markkinahairisilla, kun taas talon-
omistajat painottivat sadnnostelyn turmiol-
lisuutta ja korostivat vapaasti toimivien
markkinoiden etuja. Virkamiehet vaativat
"kokonaisuuden edun” mukaista voitonta-
voittelun kohtuullistamista, kun talonomis-
tajat vetosivat perustuslain takaamiin omis-
tamisen ja yrittamisen oikeuksiin.

W Poliittinen valta joutui sisillissodan jil-
keisessi Suomessa reagoimaan lukuisiin
yhteiskuntapoliittisiin ongelmiin. Yhteis-
kuntarauhan siilyttimisen nikokulmasta
keskeisid tavoitteita olivat ihmisten asumi-
sen ja toimeentulon takaaminen ja tyollisyy-
den ja vientiteollisuuden yllipito. Rahapo-
liittisiin talouden ja markan arvon vakaut-
tamistoimenpiteisiin liittyivit hinta- ja vuok-
rasiadnnostely, joiden avulla tihdittiin niin
inflaation kuin palkankorotuspaineiden jar-
ruttamiseen.! Vaikka luottamus markkaan ja
talouteen onnistuttiin sdilyttimiin, sain-
nostelytoimenpiteet aiheuttivat tyytymatto-
myyttd niin kansalaisten kuin talouselimin
piirissi. Erityisesti vuokrasdannostely, jonka
toimeenpano merkitsi laajaa puuttumista
niin omistusoikeuteen kuin sopimusvapau-
teen, aiheutti turhautumista ja tyytymitto-
myyttd talonomistajien keskuudessa.
Artikkelissa tarkastellaan vuokrasiannos-
telyn (1917-22) ympirilld kiytyid kiistelya,
johon osallistuivat eritoten lainvalmistelusta
vastanneet virkamiehet ja epioikeudenmu-
kaiseksi koettua sdidntelyd kritisoineet talon-
omistajapiirit. Sen lisdksi, ettd erilaiset ta-
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loudelliset ja poliittiset intressit vaikuttivat
sddnnostelya koskevien kantojen muotou-
tumiseen, keskusteluun sisiltyi moraalisem-
min virittyneitd nikokantoja; pohdintoja
julkisen vallan mahdollisuuksista edistda
yhteiskunnallista oikeudenmukaisuutta.

Hinta- ja elintarvikesdinnostelyn tavoin
vuokrasidnnostelyn tehokas toimeenpano
osoittautui vaikeaksi, ja sidnnostelytoimia
onnistuttiin hyddyntimiin ja kiertimain
voitontavoittelussa.? Aikalaiskeskustelussa
kohtuutonta ja vilpillistd voitontavoittelua
nihtiin esiintyvin niin asunto-, kiinteisto-
kuin vuokramarkkinoillakin. Vuokrien mak-
simihintoja rajoittanut vuokrasiinnostely
synnytti epiviralliset asunto- ja vuokra-
markkinat ja niin talonomistajat, vuokranan-
tajat kuin vuokralaisetkin kehittivat erilaisia
tapoja hyddyntia siidntelyn luomia rajoituk-
sia. Asunto- ja kiinteistomarkkinoiden suh-
teen Kkritisoitiin erityisesti toimintaa, jolla
talouden epavarmuuksia hyodyntimilla ta-
voiteltiin kohtuuttomiksi ja ansiottomiksi
katsottuja voittoja.

Talonomistajapiirien nikokulmasta talou-
dellista toimintaa kuitenkin rajoitettiin epa-
oikeudenmukaisella ja oikeustajua loukkaa-
valla tavalla. Tassi artikkelissa analysoidaan
eri osapuolten puheenvuoroissa esiintyvii

1. Matti Hannikainen (2004) Rakentajat subdanteissa.
Palkat, tyottomyys ja tyémarkkinakdytdnnét Helsingin
rakennustoiminnassa 1930-luvun laman aikana, Suo-
men Tiedeseura 162, Helsinki: Suomen Tiedeseura,
24-25; Pertti Haapala (1995) Kun ybteiskunta bajosi.
Suomi 1914-1920, Kleio ja Nykypdivi, Helsinki: Pai-
natuskeskus, 177; Antti Kuusterd (1980) Suomen Asun-
tobypoteekkipankki 1927-1979, Jyvaskyld: Gummerus,
10-11; Reino Rossi (1951) Suomen Pankin korkopoli-
tiikka vuosina 1914-1938, Suomen Pankin Taloustie-
teellisen Tutkimuslaitoksen Julkaisuja, Sarja B: 12,
Helsinki: K. F. Puromiehen Kirjapaino O.Y., 104-105,
114, 125. Kiitin Koneen sditiotd, jonka myoéntiman
apurahan turvin artikkeli on kirjoitettu.

2. Elintarvikesiddnnostelyi ja tuotteille asetettuja raja-
hintoja kisitellyissa tutkimuksessa on viitattu harjoite-
tun politifkan synnyttimain keinotteluun ja epiviral-
listen markkinoiden syntymiseen. Ks. Heikki Rantatu-
pa (2004) 'Elintarvikehuolto ensimmiisen maailman-
sodan aikana’, teoksessa Matti Peltonen (toim.) Suo-
men maatalouden bistoria II. Kasvun ja kriisien atka
1870-luvulta 1950-luvulle, Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran Toimituksia 914.2, Helsinki: Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura, 265-329; Heikki Rantatupa (1979)
Elintarvikebuolto ja -sddnnostely Suomessa vuosina
1914-1921, Studia bistorica Jyvdskyldensia 17, Jyvis-
kyld: Jyviskyldan yliopisto.



voitontavoittelua koskevia oikeudenmukai-
suuskisityksii ja niiden perusteluja. Talon-
omistajille sopimisen ja markkinoiden va-
paus edusti oikeudenmukaisuutta, kun taas
lainvalmistelusta vastanneet virkamiehet
kiinnittivit huomiota my6s markkinahiiriti-
hin ja heikommaksi katsotun sopijaosapuo-
len, eli vuokralaisten suojeluun. T4ssd kes-
kitytddn erityisesti siihen, minkilaisia mer-
kityksid lainvalmistelusta vastanneet virka-
miehet ja talonomistajapiirit antoivat mark-
kinoille ja valtiolle taloudellisen elimin
organisoijana. Virkamiesten voitontavoitte-
lua koskevien kisitysten selventimiseksi
esitelliin ensimmaiistd maailmansotaa edel-
tineiden asuntomarkkinoiden kehityksesti
kaytyd aikalaiskeskustelua. Valtiointerventi-
on hyviksyttavyyttd ja oikeudenmukaisuut-
ta koskevan kiistelyn analyysi tuo esille
retorisen mallin: kiistan osapuolet loivat en-
sinndkin omaa toimintaa oikeuttavat talous-
ja markkinaideaalinsa ja samanaikaisesti
vastapuolen ideaalia murennettiin Kkritisoi-
malla sen toimimattomuutta tosielimassi.
Ensimmiisen maailmansodan seuraukse-
na Euroopassa siirryttiin laajalti sidnnoste-
lytalouteen, jonka yhtend tunnusmerkkini
oli hinnanmuodostuksen ja tuotteiden tuo-
tannon ja jakelun julkinen sidinnostely.’
Suomessa lihes pysihdyksissa ollut raken-
nustoiminta yhdistettynd asuntopulaan loi
tilanteen, jossa vuokralaisten lainsiddidnnol-
linen suojelu liian jyrkiltd vuokrankorotuk-
silta ja hd4ddoiltd nihtiin tarpeellisena. Sdin-
nostelyn tarve oli suurin kaupungeissa,
erityisesti Helsingissi ja Turussa sekd sisil-
lisodasta kirsineissi Tampereella ja Viipu-
rissa.* Asuntomarkkinoilla ilmenevin ky-
synnin ja tarjonnan vilisen episuhdan joh-
dosta jo maailmansodan alkuvaiheissa an-
nettiin kenraalikuverndorin paatds vuokra-
suhteiden sidinnostelystd sodan aiheutta-
missa poikkeusoloissa. Piidtoksessi kiellet-
tiin vuokrien kohtuuton korottaminen, ja
vastuu mdirdysten valvomisesta annettiin
ladnien kuvernooreille. Maaliskuun vallan-
kumouksen jilkeen ei mielivaltaisiksi kat-
sottuja vuokrasdinnostelymaddriayksia kui-
tenkaan noudatettu,® mutta Suomen senaat-
ti antoi jo kesikuussa 1917 uuden piditok-
sen (38/1917) vuokrasuhteiden jirjestelysta.
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Lain keskeisin tarkoitus oli miiritd koh-
tuulliseksi katsottu vuokrataso ja estdd vuok-
ralaisten hditdminen.

Koska vuokrasiinnostelylld puututtiin
niin omistusoikeuteen kuin sopimusvapau-
teen, tuli lainsd4danto laatia perustuslainsaa-
timisjirjestyksessi. Vuosina 1917-18 vuok-
rasdidnnostely toteutettiin poikkeusajan oloi-
hin perustuvien lakien pohjalta ja vuosina
1919-21 erityisten huoneenvuokrasiinnos-
telylakien avulla.® Varsinaisen vuokrasiin-
nostelyn paittyessi toukokuussa 1922 an-
nettiin lait vuokrakeinottelusta (96/1922) ja
kohtuuttomien vuokrien vaatimisesta (3/
1923), joilla vahvistettiin useimpien kau-
punkien osalta rajavuokrat.”

Sisillissodan jilkeisen asuntopoliittisen
keskustelun ja tahdonmuodostuksen kan-
nalta keskeisid foorumeja olivat sosialimi-
nisterion alaisen sosiaalihallituksen viliai-
kainen asunto-osasto seki asuntoreformi-
yhdistys.® Keskeiset toimijat edustivat pda-

3. Hannu Ruonavaara (1993) Omat kodit ja vuokra-
buoneet. Sosiologinen tutkimus asunnonballinnon
muodoista Suomen asutuskeskuksissa 1920-1950, Tu-
run yliopiston julkaisuja, Sarja C 97, Turku: Turun
yliopisto, 158-159; Hannikainen (2004) 24.

4. Ks. asuntopolitiikkaa ja -rakentamista kasitellyt ko-
miteanmietint® 1919:9, 5. Vuokrasidinnostelylld viita-
taan jatkossa lainsiididntoon, joka mahdollistaa mak-
simivuokrien médiriamisen, ja vuokrasiintelylld huo-
neenvuokrasuhteiden yleisempiin oikeudelliseen
sddntelyyn.

5. Eino Kuusi (1921) Huoneenvuokrasddnndstely I.
Katsaus sen tdhdnastiseen toimeenpanoon maassam-
me. Sosialiministerién ja sosialiballituksen julkaisemia
tiedonantoja X, Helsinki: Sosialiministerio, 4; Book
(1919) 146.

6. Erillisen huoneenvuokrasainnostelylain tarve nou-
si esille huhtikuussa 1919, kun elintarvelain antama
valtuus oli umpeutumassa saman vuoden lokakuussa.
Hallitus antoikin eduskunnalle uuden lakiesityksen
14/1919 huoneenvuokrasiinnostelysti, joka hyviksyt-
tiinkin 27.5.1919; Hannikainen 2004, 24.

7. Uuden sidinnéstelylain kaaduttua annettiin vuokra-
keinottelulakiesitys (HE 75/1921), jolla pyrittiin esti-
miin asuntojen tyhjini pitiminen ja vuokrasopimus-
ten rerkisterdimiselld valvomaan korkeimpien sallittu-
jen vuokrien noudattamista. Keinottelulaki astui voi-
maan 1.5.1922 (96/1922) ja laki kohtuuttomien vuok-
rien vaatimisesta 4.1.1923 (3/1923).

8. My6s vuoden 1920 asuntokomitean ja kaupunkilii-
ton asuntoneuvoston jisenistdd osallistui aktiivisesti
asuntopoliittiseen keskusteluun. Vuokrasiinnéstelyn
yhteydessi tirkeiksi keskustelukanavaksi muodostui-
vat lisiksi sosiaalihallituksen jirjestimit neuvottelu-
pdivit, joihin kutsuttiin talonomistajien, vuokralaisten
ja sdannostelyn toteuttamisesta vastanneiden huoneen-
vuokralautakuntien edustajia.
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osin 1880-luvulla syntynytti reformistisuku-
polvea, jonka edustajat tunsivat toisensa jo
ennen virkamiesuraansa yliopisto-opintojen
ajalta ja erilaisista jirjestotehtivisti. Vuok-
rasddnnostelyn yhteydessi lainvalmisteluun
ja julkiseen keskusteluun osallistuivat eri-
tyisesti sosiaalihallituksen piijohtaja Einar
Book, asunto-osaston johtaja Eino Kuusi ja
asunto-osaston asiantuntija Yrjo Harvia.’?
Talonomistajia ja heidin intressejdin
edustavia tahoja koskevat tulkinnat perus-
tuvat etujirjestolehti Kiinteistélebdessd jul-
kaistuihin kirjoituksiin seki lainvalmistelun
yhteydessd tuotettuun materiaaliin, jonka
avulla talonomistajat esittelivit poliitikoille
omia nikodkantojaan. Kiinteistélebdelle muo-
dostuikin talonomistajien poliittisten kanto-
jen ja argumenttien muotoilujen kannalta
tirked rooli, ja sen sivuilla esitetyt argumen-
tit toistuivat tarkastellussa sanomalehtiai-
neistossa ja eduskuntapuheenvuoroissa.'
Talonomistajia sosiaalisena ryhmini kar-
toittava historiallinen tutkimus on ollut vi-
hiistd, mutta joitakin ryhmijakoja talon-
omistajapiirien tarkentamiseksi on mahdol-
lista tehd4.!" Virkamiesten puheenvuoroissa

9. Lainvalmisteluaineiston lisdksi virkamiesten vuok-
rasdiantelyd koskevia kisityksid analysoidaan julkisen
keskustelun tuottaman sanomalehtiaineiston avulla.
Tutkimusta varten keritty sanomalehtiaineisto vuosil-
ta 1918-1923 kisittad 96 kirjoitusta, joista 11 on virka-
miesten kirjoittamia. Lisdksi tarkastelussa hyodynne-
tadn virkamiesten aikakauskirjoihin kirjoittamaa mate-
riaalia.

10. Vuodesta 1922 lihtien Kiinteistolehti toimi Suomen
Talonomistajayhdistysten liiton didnenkannattajana.
Kiinteistdlehden (1922-1924) ja sen edeltijan Kiintei-
mistdlehden (1921) sivuilla kisiteltiin vuokrasiintelyi
vuosina 1921-1924 44 kirjoituksessa. Poliittiseen vai-
kuttamiseen tihtiavii pamfletteja jaettiin edustajille ja
valiokuntien jisenille istuntoja ennen ja joitakin sidin-
telyn laillisuutta kisittelevid kirjoituksia lihetettiin
myds valtioneuvoston oikeuskanslerille ja eduskunnan
oikeusasiamiehille. Poliitikoille suunnatun materiaalin
jakamisesta antoi kuvauksen ministeri Joukahainen
vuokrasidintelyi koskevassa eduskuntapuheenvuoros-
saan, s. 1306, PII, VP1920; Etwjirjestdn vaikuttamiskei-
noja kuvaa myos Juha Nevalainen (1977) *70 vuotta
kiinteistoalan yhteistyotd’ Suomen Kiinteistolebti 53.
11. Poliitikkojen, virkamiesten ja vuokralaisten rinnal-
la talonomistajakunta onkin jainyt melko hahmotto-
maksi ryhmiksi aiemmassa asumista ja asuntopolitiik-
ka kisittelevissi historiallisessa tutkimuksessa. Poik-
keuksina kuitenkin Kiinteistoliiton 100-vuotishistoriikin
kirjoittanut Kauniskangas (2007), 70-vuotishistoriikin
kirjoittanut Nevalainen (1977) sekd Ruonavaara (1993),
joka on viittskirjassaan kasitellyt talonomistajien suh-
tautumista sotien jilkeiseen vuokrasiintelyyn. Ks.
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asuntomarkkinoiden ammattilaisiksi luoki-
teltiin kiinteisto- ja asuntokauppoja tekevit
sijoittajat, rakennusmarkkinoilla toimivat
grynderit sekd asuntoyhtididen johtamises-
ta vastaavat isinnoitsijat.'* Sanomalehtikes-
kustelussa saatettiin puhua kuitenkin vain
yleisesti talonomistajista, ja kisitteelld voi-
tiin viitata ammattilaisten lisiksi enemmin
tai vihemmin ammattimaisesti toimiviin
asunto-osakkeiden ja kiinteistdjen omista-
jiin; timidn ryhmin tuloista vuokratulot ja
mahdolliset myyntitulot muodostivat vaih-
televan osuuden.”

Koska tarkasteltavana ajanjaksona vuok-
ra-asuminen kattoi noin 80 prosenttia asu-
mismuodoista, muodostivat talonomistajat
ja vuokranantajat laajan yhteiskunnallisen
ryhmittymin. Talonomistajien edunvalvon-
taa varten oli perustettu 1907 Suomen Kau-
punkien Talonomistajayhdistysten Keskus-
toimikunta (SKTK), joka vuonna 1922 muut-
ti nimensa Suomen Talonomistajayhdistys-
ten liitoksi (STL). Talonomistajien lukumia-
ristd huolimatta alkuvuosien toiminta oli
heikosti organisoitua, minkd nihtiin ilme-
nevin edunvalvonnan heikkoutena.!* Sosia-
liministeridn jirjestimissd vuokrasiintelyi
koskevissa neuvotteluissa talonomistajien
intresseja puolusti talonomistajien neuvot-
telukunta, jonka jisenistoon kuului muun
muassa Kiinteistdlebhden pditoimittajana
vuosina 1921-24 vaikuttanut Pekka A. An-

Maarit Kauniskangas (2007) Ibmisid ja kiinteistojd
1907-2007. Suomen Kiinteistoliiton 100 vuotta, Gum-
merus kirjapaino Oy; Ruotsin ja Saksan talonomistajien
poliittista jarjestaytymisti ja suhtautumista siinnoste-
lyyn on tutkinut Hakan Forsell (2006) Property, Ten-
ancy and Urban Growth in Stockbolm and Berlin,
1860-1920, Burlington: Ashgate.

12. Grynderi, joka voi olla joko henkil6 tai rakennus-
liikke, vastaa seki rakentamisesta ettid rakennuttamises-
ta. Ks. Anneli Juntto (1990) Asuntokysymys Suomessa.
Topeliuksesta tulopolitiikkaan, Sosiaalipoliittisen yb-
distyksen julkaisuja 50, Helsinki: Valtion painatuskes-
kus, 150.

13. Talonomistaja-kisite toimi my®s ammattinimikkee-
nd ja viittasi siten ammattimaiseen tulonhankintaan.
Ks. Kauniskangas (2007) 13.

14. SKTK:lla ei ollut toimistoa eiki asiamiestid vuosien
1909-18 vilisenid aikana, ja passiivisuudesta syytetty
toimikunta perusti erityisen tyovaliokunnan, joka jous-
tavampana elimeni kykeni nopeampaan toimintaan.
Titd ennen Helsingin Talonomistajain yhdistys oli aja-
nut vuokrasiinnostelyn purkamista. Ks. Kauniskangas
(2007) 19-20; Nevalainen (1977) 12-13.



gervo sekd STL:n puheenjohtaja Alarik
Mangstrom. Kiinteistélebden avustajana toi-
minut sosiaaliministerion maalaisliittolainen
varatuomari J. T. HyvOnen osallistui seki
talonomistajien neuvottelukunnan ettd
SKTK:n toimintaan sihteerini.’

Laajemmin liiketoimintaan ja taloudelli-
seen voitontavoitteluun liittyvid syytoksid
on tarkasteltu erityisesti metsiteollisuutta,
maakauppaa ja maakauppiaita kisittelevin
tutkimuksen yhteydessi.’® Melko vihille
huomiolle on jidnyt kuitenkin aikalaisten
kiymi keskustelu asuntomarkkinoiden voi-
tontavoittelun luonteesta. Sotavuosina li-
saintyneen porssikaupan tavoin asunto-
markkinoille suuntautunut pdiomasijoitta-
minen ja voitontavoittelu toi mukanaan
uudenlaisia toimintatapoja ja ansaintamal-
leja.'” Perinteisestd teollisen tuotannon ja

15. Sosiaaliministerion virkamies J. T. Hyvonen (1891—
1975) toimi myos kansanedustaja ja perustuslakivalio-
kunnan puheenjohtajana vuosina 1922-1923. Kansan-
edustajamatrikkeli 1907-2000, http.//www.eduskunta.
fi/thwfakta//hetekau/hex/hxent.htm, luettu 19.2.2009.
16. Kauppa- ja liikkemiesmoraalia koskevasta aikalais-
keskustelusta Marko Paavilainen (2004) Kun pddomil-
la oli mieli ja kieli. Suomalaiskansallinen kielinatio-
nalismi ja uusi kauppiaskunta maakaupan vapautta-
misesta 1920-luvun alkuun, Bibliotheca Historica 96,
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 143-146;
Metsi- ja maakeinotteluun liittyvisti keskustelusta
Markku Kuisma (1993) Metsdteollisuuden maa. Suomi,
metsdt ja kansainvdlinen jdrjestelmd 1620-1920, Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran toimituksia 1055:1,
Helsinki: SKS; Tapio Karjalainen (2000) Puutavarayhb-
tididen maabankinta ja -omistus Pobjois-Suomessa
vuosina 1885-1939 Oulu: Oulun yliopisto. Sainnds-
telytaloutta koskevan keskustelun poliittisista ja talou-
dellisista intressitaustoista Marko Paavilainen (1998)
Karjalasta kaukomaille. Valtameri Osakeyhtién ja sen
edeltdjien vaibeet 19131998, Helsinki: Otava, 135—
138. Keinottelua koskevasta yleisestd aikalaiskeskus-
telusta ks. Per Schybergson (2007) Férvirv och for-
ddirv. Finlands ekonomi i ett brytningsskede, Helsinki:
Schildts Forlags Ab; Haapala (1995) 170-171, 175-178,
184-187.

17. Asuntomarkkinoilla tapahtunutta keinottelua on
sivuttu joidenkin laajempien esitysten yhteydessi. Ks.
esim. Jouko Siipi (1962) ’'Pidkaupunkiyhteiskunta ja
sen sosiaalipolitiikka’, teoksessa Ragnar Rosén, Eirik
Hornborg, Heikki Waris, Eino Jutikkala (toim.) Helsin-
gin kaupungin bistoria V osa, ensimmdinen nide, Hel-
sinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Kirjapaino Oy. Asun-
tomarkkinoilla tapahtuvaa voitontavoittelua on yhden
toimijan nikokulmasta tarkastellut Antti Kuusterd
(2004) Kivitalot tieteen tukena. Yrjo Jabnssonin sddtic
1954-2004, Helsinki: Yrj6 Jahssonin siditio. Asunto-
markkinoiden pohjana toimivia rakennusmarkkinoita
erityisesti 1920- ja 30-luvun osalta on kisitellyt Hanni-
kainen (2004). Asuntomarkkinat-kisitteelld aikalaiset
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palvelujen tuottamasta arvonlisiyksesti ir-
tautunut voitontavoittelu edusti uudenlaista
taloudellista toimintaa, jossa liikkui sota-
vuosina suuria padomia. Vuoden 1918 kiin-
teistomarkkinoilla arvioitiin liikkuneen ai-
nakin 600 miljoonaa markkaa, mutta tistd
summasta vain osan nihtiin edustavan spe-
kulatiivista tai keinottelevaa liiketoimin-
taa.'®

Aikalaismiiritelmidn mukaan spekulointi
oli taloudellista toimintaa, jossa tavaroiden
tai arvopaperien hintakehityksen ennakoin-
nilla pyrittiin sijoitusvoittojen tekemiseen.
Tuomittavaksi spekulointi muuttui, jos toi-
mijat vilpillisin keinoin pyrkivit vaikutta-
maan hintojen muodostukseen tai pyrkivat
nopeiden voittojen tekemiseen.' Spekula-
tiivisen tai keinottelevan toiminnan arvioin-
tiin vaikutti lisiksi yhteiskunnallinen tilan-

viittasivat asuntojen tarjonnan ja kysynnin vilisen suh-
teen jarjestelyyn ja esityksessd nojaudutaan samaan
midritelmaidn. Ks. esim Einar Book (1921) ’Asunto-
kysymys ja asuntopolitiikka’ teoksessa L. Harmaja,
A.E. Tudeer, N. Kirki, E. Book, R. Erich, J. Forsman,
R. Holsti, O.K. Kilpi, A. Tulenheimo (toim.), Valtio-
tieteiden kdsikirja. Aakkosellinen tietoteos 1, Helsinki:
Tietosanakirja-osakeyhtio, 120-121; Kyosti Jarvinen
(1922) 'Markkinat ja messut’ teoksessa L. Harmaja,
A.E. Tudeer, N. Kirki, E. Book, R. Erich, J. Forsman,
R. Holsti, O.K. Kilpi, A. Tulenheimo (toim.), Valtio-
tieteiden kdsikirja. Aakkosellinen tietoteos 11, Helsinki:
Tietosanakirja-osakeyhtio, 458—459. Asuntopolitiikkkaa
ja -kysymysta kisittelevissi aikalaisteksteissd markki-
noiden sijaan viitattiin kuitenkin useimmiten vain
asuntorakentamiseen tai asunnon tarpeen tyydyttdmi-
seen.

18. Hallituksen esitys N:o 16 Suomen Eduskunnalle
kiinteistokaupoista suoritettavasta ylimiddriisestd ve-
rosta, Valtiovarainvaliokunnan mietintd N:o 5, Asiakir-
jat 11, s. 8-9. Asuntomarkkinoilla tapahtuneiden kaup-
pojen markkaméirin arviointia vaikeuttaa se, ettd
osakeyhtiomuotoisten kiinteistdjen omistajanvaihdok-
sia ei 1920-luvun osalta tilastoitu. Ks. Mikko Tamminen
(1945) Suomen kaupunkien asuntotuotannon vaibtelut
Jja niiden syyt itsendisyyden aikana, Suomen Pankin
Taloustieteellisen Tutkimuslaitoksen Julkaisuja, Sarja
B:4, Helsinki: Kirjapaino-Osakeyhti¢ Sana, 183.

19. Kiinteistokeinottelusta ks. HE 1918:16, Asiakirjat
II, s. 1-2. Spekulointia ja vilpillistd voitontavoittelua
koskevista aikalaismaarittelyistd ks. Eino Jauri (1923)
‘Spekulatsioni’, teoksessa L. Harmaja, A.E. Tudeer,
N. Kirki, E. Book, R. Erich, J. Forsman, R. Holsti,
O.K. Kilpi, A. Tulenheimo (toim.), Valtiotieteiden kd-
sikirja. Aakkosellinen tietoteos IV, Helsinki: Tietosana-
kirja-osakeyhtio, 497-498; K. Willgren (1924) ’Yritta-
janvoitto’, teoksessa L. Harmaja, A.E. Tudeer, N. Kirki,
E. Book, R. Erich, J. Forsman, R. Holsti, O.K. Kilpi,
A. Tulenheimo (toim.), Valtiotieteiden kdsikirja. Aak-
kosellinen tietoteos 1V, Helsinki: Tietosanakirja-osake-
yhtio, 683.
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ne, esimerkiksi sisillissodan jilkeen yhteis-
kunnallisten levottomuuksien pelko.
Vuokrasididnnostelyn perusteluissa vedot-
tiinkin asuntopulan yhteiskunnallisten ni-
kokohtien lisiksi yhteiskuntamoraalisiin
syihin: lainsdddannolla pyrittiin rajoittamaan
kohtuuttomien voittojen tavoittelua.?

Asuntomarkkinoiden synty

ja litkketoiminnan ammatti-
maistuminen

Ensimmaiset Helsingin asunto-oloja koske-
vat kiistakirjoitukset julkaisi Zacharias To-
pelius jo 1850-luvun lopulla, jolloin hin
kiinnitti huomiota kiristyneisiin asunto-oloi-
hin ja vuokrakiskontaan.” Laajempaa kes-
kustelua asuntomarkkinoilla liikkuva raha
heritti kuitenkin vasta 1880-luvulla, jolloin
havahduttiin tonttien ja kiinteistdjen no-
peaan arvonnousuun. Helsinkiin suuntau-
tuva muuttoliike ja vdestdn kasvu lisdsivit
asuntojen kysyntii ja vaikuttivat niin maan,
kiinteistdjen kuin rakentamisen hintaan.
Lehdistdssi alettiin puhua pian tonttikeinot-
telusta ja talohuijauksista.?” Rakennusmark-
kinat kasvoivat piikaupunkiseudulla no-
peasti, ja 1880-luvulla yksityisten rakennut-
tajien ja rakennusyritysten rinnalle tulivat
myds ensimmiiset asunto-osakeyhtiomuo-
toiset rakennuttajat.

Spekulatiivisella rakentamisella aikalaiset
kuvasivat melko neutraalisti sekd rakennus-
markkinoiden voitontavoittelua ettid raken-
tamis- ja sijoitustoiminnan ammattimaistu-
mista. Toisaalta ensimmaisen maailmanso-
dan jilkeisen asuntopolititkan valmistelusta
vastanneet keskeiset virkamiehet ja asian-
tuntijat korostivat liiketoiminnan ammatti-
maistumisen kielteisia kehityspiirteitd ja
kotien joutumista "keinottelun esineiksi.”?
Osuustoiminnallista, omaa asuntotarvetta
tyydyttdvii ja yhteistydhon perustuvaa ra-
kentamista (jossa rakennuttajat kerisivit
itse tarvittavan pdioman) pidettiin hyvini
ratkaisuna asuntotarpeen tyydyttimiseksi.*
Vuokra-asuntoja rakentavien liikeyritysten
nihtiin tihtadviin mahdollisimman korkei-
siin vuokriin matalalla kustannustasolla, ja
kun vield noususuhdanteiden aikana asun-
tojen kysyntd oli usein hyvin voimakasta,
nihtiin sen johtavan yritysten vilisen ter-
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veen kilpailun heikentymiseen.” Asuntore-
formistien mukaan asuntokysymyksen rat-
kaisemiseen ei riittinytkddn ainoastaan
asuntotarpeen miirillinen tyydyttiminen,
vaan huomiota oli kiinnitettivid asumisen
laatuun; kodit muodostivat yhteiskunnalli-
sen ja siveellisen elimin perustan.?

Sotaa edeltineiden kiinteistomarkkinoi-
den huippukohta saavutettiin vuosina
1911-12, jolloin kiinteistomarkkinoiden lii-
kevaihto ylitti molempina vuosina 40 mil-
joonaa markkaa.?” Vuosien 1909-14 vilisend
aikana Helsingissi rekisterditiin 245 uutta
asunto-osakeyhtioti ja niiden yhteinen osa-
kepididoma nousi yli 50 miljoonaan silloista
markkaa.?® Asuntomarkkinoilla liikkuva
raha ja sen ympirille kasvava liiketoiminta
herittivit kysymyksid maapohjalla ja asu-
misella tehtdvien voittojen luonteesta. Eino

20. Ks. Hallituksen esitys n:o 14 Eduskunnalle laiksi
huoneenvuokrasiannostelystd, Laki- ja talousvaliokun-
nan mietintd 1, s. 2, Asiakirjat I, Valtiopdivit 1919.
21. Juntto (1990) 75.

22. Sven-Erik Astrém (1956) 'Kaupunkiyhteiskunta
murrosvaiheessa’, teoksessa Ragnar Rosén, Eirik Horn-
borg, Heikki Waris, Eino Jutikkala (toim.) Helsingin
kaupungin bistoria IV osa, jdlkimmdinen nide, Hel-
sinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Kirjapaino Oy, 119.
23. Lainaus K.J Kalliala (1917) Asunto-osuuskunnat,
Helsingin kirjapaino-osakeyhtio, 7. Yhdistys yleis-
hyodyllisen rakennustoiminnan edistimiseksi oli an-
tanut kirjan tekijalle tehtdviksi laatia lyhyt kuvaus
asunto-osakemuotoisen rakentamisen kotimaisesta ke-
hityksesta. Ks. esim. Yrjo Harvia (1919) Ldhbivuosien
asuntopolititkan suuntaviivoja. Esitelmd asuntorefor-
miyhdistyksen kokouksessa 20.10.1919, Helsinki: Mer-
cator, 11.

24. Ks. kuvio 2.

25. Kalliala (1917) 8. Kilpailun heikentymisella viitat-
tiin osaltaan rakentamisen laadun heikkenemiseen.
26. Kirsi Saarikangas (1998) Suomalaisen kodin likai-
set paikat. Hygienia ja modernin asunnon muotoutu-
minen’, Tiede & Edistys 23, 198-220; Pirjo Markkola
(1994) Tyolaiskodin synty. Tamperelaiset tyéldiisperbeet
Jja ybteiskunnallinen kysymys 1870-luvulta 1910-lu-
vulle, Historiallisia Tutkimuksia 187, Helsinki: Suomen
historiallinen seura, 138-139; Juntto (1990) 118.

27. Tonttikaupoilla saattoi tehdid varsin huomattavia
voittoja, silld erdidssi esimerkkitapauksessa Helsingin
kaupunki oli myynyt Luotsikatu 8:sta tontin 14 markan
nelidhinnalta vuonna 1901 ja omistajan myydessa sen
vuonna 1907 sai hin 71 markkaa nelibmetriltd, Vaikka
asuntomarkkinoiden ympirilld liikkuva rahaliikenne
kasvoi, ei lainsdaddiannéllisida muutoksia tontti- tai Kiin-
teistokauppojen verottamisen suhteen, keskusteluista
huolimatta, tullut. Ks. Astrom (1956) 133-134.

28. Einar Book (1919) Edistyksen uralta. Kirjoitelmia
ja esitelmid, Helsinki: Edistysseurojen kustannus,
139.
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Kuvio 1. Helsingin ja koko Suomen asuntotuotanto 1912-1928. Kuviosta ilmenee kaupunkialueilla
asuttavaan kuntoon valmistuneiden asuntojen mddrd. Labde: Tamminen (1945) liitetaulukko.

Kuusen miiritelmdn mukaan maan ansio-
ton arvonnousu johtui yksityisen tyon sijaan
"koko yhteiskunnan” tyon tuloksesta eli esi-
merkiksi kaavoituksesta. Yrjo Harvia koros-
ti puolestaan sitd, kuinka huolimatta siit4,
ettd ansiottoman arvonnousun yhteydessi
yksityiset ihmiset anastivat "yhteiskunnalta
arvoja, jotka muodostuvat aivan heidin an-
siottaan”, oli arvonnousun verottamista kos-
keva keskustelu vield alkuvaiheissaan.?
Sekd Kuusi ettd Harvia nidkivit julkisella
vallalla olevan kuitenkin mahdollisuus ja
velvollisuus puuttua maalla kdytdviin kei-
notteluun.*

Ensimmaisen maailmansodan
synnyttamat hairiét asunto-
markkinoilla

Ensimmiisen maailmansodan syttyminen
vaikutti asuntomarkkinoiden tilaan kahdel-
la eri tavalla. Asuntojen kysynti jatkoi kas-
vuaan, silldi maahan tuli veniliistd sotavi-
kei ja sotapakolaisia ja lisiksi muutto maa-
seudulta kaupunkeihin, erityisesti Helsin-
kiin, jatkoi kasvuaan. Samanaikaisesti ra-
kennustarvikkeiden saanti ulkomailta vai-
keutui, ja kun vield sota-aika johti tydopalk-
kojen ja rakennuskustannusten nousuun
rakennustoiminta viaheni merkittivisti.?!
Oheinen kuvio 1 osoittaa sotaa edeltinei-
den asuntomarkkinoiden kuumenemisen ja
sodan aiheuttaman rajun pudotuksen.

Helsingissd kaupunkien myymien tont-
tien hinnat nousivat 191618 viliseni aika-
na kaksinkertaisiksi ja rakennustarvikkeiden
hinnat pahimmillaan 7-8-kertaisiksi, mika
teki uudisrakentamisesta kannattamatonta
liikketoimintaa.*

Sisillissodan jialkeen asuntopulasta tuli
suurta osaa kaupunkilaisia koskettanut ar-
kielimin ongelma, ja uutta oli, ettd asunto-
pula kohdistui myo6s “keskisddtyyn” eli

29. Yrj6 Hagan-Harvia (1910) Maareformiliike, teok-
sessa O. Autere (et. al.) Ybteiskunnallinen kdsikirja,
Helsinki: Kansanvalistusseura, 267, 274. Ks. myos Yr1jo
Harvia (1921) 'Arvonnousuvero’ teoksessa L. Harmaja,
A.E. Tudeer, N. Kirki, E. Book, R. Erich, J. Forsman,
R. Holsti, O.K. Kilpi, A. Tulenheimo (toim.), Valtio-
tieteiden kdsikirja. Aakkosellinen tietoteos 1, Helsinki:
Tietosanakirja-osakeyhtio, 99.

30. Eino Kuusi (1917) Maareformiliike, teoksessa
V. Juusela (toim.) Kauppakoulun lukukirja, Jyviaskyli:
K. J. Gummerus, 93; Uusi Suometar 4.12.1918 "Pienti-
lalainsddadannon kehittiminen II. Eino Kuusi.”; Harvia
(1921). Harvian ansiotonta arvonnousua koskevat esi-
tykset kirvoittivat my6s vastakirjoituksia ja mm. Kaup-
palehden sivuilla J. Lappi-Seppild kritisoi Harvian
kasityksid, ks. Kauppalebti 10.9.1920 "Ansioton arvon
nousu. J. Lappi-Seppali.”

31. Rakennuskustannukset nousivat 700 prosenttia
vuodesta 1914 vuoteen 1919. Komiteanmietint® 1919:9,
3. Rakennusmarkkinoiden hiipumiseen vaikuttivat kus-
tannustason nousun lisiksi myds psykologiset tekijit,
kuten epitietoisuus sodan kestosta ja rahanarvon ja
vuokratasojen tulevasta kehityksesti. Ks. Tamminen
(1945) 23.

32. O. Tarjanne, E. Book, K. Heinonen, E K. Holmqvist,
A. Hillfors, R. Itkonen, P. Thuneberg, Y. Harvia (1921)
Kaupunkiliiton asuntoneuvoston muistio Sosialiminis-
teridlle, Helsinki: Sosialiministeric, 37.
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muun muassa virkamiehistoon. Lainsiddin-
tod koskevissa perusteluissa nostettiin esil-
le sekid asuntomarkkinoiden hiirittilat etti
sddntelemattdmien vuokramarkkinoiden
kielteiset vaikutukset. Kysynnin ja tarjon-
nan episuhdan nihtiin antavan talonomis-
tajille vapaat kadet vuokratason mairittimi-
seen ja vuokramarkkinoiden vapaan tilan
yllapitiminen olisi johtanut vakaviin seu-
rauksiin.® Lainvalmistelusta vastanneet vir-
kamiehet korostivat julkisissa puheenvuo-
roissaan erityisesti vapaan vuokratason
maidrdytymisen luomia yhteiskunnallisia
uhkia. Liian korkea vuokrataso olisi lisin-
nyt asunnottomien miirii ja edesauttanut
yhteiskunnallisten levottomuuksien syn-
tyd.3

Kohoavat vuokrat olisivat vieneet suuren
osan tydansioista ja timi kehitys olisi luo-
nut lisipainetta palkkojen nousuun ja lisin-
nyt levottomuuksien mahdollisuuksia tuo-
tantoeldmin parissa. Eino Kuusen esitti-
mien laskelmien mukaan ilman siintelyi
tyoOlaisperheen vuokra olisi voinut vuonna
1920 nousta vuodessa jopa 2000-4000
markkaa. Helsingin kaupungin sekatyomie-
helti 4000 markan vuokrankorotuksen mak-
saminen olisi vaatinut yli neljan kuukauden
palkan.®® Toisaalta keskiluokalla ja virka-
miehistolla ndhtiin olevan heikommat mah-
dollisuudet kohottaa ansiotulojaan, ja vuok-
rien vapaan nousun nihtiin merkitsevin
keskiluokan aseman romahtamista. Vuok-
rasdintelyn jirjestiminen ja yleishyddyllisen
rakentamisen tukeminen esitettiinkin kes-
keisiksi vilineiksi yhteiskunnallisen rauhan
yllipitimisessi.

Vuokrasiintelyn ja yleishyodyllisen ra-
kennustoiminnan lainsdidinnollinen jirjes-
timinen osoittautui vaativaksi tehtiviksi.
Sosiaalihallitusta ei oltu vield perustettu
vuoden 1917 vuokrasiintelyasetusta laadit-
taessa, ja sen laadintaan liittyvit epakohdat
vaikeuttivat vuokrasiintelyn tulevaa jirjes-
telyd. Sddntelyn valvontaa varten perustetut
kunnalliset huoneenvuokralautakunnat toi-
mivat itsendisesti ja niiden toimintaa koor-
dinoivan elimen puuttuminen aiheutti epi-
vhteniisid kiytintdjd ja toimivaltaan liitty-
vdd epdvarmuutta. Sosiaalihallitus jirjesti
vuokralautakunnille kuitenkin vuosittaisia
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neuvottelupiivid, joiden avulla toimintape-
riaatteita pyrittiin yhdenmukaistamaan.”
Lainvalmistelusta vastanneiden virka-
miesten nikokulmasta hallitus ja eduskunta
syyllistyivit pitkin matkaa huonoihin pii-
toksiin muuttaessaan virkamiesesitysten si-
saltod. Eino Kuusen mukaan ensimmiinen
kriittinen virhe vuoden 1919 huoneenvuok-
rasdannostelylain (HE 14/1919) yhteydessi
oli hallituksen p#itOs antaa vuokranantajal-
le kuukausi aikaa ottaa haluamansa vuok-
ralainen asuntoon. Kuusen mukaan valtio-
neuvosto romutti padtoksellain — "antaen
lilaksi my6ten talonomistajaeduille” — mah-
dollisuudet pakollisen asunnonvilityksen
jarjestimiseen, miki olisi estinyt asunnoilla
keinottelun ja vilirahajirjestelmin syntymi-
sen. Vilirahan ottaminen vuokralaisen vaih-
tuessa aiheutti sen, ettd vuokra-asunnosta,
vaikka se olisi ollut tarpeisiin nihden liian
iso, ei haluttu muuttaa pienempiin.*® Toi-
nen vakava virhe lainsdddinnoéssd oli ali-
vuokralaissuhteiden sddtelemittd jattami-
nen, mikid mahdollisti alivuokralaisen vuok-

33, Hallituksen esitys n:0 14 Eduskunnalle laiksi huo-
neenvuokrasidnnostelystd, Asiakirjat I, Valtiopdivit
1919; Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 1, Asia-
kirjat I, Valtiopaiviat 1919. Ks. myo¢s O. Tarjanne et. al.
(1921) 46. Vuonna 1922 Helsingin laskennallinen asun-
tovajaus oli n. 4000, Komiteanmietinté 1925:3.

34. Yhteiskuntarauhan yllapitoa koskevana puheen-
vuorona ks. esim. Helsingin Sanomat 18.3.1921 “Asun-
tokysymys. Sen merkitys nykyoloissa. Yrjo Simila”;
Karjala 16.4.1921 “Asunto-olomme. Alustus, jonka tar-
kastaja Em. Suhonen piti kokoomuspuolueen puolue-
kokouksessa Viipurissa.” Paikallisemmin rajatun asun-
topoliittisen keskustelun kannalta myos sosiaalihalli-
tuksen alaiset ammattientarkastajat ja kunnalliset asun-
totarkastajat ndyttelivit merkittivdd osaa ja heiltd
pyydettiin myos asiantuntijalausuntoja sanomalehtiin.
Ks. esim. Suomen Sosialidemokraatti 24.12.1920 "Kuin-
ka kapitalistisessa yhteiskunnassa asutaan.”; Rauman
Sanomat 14.12.1920 "Tyovien asunto-oloista Raumal-
la. Tampereen piirin ammattientarkastaja nti Sisko
Upia kertoo.”; Adamulebti 6.3.1921 “Asuntopulasta py-
syvidni ilmioni. Ilmari Mantere.”

35. Ilkka 24.11.1920 "Ilkan toimitukselle! Onko vuok-
rasiadnnostely lopetettava? Eino Kuusi”; Einar Book
(1918) ’ Asuntopula ja huoneenvuokra-asiain jirjeste-
ly’, Suomen Kunnallislebti 3; Sekatyomiehen palkka
oli v. 1920 820 mk/kk. Ks. Siipi (1962) 215 (taulukko
24).

36. Einar Book (1918) 83. Rajaan kuitenkin tarkastelun
ulkopuolelle kiistelyn yleishyodyllisen rakentamisen
tarpeellisuudesta.

37. Kuusi (1921) 6-7.

38. Kuusi (1921) 48.



ran vapaan miiriytymisen.* Kolmas ongel-
ma liittyi tilanteeseen, jossa siinnostely esti
asunnon tarpeessa olevaa talonomistajaa
ottamasta vuokra-asuntoa omaan kiyttdon-
sd. Neljis lainsdidinnon toteuttamista vai-
keuttanut tekiji liittyi jo edelld viitattuihin
heikosti mairiteltyihin toimivaltakysymyk-
siin.

Suhtautuminen virkamiehiin ja siinnos-
telyviranomaisiin laajemminkin oli epiluu-
loista eri valtiollisilla tahoilla ja osin myos
oikeuslaitoksen piirissd.*® Lainvalmisteluun
ja -valvontaan liittyvit vaikeudet turhautti-
vat virkamiehii, ja timi nikyi heidin vuok-
rasddntelyd puolustavissa sanomalehtikirjoi-
tuksissaan.” Virkamiesten kritisoimat lain-
saddiannolliset epikohdat tekivat mahdolli-
siksi saavuttaa haluttu vuokratulo laillisin
keinoin, ja sddntelyn rinnalle syntyi rinnak-
kaiset vuokramarkkinat lieveilmidineen.

Keinottelua ja liiallista voitonta-
voittelua kasitellyt kritiikki
Vuokrasdantelyn toimeenpano samanaikai-
sesti rajoitti ja avasi voitontavoittelun mah-
dollisuuksia asuntomarkkinoilla. Voittoja
pyrittiin tekemdidn niin sijoittamalla, myy-
malla kuin vuokraamalla. Koska rakennus-

39. llkka 24.11.1920 "Ilkan toimitukselle! Onko vuok-
rasaannostely lopetettava? Eino Kuusi.” Alivuokralais-
suhteen maiirittelyd vaikeuttaa vuoden 1919 asunto-
laskennan tilastointijaottelut. Asukkien eli isdntivien
kanssa samassa taloudessa asuvien mdiri oli v. 1919
5,7 prosenttia koko kaupungin viestostd. Lisidksi 5,4
prosenttia viestostd asui sukulaisten talouksissa. Taysi-
hoitolaisiksi laskettavien alivaokralaisten maird vies-
tosti oli 5,9 prosenttia. Ks. Siipi (1962) 262-265.

40. Oikeudellisten ennakkotapausten rooleista Kuusi
(1921) 49-50. Kuusi viittaa myo®s viranomaishan-
kaluuksiin "kohtuuttomien hintojen ehkiisemistd so-
dan aiheuttamissa poikkeuksellisissa oloissa” koskevan
lain valvonnassa. Ks. Eino Kuusi (1921) 'Kauppapoli-
tiikkka IT', teoksessa L. Harmaja, A.E. Tudeer, N. Kirki,
E. Book, R. Erich, J. Forsman, R. Holsti, O.K. Kilpi,
A. Tulenheimo (toim.), Valtiotieteiden kdsikirja. Aak-
kosellinen tietoteos 1, Helsinki: Tietosanakirja-osakeyh-
tio, 527-528. Helsingin raastuvanoikeuden menettely-
tapoihin kohdistetusta kritiikista ks. Ed. Leinonen
s. 2017, Poytikirjat I1, Valtiopdivit 1920. Saintelyviran-
omaisiin kohdistetusta kritiikistd ks. ed. A. O. Vuori-
maa s. 2016, Poytikirjat II, Valtiopdivit 1920.

41. Virkamiesten ja poliitikkojen vaikeaa suhdetta ku-
vasi mm. Eino Kuusi, joka kertoi sanomalehden sivuil-
la, kuinka virkamiesten laatimaa ehdotusta on “eri
valmistelusasteissa revelty puolelle ja toiselle kuin ra-
vunsyottid [...] 7. Turun Sanomat 16.6.1921 “Riita huo-
neenvuokrasiinnostelystd. Eino Kuusi.”
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toiminta oli kustannustason nousun johdos-
ta heikosti kannattavaa, pidomia sijoitettiin
jo rakennettuihin kiinteistdihin ja asuntoi-
hin — uusien kalliisti rakennettavien talojen
hintatason uskottiin nostavan myo¢s ennen
sotaa valmistuneiden asuntojen hintoja.*?
Jonkin verran rakennettiin myos yksityises-
ti uusia asunto-osakeyhtiomuotoisia kiin-
teistoja. *

Asunto- ja kiinteistomarkkinoita koske-
vassa aikalaiskeskustelussa huomiota kiin-
nitettiin erityisesti "sotakonjuktuureilla” ri-
kastuneiden ja lainarahan varassa toimivien
sijoitustoimintaan.* Kiinteistokaupan laa-
juuteen ja tehtyihin voittoihin kiinnitti kan-
salaisten lisiksi huomiota myos hallitus,
joka valmisteli esityksen viliaikaisesta kiin-
teistokauppaverosta vuosille 1918-20. Alle
kaksi vuotta hallussa olleiden kiinteistdjen
myyntivoitosta piti tiettyjen kriteerien tiyt-
tyessi maksaa veroa vihintiin 15 ja jopa
30 prosenttia.”® Lain perusteluissa korostet-
tiin voittojen ansiottomuuden lisaksi keinot-
telun aiheuttamia asuntomarkkinoiden hii-
riGita.

Kiinteistomarkkinoiden kasvuun vaikutti
osaltaan voimakas inflaatio, mikd kannusti
osaa sijoittajista vaihtamaan kiteisvaransa
arvonsa siilyttividn muotoon kuten kiin-
teistdihin ja asuntoihin.® Lisiksi inflaatio

42. Kuusterd (2004) 33, 35-36; Hannikainen (2004)
27-28; Komiteanmietintd 1919:9, 7-8. Toisaalta rahan-
arvon palautumiseen uskovat rakennuttajat uskoivat
rakentamisen hinnan ja vuokrien laskevan inflaation
rauhoituttua. Ks. Kuustera (1980) 11.

43. Kuusterd (1980) 15-16. Kuusterin arvion mukaan
1920-luvun alkupuoliskolla asuntotuotantoa varten
sijoitetusta padomasta 20 prosenttia muodostui asunto-
osakeyhtiomuotoisesta padomasta; Osakeyhtidittami-
sen yleistymisestd HE 1918:16, Vastalauseita. 1., Asia-
kirjat 11, s. 10.

44. Uudenlaista rahamarkkinoiden toimintaa edusti
sota-aikana pankkien harjoittama luototus sijoituksille.
Haapala (1995) 184-185; Lars Raunio (1967) Kebittyvd
talous — kasvava kaupunki. Helsingin kauppakamarin
50-vuotisen toiminnan taustaa, Helsinki: Helsingin
kauppakamari, 58.

45. HE 1918:16, Asiakirjat II, s. 4. Kuuster4 kuvaa kiin-
teistomarkkinoilla 1910- ja 20-luvuilla tapahtunutta
voitontavoittelua kisitellessdidn Yrjo Jahnssonin teke-
miid kiinteistokauppoja, ks. Kuusterd (2004) 25-26,
31-41.

46. Ks. Paavilainen (1998) 83; Kuusterd (2004) 35—
36.
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Huon:us oa

Suomen Sosialidemokraatissa oli 21.5.1921 pilapiirros, jossa kerrottiin, ettd asuntokysymys on joutu-
nut sikdli uuteen vaibeeseen, ettd Sérndisten perukoilla nédytetddn buoneita asunnonbakijoille mak-
susta. Labde: M. Jddskeldinen 1977, 322. Oki Rdisdsen pilapiirros.

supisti merkittavisti ennen maailmansotaa
rakennettujen Kkiinteistdjen velkoja.? Osa
talonomistajista reagoi vuokrasiddntelyyn
muuttamalla omistamiaan kiinteistdjd asun-
to-osakeyhtitiksi, mikd osaltaan lisdsi sijoi-
tuskohteiden maidrdd. Vuokratoiminnan lo-
pettamisen jialkeen joko vuokralaiset tai
uudet asunnonetsijit joutuivat lunastamaan
perustetun asunto-osakkeen kovaan hin-
taan.’® Asuntopolitiikasta vastanneiden vir-
kamiesten puheenvuoroissa korostuivat
yksityisen voitontavoittelun aiheuttamat yh-
teiskunnalliset kustannukset.
Asuntomarkkinoita sekoittavan speku-
loinnin haitat kaatuivat koko yhteiskunnan
niskoille, kun taas markkinoiden tuottamat
voitot tulivat "verraten harvalukuisen taloil-
la ja talonosakkeilla keinottelevan joukon
osaksi.”® Inflaation aiheuttama varallisuuk-
sien uudelleenjirjestaytyminen oli lisidksi
merkinnyt kunniallisille sddstdjille suurta
vadryyttda, kun taas tietyt tahot saivat "an
saitsematonta varallisuuden lisdystid.”° Vai-
valla sidistettyjen pienten pidomien katoa-
misen pelittiin johtavan siddstimismoraalin
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rappeutumiseen ja "pikkukapitalismin” kas-
vuun.” Eino Kuusen mukaan sodan jilkeis-
ten asuntomarkkinoiden haviidjid olivatkin
ne, jotka nidini "kultaisen vasikan palveluk-
sen aikoina” eivit olleet onnistuneet haali-
maan omaisuutta.>

47. Jorma Kalela (1987) Pulapolitiikka. Valtion talous-
Ja sostaalipolititkka Suomessa lamavuosing 1929-
1933, Tutkimuksia 13, Helsinki: Tyovien taloudellinen
tutkimuslaitos, 17; Tamminen (1945) 172. Inflaation ja
velkojen suhteesta ja kiinteistoarvojen nousun oikeu-
denmukaisuudesta kidydystd aikalaiskeskustelusta ks.
Uusi Suomi 7.9.1920 “Hintain nousu ja kaupunkitalot.
Kaarlo Ignatius.”

48. Santeri Ivalo (1918), ’Asuntokysymys juuri nyt.’,
Suomen Kunnallislebti 3, 117, Siipi (1962) 242.

49. Einar Book (1918) Suomen ensimmdinen yleinen
asuntokongressi., Tampere: Yhdistys yleishyodyllisen
rakennustoiminnan edistimiseksi, 26.

50. Lainaukset Leo Harmaja (1940) Maailmansodan
vaikutus Suomen taloudelliseen kebitykseen, Helsinki:
WSQY, 266; Suomen Sosialidemokraatti 23.5.1925
"Asuntokurjuus ja sen seuraukset. Eino Kuusi.”; Vrt.
Kuusteri (2004) 33.

51. Lainaus Kalliala (1917) 59. Kalliala viittasi keski-
luokan keskuudessa yleistyneeseen asunto-osakkeilla
tapahtuvaan keinotteluun.

52. llkka 24.11.1920 Ilkan toimitukselle! Onko vuok-
rasainnostely lopetettava? Eino Kuusi.



Vuokramarkkinoilla niin sanottujen luo-
vutushintojen ottaminen, joko vuokralle
tultaessa tai sitten asuntoa vaihdettaessa, oli
virkamiesten mukaan yleistd. Eino Kuusen
mukaan sanomalehdissi tarjottiin julkisesti
2-4 hengen huoneistosta 4000-8000 mar-
kan luovutushintaa.” Luovutushintojen ot-
tamisen lisiksi keksittiin muitakin keinoja
lisdtulojen hankkimiseksi, yksi tapa oli aset-
taa vuokrallepdisyn ehdoksi kelvottomien
huonekalujen lunastaminen kovaan hin-
taan.”* Vuokralaisia kiristettiin hyviksymiin
vuokrasuhde myos silld ehdolla, ettd heidin
tuli tehdi vuokranantajan kanssa vapaaeh-
toisesti mairdaikainen vuokrasopimus. Til-
16in vuokranantaja saattoi ottaa uudelta
vuokralaiselta vilirahaa tai luovutusrahaa
vuokrasopimusta vastaan.® Taminkaltainen
menettely kiavi mahdolliseksi, silld vuokran-
atajalle oli lainsdddinnolld annettu yksi
kuukausi aikaa etsii itse uusi vuokralainen
entisen tilalle. Koska siintelyd valvovilla
huoneenvuokralautakunnilla ei ollut toimi-
valtaa tyhjien asuntojen tarkistamiseen,
vuokralaisten tarjoamien luovutushintojen
kilpailuttaminen oli mahdollista.

Huoneenvuokralautakuntien toimivalta-
rajoitusten johdosta alivuokralaisten asema
oli vuokramarkkinoilla vaikea. Halutessaan
varsinaiset vuokralaiset pystyivit kattamaan
vuokramenonsa enimmailtd osin tai koko-
naan alivuokralaisilta ottamiensa vuokrien
avulla. Vuokrasiintelyn luomat epikohdat
turhauttivat monia huoneenvuokralautakun-
tien jdsenid, ja sosialiministerion jdrjestimil-
14 neuvottelupdivilld he purkivatkin ahdis-
tustaan. Kyvykkiiden talonomistajien ja
tarmokkaiden maalaiskiinteistdjen omista-
jien ohella kiinteistdnomistajien joukkoon
nihtiin mahtuvan kelvottomia keinottelijoi-
ta, jotka ilman omaa tyOpanosta piddsivit
hyville tuloille.® Toiminnan ja ansaitun voi-
ton hyveellisyyttd tai paheellisuutta koske-
vaksi arviointikriteeriksi nousi jilleen voi-
ton saavuttamiseen vaadittu tyOpanos ja
yrittelidisyys.

Talonomistajien puolustuspuheen-
vuorot ja vastakritiikki
Talonomistajien keskeinen tavoite oli vuok-
rasidintelyn lopettaminen. Kiinteistélebden
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sivuilla esiintyikin toistuvasti vuokrasidinte-
lyi kritisoivia kirjoituksia. Etujirjestolehti ei
rajoittunut kuitenkaan pelkistiidn sidntely-
kritiikin esittimiseen, vaan sen sivuilla ki-
siteltiin myos talonomistajien ammattikun-
nan ja yritystoiminnan kunniallisuutta si-
vuavia teemoja. Usein toistuva teema oli
huoli talonomistajien julkisesta kuvasta.

Keinottelua tai toimintatapoja koskevaan
kritiikkiin ei suoranaisesti vastattu; talono-
mistajista muodostuneen viiristyneen ku-
van korjaamiseksi painotettiin sen sijaan
talon omistamisen merkittavyyttd, kuului-
han se “yhteiskunnan tirkeimpiin yrittdja-
toimiin”. Sen lisdksi, ettd talonomistajat toi-
minnallaan saattoivat edistdd kansallisuus-
varallisuuden kasvua kiinteistéjen arvon-
nousujen vilitykselld, he olivat historialli-
sesti osoittautuneet merkittiviksi paikalli-
seksi voimatekijaksi. Kuten omistus ylipdin-
sd, kiinteistot sitoivat yrittdjit tiettyyn paik-
kaan, jonka kaikkinainen kehittiminen oli
heidin etujensa mukaista. Erityisesti kau-
punkikehityksen alkuaikoina oli aloitekyky
ollut pidosin heidin kisissdain.” Talono-
mistajat asemoivat itsensi siis paikallisuu-
teen kiinnittyneiksi vallan kiyttijiksi ja pyr-
kivit ndin vahvistamaan kritiikin mahdolli-
sesti heikentimi4 sosiaalista statusta. Reto-
risesti jarjestyksen ja paikkaan sidonnaisuu-
den korostaminen oli tehokasta, silld sisil-
lissodan jilkeisten maareformien tiimoilta
kdaydyt keskustelut olivat voimistaneet pai-
kallisuutta ja omistusta korostavaa talonpoi-
kaista ideologiaa.®

53. Uusi Suomi 18.7.1919 “Jatkuvaa laiminlyontiiko
asuntokysymyksen hoidossa?”, Eino Kuusi.

54. Raunio (1967) 60.

55. Helsingissa 13 piivini joulukuuta 1919 pidetyn
huoneenvuokralautakuntien edustajien neuvottelu-
kokouksen poytikirja (1920) Helsinki: Sosialiministe-
ri®, 7.

56. Helsingissa 4 piivinid tammikuuta 1919 pidetyn
huoneenvuokralautakuntien edustajien neuvotteluko-
kouksen poytikirja (1919) Helsinki: Sosialiministerio,
7, 43, 45-46.

57. Kiinteimistélebti 1921:1, "Vuokrasiinnostelyssa
ilmenevia nikokohtia.”, 2

58. Pauli Kettunen (2001) Kansallinen tyé. Suomalai-
sen suorituskyvyn vaalimisesta, Helsinki:Yliopistopai-
no, 291. Erilaisten elinkeinomuotojen arvottamisesta
laajemmin ks. esim. Antti J. Pietild (1925) Yhteiskun-
nallinen siveysoppi, Helsinki: Osakeyhtio Valistus,
219-231.
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Omistamisen luoman yhteiskunnallisen
jatkuvuuden lisiksi korostettiin omaisuuden
hankintaan vaadittavia ominaisuuksia. Hen-
kilot, jotka "pienviljelijdiden” tavoin uutte-
ruudella ja sddstaviisyydelld, tarpeen tullen
lainalla, pystyivit hankkimaan asunto-osak-
keen, pystyivit sen jilkeen turvaamaan me-
nestyksellisesti toimeentulonsa ja tukemaan
terveellistd kansalaistoimintaa.® Talonomis-
tus kuvattiinkin yrittdjyytend, jolla seki pei-
tettiin toiminnan aiheuttamat menot etti
taattiin kohtuullinen yrittdjivoitto padoma-
sijoituksen ja tyon korvaukseksi. Viranomai-
set eivit tuntuneet ymmirtivin talonomis-
tajien toimintaan sisdltyvai yrittdjiriskid,
joka oikeutti voitontavoittelun.®® Taloudel-
lista lisdarvoa tuottava yrittdja hyodytti it-
sensd lisiksi yhteiskuntaa edistimilld talou-
dellista kehitystd.®! Vuokrasidinnostely tar-
koitti sitd, ettd toisin kuin muut pidomasi-
joittajat ja “yrittdjakapitalistit”, talonomistajat
eivit saaneet vapaasti hallita omaisuuttaan
ja jarjestdd yritystidn tuottavaksi.®?

Talonomistajien korostama yrittidjyys
ndytteli tirkedd osaa heidin argumentaatios-
saan, mutta sen rinnalla kulki toinen, nega-
tiivisempi roolitus. Positiivisen yrittdjavoi-
man ohessa talonomistajat asemoivat itsen-
sd poliittisen vainon uhreiksi. Maailmanso-
dan nihtiin vidristineen niin oikeusperiaat-
teita kuin taloudelliseen kehitykseen liitty-
vid poliittisia asenteita, niinpi Kiinteistoleb-
den sivuilla valitettiinkin, kuinka muihin
“ammatti- tai sadtyluokkiin” verrattuna vain
talonomistajat olivat yhtd huonossa ja epi-
edullisessa asemassa.®® Talonomistajat eivit
luonnollisesti olleet yksin murheidensa
kanssa, vaan muun muassa kaupunkien
paikalliset kauppakamarit ja keskuskauppa-
kamarit korostivat sodanjilkeisen siintelyn
luomia epikohtia.*

Huoneenvuokrasiintely nihtiin vain yh-
tend esimerkkini valtion toimesta tapahtu-
neesta "yhteiskunnallistuttamisesta”.® Maail-
mansodan jilkeiselle ajalle nihtiin ominai-
sena talouspoliittinen pyrkimys jirjestelld
taloudellista eldimii lainsiddinnon keinoin
ja ”sekaantua siithen pikkuseikkoja myo-
ten.”® Yhteiskunnallistamisella alettiinkin
kuvata valtion lisidntyvii interventiota yk-
sityisten toimijoiden alueelle, tdssi tapauk-
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sessa talonomistajien.” Talonomistajien ni-
kokulmasta oli vaikeaa ymmartida hallituk-
sen toimintaa, jolta kylld riitti sodan jilkei-
sind vuosina ymmirrystd "yhteiskuntavas-
taisten aineisten” mutta ei talonomistajien
suhteen, piinvastoin: hallitus oli suhtautu-
nut suorastaan "hyokkiavisti yhteiskunnan
omistavia luokkia vastaan yleensi ja talon-
omistajakuntaa vastaan erityisesti”.®® Pu-
heenvuoroissa ei voitu kisittdi, kuinka val-
tiovalta saattoi suojata "punakapinoitsijan”
kodin vaikka samanaikaisesti hinen elinta-
sonsa nousi "punaisten kalliinajanlisiyksen”
ansiosta.®” Vuokrasidinnostely ja yleishyo-
dyllinen rakentaminen niyttiytyi, tai aina-
kin se pyrittiin osoittamaan askeleena koh-
ti valtiososialismia.” Joissakin puheenvuo-
roissa sadnnostely esitettiin puhtaana kom-
munismina.”

Epiterveen poliittisen kehityksen lisdksi
lakitehtailu, erilaiset "siinnostelykokeilut”
ja taloudelliseen arviointiin liittyvi "epapi-

59. 'Huoneenvuokrasddnnostelykysymys’ (1921), Hel-
sinki: Suomen kaupunkien Talonomistajien yhdistysten
Keskustoimikunta, 17-18.

60. Kiinteistélebti 1922:8, "Huoneenvuokrasiinnoste-
lyn lopettaminen ja vuokrakeinottelulaki”, 60.

61. Yrittgjavoiton yhteiskunnallisen oikeuttamisen ai-
kalaismidritelmistd ks. K. Willgren (1924) 686.

62. Lainaus Kiinteimistolebti 1921:1 "Vuokrasainnos-
telyssd ilmenevia nakokohtia.”, 2; Helsingin Sanomat
30.3.1921 “Yleisoltd. Asuntokysymyksesti. Muutama
sana hra Similille.”

63. Kauppalebti 28.7.1920 “Asuntokysymys ja nykyi-
nen Vuokrasidannostely. J. L-S.”; Kiinteistolebti 1922:3,
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puolesta, Keuruu: Otava, 28.
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tevyyden palvonta” olivat ajaneet kansan-
talouden kuralle.”? Ylipdinsi pyrittiin kiis-
timdin virkamiehiston vuokrasiinnostelyi
koskeva asiantuntemus.” Sosiaalipoliitikot
pyrittiinkin esittimiin “asuntopolitikoitsi-
joina” tai "ammattipolitikoitsijoina”,”* joihin
kisitteeni liitettiin negatiivisia merkityksia.
Politikointi kisitteend liitettiin 1900-luvun
alkupuolella usein agitointiin, puolueval-
taan ja kiihotukseen, ylipd4nsi tilanteeseen
jossa paheksuttiin toisten harjoittamaa po-
litiikkaa.” Politikoinnin lisaksi virastoissa
teoretisoitiin, jonka seurauksena “abstrakti-
nen ajattelu rakenteli ihmisille ilmalinno-
ja.”7¢ Virkamiehistén objektiivisuus ja rehel-
lisyys asetettiin kyseenalaiseksi, silla heidian
nahtiin propagoineen vuokrasiintelyd oman
etunsa ajamiseksi:

"Mikili huoneenvuokrasiinnostelyssi on
mitdin omaa suomalaista, on se ollut mita
aidointa teoretisointia seki kelpo annos
tietoista tai tiedotonta oman edun ajamista.
Huoneenvuokrasdinnostelyyn meilld on
alun pitden ollut kytkettyni virkamiesten
palkkakysymys. Virkamiehille on, kun
heidin palkkauksensa valtio on pahoin
laiminly®nyt, viimeiseen saakka ollut
jonkinlaisena hyvikkeeni se vuokraetu, jota
he perin alhaisten vuokrain muodossa ovat
talonomistajilta vuosikaudet saaneet naut-
tia.””’

Talonomistajien analyysi sidnnostelykysy-
myksen linkittymisestd virkamiesten palk-
kakysymykseen oli kirjistynyt, mutta osit-
tain osuva. Ilman vuokrasiinnostelyd suu-
rin osa virkamiehisti olisi joutunut kurista-
maan entisestdin talouttaan, ja se olisi li-
sinnyt virkamieskunnan tyytymittomyyttd
ja levottomuutta. Virkamiesten reaaliansioi-
den nopea lasku johti, vuokrasddnnostelyn
jo lakattua, syksylla 1922 uhkaukseen jouk-
koirtisanoutumisesta.”® Valtion katsottiin
olevan velvollinen pitimiin huolta palve-
lijoistaan, ja vuokrasidintelyn voi nihdi toi-
mineen viliaikaisena palkkakysymystd lie-
ventineeni puskurina.” Oman edun lisik-
si virkamiehiston katsottiin ajaneen yksi-
puolisesti vuokralaisten etuja, joten myos
"lainsdiadidnnollinen saalistaminen” lisittiin
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virkamiehiston syntilistaan.®® Samoin yleis-
hyodyllisen rakentamisen vilitykselld virka-
miesten esitettiin ajaneen omaa etuaan,
silld erityisesti juuri virkamiesten perusta-
mien asunto-osakeyhtidden nihtiin osan-
neen hyotyd rakennustoimintaan sijoitetuis-
ta padomista.’

Poliittista vasemmistolaistumista todistel-
tiin lainsdddinnodn periaatteissa havaituilla
muutoksilla. Omistusoikeus ja siihen liittyva
sopimusvapaus oli suojattu perustuslailla,
mutta nimikiin pyhini pidettavit oikeus-
periaatteet eivit olleet muutoksilta vapaat.
Vuokrasiadnnostely rajoitti taloudellisen toi-
minnan lisiksi talonomistajien yleisempii
toimintavapautta ja viiristi heidian asemaan-
sa suhteessa vuokralaisiin. Vuokrasiinnos-
tely liitettiinkin osaksi muuta "lakiteollisuut-
ta”, jonka karjistyneimpini ilmaisumuotoina

72. Kiinteistolebti 1922:7, 51-52; Kiinteistélebti 1923:4,
"E. B.: Miti tarkotetaan talojen verottamisella?”, 34.
73. Muun muassa sosiaalihallituksen asunnottomia
koskeva tilasto esitettiin "epimiiriisend” ja "todistus-
pitevyydeltadn kyseenalaisena” Ks. Kiinteistélebti
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omistus ja oikeusturva.”, 68.
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toiminta. Onko syyti sitd jatkaa?”, 17; Kiinteistolebti
1924:1, "Vuokrasdinnostelyn paittyessi”, 2.
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1929, teoksessa Pirkko Leino-Kaukiainen & Ari Uino,
Suomalaiskansallinen kokoomus. Suomalaisen Puo-
lueen ja Kansallisen Kokoomuspuolueen historia vuo-
teen 1929, Helsinki: Suomen Kansalliskirja Oy, 425.
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kiloiden asuntokysymyksesti. Esitelmi, pidetty Suo-
men Virkailijakeskusliittojen Yhtymin vuosikokouk-
sessa 12.5.1923°, Virkamiesten Aikakauskirja 2, 55-73;
Leo Harmaja (1927) 'Virkamiesperheiden elinkustan-
nukset. Uusi tilastollinen tutkimus suunnittelun alaise-
na’, Virkamiesten Aikakauskirja 6, 272-274.

80. Kiinteistolebti 1923:6, "Vuokrakeinotteluista lakiin
kohtuuttomien vuokrien vaatimisesta”, 58.

81. Kiinteistélebti 1924:5, "Tulos”, 62. Talonomistajien
viitteilld oli siind mielessd perustansa, ettd virkamie-
hilla oli pitkit perinteet omien taloyhtididen perusta-
misesta. Ks. esim. Astrém (1956) 131. Yleishyodyllista
rakentamista koskevassa aikalaiskeskustelussa viitattiin
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mainittiin muun muassa ministerien mu-
kaan nimetyt Lex Kallio, Lex Pulkkinen ja
Lex Joukahainen. Lainsiddiantdon nihtiin
tunkeutuneen "kommunistinen periaate”,
joka pyrki syrjayttimiin seki omistusoi-
keuden ettd kansalaisten oikeuspitevyy-
den.® Talonomistajien nikokulmasta val-
tiointervention toteuttaminen rikkoi yhteis-
kunnan luonnollista, orgaanista kehitysti ja
tarjonnan ja kysynnin lakia. Mikd vakavin-
ta, se rajoitti perustuslain takaamaa omis-
tusoikeutta.®’ Lakia ja jarjestystid korostavat
puheenvuorot voidaan osittain liittdad muun
muassa kokoomuksen piirissd harjoitettuun
liberalismin legalistiseen tulkintaan.®

Ehki jireimpini tai ainakin toistuvimpa-
na argumenttina sidnndstelyd vastaan kiy-
tettiin ajatusta markkinoiden itseohjautu-
vuudesta. Talonomistajien puheenvuoroissa
sidntelystd vapaat markkinat edustivat yh-
teiskunnallisen eldmin tasapainotilaa. Va-
roittavana esimerkkini valitun kehityspolun
tuhoisuudesta esitettiin vuokrasiinnostelyn
vaikutus rakennusmarkkinoihin. Vuokra-
sadntelyn kaltainen valtiointerventio, vaikka
sen "voimat ja edellytykset ovat verrattain
rajoitetut”, sotki "taloudellisia” ja "orgaani-
sia” lakeja ja teki muun muassa vuokrata-
loihin investoinnin kannattomattomaksi.
Tamin johdosta rakennusten korjaamista
lykittiin ja ne rapistuivat. Lisdksi liian alhai-
set vuokrat aiheuttivat huoneistojen liika-
kaytt6d.®® Samanaikaisesti vuokramarkkinoi-
den vapaa liikehdintd lakkasi, ja ihmiset
eivit muuttaneet pienempiin asuntoihin,
vaikka tilantarve syysti tai toisesta olisikin
vihentynyt.®

Asuntomarkkinoiden toimintaa hiiritsivit
myds yleishyoddylliseen rakentamiseen koh-
distetut tuet. Talonomistajat kylli my®nsi-
vit, ettd sekd huoneenvuokrasiintelyi ettid
yleishyodyllista rakentamista voitiin perus-
tella "pakkotilanteella”, mutta kummallakin
oli tilapiisen hitiavun leima. Molempien
ratkaisujen ongelmana oli, ettd ne syrjiytti-
vit "yksilon ja hinen yhteiskunnalliset oi-
keutensa ja velvollisuutensa” ja asettivat
tilalle "yhteiskunnan kaikkivaltiaana ja kaik-
kivoipana”.®” Edelld mainitun kaltaiset rat-
kaisut himarsivit talonomistajien argumen-
taatiossa tervettd yhteiskunnallista kisitysti

192

markkinoiden ja valtion(talouden) vilisestd
oikeasta roolista. Valtion harjoittaman ja tu-
keman taloudellisen toiminnan perisyntini
oli sen tehottomuus ja kalleus; tuottavuus-
ongelmien lisdksi se ainoastaan vidristi yk-
sityistd rakennustoimintaa.® Erityisesti yleis-
hyodyllistd rakentamista koskevassa kritii-
kissd poliittista tukea tuli maalaisliiton ta-
holta, joka tarkasteli kysymystid kaupunki-
maaseutu-dikotomian nikokulmasta.?
Markkinoiden viiristymisen ja talouden
kielteisten sivuvaikutusten lisiksi harjoite-
tulla sa4ntelylla oli kulttuurisia ja moraalisia
vaikutuksia. Talonomistajien mielestd vuok-
rasdintelyn kaltaiset jarjestelmit totuttivat
kansalaiset odottamaan yhteiskunnan apua
sen sijaan, ettd olisivat luottaneet omiin voi-
miinsa. Vaarana oli, ettd yhteiskunnan eri
ryhmit oppisivat jatkossakin hankkimaan
lainsdadinnon avulla itselleen erilaisia talou-

82. Kiinteistélebti 1922:6, 42; lainaus Kiinteistélehti
1922:9, 66; Karjalan Aamulebti 28.5.1920. “Tulewan
asuntopolititkan suuntawiiwoja. IIL."; Ilkka 8.2.1921
“Yli aikansa eldnyt siiannostely. Lakimiehen ajatuksia
vuokrasiinnostelysta.”

83. K. Hartikainen (1921) [Kirjelmd] Suomen Tasaval-
lan Eduskunnalle, Hallitukselle ja Oikeuskanslerille
(koskeva vuokrasddnndstelyn jatkamistal, Kuopio, 1.
84. Hannu Salokorpi (1988) Pietarin tie. Suomalainen
puolue ja suomettarelainen politiikka belmikuun ma-
nifestista 1899 Tarton raubaan 1920, Helsinki: Suo-
men Historiallinen Seura, 284-285. Legalismista poliit-
tisena toimintamallina Aki Rasilainen (2004) Oikeudel-
linen argumentointi polititkassa. Suomalaisen legalis-
min poliittinen bistoria, Suomalaisen lakimiesybdis-
tyksen julkaisuja 257, Helsinki: Suomalainen Lakimies-
yhdistys.

85. Kiinteistolebti 1922:5, "Uusi vuokrakeinottelulaki.
Vakava laillisuusristiriita”, 34, 37. Ks. myos Uusi Suomi
22.6.1920 “Vuokrasiinnostely 1.”; Vaasa 26.1.1921
“Yleisolta. Miten padstadn tyydyttaviin asunto- ja vuok-
raoloihin?”

86. Kiinteistolebti 1922:7, "Asuntolainsiidintdmme
periaatteita”, 50; Kiinteistélebti 1922:4, 28.

87. Kiinteistblebti 1922:8, "Yksityinen rakennusyritte-
lidisyys kunniaansa”, 57; Ilkka 3.2.1921 “Vaarallinen
suunta kaupunkien yleishyodyllisessd rakennuspolitii-
kassa.”.

88. Kiinteistélebti 1922:3, 18.

89. Haatanen on kisitellyt laajemmin maalaisliiton
suhtautumista kaupunkeja ja teollisuusty6viked kos-
kevaan lainsiiadiantoon, ks, Pekka Haatanen (1992)
'Elamin varjopuolelle joutuneiden parissa. Sosiaalimi-
nisterid 1917-1939’, teoksessa Pekka Haatanen &
Kyosti Suonoja, Suurirubtinaskunnasta byvinvointi-
valtioon, Helsinki: VAPK-kustannus, 220. Kainuun
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dellisia etuja.”® Huoneenvuokrasiidnnostely
olikin muodostunut "varoittavaksi kokeiluk-
si asuntopolitiikan alalla ja varsinkin yhteis-
kunnallistuttamistarkoituksessa.” Yhteiskun-
nan omistavien luokkien oli herittivi ja
opittava tapahtuneesta.” Omistusoikeuden
koskemattomuuden merkitys oli ymmadrret-
tivd myos valtiovallan taholla.

Vapaat markkinat vai vapaus
vastuulliseen toimintaan
markkinoilla?
Timin vuokrasiintelyd koskevassa tapaus-
tutkimuksessa on tarkasteltu, miten talou-
delliset toimijat ja etujdrjestot tulkitsivat
kriisiajan vaikutuksia liiketoimintaympiris-
toonsd. Saintelyd koskevissa eduskuntapu-
heenvuoroissa ja tilannetta arvioivissa sano-
malehtikirjoituksissa kiisteltiin osaltaan siit4,
minkilainen oli valtion sovelias rooli suh-
teessa markkinoihin ja taloudelliseen eli-
main. Talonomistajapiirien monissa pu-
heenvuoroissa viitattiin siihen, kuinka ki-
silld oleva ongelma oli vain yksi esimerkki
talouskisityksida koskevasta laajemmasta
muutoksesta. Ensimmaisen maailmansodan
jalkeiset sddnnostelytoimenpiteet nostatti-
vatkin talouselimin eri tahoilla huolta val-
tiososialismin toteuttamispyrkimyksistd.”?
Julkisen vallan harjoittama taloudellinen
interventio nostatti laajemminkin Euroopas-
sa huolta tulevan kehityksen suunnasta ja
heritti lainsdadiantohankkeiden periaatteel-
lista vastustamista ja poliittista jarjestiyty-
mistd. Esimerkiksi Saksassa kesilld 1918
keskiluokka ja talonomistajapiirit reagoivat
hyvin voimakkaasti vuokrasiinnostelyyn ja
kritisoivat julkisen vallan interventioita.”
Vuokrasdidnnostely otettiin kayttoé6n ensim-
miisen maailmansodan jilkeen myds muis-
sa Euroopan maissa, joten kokemuksia
sddntelyn vaikutuksista pystyttiin vaihta-
maan kansallisten etujirjestdjen kesken.
Eurooppalaisilla asuntomarkkinoilla toimi-
vat talonomistajat perustivat muun muassa
uuden kansainvilisen kiinteistonomistajien
liiton havaittuaan, kuinka "venildinen bol-
shevismi” oli levinnyt sodanjilkeisen asun-
topulan seurauksena.®

Suomessakin talonomistajien etujirjests-
lehden sivuilla pohdittiin kotimaisen toi-
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minnan mahdollisuuksia suotuisten poliit-
tisten asenteiden edistimiseksi. Talonomis-
tajat olivat huolestuneet muun muassa siiti,
kuinka vasemmistolehdistossid oli “agitatoo-
risessa tarkoituksessa” kuvattu harhaanjoh-
tavasti talonomistajien toimintaa. Myds osa
porvarillisista lehdistd, kuten Helsingin Sa-
nomat, oli edistinyt voimakkaasti vuokra-
saintelyn jatkamista. Enemmin ymmartimys-
td talonomistajat kokivat saavansa Hufvud-
stadsbladetin, Uuden Suomen ja erityisesti
lltalebden taholta.®® Arvioidessaan omaa
tiedotuksellisesta onnistumistaan jirjesto-
lehden tekijat nikivit osaltaan vaikutta-
neensa myonteisesti muun muassa vuokra-
siidntelyn lopettamiseen.®

Poliittisten muutosten suuntaa arvioides-
saan talonomistajien ja heidin etujirjeston-
si kriteerind oli siis suotuisan liiketoimin-
taympdiriston edistiminen. Taloudellista
toimintavapautta ja omistusoikeutta koske-
vat rajoitukset olivat huomattavia, mutta on
melko vaikeaa arvioida, missi miirin esi-
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distysten Liiton toiminta v. 1922”, 49.
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sisti Kai Hidggman 2006) Metsdn tasavalta. Suoma-
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kauskirja 100, 318; Ruonavaara (1993) 158-159; Mari-
no Folli (1987) 'Housing Policies in West European
Countries: The Beginning’, teoksessa Bengt Turner, Jim
Kemeny, Lennart. J. Lundqvist (eds.) Between State and
Market: Housing in the Post-Industrial Era, Almqvist &
Wiksell International: Goteborg, 218-219, 225-226.
Jarjestojen vaikuttamiskeinoista ks. Lamberg (1999) 14;
Forsell (2006) Ruotsin ja Saksan talonomistajapiirien
edunvalvonnasta ja jarjestaytymisesta.

94. Kiinteistolebti 1924:1, "Kansainvilinen kiinteiston-
omistajain kongressi Pariisissa.”, 5-6.

95. Kiinteistolebti 1922:6, 44—46. Iltalebti ja Uusi Suo-
mi tarjosivatkin palstatilaa yhdistysten nikokantojen
esittelylle, ks. mm. Htalebti 15.11.1920 “Vuokrasiin-
nostely — nykyhetken vaikein kysymys.”; Uusi Suomi
10.4.1921 “Helsingin talonomistajayhdistyksen ko-
kous.”

96. Kiinteistélebti 1924:12, "Lehtemme lukijoille”,
167-168.
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tetyt kommunismipelot olivat todellisia ja
missd méirin taktista pelottelua. Talonomis-
tajilla oli myos merkittdvid taloudellisia syi-
ti vuokrasdintelyn vastustamiseen, silld
asuntopulan johdosta vuokramarkkinoilla
olisi kyetty tekemiin virkamiesten tuomit-
semia huomattavia voittoja. Sijoittajista suu-
rimpia hividjid olivat ne, jotka olivat juuri
ennen sidinndstelyn aloittamista ostaneet
kovalla rahalla vuokra-asuntoja odotusarvo-
naan kovat vuokratulot.”” Aineellisten ja
poliittisten vahinkojen lisiksi sddntelyn ja
sithen liittyneen keskustelun nihtiin hei-
kentineen talonomistajien julkista kuvaa.
Turhautumista purettiin niin paikallisyhdis-
tysten kokouksissa kuin sanomalehtikirjoit-
telussa: lainvalmistelua ja lakien toimeen-
panoa toteuttaneet virkamiehet joutuivatkin
sanomalehdistokeskustelussa koville.”® Vir-
kamiesten lisdksi poliitikot joutuivat kovan
painostuksen kohteeksi. Marraskuussa 1920
Eino Kuusen kuulemien huhujen mukaan
padministerille oli jopa tullut uhkaus pom-
mista”istuimen” alla, jos sidannostelyi ei lo-
petettaisi.”

Lainvalmistelusta vastanneet virkamiehet
tarkastelivat sidnnostelykysymystd talon-
omistajien tavoin markkinoiden niakokul-
masta. Nikemyserot liittyivit siihen, toimi-
vatko markkinat ja minkilainen toiminta
markkinoilla oli oikeutettua. Virkamiesten
nikokulmasta sodan aiheuttamat hiiriot
asuntorakentamisessa ja vallinnut asunto-
pula oikeuttivat valtion harjoittaman inter-
vention asuntomarkkinoille. Yhden ryhmin
etujen oli viistyttivi laajempien ja paina-
vampien syiden edessid. Poikkeuksellisten
suhdanteiden aikana nousevan “hiikiile-
mittdmin ansiokiihkon” hillitsemiseksi val-
tiolla oli oikeus sidinnelld markkinoiden
toimintaa.'®

Virkamiesten argumentaatio nojasikin
pitkilti ajatukseen "kokonaisuuden edusta”.
Taloudelliselle toiminnalle aiheutuvan hai-
tan nihtiin olevan ainoastaan lyhytaikaista
ja siitakin huolimatta talonomistajat ja vuok-
ranantajat kykenivit nauttimaan kohtuulli-
sista padomatuloista. Sadntelyn taustalla oli
huomattavasti laajemmat kysymykset kuin
mitd talonomistajat halusivat tunnustaa.
Vuokrien vapaa miidriytyminen epinor-
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maalisti toimivilla asuntomarkkinoilla olisi
johtanut vakaviin yhteiskunnallisiin hairioi-
hin. Thmisten ja perheiden hyvinvointi ja
vakaa elimi perustuivat asuntoon ja sen
tarjoamaan suojaan.

Asuntopoliitikoille asunto oli siveellisen
elimin keskus ja sen joutuminen "persoo-
nattoman piioman” ja keinottelun vili-
neeksi oli yksi viite yhteiskunnan etenevis-
ti kapitalisoitumisesta.’® Taloudellisten
toimijoiden vilisten sosiaalisten siteiden
katkeaminen ja siten kidytosti ohjaavien
normien holtyminen mahdollistivat lyhyen
aikavilin voitontavoittelun. Kuviossa 2 ku-
vataan miten sosiaalipoliitikot hahmottivat
asuntomarkkinoiden erilaisia toimintamal-
leja ajan nikokulmasta.'*?

Kun virkamiehistd tarkasteli nopeisiin
voittoihin tahdidnnytti taloudellista toimin-
taa pitkin aikavilin nikokulmasta, talono-
mistajat painottivat huomattavasti enemmain
markkinoiden toimintaan liittyvid periaat-
teellisia kysymyksid — vapautta ja omistus-
oikeuden pyhyytti.

97. Vit. O. Tarjanne et. al. (1921) 39.

98. Eino Kuuseen kohdistetut solvaukset johtivat jopa
oikeudenkiyntiin turkulaista Uutta Auraa vastaan. Ks.
Seppo Qvist (1966) Eino Kuusi sosiaalipoliitikkona.
Sosiaalipolititkan pro gradu -tutkielma. Helsingin yli-
opisto, 39—40. Esimerkin sanomalehtikeskustelun kiih-
keydesti tarjoaa muun muassa Eino Kuusen ja nimi-
merkki J.T.:n llkan sivuilla kdyma kiistely vuokrasidin-
nostelyn tarpeellisuudesta: Ilkka 24.11.1920 "Ilkan
toimitukselle! Onko vuokrasddnnostely lopetettava?”,
26.11.1920 "likan toimitukselle, Vuokrasidnnostely on
paha josta on padstava! J. T.”, 3.12.1920 “Vuokrasidin-
nostely pois, mutta — toinen sijaan! Eino Kuusi”,
8.12.1920 “Vuokrasadnnostely — virkamiesparatiisi.
J.T.”. Paikallisyhdistysten kokousten kuumentuneesta
ilmapiiristd antaa kuvauksen J. A. Hari (1960) Mikkelin
Kiinteistdybdistys 50 v. 1910-1960., Mikkeli: Oy Linsi-
Savon Kirjapaino.

99. Eino Kuusi Mandi Granfeltille 21.11.1920, kansio
33, Mandi Granfeltin arkisto, Granfelt-Kuusi-suvun ar-
kisto, Kansallisarkisto.

100. Eino Kuusi (1922) 'Liikepulat’, teoksessa L. Har-
maja, A.E. Tudeer, N. Kiarki, E. Book, R. Erich, J. Fors-
man, R. Holsti, O.K. Kilpi, A. Tulenheimo (toim.),
Valtiotieteiden kdsikirja. Aakkosellinen tietoteos 11, Hel-
sinki: Tietosanakirja-osakeyhtio, 278.

101. Lainaus Book (1919) 133.

102. Kuviossa hyodynnetty Saaren Polanyi-analyysid,
ks. Juho Saari (2005) '’Epdavarmuuden ajan hyvinvoin-
tivaltio — Karl Polanyin teoria yhteiskunnallisen mur-
roksen sidiantelystd’, teoksessa J. Saari (toim.) Hyvin-
vointivaltio. Suomen mallia analysoimassa. Helsinki:
Yliopistopaino, 155.
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Sosiaalipoliitikkojen hahmottamat aikaperspektiivit

Pitki

sdannostely

Lyhyt
Valtio / sdidellyt vuokramarkkinat,
saantely kriisiajan huoneenvuokra-

yleishyodylliset saitiot,
yleishyodyllinen rakentaminen,
yhteistoiminta ja vastuullisuus

Markkinat /
vapaus
moraalittomuus

kiinteistokeinottelu, vuokra-
keinottelu, luovutushinnat,

kohtuullista voittoa ottava
isinnoitsijd / omistaja, pitkit
vuokrasopimukset, osuus-
toiminnallinen liiketoiminta

Kuvio 2. Sosiaalipoliitikkojen habmottamat asuntomarkkinoiden toimintamallit.

Koska valtio pyrki takaamaan talouseli-
mille suotuisan toimintaympiriston, virka-
miehet katsoivat timin velvoittavan talou-
dellisia toimijoita seuraamaan yhteiskunnal-
lisen eldmin muiden osa-alueiden kehitys-
td. Sen lisiksi, ettd sodanaikainen ja -jilkei-
nen asuntomarkkinoilla tapahtunut lyhyen
aikavilin voitontavoittelu oli paitsi moraa-
lisesti tuomittavaa, se antoi valtiolle oikeu-
den puuttua markkinoiden toimintaan.
Osaltaan virkamiesten voimakkaan moraa-
listen puheenvuorojen voi tulkita ilamise-
van turhautumista oman yhteiskunnallisen
aseman heikkenemiseen.!”® Virkamiehistds-
sd keskusteltiinkin laajasti siitd, kuinka "ras-
kas paine on nyt toteuttamassa eriinlaisen
tasavertaisuuden”.’® Virkamiehistostd ja
henkisen tydn edustajista huolehtimisen
nihtiin kuitenkin edustavan koko kansa-
kunnan etua.’® Piiomakeinottelijoilla sen
sijaan esitettiin olleen mahdollisuus vastuul-
lisempaan ja pitkdjinteisempidin toimintaan
(muun muassa kohtuullisen voiton hyvik-
symiseen, ks. kuvio 2), mutta suurin osa
toimijoista ei valittinyt toimintansa seurauk-
sista ja yhteiskunnallisen vastuun kantami-
sesta.

Asuntopolitiikasta vastanneiden virka-
miesten ajattelussa taloutta ja markkinoita
ei voinut irrottaa yhteiskunnallisista sidok-
sistaan, silld yhteiskunnan modernisoitumi-
nen ja tyonjaollinen eriytyminen kietoivat
erilaiset yhteiskunnalliset ryhmiit toisiinsa.'*
Kompromissien tekeminen oli valttimiton-

td, koska kaikki oli sidoksissa kaikkeen:
yhteiskunta hahmotettiin kokonaisuutena.!”’
Sosiaalipoliitikkojen velvollisuudeksi ase-
tettiin taloudellisten eturyhmittymien aja-
man politiikan kriittinen tarkastelu ja odo-
tettavissa olevien vaikutusten arviointi. Ta-
voitteena oli sosiaalisemman markkinata-
louden luominen ja tihin paistiin kasvat-
tamalla vastuullisia markkinatoimijoita.!%®
Markkinoiden ja ihmisten epitiydellisyyden
johdosta yhteiskunnan oli kuitenkin kasva-

103. Haapala (1995) 177-178, 191-193 tuloerojen ka-
ventumista koskevasta aikalaiskeskustelusta.

104. Einar Book (1918) "Tyopalkasta ja palkkapolitii-
kasta’, Ybteiskuntataloudellinen Aikakauskirja 14,
79.

105. ’Suomen virkailijakeskusliittojen Yhtymin kierto-
kirje’ (1922) Virkamiesten Aikakauskirja 2, 58.

106. Vrt. Eino Kuusi (1931) Sosialipolitiikka I-1I, Por-
voo: WSOY, 32.

107. Sosiaalipoliitikkojen holistisesta ajattelusta ks.
Arto Koho (1991) Sosiaalipolititkka ja utilitarismi, Hel-
sinki: Sosiaalipoliittinen yhdistys, 146-147. Vrt. Book
(1919) 37: "[Y)leisihmisyyden aate toteutuakseen vaa-
tii nykydin, ei vain yhi elivimmin yhteishengen luo-
mista kansojen kesken, vaan ainakin samassa miirin
sellaisten olojen aikaan saamista, jotka takaisivat to-
dellisen yhteishengen voimassa pysymisen itse kansan
keskuudessa.”

108. Marketta Rajavaara (2007) Vaikuttavuusybteis-
kunta. Sosiaalisten olojen arvostelusta vaikutusten to-
dentamiseen, Sosiaali- ja terveysturvan tutkimuksia 84,
Vammala: Kela, tutkimusosasto, 81-83; Markkinatoi-
mijoiden kasvattamisesta Markku Kuisma (1999) "Meil-
1i ei ole mitdan Rockefellerid ... mutta meilli on
osuustoiminta”, teoksessa Markku Kuisma, A. Hentti-
nen, Sami Karhu, Maritta Pohls, Kansan talous. Peller-
vo ja ybteisen yrittdmisen idea 1899~1999, Tampere:
Kirjayhtymi Oy.
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tuksen lisiksi luotava normeja, jotka ohjai-
sivat yhteiskunnallista kehitystd “kokonai-
suuden edun” vaatimaan suuntaan. Virka-
miesten silmissd kansan oikeustajua louk-
kaava keinottelu heikensi kapitalistisen ta-
lousjirjestelmin yhteiskunnallista legitimi-
teettid. Argumentaatiossa korostui reaalipo-
liittisten nidkokulmien ohella moraaliset
piirteet. Ansiotonta arvonnousua ja kohtuu-
tonta voitontavoittelua koskevat puheen-
vuorot voidaan liittdd sodan jilkeiseen laa-
jempaan keskusteluun materialismista ja
ihmisen arvokriisistd.

Poikkeusajan lainsaadanto
Vuokrasdannostely edusti poikkeusoloissa
laadittua lainsaidintod, jonka tavoitteena
oli vilittdmin asuntopulan lieventiminen
ja yhteiskunnallisen vakauden sdilyttimi-
nen. Virkamiesten nikokulmasta lainlaadin-
taan ja toimintavaltuuksiin liittyneiden on-
gelmien takia sainnostelyssi ei kuitenkaan
halutulla tavalla onnistuttu.’® Sainnostelyn
negatiivinen kritiikki koettiin raskaana, ja
esimerkiksi Eino Kuusi oli helpottunut vir-
katehtivien paittymisestd, vaikka saannos-
telun loppuminen hinti huolettikin.'?
Vuokrasididnnostelyyn kietoutuikin hyvin
erilaisia ja keskenddn osin ristiriitaisia ta-
voitteita. Virkamieskunnalle ja erityisesti
palvelusmiehille matala vuokrataso korvasi
jonkin verran heidin elintasonsa laskua.
Kohtuullisen vuokratason uskottiin edis-
tivin maltillisempien palkkaratkaisujen
syntymistd. Rahapolitiikan nikokulmasta
vuokrasiainnostely piti elossa ajatusta pa-
luusta vahvaan markkaan. Vaikka siinnos-
telyn ansiosta monet padsiviat hydtymadin
edullisesta vuokratasosta, siinnostelyn luo-
mat kahdet vuokramarkkinat aiheuttivat
myds ei-toivottuja vaikutuksia ja keinotte-
lua. Ongelmista huolimatta sidnnostelyn
nihtiin edistineen taloudellista ja yhteis-
kunnallista oikeudenmukaisuutta. Vuokrien
vapaa hinnoittelu estettiin, siinnostely rau-
hoitti kiinteistokeinottelua ja tehdyt vuok-
rakorotukset takasivat myos talonomistajil-
le kohtuulliseksi katsotun vuokratulon.
Talonomistajille perustuslain takaamiin
vapauksiin ja oikeuksiin sekaantuva vuok-
rasdannostely edusti uudenlaista ja tuomit-
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tavaa valtiokehitystd. Heiddn oikeustajuaan
loukkasi toimintavapauksien rajoittamisen
lisiksi se, ettdi samanaikaisesti vuokralai-
sille, myos punaisille, myonnettiin asumi-
seen liittyvid oikeuksia. Turhautumista ai-
heutti lisiksi se, ettd muilla talouselamin
alueilla paistiin nopeamman eroon talou-
dellista toimintavapautta rajoittavista sdai-
doksistd. Vidryyden kokemukset nidkyivit
ilmapiirin kiristymiseni niin jirjestdjen ko-
kouksissa, julkisessa kirjoittelussa kuin po-
liittisessa toiminnassakin. Monet talonomis-
tajat kapinoivat vuoden 1923 keinottelula-
kia vastaan, ja menivat mieluummin oikeu-
teen sakotettavaksi kuin alistuivat laitto-
maksi kokemiensa siaidosten noudattami-
seen.'!

Talonomistajien puheenvuoroissa vuok-
rasdannostely oli osoittanut valtion ja sen
virkamiesten kykenevin mielivallan harjoit-
tamiseen, kun taas vapaasti toimivat mark-
kinat ilmensivit vapautta ja yhteiskunnalli-
sen elimin tasapainotilaa. Virkamiesten
kritiikiltd pyrittiinkin viema4n pohja osoit-
tamalla, kuinka heikoille ja suorastaan hai-
tallisille yhteiskuntaelimii koskeville olet-
tamuksille argumentaatio rakentui. Vastakri-
tiikiksi talonomistajat esittivit uuden ja
mielestdidn paikkansa pitivimmain kuvauk-
sen yhteiskuntaelimisti ja sen toimintamal-
leista.!? Talous- ja markkinakonstruktioon
liittyi myos kuvaus sen tuottamasta kansa-
laisuudesta: passiivisten yhteiskunnan hol-
hokkien sijaan markkinat tuottaisivat omiin
paitoksiinsi ja voimiinsa luottavia rationaa-
lisia toimijoita. Vapaasti toimivat markkinat
eivit sdidntelyn tavoin suosineet mitdin eri-
tyisryhmii ja siten ne edustivat yhteiskun-

109. Esim. Kuusi (1931) 879.

110. Eino Kuusi Mandi Granfeltille 7.5.1922, kansio
33, Mandi Granfeltin arkisto, Granfelt—-Kuusi-suvun
arkisto, Kansallisarkisto.

111. Ruonavaara (1993) 167. Laki sdédettiin ilman pe-
rustuslainsditimisjirjestysta.

112. Toimintamallia voi verrata Kettusen esittimiin
ajatukseen immanentista Kritiikist4, jossa olemassaole-
via yhteiskuntaoloja tai epikohtia kritisoidaan yhteis-
kunnan omiksi oletettujen normatiivisten standardien
tai "lupausten” pohjalta. Ks. Pauli Kettunen (1998)
"Miksi toista tydmarkkinaosapuolta kutsutaan liikkeek-
si?’, teoksessa Kaj Ilmonen, Martti Siisidinen (toim.)
Uudet ja vanbat litkkeet, Tampere: Vastapaino, 118-
121.



nallista tasa-arvoa. Talonomistajille sopimi-
sen ja markkinoiden vapaus edusti oikeu-
denmukaisuutta ja valtiollinen sdintely
epidoikeudenmukaisuutta.

Vidryyden tuntemuksia syvensivit osal-
taan sisillissodan jilkeinen ilmapiiri ja voit-
tanutta puolta edustaneiden talonomistajien
odotukset tulevan politiikan suunnasta.
Vuokrasdinnostelyn synnyttimat viiaryyden
kokemukset rapauttivat ainakin hetkellises-
ti talonomistajapiirien luottamusta julkiseen
valtaan ja sen legitiimisyyteen. Vuokrasidin-
nostelyd koskeva tarkastelu onkin tuonut
esille, kuinka eri tavoin lainsiidiannolliset
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jarjestelyt vaikuttavat erilaisten yhteiskun-
taryhmien taloudelliseen kiyttaytymiseen ja
poliittiseen asennoitumiseen.!'>

113. Institutionaalisten jirjestelyjen ja legitimiteetin
vilisestd suhteesta ks. Bo Rothstein (1998) Just Institu-
tions Matter. The Moral and Political Logic of the Uni-
versal Welfare State, New York: Cambridge University
Press, 72; Hannu Ruonavaara (1998) ""Vanhat” yhteis-
kunnalliset liikkeet moraalisditelyn projekteina’, teok-
sessa Kaj Ilmonen, Martti Siisidinen (toim.) Uudet ja
vanbat litkkeet, Tampere: Vastapaino, 53-54. Myos
aikalaiset huolestuivat ja pohtivat tehottomien lakien
"vhteiskuntajirjestystd” heikentivii luonnetta. Ks. Al-
lan Serlachius 'Lainsditajan valta’, Lakimies 19, 4-8.
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JAANA LAINE

"Elamiseen liian
alhaiset palkat”

Metsa- ja uittotdiden palkka-
tarkkailu 1932-39

1930-luvun lama koetteli metsatyontekijoita.
Metsa- ja uittotyontekijoiden palkka muo-
dostui osassa maata niin alhaiseksi, ettei se
riittanyt tyontekijan ja hinen perheensa
elinkustannuksiin. Tilanteen helpottamisek-
si ja palkkatason kohottamiseksi valtio aloit-
ti vuonna 1932 valtakunnallisen metsa- ja
uittotoiden palkkatarkkailun.

B Metsitoiden palkkatason selvittimiseksi
kulkulaitosten ja yleisten toiden ministerio
ldhetti talvella 1932 palkkatarkkailijoita met-

satyomaille. Palkkatarkkailijoiden raportit
tukivat lehtikirjoitusten ja ministeriéon saa-
puneiden kirjelmien viestid: metsdtoissi
palkkataso oli laskenut kohtuuttoman alhai-
seksi. Palkkatason kohottamiseksi valtio
midritti palkkatason, jonka tyokykyisen ja
ahkeran tyontekijan tulisi metsi- ja uitto-
toissd saavuttaa.'

Palkkatarkkailu kohdistui hakkuu- eli te-
komiehiin, hevos- eli ajomiehiin seki uitto-
tyontekijoihin. Tdssid artikkelissa rajaan tar-
kastelun lihinnd hakkuumiehiin, joita tyo-
mailla oli noin nelinkertainen miiri hevos-
miehiin ja uittotyontekijoihin verrattuna.
Lisiksi hakkuumiesten ansiotaso jii muita
ryhmii useammin palkkatarkkailuviran-
omaisten asettamien ansionormien alapuo-
lelle.?

Artikkelissani kisittelen 1930-luvun la-
man seurauksena luodun metsi- ja uittotdi-
den palkkatarkkailun alkuvaiheita vuosina
1932-39.2 Erityisesti pohdin, miksi ja miten
metsi- ja uittotdiden palkkatarkkailu luo-

17

‘:j’ﬁ%
| :

Metsdtyo talvisessa metsdssd oli raskasta. Tybtd vaikeuttivat lumen, pakkasen ja pimeyden lisciksi
huonokuntoiset tyékalut ja varusteet. Miebet majoittuivat usein alkeellisiin metsdkdmppiin, joissa
majoitus- ja ravitsemusolot olivat puutteelliset. Kuva Lapista 1930-luvulta. Lapin metsdmuseo.
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Milj.

k-m’

Teollisuuden kdyttama jared
puutavara

Teollisuuden kdyttdméa
kuusipaperipuu ja
miéntypinotavara

—*— Vienti, kuusipaperipuu ja
mintypinotavara

- - - Halot

1927 1928 1929 1930 1931 1932

1933 1934

Kuvio 1. Raakapuun kdytté puutavaralajeittain 1927-1934 (miljoonaa kiintokuutiometrid, k-m’).
Liihde: Heikki J. Kunnas (1973), Metsditaloustuotanto Suomessa 1860-1965, Suomen Pankin julkai-
suja, Kasvututkimuksia 1V, Helsinki: Suomen Pankki, 114-115.

tiin, miten tarkkailu toimi ja miten eri osa-
puolet siihen suhtautuivat.*

Lama ja metsateollisuus
Metsiteollisuudessa lama toteutui ketjureak-
tiona, jonka lihti liikkeelle metsiteollisuus-
tuotteiden viennin supistumisesta. Metsi-
teollisuuden tuotannosta valtaosa myytiin
ulkomaille, ja sen tuotteet muodostivat yli
80 prosenttia Suomen vientituloista. Vuonna
1928 vienti ja tuotteista saadut yksikkohin-
nat alkoivat laskea. Metsiteollisuus pyrki
kohentamaan taloudellista tulostaan alenta-
malla raakapuun kantohintoja ja metsityon-
tekijoiden palkkoja.

Sahojen toiminnan hiljeneminen heijastui
suoraan tukkipuun kauppaan ja edelleen
hakkuutydmaiden mairiin. My0s pienild-
pimittaisen puutavaran hakkuutyomaat hil-
jenivit laman aikana, vaikka sellu- ja pape-
riteollisuuden kiyttimi puumiiri ei oleel-
lisesti vihentynyt. Hakkuiden vihentymistd
selittdd pienen puutavaran viennin supistu-
minen laman aikana.’ (Kuvio 1).

Lama ulottui kaikkialle uittoreittien var-
sille. Metsi- ja uittotyontekijoitd tarvittiin

aiempaa vihemmin puutavaran valmistuk-
seen ja kuljetukseen. Metsiteollisuusyrityk-

1. Esko Leskinen (1977) Puurauba, 50 — Metsditeolli-
suuden tyémarkkinatoimintaa, Helsinki: Metsiteolli-
suuden Ty6nantajaliitto, 64; Edvin Brandt (1992) Kuu-
sikymmentd vuotta metsdpalkkatarkkailua Suomessa
1932-1992, Helsinki: Tydministeriod, 54—78; Viljo Hei-
nonen (2001) Pois isdntien varjosta. Maaseututydvden
listto vuosina 19451993, Helsinki: Puu- ja erityisalo-
jen liitto, 139.

2. Esko Hellén (1937) "Metsi- ja uittotyopalkkatark-
kailu’, Metsinhoitajien jatkokurssit 1935, Silva Fennica
39, 54.

3. Metsi- ja uittotoiden palkkatarkkailu pdittyi vuon-
na 1991.

4. Keskeisimmin lihdeaineistoni muodostavat palk-
katarkkailuviranomaisten asiakirjat. Ne sisiltiviat mm.
yksittiisten tyontekijoiden kirjeit, lehtiartikkeleja ali-
palkatuista tydmaista, palkkatarkkailijoiden raportteja
seki palkkatarkkailusta koottuja tilastoja ja selvityksid.
Asiakirjojen joukossa on my&s Suomen Puunjalostus-
teollisuuden Ty®nantajaliiton palkkatarkkailuviran-
omaisille lihettimii aineistoa. Lihdeaineiston laajuu-
den vuoksi olen rajannut metsiteollisuuden ja sen
tydnantajaliiton arkistot sekd ammattiliittojen arkistot
tutkimuksen ulkopuolelle, joten tarkastelussa painot-
tuu palkkatarkkailuviranomaisten nakokulma.

5. Jaana Laine (2006) Puukaupan sddnnot. Yksityis-
metsdnomistajien ja metsdteollisuuden puukauppa
Itdg-Suomessa 1919-1939, Bidrag till kinnedom av Fin-
lands natur och folk 168, Helsinki: Suomen Tiedeseu-
ra, 91-92.
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Hakkuumiehet

OTilapaiset
metséatydlaiset

Varsinaiset
metséatyolaiset

W Talolliset ja
pienviljelijat

Ajomiehet

Kuvio 2. Hakkuu- ja ajomiesten jakautuminen eri rybmiin, Suomen Puunjalostusteollisuuden Tyon-
antajaliiton jdsenybtiét, talvi 1936. Lahteet: Metsd- ja uittotyéntekijdt. Konekirjoite. Hf :5 Muut sisdil-
lon mukaan jdrjestetyt asiakirjat 5, Suomen puunjalostusteollisuuden liiton lih. aineisto 1935-39,
Palkkatarkkailuviranomaiset, Sosiaali- ja terveysministerié, Kansallisarkisto.

Huom. Varsinaiset metsdtyontekijit eivdt omistaneet viljelystilaa ja tyéskentelivdt pddasiassa metsi-

Ja uittotdissd vabintddn 6 kuukautta vuodessa.

set saattoivat valita suuresta tyoti haluavien
joukosta tarvitsemansa tydvoiman, joka ta-
loudellisessa ahdingossa suostui tyéskente-
lemidin edellisvuosia alhaisemmalla palkal-
la. Laman aikana metsity®ntekijoitd on ar-
vioitu olleen toissd noin 120 000, miki oli
noin 60 prosenttia ennen lamaa metsitoiti
tehneiden miesten miiristi.6

Metsédtyontekijan palkka

Metsiteollisuuden tarvitsema puu siirtyi
metsdsti kaukokuljetusreitin varteen ja
edelleen tehtaiden ja sahojen varastoalueil-
le talollisten ja pienviljelijpiden voimin.
Metsitalouden tyot, puutavaran hakkuu, ajo
ja uitto, sijoittuivat vuoden kiertoon omalle
kohdalleen, ja ne tasapainottivat maatalou-
den kannalta hiljaisempaa talvikautta.” Ta-
lolliset ja pienviljelijit muodostivat vuonna
1936 valtaosan Suomen Puunjalostusteolli-
suuden Tyonantajaliiton jisenyhtididen
metsd- ja uittotydmaiden tydvoimasta. Var-
sinaisia metsityontekijoitd osallistui merkit-
tdvdsti ldhinnid puutavaran hakkuuseen.
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Tilapiiset metsityontekijit muodostivat
hakkuutydvoimasta vain 11 prosenttia. (Ku-
vio 2). Osuus on vihiinen eiki tue metsi-
teollisuuden esittimii viitettd, ettd erityi-
sesti metsitoihin tottumattomien miesten
tulo hakkuutyémaille oli alentanut palkka-
tasoa. Ty6nantajaliiton jasenyhtiot tydllisti-
Vit noin 60 prosenttia kaikista metsityon-
tekijoistd. Loput 40 prosenttia tyontekijéisti
jakaantuivat tasan metsihallituksen ja pien-
ten jarjestdytymittdémien tydnantajien hak-
kuutytmaille.®

6. X,4, Toivomusaloite 75, 12.9.1933. Valtiopiivit
1933, Liitteet, 559.

7. Hanna Snellman (1996) Tukkilaisen tulo ja libts:
kansatieteellinen tutkimus Kemijoen metsd- ja uitto-
tyostd, Pohjoinen: Oulu, 74.

8. Metsi- ja uittotyoliiset, konekirjoite, Hf:5 Muut si-
sillén mukaan jarjestetyt asiakirjat 5, Suomen puunja-
lostusteollisuuden liiton 14h. aineisto 1935-39, Palkka-
tarkkailuviranomaiset, Sosiaali- ja terveysministerit,
Kansallisarkisto. Selvityksessi oli mukana noin 21 000
hakkuumiesta ja 15 000 ajomiestd; Eljas Kahra (1937a)
Valitio ja tyépalkat, Helsinki: Valtioneuvoston kirjapai-
no, 58; Esitettyjd lukuja tukee tutkimus, jonka mukaan



Metsd- ja uittotoissd arvellaan olleen
enimmilld4dn noin 200 000 miesti ja 60 000
hevosta. Metsityontekijoiden lukuméirin
arvioimista vaikeuttaa tydmaiden suuri mii-
rd ja tydsuhteiden lyhytaikaisuus. Vuosittain
hakkuutydmaita on arvioitu olleen 60 000~
70 000, joista yhtd aikaa saattoi olla kidyn-
nissd noin 10 000 tydbmaata. Useimmiten
yksittdiset hakkuutyOmaat tarjosivat tyotd
korkeintaan muutamaksi viikoksi, minki
vuoksi tyontekijat liikkkuivat vuoden aikana
tydmaalta toiselle ja solmivat lukuisia tyo-
suhteita eri tydnantajien kanssa.’

Lyhyet tydsuhteet ja siirtymiset tydmaal-
ta toiselle alensivat metsityontekijoiden
vuosittaista ansiotasoa. Uusi tydmaa oli et-
sittdvd, kun palsta oli hakattu loppuun ja
tydmaa suljettiin. Sortavalan tyénvilitysasia-
mies selvitti 20 kokeneen metsidtyontekijin
tyonhakua 1.4.1938-31.3.1939. Vuodessa
miehet olivat kayttineet keskimiirin 34
paivdd "tyonhakuharhailuun”. Harhailuksi
laskettiin pdivit, jolloin miehet kivivit eri
tydmailla saamatta tditd.'° Tyonhakuharhai-
lun vihentimiseksi ja metsiteollisuuden
tyovoiman saannin varmistamiseksi perus-
tettiin erillisid metsityonvilitystoimistoja,
joita oli vuonna 1938 toiminnassa kaikkiaan
nelja. "

vuonna 1950 tilalliset, 1ahinna pienviljelijit, muodos-
tivat 80 prosenttia metsitalouden ja uittotdiden typa-
noksesta. Lauri Heikinheimo & Toini Ristimiki (1956)
'Metsi- ja uittotydvoiman miiri ja rakenne. Maaseu-
dun tyévoiman tutkimuksia VII', Acta forestalia Fen-
nica 63, 71-72.

9. Yliopiston metsitieteellisen kirjaston kirje Suomen
Puunjalostusteollisuuden Tyonantajaliitolle (4.2.1938)
ja Assar Wichmannin vastauskirje 11.2.1938. He:1 Esko
Hellenin kokoelma 193840, Palkkatarkkailuviranomai-
set, Sosiaali- ja terveysministerio, Kansallisarkisto; X,4,
Toivomusaloite 75, 12.9.1933. Valtiopiivit 1933, Liit-
teet, 559; V. Pontynen (1936) 'Metsin hakkuun ja ajon
sekd puutavaran uiton tyon kysynnastd’, Acta foresta-
lia Fennica 42, 43 ja 56; Kahra (19372) 43 ja 63.

10. Sortavalan metsintyonvilitysasiamiehen, metsin-
hoitaja W. A. Riutan selostus Sosiaaliministerion tie-
dustelun johdosta, 17.9.1939. He:1 Esko Hellenin ko-
koelma 1938-40.

11. Metsianhoitaja Arvi Kerisen selostus metsityotilan-
teesta ja metsiatyonvilityksestd, 28.9.1939. He:1 Esko
Hellenin kokoelma 1938-40. Tieto ajalta 28.8.-28.9.
1939; Komiteanmietintd 1935:5, 36-37 ja 66-68; Val-
tiopdivit 5.3.1935, 306; Eljas Kahra (1937b) *Tyottod-
myyskysymyksestd’, Metsinhoitajien jatkokurssit 1936
11, Silva Fennica 42, 170-171; Niilo Walin (1939) 'Met-
satyontekijain tyonvilitys’, Sosiaalinen aikakauskirja
N:o1,1,3ja9.
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Hakkuutyémailla tyétd riitti usein vain muuta-
miksi viikoiksi. Ansion saaminen melsdtoistd
edellytti jatkuvaa kulkemista ja sopivien tyémai-
den etsimistd. Kuva: Lapin metsdmuseo.

Metsityon ansiotason ja tyodolojen ko-
hentamista vaikeutti metsityontekijoiden
alhainen jirjestiytymisaste. Valtaosa metsi-
tyOntekijoistd oli vain osan vuotta metsi- ja
uittotdissa eivitkid he arvioineet jasenyytti
esimerkiksi Suomen Puutydvien Liitossa
tarpeelliseksi. Liiton jasenind oli 1930-luvul-
la vain noin 2000 metsd- ja uittotyonteki-
jaa.12

Metsiteollisuus sen sijaan pystyi tehok-
kaasti ajamaan etujaan yhteisten sopimus-
ten ja etujirjestdjen kautta. Metsityovien
pdivi- ja tuntipalkkojen tasosta sovittiin yh-
tividen keskindisissd kokouksissa ainakin
vuodesta 1917 alkaen. Edunvalvonta tehos-
tui entisestdin vuonna 1927, kun Suomen

12. Esko Hellén, Martti J. Havukkala, Gert Blafield &
Olavi Sajama (1958) 'Metsi- ja uittotyopalkkatarkkailu
vuosina 1932-1957’, Silva Fennica 96, 12; Leskinen
(1977) 60 ja 63-64; Heinonen (1991) 25-29; Heinonen
(2001), 28; Myds Tapio Bergholm (2000) 'Satamatyo-
laiset etsivit liittolaisia’, teoksessa Riitta Qittinen &
Marjatta Rahikainen (toim.) Keulakuvia ja perdnpitd-
jid, Helsinki: Suomen historiallinen seura, 311-330.
Bergholm selittda jatkdn kiertoa, jossa metsiatyomiehet
olivat talvisin hakkuilla ja tyoskentelivit muina vuo-
denaikoina mm. sahoilla ja satamissa.
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Paperi- ja Puumassateollisuuden Harjoitta-
jain Liitto ja Suomen Sahateollisuuden
Tyonantajaliitto yhdistyivit. Tuolloin perus-
tetussa Suomen Puunjalostusteollisuuden
TyOnantajaliitossa oli vuoden 1927 loppuun
mennessi jo 53 jasenyhtiotd.!? Liiton jisenet
sopivat metsitoissd noudatettavasta palkka-
tasosta, jonka ylittimiseen vaadittiin erilli-
nen lupa. Sovitusta palkkatasosta tiedotet-
tiin my®s metsihallitukselle.!

Valtakunnallisten sopimusten lisdksi eri
yhtididen piiriesimiehii ja tydnjohtajia kan-
nustettiin sopimaan keskendidn hankinta-
alueensa palkkatasosta. Yhtiot halusivat
vilttad keskindistd kilpailua hyvistd tydmie-
histd, koska se olisi saattanut korottaa palk-
katasoa. Metsityontekijoiden ei haluttu siir-
tyvin tyomaalta toiselle parempien ansioi-
den perdssd. TyOnantajat sopivatkin, ettd
tyontekijdn sai ottaa toihin vasta kun naa-
puritydmaan tyonjohto vakuutti miehen
tehneen edellisen tyomaan palstan lop-
puun.”

Urakkapalkka ja sen maarittaminen
Metsityontekijin ansio midritettiin urakka-
palkkana, markkoina valmistettua puutava-
ramdirid kohden. Tyopdivin aikana val-
mistettuun puumiirdan vaikuttivat mm.
metsin tiheys, puiden oksaisuus, maaston
vaikeakulkuisuus, lumen miird sekid mies-
ten ja vilineiden kunto. Niiden tyovaikeus-
tekijoiden kirjaaminen urakkapalkkaan vai-
kuttavina tekijoind oli esilld tyonantajien
palkkatasoa Kkasittelevissd kokouksissa
vuonna 1937.1% Metsityontekijin vaikeaa
tilannetta huonon urakkapalkan ja ankaran
ilmaston puristuksessa kuvasi metsityomies
Artturi Lipidinen helmikuussa 1935.

"Koska olen lehdistd huomannut ettid Teille
arvoisa ministeri saa tehda alipalkatuista
metsitoistd ilmoituksia niin teen sen (vaikka
epidilen ettei siitd ole hyotyd muutakuin
hiviin postirahan johon saan tunnin tehdi
kovasti tyotd). Allekirjoittanut on ollu koko
talven Kaukas yhtion metsitodissd Vahvialan
pitdjan Hanhijoen kyldssi eiki ole ansain-
nut kun keskimiirin 17-18 mk. piivissi ja
olen ammattimies silld alalla muuten siella
on suurin osa miehid jotka eivit saa niin-
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kdin paljo. — — On tdmi aika kummallista
kun rehelliselld tyolld ei saa jokapiiviistd
leipdd vaatteista ei ole puhettakaan — — olen
paittinyt ettd ensi talvena en tee metsitoitd
jos ne on yhtd huonosti palkattu niinkuin
tini talvena on ollu hirttakoot sitte tai
polttakoot vaimoa jos ei olisi niin en tekisi
nytkdin olen niihin asti eldttinyt itseni 10
vuotiaasta asti kovalla tyon teolla nyt olen
41 v. Aamulla kun herdi ylos niin sirkee
joka jasentd menee 15 min. ennenkuin voi
ruveta laittamaan ryysyji piille, pimeidlld
lahted ja pimeissd kulkea takasin silld
metsidssid pitdd olla silloin kun alkaa nihda
ja lahted sitte kun ei enid nde ja joka
sekunti koettaa tehdid senkun ehtii tuli sitte
vettd tai lunta puista piille ja palkka ei riitd
kuitenkaan ruokaa ja vuokraa puut pitdd
varastaa. — — metsdatyomies Artturi Lipidinen,
Hovinmaa, 18.2.1935.” 7

Metsityontekijoiden palkkatasosta on 1920-
ja 1930-luvun osalta useita tilastoja, joiden
luvut poikkeavat toisistaan (kuvio 3). Met-

13. Metsii- ja uittotyoliiset, konekirjoite, Hf:5 Muut
sisiallon mukaan jirjestetyt asiakirjat 5; Leskinen (1977)
82.

14. Poytikirja Linsi-Suomen metsityonantajien ko-
kouksesta 22.10.1934 ja Keski- ja Eteld-Saimaan met-
sityonantajien kokouksesta 20.10.1936. Hf:1 Muut si-
sdllén mukaan jarj. asiakirjat 1, Palkkakokousten poy-
tikirjoja ym. 1934-1940, Palkkatarkkailuviranomaiset,
Sosiaali- ja terveysministerio, Kansallisarkisto. Myos
Keski-Suomen vesistdjen varsilla toimivien puutava-
rayhtididen edustajain kokous Jyviskylissi 30.10.1934,
[ti-Karjalassa toimivien puutavaraliikkeiden edustajien
kokous 1.11.1934, Poytikirja Pohjois-Karjalassa toimi-
vien uitto- ja metsityonantajain kokouksesta 17.3.1935
seki lijoki- ja Oulujokilaakson metsitydnantajien ko-
kouksessa 6.4.1935, Linsi-Suomen metsi- ja uittotydn-
antajain kokouksessa 27.3.1935; Valtiopdivit 1932,
poytikirjat 11.11.1932, 1266.

15. Poytikirja Keski-Suomen vesistojen varsilla toimi-
vien puutavarayhtididen edustajain  kokouksesta
30.10.1936 ja Poytikirja Laatokan-Karjalassa toimivien
puutavaraliikkeiden edustajien kokouksessa 7.10.1938.
Hf:1. Muut sisdllon mukaan jirj. asiakirjat 1.

16. Poytikirja Kainuussa puutavaraliikeiti harjoittavien
toiminimien edustajain kokouksessa 19.11.1937 ja
19.11.1938. Hf:1. Muut sisillon mukaan jirj. asiakirjat
1; Komiteanmietinté 1939:10, 115-116. Valtiopaivilla
keskusteluissa viitattiin siihen, ettd urakkapalkkojen
"hankaluusmaksuista” olisi luovuttu pulan aikana. Val-
tiopiivit 1935, poytikirjat 5.3.1935, 305.

17. Kirje kulkulaitosministerille, lahettija Artturi Lipidi-
nen 18.2.1935, He:1 Valitukset metsiatyopalkoista, jou-
lukuu 1934-helmikuu 1937, Palkkatarkkailuviranomai-
set, Sosiaali- ja terveysministerio, Kansallisarkisto.
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Kuvio 3. Metsdtyomieben pdivdansio, 1920-1939. Léibteet: Jorma Abvenainen (1976) 'Suomen pape-
riteollisuuden kilpailukyky 1920- ja 1930-luvulla’, Acta Forestalia Fennica 151, 49; Heikki J. Kunnas
(1973) Metsdtaloustuotanto Suomessa 1860-1965, Suomen Pankin julkaisuja, Kasvututkimuksia IV,
Helsinki: Suomen Pankki, 128-130. Kuviossa on palkkatarkkailun tuottamat palkkatiedot vuosilta

1934-39.

sihallituksen tilaston muita korkeampaa
ansiotasoa selittdd hakkuutyémaiden sijoit-
tuminen erityisesti Pohjois-Suomeen, missi
ansiotaso muodostui Eteld-Suomea korkeam-
maksi. Vakuutusyhtididen tilasto, joka koot-
tiin metsidtapaturmien yhteydessd, antaa
keskimidriistd alhaisemman kuvan ansio-
tasosta. Jorma Ahvenainen on tutkimukses-
saan laskenut metsityomiesten palkat ko-
rottamalla tapaturmatilaston ansiotasoa 10
prosenttia. Ndin saatu ansiotaso sivuaa Suo-
men Puunjalostusteollisuuden Tyonantaja-
liiton vuodesta 1934 kokoaman palkkatilas-
ton tietoja.

Metsdtyomiesten piividansiot kasvoivat
hieman koko 1920-luvun ajan, mutta 1930-
luvun alun laman seurauksena palkat ale-
nivat nopeasti. Eri tilastoissa esitetddn 33—43
prosentin (12-21 markan) alentumista vuo-
sien 1928-29 palkkoihin verrattuna.' Tal-
vella 1932 eduskunnassa kidydyssd viliky-
symyskeskustelussa palkkojen viitettiin
alentuneen jopa 60 prosenttia. Samansuun-
taiseen arvioon piityi palkkatarkkailun yli-

tarkastaja Esko Hellén, jonka mukaan puo-
lipuhtaan paperipuun tekopalkat alenivat
noin 50 % vuodesta 1929 vuoteen 1931
mennessi. "

Laman vaikutusta metsatyontekijoiden
palkkatasoon Kkirjisti hakkuukiytintojen
muutos. Metsiteollisuus hyviksyi hiomoi-
den ja selluloosatehtaiden raaka-aineeksi
aiempaa pienempii, latvaldpimitaltaan jopa
7 cm:n puutavaraa. Puutavaran pienentyes-

18. Jorma Ahvenainen (1976) 'Suomen paperiteolli-
suuden kilpailukyky 1920- ja 1930-luvulla’ Acta fores-
talia Fennica 151, 49; Heikki J. Kunnas (1973), Met-
sdtaloustuotanto Suomessa 1860-1965, Suomen Pan-
kin julkaisuja, Kasvututkimuksia IV, Helsinki: Suomen
Pankki, 128-130; Lauri Heikinheimo (1954) 'Sahatava-
ran vientitulon jakaantumisesta vuosina 1913-1953’,
Acta forestalia Fennica 61, 4-9. Heikinheimon laskel-
mat perustuivat tapaturmatilastoihin ja palkkatarkkai-
lun tietoihin, Heikinheimo arvioi metsityodliisten reaa-
litulojen laskeneen vuodesta 1930 vuoteen 1932 men-
nessi noin 29 prosenttia.

19. Metsityopalkkojen kehitys v. 1926-1934. Hb:1
Muita tilastoja 1, Palkkatarkkailuviranomaiset, Sosiaa-
li- ja terveysministerié, Kansallisarkisto; Valtiopdivit
1932, poytikirjat 11.11.1932, 1266 ja poytakirjat 29.11.
1932, 1441; Hellén (1937): 9-40.
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sd kuutiometriin tarvittavan puumiirin val-
mistaminen muuttui hitaammaksi ja tyo-
laammaiksi. Toinen muutos tapahtui tydmit-
tauksessa vaaditun ylimitan kasvussa.”
Myos vuonna 1928 hyviksytty yksityismet-
sdlaki vaikutti metsityontekijoiden ansio-
tasoon. Viranomaiset valvoivat aiempaa
tehokkaammin harvennushakkuiden suorit-
tamista, mikd metsiatyontekijin nikokul-
masta tarkoitti leimattujen kaadettavien pui-
den entistd huolellisempaa valintaa kasva-
maan jatettivien puiden joukosta.?!

Metsityontekijoiden kirjeissd todetaan
paikkakunnalla asuneiden pienviljelijoiden
alentaneen palkkatasoa. He olivat muualta
tulleita halukkaampia tyoskentelemiin
my6s alhaisilla palkoilla, koska saattoivat
kiydd metsityomaalla kotoa kisin ja hank-
kia tarvitsemansa ruuan omalta tilaltaan.
Lama koettelikin pahimmin niitd varsinaisia
ja tilapdisid metsityontekijoitd, joilla ei ollut
turvanaan edes pienti viljelystilaa.?

Hakkuumiesten palkkatasoon vaikuttivat
tydmaan ja palkanmaksun jirjestelyt. Hyvin
yleisesti hevos- ja hakkuumies muodostivat
tyOparin, ja tyonantaja maksoi palkan he-
vosmiehelle. TAm4 puolestaan maksoi hak-
kuumiehen palkan. Tyottomyystarkastaja
Yr1jo Laaksosen arvion mukaan hakkuu-
miesten huonot piivdansiot aiheutuivat
pdaasiallisesti siitd, ettd hevosmiehet mak-
soivat hakkuumiehille mahdollisimman
pientd palkkaa. Talvella 1934-35 hevosmie-
hen palkka oli 2,4 kertaa suurempi kuin
hakkuumiehen palkka.? Metsdyhtiot puut-
tuivat tihin epikohtaan. Pohjois-Karjalas-
sa tyodnjohtajia velvoitettiin syksylld 1934
valvomaan hakkuu- ja hevosmiesten kes-
kiniisen palkanjaon oikeudenmukaisuutta.
Oulun seudun metsiatyOnantajat paityivit
joulukuussa 1934 suositukseen, ettd hak-
kuu- ja hevosmiesten kanssa tehdiin eril-
liset sopimukset. T4std huolimatta ainakin
Eteld-Pohjanmaalla vuonna 1936 hevos-
mies maksoi edelleen palkan hakkuumie-
helle.

“Nalkapalkat” julkisiksi

Valtio joutui selvittimain metsidpalkkojen
tasoa, kun palkkojen alhaisuus tuotiin jul-
kisuudessa yhid voimakkaammin esille.
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Kunnat lihettivit ministeriille viestejd, jois-
sa todettiin kuntien antaneen koyhiinapua
metsitoitd tehneille miehille. Erityisesti
Kuopion ja Oulun ld4dnien kunnat joutuivat
kiyttimiin yhd kasvavan osan vihenty-
neistd verotuloista koyhidinhoidon jirjesti-
miseen.

Kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministe-
rio selvitti talvella 1932-33 metsityonteki-
joiden palkkausta niissi kunnissa, joissa
koyhiinapua oli maksettu metsitodissi ol-
leille miehille. Tarkastus vahvisti kuntien
huolen; metsityontekijoiden ansiotaso ei
aina riittanyt tyontekijin ja hinen perheen-
si elinkustannuksiin.? Tyottomyystarkastaja

20. Metsityopalkkojen kehitys v. 1926-1934. Hb:1
Muita tilastoja 1; Ylimitan kisite selitetty mm. Laine
2006: 160-162.

21. Valtiopiivat 1932, poytikirjat 29.11.1932, 1457.
22. Kirjeet kulkulaitosten ja yleisten téiden ministeriol-
le 19.1.1936, lihettdjd Eino Kuvaja, Kerimiki ja 22.1.
1936 ldhettdjat Metsityoliiset, Jurva. He:1 Valitukset
metsdtyopalkoista, joulukuu 1934~helmikuu 1937.
23. Palkkatarkkailija Yrjo W. Laaksosen lausunto met-
satyotilanteesta ja metsiatydpalkoista talvella 1934,
24.2.1934, He:1 Esko Hellenin kokoelma 1938-40.
Laaksonen havainnoi tilannetta seuraavien kuntien
alueilla: Korpiselki, Sortavala, Kerimiki, Kirvu, Hei-
nivesi, Muolaa, Kivennapa ja Lappee; Hellén (1937)
54.

24. Poytakirja Pohjois-Karjalan metsityénantajien ko-
kouksesta 9.10.1934, Iti-Karjalassa toimivien puutava-
raliikkeiden edustajien kokous 1.11.1934, Poytikirja
Oulun seudun metsiatyonantajien kokouksesta 19.12.
1934, Keski-Suomen vesistdjen varsilla toimivien puu-
tavarayhtididen edustajien kokous 30.10.1936, Poyti-
kirja metsi- ja uittopalkkoja koskevasta kokouksesta,
joka pidettiin eri tydnantajien kanssa Alavudella 17.3.
19306, Poytikirja Kainuussa puutavaraliikettd harjoitta-
vien toiminimien edustajain kokouksessa 19.11.1937
ja Hakkuu- ja vetotaksa N:o 1, hakkuukausi 1937-38.
Hf:1 Muut sisallén mukaan jirj. asiakirjat 1.

25. P.M. metsd- ja uittopalkoista sekid niiden valvon-
nasta v. 1936-1937. Laatijat Eljas Kahra ja Esko Hellén,
20.7.1936, Hf:4 Muut sisilléon mukaan jirjestetyt asia-
kirjat, Metsdpalkkalakiehdotukset ja niihin liittyvit
asiakirjat 1936~1937, Palkkatarkkailuviranomaiset, So-
siaali- ja terveysministeri®, Kansallisarkisto; Valtiopii-
vt 1932, poytakirjat 11.11.1932, 1265-1266 ja poyta-
kirjat 29.11.1932, 1441, 1449; Metsipalkkakomitean
mietintd 1959, 2; Kinnunen (1937) 101; Esko Hellén
(1954) ’Sosiaaliministerion tilasto metsityontekijidin
ansioista ja palkoista’, Acta forestalia Fennica 61, 3,
Hellén, Havukkala, Blafield & Sajama (1958) 3; Wal-
kiakosken konttoripdillikkd Juuso Walden kirjoitti
elokuussa 1933 isilleen, Yhtyneiden Paperitehtaiden
johtaja Rudolf Waldenille, palkkojen alhaisuudesta ja
esitti mm. metsi- ja uittotydvden palkkojen korotta-
mista. Einar Juva (1957) Rudolf Walden 18781946,
Porvoo: WS, 366—-373.
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Taulukko 1. Koybdinapua saaneet ty6ssi olleet metsd- ja uittotyontekijdt (koko maa, 1930-34).
Ldbde: Tyopalkkakomitea 1934, 62-64, taulu 3.

Vuosi

1930 1931 1932 1933 1934

Kaikki kdyhidinapua saaneet tyontekijit

Metsi- ja uittotydntekijoiden osuus kaikista
koyhiinapua saaneista tyontekijoistd (%)

Koyhidinapua saaneet metsi- ja uittotydntekijat

470 1712 2709 4175 1908
130 548 1023 1821 907

28 32 38 44 48

Bruno Wallinheimo painotti Satakuntaa
marraskuussa 1932 koskeneessa raportis-
saan, etti 16,50 markkaa oli liian alhainen
paivdansio. Metsidnhoitajat C. V. Hedman ja
Jarl Silfverberg, jotka tarkastivat palkkausta
Pohjois-Savon alueella, havaitsivat alimmil-
laan 10-15 markan ja ylimmillddn 20-25
markan pidividansioita. Tarkastajat arvioivat
20—22 markkaa kohtuulliseksi pdivdansiok-
si metsidtdissd.? Metsitoistd maksettua pii-
vdansiota verrattiin vield 1930-luvulla voi-
kilon hintaan. Piivdansio arvioitiin kohtuul-
liseksi my®s silloin, kun se tasoltaan vasta-
si alueen maataloustydvien palkkausta.”’

Metsityontekijoiden ahdinko otettiin kes-
kusteltavaksi myos eduskunnassa. Marras-
kuussa 1932 sosiaalidemokraattisen puo-
lueen kansanedustajat jittivat hallitukselle
vilikysymyksen, jossa vaadittiin toimia tyo-
vieston palkkatason kohottamiseksi vastaa-
maan edes vaatimattominta toimeentulomi-
nimii. Virikids keskustelu ei vilittomisti
aiheuttanut muutoksia metsiapalkkoihin.?®
Ennen vilikysymysididnestystd maalaisliitto-
laiset kulkulaitosministeri Juho Niukkanen
ja sosiaaliministeri Kalle Lohi olivat neuvo-
telleet metsiteollisuuden edustajien kanssa
metsityontekijoiden palkkatasosta. Metsi-
teollisuuden edustajat myonsivat metsiatyo-
palkkojen etenkin Savossa ja Karjalassa
talvella 1931 olleen "nilkipalkkoja”. Metsi-
teollisuuden oman ilmoituksen mukaan
metsitydntekijdiden palkkataso oli talvella
1932 jo 10-15 prosenttia korkeampi kuin
edelliseni talvena ja piiviansio oli keski-
madrin 18-26 mk.”

Metsiteollisuuden ilmoitus kohonneesta
palkkatasosta ei vihentidnyt kuntien koyhiin-
avun saajien lukumiirad. Koyhdinapua saa-

neiden miird oli suurimmillaan vuonna
1933, jolloin yli 1800 metsi- ja uittotydnte-
kijad sai palkan lisidksi koyhdinapua. (Tau-
lukko 1).

Koyhiinapua saaneiden metsityonteki-
joiden taustoja selvitettiin vuonna 1935.
Selvityksen mukaan avustusta saaneista
metsityontekijoistd 17 prosenttia oli pien-
viljelijoitd ja loput mokkildisid ja vuokra-
huoneissa asuvia. Heidin piivdansionsa oli
useimmiten alle 24 markkaa piivassi ja per-
heeseen kuului yli kolme lasta. Vuonna
1936 avustusta saaneiden metsityoldisper-
heiden miirid oli vihentynyt 547 perhee-
seen, mutta vield vuoden 1937 alussa koy-
hiinapuun jouduttiin turvautumaan ainakin
Viipurin maalaiskunnassa. Metsityontekijoi-
den kokonaismdirdan verrattuna avustusta
saaneiden perheiden osuus niyttdd vihii-
seltid. Kuitenkin on muistettava, ettd koyhii-
napua ei haettu eikid myoskdin saatu kuin
ddrimmiisessi taloudellisessa hdadissi. Met-

26. Muistio 17.11.1932 (C.V. Hedman ja Jarl Silfver-
berg) ja muistio 15.11.1932 (Bruno Wallinheimo), Hf:4
Muut sisillon mukaan jirjestetyt asiakirjat; Hellén
(1937) 41.

27. Neuvottelumuistio 22.11.1932, Hf:4 Muut sisillon
mukaan jirjestetyt asiakirjat; Hellén (1937) 38; Hellén,
Havukkala, Blafield & Sajama (1958) 6; Leskinen
(1977) 66; Metsitydomiehen paivipalkalla sai 1930-lu-
vulla noin kilon voita. Esimerkiksi vuonna 1932 mei-
jerivoi maksoi Tilastollisen vuosikirjan mukaan noin
32 mk.

28. Valtiopdivit 1932, poytikirjat 11.11.1932, 1265-
1267; Valtiopiivat 1932, poytakirjat 29.11.1932, 1476
ja 1494.

29. Muistio neuvottelusta 22.11.1932. Neuvotteluun
osallistuivat kulkulaitosministeri Niukkanen, sosiaali-
ministeri Lohi sekid Kymi Oy:n, Kaukaan Tehtaiden,
Hackman Oy:n Enso Gutzeit Oy:n edustajat ja vara-
tuomari A. Hackzell. Hf:4 Muut sisillon mukaan jir-
jestetyt asiakirjat.
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Hevosen omistaneille talollisille ja pientilallisille bakku-
tyOmaat tarjosivat muita metsdtyontekijéitd paremman
ansion. Kuva: Lapin metsdmuseo.
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sd- ja uittotyontekijoiden palkkauksen heik-
koutta osoittaa my0s se, ettd heidian osuu-
tensa kaikista koyhdinapua saaneista kas-
voi.*® Koyhidinavun tarve keskittyi pohjoi-
seen ja itdiseen Suomeen, missd lihes kol-
masosassa maalaiskunnista oli vuosina
1930-34 maksanut kdyhidinapua ansiotyos-
sd olleille asukkaille.?!

Kuntien mahdollisuudet vaikuttaa alueel-
laan olevien metsitydmaiden palkkaukseen
olivat heikot. Esimerkiksi Rautavaaran kun-
nanvaltuusto kiintyi vuonna 1935 ministe-
rion puoleen alipalkkauksen poistamisek-
si.

"Kun puutavarayhtiot kuntamme alueella
metsiatyomiehilleen maksavat niin alhaisia
tyopalkkoja ettd tydmiesten perheet ansio-
tyo aikanakin ovat pakoitetut kiantymiin
kunnan kéyhidinhoidon avustuksen varaan,
niin pyytisimme Ministerion timi huo-
mioon ottamaan, ja jos mahdollista olisi
ettd asianomaiseen tarkoitukseen asetetut
palkkatarkastusviranomaiset paikkakunnalla
kidyden ottaisivat selkoa asiasta. Kunnioit-
taen E. J. Korhonen, Rautavaaran kunnan-
valtuuston puheenjohtaja, 15.1.1935.”

Kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministerio
jatkoi palkkatarkkailua, ja talvella 1933-34
kuusi palkkatarkkailijaa selvitti metsdtyon-
tekijoiden palkkoja kahden kuukauden
ajan. Metsdtyontekijdiden piivdansioiden
todettiin olevan edelleen alhaisia. Makset-
tuja palkkoja verrattiin ministerién asetta-
miin piivipalkkanormeihin, jotka vaihteli-
vat Pera-Pohjolan 40 markasta Suur-Saimaan
alueen 24 markkaan.’® Normin suuruutta
elinkustannuksiin verrattuna selkeyttdd La-
pissa Koutiovaaran tydmaalla vuonna 1934
tehty selvitys metsiatyontekijoiden ruoka-
menoista. Selvityksen mukaan metsityomies
tarvitsi kolmen—neljin tyopiivin ansiot
kahden viikon elinkustannusten maksami-
seen. >

Joulukuussa 1934 palkkatarkkailuorgani-
saatiota vahvistettiin ja sen ylitarkastajaksi
valittiin metsdnhoitaja Esko Hellén. Hinen
alaisinaan metsipalkkoja tarkasti seitsemin
metsianhoitajaa, ja maa jaettiin 14 palkkaus-
alueeseen. Mybhemmin 1930-luvulla tark-
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kailijoiden lukumaiiri vaihteli 11-15 valilld.
Tarkkailijoiden tueksi asetettiin vuonna
1935 asiantuntijalautakunta, jonka puheen-
johtajana toimi professori, metsihallituksen
padjohtaja A. K. Cajander. Lautakunnassa
oli mukana mm. Suomen Puunjalostusteol-
lisuuden Keskusliiton ja Metsihallituksen
edustajia. Koska tyontekijoilld ei ollut omaa
taustaorganisaatiota tai ammattiliittoa, tyon-
tekijoiden edustajiksi asetettiin mm. kan-
sanedustajia maalaisliitosta ja sosiaalidemo-
kraattisesta puolueesta.’

Ministerio perusteli metsidpalkkatarkkailun
tarpeellisuutta silld, ettd laman seuraukset
ndyttivit jatkuvan metsityontekijoiden pal-
koissa taloudellisten suhdanteiden kohen-
tumisesta huolimatta. Metsiteollisuuden
esittimien laskelmien mukaan vuoden 1926
reaalinen palkkataso saavutettiin jo vuonna
1935. Metsidpalkkatarkkailijoiden mielestd
vasta vuonna 1936, jolloin metsitdiden reaa-
lipalkat olivat 19 prosenttia korkeammat
kuin vuonna 1926. Eri palkkatilastojen mu-
kaan metsityontekijat saavuttivat 1920-lu-

30. Viipurin maalaiskunnan huoltolautakunnan kirje
Metsipalkkailun ylitarkastajalle, 21.1.1937 ja Kirje Kul-
kulaitosten ja yleisten tdiden ministeriolle, 18.1.1936,
lahettdjat 21 tyomiestd, Heindvesi. Kirjeen lopussa on
kunnan koéyhidinhoidontarkastajan toteamus, etta per-
heelliset metsitydmiehet ovat joutuneet turvautumaan
koyhiinapuun palkkojen alhaisuuden vuoksi. Hc:l
Valitukset metsityopalkoista, joulukuu 1934-helmikuu
1937; Tutkimus metsitdissa oleville maksetuista koy-
hiinhoitoavustuksista ja P.M. metsi- ja uittopalkoista
sekid niiden valvonnasta v. 1936-1937, Hf:4 Muut si-
sallon mukaan jirjestetyt asiakirjat; Kahra (1937a) 35
ja 44.

31. Tyopalkkakomitea 1934: 59-60.

32. Rautavaaran kunnanvaltuuston puheenjohtaja E.J.
Korhosen kirje kulkulaitosten ja yleisten tdiden minis-
teriolle 15.1.1935, Hc:1 Valitukset metsityopalkoista,
joulukuu 1934-helmikuu 1937. Samansisiltoisia kirjei-
td lahetettiin myos eteliisestd Suomesta, esim. poyti-
kirjanote Hattulan kunnanvaltuuston kokouksesta
23.1.19306.

33. Hellén (1937) 41-42; Hellén, Havukkala, Blafield
& Sajama (1958) 3.

34. Heinonen (1991) 72-73.

35. Kertomus metsi- ja uittotdiden palkkatarkkailutoi-
minnasta elokuulla 1935, Hd:1 Palkkatilanneselostuk-
set 1935-1942, Palkkatarkkailuviranomaiset, Sosiaali- ja
terveysministerio, Kansallisarkisto; P.M. metsi- ja uit-
topalkoista sekd niiden valvonnasta v. 1936-1937, Hf 4
Muut sisdllon mukaan jirjestetyt asiakirjat; Hellén, Ha-
vukkala, Blifield & Sajama (1958) 5-6; Leskinen (1977)
59-60; Asiantuntijalautakunta asetettiin viliaikaisena
19.3.1935 ja vakinaisena 29.8.1935 alkaen.



vun lopun nimellisansiotason vasta vuosina
1937-38.%

Pdivaansioita verrattiin
ansionormeihin
Vuonna 1935 asetettu palkkatarkkailun
asiantuntijalautakunta valmisteli hakkuu-
kausittain pidivdansionormit ja uittopalkat
eri palkkatarkkailualueita varten. Kulkulai-
tosten ja yleisten tdiden ministerion vahvis-
tamat ansionormit saatettiin puutavaraa
ostavien yhtididen tietoon. Normi ei tarkoit-
tanut minimipalkkaa. Ansionormi vastasi
tiysi-ikdisen, ahkeran ja metsitoihin tot-
tuneen hakkuumiehen piiviansiota kah-
deksan tuntia kestineessi urakkatyOssi.
Normin saavutti lautakunnan arvion mu-
kaan 80 prosenttia metsitydmiehistd. An-
sionormit olivat korkeimmat Pohjois- ja Itid-
Suomessa. Normeja mdiritettiessd metsa-
palkkoja verrattiin muiden vastaavien alojen
palkkoihin. Mydhempini vuosina normia
miiritettdessid otettiin  huomioon myos
alueen elintarvikkeiden hintataso seki
asuin- ja tyoskentelyolosuhteet.?”

Kiytinnossi palkkatarkkailua tekivit yli-
tarkastaja ja hinen alaisuudessaan metsi-
tyomailla kierrelleet palkkatarkkailijat. Tark-
kailijoiden tuli periaatteessa tarkastaa tyo-
maita toimialueensa jokaisessa kunnassa.
Palkkatarkkailijan kanssa tarkastukseen
osallistui kunnan valitsema paikallinen val-
voja. Tybmaat, joiden palkkatasosta oli tul-
lut valituksia, oli tarkastettava viipymdttd.
Niiden ohella tarkkailijan tuli tarkastaa
myos valitusten kohteena olleiden ty®mai-
den ympdiristdn muita tyémaita, jotta he
saisivat tietoja alueen yleisestd palkkatasos-
t3.38

Palkkatarkkailijat tiedustelivat palkkata-
soon liittyvid seikkoja sekd tyonjohdolta
ettd tyontekijoiltd. Tydmaakidynnistdan tark-
kailija laati raportin, jossa hin selvitti mm.
tydmaalla hakattavan puumddrin, puutavara-
lajit, tydvoiman suuruuden sekd metsin ja
maaston laatua. Niiden hakkuuseen ja kul-
jetukseen vaikuttaneiden tekijoiden lisiksi
tarkkailijan oli ilmoitettava tietoja alueen
hintatasosta tirkeimpien elintarvikkeiden
osalta. Metsityontekijoiden pdivdansioista
raportissa tuli olla kolme eri arviota, jotka
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edustivat tydnjohdon, tydtekijoiden ja tark-
kailijan nikemysti paivdansioiden suuruu-
desta. Jokaisen ryhmin kohdalta raporttiin
kirjattiin alin, ylin ja keskimiiridinen piivi-
ansio.®

Palkkatason arvioimiseksi tarkkailija ryh-
mitteli tydntekijit kolmeen ryhmiin: (1) 18
vuotta nuoremmat ja 55 vuotta tidyttineet
miehet, metsitdihin tottumattomat miehet
sekd miehet, jotka tekivit metsdtoitd vain
osan piivistd; (2) metsitoihin perehtyneet,
tydkuntoiset miehet, jotka tekivit tdysid
tyopdivid (nimid metsityontekijit tyosken-
telividt osan vuotta maataloudessa tai vas-
taavissa tehtdvissd); (3) varsinaiset metsi- ja
uittotyontekijit, jotka saivat toimeentulonsa
paidasiassa metsd- ja uittotdista.

Keskipiiviansiot laskettiin ryhmien 2 ja
3 perusteella. Mikili keskipéiviansio jdi alle
ministerién asettaman normin, tyémaa luo-
kiteltiin alipalkatuksi. Alipalkatuilla tyomail-
la osa metsityontekijoistd saattoi saavuttaa
ansionormin, ja vastaavasti ansionormin
ylittdneilld tydmailla saattoi olla tydntekijoi-
t4, jotka eivit saavuttaneet ansionormin ta-
soa.

Hakkuumiehen toteutuneen ansiotason
arvioimisessa otettiin huomioon mm. met-
sin tiheys ja laatu sekd muita tyon toteut-
tamiseen vaikuttaneita tekijoitd. Palkkatark-
kailujen yhteydessi tehtiin tyotehotutki-
muksia, joissa selvitettiin keskimaardisid
tyosaavutuksia erilaisissa hakkuuolosuhteis-

36. P.M. metsi- ja uittopalkoista sekd niiden valvon-
nasta v. 1936-1937, Hf:4 Muut sisillén mukaan jirjes-
tetyt asiakirjat; Metsd- ja uittotyoliiset, konekirjoite,
Hf:5 Muut sisillén mukaan jirjestetyt asiakirjat 5; Kah-
ra (1937a) 56; Ahvenainen (1976) 49; Kunnas (1973)
128-130. Heikinheimo (1954) 4-5. Heikinheimon las-
kelmat perustuivat tapaturmatilastoihin ja palkkatark-
kailun tietoihin.

37. Referaatti Metsd- ja uittotdiden palkkauksesta.
He:1 Esko Hellenin kokoelma 1938-40; Hallituksen
esitys Eduskunnalle laiksi metsi- ja uittotdiden pal-
koista 1937, Hf:4 Muut sisdllon mukaan jirjestetyt asia-
kirjat; Esko Hellén (1938) 'Metsi- ja uittotdiden palk-
katarkkailu vv. 1935-1938’, Ylipainos Sosiaalisen ai-
kakauskirjan numerosta 8, 4-5; (Hellén) 1954: 4-5.
38. Hellén (1938) 2; Hellén, Havukkala, Blafield &
Sajama (1958) 10; Brandt (1992) 28.

39. Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi metsd- ja
uittotdiden palkoista 1937, Hf:4 Muut sisilléon mukaan
jarjestetyt asiakirjat.

40. Hellén (1937) 42—43; Hellén (1938) 2.
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sa.* Tarkkailijat arvioivat tydmaan perus-
teella, oliko tyontekijin mahdollista saavut-
taa ansionormi annetuilla hakkuutaksoilla.
Palkkatarkkailun tavoite ei ollut asettaa mi-
nimipalkkaa, vaan estii elinkustannuksiin
nihden liian alhaisen palkkatason muodos-
tumista.*?

Tyotekijit suhtautuivat alussa epiluuloi-
sesti tydmaalle saapuviin palkkatarkkailijoi-
hin. Myohemmin palkkatarkkailun tultua
tunnetuksi yksittdiset tyontekijit ja tyodnte-
kijdiden kokoukset lihettivit Kirjeitid palk-
katarkkailuviranomaisille tiedottaen alipal-
katuista tydomaista. Tyontekijodiden kirjeissi
tulee ilmi, kuinka mahdotonta oli omin voi-
min vaikuttaa palkkaukseen. Tissid yhtey-
dessid mainitaan usein tyontekijdiden jirjes-
taytymattomyys.

"Me Someron Saha O.y:6n metsitdissi
olevat tyoldiset anomme titen kohteliaim-
min jonkun tarkastajista tddllipiin kdymiin,
koska palkat niiissd ovat niin alhaiset, ettei
niilld eld, eikd kunnollisesti tule toimeen.

— — Somerolla 14.1.1936 metsityoliiset,”

Alipalkatut tyomaat

Palkkatarkkailijat kivivit metsitydmailla
my6s lehtitietojen perusteella. Erityisesti
vasemmistosuuntautunut lehdisté seurasi
tarkasti metsityontekijoiden palkkauksen
kehitysti ja tiedotti herkisti alipalkkaukses-
ta. Palkkatarkkailuviranomaiset saivat vuon-
na 1935 kaikkiaan 93 valitusta palkkojen
alhaisuudesta, mikd mdaird ylittyi vuonna
1936 jo kesdkuun loppuun mennessi.’ va-
litusten mairi sdilyi myods seuraavina vuo-
sina korkeana: 222 wvalitusta 1937 ja 169
valitusta 1938. Taloudellisen tilanteen hei-
kentyminen heijastui valitusten lukumii-
rddn. Pelkistidn vuoden 1939 tammi-helmi-
kuun aikana valituksia saapui 178. Samalla
tyOnantajien suhtautuminen tarkastuksiin ja
niiden pohjalta annettuihin palkkojen ko-
rotuskehotuksiin muuttui varautuneemmak-
Si.%

Metsipalkkatarkkailun tilastojen mukaan
alipalkattujen tyomaiden kokonaismiiri
aleni hitaasti vuosina 1936-39. Kehitykseen
vaikutti sekii palkkatarkkailu etti taloudel-
linen nousukausi. Yhi useampi metsityon-
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tekijd saavutti asetetun ansionormin. Vuo-
sina 1935-36 yli 30 prosenttia tarkastetuista
tydmaista oli saanut huomautuksen alhai-
sista palkoista. Tdhdn verrattuna vuoden
1938 tilanne oli tyontekijoiden kannalta
suotuisin, silld vain 15 prosenttia tydmaista
todettiin alipalkatuiksi. Palkkatarkkailun
yhteydessi muodostuneita tilastoja tarkas-
teltaessa on huomattava, ettd ne kuvastavat
kehitystd erityisesti vuodesta 1936 eteen-
pdin. Aiempina vuosina tarkkailujirjestelmi
haki vield muotoaan, tarkkailijoiden m#iri
oli viahidinen ja palkkausta tarkastettiin vain
muutaman talvikuukauden ajan. (Kuvio 4).

Alipalkkausta koskevia tilastoja tarkastel-
taessa on huomattava, etti tarkastajat kiivi-
vit erityisesti tyomailla, joiden palkkaukses-
ta oli valitettu.” Tehdyt tilastot kuvastavat
siten alipalkattujen osuutta tarkastetuista
metsidtydmaista, ei alipalkattujen osuutta
kaikista metsidtyomaista. Tarkastetut tyd-
maat muodostivat vuosina 1937-38 alle 5
prosenttia kaikista tydmaista.

Ansionormin saavuttaminen vaihteli palk-
kausryhmittiin ja -alueittain (kuvio 5). En-
simmadiseen palkkausryhmain kuuluneissa
Lapin, Peri-Pohjolan, lijoen ja Kainuun
palkkausalueissa tilanne oli yleisesti hyvi.
Sen sijaan toisessa palkkausryhmissid (Kes-

41. P.M. metsi- ja uittopalkoista seki niiden valvon-
nasta v. 1936-1937 ja Hallituksen esitys Eduskunnalle
laiksi metsi- ja uittotdiden palkoista 1937, Hf:4 Muut
sisdlléon mukaan jirjestetyt asiakirjat.

42. Hellén, Havukkala, Blafield & Sajama (1958) 8.
43. Poytakirjanote Hattulan kunnanvaltuuston kokouk-
sesta 23.1.1936, Hc:1 Valitukset metsitydpalkoista,
joulukuu 1934-helmikuu 1937; Hellén, Havukkala,
Blafield & Sajama (1958) 12.

44. Kirje Kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministeriél-
le 14.1.1936, He:1 Valitukset metsitydpalkoista, joulu-
kuu 1934-helmikuu 1937.

45. Hc:1 Valitukset metsityopalkoista, joulukuu 1934—
helmikuu 1937. Arkistoaineistossa oleviin lehtileikkei-
siin on merkitty alipalkkauksen syitd ja miten palkka-
tarkkailuviranomaiset ovat siihen puuttuneet; P.M.
metsd- ja uittopalkoista sekd niiden valvonnasta v.
1936-1937, Hf:4 Muut sisillon mukaan jirjestetyt asia-
kirjat.

46. Selostus nykyisestd metsityopalkkatilanteesta
8.2.1939, Metsipalkkatilanne paittyvilli hakkuukau-
della ja Kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministerién
metsipalkkaosastoon saapuneiden metsityopalkkojen
alhaisuutta koskevien valitusten lukumiiiiri palkkaus-
alueittain v. 1937, 1938 ja tammik. 1939, He:1 Esko
Hellenin kokoelma 1938—40.

47. Hellén (1937) 43.
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Kuvio 4. Alipalkattujen tyémaiden osuus kaikista tarkastetuista tyémaista, 1935-1939. Lihde: Esko
Hellén, Martti J. Havukkala, Gert Bldfield & Olavi Sajama (1958) "Metsd- ja uittotydpalkkatarkkailu
vuosina 1932-1957', Silva Fennica 96, taulukko 3.

Huom. Alipalkattujen tyémaiden mddrd on merkitty vinoviivoin. Taulukkoon sisdltyvdt kaikki tar-
kastetut bakkuu-, ajo-, uitto- ja lastaustyémaat.
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Kuvio 5. Alipalkattujen tyomaiden osuus kaikista tarkastetuista tyomaista palkkausalueittain, 1935
1939. Labde: Esko Hellén, Martti J. Havukkala, Gert Bldfield & Olavi Sajama (1958) "Metsd- ja wuitto-
tyopalkkatarkkailu vuosina 1932-1957, Silva Fennica 96, taulukko 3.

Huom. Alipalkattujen tydmaiden mdcdrd on merkitty vinoviivoin. Taulukkoon sisdliyvdt kaikki tar-
kastetut hakkuu-, ajo-, uitto- ja lastaustyémaat.

211



PALKKAA JA PAAOMAA

ki- ja Eteld-Pohjanmaa) alipalkkausta esiin-
tyi eniten, mitd selittdd alueella toimineiden
tydnantajaliiton ulkopuolisten puutavaran
ostajien suuri lukumiiri. Kolmannen palk-
kausryhmin muodostivat Lounais-Suomen,
Pidijinteen ja etelidisen rannikon palkkaus-
alueet, joissa palkat olivat aikalaismiiritte-
lyn mukaan “kohtalaisia”. Neljinnen, muita
hajanaisemman ryhmin, muodostivat Kal-
laveden, Pielisjirven, Suur-Saimaan, Suojir-
ven ja Kaakkois-Suomen palkkausalueet,
joissa alipalkkausta havaittiin noin viides-
osassa tarkastetuista tydmaista,*®

Suomen Puunjalostusteollisuuden Tyén-
antajaliitto yritti toistuvasti vakuuttaa julki-
suudessa, ettd palkkatarkkailu oli tarpee-
tonta. Ty®nantajaliiton harmina olivat pie-
net jarjestaytymattomat yrittdjit, joiden
hakkuutytmaat todettiin muita useammin
alipalkatuiksi. Jarjestiytymittomien tyénan-
tajien tarkastetuista tydmaista 39 prosenttia
sai talvella 1936-37 huomautuksen alipalk-
kauksesta, kun vastaava osuus tydnantaja-
liiton jisenyhtididen kohdalla oli 25 pro-
senttia. Tyonantajaliitto saattoikin vuonna
1935 todeta jisenyhtididen maksaneen noin
10 prosenttia korkeampia palkkoja kuin jir-
jestaytymaittdmait tydnantajat. Myos palkka-
tarkkaijluviranomaiset joutuivat toteamaan,
ettd eniten alipalkkausta oli jarjestaytymit-
tdmien yhtididen tyomailla.* Talvella 1934
palkkatarkkailija Y. W. Laaksonen Kirjoitti
ndiden yhtididen toiminnasta Iti-Suomes-
sa.

"Palkkatasoa alentavat sellaiset tytnantajat
kuin Veljekset Mankki, jonka kidyttimit
taksat ovat kehnot. — — Yleensid suuremmat
puutavarayhtiét ovat asettaneet taksansa
korkeammiksi kuin pienet erilliset liikkeet
ja yksityiset hankkijat. Jos jonkun kunnan
alueella huomattavassa miirissi tillaisia
pienid ty6nantajia toimii, alentaa se luon-
nollisesti huomattavasti keskiansiota.”s

Palkkatarkkailussa nousi viimeistdin vuon-
na 1935 tietojen kokoamisen rinnalle pyr-
kimys liian alhaisten paiviaansioiden korot-
tamiseen. Palkkatarkkailijan velvollisuus oli
neuvotella tyonjohdon kanssa ansiotason
nostamisesta, mikili tyémaalla saavutettu
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ansiotaso osoittautui alhaiseksi. Tarkkailijat
seurasivat erityisten jilkitarkastusten avulla
sovittujen palkankorotusten toteutumista.
Palkkatarkkailun vaikuttavuudesta kertoo
se, ettd talvella 1935-36 kaikilla alipalkatuil-
la tyomailla palkkaus nousi tarkastuksen
seurauksena.®

Myonteisistd tuloksista huolimatta palk-
katarkkailijoiden vaikutusmahdollisuudet
ansiotason nostamisesta kieltdytyvin tyon-
antajan suhteen olivat heikot. Valtioneuvos-
ton padtdksen mukaisesti palkkatarkkailijat
saivat julkistaa alipalkkaukseen syyllisty-
neen tydnantajan nimen. Vaikka titid vaih-
toehtoa ei yleensi kaytetty, palkkatarkkai-
lijoiden neuvotteluvoima perustui erityises-
ti tydnantajien haluun vilttdd kielteistd jul-
kisuutta. Toinen vaihtoehto oli korottaa
alueen palkkatasoa yleisii toitd jarjestimal-
l4. Tata kokeiltiin talvella 1936-37, mutta
sen kiyttdd laajassa mitassa ei valtion talou-
dellisen tilanteen eiki noudatetun tyolli-
syyspolitiikan vuoksi katsottu mahdollisek-
Si_‘32

48. Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi metsi- ja
uittotdiden palkoista 1937, Hf:4 Muut sisdlléon mukaan
jarjestetyt asiakirjat; Hellén (1938) 9-10 ja 12,

49. Kulkulaitosministerion tarkkailun tulokset metsi-
tydmaiden palkkauksista talvella 1935 tytnantajaliiton
ulkopuolella toimivien tydnantajien tyémailla, Kierto-
kirje n:o 11, 3.6.1937, Suomen Puunjalostusteollisuu-
den Tyonantajaliitto, Metsdosasto, Hf:5 Muut sisillén
mukaan jarjestetyt asiakirjat 5. Huom. osuudet on las-
kettu muutaman talvikuukauden ajalta, eivitki kuvas-
ta koko vuoden tilannetta; P.M. metsi- ja uittopalkois-
ta sekd niiden valvonnasta v. 1936-1937, Hf:4 Muut
sisidllon mukaan jarjestetyt asiakirjat; Tyopalkkakomi-
tea 1934: 72.

50. Palkkatarkkailija Yrj6 W. Laaksosen lausunto met-
sityotilanteesta ja metsiatyopalkoista talvella 1934,
24.2.1934. He:1 Esko Hellenin kokoelma 1938-40.
51. Kertomus 1935. Hd:1. Palkkatilanneselostukset
1935-1942; P.M. metsi- ja uittopalkoista sekd niiden
valvonnasta v. 1936-1937, Hf:4 Muut sisilléon mukaan
jarjestetyt asiakirjat; Metsapalkkakomitean mietinté
1959, 2; Hellén (1938) 1; Hellén, Havukkala, Blafield
& Sajama (1958) 3—4; Brandt (1992) 18.

52, Ote valtioneuvoston poytikirjasta 23.11.1934 ja
24.1.1935. Metsiapalkkalakiehdotukset ja niihin liittyvit
asiakirjat 1936-1937. Hf:4 Muut sisallon mukaan jir-
jestetyt asiakirjat. Valtioneuvosto oikeutti kulkulaitos-
ten ja yleisten tdiden ministeridon tapauskohtaisesti
valtioneuvoston suostumuksella jirjestimiidn yleisid
toitd, joissa oli maksettava kohtuullisen elintason ta-
kaava palkka; Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi
metsi- ja uittotdiden palkoista 1937, Hf:4 Muut sisillén
mukaan jarjestetyt asiakirjat.
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1, ™

Metscityomailla tyonjobto kobtasi metsdtyontekijGiden vaatimukset paremmista palkoista. Ukkoberroja
ja kaséoreitd sitotvat ybtididen metsdpddllikiden asettamat palkkausebdot. Poyddin kulmalla on
pistools, jota osa metsciteollisuusyrityksistd edellytti palkkarahoja kuljettavia tyonjobtajia kantamaan
mukanaan. Kuva Lapista 1930-luvulta. Lapin metsdmuseo.

Metsapalkkojen saitelyn puolesta
ja vastaan
Metsityontekijoiden palkkauksen sditele-
misestid keskusteltiin eduskunnassa 1934—
35, kun kansanedustajat kisittelivit eh-
dotusta metsi- ja uittotydn minimipalk-
kalainsdddinnostd. Lailla haluttiin turvata
palkkataso, joka riittaisi tyontekijan ja hi-
nen perheensi toimeentuloon. Pditdkses-
sa4n eduskunta toivoi hallituksen aloittavan
lainvalmistelun, joka antaisi hallitukselle
tarvittaessa valtuudet sidnnostelld liian al-
haisiksi laskevia palkkoja. Lisdksi hallituk-
selle esitettiin toivomus metsdpalkkatark-
kailun kehittdmisestd ja asiantuntijalauta-
kunnan muodostamisesta tarkkailun tuek-
si.>

Sosiaalidemokraatit katsoivat erityisesti
metsi- ja uittotyontekijdiden tarvitsevan mi-
nimipalkkalainsiadidntod tuekseen, koska
timi tyontekijiryhmi ei itse kyennyt aja-

maan etuaan.* Isinmaallinen kansanliike
(IKL) jakoi sosiaalidemokraattien kanssa
huolen metsi- ja uittotyovien palkkaukses-
ta. IKL:n kansanedustajat totesivat alhaisten
palkkojen synnyttivin tyontekijoissi katke-
ruutta, mikd saattoi uhata porvarillista yh-
teiskuntaa. IKL:n toimintaan saattoi vaikut-
taa se, ettd Saksassa kansallissosialistit olivat
miéirittineet metsitdissd maksettavan palk-

53, Valtiopdivdt 1934, Liitteet, X,3, Lak. al. N:o 21.
Kivisalo y.m.: Ehdotus laiksi minimipalkoista, 292-296;
Valtiopaivit 1935, Poytikirjat 1, 5.4., 9.4. ja 12.4.1935,
725-739, 759-769 ja 792-835; Valtiopaivit 1935, Asia-
kirja 4-5, Lak. al. miet. N:o 12, Ty6vienasiainvaliokun-
nan mietinté N:o0 3 (28.3.1935) ja Suuren valiokunnan
mietintd N:o 30 (6.4.1935). Eduskunnan toivomus
(12.4.1935); Tyopalkkakomitea 1934; Valtiopdivit 1935,
Tyovienasiainvaliokunnan mietintd N:o 1, kisittely
eduskunnassa 5.3.1935 ja 8.3.1935, 354-357 ja Edus-
kunnan toivomus, Toivomusaloitemietinté N:o 1, 8.3.
1935.

54. Valtiopdivit 1933, 12.9.1933, liitteet, X,4, toivomus-
aloite 75, 555-563.
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katason.’® Eduskunnassa kiydyissi keskuste-
lussa Maalaisliiton kansanedustajat periaat-
teessa ymmadrsividt metsi- ja uittotyonteki-
joiden taloudellisen ahdingon, mutta eivit
kannattaneet palkkauksen siitelyd lailla.5
Eduskunta piityi lopulta metsipalkkatark-
kailun tehostamiseen.

Minipalkkaan metsitdiden osalta suhtau-
duttiin epdillen, silli metsityét olivat kau-
siluonteisia ja tyosuhteet lyhyitd. Minimipal-
kan miirittimistd vaikeutti erityisesti se,
ettd hakkuutdissi jokainen palsta oli ainut-
kertainen. Metsitoistd puuttui teollisuustuo-
tannolle luonteenomainen mahdollisuus
sdadelld tyoskentelyolosuhteita. Suomen
Ammattiyhdistysten Keskusliitto suhtautui
minimipalkkalainsiadintddn varauksellises-
ti, mutta katsoi sen kuitenkin soveltuvan
metsid- ja uittotyopalkkojen midrittimi-
seen.” Suomen Puunjalostusteollisuuden
Tydnantajaliitto puolestaan vastusti metsi-
ja uittopalkkojen saitelemista lailla, koska
palkan miirittiminen oli sen mukaan tyon-
antajan ja tyontekijin vilinen asia. Myos
yksittiiset metsiteollisuusyhtiét suhtautui-
vat kielteisesti palkkalakiin.®

Keskustelu metsi- ja uittotyontekijdiden
palkoista jatkui syyskuussa 1936, kun sosiaa-
lidemokraattiset kansanedustajat esittivit
metsi- ja uittotdiden palkkatarkkailun te-
hostamista. Tama tarkoitti mm. palkkanor-
mien korottamista taloudellisia suhdanteita
seuraten, palkkatarkkailijoiden midrin li-
sddmistd ja palkankorotuksista kieltdytynei-
den yritysten nimien julkaisemista.’® Metsi-
palkkatarkkailua tehostettiinkin ja sen ta-
voitteita tarkennettiin. Eljas Kahran ja Esko
Hellénin mukaan palkkatarkkailussa tuli
kiinnittdd huomiota kolmeen piiasiaan: mi-
ten metsi- ja uittotdissd maksettavat palkat
suhteutuvat muiden vastaavien alojen palk-
koihin, riittdiakod palkka tyontekijin ja hi-
nen perheensi toimeentuloon ja minki suu-
ruista palkkaa puunjalostusteollisuus voisi
maksaa.®* Kaikki kolme asiakokonaisuutta
olivat vaikeasti selvitettivid. Lisiksi niiden
soveltaminen kiytinnén puunhankintaan
ndytti metsiteollisuuden niakdkulmasta lid-
hes mahdottomalta.
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Metséteollisuuden tavoite oli
palkkatarkkailun lakkauttaminen
Suomen Puunjalostusteollisuuden Tyonan-
tajaliitto palkkasi vuonna 1934 metsinhoi-
taja Assar Wichmannin hoitamaan palkka-
tarkkailuun liittyvid asioita. Tyonantajaliitto
ja sen jasenyhtidt suhtautuivat periaatteessa
myonteisesti palkkatarkkailuun ja tiedottivat
metsiteollisuuden palkkakokouksista palk-
katarkkailun ylitarkastaja Esko Hellénille.
Ty6nantajaliitto kehotti kiertokirjeissdin ji-
senyhti6itd suhtautumaan ymmairtiviisesti
palkkatarkkailuun ja tarkistamaan "tiysky-
kenevien” miesten piivdansioita ja noudat-
tamaan palkkataksojen ylirajoja. Pian liitto
saattoikin todeta, ettdi useimmilla alueilla
ansionormit oli keskimairin saavutettu. T4s-
td huolimatta palkkatarkkailijat raportoivat
jatkuvasti myos tyonantajaliiton jisenyhtioi-
den alipalkatuista tyomaista.®!

Vaikka tydnantajaliitto ja sen jisenyhtiot
ndyttivit sopeutuvan palkkatarkkailujirjes-
telmiin, ne eivit sitd hyviksyneet. Syksylld
1935 tydnantajaliitto kehotti jisenyrityksidin
noudattamaan tarkasti sovittuja normipalk-
koja, koska se oli "ainoa keino jilleen saa-
vuttaa toimintavapautemme ja siten vapau-

55. Valtiopiivit 1933, 14.9.1933, liitteet, X,9, toivomus-
aloite 80 574-575; Valtiopiivit 1935, 22.10.1935S, Tyo-
vdenasiainvaliokunnan mietinté N:o 9, 1849-1876 ja
22.10.1935, Eduskunnan toivomus, Toivomusaloitemie-
tintd N:o 42; Kahra (1937a): 26; Leskinen (1977): 60.
56. Valtiopaivit 1935, poytikirjat 5.3.1935, 279-283 ja
287-289.

57. Valtiopdivit 1935, poytikirjat 5.3.1935, 280; Ty6-
palkkakomitea 1934: 13, 90; Kahra (1937a) 37, 45—47
ja 59-60; Hellén, Havukkala, Blafield & Sajama (1958)
12,

58. Poytikirja Linsi-Suomen metsi- ja uittotydnanta-
jain neuvottelukokouksessa 1.10.1937, Hf:1 Muut si-
salléon mukaan jarj. asiakirjat 1; Kahra (1937a) 47-50,
59. Valtiopdivit 1936, Liitteet X,16, Toiv. al. N:o 92,
8.9.1936, 802-804; Myds kansanedustaja Heikki Nis-
kasen aloite lainsdadinnosti, joka ehkiisisi alipalk-
kauksen valtion toissi ja yksityisten metsinhakkuu-,
ajo- ja uittotdissd. Valtiopdivit 19306, Liitteet X,14, Toiv.
al. N:o 90, 8.9.1936, 800.

60. P.M. metsi- ja uittopalkoista seki niiden valvon-
nasta v. 1936-1937, Hf:4 Muut sisillon mukaan jirjes-
tetyt asiakirjat.

61. Poytikirja toimikunnan kokouksesta 29.8.1935,
Hf:1 Muut sisillon mukaan jidrj. asiakirjat 1; Kiertokir-
je 30.1.1935, 9.2.1935, 23.10.1935 ja 12.3.1936 Suomen
Puunjalostusteollisuuden tyonantajaliitto, Hf:5 Muut
sisillon mukaan jarjestetyt asiakirjat 5; Leskinen (1977)
57-58.



tua Valtion sekaantumisesta timin alan
palkanmuodostumiseen.” Liitto toi jatkuvas-
ti esiin kantansa, ettd tarkkailu pitiisi lopet-
taa palkkatason noustua lamaa edeltiville
tasolle.®

Metsitydmailla oli jo ennen metsipalk-
katarkkailua kidynyt vuonna 1928 hyviksy-
tyn “kimppilain” mukaisia tarkastajia val-
vomassa kimppien ja metsisaunojen kun-
toa. Niitd tarkastuksia tehtiin keskimdirin
300 vuodessa ja tyonantajat suhtautuivat
yleensi tarkastajien korjausvaatimuksiin
myonteisesti.® Metsipalkkatarkkailijoiden
tarkastuksiin suhtauduttiin varautuneem-
min. TyOnantajaliiton jisenyhtididen tyo-
mailla ei julkisesti vastustettu tarkastuksia,
ja tarkkailijoiden kertomusten mukaan hei-
ddn toimintaansa suhtauduttiin ty®mailla
useimmiten asiallisesti.**

Eniten vastustusta tarkkailijat kohtasivat
jrjestiytymittomien tyonantajien tyémailla.
Niilld pienten sahojen, puutavaravientiliik-
keiden, yksittdisten liikemiesten ja metsin-
omistajien tyomailla tyoskenteli vuosittain
enimmillddn 30 000-35 000 miestd. Tyon-
antaja saattoi kieltayty4 tapaamasta palkka-
tarkkailijaa, jolloin oli mahdollista saada
hakkuutydémaa loppuun ennen tarkkailun
toteuttamista. Vaihtoehtoisesti tydnantaja
lupasi korottaa palkkoja tarkistetulla tyo-
maalla, mutta sovelsi alhaisempia palkkoja
muilla tyomailla. Palkkatarkkailuviranomai-
set pyrkivit vihentimiin alipalkkausta kut-
sumalla vuodesta 1935 alkaen jirjestdyty-
mittdmiid tyonantajia kokouksiin, joissa
niille tiedotettiin hakkuuvuoden palkkanor-
meista.®

Haudattu lakiehdotus metsapalkka-
tarkkailusta 1937

Helmikuussa 1937 sosiaalidemokraattiset
kansanedustajat laativat toivomusaloitteen
metsi- ja palkkatarkkailun aseman vahvis-
tamisesta lainsiiadinnolla.®® Metsiapalkka-
tarkkailun vahvistaminen nihtiin ratkaisuk-
si metsi- ja uittotyontekijoiden palkkauksen
kohentamisessa, kun toive minimipalkka-
laista ei ollut toteutunut. Eljas Kahra valmis-
teli lakiehdotuksen metsdapalkkatarkkailun
kehittimisestd. Valtioneuvosto asetti 8.7,
1937 piddministeri A. K. Cajanderin johta-
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man ministerivaliokunnan valmistelemaan
lakiehdotusta eduskuntakisittelyi varten.®’

Lakiehdotuksen vihiisid etenemismah-
dollisuuksia kuvastaa Enso-Gutzeit Oy:n
toimitusjohtaja V. A. Kotilaisen keviilla
1937 Eljas Kahralle lihettimi Kkirje, jossa
Kotilainen tyrmisi koko ehdotuksen. Koti-
laisen mukaan metsitalous ja puunjalostus-
teollisuus ovat maan taloudelle liian tirkei-
td aloja, jotta niissd voitaisiin tehdid mietin-
ndssi esitettyjd kokeiluja.® Lakiehdotuksen
nikokulma oli toinen. Siind valtion velvol-
lisuutta vaikuttaa metsi- ja uittotdiden palk-
kaukseen perusteltiin metsitulojen suurella
merkitykselld maaseudulla asuvien talou-
dessa. Lakiesityksessi todettiin, ettd Pera-
Pohjolan ja Iti-Suomen salotydmaita lukuun
oftamatta tydnantajat saattoivat yksipuoli-

62. Metsii- ja uittotyoliiset, konekirjoite, Hf:5 Muut
sisdllén mukaan jirjestetyt asiakirjat 5.

63. Laki metsi- ja lauttaustydvien asumuksista
159/1928; Lihde Arvo (1940) Metsd- ja uittotySldisten
asunto- ja ravinto-oloista. Silva Fennica 51, 53.

64. Kiertokirje 24.9.1935 Suomen Puunjalostusteolli-
suuden tyonantajaliitto. Hf:5 Muut sisallon mukaan
jarjestetyt asiakirjat 5; Palkkatarkkailijoiden lausuntoja
metsityotilanteesta kevitalvella 1936. He:1 Esko Hel-
lenin kokoelma 1938-40; Metsipalkkalautakunnan
kokoukset 26.2.1936 ja 31.7.1936, Poytikirjat 1935—
1944, Sosiaali- ja terveysministerio, Valtioneuvoston
arkisto; Risto Reuna (1985) Puutydbldisten bistoria I,
Puutyéliiset ja heidin liittonsa tyomarkkinoilla 1931-
1973, Helsinki: Puutydvien Liitto r.y, 588; Leskinen
(1977) 58.

65. Pienempien tydnantajien kanssa pidettyjen palk-
kakokousten péytikirjoja 1935-1936. Hf:1. Muut sisil-
16n mukaan jirj. asiakirjat 1; P.M. metsi- ja uittopal-
koista seki niiden valvonnasta v. 1936-1937, Hf:4
Muut sisillon mukaan jirjestetyt asiakirjat; Hallituksen
esitys Eduskunnalle laiksi metsi- ja uittotdiden pal-
koista 1937, Hf:4 Muut sisallon mukaan jirjestetyt asia-
kirjat; Hellén, Ilavukkala, Blafield & Sajama (1958)
10-11

66. Valtiopdivit 1937, Poytikirjat 16.3.1937 (411-428)
ja 19.3.1937 (437-452); Valtiopaivit 1937, Asiakirja
4-5, Toiv. al. miet. N:o 18, Tydvienasiainvaliokunnan
mietint® N:o 3 (5.3.1937); Valtiopiaivit 1937, Asiakirja
4-5, Toiv. al. miet. N:o 18, Eduskunnan toivomus toi-
menpiteisti metsi- ja uittotyoliisten tyopalkkatarkkai-
lun tehostamiseksi, 19.3.1937; Valtiopdivit 1937, Liit-
teet X,10, Toiv. al. N:o 73, 10.2.1937, 236-237; Kahra
(1937a) 35.

67. Valtioneuvoston poytikirja, 8.7.1937, 10.2.1938 ja
9.11.1939; Kahra 1937a: 75-85; Hellén, Havukkala,
Blafield & Sajama (1958) 6; Leskinen (1977) 60.

68. Kirje 25.5.1937, ldhettija V.A. Kotilainen, saaja El-
jas Kahra. Metsipalkkalakiehdotukset ja niihin liitty vt
asiakirjat 1936-1937. Hf:4 Muut sisillon mukaan jir-
jestetyt asiakirjat.
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sesti midritelld palkkaehdot. Ehdotuksen
perusteluissa kysyttiinkin, millaiseksi met-
satyontekijoiden ansiotaso muodostuisi
uuden laman aikana, jos ne taloudellisen
korkeasuhdanteen siilyivit alhaisina.®

Lakiehdotus oli mielenkiintoinen yritys
turvata metsi- ja uittotyontekijoiden palk-
kataso ja saattaa sdddostd rikkoneet tydn-
antajat taloudelliseen vastuuseen. Ehdotuk-
sen mukaan tyonantaja oli velvollinen pait-
si nostamaan palkkatason normin mukai-
seksi myos maksamaan tyontekijoille takau-
tuvasti korvauksen alhaisen palkkatason
aiheuttamista menetyksisti. Tyénantaja oli
lakiehdotuksen mukaan vastuussa myos ali-
urakoitsijoiden maksaman palkan tasosta.
Tarvittaessa viranomaisilla oli oikeus taka-
varikoida ja myydi tyomaalla valmistettua
puutavaraa nididen kustannusten kattami-
seksi. Tybnantajaa ei rangaistaisi liian alhai-
sesta palkkatasosta, milld haluttiin kannus-
taa tybnantajia sopimaan alipalkkauksen
korjaamisesta. Toistuvasti liian alhaisia palk-
koja maksaneelta tyonantajalta olisi voitu
evitd vihintdin yhdeksi vuodeksi oikeus
toimittaa metsinhakkuita.”

Palkkatarkkailun toteuttamiseksi lakieh-
dotuksessa edellytettiin, ettd tyoénantaja il-
moittaa kirjallisesti palkkatarkkailijalle en-
nen tydmaan aloittamista mm. seuraavat
tiedot: tydbmaan ja sen konttorin sijainti, ha-
kattava puumdiirid, metsin ja hakkauksen
laatu, valmistettavat puutavaralajit seki yk-
sikkopalkkojen ala- ja ylirajat. Ehdotuksen
mukaan tydnantaja oli velvollinen pitimidin
palkkakirjaa, johon merkittiin tyontekijoi-
den nimet, saapumis- ja lahtopiivit, tyén
laatu, sekd yksikkopalkat ja pdivdansiot.
Tyonantaja ei lakiehdotuksen mukaan voi-
nut tyontekijan kanssa tehdyn tydsopimuk-
sen perusteella maksaa normin alittavaa
palkkaa.”

Lakiehdotuksen perustelumuistion lopus-
sa todettiin lain oleva uusi "tyoviensuoje-
lumuoto”. Lakiehdotus nihtiin tarpeellisek-
si yhteiskuntarauhan ja maaseudun pienvil-
jelija- ja tyovienluokan kohtuullisten elin-
olojen turvaamiseksi.”> Ehdotusta ei kuiten-
kaan kisitelty eduskunnassa, silli toteutues-
saan se olisi rajoittanut liikaa metsiteolli-
suuden toimintaa. Lakiehdotus hautautui

216

valmisteluprosessin aikana. Vuonna 1939
sodan uhka nosti muut asiat etusijalle,

Palkkatarkkailun tuloksia
Metsidpalkkatarkkailulla yritettiin korottaa
metsityontekijoiden palkkausta, joka talou-
dellisen laskusuhdanteen ja jirjestiytymdt-
tomin tydvoiman kohdatessa oli muodos-
tunut jopa aikakauden mittapuun mukaan
alhaiseksi. Luotu jirjestelma osoitti nopeas-
ti tarpeellisuutensa ja tuotti myos tuloksia.
Metsipalkat alkoivat nousta, joskin kehityk-
sessd on vaikea erottaa toisistaan metsi-
palkkatarkkailun ja kohentuneen taloudel-
lisen tilanteen vaikutuksia.

Palkkatarkkailijoiden tehtiviin liitettiin jo
vuonna 1935 velvollisuus palkkojen korot-
tamiseen, mikili palkat alittivat kulkulaitos-
ten ja yleisten toiden ministerion vahvista-
mat ansionormit. Tarkkailuviranomaiset
asettuivat tyontekijoiden ja tydnantajien vi-
liin sovittelemaan palkkauksen tasoa. Vuon-
na 1937 tehty lakiehdotus metsipalkkatark-
kailusta olisi toteutuessaan edelleen kasvat-
tanut viranomaisten mahdollisuutta vaikut-
taa palkkaukseen.

Metsd- ja uittotyontekijit oudoksuivat
tydmaille saapuneita palkkatarkkailijoita.
Metsityomaiden ukkoherrojen ja kasoorien
valtaan tottuneiden miesten nikodkulmasta
oli uutta, etti korkeasti koulutettu metsin-
hoitaja saattoi kyseenalaistaa tydnantajan
maidrittelemit palkat ja vaatia niihin heididn
puolestaan korotusta. Tieto palkkatarkkai-
lijoiden tyon myonteisistd tuloksista levisi
tydmiesten keskuudessa. Yksittdiset miehet
ja tydmaakokoukset uskaltautuivat lihetti-
main palkkatarkkailijoille pyyntojd tulla
tarkastamaan tyomaan palkkausta.

Metsiteollisuus ei pystynyt vakuuttamaan
eduskuntaa metsi- ja uittotyoti tekevien
miesten palkkauksen kohtuullisuudesta.

69. Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi metsi- ja
uittotdiden palkoista, 1937. Hf:4 Muut sisillon mukaan
jarjestetyt asiakirjat.

70. Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi metsi- ja
uittotdiden palkoista, 1937. Hf:4 Muut sisdlléon mukaan
jarjestetyt asiakirjat; Kahra (1937a) 65.

71. Kahra (1937a) 62-63.

72. Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi metsi- ja
uittotdiden palkoista, 1937. Hf:4 Muut sisdllon mukaan
jdrjestetyt asiakirjat; Kahra (1937a) 63 ja 77.



Suomen Puunjalostusteollisuuden Tyodnan-
tajaliitto valitsi toimintatavakseen tehtyjen
paitdsten myotdilyn ja pyrki toimillaan to-
distamaan palkkatarkkailun tarpeettomuut-
ta. Jarjestiytyneen metsiteollisuuden toi-
minta kompastui pienten jirjestiytymatto-
mien tyOnantajien vilinpitimattémyyteen.
Nimenomaan tillaiset tyOnantajat toistuvas-
ti maksoivat asetettuja ansionormeja alhai-
sempia palkkoja, mikd vahvisti palkkatark-
kailuviranomaisten vakaumusta toimintansa
tarpeellisuudesta.

Miksi metsi- ja uittotyoviaen palkoista
oltiin maan johdossa niin huolestuneita,
ettd tdtd ryhmia varten laadittiin oma val-
vontaorganisaatio? Metsid- ja uittotyoldisid
kohtaan herinnyttid kiinnostusta selittavit
useat seikat. Ensinnikin metsiteollisuus ja
sen tuottamat vientitulot olivat Suomen ta-
loudelle elintirkeiti, ja metsityontekijéiden

PALKKAA JA PAAOMAA

ahdingosta kertovien uutisten piityminen
kansainviliseen lehdist6on oli huolestutta-
vaa. Toiseksi metsityot olivat tirked sivutu-
lonlahde talollisille ja pientilallisille. Lama-
vuodet koettelivat maataloutta muutoinkin
raskaasti, eikd metsityosti saatavien tulojen
romahtamisen haluttu kirjistivin tilannet-
ta.

Metsi- ja uittotyontekijoiden palkkatark-
kailu on mielenkiintoinen ilmi®, kun siti
tarkastellessa muistaa 1930-luvun alun oi-
keistomyonteisen ja ammattiyhdistysvastai-
sen ilmapiirin. Metsdpalkkatarkkailussa val-
tio asettui jarjestdytymattdmin ja hajanaisen
tyontekijiryhmidn edunvalvontatehtiviin.
Palkkatarkkailun tuloksista on kuitenkin
todettava, ettd palkkatason noususta huoli-
matta metsid- ja uittotyoviden palkat jdivit
tyon raskauteen ja vaarallisuuteen nihden
vaatimattomalle tasolle.
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JARI NIEMELA

Suomen maatalous
kaannekohdassa
1800-luvulla

Keskustelu Suomen maatalouden sopeutta-
misesta maailmantalouden muutoksiin kavi
vilkkaana 1880-luvulla. Maitotaloustuotan-
non kasvu oli nopeaa, ja voin tuotannon
suojelemiseksi margariinille sdadettiin tullit.
Keskustelussa esitettiin myos viljatullien
kdyttoon ottamista. Kysymysta Suomen maa-
talouden tuotantopolitiikan suunnasta 1800-
luvun loppupuolella on kasitelty pitkalti
my6hemman maitotaloustuotannon hallitse-
vuuden nakoévinkkelista.

B USA:sta tuli 1860-luvulla pysyvisti mer-
kittava tekija Euroopan viljamarkkinoilla,
kun kuljetuskustannukset alenivat ja maan-
osassa oli kdytdnnossi kaikkialla voimassa
viljan tullivapaus. Amerikkalaisen maatalou-
den suurempi tehokkuus aiheutti 1870-lu-
vulla Eurooppaan tuotujen viljamiirien
kasvaessa viljan hintatason selvin romah-
duksen, ja tistd syntyi niin sanottu viljakrii-
si 1800-luvun lopulla. Eurooppalaisten tuot-
tajien oli sopeuduttava. Suurtilalliset pystyi-
vit tehostamaan tuotantoaan hankkimalla
uutta teknologiaa ja paikoin siirtymain esi-
merkiksi sokerijuurikkaaseen. Toinen mah-
dollinen tuotantosuunta oli lypsykarjatalous,
joka oli erityisesti pientuotannon tyypillinen
reaktio viljakriisiin.!
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Kun koppeliviljely tuli yleisesti tunnetuk-
si, siitd saatiin suomalaisille pelloille sopiva
kiertoviljelyjirjestelmd. Sen avulla voitiin
lisdtd rehuntuotantoa ja myos karjatalouden
tuottavuutta. Koppeliviljely on menetelma-
ni periisin Pohjois-Saksasta, missd koppel-
weiden tarkoittaa pellon, niityn ja laitumen
yhteiskdyttdd, niiden jatkuvaa vuorottelua.
Nelivaiheinen kierto koostui kesannosta
seki syysviljan, kolmi- tai nelivuotisen hei-
nin ja kevatviljan viljelysti. Jo Pehr Adrian
Gadd tunsi 1770-luvulla timin viljelyta-
van.

Koppeliviljely ei kuitenkaan paissyt laa-
jempaan tietoisuuteen ennen kuin 1800-lu-
vun puolimaissa. Vanhin varma tieto kop-
peliviljelystd Suomessa on Eurajoelta Vuo-
joen kartanosta, missd aloitettiin koppeli-
kierto 120 hehtaarin alalla vuonna 1835.
Kartanon omistaja L. M. Bjorkenheim kertoi
omaksuneensa kierron ulkomaisesta kirjal-
lisuudesta ja olleensa tyytyvidinen rehusa-
don paranemiseen.?

Koppeliviljelyyn kohdistui my6s epiluu-
loja. Erityisesti vanhoille rintapelloille oltiin
haluttomia kylvimiin heinii tai muita re-
hukasveja. Esimerkiksi vuoden 1852 maan-
viljelyskokouksessa valtioneuvos von Born
piti niittyviljelyn parantamista tirkeina,
mutta arvokkaita kyldnvainioita ei hinen
mielestdidn pitinyt kylvdia heinille "ennen
kuin opimme sydmiin ruohoa”.?

Viljakriisi ja maitotalouden
mahdollisuudet

Vaikeimpana pulmana koppeliviljelyyn siir-
tymisessd oli viljanviljelyn siilyttiminen
mahdollisimman laajana. Aluksi heindid ei
kylvetty peltoon, vaan niityille, joita oli voi-



tu valmistaa kylvokuntoon. Uusi koppeli-
viljelykierto jarjestettiin monesti ensin nuo-
remmille viljelyksille, ja rintapelloilla kiy-
tettiin vanhoja menetelmia. Vasta kun niit-
tyja oli saatu raivattua riittdvisti kiertoon,
voitiin vanhatkin pellot ottaa mukaan. Hy-
vin yleistd oli, ettd siirtymivaiheessa kiy-
tettiin yhdistettyd kolmivuoro- ja koppeli-
viljelyd. Matti Peltonen on tullut siihen tu-
lokseen, ettd heinidnviljelyd kohtaan ei
yleensi tunnettu mitdidn erityisid ennakko-
luuloja.*

Yleisissd maanviljelyskokouksissa vuosi-
na 1847-52 keskusteltiin kiertoviljelysti ja
karjanhoidon kehittimisestd, mutta vasta
vuonna 1857 Mustialassa lypsykarjanpitoa
esitettiin leipaviljanviljelyd korvaavaksi ja
tukevaksi tuotantosuunnaksi: ”...ettei jyviin
viljelys saisi olla pidiasia, vaan karjanhoito;
siitd sitte tulisi parempi jyviin saalis”.> Til-
14 tarkoitettiin sitd, ettd paremmalla ja laa-
jemmalla karjanhoidolla saataisiin paitsi
karjantuotteita myos enemmin lantaa pel-
tokasvien ravinnoksi.

Karjatalouden parantaminen puhumatta-
kaan karjatalousvaltaiseen tuotantomuotoon
siirtymisestd oli hidasta ja vaivalloista. Ni-
mimerkki H. R-n kirjoitti 7apiossa vuonna
1867: "Se on vyleisesti tunnustettu asia etti
karjan hoito on luotettavin rahan-tulo keino
maanviljelyksessd. Mutta vaikka se niin kyl-
14 ymmirretdin, niin on merkillistd ettid niin
harvat tahtovat siti oikein ruveta paranta-
maan siihen toivottuun tilaan.”®

Tamai kirjoitettiin maaliskuussa 1867, jol-
loin ei viedi tiedetty edessid olevista katas-
trofaalisista nilkdvuosista. Ajatussuunnan
mukaan viljan viljely on epdvarmaa, mutta
karjataloudessa ei juuri koeta katovuosia.
Voidaan kysyi, vaikuttivatko nilkidvuodet
merkittivisti siirtymiseen karjatalousvaltai-
seen tuotantoon?

Myonteinen vastaus ei ole ollut tavalli-
nen yleisteoksissa, vaikka tillainen "tuntu-
ma” on ollut. Pentti Virrankoski on kirjoit-
tanut: ”... kokemukset [nilkivuodet] ravis-
telivat kansakuntaa, ja niiden on usein aja-
teltu olleen seuraavan aikakauden taloudel-
lisen kehityksen piddvirikkeend. Siti en
kuitenkaan usko. ... Sattui kuitenkin niin
ettd ulkopuoliset voimat alkoivat heti 1860-
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luvun nilkidvuosien jilkeen nostaa Suomea
kurjuudesta ja ohjata kansaa vaurastumisen
tielle.”” Erkki K. Osmonsalo esitti lihes vas-
taavan kisityksen Suomen historian kisikir-
jassa jo vuonna 1949.2

Arvo M. Soininen on todennut tutkimuk-
sessaan Vanha maataloutemme vuodelta
1974, ettd ennen nilkidvuosia vain valistu-
nein osa maatalousviestdd nidyttid kisittd-
neen, ettd vudistuksia tarvittiin valttimattd.
Katovuodet saivat Soinisen mukaan tavalli-
sen kansanmiehenkin luottamuksen perin-
niisiin viljelymenetelmiin horjumaan. Hin
viittaa Agathon Meurmanin vuonna 1892
ilmestyneeseen kirjaan Ndlkdvuodet . 360-
luvulla ja J. V. Tallgvistin vuonna 1898 il-
mestyneeseen 1860-luvun katoja kisitellee-
seen kirjoitukseen sekid V. F. Johanssonin
vuonna 1924 painettuun teokseen Finlands
agrarpolitiska bistoria. Agathon Meurman
tunsi maatalouskysymykset, silli hin oli
opiskellut Mustialassa ja hoitanut menestyk-
sekkidsti omistamaansa Liuksialan karta-
noa. Meurman kirjoittaa, ettd uudistukset
olivat tarpeen "jos haluamme eldi”, mutta
ettd ratkaisevia olivat kuitenkin kansan valis-
tustason kasvu kansakoululaitoksen ansios-
ta ja monet muut suotuisat tekijit. Tallqvist
viittaa asiaa kisitellessidn Meurmaniin ja
useisiin aikakauden lehtikirjoittajiin ja to-
teaa lihinni yleisen kehityskulun johtaneen
muutoksiin maataloudessa. Johansson viit-
taa osaltaan edelld mainittuihin kirjoittajiin.”

1. Matti Peltonen (1992) Talolliset ja torpparit: vuosi-
sadan vaibteen maatalouskysymys Suomessa, Histo-
riallisia Tutkimuksia 164, Helsinki: SHS, 68-70; Ken A.
Ingersent & A. J. Rayner (1999) Agricultural policy in
Western Europe and the United States, Cheltenham:
Edward Elgar Publishing Limited, 24-75.

2. Jari Niemeld (1996) Lédninlampureista maaseutu-
keskuksiin. Maaseutukeskusten ja niiden edeltdjien
maatalousneuvonta 1700-luvulta 1990-luvulle, Hel-
sinki: SHS, 60-61.

3. Niemelid (1996) 74-76.

4. Peltonen (1992) 82-93.

5. Niemeld (1996) 78.

6. Tapio 30.3.1867.

7. Pentti Virrankoski (2001) Suomen bistoria. Ensim-
mdinen osa, SKS:n toimituksia 846 Helsinki: SKS,
527.

8. Erkki K. Osmonsalo (1949) "Perustuslaillisen kehi-
tyksen kausi”, teoksessa Arvi Korhonen (toim) Suomen
bistorian kdsikirja, Helsinki: WSOY, 206.

9. Arvo M. Soininen (1974) Vanbha maataloutemme:
maatalous ja maatalousvdesté Suomessa perinndisen
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Kumpikaan ei siis nie nilkidvuosia erityi-
sesti uudistuksiin vaikuttaneena tekijana.

Teppo Vihola tukeutuu tutkimuksessaan
Leipdviljasta lypsykarjaan Soiniseen tode-
tessaan, ettd nilkdvuodet olivat péditepiste
perinniisen maatalouden kaudelle: "Niiden
jalkeen tuskin kukaan valistunut ihminen
saattoi uskoa vanhan maatalouden jatkamis-
mahdollisuuksiin.” Vihola kuitenkin myos
korostaa todellisen muutoksen hitautta.'
Suomen maatalouden historiassa Vihola to-
teaa, ettd monessa yhteydessd on esitetty
nilkdvuosien olleen lihtokohtana tuotanto-
suunnan muutokselle. Hian ei endid yhdy
tihidn, vaan tulkitsee muutoksen taustalla
olleen yleinen, koko suomalaista yhteiskun-
taa koskettanut rakennemuutos. Kun suo-
malaiset siirtyivat vaihdantalouteen, myos
maatalous kaupallistui, ja Vihola korostaa
nimenomaan titi kaupallistumiskehitys-
a1

Rahatalouden tulo talonpoikaistalouteen
tulee esille kangasalalaisen kirjoittajan maa-
seutukirjeessid Uudessa Suomettaressa loka-
kuussa 1876: "Tyoviki tdilld on kallista,
monen talon on tiytynyt vihentii tyovoi-
maansa ja asettaa peltoaan kylvoheinille
sekid parantaa karjatalouttaan ja alkaa siitd
ottaa suurempia tuloja. Tami onkin ehkid
nykyajalle sopivin ja helpoin rahan-kerdys-
keino.”*? Kirjoittajan nikoékulma on varsin
erikoinen, kun hin tulkitsee ympiristossiin
havaitsemiaan muutoksia. Kuitenkin kirje
ilmentdd hyvin kisitysti karjataloustuotan-
non kehittdmisen ja rahatalouden vilisestd
kytkoksesta.

Aikalaiset kylld kiinnittivdt katovuosien
aikana ja jilkeen huomiota siihen, ettd yk-
sipuolinen viljanviljely ilman tehokasta kar-
jataloutta kirsi paitsi lannoituksen puutteel-
lisuudesta my6s vuosittaisista sadonvaihte-
luista. Esimerkiksi maisteri Oskar Ernst
Roénnbeck neuvoi lokakuussa 1867 Abo Un-
derrdttelserissd loimaalaisia talonpoikia:
"Luovu yksinomaisesta viljanviljelystd, jota
olet tihdn asti harjoittanut, jottei koko hy-
vinvointi olisi riippuvainen yhdestd hal-
layosti; pane sen tihden puolet dadrettdomis-
td pelloistasi kylvoheinille, jotta voit paran-
taa ja lisatd karjaasi ja lannoittaa jiljelle
jadvit viljavainiosi.”
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Ronnbeck piti yksiomaista viljanviljelysti
ryostoviljelyni, koska kiytettdvissd ei ollut
riittdvisti karjanlantaa. Hin moitti loimaa-
laisten vanhakantaista talonpitoa, jonka hin
kirjisti perustuvan kolmeen tekijaian: pellon
ryostoviljely, karjan nddnnytysruokinta ja
metsien perinpohjainen hivittiminen.'

Karjataloudessa alkoi vihittdinen nousu,
jonka voi katsoa kulminoituneen 1880-lu-
vulla. Vuosikymmenen puoliviliin osuu tai-
tekohta, jolloin lehmien lukumiird alkoi
kasvaa voimakkaasti vuosittain. 1880-luvun
alkupuolella Suomessa oli 796 000 lehmii,
vuonna 1890 lehmii oli jo 930 000. T4tdkin
tirkeimpii oli yksittdisen lehmin tuotok-
sen kasvu. Tavanomaisista lypsymidristd
on perin vaikea saada tietoja. Kaikesta pdi-
tellen lypsymaiirien kehitys oli hidasta
1880-luvun lopulle saakka, misti alkaen
erityisesti heinin peltoviljelyn levidminen
kasvatti lehmien tuotosta. Vaihtelut olivat
kuitenkin suuria: naapurien tuotosmairissi
saattoi olla huomattava ero karjanhoidon
tasosta riippuen.’®

maatalouden loppukaudella 1720-luvulta 1870-luvul-
le, Historiallisia Tutkimuksia 96, Helsinki: SHS, 409;
Agathon Meurman (1892) Ndalkdvuodet 1860-luvulia,
Helsinki: Kansanvalistusseura, 64-65; J. V. Tallqvist
(1898) Om den inverkan missvixterna pd 1860-talet
utdfvade pa den ekonomiska foretagsambeten i landet,
Ekon. Samfundet i Finland Féredrag ock forhandlingar
1:3 Helsingfors, V. F. Johansson (1926) Finlands agrar-
politiska bistoria I Huvuddragen av allmdnpolitiska
inflytelser och jordpolitiken under stdnderlantdagens
tid, Helsingfors, 50-68 ja 445-447; Esim. Mikkelin l44-
ninagronomi Alfred Serlachius esitti vastaavia niko-
kantoja muistelmissaan 25-vuotisesta toiminnastaan,
Mikkelin Sanomat 9.4, 12.4. ja 16.41890. Ks. myds Arvo
M. Soininen (1982) 'Maa ja metsitalous’, teoksessa Jor-
ma Ahvenainen, Erkki Pihkala & Viljo Rasila (toim.)
Suomen taloushistoria 2. Teollistuva Suomi, Helsinki:
Tammi, 27.

10. Teppo Vihola (1991) Leipdviljasta lypsykarjaan:
maatalouden tuotantosuunnan muutos 1870-luvulta
ensimmdisen maailmansodan vuosiin, Historiallisia
Tutkimuksia 159 Helsinki: SKS, 12.

11. Teppo Vihola (2004) 'Pirjaiké pienviljelys?’, teok-
sessa Matti Peltonen (toim.) Suomen maatalouden
bistoria 2, Helsinki: SKS, 157~-158.

12. Uusi Suometar 13.10.1876. Maaseudun rahatalou-
desta kirjoitti esim. Suomen Maanuviljelyslebti 1887,
35.

13. Veikko Laakso (1994) Suur-Loimaan historia 2,
Loimaa: Suur-Loimaan historiatoimikunta, 147; Abo
Underrdttelser 10.10.1867.

14. Arvo M. Soininen (1974) 203; Teppo Vihola (2004),
160-165.

15. Teppo Vihola (1991) 73.



Voin vienti ldhti jyrkkd4dn nousuun vuon-
na 1887. Talloin alkoi talvimerenkulku lin-
jalla Hanko — Kdopenhamina, miki osaltaan
avasi Tanskan markkinat suomalaisille.
Tanskalaiset kiyttivit suomalaista voita pai-
asiassa omaan kulutukseensa tai vientivoin-
sa “viirentimiseen”. Kuitenkin vasta kun
suomalaiset saivat solmittua kauppasuhtei-
ta Englantiin, alkoi voinviennin verraton
nousu, joka nikyy oheisesta kuviosta.'

Voille ei tarvinnut kaavailla suojelutulle-
ja, silld voita ei saanut mistdan Suomea hal-
vemmalla. Enemmin alettiin huolestua mar-
gariinin tuonnista. Ranskassa 1860-luvulla
kehitetty naudantalista valmistettava “kei-
novoi” oli alun perin tarkoitettu voin kor-
vikkeeksi ja takaamaan rasvansaanti myos
koyhille viestolle. Kun margariinia alettiin
valmistaa kasvisrasvoista, siitd tuli voille to-
dellinen kilpailija. Margariinia saattoi kiyt-
tdd voin viirentimiseen ja jopa myydi voi-
na. Tamin vuoksi 1880-luvun puolivilin
jalkeen useissa Linsi-Euroopan maissa an-
nettiin sdddoksid margariinin merkitsemi-
sestd ja kaupasta, misti Suomessa oltiin
kovin tyytyviisid. Erityisesti Englannin var-
sin ankara margariinilaki nosti voin hintaa."”
Sanomalehti Zounas kirjoitti:” ... tuo voiliik-
keen vaarallisin kilpailija nayttaa kaikkialla
joutuvan tarkan valvonnan ja ankaran rajoi-
tuksen alaiseksi...”™®

Kun margariinia alkoi ilmestya Suomen
markkinoille, senaatti mairisi sille tuonti-
tullin keviilli 1886.% Tulli korotettiin kah-
den vuoden kuluttua moninkertaiseksi,
mikd merkitsi kdytdnnOssi margariinin
tuonnin loppumista.?® Vuonna 1892 kiellet-
tiin margariinin valmistus, mitd perusteltiin
vientivoin maineen siilyttimiselld; pienii-
kdidn epiilyksid voin vddrentimisestd ei saa-
nut syntyd.* Margariinitulleista ei syntynyt
minkiinlaista julkista keskustelua, mutta
sitd enemmin tunteita kuohutti kysymys
rukiin suojelutulleista.

Vapaakauppa vai viljatullit?

Viljakaupan vapaus oli yksi fysiokraattien
piadopinkappaleista, joka toteutettiin Rans-
kassa vuonna 1774. Ruotsin Kustaa IIT antoi
vuonna 1775 asetuksen kotimaan viljakau-
pan vapauttamisesta muutamissa lddneissi,
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Voin vienti (bruttotonnia) vuosina 1881-1895.
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muun muassa koko Suomessa. Kokemukset
olivat hyvid, ja vapaus laajennettiin koko
valtakuntaan vuonna 1780. Ulkomaiselta
viljalta perittiin tulli, mutta katovuosina
tuontia hyvitettiin tullivapauksin ja sisdisen
viljakaupan vapaus helpotti myos tuontivil-
jan markkinointia. Viljan tuontisuojelu oli
kuitenkin osa aikakauden talouspolitiikkaa,
jota noudatettiin koko Euroopassa.

16. Seppo Simonen (1949) Lypsykarjatalousvaltainen
tuotantojdrjestelmd Suomessa, Helsinki, 97-109.

17. Teppo Vihola (2004) 215; Timo Kuukasjirvi (1999)
’Maidontuottajat ja margariini — onko sula sopu mah-
doton’, teoksessa Kimmo Jalonen (toim.) Myrkyn kyl-
v6d vai pubdasta luontoa — maaseutu, ymparisté ja
bistoria, Turku: Turun yliopiston historian laitoksen
julkaisuja 60, 64-65; Hufvudstadsbladet 1.12.1885;
Folkwénnen 12.12.1885; Nya Pressen 22.2.1886; Oulun
Lehti 17.7.1886; Helsingfors Dagblad 28.6.1886; Aura
3.2.1888. Koska suomalainen talonpoikaisvoi oli laa-
dultaan epitasaista, herdsi ostajissa helposti epiilys,
ettd sithen oli sekoitettu margariinia, esim. Abo Tid-
ning 11.7.1886.

18. Lounas 8.9.1888. Kirjoittaja totesi, ettd margariinia
saatetaan valmistaa vaikkapa koirien rasvasta ja vie-
mirivedesti, jotka kisitellddn vaarallisilla hapoilla. Vrt.
myohemmit margariiniskandaalit.

19. Asetuskokoelma, Valtiovaraintoimituskunnan kirje
14.4.1886.

20. Asetuskokoelma, Keis. julistus 21.3.1888.

21. Margariinilakikomitean mietinto, komiteamietinto
1957:12, Helsinki, 4.
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Erityisesti Englannin teollinen nousu
1700-luvun jilkipuoliskolla laajensi maata-
loustuotteiden kauppaa, ja Englanti oli en-
simmiinen maa, joka kidytinndssi poisti
kaikki viljatullit vuonna 1846. Useimmat
Euroopan maat seurasivat brittien esimerk-
kid, mika johti aluksi nouseviin hintoihin ja
kannusti suurviljelijoitd viljantuotantoon.?

Suomessa harjoitettiin vuoteen 1859
saakka protektionistista tullipolitiikkaa. T4l-
16in annettu asetus alensi tulleja ja vapaut-
ti Suomen ja Vendjin vilisen kaupan lihes
tdysin.? Viljan tuonti Vengjilti oli ollut va-
paata jo autonomian ajan alkupuoliskolla,
mutta vuonna 1864 tullit poistettiin kaikelta
viljantuonnilta. Tullivapaus sdidettiin ole-
maan voimassa vihintdidn 15 vuotta. T4lloin
uskottiin viljan viennin mahdollisuuksiin
seki vapaan kilpailun hintoja tasaavaan vai-
kutukseen; tullien poistamisen puolesta
puhui voimakkaimmin talonpoikaissaaty.

Monissa Linsi-Euroopan maissa alettiin
keskustella viljatullien sditimisestd yhtend
keinona vastata viljakriisiin. Saksassa vilja-
tullit tulivat voimaan jo vuonna 1879, ja
niitd korotettiin useaan otteeseen. Ranska
seurasi naapurinsa esimerkkii kaksi vuotta
mydhemmin. Ruotsissa oli toteutettu viljan
vapaakauppa vuonna 1860, mutta viljatullit
saddettiin uudelleen vuonna 1888. Ranskas-
sa ja Saksassa viljatulleja korotettiin myo6-
hemmin erityisesti ulkoeurooppalaisen vil-
jan osalta. Saksassa esimerkiksi talonpoi-
kaisliitto oli viljatullien korottamista vastaan,
koska toimenpide suosisi sen mukaan vain
suurviljelijoitd. Protektionismiin siirtymiseen
vaikutti osaltaan 1880-luvun yleinen eu-
rooppalainen taloudellinen lama ja myo6s
ilmassa ollut sodan pelko.?

Kun vapaa tuonti ja viljakriisi olivat teh-
neet kotimaisen viljanviljelyn huonosti kan-
nattavaksi ja viljatulliasetuksen voimassa-
oloaika umpeutui, my6s suomalaiset alkoi-
vat keskustella tullien sddtimisestd. Vuosina
1885-87 sanomalehdistdssd uutisoitiin ja
keskusteltiin runsaasti Saksassa ja Ranskas-
sa toteutetuista viljatulleista ja niiden korot-
tamisesta sekd Ruotsin viljatullisuunnitel-
mista.

Keskustelussa viljatulleista muodostui
kolme linjausta. Etelin suomenmieliset ja
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ylipdidnsi alueen talonpojat kannattivat hy-
vinkin yksimielisesti tulleja. Ruotsinmieliset
kannattivat liberalismin nimiss4 tullivapaut-
ta ja lisiksi monen ruotsinkielisen keskus-
telijan mielessi oli myds maidonjalostuksen
kehittiminen ja usein peitellysti myos teol-
lisuuden tullipolitiikka Venijin suuntaan.
Monet kartanoitten ja suurtilojen omistajat
olivat jo siirtyneet laajamittaiseen karjata-
loustuotantoon. Pohjois-Suomen asukkaat
olivat ehdottomasti tullivapauden kannalla.
Kaksi viimeksi mainittua ryhmai kayttivit
"lydmiaseenaan” maaseudun tydvieston ja
kaupunkiviestdon etua.

Tampere-lehdessi julkaistiin syyskuussa
1885 pitki artikkeli viljatulleista. Kirjoittaja
kiinnitti huomiota siihen, ettd viinanpoltti-
mot olivat alkaneet kiyttid tuotannossaan
maissia, joten talonpojat eivit saaneet vil-
jaansa markkinoiduksi edes titd kautta. Toi-
saalta hin totesi, etti viinanpolttimoiden
kiyttima viljamiiri tuskin vaikuttaisi viljan
hintaan merkittdvisti. Oli my0Os pelittivissi,
ettd maissille saddetty tulli hyodyttiisi vain
Venijan viljakauppiaita. Tirkein viljan hin-
taan vaikuttanut tekiji oli kuitenkin, “etti
monet muut suuremmat maat ovat viime
aikoina alkaneet lihettdid markkinoille viljaa
suunnattoman paljon”. Kirjoittaja kiinnitti
myos huomiota siihen, ettd Eteld- ja Linsi-
Suomessa kaytetidn Venijin leipaviljaa vain
vahidn mutta ettid se on sitd tirkedmpi Iti- ja
Pohjois-Suomessa: "Muutamissa osissa Vii-
purin la4nid syodddn suurimmaksi osaksi
Venijin mattojauhoista leivottua leip4di ja
Oulun kaupungin kautta kulkee joka vuosi
kymmenid tuhansia jauhomattoja Oulun
ladnin koyhimpiin seutuihin petun hoys-
teeksi.” Viljatulli koskettaisi kipeisti tyova-
estod ja koyhintd maatalousviestdd, ja vii-
meisend perusteluna viljatullin hylkdamisel-
le kirjoittaja esittdd, ettd suomalaista viljaa
voitaisiin vied4 ulkomaille siemenviljaksi.?®
T4ami ajatus perustui ilmeisesti sithen, ettid
1700-luvulla suomalaista kaskiruista oli vie-
ty jonkin verran siemeneksi Ruotsiin.?’

Ensimmadiseni julkisuuteen astui viljatul-
lin puolesta Taivassalon isintiyhdistys, joka
keskusteli asiasta marraskuun kokoukses-
saan vuonna 1885 ja pdatti "kddntyd halli-
tuksen puoleen anomuksella, etti uutta



tullitaksaa laadittaissa my&skin maanviljelys
saisi kohtuullista suojelusta ulkomaiden,
etenkin Venijin viljan kilpailua vastaan,
seki kehoittaa isdntdyhdistyksid ja maamies-
seuroja lausumaan mielipiteensid maanvilje-
lyksen nykyisestd asemasta ja tarpeista”.?®

Taivassalon isdntiyhdistys lihetti kysy-
myksestd maanviljelystoimituskunnan pial-
likslle avoimen Kkirjeen. Siind korostettiin,
ettd suomalaisten viljanviljelijdiden on aivan
mahdotonta kestdi Vendjin kilpailua.® Jot-
ta viljatullit eivit vaikeuttaisi koyhidn vies-
tonosan elimii, ne olisi pitdnyt sditdi tis-
sd mielessd kohtuullisiksi, niin ettd valtti-
matti tarvittava viljamaird voitaisiin tuoda
ulkomailta.® Erikoiseksi asian tekee se, etti
aloitteellinen oli nimenomaan yksi paikal-
linen maamiesseura ja ettd maanviljelys- ja
talousseurat jdivit kokonaan sivuun. On
mahdollista piitelld Taivassalon esimerkin
nojalla, ettd paikalliset itsenidiset maamies-
seurat tunsivat epdluottamusta enimmailtian
ruotsinkielisid ja valtiovallan holhoamia
maanviljelys- ja talousseuroja kohtaan ja
halusivat tirkeiksi katsomissaan asioissa
esiintyd nopeasti ja suoraan.

Aura kannatti kohtuullisia viljatulleja,
jotta vilja kulkisi ylituotantoalueilta alituo-
tantoalueille. Lehden linjan mukaisesti vil-
jatullit kiinnitettiin myds suomalaisuuskysy-
mykseen: "Suomen maa ensikidessid suo-
malaisille.”® Uudessa Suomettaressa nimi-
merkki S.K. arveli viljatullien kautta nouse-
vien hintojen kohottavan myds maatalous-
tyoviestdon palkkoja. Muuten hin perusteli
viljatullien tarpeellisuutta samoin kuin mui-
denkin lehtien kirjoittajat.*> Hdmeen Sano-
mat kirjoitti tammikuussa 1886:”...edistet-
tivd maanviljelystd, jossa suhteessa viljatul-
li ja maanviljelyslainain tunnollinen kiytti-
minen ovat myos oivalliset”.** Suomenmie-
listen kantana oli, ettd Suomeen pitdisi
sdatdd viljatullit, jotta maatalouden asema
voitaisiin turvata; viljan tuotanto voitaisiin
hoitaa kotimaassakin.

Ruotsinmielinen Wiborgsbladet totesi jo
toukokuussa 1885, etti valtion rahatilanne
oli niin hyvi, ettd viljatullien sddtimiseen ei
ollut tarvetta. Lehti puolusti ylipdinsi va-
paakauppaa, ja sen mukaan esimerkiksi
Saksan viljatullien korotukset liittyivit maan
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sotilaalliseen varustautumiseen ja Itdvallas-
sa puolestaan maan kehnoihin finanssei-
hin.3* Samoin ruotsinmielinen Abo Tidning
piti viljatulleja vahingollisena erityisesti
koéyhemmille viestolle, eikd protektionis-
mia pitdisi muutenkaan suosia.*® Helsingfors
Dagblad kommentoi aikaisemmin kerrottua
Tampereen Sanomien Kkirjoitusta ja totesi,
etti keitd viljatullit sitten koskettaisivat
enemmin kuin vihiosaisia.*® Ruotsinkielis-
ten lehtien kirjoittelussa tulee selvisti esille,
ettd tyoviestdon asemaa haluttiin kiyttdd ni-
menomaisena perusteena viljan tullivapau-
delle. Suomenmieliselld puolella oli valmii-
na vastaveto: Aamulehti viittasi siithen, ettd
maatalouden tyoviestd ei suinkaan elinyt
rahataloudessa. Tdmin vuoksi viljan hinta
ei sininsi ollut oleellinen, silld "kapan ne
maksavat piiviltd olipa vilja kalliimpaa tai
huokeampaa”.¥

22. Aimo Wuorinen (1966) Turku kauppakaupunkina
Ruotsin vallan loppukautena. II. Ulko- ja kotimaan-
kauppa. Historiallisia Tutkimuksia L, 2, Helsinki: SHS,
12-20; Niek Koening (1994) Failure of Agrarian Capi-
talism: Agrarian Politics in the United Kingdom, Ger-
many, the Netberlands and the USA, 1846-1919, Lon-
don and New York: Routledge, 40—48; Jari Niemeld
(1998) Vain bydédynkd tdahden? Valistuksen ajan byo-
tyajattelun, luonnontieteen ja talouspolititkan subde
Pebr Adrian Gaddin eldmdntyon kautta tarkasteltuna,
Historiallisia Tutkimuksia 199, Helsinki: SKS, 178; Ken
A. Ingersent & A. J. Rayner (1999) 24-75; Karl Gunnar
Persson (2000) Grain Markets in Europe, 1500-1900:
Integration and Deregulation, Cambridge: Cambrigde
University Press, 2-6.

23. Viljo Rasila (1982) 'Kauppa ja rahaliike’, teoksessa
Jorma Ahvenainen, Erkki Pihkala & Viljo Rasila (toim.)
Suomen taloushistoria 2. Teollistuva Suomi, Helsinki:
Tammi, 99-100.

24. Leo Harmaja (1922) Suomen aikaisemmat maata-
loustullit, Kerava: Suomen Maataloustuottajain Keskus-
liitto, 44-46; Viljo Rasila (1966) "Vuoden 1914 viljatul-
liasetus’, teoksessa Historiallinen Arkisto 60, Turku:
SHS, 297-299.

25. Niek Koning (1994) 71-77; Finland 14.2.1885; Uusi
Suometar 4.3.1885; Aamulehti 24.3.1885.

26. Tampere 5.9.1885 ja 9.9.1885.

27. Arvo M. Soininen (1974) 187.

28. Aura 10.12.1885; Turun Lebti 28.12.1885. Ks. myos
Aura 15.12.1885.

29. Aura 12.12.1885.

30. Aamulebti 17.12.1885.

31. Aura 3.12.1885.

32. Uusi Suometar 22.12.1885.

33. Himeen Sanomat 19.1.1886.

34. Wiborgsbladet 5.5.1885.

35. Abo Tidning 14.10.1885.

36. Helsingfors Dagblad 16.12.1885.

37. Aamulebti 8.10.1886.
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Osterbotiniska Posten piti suomenkielis-
ten sanomalehtien aloittamaa Kkirjoittelua
viljatullien puolesta vastuuttomana. Lehti
piti viljatullien puolustamista kostoiskuna
Venijdi kohtaan, joka oli ottanut kiyttéén
omia tullejaan Suomen tavaroille. Se oli
vaarallista ajattelua, ja kaiken lisiksi kos-
toisku koskisi enemmin Suomen tyoviestdd
kuin Venijii. Helsingfors Dagblad referoi
tatd kirjoitusta ja korosti, ettd venildiset li-
sdisivit suomalaisen teollisuuden tullirasi-
tusta, jos Suomeen tulisi viljatulli.® Ruotsin-
mieliset sanomalehdet ldhtivit kirjoittelus-
saan suojelutulleja ylipddnsi vastustavasta
liberaalista talouspoliittisesta nikdkulmasta.
Perusteluissaan ne toivat hanakasti esille
viljatullien koyhille viestonosalle tuoman
rasituksen. Toisaalta ruotsinmieliset pelki-
sivit, ettd pddosin heiddn hallinnassaan ol-
lut vahvasti Vengjin kaupasta riippuvainen
teollisuus kirsisi vendldisten vastatoimista.

Pohjoisen ndkokantaa edusti Oulun Leb-
ti, joka totesi "muutamien viljelijagin Turun
lidnissd” olleen puuhaamassa viljatullia.
Lehti piti viljatullia ehdottomasti kielteiseni:
”...sitd turmiollisempaa hanketta tuskin voi-
daan keksid.” Viljatulli olisi Oulun Lehden
mukaan suonenisku Pohjois-Suomelle, jos-
ta hyotyisivit ani harvat viljelijit, kun sen
sijaan valtaosalle viestdstdi se merkitsisi
uutta veroa. Oulun Lehti palasi asiaan use-
an kerran ja kommentoi kirkkiisti toisten
sanomalehtien viljatullimyonteisii kirjoituk-
sia. Kun Laatokassa oli ollut tillainen artik-
keli, Oulun Lehti kirjoitti: ”...nimimerkki
'Maamies’ — — — jonka todisteiden juoksua
on hieman vaijkea ymmirtdi, niyttii toteen,
ettd meidin maan (teollisuus ja) maanvilje-
lys joutuvat perikatoon, jollei niitd suojata
tuonti-tullilla Venijid vastaan.”® Pohjois-
suomalaisten reaktio etelin talonpoikien
viljatullihankkeisiin oli jyrkisti tuomitseva.

Varsinaissuomalaiset maanviljelijat pitivit
Turussa Kupittaan paviljongilla yksityisen
kokouksen maaliskuussa 1886. Asiasta alus-
ti Auran piitoimittaja Kosti Vehanen, joka
tunnettiin dirifennomaanina, mutta myo6s
vapaamieliseni.® Viljatullikysymyksessi Ve-
hanen kuitenkin puolusti protektionismia.
Hin selitti puheensa aluksi, miten 1800-lu-
vun alussa ja puolivilissd useimmat kansat
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olivat asettuneet vapaakaupan puolelle,
mutta ettd ne "olivat viime vuosikymmenini
yhid enemmin ruvenneet kdintymain suo-
jelustullien ystiviksi”. Vehanen selitti:*!

Kansan taloustieteen harjoittajista tosin vield
sind pdivdni kuin vapaakaupan ystivit ovat
verrattain monilukuisemmat, vaan kiytian-
nollisempien valtiomiesten kesken on
vapaakaupan ystivien lukumiiri suuressa
mdadrin vihentynyt, jota todistaa sekin
seikka, ettd Pohjois-Amerikassa, Ranskassa,
Saksassa, Tanskassa, Norjassa, Vendjdlld
ynni melkein kaikkialla muualla paitsi
Englannissa ja Suomessa on jo viljatullit,
jotka vapaakauppiaiden oppijirjestelmin
mukaan ovat jos mitkdidn viltettavit.

Kiydyssd keskustelussa valtiopdivimies
Juho Brusila Alastarolta puolusti viljatulleja.
Hinen mielestddn Suomen Talousseuran
olisi pitdnyt ryhty4 tdssi suhteessa toimen-
piteisiin. Kuitenkin Talousseura "oli pysynyt
tuiki vieraana maamme suomalaiselle maa-
taviljeleville viestolle”

Suomen Talousseuran neuvoja Uno Bre-
mer totesi varovasti suojelutullien olevan
"nykyhetkelld” tarpeellisia. Kuitenkin maa-
talouden ongelmien perussyyni oli, ettd “ei
ole enemmin kiinnytty meijerihoitoon”.
Kokous valitsi lopuksi toimikunnan, jonka
tehtdviksi annettiin jarjestdd laajempi lansi-
suomalaisten maanviljelijiin kokous.

Tiallainen kokous pidettiin toukokuun
alussa Turussa. Siihen osallistui noin 60
henkil64d eri puolilta Linsi-Suomea. Kosti
Vehanen luki edellisessd kokouksessa ase-
tetun toimikunnan esityksen viljatulliasiasta,
"jossa havaittiin toimikunnan katsonen so-
pivaksi esittdd viljatullin asettamista ulko-
maiselle viljalle ja ellei tihidn suostuttaisi
niin kuitenkin ohralle, maissille ja vehnil-
le”. Toimikunnan esitys viljatullista hyvik-
syttiin, ja kokouksen poytikirja piitettiin
lihettdid senaatin maanviljelystoimituskun-
nan paillikolle.*

"Herrasmiesviljelijéiden” ja
talonpoikien nakékulmat

Monet maamiesseurat ottivat tullikysymyk-
sen esille keskustelukokouksissaan. Iti-Hi-



meen maalaisseuran kokouksessa kaikki
puhujat kannattivat suojelutullia, mutta mo-
net arkailivat suhteita Venidjiidn: "Suomen
suhde Venijdin on sama kuin mokkildisen
suhde isintddn.”® Eteli-Himeen maalais-
seuran kokouksessa rusthollari Kiipula to-
tesi: ”...vilja on halpaa, tiytyy maanviljeli-
jain turvata muihin toimiin n. k. laveampaan
heindnviljelykseen ja karjanhoitoon y. m. ja
jos taas viljan hinta kohoaa, ruvetaan sitid
suuremmassa mairin viljelemainkin.”* T4s-
sd kuten monessa muussakin yhteydessi
ajateltiin, ettd viljatullien avulla voitaisiin
ainakin loiventaa siirtymista karjatalousval-
taiseen tuotantomuotoon, joka ei ollut vie-
14 lyonyt itseddn ldpi talonpoikien ajatus-
maailmassa.

Oulun Lebti Karjisti syyskuussa 1886 kiel-
teistd kantaansa, ja totesi viljatullien olevan
esimerkiksi Karjalan jo muutenkin rappiol-
la olevalle maataloudelle suorastaan kohta-
lokkaat. Kun Saimaan kanava pakotti kan-
nakselaiset viljelijat jattimian “heille vie-
raan ja hyvin haitallisen elinkeinon — rah-
dinteon”, niin viljatullit pakottaisivat heidit
periti muuttamaan maasta pois.” Maalis-
kuussa 1887 Oulun Lehti kirjoitti: "Jos vilja-
tulli Ruotsissa vaan saadaan toimeen, niin
on varma etti asiasta tulee puhetta meidin-
kin maassamme. On siis parasta olla varuil-
laan, jotta asian meillid esiintyessi emme
olisi tietimittdmii ja huolettomia.”*®

Viljatullikysymys otettiin esille yhdeksin-
nessd yleisessi maanviljelyskokouksessa
Viipurissa elokuussa 1887. Kahdeksantena
keskustelukysymyksenid oli mydhemmin
maanviljelysopin professorin Gosta Groten-
feltin esittdmi:

Koska maanviljelys nykyisissi suojelustulli-
oloissa on joutunut ahdinkoon, jotta meijeri-
talous ja viljantuotanto eivit endi ndyta
tuottavilta, niin kysytddn: mihin toimiin on
maanviljelijin ryhtyminen toimeentulonsa
turvatakseen ja voivatko viljatullit tdssi
kohden auttaa?

Grotenfelt vastusti jyrkisti viljatulleja ja esit-
ti kantansa tueksi “valaisevia tilastollisia
tietoja”. Syntynyt keskustelu ei johtanut juu-
ri mihinkddn. Aura kirjoitti: "Koko keskus-
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telu oli ikdin kuin pieni tuulahdus linsi-
puolelta Pohjanlahtea. Herrasmiehet poik-
keuksetta kannattivat esittdjin mielipidetti.”
Kokouksessa esiintyneet talonpojat olivat
sen sijaan jirjestddn viljatullien puolella.®

Senaatti asetti syksylld 1887 komitean
pohtimaan viljakauppaan liittyvid kysymyk-
sid. Mietinndssddn niin sanottu jyvikauppa-
komitea toi esille, ettd ruista oli tuotu edel-
lisend kymmenvuotiskautena keskimiirin
500 000 tynnyrid vuodessa. Samaan aikaan
rukiin hinta oli laskenut merkittiavisti ja vil-
jamakasiinit olivat tayttyneet. Timin kehi-
tyksen syyksi komitea arvio, ettd viljelijat
eivit olleet halukkaita myymiin ruistaan
polkuhintaan ja ettd kaupunkilaiset ja maa-
seudun tyoviki ostavat mieluiten valmiita
venildisid jauhoja. Suurin osa rukiista tuo-
tiin valmiiksi jauhettuna. Kolmantena syyni
komitea piti sitd, ettd liikenneyhteyksien
vuoksi Vendjdn tai Saksan satamista oli hel-
pompi kuljettaa viljaa pohjoiseenkin kuin
oman maan sisdosista. Neljinneksi komitea
arveli kauppiaiden kisittelevin mieluum-
min ulkomailta tuotuja suuria erii kuin os-
tavat pienid erid yksittdisiltd viljelijoiltd. Vii-
meksi mainitun syyn vuoksi komitea suo-
sitteli viljelijoille jonkinlaista yhteistoimintaa
tuotteidensa myynnissi.*

38. Osterbottniska Posten 17.12.1885.

39. Oulun Lebti 3.2, 13.2, 18.2, 13.2, 20.2, 27.2 ja
6.3.1886

40. Jari Niemeld (2009) Varbaisen maamiesseuraliik-
keen tutkimus — Taivassalon isdntdybdistys poliittisena
toimijana (julkaistavaksi hyviksytty kisikirjoitus, Suo-
men maatalousmuseon julkaisuja).

41. Aura 20.3.1886.

42. Aura 20.3.1886.

43. Aura 20.3.1886.

44. Sanomia Turusta 18.5.1886. Monet kuntakokouk-
set esittivit valtiopiivatoivomuksinaan viljatullin sii-
timistd. Esim. Turun Lebti 18.5.1886, Aamulehbti 8.11.
1887, Aura 5.1.1888, Savo 5.1.1888, Aura 11.1.1888,
Uusi Suometar 22.1.1888.

45. Keski-Suomi 8.7.1886.

46. Uusi Suometar 9.7.1886.

47. Oulun Lebti 18.9.1886.

48. Oulun Lebti 23.3.1887.

49. Aura 30.8.1887. Grotenfeltin puheenvuoro ks.
Aura 13.9.1887.

50. Suomen viljakauppaa varten asetetulta komitealta:
alamainen mietinté toimenpiteistd Suomenmaan vilja-
kaupan kehittimiseen Komiteanmietint® 1888 1b, Hel-
sinki.
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Viljatullit olivat kuitenkin komitean mie-
lestd vilttimattomat. Se viittasi muualla
kayttoon otettuihin suojelutulleihin ja tote-
si:%!

Kummaa olisikin, jos maanviljelys meiddn
piiloisessa ja kuitenkin niin helposti maail-
mankaupan piistivissd maassa voisi ilman
eri suojelusta kestda sitd taloudellista
taistelua olemisen edesti, jonka suuret
kansat ovat alkuun panneet ja armahtamat-
toman jaykasti pitkittdvit.

Viljo Rasila on esittinyt merkittivin ndko-
kulman viljatullikysymykseen. Koska ruis-
tulli kohdistuisi lihinnd Venijiltd tuotavaan
viljaan, ei voi jittdd ottamatta huomioon
sitd, ettd Saksasta olisi tdssd suhteessa tullut
melkoinen Kkilpailija Venijille. Saksalaisia
viljakauppiaita houkuttelivat Suomen mark-
kinat senkin vuoksi, ettd sielld oli otettu
kiyttoon vientipalkkiojirjestelma. Se aiheut-
ti jopa sen, ettd saksalaisten kauppiaiden
kannatti tuoda viljaa ulkoa ja viedi sitd taas
eteenpiin.*

Maanviljelysseuroille viljatullikysymys oli
vaikea. Esimerkiksi Satakunnan maanvilje-
lysseuran johtokunta otti varovaisesti myon-
teisen kannan viljatulliin lausunnossaan
jyvikauppakomitealle. Se kuitenkin koros-
ti, ettd maatalouden tulevaisuus oli nimen-
omaan karjataloustuotannon kehittimises-
sd.” Tidssd yhteydessi tulee selkeisti esille,
ettd "herrasmiesviljelijat” ja maatalousoppi-
neet nikivit lypsykarjataloudessa Suomen
maatalouden tulevaisuuden. Eteld-Suomen
talonpojat sitd vastoin olivat tdssid vaiheessa
peloissaan siitd, miten heiddn perinteisen
myyntituotteensa rukiin kivisi.

Talonpoikaissdadyssi vuoden 1888 val-
tiopdivilld esittivit Antti Tuomikoski, Kustaa
Kiipula, Frans Bjorni ja Antti Mattila ano-
musesityksen viliaikaisesta viljatullista. Jo-
nas Castren esitti omasta puolestaan tuon-
titullia mairityille veniliisille teollisuus-
tuotteille sekd rukiille ja ruisjauhoille.>
Talonpoikaissdddyn kisitellessi asiaa ruot-
sinmielinen Edvard Duncker luki pitkin
valmistellun puheenvuoron. Hin esitti ano-
muksen hylkdamistd, koska viljatullit olisi-
vat eduksi vain suurviljelijoille ja rasittaisi-
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vat eniten kaikkein koyhintid viestonosaa.
Hin sanoi myos, ettei tiennyt yhtikdin
maata, missi viljatullit olisivat hyodyttineet
maataloutta. Innokkaana liberaalina tunnet-
tu ja lihelld ruotsinmielisid ollut John Hed-
berg esitti, ettd koko ongelma johtui ruplan
alhaisesta kurssista ja korjaantuisi itsestdin,
kun kurssi nousisi. Jos ndin ei tapahtuisi,
tukalasta asemasta” ei voitaisi selviytya vil-
jatullienkaan avulla. Monet edustajat koros-
tivat, ettd viljatulli olisi viliaikainen ja voi-
taisiin peruuttaa huonoina vuosina. Keskus-
telua kiytiin laajasti kokonainen piivi, ja
lopuksi sddty padtti 44nin 30-20 toimittaa
anomusesityksen valtiovaliokuntaan.> Valio-
kunta ei kuitenkaan ehtinyt kisitelld asiaa
ennen valtiopdivien paittymisti.*
Pohjoissuomalaisten tunteita osoittaa,
ettd esimerkiksi Kuolajarven kuntalaiset lah-
joittivat “ison kallisarvoisen” karhunnahan
edustajalleen lisakki Hoikalle, joka "kun-
nollisesti ja tunnollisesti vastusti eloviljatul-
lin sa4tamistd”.”” Hoikka lausui valtiopdivi-
keskustelussa muun muassa:

"Tornion, Kemin, Kajaanin ja kaikista
enimmin Lapin tuomiokuntalaiset ovat
nimittdin hyvinikin viljavuosina pakoitetut
suurimmaksi osaksi ostamaan viljatarpeen-
sa, ja mainitut maamme pohjoisimmat
asukkaat tulisivat sentihden viljatullin
kautta mitd raskaimmin rasitetuiksi leipave-
rolla, he kun teitten ja muiden kulkuneuvo-
jen puutteesta monilla vaivoilla ja ponnis-
tuksilla saavat leipd4 hankkia ja usein lisitd
siihen olkia ja pettua.”

Mahdollisuudet viljatullien sditimiseen al-
koivat ndyttad toivottomilta. Tapio kirjoitti
heinikuun lopulla vuonna 1888, etti "ylem-
missd piireissi” on Suomelle myonnetty
viljatulli, silla jatkuvat sateet ja myos hal-
layét olivat pilanneet satotoiveet, joten vil-
jan hinta niytti nousevan ilman tullejakin.”
Sanomia Turusta edusti varovaisen vanha-
suomalaista linjaa.®® Lehti kirjoitti, ettd vil-
jatullin raukeaminen oli oikeastaan hyvi,
koska se olisi ennestdin vain drsyttanyt li-
sdd venildisid.®!

Vuonna 1889 viljatullikysymys hivisi jul-
kisesta keskustelusta. Savo-Karjala totesi



heti alkuvuodesta, ettd "nyt ei kukaan muis-
ta koko viljatullia”.®? Sortovuosien alettua
viljatulli Vendjan suuntaan tuli jo yleispoliit-
tisen tilanteen vuoksi mahdottomaksi.

Eteldn talonpojat olisivat halunneet tulli-
suojelua viljalle, jotta heiddn perinteinen
rukiinviljelynsi olisi voinut jatkua. Pohjoi-
sen viestodlle ja teollisuuden tyovielle viljan
tai paremminkin ruisjauhojen vapaa tuonti
oli tirked asia, mutta etelin maataloustyo-
viestolle tullikysymykselld ei ollut ilmeises-
ti niinkd4dn merkitysti. Karjataloustuotannon
parantamiseen oli olemassa keinot, mutta
kehitys oli vdistimattd hidasta. Vield 1880-
luvulla kukaan ei puhunut maitotaloudesta
pddtuotantosuuntana, vaan karjatalous nih-
tiin viljanviljelyn hyviani tukena ja rahatu-
lojen antajana.

Tahin aikaan oltiin vedenjakajalla, mika
tulee esille viljatullikysymyksestid kdydyssa
keskustelussa sikili, ettd "herrasviljelijat” ja
maatalousoppineet nikivit lypsykarjatalou-
den edistimisen antavan parhaat tulevai-
suuden takeet Suomen maataloudelle. Sen
sijaan Eteld-Suomen talonpojat olivat viela
tissd vaiheessa huolissaan, miten vallitse-
vassa tilanteessa kivisi heidan perinteisen
tulojen tuojan, rukiinviljelyn. Kun viljatulli-
hankkeet raukesivat, se vauhditti osaltaan
siirtymistd lypsykarjatalousvaltaiseen tuo-
tantoon.

Kun margariinille miirittiin korkeat tul-
lit, suojelu ei kohdistunut kotimaiseen mar-
gariiniteollisuuteen, silld margariinin val-
mistus kiellettiin pian kokonaan. Tidhtii-
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messd oli voin tuotannon suojaaminen, ja
senaatin paitdkset herittivit myonteistid
mutta vihiistd huomiota. Suomalaiset olivat
tyytyviisid myos sithen, ettd margariinin
asema oli ajettu ahtaalle kaikkialla Linsi-
Euroopassa. Voin kulutus nousi, miki tiesi
my®ds nousevia hintoja.

Tastd ajanjaksosta alkanutta nopeaa muu-
tosta kuvaamaan on usein kiytetty tunne-
tun maatalousmiehen Osten Elfvingin Kuo-
pion valtakunnallisessa maatalousniyttelys-
si vuonna 1906 tekemid kirjistystd, etti
nilki ei loppuisi Suomesta ennen kuin vii-
meinenkin ruiskuhilas olisi kadonnut pel-
loilta.®

51. Suomen viljakauppaa... 1888, 15.

52. Viljo Rasila (1966) 299-305; Suomen viljakaup-
paa...1888, 18.

53. Poytikirjat 1888, Satakunnan maanviljelysseuran

arkisto, TMA; Satakunta 22.5.1888; Abo Tidning 20.1.
1888.

54. Suomen Talonpoikaissiidyn Keskustelupoytikirjat

Valtiopdivilli vuonna 1888 Ensimmiinen vihko, Hel-

sinki, 191-193; Uusi Suometar 9.2.1888.

55. Suomen Talonpoikaissiidyn ... 1888, 225-264.
56. Esim. Savo-Karjala 12.6.1888.
57. Uusi Suometar 3.7.1888.

58. Suomen Talonpoikaissdddyn...
59. Tapio 18.7.1888.

60. Suomen lebdistén bistoria 6: sanoma- ja paikallis-

lebdisto 1771-1985: bakuteos Kotokulma — Savon Leb-

ti toim. Pdivié Tommila, Ulla Ekman-Salonkangas,

Eeva-Liisa Aalto & Raimo Salokangas, Kuopio: Kustan-

nuskiila, 347.

61. Sanomia Turusta 29.9.1888,

62. Savo-Karjala 7.1.1889.

63. Niemeld (1996) 127.

1888, 229.
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KIMMO KATAJALA

Historiantutkimus,
politiikka,
vaikuttavuus ja
eettiset ratkaisut

Professori emeritus Jorma Kalela haastoi His-
toriallisen Aikakauskirjan numerossa 4/2008
historiantutkijat havaitsemaan historiantut-
kimuksen poliittisen perusluonteen. Han
esitti, ettd periaatteessa kaikki historiantut-
kimus on poliittista johtuen sen tulkinnalli-
sesta luonteesta. Tulkintaan ei Kalelan mu-
kaan osallistu yksin tiedeyhteisd, vaan yh-
teiskunnan jasenet yhdessd, jolloin he tuot-
tavat kulloisenkin historian tai historiat.
Kimmo Katajala jatkaa keskustelua esitta-
mall§, ettei historian poliittisesta luonteesta
voida keskustella ottamatta huomioon kysy-
myksia tutkimuksen vaikuttavuudesta ja eet-
tisista lahtokohdista.

B Jorma Kalela esitti kirjoituksessaan’ his-
torian ja politiikkan suhteesta sen liittyvin
tiivistettynid seuraaviin kahteen nikokul-
maan: (1) kuinka polititkkka kdyttda histo-
riaa ja (2) miten historiantutkija tekee poli-
tilkkaa? Drastisimpia esimerkkeji ensimmai-
sestd viittAmastd ovat lukuisat valtioiden
aluekiistat, joissa perusteita omille vaati-
muksille haetaan hyvin usein ja valikoiden
historiasta.? Poliittiseen tilanteeseen liittyvi
realismi tai suoranainen valtion ohjailu voi
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suunnata tai rajoittaa voimakkaasti historian-
tutkimusta ja historian tulkintaa. Toisaalta
Kalela kehottaa historioitsijoita pohtimaan
oman alansa tehtdvii yhteiskunnassa, silla
jo tutkimuksen nikodkulman valinta on po-
liittinen ratkaisu. T4std seuraa Kalelan kir-
joituksen piiajatus: tutkimusaiheensa va-
linnalla ja valitsemallaan nikokulmalla his-
torioitsija on aina jossain suhteessa politiik-
kaan. Hinen on otettava ratkaisuistaan
myoOs vastuu tai ainakin mietittivd, mihin
poliittiseen keskusteluun hin valinnoillaan
osallistuu. Talléin, Kalelan sanoin, "tutkijal-
la voi olla my®s positiivisia tavoitteita”.

Kalelan toteamuksesta seuraa, ettei his-
torian ja politiikan vilinen suhde olekaan
suhde vain poliittisen eliitin ja historiantut-
kijan tai hinen tutkimuksensa vililld. Tut-
kija tekee sellaisia tietoisia tai tiedostamat-
tomia poliittisia valintoja jo méaritellessdian
tutkimusaihettaan, ndkokulmaansa ja me-
netelmiiin, joilla on seurauksensa seki tut-
kimukselle itselleen ettid suppeasti kisitetty4
poliittista sfiddrii laajemmin sen suhteelle
yhteiskuntaan. Tdlloin poliittisuus tuleekin
ymmirtdd laajasti tutkijan maailmankuvan
vaikutuksena tutkimukseen. Sitd tutkitaan,
mikd nihdiin mielekkidiksi tai arvokkaak-
si tutkimuskohteeksi. Aihe, nikokulma tai
menetelmi voidaan valita myos sen perus-
teella, ettd tutkija katsoo voivansa sen avul-
la parhaiten vaikuttaa yhteiskuntaan tahto-
mallaan tavalla. Otan seuraavassa lihtokoh-
dakseni Kalelan perinteistd objektiivisen ja
puolueettoman historiatieteen ideaalia vas-
taan sotivan ajatuksen siitd, ettd kaikki his-
toria on tulkintaa ja lihden tistd nakokul-
masta jasentdimiin historiantutkimuksen ja
politiikan vilistd suhdetta.
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valtio,
yhteiskunnan
intressiryhmit
HISTORIA POLITIIKAN | HISTORIA
KAYTTOVOIMANA POLIITTISEN
”Kansalliset PAATOKSENTEON
projektit” APUVALINEENA
- kansalaiskeskustelu - ”Toinen
. . historiasta historia” .
ideologinen teknokraattinen
tiedonintressi TUTKIMUKSEN TUTKIMUKSEN tiedonintressi
TIEDOSTAMATTOMAT | TIEDOSTETUT
LAHTOKOHDAT HYOTYTAVOITTEET
- maailmankuva - historian
(poliittinen tutkimuksen
ideologia) hyéty ja
- ”pre” -ndkokulma vaikuttavuus
(aiheenvalinta, valittu - ”post” -
nikokulma, valitut nikokulma
menetelmat)

tutkijan maailmankuva
ja yhteiskunnalliset
intressit

Tutkija ja yhteiskunta
Historian ja politiikan suhde voidaan hah-
mottaa nelikenttdni, jossa historian tulkin-
tojen kiyttd poliittisiin tarkoitusperiin ero-
tetaan tilanteesta, jossa historiantutkimus
tarjoaa vilineitd poliittiseen paidtdksente-
koon. Kun historian ja politiikan suhde
nihdidin osana tutkijan tietoisia tai tiedos-
tamattomia valintoja ja tutkijan maailman-
kuvan katsotaan voivan vaikuttaa aiheen
valintaan, ilmenee laajasti ymmadrretyn po-
litiikan vaikutus jo ennen tutkimusta. Jos
tutkijalla on tietoinen intentio vaikuttaa tut-
kimuksellaan yhteiskuntaan, vaikuttaa po-
litiikka paitsi tutkimuksen alkuasetelmiin,
myds sen tietoiseen kiyttoon yhteiskunnas-
sa tutkimusprosessin jilkeen. Puran seuraa-
vassa nelikentin osia auki esimerkkien
kautta.

Kalela kiytti puheenvuorossaan aineisto-
na Pauli Kettusen artikkelia "Historian po-

liittisuus ja kansallinen katse™, jossa Ket-
tunen pohtii sitd, millaisia kansallisia mer-
kityksia menneisyydelle on annettu Suo-
messa kansallisvaltion rakentamisprojektin
alkuvaiheista tahidn piividn. Ndiden merki-
tysten antajina ovat olleet paitsi historian-
tutkijat, myos poliitikot ja kansalaisliikkeet.
Suomessa tdmi historian poliittinen kayttd
on ollut vield suhteellisen hienovaraista ver-
rattuna siihen, kuinka esimerkiksi Ljudmila
Rybina kuvaa Venijin nykyhallituksen pyr-
kivdn varsin suorasukaisesti ohjaamaan ja

1. Jorma Kalela (2008) 'Historiantutkija ja politiikka’,
Historiallinen Aikakauskirja 106, 418-419.

2. Ks. lukuisista rajakiistoista, joissa historian tulkintaa
kiytetddn vaatimusten perusteena Peter Calvert (toim.)
(2004) Border and Territorial Disputes of the World,
Great Britain by the Cromwell Press: John Harper Pub-
lishing.

3. Pauli Kettunen (2003) 'Historian poliittisuus ja kan-
sallinen katse’, Historiallinen Aikakauskirja 101, 9—
21.
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suuntaamaan historian oppikirjojen sisaltoa.
Neuvostoliiton romahduksen ja hajoamisen
myotd kolhiintunutta venildistd kansallis-
tunnetta tulisi hallituksen mielestd paikata
koulujen historiantunneilla.* Venijilld nous-
seet historiantulkinnat ovat herittineet pel-
koja Baltiassa,” mutta myos toisin piin: ke-
vaalla 2009 Viron kyydityksisti julkaistun
kirjan venilidispiireissd nostattama mielen-
kuohu osoittaa havainnollisesti, kuinka eri-
laiset historiatulkinnat ovat olennainen osa
politiikkaa.

Kun historian kiytossi politiikan kdytto-
voimana on kysymys usein menneisyyden
ryostoviljelystd tai ainakin valikoivasta kiy-
tostd ja tulkinnasta, voi varsinainen historian-
tutkimus olla myo6s oikeasti sellaista, jota
poliittiset paittdjit voivat kiyttdd ratkaisu-
jen ja poliittisten linjausten perustana. Tuo-
reimpia esimerkkejid ovat Lapin maanomis-
tusolojen kehityksestd ilmestyneet kaksi
viitdskirjaa, jotka voivat toimia lainsditijien
ja oikeusviranomaisten argumentoinnin pe-
rustana miiriteltdessi valtiovallan suhdetta
alkuperiiskansojen maan hallintaoikeudes-
ta nostamiin vaateisiin.’ Voi olla, ettei tie-
teellisesti perusteltu tieto niisti seikoista
miellytd kaikkia osapuolia eikid edes ns.
yleistd mielipidettd, mutta tutkimustulokset
eivit ole historioitsijan vika. Kaikessa pyr-
kimyksessddn objektiivisen ja totuudenmu-
kaisen kuvan luomiseen ne ovat kuitenkin
osa politiikkaa, piditoksentekoa yhteisisti
asioista.

Vilkkain keskustelu historiallisen tiedon
yhteiskunnallisesta kiytostd kiytiin jo 1970-
luvun alussa debatissa ns. toisesta historias-
ta. Heikki Ylikangas ja Antero Heikkinen
saivat historiatieteen silloisen professori-
kunnan ja vihin muidenkin tuomion viit-
timalld, ettd historiantutkimuksen olisi
suunnattava tutkimuskohteitaan yhteiskun-
taa hyodyttaviin aiheisiin.” Veristisen tietee-
nideaalin kannattajat linnoittautuivat objek-
tilvisuuden ja tutkimuksen vapauden muu-
rien taakse: hyotyvaatimukset oli torjuttava,
tutkimus on ja sen on oltava vapaata ja tuo-
tettu tieto on tirkeidi vain tietimisen vuok-
si. Hyotyndkokulma pakottaisi historioitsi-
jan osallistumaan tutkimuksillaan yhteis-
kunnalliseen keskusteluun mahdollisista
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tulevaisuuksista, silloinhan tutkimus olisi
poliittista spekulaatiota, "valtiosamanismia”,
eikd tiedettd. Tutkijan yhteiskunnalliset si-
dokset, intressit ja maailmankatsomuksen
vaikutus pyyhkiistiin olemattomiin koros-
tamalla ajheenvalinnan akateemista vapaut-
ta ja tutkijan “itsensi sammuttamista”. Ei
aivan niilld sanoilla, mutta ajatusta vapaas-
ti mukaillen, Ylikankaan ja Heikkisen kiel-
timittd hieman ajalle ominaisesti yhteis-
kuntateknokraattiset ajatuskulut rutattiin
Historiallisen Aikakauskirjan nurkkaan.
Kun aiheeseen palattiin yli 30 vuotta myo-
hemmin Suomen Akatemian kdynnistimin
keskustelun ja sitd seuranneen selvityksen
myo6td, juuri kukaan ei asettanut ajatusta
tutkimuksen mahdollisesta hyotylahtokoh-
dasta endi kyseenalaiseksi. Nyt tosin pu-
huttiinkin tutkimuksen “vaikuttavuudes-
ta”.8

On vissi ero silld, ettd historiallista tutki-
musta tehddidn esimerkiksi valtiovallan ti-
laamana selvitystyoni, kuten edelld maini-
tussa Lapin maanomistusoloja selvittinees-

4. Ljudmila Rybina (2007) ’Erityisoperaatio uljas his-
toria’, Voimal0/2007; ks. myds 'Vendjin johto takoo
tosissaan historiasta politiikan asetta’, Paikirjoitus, Hel-
singin Sanomat26.5.2009.

5. Jukka Rislakki (2009) 'Neuvostoaikaa ylistetiin Ve-
nijin koulukirjoissa. Historian uudet tulkinnat herit-
tavit pelkoa Baltiassa’, Helsingin Sanomat 18.3.2009.,
6. Mauno Hiltunen (2007) Norjan ja Norlannin vélis-
sd. Enontekio 1550-1808, asukkaat, elinkeinot ja
maanballinta. Scripta Historia 23, Raahe: Oulun his-
toriaseura; Matti Enbuske (2008) Vanban Lapin valta-
mailla. Asutus ja maankdytté bistoriallisen Kemin
Lapin ja Enontekién alueella 1500-luvulta 1900-luvun
alkuun. Bibliotheca Historica 113, Helsinki: Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seura.

7. Antero Heikkinen ja Heikki Ylikangas (1971a) 'Kak-
si historiaa’, Historiallinen Aikakauskiria 60, S3-59.
Heikkistd ja Ylikangasta vastaan argumentoivat erityi-
sesti Pentti Renvall (1971) 'Ns. toinen historia’, Histo-
riallinen Aikakauskiria 60, 158-163 ja Eino Jutikkala
(1971) 'Historioitsijatko valtionshamaaneiksi?’ Histori-
allinen Aikakauskirja 60, 164-166. Keskusteluun osal-
listuivat my®s Jorma Kalela, Toivo j. Paloposki, Kari
Selén, Seppo Hentil4, Jussi Turtola ja Pirkko Rommi,
keskustelu paittyi Ylikankaan ja Heikkisen vastinee-
seen Heikki Ylikangas ja Antero Heikkinen (1971b)
’Aina kaksi yhden voittaa’, Historiallinen Aikakaus-
kirja 60, 355-3060.

8. Juha Sihvola (2005) ’Historiantutkimuksen vaikut-
tavuus’, Historiallinen Aikakauskirja 103, 377-380,
Suomen Akatemia (2006) 'Sivistysti ei voi tuoda. Tut-
kijapuheenvuoroja kulttuurin ja yhteiskunnan tutki-
muksen vaikuttavuudesta’, Suomen Akatemian julkai-
suja 5/006.



s4 tutkimushankkeessa, ja silld, ettd tutkijal-
la itselldin on intentio vaikuttaa tutkimuk-
sellaan ja tuottamallaan tiedolla yhteiskun-
taan. Tyypillisimmillddn tillaisia lienevit
gender- ja ympdristokysymyksiin liittyvit
tutkimukset, mutta toki monet muutkin.
Kyse on tilloin yhteiskuntapoliittisesta teh-
tivisti, jonka tutkija on ottanut tutkimus-
tyonsi pontimeksi. TAma ei valttdmaitta tar-
koita sitd, ettd tistdi nidkokulmasta tehdyt
tutkimukset olisivat vihemmin objektiivisia
tuloksissaan, mutta on varmaan vaistimi-
tonti, ettd tiedostettu lahtokohta vaikuttaa
kysymyksenasetteluun, valittaviin teoreetti-
siin lihtokohtiin ja ndkoékulmiin. Silloin tut-
kimus on perimmiiselti luonteeltaan poliit-
tista.

Useimmiten tutkimusaiheen valinta lah-
tee kuitenkin ainakin alkuun tiedostamat-
tomasta ja laajasti kisitettynd maailmanku-
vaan tai eliminkatsomukseen liittyvista
intressistd. Tutkitaan asioita jotka kiinnos-
tavat, jotka koetaan liheisiksi tai tirkeiksi.
IImittd voi kuvata yksinkertaistaen: orto-
doksi tutkii ortodoksisuutta, karjalainen
karjalaisuutta, lappilainen Pohjois-Suomen
historiaa. Niin aihevalinnalla on usein maa-
ilmakatsomukselliset ja siten poliittiset juu-
ret, vaikka siti ei heti tule ajatelleeksi. Tut-
kimuksen mahdolliset yhteiskunnalliset
vaikutukset tulevat pohdittaviksi tutkimus-
tydn kuluessa tai viimeistiin haettaessa
Suomen Akatemialta tutkimusrahoitusta,
jolloin tutkimuksen yhteiskunnallista vai-
kuttavuutta on pakko miettid. Himmenta-
vad kylld, timi rahoittajaldhtdinen vaikut-
tavuuden puntarointi voi vaikuttaa suures-
tikin tutkimukselle valittaviin lahtokohtiin,
nikokulmiin, menetelmiin ja jopa aiheen
valintaan. Kyse on tilldin tiedepoliittisesta
vaikuttamisesta.

Nien nelikentin osa-alueet siten, ettd
historian kiyttd poliittisiin tarkoitusperiin ja
poliittisen piitoksenteon vilineend kuvas-
taa ensisijassa historiallisten tulkintojen ja
tutkimuksen suhdetta yhteiskunnan eri
intressiryhmiin ja valtioon. Tutkijan valites-
sa tutkimusaihettaan, nikokulmaansa ja
menetelmidin hinen ratkaisunsa ovat ensi-
sijassa suhteessa hinen omaan Kisitykseen-
s4 maailmasta, siitd miki on tirkedi ja kiin-
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nostavaa. Valinnat voivat siten olla tiedos-
tamattomia tai tietoisia. HyOtyajattelusta
lihtevii tiedonintressid, on tieto tuotettu
sitten poliittisille paitoksentekijoille tai tut-
kijan omien yhteiskunnallisten tavoitteiden
edistamiseksi, kutsun “teknokraattiseksi tie-
donintressiksi”, jonka mukaan tieteellistd
tietoa tarvitaan inhimillisen toiminnan suun-
nitteluun ja ohjaamiseen. Menneisyyttd ja
sen tulkintoja politiikanteon vilineeni ja
maailmankatsomuksellisiin lahtokohtiin pe-
rustuvaa tutkijan aiheenvalintaa kutsun tut-
kimuksen “ideologiseksi tiedonintressik-
si”.?

Tutkimusetiikka ja -tulkinta
Testatakseni Kalelan keskustelualoitteen
innoittamana luomaani nelikentti4, ja koska
aihe oli lehdistdssd velloneiden Venidjin op-
pikirjauudistuksiin ja Viron historiaan liitty-
neiden debattien vuoksi erittiin ajankohtai-
nen, otin 18.3.2009 jirjestetyn Joensuun
yliopiston historian oppiaineryhmin jatko-
opiskelijatapaamisen teemaksi "Historian-
tutkimus ja politiikka”.'* Opiskelijoiden tuli
lukea tausta-aineistoksi Kalelan Kkirjoitus
seki edelld mainitut Kettusen ja Rybinan
tekstit ja miettid niitid vasten oman tutkimus-
hankkeensa suhdetta politiikkkaan. Keskus-
telun aikana kidytimme myos luomaani ne-
likenttidi jisentimiin sitd, mistd ulottuvuu-
desta milloinkin puhuttiin.

Keskustelun tulokset olivat mielenkiin-
toiset: kaikki sijoittivat aijheensa ainakin
johonkin nelikenttini lokeroista, mutta
oman tutkimuksen ja politilkan suhde ko-
ettiin paljon monimutkaisemmalla tavalla
kuin olin odottanut. Otan tihin vain kaksi

9. Jaotteluni on mukaelma Jirgen Habermasin klassi-
sesta jaosta erilaisiin tiedonintresseihin. Kiyttdmini
kisite "teknokraattinen tiedonintressi” on lihelld sit4,
mitd Habermas tarkoittaa tekniselld tiedonintressilld,
mutta mielestini valintani kuvaa paremmin tiedon-
intressin liheisti kytkentii teknokraattiseen tieteen
ideaaliin. "Ideologinen tiedonintressi” liittyy historial-
lisen tiedon tulkinnalliseen luonteeseen ja on tihidn
erityiseen tarkoitukseen luotu heuristinen yhdistelmi
Habermasin hermeneuttisesta ja emansipatorisesta tie-
donintressistd.

10. Kiitdn istuntoon 18.3.2009 osallistuneita Joensuun
yliopiston historian oppiaineryhmin jatko-opiskelijoi-
ta erinomaisesta keskustelusta ja siitd tihin kirjoituk-
seen saamastani materiaalista.
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vastinparia esimerkkini vilkkaana kdynees-
td keskustelusta. Mielenterveyskysymysten
historiaa ja d4rioikeistolaisia poliittisia suun-
tauksia tutkineet opiskelijat nikivit oman
tutkimuksensa ja politikkan suhteen yhdis-
tyvian keskusteluun tutkimuksen etiikasta:
olennainen kysymys oli, miki vastuu tutki-
jalla on tutkimuskohteestaan? Kysymys ei
ole vain tutkimuskohteen intimiteetin suo-
jaamisesta, kuten tutkimuseettiset kysymyk-
set usein kisitetddn, vaan myos siitd kiyte-
t44nko tutkimusta ja sen tuloksia poliittises-
ti tutkimuskohdetta vastaan tai sen puoles-
ta. Esimerkkitapauksissa suhtautuminen
sithen, mihin tutkimustuloksia kiytetdin
(puolesta — vastaan), riippuu tdysin tutki-
muskohteesta ja on voimakkaasti maailma-
katsomuksellinen ja poliittinen kysymys.
Historiantutkimuksen ja politiikan suhtees-
ta ei siis voida puhua ilman, ettei otettaisi
huomioon myos keskustelua tutkimuseetti-
sistd kysymyksista ja vastuista.

Toinen vastinpari muodostuu Afrikan
AIDS-ongelmaan liittyvin tutkimusaiheen ja
kaupunkirakenteen kehitykseen liittyvin
aiheen kanssa tyoskentelevien jatko-opiske-
lijoiden suhtautumisesta historian, politiikan
ja vaikuttavuuden kolmiodraamaan. Afrikan
AIDS-kysymykseen liittyvistd tutkimustee-
masta on maallikonkin (tai nimenomaan
juuri maallikon) helppo osoitella kohtia,
joissa tutkimuksesta voisi olla konkreettista
hyotya kentilld valistus- ja terveystyoti te-
keville. Ndiden elementtien korostaminen
kuitenkin lihinni ahdisti jatko-opiskelijaa,
joka halusi sukeltaa pintaa syvemmille
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probleeman kulttuurisen ymmirtimisen
kenttddn, eiki suinkaan kirjoittaa viitdskir-
jastaan kenttitybopasta terveysvalistuksen
jakajille. Kaupunkirakenteen kehitystd tut-
kiva opiskelija ei puolestaan nihnyt tutki-
muksensa hyoédyntimisen esimerkiksi kau-
punkisuunnittelussa olevan mitenkiin on-
gelmallinen seikka, ennemminkin se oli
tavoiteltava asiantila, vaikka viitoskirja sil-
loin midrittyisi poliittisen paitoksenteon
vilineeksi.

Edelld olen pyrkinyt jisentimiin uudel-
la tavalla historiantutkimuksen ja laajasti
ymmirretyn politiikkan kisitteen suhdetta.
Lopputulemana viitin, ettei historiantutki-
muksen ja politiikan vilistd suhdetta voida
kattavalla tavalla ymmirtds ottamatta huo-
mioon keskustelua tutkimuksen yhteiskun-
nallisesta vaikuttavuudesta ja eettisistid rat-
kaisuista. Vaikka kaikki tutkimus olisikin
tulkintaa, kuten tissi kirjoituksessa on Ka-
lelan premissien mukaisesti oletettu, on
tietenkin historian tutkimusaiheita, joiden
kytkenti politiikkaan voi olla vaikeasti 0soi-
tettavissa. Viitin, ettd niistd tutkimusaiheis-
ta on myds samalla vaikea osoittaa vaikut-
tavuutta, ja veristisen tieteenihanteen vas-
taisesti, mutta nykyisen teknokraattista
ihannetta korostavan tiedepoliittisen ajatte-
lun mukaisesti, niille on samalla vaikea
osoittaa relevanssia ja mielekkyyttd. Siksi
tutkimuksen tulee kiinnitty4d yhteiskunnal-
liseen keskusteluun ja siksi sen tulee olla
tulkintaa ja siksi sen on oltava laajasti ym-
mirrettynd poliittista.



ULLA AATSINKI

Tutkija - tdaman
paivan tukkityémies?

Ulla Aatsinki tarkastelee tyéyhteiséja ja tyo-
kulttuureja sekd@ niiden yhteiskunnallista
vaikuttavuutta. Hinen esimerkkeindan ovat
Lapin metsatydntekijat sadan vuoden takaa
ja tamén paivén tietotyontekijat.

M Suomen, saati Lapin sadan vuoden takai-
sesta yhteiskunnallisesta liikehdinnistd tai
sithen vaikuttaneista olosuhteista ei dkkisel-
tadn nie yhteyksii tihdn piiviin, niin kau-
kana ajallisesti ja paikallisestikin ne tuntuvat
olevan. 1900-luvun alun agraariyhteiskunnas-
ta puutteellisine koulutustasoineen ja epi-
tasaisine tulonjakoineen on tultu korkean
koulutuksen ja teknologian yhteiskuntaan,
jossa hyvinvointi jakaantuu aikaisempaa ta-
saisemmin. T4ndin ihmisilld on perustuslain
takaama oikeus yhteiskunnalliseen ja poliit-
tiseen vaikuttamiseen, kun taas autonomian
ajalla ja itsendistymisen alkuvuosina kysy-
mys vallasta ajoi suomalaiset kamppailuihin
ensin tsaaria, sitten toisiaan vastaan,

Tuolle ajaile ja nykypdiiville on kuitenkin
yhteistd muutos, uuden ja vanhan kohtaa-
minen, mikd nostaa pintaan ylliattivin sa-
mankaltaisia yhteiskunnallisia ilmi®iti. Tar-
kastelen tyoyhteisoji ja tyokulttuureja seki
niiden yhteiskunnallista vaikuttavuutta sa-
dan vuoden perspektiivissi.

Sosiologi Richard Sennett on tutkinut
vanhan ja uuden kapitalismin kulttuuria.
Hinen mukaansa 1800-luvulla muotoutu-
neen vanhan, sosiaalisen kapitalismin kult-
tuurin perusta olivat protestanttinen etiikka,
preussilainen kuri ja byrokraattinen hierar-
kia. Sosiaalinen kapitalismi lihti kukoistuk-
seen Saksasta, jossa valtakunnan kansleri
Bismarck minimoi yhteiskunnalliset levot-
tomuudet sitomalla rahvaan valtion palve-
lukseen. Kiytinnossa se tarkoitti massarek-
rytointeja julkisten instituutioiden alemmil-
le tasoille. Toimeenpanovalta organisoitiin
pyramidin muotoon. Sennetin sanoin "Py-
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ramidi on rationalisoitu eli jokaisella viralla,
jokaisella pyramidin osalla on oma miiri-
telty tehtdvinsi. Mitd alemmas laskeudu-
taan (pyramidissa) ja mitd vihemmain valtaa
ihmiselld on, sitd useampi heitd mahtuu or-
ganisaatioon”.!

Sosiologi Max Weber kutsui tillaista tiu-
kan hierarkkista, byrokraattista instituutiota
rautahikiksi, jossa vallitsi kurinalainen, vii-
vistyneen palkitsemisen oppi. Rautahikkii
sovellettiin laajasti yhteiskunnassa eri puo-
lilla teollistunutta maailmaa, se levisi myds
yksityiselle puolelle, suurten tuotantolaitos-
ten toimintatavaksi. Tyontekiji-statuksen
myotd muuten vihidosainen kansalainen sai
siis paikan, roolin ja merkityksen yhteiskun-
nassa. Korvaukseksi hyvin tehdysti tydsti
tyontekijd mahdollisesti palkittiin vuosikym-
menid mychemmin ansiomerkein, ylennyk-
sin tai palkankorotuksin. Joka tapauksessa
hidn pdisi rakentamaan oman eliminsi ta-
rinaa, jonka saattoi kytked osaksi suurem-
paa kansallista kehystd. Yksittdisten kansa-
laisten turvallisella ja jatkuvuutta korosta-
valla elimintarinalla taattiin heididn lojaa-
liutensa valtiota ja tyOnantajaa kohtaan,
mutta myos yhteiskuntarauha.?

Tyo6kulttuurit ja sitouttaminen

Oliko sosiaalisen kapitalismin piirteitd ha-
vaittavissa Lapissa, sielld sijaitsevilla tyo-
mailla? Alueella ei ollut valtion virastoja ja
instituutioita, jotka olisivat sitoneet paikal-
lista rahvasta pyramidin alaosaan. Tutki-
musalueella julkisen vallan edustajia oli
harvassa — lihinni kussakin pitdjissi nimis-
miehet, poliisit, opettajat, alueelliset met-
sinhoitajat ja papisto. Valtion instituutioi-
den varaan pyramideja ei rakennettu. Poh-
jois-Suomessa palkkatyon yleistyminen
nojasi metsiteollisuuden ekspansioon.
1910-luvulle tultaessa sahaustoiminta ja sii-
hen liittyvi raaka-aineen hankinta virittivit
lappilaista arkea Kemistd Kuolajirvelle, Si-
mosta Kittilddn. Varsinaisia teollisuusyhtei-
s0ja Lapissa oli vain Perdmeren rannikolla,
Kemissd, Alatorniossa ja Simossa. Pididosa
teollisuuden palkkatydsti tehtiin savotoilla

1. Sennett, Richard (2007) Uuden kapitalismin kult-

tuuri, Vastapaino, Tampere, 33.
2. Sennett 32-40, 70-75.
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ja uvittotydmailla muualla maakunnassa. Mil-
laisia nimi tyodyhteisot olivat luonteeltaan?
Tehdasyhteisdjen sosiaalinen jdrjestys ra-
kentui patriarkaaliselle mallille. Tydnantaja,
tehtaanomistaja, huolehti tyontekijodidensd
asumisesta, perheesti ja vapaa-ajasta par-
haaksi katsomallaan tavalla. Tehtaan ty6n-
tekijamairdd ei kuitenkaan kasvatettu kei-
notekoisesti. Metsiteollisuus oli maailman-
markkinoilla operoivaa, suhdanneherkin
alan teollisuutta. Se nakyi nousukausien
kasvaneena rekrytointina ja vastaavasti las-
kusuhdanteen irtisanomisina. Taloussuh-
danteiden sykli oli sen verran lyhyt, ettd
sama perhe ehti kokea pulan useamman
kerran lasten kasvaessa aikuisiksi. Sahayh-
teisot siis joustivat markkinoiden mukaan,
miki himirsi yhteison jisenten kisitystd
omasta roolistaan ja paikastaan tyoyhteisos-
sd ja viime kidessi heikensi heidin lojaaliut-
taan tybnantajaa kohtaan.
Metsiteollisuuden raaka-ainehankinnassa
sitouttavia, lojaaliutta lisddvid tekijoitd oli
vield vihemmain kuin tehdasyhteisoissid. Sa-
vottojen ja uittotydmaiden tydsuhteet olivat
mairiaikaisia. Kuulopuheet hakkuista sai-
vat miehet lihtemdin kotoaan useiden
kymmenien, usein satojenkin kilometrien
piddhin tyonhakuun. Esimerkiksi Kuolajir-
veltd, nykyisestd Sallasta, saatettiin lihted
savottatdihin Ivaloon marras- maaliskuun
viliseksi ajaksi. Neljansadan kilometrin mat-
ka taitettiin hiihtden tai hevoskyydilla. Hak-
kuiden piidtyttyd metsiatyOmies otti rep-
punsa pykilaidn ja suuntasi kohti uusia sa-
vottoja - tosin tietimattd itsekddn, missd ne
sijaitsivat. Tyosuhteiden pitkittdminen, tyo-
paikkojen vaihtelevuus ja usein tydn suo-
rittamiseksi vaadittu pitkidaikainen oleskelu
savotoilla, kylayhteisdjen ulkopuolella ai-
heuttivat taloudellista epdvarmuutta ja vai-
keutta kiinteyttdd sosiaalisia verkostoja.’
Sosiaalisen kapitalismin jdljet Lapissa oli-
vat heikkoja. Palkkatyo ei liiemmin tarjon-
nut virikkeitd yhteisen kansallisen hyvin
rakentamiseen valtion tai tydnantajan oh-
jauksessa kuin ei myoskiin taloudellista
turvaa. Lapin metsityontekijoiden tyokult-
tuurissa oli itse asiassa paljon samankaltai-
sia piirteitd, mitd Sennett tuo esiin kuvail-
lessaan uuden kapitalismin tyokulttuuria.
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Sennetin mukaan uuden kapitalismin
kulttuuri perustuu jatkuvalle liikkkeelle, uu-
sien riskien hallinnalle ja kilpailulle. Yritys-
kulttuurissa korostuu jatkuva voiton maksi-
mointi, joka aiheuttaa yritysrakenteeseen ja
toimintatapoihin nopeallakin aikataululla
tapahtuvia muutoksia. Taloudellisten toimi-
joiden suunnitelmallisuus rajautuu neljin-
nesvuosiin, kehittyneen viestintiteknolo-
gian tehdessi toiminnasta ympirivuorokau-
tista. Tyoelimidn ddrimmilleen viritetty tu-
loshakuisuus merkitsee tyontekijoille usein
taloudellista, mutta myos henkistd ja sosiaa-
lista epivarmuutta. Muutokset yrityksen
tuotantotavassa, esimerkiksi uuden tekno-
logian tai uuden tuotantopaikkakunnan
muodossa, voivat vihentii rajusti tyonteki-
joiden miairdd. Toisaalta tydon uudelleen
organisointi ja tyon projektiluonteisuus
merkitsevit usein miiriaikaisia tyosuhteita,
ja tiimin tiuhaan vaihtuvia jisenii.*

Sennettin mukaan uuden kapitalismin
kulttuuri siis heikentda tyosuhdeturvaa ja
murentaa tyonteon henkistd pohjaa:

Tyosuhteiden mairaaikaisuus ei tuo turvaa
eikd jatkuvuutta tydntekijan arkeen, jolloin
hinelld ei tule mahdollisuutta suunnitella
elamiinsi pitkilld aikavalilld.

Vaihtuvat projektit ja hankkeet estivit
tyontekijada syventymisti ja keskittymistd
tydhonsd ammattitaidolla. Kiireisten aika-
taulujen ja osiin pilkottujen tyotehtidvien
vuoksi tyontekijid ei kykene sitoutumaan
tyohonsi niin hyvin kuin haluaisi, saamaan
tydstddn ammatillista tyydytystd, mikd on
tydntekijin omanarvontunnon kannalta
olennaista.

Jatkuvasti vaihtuvat roolit tyéeldmassi
estivit kiinteiden, merkityksellisten verkos-
tojen syntymistd tydyhteisossa. Toinen
tyontekiji ei ole enda kollega vaan kil-
pailija, jota arvotetaan hdnen hyodyllisyy-
tensd mukaan.’

Patkatyolaisten yhteiskunnallinen
merkittavyys ja sitoutumisen
suunnat

Suomessa edelld esitetystd kuvauksesta tun-
nistanevat itsensi erityisesti tietotyontekijit,
myds yliopistolaiset. Itse asiassa 1900-luvun



alun metsitydntekijin ja 2000-luvun tieto-
tyontekijan tydhistoriassa ja -kulttuurissa
niyttdisi olevan muutakin yhteistd kuin pit-
kityot, taloudellinen epdvarmuus ja vaihtu-
vat tydyhteisdt. Kummallakin ammattikun-
nalla on ollut tirke4 panoksensa Suomen
taloudelliseen kehitykseen omana aikanaan:
metsityontekijoilld 1800-1900-lukujen vaih-
teesta alkaneeseen metsiteollisuuden kas-
vuun ja tietotydntekijoillda 1900-2000-luku-
jen vaihteen hyvinvointiyhteiskunnan ra-
kentamiseen ja teknologiateollisuuden me-
nestykseen. Heid4n osuutensa ammatissa
toimivasta viestostd on ollut suuri omana
aikanaan. Lisiksi molempien ammattikun-
tien keskeinen tyotd middrittivid tekijd on
ollut, ainakin niiden alkuvaiheissa, vapaus
— hakkutyémailla vapaus agraariyhteison
isantivallasta ja tiedemaailmassa akateemi-
nen vapaus, tieteenvapaus. Ehki listaan
voisi vield lisdtd siirtoty6ldisyyden; 1900-
luvun alun Suomessa tyd kuljetti maakun-
nasta toiseen, nykyidin yhti useammin ul-
komaille.

Joidenkin yhteiskuntakriitikkojen mieles-
td myos tietotyontekijdiden yhteiskunnalli-
nen rooli tulevaisuudessa tulisi olemaan
samanlainen kuin metsityontekijoilld oli ai-
koinaan. Sosiologia Daniel Bell ennakoi jo
1970-luvulla, kuinka jilkiteollinen yhteis-
kunta muuttuu informaatioyhteiskunnaksi,
jossa tieteilld ja tiedolla on keskeinen mer-
kitys. Koulutuksen myotd yhteiskunnan
luokkarakennetta mairittdd tiedon miiri,
sen kiytettivyys ja mahdollisuus piisti tie-
don lihteille. Bellin informaatioyhteiskunta
kerrostuu kolmeen luokkaan: eliittiin, jonka
muodostavat osaavat johtajat ja tiedemiehet,
keskiluokkaan, johon kuuluvat insinoorit ja
professorit sekid proletariaattiin, johon kuu-
luvat teknikot ja muu opettajakunta.’ Myos
sosiologi Manuel Castells painottaa tiedon
merkitystd nyky- ja tulevissa yhteiskunnissa.
Tiedon hallinta — ja nimenomaan hallinta
— merkitsee valtaa ja taloudellista riippumat-
tomuutta. Hin toteaa yhteiskuntarakenteen
jatkavan polarisoitumista kahteen osaan,
yld- ja alaluokkaan, tiedon ja innovaatioi-
den ollessa rajanjakajana.’

Vuodet eivit ole toistensa velji, eivitki
varsinkaan vuosisadat. Vaikka edelld kuva-
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tuissa tyoyhteisdissi ja tydkulttuureissa
olisikin samankaltaisia piirteitd, ovat ne eri
aikakausilta, niille ominaisine kehityskul-
kuineen ja viitekehyksineen. Siini, missi
tyontekijoiden omaksumat, leimaa-antavat
piirteet sata vuotta sitten olivat yhteistoi-
minta ja solidaarisuus, ovat ne nykydan in-
dividualismi ja kilpailu. Tani pdivind tyo-
keskeinen ajattelutapa sy niin tyontekijoi-
td kuin tydeldmin ulkopuolella oleviakin.
Tutkija Hilkka Rekolan mukaan ajattelutapa
on jo muuttanut arvojamme ja identiteet-
tidmme niin, ettd peilaamme itseimme ja
yhteiskuntaa tyon ja tydelimin kautta — ai-
van kuin ihmisen arvo perustuisi tydhén ja
nykyisen tydelimin vaatimusten tdyttimi-
seen.® Ulkopuolelle pudonneet eivit saa
valttdmattd yksin uudelleen otetta tyoeli-
mistd, mutta he eivit myoskidin hakeudu
yhteen, niin suuri on menestymisen ja indi-
vidualismin paine ollut tihdn piivdin saak-
ka. Arvomaailma heijastuu my6s muuhun
yhteiskunnalliseen toimintaan, osallistumi-
nen ja vaikuttaminen on ulkoistettu ammat-
tilaisille.

Sen sijaan 1900-luvun Lapissa tyokoke-
muksilla ja tydyhteisolld oli voimakas vai-
kutus kansalaisten yhteiskunnalliseen toi-
mintaan. Vaikka palkkaty6 suhdanneherkil-
lakin aloilla antoi tyontekijoille itsendisyyt-
td suhteessa vanhaan isidntivaltaan, ei se

3. Ulla Aatsinki (2009), Tukkiliikkeestd kommunismiin.
Lapin tydvdenliikkeen radikalisoituminen ennen ja
Jdlkeen 1918, Tampere University Press, 326-367.

4. Sennett 40—46, 49-56.

5. Sennett 84-87, 106-109, 115-120, 180-181.

6. Juha Suoranta — Juha Kauppila — Juha Miki-Keteli
(2008) "Nikokulmia informaatioyhteiskuntaan ja ai-
kuisten mediakasvatukseen”, teoksessa Aikuiskasvatis
risteysasemalla. Jobdatus aikuiskasvatukseen (Juha
Suoranta — Juha Kauppila — Hilkka Rekola), Joensuun
tdydennyskoulutuskeskuksen julkaisuja Sarja B Oppi-
materiaali: 25, Joensuun yliopistopaino, 213~218.

7. Juha Kauppila - Juha Miki-Keteld — Emilia Valko-
nen — Pdivi Harinen (2008), "Aikuiskasvatus ja mark-
kinoiden voima”, teoksessa Aikuiskasvatus risteysase-
malla. Jobdatus aikuiskasvatukseen (Juha Suoranta —
Juha Kauppila — Hilkka Rekola), Joensuun tiydennys-
koulutuskeskuksen julkaisuja Sarja B Oppimateriaali:
25, Joensuun yliopistopaino, 260-261.

8. Hilkka Rekola (2008) "Aikuiskasvatuksen merkitys
tyoelamin muutoksessa”, teoksessa Aikuiskasvatus
risteysasemalla. Jobdatus aikuiskasvatukseen (Juha
Suoranta — Juha Kauppila — Hilkka Rekola), Joensuun
tiydennyskoulutuskeskuksen julkaisuja Sarja B Oppi-
materiaali: 25, Joensuun yliopistopaino, 191~199,
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luonut taloudellista turvaa. Midrdaikaistyo
ja vaihtuvat tyoyhteisot eivit myoskddn tar-
jonneet mahdollisuutta sitoutua yhteiskun-
taan tyon kautta. Taloudellinen epdvarmuus
ja vallan epitasainen jakautuminen ruokki-
vat osaltaan tyovieston poliittista, yhteis-
kunnallista toimintaa aina radikalisoitumi-
seen asti.

Ty6 ei kuitenkaan ollut ainoa vaikuttava
tekija kansalaisten miirittiessd paikkaansa
yhteiskunnassa. Oli muitakin tapoja tehdi
ja tuntea itsensd merkitykselliseksi, yhteis-
kunnallisesti hyodylliseksi, kuten osallistu-
minen kansalaisliikkeisiin. 1800-luvun lo-
pulla Suomi oli murroksessa: kansakunnan
rakentamisty® eteni laajalla rintamalla, tsaa-
rin valtaa ja siddtyvaltiopdivi-jirjestelmii
kritisoitiin, kunnallisvalta natisi liitoksis-
saan. Myos tydvidestd osoitti aktiivisuutta
itseddn koskevassa paitoksenteossa alkuun
raittiusliikkeen, sitten nuorisoseuran ja lo-
pulta tyovienliikkeen riveissi.’

Yhteiskunnallinen vaikuttaminen, osallis-
tuminen vallankidyttéon tai yritys padstd
sithen mukaan, antoivat tyoviestolle tilai-
suuden tehdd itsensd merkitykselliseksi.
Tyontekijit sitoutuivat yhteiskuntaan omin
ehdoin, he rakensivat itse oman yhteiskun-
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nallisen instituutionsa, oman rautahikkinsi
— tyovienliikkeen muodossa. He pyrkivit
aktiivisesti solmimaan sosiaalisia verkostoja
ja merkityksellisid sidoksia seki liikkeen
sisilld ettd sen ulkopuolella. Mutta tydvien-
liikkeen jasenten kokemukset ja verkostot
eivit olleet samanlaisia kaikkialla Suomes-
sa. Esimerkiksi Lapissa yhteis6jen eri tasoja
yhdistivien sosiaalisten siteiden niukkuus
ja taloudellinen epdvarmuus muokkasivat
alueen tyoldisten tapaa katsoa yhteiskuntaa,
ja heiddan nikokulmastaan Suomi ndytti hiu-
kan toisenlaiselta. Lapissa sosiaalidemo-
kraattinen rautahikki muuttui ajan myotd
kommunistiseksi.!® Ja siindkin niytti olevan
sama logiikka kuin muussa yhteiskunnalli-
sessa kehityksessd: mikili rautahdkin kaik-
ki osapuolet eivit saaneet tilaa ja merkitys-
td, ne kiddntyivit valtaapitivid vastaan ja
etsivit itse oman tiensd.

Tai niin kuin Richard Sennett toteaa: "Mi-
ten voi sitoutua instituutioon, joka ei ole
sitoutunut sinuun?”!

9. Aatsinki 388-396.
10. Aatsinki 271-275, 304-3006.
11. Sennett 182.
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ANTTI RUOTSALA

Miten mongolit
valloittivat maailman?

Antti Ruotsala arvioi Timothy Mayn kokonais-
esityksen mongolien sodankédynnisti. Mon-
golien imperiumi ulottui laajimmillaan itai-
sesta Euroopasta Koreaan ja Siperiasta Intian
rajoille.

M Vuonna 1206 Mongolian alueen paimen-
tolaiset valitsivat yhteisessid kokouksessaan,
suuressa kuriltaissa hallitsijakseen mongo-
lien paillikon TemiidZinin antaen hinelle
arvonimen TSingis-kaani (= luja tai hirmui-
nen hallitsija). Puolessa vuosisadassa he
loivat maailmanhistorian tihin mennessi
laajimman manner-imperiumin, joka ulottui
itdisestd Euroopasta Koreaan ja Siperiasta
Intian rajoille. Padpiirteissddn tuo valtakun-
ta kesti, tosin neljidn kaanikuntaan jakau-
tuneena, aina 1300-luvun alkuvuosikymme-
nille asti.

TSingis-kaanin noustessa valtaan paimen-
tolaisia oli Mongolian aroilla arviolta vain
vajaa miljoona. Usein ihmetella4in, kuinka
mongolit kykenivit toistuvasti lydmiin vas-
tassaan olleet, yleensd lukumiiriltdin suu-
remmat vihollisarmeijat. Vastausta voi hakea
monelta taholta, mutta yksi syy mongolien
voittokululle liittyy varmasti heididn sotalai-
tokseensa ja sodankiyntitapoihinsa. Yhdys-
valtalainen mongolien historian asiantuntija
Timothy May keskittyy juuri tihdn nyt tar-
kasteltavassa teoksessaan.! Aiemmin hin on

v

tutkinut erityisesti mongolien toimintaa
Lihi-iddssd sekd mongolien ja muslimien
ismailiittisen suuntauksen, assassiinien, vi-
lista kamppailua. Mongolit murskasivat tuon
poliittisista murhistaan kuuluisan lahkon
vuonna 1256.

Mayn teos jakaantuu yhdeksidin lukuun.
Ensimmaiisessd luodaan katsaus mongolien
imperiumin syntyyn ja kehitykseen, toises-
sa tarkastelun kohteena on mongoli-armei-
jan rekrytointi ja organisaatio, kolmannessa
sotilaiden koulutus ja varustus, neljinnessi
armeijan huolto, viidennessi sen taktiikka
ja kuudennessa johtajuus. Seitseminnessi
luvussa May kisittelee mongolien eriluon-
teisia vastustajia. Kahdeksannessa hin erit-
telee esimerkkien kautta, millaista oli tais-
tella mongoleja vastaan. Yhdeksinnessi
luvussa May odotetusti pohtii mongolien
armeijan rakenteen ja sodankidynnin tapo-
jen jdlkivaikutusta.

Teos ei ole mitiidn kronologista sotahis-
toriaa, ja sen systemaattinen jaottelu osoit-
taa, ettd se soveltuu hyvin hakuteokseksi.
Se on pitkilti synteesi aiemmasta tutkimuk-
sesta eikid May juurikaan polemisoi siti vas-
taan, vaikka hin tuokin pitkin matkaa esiin
omat nikemyksensi, tulkintansa ja osin
myos omat tutkimustuloksensa. Mayn teok-
sen arvo perustuu paljolti sille, ettd mongo-
lien sodankidynnisti ei ole julkaistu ennen
kattavia monografioita.

Kyseessd on osin sama ongelma, miki
liittyy kunnollisten TSingis-kaania koske-
vien tutkimusten vihiisyyteen. Suurvalta-
kauden mongolien tutkijalta vaaditaan ni-

1. Timothy May (2007) The Mongol Art of War. Ching-

gis Kbhan and the Mongol Military System. Westholme.
Yardley, Pennsylvania, 216 s.
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mittiin todella monipuolista kielitaitoa.
Mongolin kieli ei ole siind olennaisinta,
vaan ennen kaikkea ympiroivien sivilisaa-
tioiden kielet — mm. kiina, persia, arabia,
armenia, vendjd ja latina — joilla alkuperiis-
lihteet yleensd kirjoitettiin. Toisaalta mon-
goli-imperiumi oli alueeltaan niin laaja ja
sen kesto pitkd, ettd kokonaisesitystd on jo
siksi vaikea laatia.?

Tehokas armeija

May yhtyy yleiseen nikemykseen, ettd tdr-
kein tekija mongolien sotalaitoksen synnys-
sd ja voimassa oli sen organisatorinen ja
hierarkkinen uudistaminen T3ingis-kaanin
valtakaudella (1206-27). Armeija jaettiin de-
simaalijarjestelmin pohjalta 10, 100, 1000 ja
10000 miehen osastoihin, joilla jokaisella
oli oma johtajansa. Kdytintd omaksuttiin
Pohjois-Kiinan puolinomadisilta kansoilta.

Edelleen TSingis-kaani ndyttdd pyrkineen
midiritietoisesti rikkomaan Mongolian alueen
paimentolaisten jakautumisen eri heimoihin
ja klaaneihin, jolloin armeijan osastoja alet-
tiin muodostaa eri etnis-kielellisistd ryhmis-
ti. Hin kehitti myos hallitsijalle henkivar-
tioston. Aluksi sithen kuului vain muutamia
satoja miehid, mutta Khubilai-kaanilla
(1260-94) heitd oli jo 12 000. Henkivartios-
to sitoi eri taustoista tulevat jisenensd us-
kollisuuden sitein suurkaaniin ja koulutti
kykenevimpii heisti armeijan johtajiksi.
Mayn mukaan timai kaikki saattaa olla osoi-
tus T3ingis-kaanin ns. sotilaallisesta nerou-
desta.

Poikkeuksellista aikakauden feodaali- ja
maaorja-armeijoihin verrattuna oli, ettd mon-
goli-armeijassa jokainen yksittdinen sotilas
tai johtaja kykeni syntyperistiidn riippumat-
ta kohoamaan armeijan hierarkiassa kyky-
jensi ja saavutustensa perusteella korkeaan
asemaan. Toisaalta epdonnistumisista ran-
gaistiin usein hyvinkin ankarasti. Aristokra-
tian osittainen syrjayttaminen aikaansai var-
masti kiitollisuutta ja lojaaliutta sotilaissa ja
edisti siten armeijan yhteniisyytti ja taiste-
lutahtoa. Mongolien salaisessa bistoriassa,
1240-luvulla loppuunsaatetussa mongolien
eeppisessi kronikassa TSingis-kaani julistaa-
kin, ettd kaikki huopateltoissa asuvat ovat
yhtd mongolien kansaa erotuksena niihin,
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joilla on asumuksissaan puiset ovet (= kau-
punkilaiset ja talonpojat).

On kuitenkin muistettava, ettd jatkossa
mongolien sotajoukot koostuivat pddosin
aivan muista kuin Mongolian alueen pai-
mentolaisista. Aluksi sotaviked saatiin Eu-
raasian muista paimentolaisista, mutta myo-
hemmin sitd hankittiin my6s alistetuista
kirjakulttuureista aina armenialaisista kiina-
laisiin. Mongolien hyokkiys etenikin kuin
lumivyory. Kun jokin kansa saatiin kukis-
tettua sen joukot liitettiin osaksi nomadien
armeijaa, jonka johtavan kerroksen ja yti-
men muodostivat mongolit. Kiaytinnolliset
mongolit myos uudistivat armeijaansa liit-
timilld siihen insinoori- ja kisityoldisosas-
toja teiden, siltojen ja linnakkeiden raken-
tamiseen seki sotaviked pelkistdin vakiin-
nuttamaan valtaa vallatuille alueille. Ladkin-
nistd vastasivat mongolien omat Samaanit
seki muiden kulttuurien ladkarit.

Mongolit katsoivat, ettd syksy oli parasta
aikaa sodankiynnille, koska vihollisen ta-
lonpojat olivat tuolloin sidottuja sadonkor-
juuseen ja mongolien hevosille riitti laidun-
ta. Sitd paitsi pakkaseen tottuneiden mon-
golien oli hyvi jatkaa hyokkdystid talvella,
jolloin jddtyneet vesistot oli helppo ylittdd.
Mongolien armeijaa seurasivat aina kuor-
mastot sekd lammas- ja vuohilaumat. Soti-
lailla oli mukanaan leilillinen vettd, kattila
ja kuivattua lihaa. Tammoista lypsettiin mai-
toa, josta valmistettiin paimentolaisille elin-
tirkeitd maitotuotteita kuten kiytettyd tam-
manmaitoa eli kumissia. Ruokaa hankittiin
matkan varrelta tietenkin myos ryostimailli,
verottamalla ja metsdstimilld. Mongolien
hevoset olivat pienikokoisia, mutta erittdin
sitkeitd. Jokaisella sotilaalla oli viitisen he-
vosta, joita vaihdettiin taistelun kuluessa.
Ne olivat usein tammoja, mutta myo6s neljan
vuoden idssd kuohittuja ruunia, joita oli
helppo hallita. (Euroopassa taistelukenttda
hallitsivat suuret oriit, jotka myos purivat ja
potkivat).

2. Keskeisimmit mongolien sotalaitosta koskevat tut-
kimukset ovat olleet lihinni artikkeleita. Kaiken
Tsingis-kaani -tutkimuksen peruskivi on puolestaan
Paul Ratchnevskyn Cinggis-Kban. Sein Leben und Wir-
ken. (Minchener ostasiatische Studien; Band 32) Wies-
baden 1983, (engl. 1991).



Sotajoukkojen mukana kulkivat kaikkien
mahdollisten uskontojen pyhit miehet idin
kristittyjen papistoa myoten. Sodankiynnil-
le oli saatava paitsi mongolien omien juma-
luuksien kuten Tkuisen Taivaan myos kaik-
kien muiden kansojen yliluonnoillisten voi-
mien ja olentojen suojelus. Niitd yritettiin
myos hyoddyntdd. Lihteissd on useitakin
mainintoja, miten mongolien $amaanit on-
nistuivat manaamaan paivikausia kestinei-
td rajuilmoja ja kesilld jopa lumimyrskyji,
jotka yllattivit vihollisen. Mongolit oleske-
livat niiden aikana hyvissi suojassa ja siin
tyynnyttyd nujersivat sekasortoon joutuneen
vastustajansa.

Mongolit pyrkivit vilttimiin turhia, voi-
mia kuluttavia yhteenottoja. Tami juontui
todennikoisesti heidin alun perin vihiises-
td lukumiirdstain. Ehkd siksi mongolien
sodankdynnin yhdeksi muodoksi oli kehit-
tynyt laskelmoitu terrori ja joukkomurhat,
joilla vastustajat yritettiin saada antautu-
maan ennalta. Mikili esimerkiksi vihollis-
kaupunki jouduttiin valtaamaan, sen asuk-
kaista jatettiin tuskin ketidin eloon. Jo 1200-
luvun alussa TemiidZin (tuleva TSingis-kaa-
ni) oli antanut miiriyksen, ettd taistelun
kuluessa ei saanut ilman lupaa pysihtyi
nomadien perinteiseen tapaan ryostele-
miin. Vihollisarmeijat pyrittiin tuhoamaan
taydellisesti ja myos kaikki pakenevat yri-
tettiin surmata. Erityisen tiarkeitd oli surma-
ta vihollisen johtajat, joita erityisosastot
saattoivat ajaa takaa satoja, joskus tuhansia-
kin kilometreji.

Taitavat sodankavijat

Euraasian aroja ympdroivat sivilisaatiot ve-
nildisistd kiinalaisiin olivat tottuneet taiste-
lemaan ratsastavia paimentolaisjousimiehii
vastaan. Mongoliarmeijat olivat kuitenkin
edeltijidin huomattavasti kurinalaisempia.
Ilman huolellista tietojen keruuta ja ennak-
kovalmistelua ei toteutettu yhtikiin ope-
raatiota, joista laajimmat valmisteltiin suur-
kaanin johdolla suuressa kuriltaissa. Vas-
tustajien hajanaisuutta kiytettiin aina hy-
viksi, ja usein esimerkiksi muslimit ja kris-
tityt yritettiin saada toisiaan vastaan. Hyo-
kitessd toimittiin nopeasti ja koordinoidus-
ti erilliidnkin olevien joukko-osastojen tu-
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kiessa toisiaan. Tarvittaessa komentajilla oli
pienimmissidkin yksikoissd mahdollisuus
itsendisiin padtodksiin ja suunnitelmien muu-
tokseen. Taistelun kuluessa paihyokkiyk-
sen suuntaa saatettiin ylliattien vaihtaa. Toi-
sinaan perddnnyttiin piivikausiakin, jolloin
takaa-ajavan vihollisen muodostelmat hajo-
sivat. Ennalta valitulle paikalle jarjestettiin
vastahyokkdys, johon osallistuivat myos vi-
holliselta piilossa olleet reservit.

Mongolit ja paimentolaiset olivat yleensi
parempia jousen kayttijid kuin vastustajan-
sa. Jo siksi lahitaistelua viltettiin. Mongo-
lien padase oli komposiittijousi, jonka kaa-
reen oli yhdistetty liimaamalla puuta ja
sarvea ja jonka kantama oli 300-500 metrii.
Tosin niin pitkille ampuminen vaati kisi-
voimia, ja varsinainen taistelu, jossa vastus-
tajat surmattiin nuolin kiytiin korkeintaan
150 metrin etdisyydeltd. (Eurooppalaisen
varsijousen kantama oli 75 metrid ja myo-
hiiskeskiajalla kdytetyn pitkidn jousen 220
metrid). Mongolit taistelivat nuolisatein, ja
yleensi tihdittiin vain tietylle alueelle. Toi-
sinaan ammuttiin maastakin, mutta usein
kiytettiin ns. karakolointi-taktiikkaa, jolloin
ratsuvdenosasto ampui kaikki nuolensa
40-50 metrin padssi vihollisesta. Sen jil-
keen vetdydyttiin ja uusi osasto tuli aina
tilalle. Taktiikka muistuttaa pistoolein va-
rustautuneen ratsuvien toimintatapaa 1600-
luvun Euroopassa.

Kaupunkien valloitus oli mongoleille ym-
mirrettdvisti alkuun ongelma. Mongolit
osasivat kuitenkin omaksua taktiikoita ja
tekniikoita, jotka eivit periytyneet paimen-
tolaisuudesta. Pian alettiin hyodyntii erityi-
sesti kiinalaisten ja muslimien asiantunte-
musta piiritystilanteissa. Katapultit, muurin-
murtajat, tunnelit, liheisten jokien patoami-
nen ja myohemmin tykisto tulivat tutuiksi.
Hyokkiys luhistuneeseen kaupunkiin teh-
tiin useimmiten yolld menetysten valttimi-
seksi. Itse mongolit osallistuivat yleensi
vasta lopulliseen taisteluun.

Oikeastaan vain Egyptin orjataustaiset
mamelukit sekd Japanin samurait, aikakau-
den taitavimmat ja parhaiten koulutetut am-
mattisotilaat, kykenivit 1200-luvulla voitta-
maan mongolit. Tosin Pohjois-Kiinan Jin-
valtakunnan nujertaminen vei mongoleilta
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25 vuotta ja eteldisen Songin kukistamiseen
kului yli 40 vuotta. Jalkimmaiistd vallattaes-
sa mongolit joutuivat perustamaan ensi ker-
taa oman laivastonsa. Toisaalta esimerkiksi
Vendjin ruhtinaskunnat vallattiin kolmessa
vuodessa. Pahimman iskun mongolit aiheut-
tivat ehki islamilaiselle maailmalle, kun Kes-
ki-Aasian sulttaanikunnat kukistettiin ja lo-
pulta vuonna 1258 vallattiin Bagdadin abba-
sidi-kalifaatti. Lantiset ristiretket olivat mus-
limeille pientd timin rinnalla.

Mongolien hyokkaykset ympidrdivid sivi-
lisaatioita vastaan muuttuivat jo TSingis-kaa-
nin aikana ryostelysti valloituksiksi, ja vas-
tustajien tuhoaminen vaihtui verotukseksi
ja jarjestelmilliseksi uusien alueiden impe-
riumiin liittamiseksi. Silti vasta T8ingis-kaa-
nin pojan ja seuraajan Ogodein valtakau-
della (1229-41) mongolit omaksuivat Mayn
mukaan ajatuksen maailmanvalloituksesta.
T4ami oli jo mahdollistakin, silld viimeisen,
ainakin nimellisesti koko valtakuntaa hal-
linneen suurkaanin Mongken aikana (1251—
59) mongolien sotajoukoissa oli jo noin
miljoona miesti.

Mongoli-imperiumien luominen aiheutti
miljoonien ihmisten kuoleman ja monien
korvaamattomien kulttuuriarvojen tuhoutu-
misen. Tissi ei ole kuitenkaan mitddn poik-
keuksellista. Kaikilla imperiumeilla antiikin
Roomasta 1900-luvun Neuvostoliittoon on
oma verinen menneisyytensid. Mongoli-im-
periumissa vallitsi kuitenkin tietty oikeudel-
lis-sotilaallinen jirjestys sekd erilaisten us-
kontojen ja elimintapojen hyviksynti. Sen
suuruudenaikaa sivyttikin ajoittain  Pax
Mongolica, rauhan aika, miki loi yhteyksid
toisilleen usein tuntemattomien kulttuurien,
kansojen ja uskontojen vilille. Mongoli-im-
periumi vilitti henkisid, taloudellisia ja tek-
nologisia innovaatioita ja avarsi maailman-
kuvaa kaikkialla tunnetussa maailmassa,
milli on ollut maailmanhistoriallinen mer-
kitys.
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Viimeisessi luvussa May tarkastelee mon-
golien vaikutusta sodankiynnin kehityk-
seen. On tunnettua, ettd Vendjin ruhtinas-
kunnat omaksuivat taktiikkaa ja aseistusta
mongoleilta. Vilittdjind toimivat osin niiden
joukkoihin kuuluneet paimentolaisliittolai-
set, tataarit ja kalmukit. Mybhemmin kasa-
koilla oli timi asema. Myos kiinalaisperii-
nen mongolien posti- ja kyytilaitos jam
otettiin kidyttdéon, mikd uudisti sodankdyn-
tiin liittyvan tiedonvilityksen. Mihail Ivani-
nin mongolien ja muiden Keski-Aasian pai-
mentolaisten sodankiyntid kisitteleva teos
vuodelta 1846 oli Neuvostoliiton sotilasaka-
temioiden tirkedni oppikirjana vield toisen
maailmansodan aattona. Linnessikin so-
dankiynnin teoreetikot, kuten B. H. Liddell
Hart ja Heinz Guderian, olivat ennen toista
maailmansotaa kiinnostuneita mongolien
antamasta esikuvasta erityisesti panssariso-
dankiynnissd. Tami kirjan viimeinen luku
on kuitenkin enemmin essee, eikd vastaa
tutkimukselta tasoltaan teoksen muuta an-
tia.

Mayn teokseen sisiltyy myos kuvaliite,
analyysejd ja kaavioita taisteluista, pienois-
elimikertoja mongolikomentajista seki
hyodyllinen terminologinen luettelo. Kri-
tiikkid voitaneen esittdd teoksessa esiinty-
ville englanninkielisen tutkimuksen ylival-
lalle, silld aivan olennaista suurvaltakauden
mongolien historiaa kisittelevia tutkimusta
julkaistaan myos lukuisilla muilla kielilla.
May ei esimerkiksi viittaa lainkaan saksan-
kieliseen tutkimukseen, vaikka sen asema
on hyvin keskeinen mongolistiikassa. Tal-
lainen englannin kielen hegemonia on kui-
tenkin tavanomaista vihinkiin laajempaa
lukijakuntaa tavoittelevassa angloamerikka-
laisessa tutkimuksessa. Joka tapauksessa
Mayn teos on alueestaan selked, uraa uur-
tava esitys, jota ei voi sivuuttaa ja joka kuu-
luu itseoikeutetusti suomalaistenkin sota-
historioitsijoiden kisikirjastoon.



Uskonto
erottamaton
osa
roomalaista
yhteiskuntaa

Katariina Mustakallio: Us-
konto ja yhteisé antiikin
Roomassa. Gaudeamus
2008, Helsinki. 239 s.

B Kirjassaan Uskonto ja ybtei-
$6 antiikin Roomassa Katariina
Mustakallio lihtee kisittele-
miin antiikin Rooman uskon-
nollista eldmai kulttuurisena
ilmionid, joka on sidoksissa
omaan aikaansa ja yhteiskun-
nalliseen tilanteeseensa. T4sti
nikokulmasta tarkasteltuna us-
konnolliset kisitykset ja insti-
tuutiot seki niissa tapahtuneet
muutokset paljastavat myos
jotain olennaista ne luoneesta
kulttuurista kulloisenakin ajan-
kohtana. Mustakallion lihesty-
mistapa raottaakin ovea roo-
malaisen ajattelutavan omi-
naispiirteisiin ja sen ymmarti-
miseen uskonnon kautta. Kir-
jan ndkoékulman valintaan on
epiilemittd osaltaan vaikutta-
nut antiikin tutkimuksessa vii-
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me aikoina kiyty keskustelu
identiteettien rakentumisesta
sekd yhteistjen tarpeesta mii-
ritelld itsedidn ja muita, missi
uskonto oli keskeiseni osate-
kijana.

Aiheen kisittely noudatte-
lee Rooman uskonnon yleis-
esityksille varsin perinteisti
kaavaa. Mustakallio kisittelee
roomalaisten kisityksid korke-
ammista voimista ja niiden
asianmukaisesta huomioimi-
sesta erilaisine rituaaleineen,
kultteineen, kulttipaikkoineen
ja papistoineen. Hin kay lipi
erilaiset yhteiskunnalliset ja
kultilliset tasot sekid toimijat
alkaen perheen muodostamas-
ta perusyksikosti yhteiskun-
nan yliluokan hallitsemiin
pappisvirkoihin tai mysteerius-
kontojen eksklusiivisista yhtei-
sOistd valtakunnan yhtenii-
syyttd ja yksinvaltiutta ponkit-
taviin keisarikultteihin. Te-
maattisen jaottelun lomassa
kulkee myos ajallinen taso,
joka esittelee uskonnollisia in-
novaatioita ja uusien kulttien
kotoutumista Roomaan. Oman
osansa saavat myos Mustakal-
lion erityisen kiinnostuksen
kohteena aiemminkin olleet
yksilon eliminkaari ja siihen
liittyvat rituaalit sekd naisten
rooli uskonnollisina toimijoi-
na. Lopussa on vield liitteet

roomalaisesta kalenterista, ju-

maluuksista ja papistoista seki
historiallisista jaksoista.
Mustakallion teos on terve-
tullut lisd harvalukuiseen roo-
malaista - tai ylipditddn antii-
kin — uskontoa kisittelevien
suomenkielisten kirjojen jouk-
koon. Teoksen arvoa esimer-
kiksi antiikin historian opiske-
lijalle nostaa erityisesti se, etti
siind on huomioitu monia vii-
meaikaisen tutkimuksen pai-
nopistealueita, ja se sisdltii
myds useista yleisluonteisista
teoksista puuttuvan noottiap-
paraatin. Kirja kirsii kuitenkin
ajoittaisesta runsauden pulasta,
kun niinkin laaja ilmi®é kuin
uskonto ja siind Rooman val-
takunnan alueella vuosisatojen
mittaan tapahtuneet muutokset
on yritetty tiivistia kahteensa-
taan sivuun. Tilloin ajoittaisel-
ta pintapuolisuudelta ja luette-
lomaisuudelta ei voi vilttyi.
Kirjan otsikon ja johdannon
perusteella odotin erityisesti
sellaisten teemojen kisittelyi
kuten uskonto roomalaista yh-
teiskuntaa ja valtarakenteita
yllapitivini voimana, uskon-
non rooli erilaisten identiteet-
tien (esim. roomalaisuuden,
naiseuden, yliluokkaisuuden)
rakentamisessa, uskonto eri
ryhmid erottavana tekijini
sekd uskonnossa tapahtuneet
muutokset yhteiskunnallisten
muutosten heijastajina. Musta-
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kallio onnistuukin monipuoli-
sella ja mielenkiintoisia esi-
merkkejd sisaltavilla kisittelyl-
liin hyvin vilittimain kuvan
siitd, kuinka uskonto lipiisi
yhteiskunnan eri tasot ja oli
erottamaton osa niin poliittisia
valtarakenteita kuin jokapdi-
véistd elimiikin. Aiheen jaot-
telussa yhteisollinen niakokul-
ma ei kuitenkaan piise erityi-
sesti esille, ja mielestini kirjan
rakentaminen nykyistd johdon-
mukaisemmin sen ympirille
olisi selkiyttinyt aiheen kasit-
telyi ja toisaalta karsinut pois
joitain sinalldin mielenkiintoi-
sia mutta timin nikokulman
kannalta epiolennaisia sivu-
juonteita. Nyt yhteisollinen 1d-
hestymistapa nikyy vain ajoit-
tain ja jotkut kaipaamani tec-
mat jadvit taka-alalle.
Uskonnon yhteiskunnallista

merkitystd metsistaville kirjan

parasta antia ovat jaksot, joissa
valotetaan uskonnon saralla ta-
pahtuneita muutoksia. Tasaval-
lan ajalla uusien kulttien tulo
ja muut uskonnolliset uudistuk-
set olivat sidoksissa eri kan-
sanryhmien yhteiskunnallisen
aseman muutoksiin. Esimer-
kiksi nouseva plebeijien ryh-
mi loi omaa identiteettiddn ja
toi esille kasvanutta painoar-
voaan omien kulttiensa kautta.
Erityisesti tdmid nikyi viljan
jumalattaren Cereksen kultin
nousuna, ja hinen temppelis-
tidn muodostui samalla plebei-
jien poliittisen toiminnan kes-
kus. Tasavallan ajan lopulle
osunut yhteiskunnallinen mur-
ros taas jdtti osan vdestostad
perinteisten yhteiskuntaraken-
teiden ulkopuolelle. Roomaan
kerddntyi runsaasti koyhtynyt-
td viked, joka sosiaalisten ver-
kostojen ulkopuolelle jadtyddn
saattoi etsid turvaa itdisten mys-
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teerikulttien tarjoamista tiiviis-
ti yhteisoisti. Keisarikaudella
puolestaan hallitsijan persoo-
nan ympirille keskittyvien kult-
tien avulla pyrittiin aina Augus-
tuksen ajasta lihtien paitsi pon-
kittimain keisarivaltaa myos
rakentamaan yhteistd rooma-
laista identiteetti ja luokkara-
jat ylittivaa yhteenkuuluvuu-
den tunnetta.

Mustakallio sivuaa kirjassa
monia mielenkiintoisia tee-
moja, joista lukisi mielelldidn
enemminkin. Hin esimerkiksi
mainitsee syyrialaisen Atarga-
tiksen kultin innoittancen Sisi-
lian orjakapinallisia vuosina
135-132 eKr. Herdi kuitenkin
kysymys, yhdistivitk® esimer-
kiksi vieraat kultit orjia ryhma-
ni yleisestikin nidin osaltaan
erottaen heiti vapaasta kansan-
osasta. Saman kysymyksen voi-
si esittid myos sotilaiden ky-
seessi ollessa; Mustakallio ker-
too, kuinka yhteiset kultit loi-
vat sotilaisiin yhteishenked ja
keisarikultti sitoi heitd val-
tioon. Olisi kuitenkin kiinnos-
tavaa tietdi, heijastuiko armei-
jan uskonnolliseen elimiidn
se, ettd sotilaita virvittiin yhi
enenevissd mddrin Rooman
perinteisten keskusalueiden
ulkopuolelta, ja loiko se toi-
saalta rajalinjoja tavalliseen
kansaan nihden. Erityisesti sy-
villisempdd kisittelyd kaipai-
sivat kristinuskon mukanaan
tuomat muutokset, kuten van-
han ja uuden uskonnon ja
maailmankuvan kamppailu yh-
teison hallinnasta seki uuden
identiteetin ja roomalaisuuden
kisitteen rakentuminen kris-
tinuskon varaan.

Pienenid kauneusvirheeni
voi pitdd itimaisten uskonto-
jen esittelyn yhteydessi esiin-
tyvid kaikuja monien tutkijoi-

den aina viimevuosikymmenil-
le asti vaalimasta yksipuolises-
ta kuvasta, jossa korostuu nii-
den kulttien pohjimmiltaan
roomalaisille vieraana pidetty
mysteeriluonne, jonka puoles-
taan katsottiin vedonneen kor-
keintaan orjiin, alempiin kan-
sanluokkiin ja naisiin. Esimer-
kiksi Kybelen eli roomalaisit-
tain Magna Materin kultin ku-
vausta Mustakallion kirjassa
hallitsevat mysteeririitit, uskon-
nollinen hurmio, itsensi ruos-
kinta ja silpominen sekd eu-
nukkipapit. Vaikka nimi tee-
mat korostuvatkin roomalai-
sessa — ja kristillisessd — kirjal-
lisuudessa ei ole syytd sivuut-
taa sitd, ettd Kybelen kultti oli
keskeinen valtiokultti ja hintid
kohdeltiin Roomassa nimen-
omaan legendaaristen troija-
laisten esi-isien suojelijana
eikd vieraana itimaisena juma-
lattarena. Kybele noudettiin
Roomaan vuonna 204 eKr. (ei
214 kuten kirjassa virheellises-
ti mainitaan) juhlallisin me-
noin, joissa olivat edustettuina
keskeiset roomalaiset ylimys-
suvut. Ylimystd osallistui in-
nokkaasti my®6s vuotuisille
kulttijuhlille. Huomattavaa on
myos, ettd kulttiin liittyva hur-
moksellisuus oli Roomassa tar-
koin sddnneltyd ja ettd esimer-
kiksi Mustakallion mainitsema
kristityn oppineen Prudentiuk-
sen hurmeentiyteinen kuvaus
taurobolium-uhrirituaalin ku-
lusta on sekin autenttisuudes-
saan kyseenalainen. Lukunau-
tintoa rasittavat osaltaan myds
harmilliset pienet virheet lop-
puviitteissi: jotkut viitteet tun-
tuvat eksyneen viiriin paik-
koihin ja viitteiden seki biblio-
grafian antamien tietojen vilil-
i esiintyy epidjohdonmukai-
suuksia. Muutamia nooteissa



mainittuja teoksia myds puut-
tuu bibliografiasta.

Kaiken kaikkiaan Mustakal-
lion Uskonto ja yhteiso antiikin
Roomassa on ajantasainen
yleisteos. Se sisiltdd mielen-
kiintoisia nakokulmia rooma-
laiseen uskomusmaailmaan,
jota Mustakallio havainnollis-
taa asiantuntevasti ja lukuisin
esimerkein. Kirja on viihdytti-
va lukupaketti, jota voi suosi-
tella kaikille antiikin kulttuu-
rista kiinnostuneille.

Marika Raubala

Keskiajan
naistruba-
duurit

Susanna Niiranen: “Miroir
de mérite”: Valeurs sociales,
réles et image de la femme
dans les textes médiévaux
des trobairitz. Jyvaskyla Stu-
dies in Humanities 115, Jy-
vaskyla 2009. 278 s.

B Susanna Niirasen viitoskirja
kisittelee yhtid keskiajan nais-
tutkimuksen jannittdvimmista
aiheista, troubairitz-runoilijoi-
ta. Nimi ylhdison naistruba-
duurit, jotka tekivit laulujaan
noin vuosina 1170-1260 Pro-
vencessa, ovat varsin voimak-
kaana todisteena siitd, ettd
keskiajan naisten oli mahdol-
lista osallistua julkiseen kes-
kusteluun rakkaudesta ja ettd
he kykenivit himmistyttivin
hyvin puolustamaan asemiaan
rakastavaisina ja runoilijoina
perinteisesti ylhiisaatelin mies-

ten ja siten myds miestruba-
duurien hallitsemassa maail-
massa.

Niiranen ei ole ensimmii-
nen, joka kiinnittid huomiota
naistrubaduureihin. T4std 0soi-
tuksensa ovat lukuisat editiot
ja kdinnokset sekd ranskan-,
englannin- ja saksankieliset
kriittiset tulkinnat. Suomalaisia
troubairitz-runouden tutkijoita
ei kuitenkaan kaytinndssi ole.
Niirasen teos on kaksin ver-
roin kiinnostava myos siksi,
ettd hian pystyy sijoittamaan
naisrunoilijat heidin sosiaali-
seen taustaansa ja tunnista-
maan heidin lauluissaan ilmai-
semiaan erityisid arvoja ja ihan-
teita.

Kirjan ensimmadisessd osas-
sa tekiji esittelee soveltamaan-
sa metodologiaa (ja viittaa
mentaliteettihistoriaan mutta
tarkoittaa itse asiassa sosiaali-
historiallista lahestymistapaa),
tarkastelee nais- ja miestruba-
duurien yhteisid keskeisid ki-
sitteitd sekid esittdd yhteenve-
don lihdemateriaalistaan. Lih-
teistd hin erottaa selkeisti
omiin ryhmiinsi toisaalta yk-
sittdisiin lauluihin liitetyt ja
niiden syntytaustaa selittdvit
elimikerrat, vidas ja razos, ja
toisaalta itse runot. Ensimmai-
nen osa piittyy yhteenvetoon
aiheen tutkimushistoriasta, jos-
sa tekiji esittdd tirkeitd tulkin-
toja rakkausrunojen merkityk-
sistd gender-tutkimuksen ni-
kokulmasta. Erityisesti tekiji
korostaa, etti laulut ilmaisivat
nimenomaan naisten huolen-
aiheita ja ne oli osoitettu nais-
yleisolle, vaikka endd ei ole-
kaan mahdollista tietdi ketki,
miehet vai naiset, niitd lauluja
loppujen lopuksi esittivit.

Kirjan toisessa osassa Niira-
nen tarttuu tutkimuksensa kes-
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keiseen ongelmaan, eli miten
ja missd midrin naistrubaduu-
rit onnistuivat vahvistamaan
naisten asemaa sosiaalisessa
yhteisOssddan. Titd selvittdik-
seen hin tarkastelee ensin var-
sin yksityiskohtaisesti naistru-
baduurien runouden maantie-
teellistd levinneisyyttd ja sen
jalkeen kysymysta naistruba-
duurien itselleen raivaamasta
sosiaalisesta tilasta, heidin
mahdollisesti heijastamaansa
aikakisitysti ja identifioitumis-
taan Provenceen. Tarkeimpini
ongelmanaan Niiranen tutkii
sekd mies- ettd naisnaistruba-
duurien sanoittamia arvokisit-
teitd, mutta ei kuitenkaan sel-
venni eroja sukupuolten vilil-
14 riittdvasti. On tullut moneen
kertaan todetuksi, ettd hoviru-
nous sai vaikutteita seki us-
konnollisesta ettd lainkdyton
kielestd, mutta samalla se pyr-
ki luomaan kirjallista muotoa
maalliselle hovirakkaudelle.
Tamai ilmaistiin yleisimmin ter-
milld amor cortese, minki Nii-
ranen osoittaa naistrubaduuri-
en runouden keskeiseksi tee-
maksi. Kuinka sitten Andreas
Capellanuksen De amore, jo-
hon tekijad my0s viittaa, yleen-
sd liittyy tihidn kysymykseen,
jad hieman hiamiriksi. Laajem-
pi perehtyminen titd hovirak-
kauden tirkedi teoreetikkoa
koskevaan tutkimuskirjallisuu-
teen olisi varmasti tarjonnut
monitahoisempia nikokul-
mia.

Niiranen osoittaa vakuutta-
vasti, ettd hovirunous puhuu
hartaasti jalojen hyveiden ja
luonteenlujuuden puolesta.
Timi saa ilmaisunsa seki
mies- ettd naistrubaduurien ru-
noudessa, mutta episelviksi
jad, mitd niiden eroavaisuudet
pohjimmaltaan ovat. Kuiten-
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kin, kuten tekija itse huomaut-
taa, kunniaan, rohkeuteen,
anteliaisuuteen ja nodyryyteen
liittyvid arvoja kisitelldidn kum-
mankin runoilijaryhmin lau-
luissa. Samaa voi sanoa intel-
lektuaalisista arvoista, kuten
muistista, jirjen kdytostd ja
musiikin nautinnosta. Lisdksi
Niiranen tutkii yleisesti hyvik-
syttyja arvoja kuten urhoolli-
suutta, ansiokkuutta, ylpeyttd
ja mainetta, kauneutta ja ilon
ja surun yleista arvostusta, mit-
ka kaikki saavat ilmaisunsa
seki naisten ettd miesten ho-
virunoudessa.

Niiranen kisittelee viitds-
kirjassaan epiilemittid keskei-
sid seikkoja hoviyhteisén so-
siaalisesta rakenteesta pdi-
asiassa naisten silmin nidhtyni.
Kuitenkin jaa hieman episel-
viiksi missi ero miesnikokul-
maan tulee esiin, silld laaja ri-
tariarvojen Kkisittely sumentaa
sukupuolieron kriittistd tarkas-
telua. Tekija yrittdd osoittaa
joitakin tirkeimpii vastakoh-
taisuuksia kuten ilon arvosta-
minen. Mutta jos miettii men-
suran (mitan) ihannetta, jota
esimerkiksi keskiylisaksaksi
kirjoittaneet runoilijat ilmaisi-
vat sanalla mdze sukupuo-
lieron merkitys nayttidd katoa-
van ja antavan tietd paljon
yleisemmiille lahestymistavalle
nais- ja miesrunoilijoille yhtei-
siin ritariarvoihin. Naisten ru-
noudessa huomaa kylldkin
paljon aktiivisempaa rakkau-
den tavoittelua, mutta timi ei
tarjoa tyydyttivdd vastausta
kysymykseen, missd ovat Pro-
vencen runouden kahden kor-
puksen viliset syvemmit erot.
Silti on yhdyttiava Niirasen joh-
topaitokseen, ettd naisrunoili-
jat ilmaisevat selvemmin omia
tarpeitaan ja eroottisia seikkoja
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sekd korostavat vahvasti ha-
luaan pidista valta-asemiin pe-
rinteisistd sukupuolirooleista
huolimatta. Runouden suku-
puolierojen lopullinen varmen-
taminen vaatisi hieman enem-
min vertailevaa analyysia.

Trobairitz-runouden Kriitti-
send luentana Niiranen tutki-
mus tayttdd hyvin odotukset.
Hin esittelee genren tirkeim-
mat muusikot ja eettiset kysy-
mykset, joita he kasittelivit.
Olisin kuitenkin toivonut ni-
kevini enemmin miesten ja
naisten runouden konkreettis-
ta vertailua. Olisi ollut hyodyl-
lista tietdd, mika todella mai-
rittdd naisten tarpeet ja edut
tissd kontekstissa. Lisdksi suu-
rimmassa osassa naistrubaduu-
rien runoutta tuodaan julki il-
miselvd ongelma, miesten us-
kottomuus ja epiluotettavuus,
ja hylitykst ja petetyksi tulemi-
sesta valitetaan katkerasti. Tru-
baduurit eivit kiytinnossd
koskaan mainitse titd aihetta,
siksi sukupuolten vastakkais-
ten nikokulmien mukaisista
arvo- ja nikemyseroista olisi
kaivattu enemmin tietoa.

Lyhyesti sanoen, viitoskir-
jaa voisi arvostella liian niu-
kasta vertailevan analyysin
kdytostd ja epirOinnistd kisi-
tella paattavimmin kysymystd
pyrkivitko naisrunoilijat todel-
la ja milld tavoin tuomaan jul-
ki sukupuolinikodkulmaa. Kai-
ken kaikkiaan Niirasen tutki-
mus edustaa ihailtavaa trobai-
ritz-runouden esittelyi ja kriit-
tistd tutkimusta.

Teoksen loppuun on sijoi-
tettu laaja vaikkakaan ei tyh-
jentiavi bibliografia, naistruba-
duurien elimikertojen kooste,
runoudessa esiintyvien avain-
termien frekvenssiluettelo (va-
litettavasti ilman yksityiskoh-

taisia viittauksia tekstien sivu-
numeroihin ja sienumeroihin),
erilaisia luetteloita yksittdisistd
sanaryhmistd, lista Provencen
hovirunoilijoiden yhteiskun-
nallisista arvoasemista, esimer-
killinen taulukko Aurenga-su-
vun feodaalisista suhdeverkos-
toista ja pddosin Paul Zumtho-
rilta lainattu ideaalikaava ra-
kastetulle lihetettivad runo-
viestid varten.

Albrecht Classen

Kun saaresta
tuli niemimaa

Leena Miekkavaara: Suomi
1500-luvun kartoissa. Ku-
vauksia ja paikannimia. At-
lasart 2008. 101 s.

M Suomen Kkarttakuvan kehi-
tys 1500-luvulla oli sarja karto-
grafisia kiinnekohtia, joiden
tuloksena kaukaisesta pohjoi-
sesta saaresta, Scandiasta,
muodostui vihitellen pohjois-
etelisuuntainen niemimaa.
Muutoksen saivat aikaan 1500-
luvun kartografit ja maantietei-
lijat. Karttahistorioitsija Leena
Miekkavaaran teoksen Suomi
1500-luvun kartoissa. Kuvauk-
sia ja paikannimid aiheena
ovat kuusi aikansa tunnetuinta
kartografia: Jacob Ziegler,
Olaus Magnus, Sebastian
Miinster, Abraham Ortelius,
Lucas Janszoon Waghenaer ja
Gerard Mercator sekd heidin
Pohjoismaiden karttansa.
Kartografit on oikein valit-
tu, silld kaikki edelld mainitut
edistivit omintakeisesti Suo-
men karttakuvan vakiintumista



ja olivat samalla esikuvina ja
lihteind muille kartantekijoille.
Baijerilainen teologi, matemaa-
tikko ja maantieteiliji Jacob
Ziegler kuvasi Schondia-kar-
tassaan Suomen ensimmdiistd
kertaa niemimaana saariryh-
min sijaan ja hylkisi ptolema-
iolaisen tradition, jossa koko
Skandinavia oli karttaeditiosta
riippuen saari tai itd-ldnsisuun-
tainen niemimaa. Roomaan
uskonpuhistusta paennut Ruot-
sin viimeinen katolinen arkki-
piispa Olaus Magnus korvasi
Zieglerin paipiirteissdiin oi-
keanlaista mutta pelkistetyn
kulmikasta karttakuvaa tieto-
rikkaalla ja yksityiskohtaisesti
illustroidulla Carta marinal-
laan (myds Carta gothica).
Merihirvidineen kartta oli jo
omana aikanaan erikoinen
luomus. Merkittavimmit Olaus
Magnuksen tekemit muutok-
set Ziegleriin verrattuna olivat
Pohjanlahden muodon korjaa-
minen sekd Skandinavian ja
Gronlannin maayhteyden pois-
taminen. Viime mainittu mah-
dollisti koillisviyldn etsinnin
meritse ja vilkastutti erityisesti
englantilaisten ja hollantilais-
ten retkikuntien toimintaa
pohjoisilla merialueilla. Saksa-
lainen Sebastian Munster ei
tuonut karttakuvaan mitdin
olennaisesti uutta — hinen tie-
tonsa perustuivat Zieglerin
Schondiaan — mutta hin teki
Skandinaviaa ja Suomea kan-
sainvilisesti tunnetuksi liittd-
milld Pohjolan kartan osaksi
Cosmographiaansa (1544),
joka oli omana aikanaan erit-
tiin laajalevikkinen yleismaan-
tieteellinen teos. Antwerpeni-
lainen Abraham Orteliuskaan
ei hinkiin uudistanut Pohjo-
lan karttakuvaa mutta levitti
Miunsterin tapaan Suomi-tietoi-

suutta julkaisemalla Pohjois-
maiden karttansa, Septentrio-
nalium regionum description,
osana Theatrum Orbis Terra-
rum-kartastoaan (1570), laatu-
aan ensimmdistd atlasta maail-
massa. Orteliuksen kartan suu-
rena virheeni oli olemattoman
pieneni kuvattu Laatokka. Hol-
lantilainen merenkulkija Lucas
Waghenaer uudisti maailman
ensimmadisessi painetussa
Spiegel der Zeevaerdt -merikar-
tastossaan erityisesti Suomen-
lahden karttakuvaa (1583).
Joukon merkittivin kartografi
oli saksalais-alankomaalainen
Gerard Mercator, joka paransi
karttojen tarkkuutta, lisisi ni-
mistotietoutta ja kehitti uuden
nimeddn kantavan projektion,
joka on kiytossd edelleenkin
merikartoissa. Mercatorin kol-
miosainen kartasto valmistui
vuosina 1585-95. Mercatorin
kartat sisdlsivit uutta tietoa en-
simmiisen kerran sitten Olaus
Magnuksen, mutta Laatokka
oli edelleen virheellisen pieni.
Selvistikdidn kartografeille ei
tullut  Ruotsin valtakunnan
kaakkoiskulmasta riittdvisti
informaatiota. Tietimyksen
painopiste oli pohjoisessa.

Miekkavaaran teoksen aika-
janne kattaa 1500-luvun, mutta
sen olisi voinut ulottua An-
dreas Bureuksen Kkarttoihin
(1611, 1614, 1626), joista en-
simmiinen vuonna 1611 jul-
kaistu Lapponia oli ensimmaii-
nen todellisuutta hyvin vastaa-
va vaikkakin puutteellisten
pituuspiirimddritysten takia
hieman lijan pullistunut kuva
Ruotsin valtakunnan pohjois-
osista. Bureuksen kartat olivat
1500-luvun kartografisen kehi-
tyksen piitepiste lihes sadan
vuoden ajan.

Lyhyen antiikin ja keskiajan
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kartografiaa esittelevin joh-
dannon jilkeen tekiji kisitte-
lee kartografien eliminvaiheet
ja tyot. Pienoiselaminkertojen
jalkeen kiydiddn yksityiskoh-
taisesti lapi kartat sekd niihin
liittyneet Suomea koskevat ku-
vaukset.

Kartografit olivat 1500-lu-
vulla ajan hengen mukaisesti
monioppineita. Kartografeista
Olaus Magnus ja
Miinster olivat muiden toimien

Ziegler,

ohessa teologeja, kielitieteili-
joitd tai kirkonmiehiid: Ortelius
kartta-alan kdisityoldinen ja
kustantaja ja Mercator jo uutta
aikaa ennakoiva, luonnontie-
teellisen maailmankatsomuk-
sen omaksunut ja ldhteisiinsd
kriittisesti suhtautuva tiede-
mies. Kartografiaa ja maantie-
dettd edistivdat 1500-luvun al-
kupuoliskolla my6s aneiden-
keruumatkat, jotka esimerkiksi
Olaus Magnus ulotti Skan-
dinavian pohjoisosiin asti. Kar-
tografia oli uusi ala ja se veti
puoleensa opinhaluisia nuoria.
Osa kartografeista oli syntyisin
vaatimattomista oloista tai ja4-
neet nuorena orvoiksi (Orte-
lius, Mercator, Waghenaer).
Téllaisille henkiléille kartogra-
fia ja maanmittaus tarjosivat
mahdollisuuden jyrkkdin nou-
sujohteiseen uraan ja piddsyn
ruhtinaiden lihipiiriin, silld
Euroopan hoveihin haluttiin
noihin aikoihin juuri kartogra-
feja, astronomeja, linnoitusin-
sinddrejd ja maanmittareita.
My6s Ruotsiin kaivattiin timan
alan asiantuntijoita. Kustaa
Vaasa yritti saada Jacob Zieg-
lerin hoviinsa, koska luonnon-
tieteellinen ja matemaattinen
osaaminen puuttui Ruotsista
lihes tidysin. Myods Cosmo-
graphbian tapaisilla maantie-
teellisilla  yleisteoksilla oli
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Ruotsille ja muille uusille mo-
narkioille suuri imagomerkitys.
Kustaa Vaasan onnistuikin ra-
halahjoituksin saada Minster
kirjoittamaan Ruotsista ylistd-
vddn sivyyn — erityisesti Suo-
mea kielitieteilija Miinster
luonnehti hienoksi maaksi fin
landiksi — ja saipa kuningas
vield tekijan laatimaan omis-
tuskirjoituksenkin itselleen.
Miekkavaaran kirjan uutta
kiinnostavaa antia on karttaku-
vausten julkaisu suomennet-
tuina ja lyhentdmattomind seka
kirjan lopussa oleva taulukko,
johon tekija on koonnut kart-
Lisaksi
teoksessa on suomennettu
Olaus Magnuksen kartassa
olevaa tekstiainesta ja tulkittu
uudella tavalla erditd kuvallisia
yksityiskohtia (s. 46).
Taustoja ei selvitelld sup-

tojen paikannimet.

peahkoa johdantoa laajemmin.
Kaisittelyd olisi voinut syventdi
tarkastelemalla jonkin verran
itse aikakautta, jolloin Skan-
dinavian karttakuva tarkentui,
silld vasta tdtd taustaa vastaan
pohjoisia alueita kohtaan tun-
nettu yleinen mielenkiinto tu-
lee ymmirretyksi.

Klaudios Ptolemaioksen
Geographbica (varsinkin sen
tiydennetyt editiot) kdynnisti
kartografian vallankumouksen,
joka yhdessi kirjapainotaidon
ja kehittyvin paikanmiarityk-
sen — kdytinnossi leveyspiiri-
maiirityksen — kanssa mahdol-
listi aiempaa tarkemmat kartat.
Loytoretket laajensivat tunne-
tun maailman piirid ja edistivit
kartografiaa. Alan kiinnostus
kohdistui Skandinaviaan osak-
si siksi, ettd eteldinen Atlantti
oli Portugalin ja Espanjan me-
rivaltojen keskeniin jakama ja
monopolisoima (Tordesillasin
traktaatti 1494), miki esti poh-
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joiseurooppalaisten merenkul-
kijoiden piisyn eteldidn. Ainoa
kiytettdvissi oleva meritie
itd4dn kulki pohjoisten alueiden
kautta, mikd osaltaan lisisi
Pohjoismaita ja erityisesti nii-
den pohjoisosia kohtaan tun-
nettua kiinnostusta. Lappia
yritettiin kartoittaa Ruotsin, Ve-
nijin ja Tanska-Norjan toimes-
ta myo6s sen kiistanalaisten
rajojen ja omistusten ja mal-
miesiintymien takia.

Kartografian keskus oli siel-
12 missa vallankeskus: haja-
naisissa monikansallisissa ja
alueellisesi laajoissa valtio-
muodostelmissa kuten Vati-
kaanissa ja Kaarle V:n Pyhidssi
saksalais-roomalaisessa keisa-
rikunnassa ja Filip II:n Habs-
burgien Espanjassa. Viime
mainittu koostui Euroopassa,
Eteli-Amerikassa ja Filippii-
neilld olevista omistuksista.
Niita valtiomuodostelmia ei
voitu hallita ilman karttoja.
Alankomaiden itsendisyysso-
dan jalkeen kartografian pai-
nopiste vakiintui Luoteis-Eu-
rooppaan. Timid nidkyi myos
1500-luvun kartografien toimi-
paikoissa. Olaus Magnus vai-
kutti Venetsiassa ja Roomassa,
Ziegler ja Minster Saksassa,
Ortelius Antwerpenissd ja
Waghenaer Amsterdamissa.

Teoksen kuvituksena olevat
kartat ovat selkeitd ja niiden
osasuurennukset havainnolli-
sia. Osa kartoista on Suomessa
ennen julkaisemattomia kuten
Suomi Gemma Frisiuksen kart-
tapallossa vuodelta 1537. Mai-
nittakoon, ettd Frisius kehitti
mm. kolmiomittausten kayttod
kenttimittauksissa ja pituuspii-
rin midritystad maalla (merelld
pituuspiiri onnistuttiin mairit-
timiin vasta 1700-luvun lop-
pupuolella).

Pituuspiiri pystyttiin madarit-
timidn teoriassa ns. jaakon-
sauvalla mittaamalla kuun ja
jonkun ldhiplaneetan etiisyys,
mutta kdytinndssi mittalaittei-
den epiatarkkuuden ja tyolidi-
den laskutoimitusten takia pi-
tuuspiirid ei kdytdnnossd mi-
tattu. Puute nikyi kartoissa.
Leveyspiirit olivat kohdallaan
mutta pituuspiirit heittivat
merkittdvisti. Kartat tehtiin
kuulopuheiden perusteella.
Vilimatkat mitattiin joko itse
matkaa tehden — niin tekivit
ainakin Olaus Magnus ja mah-
dollisesti Waghenaerkin — tai
muiden matkalaisten kuvaus-
ten, paremman puutteessa
"poronkusemiin” perustuvien
piivimatka-arvioidenperus-
teella. Pohjolan kartoittamisen
edistymistd hidastivat myos
luonnonolot. Olosuhteet olivat
talvisessa, asumattomassa ja
tiettomaissd Pohjolassa aivan
erilaiset kuin tiheddn asutussa
Keski-Euroopassa, jossa maan-
mittarit mittasivat ja laskivat
kuljetun matkan mukavasti he-
voskiryissd istuen. Mainitta-
koon, ettd Miinster ja Mercator
tekivit Saksassa kokeellisia
alueellisia kolmiomittauksia
(eiviat vield kolmioverkkomit-
tauksia, joista ensimmiiset
tehtiin 1600-luvun alussa Snel-
liuksen ja Schickardin toimes-
ta) ja paransivat karttojen tark-
kuutta, mutta Skandinavia kar-
toitettiin lihes tdysin toisen
kidden lihteiden perusteella.

Kirjan taitto on muuten on-
nistunut paitsi sivuilla 36-37
olevaa Carta marinaa on taitos-
ta johtuen osin mahdotonta
lukea. Sivu 66 alkaa katken-
neella lauseella ja sivun 86
taitto on epionnistunut, taus-
takartasta (al-Idrisin maailman-
kartta 1154) ei saa selvii ja



teksti on hankalalukuinen.
Termi "keskiluokkainen” sopii
huonosti 1400-luvun siaty-yh-
teiskuntaan, ja oliko viime ki-
dessd monikansallista kirkko-
valtiota edustanut kosmopoliit-
ti Olaus Magnus erityisen
"isainmaallinen”? Orteliuksen
kartasta tekija toteaa, ettd sitd
kayttivat "kuninkaat ja tavalli-
nen kansa” (s. 61); epiilemitti
kuninkaat ja muu lukenut eliit-
ti tekivit niin, mutta kuinka
paljon tillaisiin kartastoihin
tutustuivat yhteiskunnan alem-
mat kerrokset on toinen kysy-
mys. Lihdeluettelosta puuttuu
sivulla 96 mainitun Bagrowin
tutkimus. Koska kyseessid on
karttahistoriallinen teos, olisi
myos sivun 11 kuvan lihteeni
olleesta kartasta tullut antaa
tarkat lihdetiedot.

Lihteina tekiji on kiyttinyt
pidasiassa karttoja sekid koti-
maista ja varsinkin ulkomaista
kirjallisuutta, jonka joukossa
on kiitettdvilld tavalla paitsi
aivan uutta myds vanhaa mut-
ta edelleen relevanttia kirjalli-
suutta. Varsinaisia lahdeviittei-
td ei ole. Selvyyden vuosi eri
lahderyhmat olisi voinut lih-
deluettelossa erottaa toistaan.
Kirjallisuusluetteloon olisivat
kuuluneet my6s Erkki Fredrik-
sonin ja Heikki Rantatuvan
tutkimukset.

Kaiken kaikkiaan Leena
Miekkavaaran teos on kiinnos-
tava yleisesitys varhaisen poh-
joisen karttakuvan hahmottu-
misesta. Kyseessihin on aihe,
jonka niukasta ja moneen ker-
taan lapikdydysti aineistosta
on enidd hyvin vaikea 16ytdi
uutta tietoa.

Mikko Hubtamies

Oppineen
yhteison
myrskyt ja
tyvenet

Jyrki Paaskoski: Oppineiden
yhteis6. Suomalainen Tiede-
akatemia 1908-2008. Otava
2008. 447 s.

M Kun jokin yhdistys tai muu
yhteisod, kunta tai seurakunta,
instituutti tai muu laitos tayttai
tasavuosia, on tapana tilata hy-
vissid ajoin juhlakirja, tavalli-
simmin historiikki. Sellaisen
laatiminen ei ole helppo teh-
tavi, vaikka tekijani olisi hy-
vinkin ammattitaitoinen histo-
riantutkija, joka hallitsee lih-
teiden kiyton ja osaa kirjoittaa.
Historiikin on niet yhtdiltd
kuvattava kohdettaan ikdin
kuin sisiltid pdin, jarjestobyro-
kratiaa ja henkildintrigejakdin
kaihtamatta, ja toisaalta histo-
rioitsijan on nihtivi kohteen-
sa ikdin kuin ulkoa piin, suh-
teessa yhteisobn oman alan
kehitykseen ja laajempaankin
yleiseen ympiristéon, niin
henkiseen kuin taloudelliseen
ja sosiaaliseenkin. Edellisessi
tapauksessa on tarjolla vaara,
ettd historiikin sisdlto kiinnos-
taa vain yhteison omia jisenii,
jalkimmadisessd taas se, ettd
historiikista tulee niin ulko-
kohtainen ettd se ei kerro oi-
keastaan mitdin varsinaisesta
kohteestaan. Mutta niiden
vaarojen uhallakin, Skyllan ja
Kharybdiin vilistd luovien,
historiikkeja vain syntyy, eikd
lajin kuolemasta tai edes heik-
kenemisestd nidy merkkeji.
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Suomalainen Tiedeakatemia
perustettiin 1908, ja viime
vuonna se ndin ollen vietti sa-
tavuotisjuhlaansa. Oli siis syy-
t4 tilata uusi historiikki, vaikka
aikaisemmin oli ilmestynyt jo
kaksi vastaavanlaista teosta,
Oiva Ketosen “Suomalainen
Tiedeakatemia 1908-1958”
(1959) ja Aimo Halilan "Suo-
malainen Tiedeakatemia 1908—
1983” (1987). Mutta tietenkin
aika on virrannut taas neljin-
nesvuosisadan eteenpiin, ja
Tiedeakatemian vaiheista on
ollut yhtd ja toista uuttakin
kerrottavaa. Kun kirjan esipu-
heen mukaan dosentti Jyrki
Paaskoski aloitti tydnsd vasta
vuoden 2006 alussa, hin on
tehnyt todella ripedi tyotd, ol-
koonkin ettd hin oli jo vuosia
aikaisemmin joutunut ty6ssiin
tekemisiin Suomen tieteen vai-
heiden kanssa, eikid aihe ollut
hinelle outo. Molemmat edel-
liset teokset oli otsikoitu joten-
kin mielikuvituksettomasti vain
yhteisén nimelld ja vuosilu-
vuilla, mutta uusi historiikki
on saanut erillisen otsikon
"Oppineiden yhteisd” ja tyylik-
kidin kansikuvan, jos kohta
molemmat edustavat tiedeaka-
temialle soveliasta hillittyd lin-
jaa — joku voisi kidyttdd siitd
jopa muotitermii "ponakki”,
jolla helposti luonnehditaan
kaikenlaista arvokkuutta ja va-
kavamielisyyttd. Samaa voi to-
deta kirjan muustakin kuvituk-
sesta. Erityisen riehakkaasta
yhteisostd ei todellakaan ole
kysymys!

Tiedeakatemian vanhempi
sisaryhteis®, Suomen Tiede-
seura, ratkaisi aikanaan histo-
riakysymyksensi siten, ettd
kun 1938 oli ilmestynyt mo-
lemmilla kotimaisilla kielilld
satavuotishistoriikki, vuonna
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1988 julkaistiin "Suomen Tie-
deseuran kolmas puolivuosisa-
ta 1938-1987”, niin ikdin mo-
lemmilla kotimaisilla. Suoma-
lainen Tiedeakatemia puoles-
taan on uskaltautunut uuteen
alusta lahtevdin historiaan,
mikd viistimittd merkitsee
myods sitd ettd siinid tulee tois-
tetuksi paljon sellaista miki on
mukana jo aikaisemmissa lai-
toksissa. Tama siitakin huoli-
matta, ettd Paaskoski on alku-
sanoissaan selittinyt laatineen-
sa satavuotishistorian tietoises-
ti edeltdjistiin poikkeavaksi.
"Olen sijoittanut Tiedeakate-
mian osaksi yhteiskunnallisia,
poliittisia ja tiedepoliittisia
muutoksia, ja tavoitteenani on
ollut selittiid, millainen asema
ja merkitys Tiedeakatemialla
on ollut kuluneen sadan vuo-
den aikana.”

Haaste on melkoinen, mut-
ta on sanottava, etti Paaskoski
on pystynyt hyvin vastaamaan
tihan haasteeseen: Suomalai-
sen Tiedeakatemian profiili on
selkeytynyt sellaisellekin, joka
ei ole koskaan ollut sen kans-
sa lihemmissi tekemisissi.
Eikd Paaskoskikaan niyti ole-
van yhteison jisen, toisin kuin
aikaisempien historiikkien kir-
joittajat tai heiddn kollegansa
Tiedeseuran puolelta. Tiede-
akatemian ja Tiedeseuran his-
toriikkien lisdksi on tietenkin
parin viimeisen vuosikymme-
nen aikana ilmestynyt yhti ja
toista mikd on helpottanut
Paaskosken tyoti, ennen kaik-
kea massiivinen, kolmiosainen
Helsingin yliopiston historia
(1987-90), vield mahtavampi
neliosainen “Suomen tieteen
historia” (2000-02) ja lihes
yhtd muhkea Suomen Akate-
mian kolmiosainen historia
(2004—07). Muhkeaksi voi uut-

248

ta Tiedeakatemiankin historiaa
nimittdd, onhan siind liittei-
neen yli 400 kookasta sivua,
miki vastaisi lihes 800 nor-
maalisivua, ja painoa sille ker-
tyy lihes kaksi kiloa. On sel-
vii ettd ndin laajaan kirjaan
mahtuu sinne tinne pienid
huolimattomuuksiakin, mutta
niiden ruotimiseen ei tissd ole
aihetta. Erillisend kirjasena on
julkaistu teoksen englannin-
kielinen tiivistelmi A4 Commu-
nity of Scholars, joka on ulko-
asultaan elegantti ja mahtuu
hyvin ulkomaille meneviin
kirjekuoreenkin.

Erdissd suhteissa Paaskos-
ken haaste on kuitenkin ollut
lihes mahdoton. On niet vai-
keaa, ellei mahdotonta, ero-
tella selvisti Tiedeakatemian
johtavien jisenten, "mandarii-
nien”, kuten Paaskoski sanoo,
tiedepoliittista toimintaa itse
yhteisén toiminnasta. Osaksi
he toimivat yhteisén puitteissa
ja suuntasivat sen tyotd, mutta
osaksi he toimivat siitd muo-
dollisesti erilldin, yliopistossa
— ja tdssd nimenomaan Helsin-
gin yliopistossa — ja muualla.
Hyvini esimerkkind on kemis-
ti Gust. Komppa, vksi Tie-
deakatemian keskeisistd pe-
rustajista ja sen yleissihteeri yli
30 vuoden ajan, joka samalla
oli lihes kolme vuosikymmen-
ti Kordelinin rahaston pu-
heenjohtaja, pari vuosikym-
menti valtion Tieteellisen kes-
kuslautakunnan jisen, viitisen-
toista vuotta Tieteellisten Seu-
rain valtuuskunnan puheen-
johtaja sekd lisdksi pitkdan
Turun yliopiston kansleri ja
paljon muuta. Ei ihme, etti kir-
jan yhteni alalukuna on "Gust.
Kompan Akatemia”. Mandarii-
neja oli toki muitakin, niin
Kompan aikana kuin my&hem-

min, ja tuntuu siltd kuin Paas-
koski jossain miirin yhtyisi
syytoksiin Tiedeakatemian eli-
tistisyydesti ja epademokraat-
tisuudesta. "Valta keskittyi pie-
nelle helsinkildiselle professo-
rijoukolle, jonka sitoutuminen
Tiedeakatemiaan oli huippu-
luokkaa, vaikka se oli haalinut
itselleen lukuisia eri luotta-
mustehtivii yliopiston hallin-
nossa, eri sddtidissd ja jarjes-
toissd.” Toisaalta voidaan ky-
sy, olisiko tillaisten yhteiso-
jen oltavakaan “demokraatti-
sia”, silld tiede ja tutkimus,
niin kuin taidekin, on sininsi
"epddemokraattista”; eri asia
on sitten, ettd aktiivisimmat
mandariinit eivit aina ole ol-
leet kaikkein etevimpii tiede-
miehid. Suorastaan hilpeiltd
kuulostaa Paaskosken totea-
mus siitd, miten A. I. Virtanen
vieroksui Kompan dominoivaa
luonnetta, timi kun ei Virta-
sen mukaan kunnioittanut ke-
tddn. Ikdidn kuin Virtasen
omassa luonteessa ei olisi ollut
dominointihalua tarpeeksi!
Varsinaisen Tiedeakatemian
ohella Paaskosken historiassa
kerrotaan esimerkiksi tutkijoi-
den sodanaikaisista yhteyksis-
td Saksaan ja sodanjilkeisistd
yhteyksistd Neuvostoliittoon,
valtion tieteellisistd toimikun-
nista, Suomen Akatemiasta
(sekid vanhasta ettd uudesta),
joiden kaikkien jirjestelyssi
Tiedeakatemian jdsenet ovat
olleet mukana. Kaikissa niissd
yhteyksissi Paaskoski ei on-
nistu pysyttelemidin aivan
puolueettomana vaan suhtau-
tuu pikemminkin kriittisesti
Saksan-yhteyksiin mutta vi-
hemman kriittisesti neuvosto-
yhteyksiin. Kirjoittaessaan Nii-
lo Pesosen Tiedeakatemialle
esittimisti suunnitelmasta ro-



tubiologisen instituutin perus-
tamiseksi Paaskoski — kuten
monet muutkin historiantutki-
jat — on sekoittanut "rotuhygie-
nian” eli eugeniikan ja "rotuo-
pit” eli opit joidenkin ihmisro-
tujen primddrisestd etevdm-
myydesti toisiin rotuihin nah-
den.

Eugeniikassahan on kysy-
mys negatiivisena pidetyn gee-
niaineksen vihentimisesti
viestossi eiki joidenkin "rotu-
jen” suosimisesta toisiin verrat-
tuna, olkoonkin etti Pesosen
ideoissa oli tidllaistakin piirret-
ti. Instituuttiahan ei koskaan
perustettu, toisin kuin Ruotsis-
sa, missi "rotubiologinen” litke
eli paljon vahvempana kuin
meilld. Ja kun Paaskoski to-
teaa, ettd sotien jalkeen "kaik-
ki suomalaiset kollegat saivat
pitda virkansa”, vaikka Saksas-
sa ja Iti-Euroopassa yliopistoja
ja tiedejirjestdja puhdistettiin
"saksalaisille myotimielisistd
professoreista”, hin ei tule
huomanneeksi, etti valtion vir-
kamiehini professoreja ei noin
vain voitu erottaa. Mutta enim-
mikseen Paaskosken teksti on
poliittisesti neutraalia ja antaa
siksi luotettavan vaikutelman;
hin ei tunnu ajavan kenen-
kidin asiaa, enintiin ehki Tie-
deakatemian omaa, vihjaistes-
saan parissa kohdassa miten
monet nuoremmat tutkijat toi-
voivat ja suorastaan odottivat
kunniaa piisti timin arvok-
kaan yhteison jiseniksi.

Yksi kirjan suurista linjoista
on Suomalaisen Tiedeakate-
mian nousu Suomen Tiedeseu-
ran rinnalle ja ohi tiedepoliit-
tiseksi vaikuttajaksi ja molem-
pien aseman tuntuva heikke-
neminen Opetusministerion ja
sen kirkkiiden virkamiesten
edessi etenkin 1960- ja 1970-

luvulla. Tiedettd pidettiin il-
meisesti lilan tirkedn3 jitettd-
viksi pelkistddan tiedemiesten
haltuun, mutta samalla poliiti-
kot ja virkamiehet katsoivat
ymmairtivinsid tutkijoita pa-
remmin, mitd olisi tutkittava
sekd missi ja miten tutkimusta
olisi harjoitettava. Kun toisaal-
ta kdy lipi hieman luettelo-
maista alalukua Tiedeakatemi-
an julkaisusarjoihin sisiltyneis-
ta merkittivistd tutkimuksista,
ajattelee ettd nidin monipuo-
lista ja ilmeisen korkeatasoista
tutkimusspektrid ei olisi voinut
syntya ilman tieteen autonomi-
suutta, ei ainakaan poliitikko-
jen ja virkamiesten voimin!
Kirjan toinen tirkei linja on
Tiedeakatemian ja Tiedeseuran
keskindinen suhde, jota esi-
merkiksi ulkomaisten virkato-
vereiden on aina ollut vaikea
kisittad, varsinkin sen jilkeen
kun valtion tiedevirasto il-
maantui Suomen Akatemian
nimell4d sekoittamaan kuvioita.
Tiedeakatemia ja Tiedeseura
saivat aikaan yhteisen valtuus-
kunnan, joka sittemmin kutis-
tui Tieteellisten Seurain Val-
tuuskunnan jaostoksi, mutta
seurojen yhdistymisesti ei tul-
lut mitddn, vaikka siihen tih-
taaviat suunnitelmat 1990-luvun
alussa olivatkin jo varsin pit-
killd. Viime kidessid kumpikin
yhteis¢ halusi pitdd kiinni
omista traditioistaan, ehki
myOds omista rahastoistaan ja
niiden mandariinit omista val-
ta-asemistaan, ja kielipolitiik-
kakin, jonka luultiin jo ji4ineen
taka-alalle, nousi kuvaan: Suo-
malainen Tiedeakatemia oli
syntynyt fennomanian mer-
keissd, nimenomaan suomen-
kielisten ja -mielisten tutkijoi-
den yhteisoksi tiedemaailman
ja etenkin Helsingin yliopiston
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ruotsinkielisyyttd vastaan, kun
taas Tiedeseura halusi pitid
kiinni kaksikielisyydesti, kiy-
tinndssi ruotsinvoittoisuudes-
ta. Yhteisty6 on kuitenkin ollut
monipuolista, ja monet eturi-
vin tutkijat ovat alusta lihtien
kuuluneet molempiin seuroi-
hin.

Naisten asema on viime
vuosiin asti ollut Tiedeakate-
miassa, niin kuin koko tieteel-
lisessi maailmassa, melko
marginaalinen. Ensimmiiset
naiset valittiin tosin jdseniksi
— silloisen systeemin mukaan
"apujiseniksi” — jo 1910- ja
1920-luvulla, mutta vield 1960-
luvulla oli 57 uuden jisenen
joukossa vain yksi nainen ja
1970-luvulla 184 vudesta jise-
nestd naisia 11. Vasta 2000-iu-
vulla naisten osuus uusista ji-
senisti nousi yli 20 prosentin
eli samoihin lukemiin kuin
naisten osuus koko maan pro-
fessorikunnasta. Toistaiseksi
vain yksi nainen, Elina Haa-
vio-Mannila, on ollut Tie-
deakatemian esimieheni. Ku-
vaavasti onkin Paaskosken
historian yhden, muutaman
sivun mittaisen alaluvun otsik-
kona "Tiedeakatemian nais-
professorit”, minki voisi ilkei-
mielisesti tulkita tarkoittavan,
ettd "pelkilla dosenteilla” ei
ole asiaa Tiedeakatemiaan!

Suomalaisen Tiedeakatemi-
an jisenten maksimimiiri oli
1924 yhteensid sata, mutta ji-
senmidrii on useaan kertaan
nostettu, ja nykyiin se on 600.
Tillaisen joukon yhteisollisyys
on tietenkin aivan toista kuin
muutaman kymmenen henki-
16n ydinryhmin, ja valtaosa
jasenistOostd  jdd vdistamattd
passiivisiksi "paperijdseniksi”.
Toisaalta suuri jasenmaiiri an-
taa epdilemitti ainakin nien-
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ndistd painoarvoa ulospiin,
varsinkin jos pystytdin pitd-
midn ylla kisitystd, ettd jise-
nen on oltava tutkimusalallaan
muita etevampi, primus inter
pares. Tissa ei tasapuolisuu-
desta, demokraattisuudesta tai
alueellisuudesta ole apua.
Paaskoski siteeraa kirjansa vii-
meisen varsinaisen luvun pait-
teeksi Tiedeakatemian esimie-
hen kansleri Kari Raivion vuo-
den 2006 lopussa esittimii
toivomusta, ettd riippumatto-
mia tiedeakatemioita kiytettdi-
siin nykyistd enemmin "poliit-
tisen padtoksenteon ja valistu-
neille yleislukijoille tarkoitet-
tujen erilaisten tieteellisten
raporttien” laadinnassa. Tule-
vaisuus ndyttidd, onnistuuko
Suomalainen Tiedeakatemia —
mieluimmin yhteisty6ssid Suo-
men Tiedeseuran kanssa — saa-
maan seki kotimaisen yleison
ettd ulkomaisten tutkijoiden
silmissi tillaisen roolin, jonka
se kylld taydella syylld periaat-
teessa ansaitsisi.

Anto Leikola

Suuria
tarinoita
pienen
kansan
sankareista

Jouko Kokkonen: Kansakun-
ta kilpasilla. Urheilu natio-
nalismin kanavana ja ldhtee-
na Suomessa 1900-1952.
Bibliotheca Historica 119,
SKS 2008. 357 s.

B Urheilun ja nationalismin
yhteisen tarinan kartoittaminen
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on samalla kertaa perin help-
po sekid tavattoman vaativa
tehtdvi. Se on helppo hanke,
koska ainakaan materiaalin
puutteesta ei tiaydy karsid;
mutta vaativa tutkimussuunta
se on siksi, koska aihetta on
kiusaus lihestyd latteuksia
kierrattimalld. Voidaan jopa
"vaittad, ettd urheilun ja natio-
nalismin vilinen suhde on it-
sestddnselvyys, eiki siti ole
tarpeen tutkia”.

Sitaatti on periisin Jouko
Kokkosen viitoskirjan Kansa-
kunta kilpasilla alkusivuilta.
Sen jilkeisissd luvuissa (joita
ei ole jostain syysti numeroi-
tu) hin todistaa tyonsi rele-
vanttiuden erittelemalld urhei-
lullisen nationalismin muun-
nelmia 1900-luvun ensimmii-
seltd puoliskolta.

Kun autonomian ajan urhei-
lusaavutuksilla haluttiin tehda
suuriruhtinaskuntaa maailmal-
la tunnetuksi, 1920- ja 1930-
luvun huippuhetket alistettiin
sen lisiksi palvelemaan Val-
koisen Suomen rakentamista
— urheilusta tuli “kiinted osa
suomalaista valtiokeskeistd na-
tionalismia”. Sotavuosina ur-
heilijat saivat sitten niyttdi
taitojaan suuremmilla kilpa-
kentilld. Niiden taistojen laan-
nuttua urheilun merkitus jal-
leen korostui "muiden natio-
nalismin muotojen jouduttua
kielteiseen valoon”, minki ke-
hityksen kulminaatioksi hah-
mottuvat kesin 1952 olympia-
kisat, jolloin itsetuntoa nosta-
tettiin organisatorisella osaa-
misella.

Nationalismin vivahteiden
ja variaatioiden analyysi perus-
tuu Kokkosella lukeneisuu-
teen, joka mahdollistaa vertaile-
van otteen yllipidon. Hin tih-
dentdi toistuvasti, ettd urheilu-

puuhille on silytetty 1800-lu-
vulta lihtien kansallismielisid
tavoitteita kautta maailman.
Toisaalta hin ei kuvittele ky-
kenevinsi murskaamaan myy-
teiksi kutsumiaan uskomustari-
noita. Alan kirjallisuuden iskos-
tamat ajatukset Suomesta ur-
heilun luvattuna maana, Hel-
singin juhlista viimeisini oikei-
na olympialaisina ja kilpaur-
heilusta maamme ainutlaatui-
sena mainosvalttina vaikuttavat
2000-luvullakin.

Sen Kokkonen tulee vahvis-
taneeksi loppuluvussa, jossa
hin lisiksi osoittaa, ettd kan-
sallistunnetta voidaan edellen
kiihottaa kumpujen yosti lai-
natuin ilmaisuin — lajien osalta
ovat tosin pulpahtaneet pin-
nalle jidkiekko ja autourhei-
lu.

Huomattavasti heikommin
tutkija selviytyy itselleen aset-
tamasta tehtidvisti "vieda lu-
kija suomalaisen urheilupu-
heen juurille”. Tarkastelu alkaa
1900-luvun sarastuksesta, ja
niihin vuosiin hin myos sijoit-
taa kilpaurheilun "lapimurron”.
Talldin tarkoitetaan vain ja ai-
noastaan ihmisurheiluja, koska
raviurheilun lipilyonti oli to-
teutunut sukupolvea aikaisem-
min, ja silla suunnalla olivat
valittomisti vakiintuneet seki
nationalistiset etta rotuopilliset
puheenparret.

Ihmisurheilujen voittokulku
ei sitd paitsi ollut yhta joutuisa
prosessi kuin Kokkonen us-
koo. "Urheilun asema oli Suo-
messa niin vahva, ettei maassa
juuri esiintynyt urheilukriittistid
keskustelua”, hin kirjoittaa so-
tien vilisistd vuosista. Varsinai-
nen keskustelu jiikin pitimat-
td, mutta urheilukiihkon ky-
seenalaistajia loytyi niin va-
semmistoradikaaleista kuin



kulttuurikonservatiiveistakin.
Kun Kokkonen lainaa naisvoi-
mistelun taholta tullutta arvos-
telua, hin samalla unohtaa
kotimaisen voimistelun kanta-
hahmon Viktor Heikelin, joka
oli kiivaimpia urheilukriitik-
koja 1900-luvun ensimmdiselld
neljannekselld. Olavi Paavolai-
selta hidn puolestaan huomioi
urheilumyo6nteisen ajatelman.
Se katkelma palautuu Paavo-
laisen Haanpii-arvioon, mutta
Haanpii oli itse sinivalkoisen
urheiluhulluuden nerokkaim-
pia suhteellistajia, mitd Kokko-
nen ei suinkaan kerro.
"Urheilijoiden omia kom-
1900-luvun
alussa julkisuuteen hyvin har-
voin”, hidn muistuttaa tutki-

mentteja pdisi

muksensa viimeisilld riveilla.
"Silti eliitin urheilupuhetta oli
mahdollista tulkita monin eri
Uudella vuosituhan-

»

tavoin.
nella “eliitti” on hurahtanut
globalisaatiodiskurssien lumoi-
hin, kun taas "rahvas” turvau-
tuu urheilurientojen banalisoi-
maan patriotismiin. Siitdkin
kiepsahduksesta johtuen Kan-
sakunta kilpasilla avautuu sta-
dionin itseriittoisen ilmapiirin
tuolle puolen, "meidin” ja
"muiden” vastakkainasettelun
laajempiin kuvioihin.
Viitoskirjaformaatista huo-
limatta Kokkosen ddrelld voisi
viihty4 mainittu rahvaskin. Te-
kija kirjoittaa enimmikseen
luontevaa asiaproosaa, josta
ehki puuttuvat Maamme-lau-
lun lupaamat laaksot ja kukku-
lat, mutta riittavid tehokeinoja
vyOryttavit suorissa lainauksis-
sa Tahko Pihkalan ja Martti
Jukolan tapaiset tarinaniskijat.
Tkdva kylla tekstiin on lipsah-
tanut satoja lyontivirheitd: frak-
tuuran "w” on jiljennetty sel-
laisenaan antikvalla painettuun

opinniytteeseen. Esimerkiksi
"Paawo Nurmea” ei ole ikini
tunnettu antikvaa kiyttineissi
julkaisuissa.

Nurmi syntyi muuten 1897,
siis vuosisadalla, jolloin maam-
me eturivin urheilusankarit
olivat juoksijahevosia. Tutkijan
mukaan Nurmi ei “urheilu-
uransa aikana ilmaissut sel-
kedsti, minkd merkityksen hin
saavutuksilleen antoi”, joten
siindkin suhteessa hin kulki
nelijalkaisten edeltdjiensi ka-
vionjiljissd. Urheilijoiden uro-
teot ovat raajojen lukumairis-
td riippumatta paljaita numero-
sarjoja, joiden tulkinta tapah-
tuu ulkopuolisten toimesta —
ulkopuolisten, jotka loihtivat
tulosliuskoista Kansallisesti
Kohottavia Kertomuksia, joi-
den hienovaraiseen purkami-
seen Jouko Kokkonen niyttidd
mallia puolen vuosisadan pi-
tuudelta.

Erkki Vettenniemi

Kirkko ja
naiset
aarioloissa

Kaija Santti: Sanankuulijasta
sananjulistajaksi. Naisten
asema Inkerin luterilaisissa
maalaisseurakunnissa 1917-
1939. Suomen Kirkkohistori-
allisen Seuran Toimituksia
207. Helsinki 2008. 244 s.

B Kaija Santin tutkimus kisit-
telee suomenkielisen luterilai-
sen kirkon toimintaa Neuvos-
toliitossa Venijin vallanku-
mouksen jilkeisind vuosikym-
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menini. Kirkolle timi oli yh-
teiskunnallisesti hankala vaihe,
joka pdittyi organisoituneen
kirkollisen toiminnan tiaydelli-
seen nujertamiseen. Santti tut-
kii Inkerin luterilaisen kirkon
vaiheita vuosina 1917-39 ja
kysyy, mitkid tekijit nostivat
naiset sananjulistajiksi ja kir-
kollisen toiminnan johtajiksi
1930-luvun lopulle tultaessa.
Tutkimus liittyy Neuvostoliiton
historiaan, sen kansallisten vi-
hemmistojen historiaan, kristil-
listen kirkkojen historiaan ja
naisten asemaa koskevaan his-
toriantutkimukseen.

Sekd Neuvostoliiton histo-
rian ettid kirkkohistorian tutki-
mus ovat muuttuneet 1990-lu-
vulta lihtien. Neuvostoliiton
hajoaminen suuntasi kiinnos-
tusta uusiin kysymyksiin. Ve-
nildisessd naishistorian tutki-
muksessa alettiin yhi enem-
min tutkia muun muassa nais-
ten uskonnollista toimintaa ja
vallankumouksessa hividji-
osapuoliksi maidrittyneiden
naisryhmien toimintaa ja ta-
voitteita. Historiankirjoitus
nostaa uusia toimijoita Vendjin
historian nayttamolle. Arkisto-
jen ainakin osittainen avautu-
minen teki uusiin kysymyksiin
vastaamisen mahdolliseksi. Ve-
nijin ja Neuvostoliiton histo-
rian toimijoiden joukkoon
Santti tuo inkerildiset maaseu-
dun naiset. Myos Santin tutki-
muksesta kidy kuitenkin ilmi,
ettd kaikkia aineistoja ei ole
saatu tutkijoiden ulottuville.

Santin tutkimus liittyy tutki-
mukselliseen vaiheeseen, jossa
kysymykset uskonnon ja suku-
puolen suhteista ovat yleisty-
neet. Suomalaisessa historian-
tutkimuksessa Maija Rajainen
kiinnitti huomiota naisliikkeen
ja uskonnon suhteisiin jo 1970-
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luvulla, jolloin varsinainen
naistutkimus vasta nosti pai-
tddn. Sittemmin esimerkiksi
heritysliiketutkimuksessa on
tarkastelu sukupuolijaon jasen-
tymistd uskonnollisessa toi-
minnassa. Irma Sulkunen ko-
rostaa heritysliikkeiden merki-
tystd kollektiivisen ihmiskuvan
murtajana ja yhteiskunnallisen
jarjestdytymisen esivaiheena,
jossa kansalaisuus alkoi jasen-
tyd sukupuolijaon varaan. Suo-
malaisten naisten pitki tie sa-
nankuulijasta sananjulistajaksi
on niin ikdan noussut tutki-
muksellisen kiinnostuksen
kohteeksi. Tédssi mielessd on
vihintdankin kohtuullista, etti
Inkerin luterilaisten naisten
paljon varhaisempi ja paljon
dramaattisempi tie sanankuu-
lijasta vastuunkantajaksi ja sa-
nanjulistajaksi on nyt saanut
oman tutkimuksensa.
Tutkimuksessaan Santti sel-
vittda “niitd tekijoitd, joiden
vaikutuksesta naisista tuli In-
kerin kirkon maalaisseurakun-
tien vastuunkantajia ja keula-
hahmoja” (s. 14). Han kysyy,
miten yhteiskunnassa tapahtu-
neet muutokset vaikuttivat In-
kerin maaseudun elimiin,
luterilaisiin maalaisseurakun-
tiin ja niiden naisten asemaan
vallankumousvuodesta 1917
toiseen maailmansotaan asti.
Santin mukaan tutkimusongel-
maan vastaaminen edellyttii
naisten eliminpiirin kuvaa-
mista ja heidan tehtivikent-
tinsd hahmottamista maaseu-
dun kyliyhteisoissd ja seura-
kunnissa. Santti pyrkii tarken-
tamaan ja monipuolistamaan
kuvaa Neuvosto-Venijilli toi-
mineesta Inkerin evankelishu-
terilaisesta kirkosta. Tédssd hian
onnistuu. Sen sijaan tutkimus-
tehtdvan ja viitoskirjan alaot-
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sikon suhdetta ei ole mietitty
loppuun asti. Otsikon mukaan
kirjassa tutkitaan naisten ase-
maa Inkerin luterilaisissa maa-
1917-39,
mutta varsinaisesti tutkimus

laisseurakunnissa

keskittyy kirkollisen elimin
murrokseen Inkerin luterilai-
sissa maalaisseurakunnissa
1917-39. Naisten asemaa kisi-
tellaan melko vihin.

Tyon rakenne on selked.
Inkerin kirkollista elimii en-
nen vuotta 1917 selvitetddn
luvussa II. Luku III kuvaa so-
peutumista uuteen yhteiskun-
tajarjestelmiin, uskontopoli-
tiikkkaa vuoteen 1926 ja naisten
kasvavaa vastuuta kirkollisesta
elamastd. Luku IV kisittelee
Stalinin uskontopolitiikkaa, In-
kerin kirkon organisaation tu-
hoamista ja naisia seurakunta-
elamin ylldpitdjina. Santti pak-
kaa laajan tutkimustehtivinsi
tiukkaan pakettiin, joka herit-
ti4 mielenkiinnon arkieldmin
uskonnollisiin ja hengellisiin
muotoihin. Hin tutkii seura-
kuntia, jotka kohtasivat anka-
ria yhteiskunnallisia haasteita.
Inkerildisten karkoituksissa
jauhautui hajalle my6s Inkerin
kirkko.

Sekd aiemman tutkimuksen
ettd liahdeaineiston esittelyt
ovat suppeita mutta asiallisia.
Santti on kiyttinyt monipuo-
lista lihdeaineistoa, jota on
saatavissa. Sanomalehdet ovat
keskeisti aineistoa. Jonkin
verran on kiytettivissd Inkerin
evankelisluterilaisen kirkon
aineistoja, ja erityisesti rovasti
Laurikkalan arkisto on tirkei.
Pietarin valtiollisesta keskusar-
kistosta loytyy Inkerin alueen
paikallishallinnon asiakirjoja.
Muistitietoaineistot, joita on
verrattain paljon, osoittavat,
ettd muistot ovat kanonisoitu-

neet. Inkerin kirkon historiasta
on 1930-luvun tapahtumien
vaikutuksesta muodostunut
tietty kuva, jonka lipi on vai-
kea paisti 1920-luvun alku-
puolen varsin toisenlaisiin
oloihin.

Tutkimuksen metodeja ja
teoreettista lihestymistapaa ei
esitelld, mikd on jossakin mai-
rin hAmmentivai. Mikd on esi-
merkiksi sukupuolen merkitys
tutkijan tyokalupakissa? Milld
tavalla tutkija tulkitsee lihtei-
ta4an? Minkilaisiin teoreettisiin
oletuksiin tutkimus perustuu?
Esimerkiksi tutkimuksen ra-
kennetta on helpompi ymmir-
tid, jos alussa eksplikoidaan
tutkijan ymmirrys teoriasta ja
metodeista. Pailuvut rakentu-
vat siten, ettd aluksi kuvataan
yleistd yhteiskunnallista ja kir-
kollista kehitysti ja siitd siirre-
tiin fokus naisten asemaan ja
toimintaan. Sukupuolinikokul-
man soveltaminen ndyttdd jaa-
vian naisia koskeviin lukuihin
ja muu toiminta ndyttdytyy su-
kupuolineutraalina tai jopa
sukupuolisokeana. "Yleinen”
nayttdd olevan miesten toimin-
taa, naisten toiminta on suku-
puolitettua. Lukijalle ei kerro-
ta, mistd timi johtuu. VAitosti-
laisuudessa Santti kertoi, ettd
tavoitteena on naisten niky-
viksi tekeminen. Tavoite on
hyviksyttivd, mutta kirjassa
sitd ei perustella kasitteelliselld
tasolla.

Vaikka tavoitteena on nais-
ten nikyviksi tekeminen, tut-
kimus paljastaa kiinnostavia
seikkoja miesten uskonnolli-
sesta toiminnasta. Jos Kelton
seurakuntaelimai problemati-
soi sukupuolen nikokulmasta,
miesten toiminnasta tulee eri-
tyisen kiinnostavaa. Tdstd tar-
joaa esimerkin seurakunnalli-



nen aktiviteetti Inkerin seura-
kunnissa (s. 148). Keltossa
miesten osuus ehtoollisella
kidyneistd oli muita seurakun-
tia korkeampi. Samaan aikaan
Vapaus-lehti moitti Kelton nai-
sia uskonnollisuudesta. Neu-
vostojirjestelmille saattoi olla
ongelmallisempaa, ettd miechet
pitiviat kiinni seurakuntaela-
min muodoista. Sukupuolisen-
sitiivinen lukutapa olisi paikal-
laan koko tutkimuksessa eiki
vain naisiin keskittyvissi lu-
vuissa.

Santti kdyttdd aineistojaan
huolellisesti, mutta niistd olisi
saanut enemmadn irti ja naisia
olisi aineiston avulla voinut
tuoda paremmin esiin. Tutki-
jan esitystapa on kovin mini-
malistinen. My0s pdittelyn
kulkua voi tehdd paremmin
nikyviksi. Kun kirjassa esi-
merkiksi todetaan, ettd uskon-
nonvastaisuus loukkasi inkeri-
laisia, titd olisi kidytetyn muis-
titietoaineiston avulla mahdol-
lista perustella. Katri Kukko-
sesta ja Maria Kajavasta, jotka
ovat kirjan esimerkkihenkil®i-
t4, olisi mielelldin saanut ker-
toa enemmdn. Sama niukkasa-
naisuus kiusaa alaluvussa "Kar-
kotettuna”, jossa naisten hen-
gelliseen johtajuuteen viitataan
kiinnostavasti mutta siitd kir-
joitetaan kovin vihin. Tistd
huolimatta Santin kirja tekee
tunnetuksi Inkerin historiaa ja
erityisesti inkerildisten naisten
kirkollista ja uskonnollista ela-
mid. Naishistorialliseen tutki-
mukseen se tuo tietoa naisten
uskonnollisesta toiminnasta ja
sen merkityksesti ddrimmiisis-
si olosuhteissa.

Pirjo Markkola

Hirviot
lahikuvassa

Peter Longerich: Heinrich
Himmler. Biograhie. Miin-
chen: Siedler, 2008. 1035 s.

Giinther Deschner: Rein-
hard Heydrich. Biographie
eines Reichsprotektors. Wien:
Universitas, 2008. 440 s.

Johannes Sachslehner: Der
Tod ist ein Meister aus Wien.
Leben und Taten des Amon
Leopold G6th. Wien: Styria,
2008. 400 s.

Alexandra Senfft: Schwei-
gen tut weh. Eine deutsche
Familiengeschichte. Berlin:
List, 2008. 351 s.

M Toiseksi viimeiseni elinpii-
viandin Adolf Hitler julisti
Heinrich Himmlerin maanpet-
turiksi ja peruutti kaikki tille
antamansa nimitykset. Himm-
ler oli haalinut niin suuren
miirdn tehtivii, ettd valtakun-
tansa menettineen Fihrerin
jaljella oleva elinaika tuskin
olisi riittinyt niiden tyhjenti-
viin luettelemiseen. Himmler
ei johtanut vain S$S:4i ja sille
alistettuja lukuisia organisaatioi-
ta. Hin oli lisdksi Saksan sisid-
ministeri sekd Wehrmachtin
taydennysjoukkojen (Ersatz-
heer) paallikko. Talvella 1945
hin oli sitd paitsi hetken aikaa
komentanut Veikselin armeija-
ryhmii.

Peter Longerich, joka toimii
Lontoon yliopistossa Saksan
uusimman historian professo-
rina ja holokaustitutkimuskes-
kuksen johtajana, on julkaissut
ensimmiisen perusteellisen
elimikerran Heinrich Himm-
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leristd. Longerich ei pyri ku-
vaamaan tarkoin Himmlerin
laajan verkoston jokaista sil-
mukkaa ja rihmaa. Kirjoittaja
saattaa tuottaa pettymyksen
suomalaisille lukijoilleen, silld
hin ei pysihdy setvimidin
Himmlerin Suomen-vierailun
yksityiskohtia eikd puntaroi-
maan Felix Kerstenin arvoitus-
ta. Vaikka Longerich keskittyy
viisaasti kuvaamaan ja arvioi-
maan SS-johtajan henkilokoh-
taisia paatoksii ja tekoja, teks-
tisivuja kertyy 770.

Himmler omaksui lihinni
lukemansa kirjallisuuden pe-
rusteella nuorukaisena maail-
mankatsomuksen, jonka mu-
kaan ihmiskunnan historia,
nykyisyys ja tulevaisuus olivat
eriarvoisten rotujen eloonjii-
miskamppailua. IThmisen par-
haita ominaisuuksia ruumista-
van pohjoisen rodun tiytyi
luopua kristinuskon saarnaa-
mista harhakuvitelmista ja rai-
vata armotta tieltiidn alemmat
rodut, etenkin haittajyrsijdiden
tapaan lisidntyvd aasialainen
rotu. Keskiseen Eurooppaan
piti palauttaa kaksi vuosituhat-
ta aiemmin vallinnut maatalout-
ta harjoittavien germaanihei-
mojen yhteis6. Aasiasta uhkaa-
van vaaran torjumiseksi It4-Eu-
rooppa tuli valloittaa ja luovut-
taa hyvirotuisille uudisraivaa-
jille, jotka tarvittaessa vaihtoi-
vat auran miekkaan.

Schutzstaffel eli SS kasvoi
Himmlerin johtamana kansal-
lissosialistisen puolueen pie-
nestd ja aseettomasta turvalli-
suusosastosta valtavaksi orga-
nisaatioksi, joka kykeni kan-
sanmurhiin ja laajoihin sotatoi-
miin. Himmler itse niki jirjes-
tonsi pohjoisen rodun valio-
yksiloistd koostuvaksi heimok-
si (Sippe), josta oli tuleva
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suurgermaanisen vaitakunnan
selkdranka. Siksi hidn katsoi
tarpeelliseksi valvoa SS-mies-
ten koko elimii aviopuolison
valintaa myoten. Himmler pyr-
ki jarjestimiin SS:44n otetuille
nuorille miehille mahdolli-
suuksia tutustua kelvollisiin
vaimoehdokkaisiin, koska hin
pelkisi pelkidssd miesseurassa
pysyttelemisen altistavan tur-
miolliselle homoseksuaalisuu-
delle.
Tekojensa perusteella
Himmler voidaan todeta fanaa-
tikoksi. Dogmaatikko hin ei
kuitenkaan ollut, korostaa
Longerich. Himmlerin etene-
minen kolmannen valtakunnan
kakkosmieheksi nimenomaan
perustui sithen, ettd hin osasi
joustavasti mukauttaa ideolo-
giansa kulloisiinkin valtapoliit-
tisiin suhdanteisiin. Himmlerin
nousu ylimpiin natsijohtoon
alkoi kesakuussa 1934 pitkien
puukkojen yond, vaikka hin
oli luonut uransa kansallisso-
sialistisessa liikkkeessi tuolloin
likvidoitujen Ernst Rohmin ja
Gregor Strasserin suojattina.
Voittoisa sota Puolaa vastaan
pelasti Himmlerin vililld hiipu-
neen uran, koska hidn saattoi
ryhtyd valloitetuilla alueilla
ajamaan kansanmurhaa edel-
lyttdvdd asutuspolitiikkaansa.
Ukrainan ja Venijin valloitta-
misen Himmler oli uskonut
onnistuvan vasta seuraavalle
sukupolvelle, mutta suuri ta-
voite nidytti toteutuvan jo
vuonna 1942. Alempirotuinen
vdestd, ennen muuta juutalai-
set, haluttiin ripeidsti tuhota
uudisasukkaiden tieltd. Siihen
tarvittiin "SS:n valtakunnanjoh-
tajan ja Saksan poliisin pailli-
kén” luomia ja komentamia
koneistoja. Saksan sotaonnen
kddntyminen huonoksi vain
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lisdsi Himmlerin mahdollisuuk-
sia kasvattaa valtaansa, koska
hinen vastuulleen vanhastaan
kuulunut valtakunnan sisdisen
turvallisuuden varmistaminen
tuli entistd tihdellisemmiksi.
Hallitus panssaroi selkinsi
puukoniskujen varalta.

Longerichin mukaan kau-
pankidynti, jota Himmler har-
joitti juutalaisvangeillaan so-
dan viimeisinid kuukausina, oli
yksi osoitus SS-johtajan jousta-
vuudesta. Erd tuhottaviksi tuo-
mittuja kannatti pddstdd tur-
vaan Ruotsiin, jos siten oli
toiveita saada linsiliittoutuneet
sittenkin harkitsemaan erillis-
rauhaa. Kirjoittaja ei ota sel-
kedi kantaa siihen, kuuluiko
ansio tilaisuuden hyddyntimi-
sestd neuvotteluyhteyden vi-
littineelle hieroja-lidkiri Felix
Kerstenille vai pelastuskulje-
tukset jarjestaneelle kreivi Ber-
nadottelle.

Heinrich Himmlerist4 ei oli-
si pitdnyt tulla kansanmurhaa-
jaa, ei edes rotuoppeihin ja
okkultismiin uskovaa haihatte-
lijaa. Himmlerien vilhelmiini-
sen virkamiesperheen keskim-
miinen poika sai tiukan kas-
vatuksen, johon ei kuitenkaan
ndy liittyneen mitddn erityistd
julmuutta. Hin menestyi mai-
niosti koulussa ja agronomin
(Diplom-Landwirt) tutkintoon
paidttyneissd opinnoissaan
Miinchenin teknillisessd kor-
keakoulussa. Longerich kon-
sultoi lukuisia psykiatreja ja
psykologeja, jotka eivit loyti-
neet SS-johtajasta mitdan sarja-
murhaajan oireyhtymii — ho-
mofobian ja kiintymyshiiridon
merkkeji kylldkin.

Heinrich Himmlerille en-
simmiinen maailmansota oli
nuoruusvuosien tirkein mutta
sittenkin vain vilillinen koke-

mus. Hin vietti lahes koko
viimeisen sotavuoden upseeri-
koulutuksessa muttei ehtinyt
saada pidiviaikiin rintamako-
kemusta. Sodan piittyminen
ei sammuttanut nuorukaisen
haaveita upseerin urasta. Hin
joutui kohtaamaan Weimarin
tasavallan arjen vasta sitten,
kun laukkaava inflaatio pakot-
ti hinet siirtymiin ankaraan
tyoelimiin jo ennen tohtorin-
tutkintoa. Nuorukainen ei
kyennyt mukautumaan todel-
lisuuteen vaan halusi muuttaa
sen vastaamaan kansalliskiih-
koisista pamfleteista omaksu-
miaan ihanteita. Elokuussa
1914 alkanut sota paittyi Hein-
rich Himmlerin osalta vasta 23.
toukokuuta 1945, kun hin pu-
raisi rikki myrkkykapselin brit-
tien sotavankileirissd Linebur-
gissa.

Historiasta viitellyt saksa-
lainen Gunther
Deschner julkaisi kolme vuo-

toimittaja

sikymmenti sitten elimikerran
Heinrich Himmlerin tunne-
tuimpiin alaisiin kuuluneesta
Reinhard Heydrichista. Teok-
sen tirkeidni ldhteeni oli haas-
tattelu, jonka Heydrichin leski
myonsi kirjoittajalle vuonna
1973. Iti-Saksan ja Neuvosto-
liiton romahdusten jilkeen
avautuneista arkistoista Desch-
ner loysi mielestain niin huo-
mionarvoista uutta aineistoa,
ettd hin laati kirjastaan tdy-
dennetyn, syksylld 2008 ilmes-
tyneen laitoksen.

Reinhard Heydrichia nimi-
teltiin koulupoikana juutalai-
seksi. Deschner osoittaa perit-
tomiksi edelleenkin toistellun
viitteen piihenkildnsd juuta-
laisesta perimistd mutta arvioi
herittineen
Heydrichissa antisemitististd

kiusaamisen

katkeruutta. Toisaalta kirjoitta-



ja kuitenkin katsoo, ettd Eu-
roopan juutalaisten murhaa-
mista koskeneen suunnitelman
vahvistamiseksi pidetyn Wann-
seen konferenssin puheenjoh-
tajan oli itse asiassa sionisti.
Heydrich olisi niet kernaim-
min eristinyt kaikki maailman
juutalaiset heitd varten perus-
tetun valtion alueelle. Maail-
mansodan oloissa juutalaiset
jouduttiin sittenkin tappamaan,
koska heitd ei voitu kuljettaa
Palestiinaan eikdi Madagaska-
riin. Syy lankesi siis viime ki-
dessd liittoutuneille, joiden
vuoksi juutalaiskysymysti ei
voitu ratkaista lievemmin kei-
noin. Sitd paitsi liittoutuneet
usuttivat tSekkejd sabotoimaan
maassaan toimivia Saksan so-
tatarviketehtaita ja pakottivat
siten saksalaismiehittdjit anka-
riin vastatoimiin. Niitd Rein-
hard Heydrich joutui jirjestd-
miidn, kun hinet nimitettiin
syyskuussa 1941 hoitamaan
Boomin ja Midrin kiaskynhalti-
jan (Reichsprotektor) tehti-
vid.

Kepin lisiksi Heydrich ym-
mirsi tarjota myos porkkanaa,
minki ansiosta hidn onnistui
nopeasti lannistamaan t3ekkien
innon vastarintaan. Deschner
paittelee juuri timin menes-
tyksen koituneen Heydrichin
kohtaloksi. Lontoossa toimiva
Edvard BeneSin pakolaishalli-
tus ja brittien sodanjohto pdit-
tivit salamurhata Boomin ja
Miarin kidskynhaltijan, jotta
t3ekit kokisivat miehittijin
varman ja julman kosto eivit-
ki enii voisi tyytyd rauhassa
rakentamaan aseita saksalaisil-
le. Suunnitelma toteutui tiy-
delleen ja Heydrich hiavisi pos-
tuumisti viimeisen taistelunsa:
hinen verensid kostamiseksi
tehty Lidicen joukkomurha

lietsoi t3ekit uudelleen vasta-
rintaan. Heydrichin surman-
neiden sissien tiedetiin saa-
neen koulutuksensa ja kiaskyn-
sa briteiltd, jotka pitdvit asiaa
koskevat asiakirjansa yhi sa-
lassa. Arkistojen avautumista
odotettaessa Deschnerin seli-
tystd ei voida torjua ainakaan
vakuuttelemalla, ettd linsiliit-
toutuneet eivit koskaan lan-
genneet kyynisyyteen.
Deschner ei yritd Kkiistdd
kolmannen valtakunnan hir-
mutekoja eikd edes vihitelld
niitd. On kuitenkin vaikea tor-
jua epiilystd, ettd kirjoittaja
haluaa saada lukijansa mielti-
miin natsihallinnon brutaalit
toimet suursodan oloissa ym-
mirrettdviksi. Ainakin hidn ha-
luaa korostaa Reinhard Heyd-
richin myonteisid piirteita.
Natsijohtajalla oli ilmiselvisti
monipuoliset lahjat: hian me-
nestyi erinomaisesti koulussa,
soitti taitavasti viulua, kohosi
sdildmiekkailussa ja nykyaikai-
sessa viisiottelussa kansainva-
liselle kilpatasolle, kirjoitti itse
puheensa ja toimi tirkeiden
hallintotehtiviensi ohessa
Luftwaffen taistelulentijini.
Deschner muistuttaa yhi
uudelleen, ettei Heydrich poh-
jimmiltaan ollut mik4in hirvio
vaan vaikeissakin oloissa teh-
tavistddn suoriutunut dlykis ja
tarmokas mies. Kunniaa ja val-
taa Heydrich toki himoitsi lii-
kaa, ja juuri timi ominaisuus
sai hinet ryhtymain holokaus-
tin ylimpiin johtotehtiviin.
Eiko kuitenkin ole vihintdin-
kin yhtd tuomittavaa osallistua
joukkotuhontaan oman uran
edistimiseksi kuin vihan so-
kaisemana? Eiko vastoin pa-
rempaa tietoaan murhaava
syyllisty vield suurempaan ri-
kokseen kuin tappaja, joka on
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liian tyhm3 ymmirtiidkseen te-
kojensa pahuuden? Eiko ilyk-
kddn ihmisen olisi pitinyt oi-
valtaa, ettid jirkevin tapa rat-
kaista niin sanottu juutalaisky-
symys oli torjua perittomit
rotuopit seki tunnustaa ja tur-
vata juutalaisten ihmisoikeu-
det?

Tuskin kukaan on eri miel-
td siitd, ettd Amon Leopold
Goth oli paha mies. Krakovan
alueella sijainnutta Plaszowin
(Plaszéwin) tyoleirid komenta-
nut Goth oli Himmlerin ja
Heydrichin rinnalla vain vihi-
piatdinen hahmo. Gothisti tuli
silti shoahin toimeenpanijoista
tunnetuimpia, kun arvostettu
brittindyttelija Ralph Fiennes
tulkitsi hédntd ikimuistoisesti
elokuvassa Schindlerin lista.
Wienildinen historioitsija ja
kustannusvirkailija Johannes
Sachslehner kertoo ryhtyneen-
s4 kirjoittamaan Go6thin elimai-
kertaa pohtiakseen, miten si-
vistyskodin vesasta tulee sadis-
tinen joukkomurhaaja.

Himmlerin ja Heydrichin
tavoin myo¢s Goth kasvoi kato-
lista uskontoa hartaasti harjoit-
tavassa kodissa. Wienildisen
pienkustantamon omistajan
poika ei jaksanut keskittyi
opintoihin vaan ryhtyi isinsi
likkekumppaniksi. Goth osal-
listui Itdvallan natsien toimin-
taan jo ennen Anschlussia ja
liittyi kevdidlla 1940 SS:ddn.
Kolme vuotta myéhemmin hi-
net nimitettiin komentajaksi
Plaszowin leiriin. Sinne oli sul-
jettu juutalaisia, jotka oli jatet-
ty Krakovan gettoa tuhottaessa
henkiin orjatydvoimaksi. Sa-
chslehnerin kertomuksesta ei
kdy ilmi, millaisin perustein
Goth valittiin tehtidviin, johon
hin osoittautui lopulta nat-
sienkin kannalta tiysin sopi-
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mattomaksi.

Heti Plaszowiin saavuttuaan
Goth ryhtyi silmittémasti sur-
maamaan leirin asukkaita. Ko-
mentaja ei tyytynyt jakamaan
tappokiskyjid vaan ampui itse-
kin hengiltd useita kymmenii
taysin puolustuskyvyttomii
vankejaan. Usein G6th murha-
si kimpaannuttuaan jostakin
mitdttdmistd syystad mutta toi-
sinaan kylmin viiledsti, vain
nauttiakseen valtansa rajatto-
muudesta. Hin rupesi myos
rosvoamaan kaikkea ulottuvil-
leen tullutta omaisuutta seki
ryypiskelemadin ja irstailemaan.
Plaszowin vankien tydvoimas-
ta ei Gothin komennossa ollut
juuri hyotya Saksan sotapon-
nisteluille. Varasteleva komen-
dantti joutui lopulta SS-tuo-
mioistuimen eteen mutta sdi-
lytti vield henkiriepunsa. En-
nen piditystiin Go6th kuiten-
kin oli tietimittddn antanut
selviytymisen mahdollisuuden
niille vangeilleen, jotka hin
ahneuksissaan myi tehtailija
Oskar Schindlerille.

Sachslehner tiyttia satoja
sivuja karmaisevilla kuvauksil-
la paidhenkilonsi petomaisuu-
desta mutta ei lopulta kerro
lukijoilleen, mistd Gothin
poyristyttivd pahuus johtui.
Sachslehnerilli on kuitenkin
vankka vakaumus siitd, ettd
pitdd yhi lisiti tietoa natsien
rikoksista, vaikka niihin osal-
listuneiden motiiveista ei saa-
taisikaan selkoa. Hidnen mie-
lestiin demokratia menete-
tiin, jos sitd ei jatkuvasti puo-
lusteta muun muassa muistut-
tamalla epiddemokraattisten
jarjestelmien turmiollisuudes-
1a.

SA:n johtotehtivistd ulko-
ministerion virkamieheksi siir-
tynyt Hanns Ludin puolestaan
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oli puhdasverinen kirjoitus-
poytitappaja. Saksan Bratisla-
van-lahettilds Ludin ei osallis-
tunut joukkomurhien suunnit-
teluun eikd suoranaisesti to-
teuttamiseenkaan. Hin kuiten-
kin huolehti siit4, ettd Slovakia
kokosi juutalaiset asukkaansa
saksalaisten kisiin "uudelleen-
asutusta” varten. Hinen syvylli-
syytensi aste riippuu tietenkin
siitd, tiesik® hidn uudelleenasut-
tamisen tarkoittavan tuhoamis-
ta. Sodan jilkeen Ludin ilmoit-
tautui itse amerikkalaisille mie-
hittgjille, jotka luovuttivat hi-
net TSekkoslovakian viranomai-
sille oikeudenkdyntid varten.
Tunnollinen virkamies ja kel-
po perheenisid Ludin sai saman
kohtalon kuin Puolaan luovu-
tettu sarjamurhaaja, ruumiin-
ryostiji ja avionrikkoja Goth:
kumpikin kuoli hirsipuussa ri-
kostensa niyttimolla.

Ludinin teloitus oli hinen
leskensd ja kuuden lapsensa
nikokulmasta suuri viiryys.
Perheessi tiedettiin ja myon-
nettiin natsien todella syyllis-
tyneen moniin rikoksiin ihmi-
syyttd vastaan mutta kieltdy-
dyttiin uskomasta rakastetun ja
rakastettavan perheenpdin
osallistuneen niihin. Siksi us-
koteltiin, ettd Ludin ei ollut
perilla slovakianjuutalaisia
odottavasta kohtalosta. Ludi-
nin vanhimman tyttiren tytir
Alexandra Senfft on kuitenkin
varma siitd, etti hinen isoisin-
sd tdysin tiesi lihettivinsi
kymmenidtuhansia ihmisii
kuolemaan.

Toimittaja Senfft nikee su-
kunsa myohempien vaiheiden
osoittavan vakuuttavasti, miksi
saksalaiset eivit saa jattdd nat-
simenneisyytensd ruotimista
puolitichen. Senfft keskittyy
sukunsa sopeutumiskamppai-

lua Kkisittelevidssd kirjassaan
ennen muuta Aditiins3d, jonka
parantumattoman piihderiip-
puvuuden kirjoittaja selittdd
saaneen alkunsa juuri viirin
hoidetusta isdin menettimisen
traumasta. Senfft toivoo ditinsi
tarinan todistavan nykysaksa-
laisille, ettd heidin on antau-
duttava ehdoitta natsikaudelta
periytyvin syyllisyyden edes-
sid. On turhaa katkeroitua siit4,
etti Saksan rinnalla sotineet
kansat — esimerkiksi slovakit
— eivit ole myoOntineet omaa
osuuttaan shoahiin. Saksalai-
nen ei koskaan piise taakas-
taan eroon, vaikka hin tuomit-
sisi juutalaisten, mustalaisten,
homojen ja vammaisten mur-
haamisen kuinka monta kertaa
tahansa. Syyllisyyden kantami-
nen tulee kuitenkin olennai-
sesti helpommaksi, kun sen
sisdistdd. Joka tuntee ja tun-
nustaa oman sukunsa osalli-
suuden hirmutdihin, saavuttaa
voimaa antavan ymmirryksen
siitd, ettd jokaisessa ihmisyksi-
16ssd asuu potentiaalinen kan-
sanmurhaaja.

Tillaisista neuvoista ei tie-
tenkiidn ole mitddn hyotya sel-
laisille kansakunnille, jotka
tietdvit aina kulkeneensa puh-
tain lipuin torjuntavoitosta toi-
seen.

Timo Soukola



Hauskempi

elaa

Mikko-Olavi Seppéla: Haus-
ka poika. Kuplettilaulaja
J. Alfred Tanner. WSOY 2009.
425 s.

M Suomalaiset olisivat elineet
1900-luvun kevyesti ilman pa-
ria eduskunnallista kansan-
edustajia, mutta ilman haitarin-
soittoa ja nasevia lauluja meis-
td ei olisi tddlld kukaan. Viih-
teen historia on tdstd havain-
nosta huolimatta kiinnostanut
varsin vihdn historiantutkijoi-
ta. Sven Hirnid ja muutamia
artikkelin mittaisia syrjahyppy-
ja lukuun ottamatta historian-
tutkijat ovat jattineet viihteen
musiikintutkijoiden ja toimitta-
jien tyokentiksi.

Sid4li sindnsa, silla viihteen
historia on sosiaalihistoriaa,
taloutta ja moneen lihtddn
avautuvaa poliittista toimintaa,
joka avaa menneeseen myds
hyvin mentaalisen kurkistus-
aukon. Tarvitaan vain ammat-
tinsa osaavan tutkijan katse ja
hyvi kyni. Kumpaakin on
kulttuurihistorian tutkija Mik-
ko-Olavi Seppililld, joka on
kirjoittanut elimikerran J. Al-
fred Tannerista (1884-1927).

Tanner oli ensimmiinen
merkittdvi kuplettilaulajamme.
Oikeampaa olisi ehkid puhua,
kuten Seppili tekee, esiinty-
jastd, silld Tannerin toistakym-
menti lauluvihkoa, 67 savi-
kiekkolevytysti ja joukko haa-
listuneita valokuvia eivit anna
oikeastaan minkiddnlaista ku-
vaa siitd, millainen esiintyji
Tanner oli. Hin oli performans-

sitaiteilija, jonka kupletteihin
olennaisena osana kuuluivat
pitkiat monologit, huolellinen
maskeeraus ja hiottu mimiik-
ka. Tannerin kupletit osasi
1910- ja 1920-luvun suomalai-
nen niin hyvin, ettid niiden si-
keita ja lentdvid lausahduksia
siteerattiin niin sanomalehtien
pakinoissa kuin arkieldmissi-
kin.

Tannerista on aikaisemmin
kirjoittanut Reino Hirviseppi
kirjoissaan Kuolemattomat
kupletit ja Hupilaulun taitajia.
Sven Hirn on ensimmiisend
tutkijana kisitellyt laajasti Tan-
neria kirjassaan Sdvelten tab-
tin, ja esiintyy Tanner toki
Pekka Jalkasen ja Vesa Kurke-
lan Populaarimusiikin bisto-
riassakin lihinni edelld mai-
nittujen teosten kautta peilat-
tuna. Kirjallista pohjamateriaa-
lia on siis ollut hyvin, mutta
siitd huolimatta Seppild on
tehnyt uusia nikodaloja avaa-
van elimikerran, joka kertoo
paljon uutta aihepiirid harras-
taneellekin. Seppild hakee ai-
heenharrastajan innolla ja tut-
kijan taidoilla esille Tannerin
ihmiseni ja sijoittaa hinet us-
kottavasti aikaansa. Hidn kuvaa
Tanneria intohimoisena esiin-
tyjani ja laulujensa tehokkaa-
na kauppiaana, tuoden niin
esiin senkin nikodkulman, joka
usein viihteen kronikoitsijoilta
on unohtunut: hauskalla pitdd
myos elittdd itsensd ja per-
heensid. Seppild tuo myos
viihteen poliittisen puolen hy-
vin esille. Tanner kerdsi kan-
nuksensa tyovieston urheilu-
ja kulttuuritilaisuuksien avulla,
ja kelpasi mainetta saatuaan
esiintyjiksi paremman vien
ravintoloihin ja elokuvateatte-
reihin. Vuosi 1918 oli Tanne-
rillekin kohtalokas. Hén joutui
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Amerikan-kiertueillaan 1920-
luvun alussa amerikansuoma-
laisten vasemman laidan linja-
riitojen maalitauluksi, milloin
lahtariksi, milloin epdilyttivin
puolueettomaksi leimattuna.
Edes suomalaisten tydvienjir-
jestojen kirjalliset vakuutukset
Tannerin puolueettomuudesta
vuonna 1918 eivit vakuutta-
neet, ja mustamaalauksen seu-
rauksena kiertueiden taloudel-
linen tulos jii heikoksi. Rahal-
lisen menestyksen sijaan Tan-
ner sai ilokseen huomata lau-
lujensa painuneen myds ame-
rikansuomalaiseen mielenmai-
semaan jo ennen hinen omia
kiertueitaan lauluvihkojen ja
paikallisten laulajien esitysten
ansiosta.

Laulajan ”siviiliminidn” hah-
mottaminen on ollut haasteel-
lista. Ymmirrettavistikin syistd
Seppili tekee kumarruksen
haastattelemiensa Tannerin su-
kulaisten suuntaan, mutta ei
silti ajaudu sukusaagan vietd-
viksi. Teoksessa on lyhyet eli-
mikertatiedot muistakin mer-
kittdvimmistd 1900-luvun alun
kuplettilaulajista, joista osa on
jidnyt jopa alan pinttyneim-
mille harrastajille pelkiksi ni-
miksi kellastuneiden, halvalle
paperille painettujen lauluvih-
kojen kansissa. Seppili on
selvittinyt asiantuntevasti Tan-
nerin laulujen sidvelmien ja
joskus sanojenkin alkuperin:
kuplettiperinteen ja ajan tavan
mukaisesti Tanner lainasi lau-
lujensa nuotit ruotsalaisesta,
saksalaisesta ja amerikkalaises-
ta laulu- ja iskelmimateriaalis-
ta. Joskus hin saattoi jopa esit-
ti4d sanasta sanaan kdintimin-
sd lainatavaran omanaan. Sep-
pild yhdistad Tannerin laulel-
mien tyylit ja tyypit eurooppa-
laiseen huumorilauluperintee-
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seen ja osoittaa, ettd yhteydet
ja innovaatiot litkkuivat talla-
kin alalla jo sata vuotta sitten
reaaliajassa.

Mikko-Olavi Seppilian Tan-
ner-eldimikerta on taitavasti
koottua ja huolellisesti analy-
soitua viihteen historiaa. Se
osoittaa todeksi Tannerin oman
laulun sanat, jotka olivat vino
huomio Ateenalaisten laulun
hurmiollisesti omaksuneelle
ajalleen: "Kaunis on kuolla:
mutta hauskempi eldd.”

Marko Tikka

Eero Lehtinen
— aseveli-
piispa

Martti Arkkila: Kristuksen
kirkko vai ihmisten? Piispa
Eero Lehtinen kirkollisena ja
evankelisena vaikuttajana

1911-1974. Kustannus Oy
Arkki, Helsinki 2008. 308 s.

B Suomen 1900-luvun kirkon-
johtajista tunnetuimpia ovat
Martti Simojoki ja Mikko Juva.
Eero Lehtisen (1911-2007) —
vuonna 1956 perustetun Lapu-
an hiippakunnan ensimmadisen
piispan — toiminta on jdinyt
tutkimuksessa vihemmille
huomiolle. Tilanne korjaantuu
Martti Arkkilan Eero Lehtisen
kirkkokasityksid kisittelevin
Oulun yliopistossa tarkistetun
viitoskirjan myota.

Tutkijan ja tutkimuskohteen
suhde on ollut hyvin liheinen.
Eero Lehtinen oli Martti Arkki-
lan isoisd ja heiti molempia
yhdisti myds sama evankeli-
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nen heritysliiketausta. Arkki-
lan vastaviittdjani toimi Suo-
men luterilaisen evankeliumi-
yhdistyksen (SLEY) pitkdaikai-
nen toiminnanjohtaja kiytin-
nodllisen teologian dosentti
Seppo Suokunnas.

Kyseessi on laajaan lihde-
aineistoon perustuva ja suju-
vasti kirjoitettu kirkkohistorian
perustutkimus. Tutkimuskoh-
detta koskeva aikaisempi tut-
kimus on hyvin noteerattu.
Teos sisdltdd runsaasti uutta
tietoa Eero Lehtisen elamdista.
Kirjasta puuttuu kuitenkin mo-
nin paikoin viitoskirjalle tar-
peellinen — tietynasteinen —
kriittinen asenne tutkimuskoh-
teeseen. Arkkilan antama kuva
Eero Lehtisesti on tarpeetto-
man kiiltokuvamainen. Eero
Lehtinen oli epdilemittdi mo-
nessa tilanteessa juuri oikea
henkilé oikeassa paikassa,
mutta epdilemittd hinkin saat-
toi tehdi virhearviointeja. Toi-
nen hiiritseva tekija on uskon-
nollisen julistuksen tuominen
monin paikoin — sindnsi pite-
vidn — historiatieteellisen tutki-
muksen viliin. Useissa pai-
koissa nikyy myos tendenssi
esittdd Lehtinen muita piispoja
parempana puhdasoppisen lu-
terilaisen tunnustuksen edus-
tajana.

Martti  Arkkilan havainto
Eero Lehtisen vahvasta isdn-
maallisuudesta pitad paikkan-
sa. Eero Lehtisen myohempii
elimii ohjannut avainkoke-
mus tapahtui sisillissodan ai-
kana keviilld 1918 Alastarolla.
Lehtinen niki jadkiriupseerin
johtaman valkoisen armeijan
ndyttdvin marssiriviston, jolle
hin seitsenvuotiaana teki yh-
dessd veljiensd kanssa kun-
niaa. Niissi merkeissi Lehti-
nen taisteli komppanian pail-

likkdoni talvisotansa. Poik-
keuksellisesti hdan palveli rin-
tamakomentajana, vaikka oli
pappi. Lehtiselld oli selkeisti
kyky yhdistdd nimi kaksi roo-
lia uskottavasti. Hin oli karis-
maattinen johtaja, johon hinen
miehensi luottivat. Lehtisen
peloton maine levisi rintamalla
laajalle. Jatkosodassa Lehtinen
oli sotilaspappina.

Talvisodan korsukokemuk-
silla oli Lehtiseen lihtemiton
vaikutus. Niistd muodostui hi-
nelle ihannekuva yksimielises-
ti Suomen kansasta, josta oli
vaikea luopua, vaikka maail-
maa muuttui sotaa seurannei-
na vuosikymmenini. Lehtisen
saarnoissa ja suomalaisen yh-
teiskunnan tilaa koskevissa
kannanotoissa korostui 1950-
ja 1960-luvulla huoli kansan
eripuraisuudesta. Arkkilan mu-
kaan Suomi oli Lehtisen tulles-
sa piispaksi "monella tapaa
riitainen maa”. Lukijalle jia
epidselviksi mitd tilla “riitai-
suudella” perimmaltain tarkoi-
tetaan? Omien tutkimusteni
mukaan Lehtisen ja hinen
piispakollegojensa jatkuvan
kansan "eripuraisuudesta” kan-
taman huolen takana oli pelko
ddrivasemmiston noususta ja
sodan aikana syntyneen aseve-
lirintaman hajoamisesta. Tekiji
olisi voinut enemmain proble-
matisoida Lehtisen sopeutu-
mista Suomen sodan seurauk-
sena muuttuneeseen yhteis-
kunnalliseen ja poliittiseen ti-
lanteeseen. Miten 1930-luvun
aktiivinen suojeluskuntalainen
ja talvisodan sankari toimi
piispana YYA-Suomessa?

Teoksessa on hyvin kuvattu
episodi, jossa ensin Martti Si-
mojokea ja sen jilkeen Eero
Lehtistd pyydettiin president-
tichdokkaaksi talvella 1961.



Teoksessa esiteltyjen argu-
menttien perusteella ei mieles-
tini kuitenkaan voi tehdi La-
puan piispasta Urho Kekkosen
poliittista vastustajaa. On muis-
tettava, ettd Kekkonen oli nos-
tanut Lehtisen vuonna 1956
piispaksi toiselta vaalisijalta
ohi Olavi Kareksen. Tama teki
epiilemittd jopa vaatimatto-
maan Eero Lehtiseen vaikutuk-
sen.

Lehtisen ansiot piispana
kiyvit teoksesta selvisti ilmi.
Lehtisen jilkimaine olisi kesti-
nyt myos astetta kriittisemman
tarkastelun. Oliko Lapuan piis-
pa esimerkiksi oikea henkild
johtamaan Kirkon nuorisotytn
keskuselintd 1960-luvun radi-
kalismin vuosina? Vilttimattd
ei. Monin paikoin "nuoriso-
piispa” vaikeni, kun hineltd
odotettiin kannanottoa. Syk-
sylld 1966 Lehtinen antoi nuo-
risolle "luvan” protestoida,
mutta muistutti samaan hen-
gen vetoon, ettd on arvoja,
mitd vastaan ei saanut nous-
ta.

Martti Arkkilan viitoskirja
tuo Eero Lehtisestd runsaasti
uutta tietoa. Tieteellisend his-
toriantutkimuksena uskotta-
vamman siitd olisi kuitenkin
saanut jattamailld edelld kuva-
tun kaltaisen tendenssiméisyy-
den pois. Tdmi olisi epdile-
mittd tehnyt lisdd oikeutta
my6s tutkimuksen kohteelle
Pohjanmaan lakeuksien tar-
mokkaalle piispalle Eero Leh-
tiselle.

Ville Jalovaara

Merkittava
lahdejulkaisu
jatkosodan
vuosilta

Kauko Rumpunen ja Ohto
Manninen (toim.): “Faktilli-
sesti tdma tarkoittaa antau-
tumista”. Jatkosodan halli-
tusten iltakoulujen poyta-
kirjat. Edita 2009. 426 s.

B Kansallisarkiston tutkija
Kauko Rumpusen ja professo-
ri Ohto Mannisen sotavuosien
lahdejulkaisutrilogiassa aiem-
min ilmestyneet talvisodan
hallituksen hallitukset ja presi-
dentti Risto Rytin piivakirjat
tiydentyvit nyt tervetulleella
aineistokokonaisuudella, jota
ei viela vihin aikaa sitten tie-
detty olevan olemassakaan:
jatkosodan hallitusten iltakou-
lujen poytikirjoilla. Nama va-
hakantiset vihot 16ytyivit vii-
meiseni avatusta keksilaatikos-
ta entisen paidministerin ja edus-
kunnan puhemiehen V. J. Suk-
selaisen yksityisarkistoa jarjes-
tettdessd. Sukselainen toimi
sodan aikana viiden eri padmi-
nisterin sihteerini ja tdssd omi-
naisuudessaan laati tarkat muis-
tiinpanot hallituksen iltakou-
luissa 15.4.1942-6.6.1945 kiy-
dyista keskusteluista.
Sukselaisen muistiinpano-
jen perusteella maan poliittista
johtoa sotavuosina askarrutta-
neista kKysymyksistd piirtyy hy-
vin erilainen kuva kuin suuriin
kiinnekohtiin, ratkaisuhetkiin
ja isoihin linjoihin keskittyvis-
td tutkimuksesta. Poytikirjojen
sivuilla lukija kohtaa tyrmistyt-
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tivin hallinnollisten, lainsidi-
dinnéllisten ja taloudellisten
yksittaiskysymysten ja detalji-
en vyoryn, joka arkip4ivaisyy-
dessain ja kuivuudessaan on
hyvin kaukana siitd dramatii-
kasta, joka sotavuosien histo-
riallista kuvaa usein hallitsee.
Vaikka kansakunta kivikin
eloonjidmiskamppailua, rutii-
nit oli hoidettava.

Suuria paljastuksia ja kansa-
kunnan kohtalonhetkien laajaa
kuvaa olennaisesti muuttavaa
tietoa poytikirjoista ei 16ydy,
ellei sellaiseksi sitten lasketa
sitd, ettd hallitus askarteli suu-
rimmaksi osaksi aivan muiden
kysymysten kuin ulkopolitii-
kan tai sodankdynnin parissa.
Maan kansainvilisen asema
suuret linjaratkaisut teki mar-
salkka Mannerheimista, presi-
dentti Rytistd ja hallituksen
ulkoasiainvaliokunnasta koos-
tunut sisipiiri, eikd niistd pda-
toksistd koko hallituksen kuul-
len juurikaan keskusteltu. Ri-
viministereilld riitti tarmoa
hallinnonalansa hoitamiseen,
ja vaikka kansallisen yksimie-
lisyyden nimiin vannottiinkin,
kipindivat puoluepoliittiset
vastakkainasettelut hallitukses-
sa vililld kiivaina.

Tyypillisid iltakouluissa ka-
siteltyji asioita ovat esimerkik-
si maa- ja metsitalous, palkat,
hinnat, verotus, energiahuolto,
asutuskysymys seki virastojen
ja valtionyhtididen toiminta.
Niihin verrattuina esimerkiksi
kymmenisen kertaa keskuste-
luissa mainittu neuvostodik-
taattori Josif Stalin tai kuudes-
ti esiintyvd Saksan valtakun-
nankansleri Adolf Hitler olivat
kuriositeetteja. Iltakoulujen
ohjelmaan usein kuuluneissa
ulkoministerin katsauksissa
suurpolititkan ja maailmanso-
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dan tapahtumia toki kaytiin
lapi, mutta kiivaimmat keskus-
telut kdytiin aivan muista, pal-
jon maanliheisemmistd aiheis-
ta.

Eldmd jatkui poikkeusolois-
sakin, ja hallituksen oli otetta-
va kantaa mitd erilaisimpiin
asioihin. Lokakuussa 1942 ul-
koministeri Rolf Witting esitte-
li mahdollisuutta ottaa ulkomi-
nisteriossd kiayttéon henkilo-
kunnan univormu. Elokuussa
1943 maan imagosta huolestu-
nut pddministeri Edwin Linko-
mies vaati, ettd Suomessa ole-
ville ulkomaisille lehtimiehille
olisi saatava enemmin tupak-
kaa ja parempia vikijuomia.
8.3.1944 puhuttiin Neuvostolii-
ton rauhanehtojen ohella myos
pahenevasta saapaspulasta,
huhtikuussa 1945 taas siit4,
kuinka Neuvostoliitosta juna-
kuljetuksessa tulleita makeisia
oli pditynyt mustan porssin
kauppaan.

Suuretkaan muutokset so-
dan kokonaistilanteessa eivit
vilttdmitta nikyneet iltakou-
lun keskusteluissa millddn ta-
voin. 27.1.1943, itirintaman
sodan kiinnekohdan ollessa
kisilla Stalingradissa, hallitus
keskusteli metsikaupoista, Ki-
kisalmessa rijahtineen saksa-
laisten ammusvaraston korvaa-
misesta, kalastuslaista, heinien
hinnasta ja merenkulkuope-
tuksesta. 7.6.1944, kaksi pii-
vidd ennen Neuvostoliiton
suurhyokkiyksen alkua Karja-
lan kannaksella, tairkeimmiksi
keskustelunaiheeksi nousi se,
tulisiko tanssikielto purkaa.

Ajoittain ulkopolitiikka toki
pulpahteli pintaan mielenkiin-
toisilla tavoilla, kuten 17.3.1943,
kun sisiministeri Leo Ehrn-
rooth ehdottaa edellisen halli-
tuksen hylkdimien juutalaisten
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kansalaisuushakemusten otta-
misesta uuteen kisittelyyn lin-
sivaltojen takia. Tai 28.6.1944,
kun puolustusministeri Rudolf
Walden esitti kisityksendin,
ettd juuri maasta poistuneen
Saksan ulkoministeri Joachim
von Ribbentropin uhkaukset
aseavun katkaisemisesta, ellei
Suomi suostuisi antamaan eril-
lisrauhan kieltdvii sitoumusta,
olivat olleet pelkkaa bluffia.

Tutkijalle lihdejulkaisu on
tiedon aarreaitta. Vaikka Suk-
selaisen muistiinpanot eivit
varsinaisia sensaatioita sisilli-
kain, ne antavat moniin pal-
jonkin tutkittuihin kysymyksiin
tiydentavai lisivalaistusta. Ki-
sitellessddn lukemattomia sel-
laisia maan sisdisid pienempii
ja vihan suurempiakin asioita,
joihin ei maan sotapolitiikkaa
koskevassa tutkimuksen valta-
virrassa ole puututtu lainkaan,
ja tuodessaan esiin hallituksen
sisdistd mielipidekirjoa, ilta-
koulujen poytikirjojen julkai-
seminen rikastuttaa ja moni-
puolistaa sotavuosien poliitti-
sen paitoksenteon kuvaa mer-
kittavilld tavalla.

Hallituksen keskustelut vi-
littaviat puhuttelevan ajanku-
van sotavuosien Suomesta ja
osoittavat konkreettisesti myos
sen, kuinka erilaisessa maassa
ja maailmassa runsaat kuusi
vuosikymmenti sitten elettiin,
Arkielimin asioista keskustel-
taessa tulevat hyvin esiin myos
ministerien persoonalliset piir-
teet ja arvomaailma. Vaikkapa
Edwin Linkomiehen, Kaarlo
Hillilin tai Mauno Pekkalan
tuleville elimikertureille mo-
net Sukselaisen kirjaamista pu-
heenvuoroista ovat todellisia
helmii.

Erityiskiitoksen tekijit an-
saitsevat siitd, ettd tiettyd asiaa

etsivin on helppo 16ytii yksi-
tyiskohtien meresti etsiminsi
tieto. Henkilohakemiston li-
siksi teoksesta loytyy todella
tarkka asiahakemisto ja viela-
pd muutaman rivin mittaiset
asialuettelot kussakin yksittii-
sessa kokouksessa kisitellyistd
kysymyksista. Lukijaa palvele-
vat myOs tekstin lomaan sijoi-
tetut lyhyet ja monia mielen-
kiintoisia pikkutietoja sisilta-
vit biografiat keskeisisti mi-
nistereisti.

Markku jokisipild

Naapurit
meista ja
me heista

Olga lljuha - Aleksei Tsa-
mutali - Timo Vihavainen
(toim.): Monikasvoinen Suo-
mi. Venaldisten mielikuvia
Suomesta ja suomalaisista.
Edita, Helsinki 2009. 416 s.

Ainur Elmgren: Den alira-
karaste fienden. Svenska
stereotyper i finldndsk press
1918-1939. Sekel, Lund 2008.
330 s.

M Suomalaiset ovat vanhas-
taan olleet kiinnostuneita siitd
mitd muut meistd ajattelevat.
Emme varmasti ole siind suh-
teessa ainoita. Mutta mekin
puolestamme olemme luoneet
kisityksiimme muista.

Timo Vihavaisen toimitta-
massa kokoelmassa Monikas-
voinen Suomi toistakymmenti
venildistd tutkijaa kisittelee
Suomea ja suomalaisia histo-



rian, taiteeen, tieteen, politii-
kan ja sodan nikokulmista.
Kaikesta nikee, ettd tutkijat
ovat tehneet parhaansa mah-
dollisimman objektiivisen ja
tasapainoisen kuvan luomisek-
si. Neuvostoliiton avautuneet
arkistot ovat tarjonneet ainesta
uudelle ajattelulle. Eino Karhu,
jonka ansiolistalla on muuta-
kin kuin kirjallisuudentutki-
musta, nidyttdytyy menneisyy-
den mieheni, jonka ajoittainen
asenteellisuus heijastaa neu-
vostoaikaa, vaikka hinenkin
on pakko myontii esimerkik-
si Stalinin terrorin tuhoisuus
suomalaisuudelle Karjalassa.
Tiettyid asenteellisuutta 16y-
tyy Jelena Senjavskajankin ar-
tikkelista, joka kisittelee Suo-
mea Neuvostoliiton vastustaja-
na toisessa maailmansodassa.
Artikkeli todistaa silti ammatti-
taitoisesta historiantutkijasta —
hin tihdentidi sodan erityis-
laatuisuutta kollektiiviselle
tietoisuudelle ja selittdd siltd
pohjalta neuvostokansalaisten
ja -sotilaiden suhtautumista
Suomeen. Hidn osoittaa, ettd
suomalaisten koettiin vastusta-
jana olevan korkeampaa ja
"vaarallisempaa” luokkaa kuin
muiden Saksan puolella taiste-
levien. Hin nikee ihmeen pal-
jon vaivaa todistaakseen, ettd
suomalaiset ampuivat puista,
ts. ettd ns. "kidet” olivat tosi-
asia. Sodankidyneet suomalai-
set ja tutkijammekin ovat yksi-
mielisesti toista mielti.
Hyvdnid oivalluksensa an-
siokkaan kokoomateoksen lop-
pulukuihin kuuluu O. P. Ilju-
hanin analyysi siitd, miten ve-
nildiset kokivat Kostamuksen
tyomaalla suomalaiset ja nii-
den eliminmuodon. Neuvos-
toviranomaisilla oli selittimisti
eroavuuksista. Rautaesiripun

romahtaminen muutti lopulta
tilanteen eikd Kostamus enii
ollut tietynlainen "reik3 rauta-
esiripussa.”

Satunnaiset huomiot kirjan
sisdllostd eivit anna riittavai
kuvaa sen rikkaasta sisallosti.
Se kannattaa lukea.

Ainur Elmgren taas tarkaste-
lee viitoskirjassaan miten tail-
la suhtauduttiin toiseen naapu-
riin, Ruotsiin, sotienviliseni
aikana. Lihtokohtana ovat ensi
sijassa Suomen lehdiston luo-
mat stereotypiat.

Asetelmat Elmgrenin kirjas-
sa ovat tuttuja: Ruotsi ja Suo-
men ruotsalaisuus, aitosuoma-
laisuus ja sen tavoitteet, histo-
riaan pohjautuva henkinen
yhteys jne. Mutta Elmgren on
tehnyt kiitettivin tyon kaydes-
sddn ldpi Suomen tuon ajan
lehdist6d ja myos kirjallisuutta.
Loydoksensi hdn on sijoittanut
vakuuttavasti hyvin hallitse-
miensa teorioiden kehyksiin
niin kuin kunnon viitoskirjas-
sa kuuluukin tehd4. Elmgrenin
jotenkin eloisasti kirjoitetun
kirjan lukemiseen kuluu kylld
aikaa mutta sittenpa lukija
epdilemittd on saanut kaiken
olennaisen tiedon mitd tee-
masta on saatavissa. Poliittista
historiaa sininsd Elmgren sa-
noo vilttivinsi ja niinpi ei
ole syytd puuttua siind esiinty-
viin pikku hairahduksiin. Kirja
on rakenteellisessa johdonmu-
kaisuudessaan ja lukijaystiavil-
lisyydessidinkin muutakin kuin
kypsd opinniyte.

Pekka Harttila

ARVOSTELUJA

Vantaan rikas
esihistoria

Sirpa Leskinen - Petro Peso-
nen: Vantaan esihistoria.
Vantaan kaupunki, Keuruu,
2008. 336 s.

B Vuonna 1965 julkaistiin
Helsingin pitdjdn historian en-
simmiinen osa, johon Ville
Luho kirjoitti esihistorian jak-
son. Kisikirjoitus oli luovutet-
tu historiatoimikunnalle hyvis-
sd ajoin, mutta kuten paikallis-
historioiden kohdalla joskus
tapahtuu, painattaminen viipyi
ja Luhon esitys oli jo ilmestyes-
sddn ajasta jiljessd. Alueella oli
ndet 1962 suoritettu arkeologi-
nen inventointi, joka monin-
kertaisti muinaisjaannosten
miirin, mutta Luholla ei ollut
mahdollisuutta kisitelld uusia
kohteita tarkemmin ja niistd
tuli mukaan vain lyhyet mai-
ninnat.

Seuraavina vuosina timai
esihistorian osuus vanheni yha
nopeammin. Vantaan kaupun-
giksi rakentaminen paisi 1960-
luvulla alkuun ja sen alta jou-
duttiin tutkimaan monia varsin
laajoja muinaisjidnnosalueita.
1970- ja 1980-luvut olivat kai-
vausten vilkkainta kautta mut-
ta kaivauksia on tehty myo-
hemminkin. Niinpd Vantaan
esihistorian kirjoittamiseen on
nyt ollut kiytettavissd verratto-
masti suurempi ja monipuoli-
sempi aineisto kuin viitisen-
kymmenti vuotta sitten.

Teoksen ulkoasu on miel-
lyttivi eikd sisdllyskdin tuota
pettymystid. Kirjoittajat Sirpa
Leskinen ja Petro Pesonen
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ovat itse olleet mukana Van-
taan tutkimuksissa ja tutustu-
neet moniin kohteisiin pintaa
syvemmiltikin. Mistdidn ei il-
mene, millainen tyénjako on
ollut, mutta notkeasti sujuvas-
sa tekstissd ei erotu sauma-
kohteita. Siind on myds viltet-
ty liiallista arkeologista slangia
eikd Vantaata jitetd irralliseksi
saarekkeeksi, vaan se liitetdidn
koko Suomen vaiheisiin.

Varsinainen esihistoria ka-
sittdd 230 sivua, joilla seloste-
taan Vantaan oloja jidkaudelta
historiallisen ajan alkuun saak-
ka. Niihin sisaltyy myos Pintaa
syvemmdlle -laatikoita, joista
saa mm. tietoja muutamista
16ytoryhmistd, loytdjen idn
midrittimisestd, "ukkosennuo-
lina” eli salaman kirkind pi-
dettyihin kiviesineisiin liitty-
neisti kansanuskomuksista ja
mammuteistakin, joiden luita
on Helsingistd ja Espoosta.
Oman laatikkonsa olisi ansain-
nut myds muinaismuistolaki.
Siitd puhutaan muinaisjiin-
nosten 1oytimisen yhteydessi,
mutta vain maankdyttdsuunnit-
telun ja rakentamisen kannal-
ta. Kuitenkin tillaisessa taval-
lisille kansalaisille tarkoitetussa
teoksessa olisi paikallaan muis-
tuttaa mydos, miten maanomis-
tajien, arkeologian harrastajien
ja muidenkin pitdisi suhtautua
muinaisjidnnoksiin, joista kir-
jan liitteessd on luettelo.

Aluksi selostetaan Vantaan
arkeologisen tutkimuksen his-
toriaa seki jadkauden jalkeistd
luonnon kehittymistd. Hauska
keksintd on kirjanmerkkilius-
ka, jonka aikataulukossa esite-
tddn rinnakkain esihistorian
jaksot ja Itimeren vaiheet seki
ilmaston ja metsien muutok-
set.

Koska valtaosa 16ydoistd on
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kivikaudelta, teos painottuu
luonnollisesti tihidn aikaan.
Tekijat ovat kivikauden tutki-
joita ja kisittelevat asiantunte-
vasti aineistoaan. Lukijat saa-
vat tietdd, mitid loydot kertovat
asutuksesta, elinkeinoista, esi-
neistd ja arkisista askareista
sekd uskomuksistakin. Viimek-
si mainituista ei ole sdilynyt
mitddn konkreettista, mutta
loydoista voi paitelld, miten
on suhtauduttu esimerkiksi
vainajiin. Heit4 ei ole ainakaan
pelitty, vaan hautoja on asuin-
paikkojen keskellikin ja niihin
annetut tavarat merkinnevit
uskoa kuolemanjilkeiseen eli-
maan.

Itse kertomuksen 1dhtokoh-
ta on paljon puhuttu Kristii-
nankaupungin Susiluola, jota
muutamat arkeologit ja geolo-
git pitavat yli 120 000 vuoden
takaisten neandertalilaisten
asuinpaikkana; toiset taas eivit
pidé todisteita siitd ollenkaan
vakuuttavina. Vantaan kannal-
ta Susiluola on kylld ajallisesti
turhan etdinen, varsinkin kun
sen mahdollisilla asukkailla ei
varmasti ollut mitain yhteyttd
sithen viestddn, joka vasta
kymmenisen vuosituhatta sit-
ten tuli asuttamaan viimeisim-
mistd jadtikoitymisestd vapau-
tunutta Suomenmaata.

Siind vaiheessa Vantaan alue
oli veden alla ja kesti vield pa-
rituhatta vuotta ennen kuin
maankohoaminen nosti riittd-
visti elamiseen kelpaavaa maa-
ta. Vanhin vantaalaiselta asuin-
paikalta saatu kalibroitu eli
korjattu radiohiiliajoitus on
toistaiseksi Keravanjoen var-
resta Nissbackasta, 7450-7170
eKr. (Korjaamaton aika on
8255 + 55BP eli ennen nykyai-
kaa. Jos lukijalta on selostus
ajoitusmenetelmastd mennyt

ohi silmien, himmentid ehki
se, ettd viitteissd sekd liitteend
olevassa muinaisjainnosluette-
lossa ajoitukset ovat pelkis-
tddn kalibroimattomina.) Sil-
loin ihmiset olivat ehtineet
levittiytyd Suomessa jo Lap-
piin asti, kaikkialle missd eld-
minen oli mahdollista.

Maan yhi kohotessa Van-
taankin asutus lisdantyi ja mm.
Myyrmien ympiristdon syntyi
laaja asuinpaikkojen keskitty-
mi. Runsasloytdisimmit paikat
ovat olleet aseman linsipuo-
lella sijaitsevat Jonsas ja Kilteri,
joiden kohdalle rakennettiin
Myyrmien keskusta. Jonsaksen
vanhimmat ajoitukset ovat vuo-
den 7000 vaiheilta, Kilterissi
asutus on muutamia vuosisa-
toja nuorempaa. Sielld alueen
ensimmiisid asukkaita on muis-
tettu katujen ja torien nimis-
tossd: Kivikirveenkuja, Ruu-
kuntekijantie, Meripihkapolku,
Punamultapolku, Liesitori jne.
Jonsaksen kaivaukset kuului-
vat suurimpiin Suomessa teh-
tyihin ja niille on teoksessa
omistettu oma laaja Pintaa sy-
vemmdlle -osionsa.

Ensimmaiisten asukkaiden
tullessa Myyrmaen alue oli ka-
lastajille edullista saaristoa ja
pysyi sellaisena vield pari kol-
me vuosituhatta. Kuitenkin
apajat vahitellen huononivat ja
merenrannan loitontuessa asu-
tuksen painopiste siirtyi ete-
lammiksi Malminkartanon
maille. Sen vuoksi Suomessa
yleisti kampakeramiikkaa
esiintyy Myyrmien paikoilla
jokseenkin niukasti. Muualla
Vantaalla on kuitenkin ollut
enemmin kampakeraamista
asutusta, etenkin Keravanjoen
silloisella suuseudulla Tikkuri-
lan Jokiniemen alueella.

Vuoden 3200 vaiheilla eKr.



siirtyi Suomenlahden takaa
nuorakeraamista vikei, jonka
kulttuuri tiysin poikkesi kam-
pakeraamisesta. Se ei asettunut
aivan veden direlle, vaan aset-
tui kauemmaksi rannasta,
usein jo ajat sitten hylityille
asuinpaikoille, jotka olivat en-
tisen asumisen jiljiltd pysyneet
niin aukeina, ettei niiltd tarvin-
nut raivata suurta metsdd. Esi-
merkiksi Jonsakseen on synty-
nyt nuorakeraamista asutusta
kalmistoineen ja my6s Jokinie-
men kampakeraamisilta pai-
koilta on 18ydetty nuorakeraa-
mista aineistoa.

Virossa nuorakeraamisella
kulttuurilla oli jo maataloutta,
ja on paljon keskusteltu siiti,
tuliko uusi elinkeino nyt Suo-
meenkin, Kiistattomia todistei-
ta kuten viljan siitepolyd tai
varmoja jadnnoksid kotieldi-
mistd ei meiltd ole, mutta ku-
ten Vantaankin esihistoriassa
esitetddn, epdsuoria viitteitd
viljelystd on havaittu. Vanhas-
taan sellaisia ovat mm. pyynti-
vilineiden puuttuminen 1oy-
doistd sekid se, ettdi nuorake-
raamisten asuinpaikkojen ja
rannan vililld yleensi on laitu-
meksi sopivaa niittyd. Pois on
kuitenkin jitetty muutamat
1990-luvun Jokiniemen loydot:
Sandlidenistd loytyneet nau-
dan hampaan palat ja ohranjy-
vi sekd kulttuurikerroksen alla
havaitut mahdolliset kuokan
jaljet, joita on loytosyvyyden
perusteella arveltu maanmuok-
kauksen merkeiksi. Niistd ei
ole saatu ajoituksia ja ne liene-
vitkin historialliselta ajalta,
mutta koska niistd joissakin
julkaisuissa on puhuttu kivi-
kautisina, nekin olisi hyvi ol-
lut mainita. T4ssd voisi pohtia
sitdkin, mitid kuitua on ollut se
ohut punottu lanka, jolla nuo-

rakeraamisia astioita on koris-
teltu ja joka vaikuttaa liian
hienolta niini- tai nokkoslan-
gaksi. Olisiko se ollut pella-
vaa? Siitd meilld on varmoja
16ytoja vasta ajanlaskun vaih-
teesta, mutta ainakin Ruotsissa
pellavaa on kasvatettu jo kivi-
kaudella.

Varmoja viljelyn jilkid ei
Vantaalta ole 16ytynyt koko
esihistorialliselta ajalta, mutta
mahdollista pronssikautista vil-
jan siitepolyi on lihiseuduilta,
ja Espoossa on viljelty ohraa
vuoden 200 vaiheilta jKr. lih-
tien. Asutusta on kylld ollut
Vantaallakin, kuten mm. pari
pronssikauden ja rautakauden
vaihteen hautaa Kilteristid sekd
Jonsaksen varhaisrautakauti-
nen keramiikka ja tulisijat
osoittavat.

Vantaan vihiloytoiset prons-
sikausi ja rautakausi on kisi-
telty lyhyen kaavan mukaan ja
lopuksi pistiydytddan vield Py-
hian Laurin kirkkomaallakin.
Vaikka se ei kuulu enii esihis-
toriaan se on otettu mukaan
sielld suoritettujen arkeologis-
ten kaivausten takia.

Rautakauden lopun 16ydot
ovat koko Karjaan itdpuolisel-
ta Uudenmaan rannikolta niuk-
koja ja Vantaalta ne puuttuvat
miltei kokonaan. Syind tihidn
autiuteen on pohdittu alueen
kuulumista himaldisten ja vi-
rolaisten etupiiriin, pelittyjen
viikinkien uhkaa yms. Ei-arkeo-
logisten viitteiden perusteella
kirjoittajat arvelevat kuitenkin,
ettd Helsinginkin seudulla on
jossain mairin ollut suomalais-
asutusta ennen ruotsalaisten
tuloa vuoden 1200 vaiheilla
jKr.

Teoksesta voi nihdi, miten
monenlaisista asioista voi kai-
vauksissa saada selkoa, mutta
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kaikkeen ei 16ydy vastausta.
Esimerkiksi Kilteristd on tullut
esille kolme kuoppaa, jotka
muodon, koon ja fosfaattiana-
lyysin perusteella vaikuttavat
haudoilta. Niistd saadut radio-
hiiliajoitukset merkitsevit kui-
tenkin vain muutaman sadan
vuoden ikd4, jolta ajalta pitdisi
vield olla jiljelld luiden jdin-
noksidkin. Ristiriitaisten tulos-
ten takia kuoppien merkitys
jad aivan hamariksi ja niistd
joudutaan puhumaan ratkaise-
mattomina "mysteereinid”.
Huolellisillekin sattuu vir-
heitd, mutta monia ei tdssi
teoksessa ole osunut vastaan.
Pari kolme asiaa on syytd oi-
kaista: — Antrean kivikautisen
verkon sanotaan (s.131) aivan
oikein olevan pajun niinti,
mutta sivulla 158 siitd puhu-
taan lehmuksen niinend. —
Maantieteellinen erehdys on
meripihkaa kisittelevissi Pin-
taa syvemmedille -tekstissd, jossa
sitd sanotaan l6ytyvin etenkin
Riianlahden rannalta. Sen tir-
kein esiintymisaluehan on, ku-
ten kartalle on merkitty, Itd-
meren kaakkoiskulmalla, ny-
kyisen Kaliningradin alueella.
-~ Monet etenkin arkeologeille
tarkedt museonumerot sisilti-
vit aina virhemahdollisuuden.
Niitd enempii tarkistamatta
Maarinkunnaan ristikuvioisen
savi-idolin katkelman numero
kuvatekstissi on virheellisesti
30464:8163 mutta viitteessi oi-
kein 30464:8136. Tissd yhtey-
dessd voi my6s huomauttaa
selvyyden wvuoksi, ettd pa-
leoliittiset idolit on tehty mam-
mutin hampaista eikid nykyele-
fanttien norsunluusta.
Teoksen liitesivuista vie
pidosan luettelo Vantaan mui-
naisjidnnoksisti. Sen avulla
vantaalaiset pidisevit selville
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ympiristonsi kohteista ja toi-
vottavasti myods paikalliset vi-
ranomaiset tutustuvat niihin ja
ottavat ne huomioon maan-
kayton suunnittelussa. Hyodyl-
lisia ne ovat arkeologeillekin,
jotka saavat teoksesta ennen
julkaisematonta tietoa. Liittei-
siin kuuluu myos karttoja eri
vuosituhansilta, joista selviii
muinaisjidnndsten ajoitukset.
helpottavat
Helsingin pitdjan kirkon, Mal-

Paikallistamista

min ja Seutulan lentokenttien
sekd nykyisen piitieston mer-
kitseminen; eduksi olisi, jos
tekstissd mainitut Mitdjoki,
Vantaanjoki ja Keravanjoki
erottuisivat kartoilla selvempi-
na.

Kuvitus on kiitettdvin run-
sas ja vidrikds: valokuvia, piir-
roksia ja maalauksiakin. Valo-
kuvista saa havainnollisen
kisityksen arkeologisten kai-
vausten vaiheista ja lisiksi
niistd voi nihd4, millaisia mo-
net maisemat olivat ennen
kuin rakentaminen muutti nii-
td. Siten ne osaltaan kuvasta-
vat Vantaan kehittymistd maa-
seudusta kaupungiksi. Esineis-
t6d esitelldan monipuolisesti ja
koska aikojen kuluessa on pal-
jon kokonaan hivinnyt, on
mukana myos rekonstruktioita,
joista mm. nidkyy miten kivi-
kirveitten reidttomait terdt on
kiinnitetty varsiin.

Tom Bjorklundin maalauk-
set esittavit tuokiokuvia esi-
historiallisesta eldmistd ja ne
vastaavat hyvin nykytutkimuk-
sen kisityksid. Niist4 ei tarvitse
esittid paljon huomautuksia,
vaikka joitakin yksityiskohtia
joutuu hiekan miettimiin. Esi-
merkiksi, milld vilineilld kivi-
kauden miehet muotoilivat
partaansa tai miten he saivat
leikatuksi tukkansa niin tasai-
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seksi "patakampaukseksi” (ku-
vat s. 166 ja 168-69)? Syntyisi-
ko sellainen vaikkapa terdvialla
piikiviliuskalla?

Kirjoittajien ohella kuuluu
Vantaan kaupungille Kkiitos,
ettd vuosikymmenten tutki-
musten tuottama runsas ja mo-
nipuolinen aineisto nyt on
saatu julkisuuteen. Tuloksena
on ollut komea ja sisiltorikas
teos, johon kylli muidenkin
kuin vantaalaisten kelpaa tu-
tustua.

Matti Huurre

Uutta tietoa
Porkkalan
vuokra-ajasta

Jarmo Nieminen (toim.), Por-
kala - | handelsernas cen-
trum. Krigshistoriska institu-
tionen vid Forsvarshégsko-
lan publikationsserie 2 num-
mer 11, Helsingfors, For-
svarshogskolan 2008. 192 s.

B Porkala — I hdndelsernas
centrum on kiannos ja laajen-
nettu laitos vuonna 2007 il-
mestyneesti teoksesta Porkka-
la — Tapabtumien keskelld.
Tammikuussa 2006 oli kulunut
tasan 50 vuotta Porkkalan
vuokra-alueen palauttamisesta,
miti juhlistettiin monin tavoin
seki kansallisella ettd paikalli-
sella tasolla. Suomenkielinen
teos oli varsin liheisesti kyt-
ketty Valtioneuvoston asian
tiimoilta tammikuussa 2006
jarjestimiin juhlaseminaariin
ja seminaarissa pidettyihin esi-

telmiin. Ruotsinkieliseen ver-
sioon on sen sijaan otettu mu-
kaan uusia, asiaa syventivii
artikkeleita.

Teoksen alussa on paaminis-
teri Matti Vanhasen Porkkalan
palautuksen 50-vuotisjuhlassa
pitimi puhe, ja silloisen puo-
lustusministerin Seppo Kaaridi-
sen puhe Valtioneuvoston juh-
laseminaarissa. Lukijalle syntyy
vaikutelma, ettd kirjassa kisi-
telldin vain Porkkalan vuokra-
aikaa, niin kutsuttua parentee-
sia, ja vuokra-alueen palautuk-
seen liittyvid tapahtumia. Kirja
kattaa kuitenkin Porkkalan
alueen historiaa huomattavasti
pidemmilti aikajaksolta. Maan-
puolustuskorkekoulun Sotahis-
torian laitoksen johtaja Jarmo
Nieminen kuvaa alueen histo-
riaa aina kivikauden asutuk-
sesta Suomen ja Neuvostoliiton
vilirauhasopimuksen koviin
ehtoihin.

Painopiste on kuitenkin sel-
vasti 1900-luvun tapahtumissa.
Vuokra-aikaa 1944-56 kisitel-
laankin kiitettivan monesta eri
nikokulmasta. Vilirauhasopi-
muksessa Porkkalan vuokra-
ajaksi madrittiin 50 vuotta.
Vuokra-aika olisi siis paéttynyt
vasta 1994, elleivit suotuisat
kansainviliset suhdanteet ja
suojasdd Suomen ja Neuvosto-
liiton suhteissa olisi johtanut
toisenlaiseen tapahtumien kui-
kuun. Porkkalan vuokra-aluees-
ta, joka oli erddnlainen maan-
tieteellinen parenteesi Espoon
ja Inkoon vilissd, tuli myos ajal-
lisesti parenteesi, kun vuokra-
aika jdi noin 12 vuoteen.

Neuvostoliiton Porkkalan
sotilastukikohta oli "tykinkan-
taman pdissd” Helsingistd, ja
sotilastukikohta piti, kuten do-
sentti Jari Leskinen artikke-
lissaan toteaa, "ladatun pistoo-



lin piippua Suomen piikau-
pungin ohimolla”. Timi hy-
vinkin konkreettinen uhka
Suomen valtiolliselle itsenii-
syydelle oli samalla muistutus
hivitystid sodasta ja Neuvosto-
liiton jatkuvasta ldsniolosta
Suomen alueella. Timin ohel-
la voi vain kuvitella sotilastu-
kikohdan psykologista merki-
tystd, miten se jo pelkilld ole-
massaolollaan on vaikuttanut
silloiseen poliittiseen paitok-
sentekoon ja turvallisuuspoliit-
tisiin linjauksiin.

Uuteen
uuteen rajaan oli vaikea so-
peutua. Tilannetta kuvaa hyvin
Leskisen artikkelissa kuvatut

tilanteeseen  ja

tahattomat (tai tahalliset) ra-
janylitykset. Varsinkin purjeh-
tijoille sattui silloin tilloin lu-
vattomia rajanylityksid, kun
uuden rajan tarkkaa sijaintia ei
tunnettu tai sddolosuhteista
johtuen oli vilttimatontd ha-
kea suojaa liheltd rannikkoa,
jolloin jouduttiin Porkkalan
alueelle. Luvattomista rajanyli-
tyksistd seurauksena saattoi
olla jopa vankeustuomio Sipe-
rian tyoleirille, jolta matkalta
muutama suomalainen jii pa-
laamatta.
Vilirauhasopimuksen ehdot
olivat shokki alueen asukkail-
le. Kymmenessi pidivissi hei-
din oli korjattava syksyn sato,
koottava yhteen lapsensa, eldi-
mensi, valttimattdmimmat ta-
varansa ja jdtettivd kotinsa
veniliissotilaille. Sota oli vie-
nyt rintamalla isit ja pojat. Su-
rusta ei ollut vield toivuttu kun
vihollinen halusi vieda loput-
kin: kodin ja pellot. Ulko-ovet
jatettiin lukitsematta, siini toi-
vossa etteivat alueen uudet
asukkaat ainakaan ensitoik-
seen olisi rikkoneet ovia ja
ikkunoita paistikseen sisdan.

Kun suomalaiset 12 vuotta
myohemmin tulivat takaisin ja
nikivit tuhon jiljet, toimenpi-
de tuntui naurettavalta: jos
mokki vield seisoi pystyssi,
siitd oli revitty irti ja poltettu
kaikki poltettavaksi kelpaava,
seinid ja vilikattoja myoten.

Alueen palautuksen jialkeen
ongelmat jatkuivat. Kenelli oli
henkisia ja fyysisid voimia pa-
lata, rakentaa uudelleen talot,
raivata pellot, kunnostaa tiet ja
kaivaa ojat? Ketkd jaksoivat
katsoa tuhoa, surra menetettyi
tyotd, purra hampaat yhteen ja
alkaa alusta? Harvemmin muis-
tetaan niitd, jotka paittivit olla
palaamatta, niitd jotka eivit
halunneet, voineet tai jaksa-
neet palata. Aihe on tietenkin
jossain midrin arka ja kirjassa
tita aihetta kisitellddnkin suu-
rimmaksi osaksi tilastollisten
tietojen avulla.

Kirkkonummen historiaa
laajasti tutkinut Martti Favorin
kirjoittaa harmittavan lyhyesti
Porkkalan vuokrakaudesta pai-
kallisesta nikokulmasta. Hen-
kilokohtaisesti olisin mielelldni
lukenut aiheesta syvillisem-
min analyysin. Tosin Favori-
nin toinen artikkeli vuokra-
alueen historiasta ja kehityk-
sestd palautuksen jilkeen avaa
monia mielenkiintoisia niko-
kulmia. Alueen kehitys paren-
teesin jilkeen olisi mainio ver-
tailevan tutkimuksen aihe; sen
kehitystd voisi verrata muihin
palautettujen alueiden vastaa-
vaan kehitykseen, sekid Suo-
messa ettd muualla.

Uuteen laitokseen on otettu
mukaan kolme neuvostoniko-
kulmaa. Konstantin Strelbitskij
(Moskovan Laivastohistorialli-
sen klubin puheenjohtaja) ja
Leonid Amirhanov (merihisto-
riallisen Tsitadel-aikakausleh-
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den piitoimittaja Pietarissa)
kuvaavat elimii Porkkalan tu-
kikohdassa. Diplomi-insin6ori
Carl-Fredrik Geust on venijin-
kielisten ldhteiden pohjalta
kirjoittanut muun muassa neu-
vostoliittolaisen kirjeenvaihta-
jan Vladimir Rudnyjn kahdesta
reportaasimatkasta Porkkalan
alueelle. Geust vastaa myos
yhdessi Kaj Wallanderin kans-
sa korkeatasoisesta kddannok-
sestd ruotsiksi. Uutta kirjassa
on myos Antero Uiton artikke-
li rajanvedosta ja alueen kar-
toittamisesta luovutuksen ja
palautuksen yhteydessi.

Teoksen jinnittdvintd luet-
tavaa on ehdottomasti Kimmo
Rentolan artikkeli Neuvostolii-
ton tiedustelusta parenteesin
aikana. Rentola antaa kichto-
van kuvan Porkkalan vuokra-
ajan tiedostelu- ja vakoilutoi-
minnasta ja kertoo miten Por-
voontien varrelta kiytiin nou-
tamassa salaisia paketteja ja
salamyhkiisid miehid reppui-
neen.

Kirjan arvokkain anti on ri-
kas ja monipuolinen kuva- ja
kartta -aineisto. Aiheen drama-
tiikkkaa alleviivaa loppuun aja-
teltu graafinen suunnittelu ja
toteutus, jossa ei ole kaihdettu
voimakkaita virid ja eloisuutta
antavia pienid yksityiskohtia.
Arvokas kartta-aineisto tulee
paremmin esille uudessa lai-
toksessa, ja entiset synkin-
mustat sisikannet ovatkin
vaihtuneet aihetta hyvin valai-
seviin karttoihin.

Porkkala-kirja erottuu eduk-
seen merkkivuosikirjojen jou-
kosta. Porkkalan sotilastuki-
kohdasta, alueen evakuoinnis-
ta ja palautuksesta on kirjoitet-
tu laajasti ennenkin, ja asialla
ovat olleet osittain samat tut-
kijat kuin tidssd teoksessa.
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Vuonna 2001 julkaistu Jari Les-
kisen ja Pekka Silvastin Suljet-
tu aika — Porkkala Neuvostolii-
ton sotilaallisena tukikobtana
viosina 1944-1956 on viime
vuosien Porkkala -aiheisista
kirjoista ehki perusteellisin ja
ehdottomasti eniten lukemisen
arvoinen.

Nyt arvosteltu teos on luul-
tavasti suunnattu ensi sijassa
sotahistorioitsijoille ja sotahis-
toriasta kiinnostuneille, mutta
myds asetekniikasta, tykkien
kantomatkoista ja teknisistd
tiedoista vihemmiin kiinnostu-
neet lukijat loytavit kirjasta
mielenkiintoisia teemoja. Mi-
nulle ei tiysin avautunut se,
miksi Kirkkonummen ja ympéa-
roivin alueen kivikauden his-
toria on kirjan teemojen jou-
kossa, mutta en antanut timin
hiiritdi muilta osin hyvin nau-
tittavaa lukuelamysti.

Maren Jonasson

Metsa-
teollisuuden
kaanne-
kohdat

Markku Kuisma (toim.): Krii-
si ja kumous. Metsateolli-
suus ja maailmantalouden
murros 1973-2008. SKS 2008,
458 s.

B Metsdteollisuuden maa -Kir-
jasarjan paattavid Markku Kuis-
man toimittama kokoomateos
on monilta osin ajankohtainen.
Lukija ei voi olla tarkastele-
matta teoksessa kuvattuja
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1970-luvun 6ljykriiseja ja 1990-
luvun alun lamavuosia suh-
teessa nykyiseen metsiteolli-
suutta ja koko yhteiskuntaa
ravistelevaan talouskriisiin.
Minkilaisia yhtenevii ja erii-
Vi piirteitd kriiseihin on sisil-
tynyt? Tai toisaalta, nikyvatko
yritysten tuona ajanjaksona te-
kemit, ehki hyvinkin polku-
riippuvaiset, valinnat tdmin
hetkisen tilanteen taustateki-
joind? Vastaukset niihin kysy-
myksiin jadvit tietysti lukijan
itsensd ja jatkotutkimuksen
pohdinnan varaan. Historian-
tutkimuksellisten yleisesitysten
ja erityisesti perustutkimuksen
niukkuus kyseessi olevalta
ajanjaksolta lisddvit myos
teoksen laajempaa kiinnosta-
vuutta. Tosin otsikon lupaamia
kymmentid viimeisintd ldhihis-
torian vuotta kisitelldan kirjas-
sa vain ohuelti.

Teoksen ensimmiisen osan
muodostaa Niklas Jensen-Erik-
senin monografia "Metsiteolli-
suus, markkinat ja valtio”. Su-
juvasti kirjoitettu tyo tarjoaa
yleisraamit suomalaisen metsi-
teollisuuden vaiheista dljykrii-
sin mukanaan tuomista mullis-
tuksista kohti EU-suomea. Jen-
sen-Eriksenin esityksen punai-
sena lankana on metsiteolli-
suuden ja erityisesti sen etujir-
jestojen suhde valtiovaltaan.
Energiakysymykset, valtion ta-
lous- ja kauppapoliittiset pda-
tokset seki teollisuuden edun-
valvonta ja suhteet poliittisiin
toimijoihin muodostavat kes-
keiset ja toistuvasti kiytetyt
temaattiset silmilasit tarkaste-
lulle. Kyseiset osa-alueet ovat
kiistimittid naytelleet keskeistd
osaa reunachtoina ja pelisdédn-
toind, jotka ovat madritelleet
metsiteollisuuden toiminta-
mahdollisuuksia. Toisaalta etu-

jarjestojensi kautta tarkasteltu-
na itse yritystason toimijat jaa-
vit vihemmalle huomiolle.

Olennaisena osana Jensen-
Eriksenin kuvauksessa on met-
sayhtididen valtiollisen vaiku-
tusvallan heikentymisprosessi
sekid yhteistydjarjestdjen ja
kartellien merkityksen vihene-
minen 1980-luvulla. Kartellien
rinnalla kilpailuetua pyrittiin
ensisijassa hankkimaan jalos-
tusastetta nostamalla ja inves-
toimalla tuotantotekniikkaan.
Panostukset myyntiin ja mark-
kinointiin, tai tidysin uusien
innovatiivisten ratkaisujen ke-
hittimiseen, jiiviat korostetun
toissijaisiksi. Kartelliajan péit-
tinyttd EU-jisenyyden hyvik-
symistd Jensen-Eriksen arvioi
metsiteollisuuden kannalta
EU:n sisimarkkinoille pididsyn
ja yhteiseen piaitoksentekoon
osallistumisen kautta, mutta
korostaa myos jisenyyteen liit-
tyneiden imago- ja turvalli-
suuspoliittisten  kysymysten
merkitysti.

Teoksen toinen osa "Yhtiot
ja ympdristd” muodostuu vii-
desta artikkelista, joissa metsa-
teollisuuden vaiheita tarkastel-
laan temaattisista ndkokulmis-
ta. Jari Ojala ja Pentti Sierild
analysoivat artikkeleissaan
metsiteollisuuden kehitystd
yritysten toiminnan kautta,
kun taas Antti Kujala keskittyy
tyomarkkinasuhteiden ja Saka-
ri Virtanen metsi- ja ymparis-
tokysymysten tarkasteluun.
Lopuksi Kustaa Hulkko arvioi
metsiateollisuutta osana vallit-
sevaa finanssijarjestelmida. Sa-
maan periodiin keskittyvissi
tarkasteluissa on usein vaikea
valttad asioiden piaillekkdistd
kisittelya. Kyseiset artikkelit,
sekd suhteessa toisiinsa ettd
Jensen-Eriksenin tydhon, eivit



myo6skidin vilty tdysin taltd,
mutta asiallista toistoa ei kui-
tenkaan esiinny hiiritsevin
paljon.

Ensimmiisessd artikkelissa
Ojala tarkastelee suomalaisen
metsiteollisuuden muutosta
pankkivetoisista, orgaaniseen
kasvuun ja yhteistydhon tu-
keutuneesta mallista kotimais-
ten yritysjirjestelyiden ja kes-
kittymisen kautta kohti nyky-
tilaa, jossa seki yritysten tuo-
tannollinen toiminta, omistus
ettd institutionaaliset pelisddn-
nodt ovat kansainvilistyneet
nopeasti. Ojala esittdid myos
miten investointikattojirjestel-
md, yhtend 1970- ja 1980-lu-
vun sididntelyn keskeiseni omi-
naispiirteend, vaikutti merkit-
tavisti toimialan teknologiseen
kehitykseen ja jalostusasteen
nousuun. Lihestyessidin nyky-
piivai, Ojala korostaa suoma-
laisten toimijoiden keskeisim-
min markkina-alueen olevan
edelleen Eurooppa. Yleisesti
ottaen toimialalla on myds yl-
lattdvan suuri joukko yrityksia,
joiden tuotannollinen toiminta
tapahtuu puhtaasti kansallisten
rajojen sisilld. Metsiteollisuus-
yrityksist4 ei siis vield 2000-1u-
vun alussakaan voitu puhua
puhtaasti globaaleina toimijoi-
na.

Toisessa artikkelissa Sierild
avaa ovea yritysten sisdiseen
toimintaan. Hin kuvaa kuinka

pitkintihtidimen yrityssuunnit-
telun ja strategiatyoskentelyn
hyodyntiminen levisi varsin
verkkaiseen tahtiin suomalai-
sissa metsiteollisuusyrityksis-
sd. Kustannustehokkuuteen
pyrittiin lihes puhtaasti tuo-
tantoteknologioiden kehittimi-
sen avulla.

Kolmannessa artikkelissa
Kujala, joka on tutkinut myos
laajemmin Paperiliiton histo-
riaa, tarjoaa sujuvan tarkaste-
lun viime vuosinakin varsin
nikyvisti esilld olleesta Pape-
riliiton ja ty®nantajaliiton suh-
teesta. Vaikka Kujala kuvaa
kuinka timi liiketoiminnan
edellytysten kannalta keskei-
nen sidosryhmisuhde on var-
sinkin 1990- ja 2000-luvulla
ollut usein tulehtunut, ja uhan-
nut jopa teollisuuden kilpailu-
kykyi, hin nikee silti konsen-
sushengen palaamisen toden-
nikoisend.

Yhtilailla kuin tydmarkkina-
suhteet ovat ajheuttaneet kus-
tannuspaineita yrityksille, niin
ovat tehneet myos ympiriston-
suojeluun ja metsien kayttoon
liittyvit kysymykset, kuten Vir-
tanen havainnollistaa artikke-
lissaan. Ympiristoasioista huo-
lehtiminen ja puunsaannin
varmistaminen ovat tillikin
hetkelld perusedellytyksid met-
siteollisuuden harjoittamiselle.
Hieman ongelmallista yhtenii-
sen kokonaisuuden kannalta
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on Virtasen tyon keskittymi-
nen suurelta osin aikaisemmal-
le periodille kuin teoksen
muut artikkelit. Osana kirjasar-
jaa artikkeli puoltaa kuitenkin
hyvin paikkaansa.

Niin voidaan sanoa myo0s
Hulkon kuvauksesta metsite-
ollisuusyrityksistd porssiyhtioi-
nid. Hulkko kuvaa osuvasti,
kuinka Suomen EMU-jisenyys
ei ole poistanut metsiteolli-
suuden valuuttakurssiriskii.
Dollari toimii edelleen Euroo-
pan ulkopuolella vientivaluut-
tana ja, kuten viime aikoina on
huomattu, jopa Ruotsin kruu-
nun heikentyminen aiheuttaa
suomalaisille paperiteollisuus-
yhtidille ongelmia. Valitetta-
vasti Hulkon analyysi ei ulotu
kisittelemiddn syksylld 2008
realisoitunutta finanssikriisii,
joka on vaikeuttanut metsiyh-
tididen asemaa entisestiin.

Kaiken kaikkiaan Kriisi ja
kumous on monipuolinen ja
kattava teos, joka tarjoaa ar-
voisensa paitoksen Metsdteol-
lisuuden maa -kirjasarjalle. Se
antaa myo6s hyvid lahtokohtia
tulevalle tutkimukselle suoma-
laisen liiketoiminnan ja erito-
ten metsiteollisuuden kehityk-
sestd osana 1900-luvun lopulla
kiihtynyttd globalisoitumispro-
sessia.

Kalle Pajunen
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Palkittuja
B Akateemikko Olli Lehto on
saanut tiedonjulkistamisen val-
tionpalkinnon 2009 tieteellisen
tutkimuksen ja sithen perustu-
van tiedonjulkistamisen alueel-
la tehdystd monipuolisesta eli-
mintyostd.
Tiedonjulkistamisen val-
tionpalkinto on myd&nnetty
SKS:n 2008 julkaisemalle teok-
selle Kalevalan kulttuuribisto-
ria, jonka ovat toimittaneet
Ulla Piela, Seppo Knuuttila ja
Pekka Laaksonen. Teoksen
toimittajien lisiksi palkinto on
osoitettu kirjan ulkoasun suun-
nitelleelle graafikko Markus
Itkoselle sekd kuvatoimittaja
Kati Lampelalle.

Tarkennus

B Dosentti Anneli Mikelid-Ali-
talo on Kirjoittanut Historialli-
sen Atkakauskirjan Tiede-
maailma osastossa isini pro-
fessori Armas Luukon Tutki-
Jjan taipaleelta -kirjan hankki-

misen tuottamasta vaikeudes-
ta.
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Haluaisin tidssi todeta, etta
kirja on puhdas omakustanne.
Otavan Keuruun kirjapaino on
toiminut vain painopaikkana,
jolle on toimitettu tdysin val-
mis aineisto. Anneli Mikeli-
Alitalon kirjoituksesta sai sen
kiasityksen, ettd Otavan nimeid
olisi kidytetty ikddn kuin nos-
tamaan kirjan arvoa. — Tami
ei pida paikkaansa. — Miti kir-
jan tasoon tulee, voin vain to-
deta, ettei isdni kisisti ole
koskaan lihtenyt mitdin puo-
linaista.

Kirja on julkaistu isdmme
syntymidn 100-vuotispdivin
kunniaksi ja se on sanaakaan
muuttamatta isini kirjoittama.
Kuvat hin on itse valinnut ja
kuvatekstitkin kirjoittanut. Hin
aikanaan asetti kirjan julkai-
semiselle kuitenkin rajoituk-
sen, ettd se saattaisi tapahtua
vasta hinen poismenonsa jil-
keen.

Tavoitteenamme ei ollut
ryhtyé suuriin markkinointitoi-
miin. Olemme kuitenkin pyr-
kineet pitimiin huolta, ettd
kirja on tavoittanut ne, joita se
tavalla tai toisella henkilokoh-
taisesti koskettaa tai muuten
kiinnostaa. — Lihisuku, koti-
kunta Nurmo, Etelipohjalaisen
Osakunnan seniorit ja vield
elossa olevat isimme nuorem-
mat tutkijaystivit. Ottamamme

500 kappaleen painos onkin jo
loppumassa ja uutta painosta
ei tule.

Ystavillisin terveisin

Les Diablerets 16.4.2009
Jussi Luukko

Kouluneuvos

GSM +358-50-5932056
jussi.s.luukko@kolumbus.fi

Kirjoittajat
B Ulla Aatsinki on tamperelai-
nen filosofian tohtori.

Albrecht Classen on profes-
sori, University of Arizona,
USA.

Thomas Fischer on valtio-
tieteiden tohtori, Geneve.

Pekka Harttila on helsinki-
lainen suurldhettilds ja vara-
tuomari.

Mikko Huhtamies on Hel-
singin yliopiston pohjoismai-
den historian dosentti.

Matti Huurre on helsinkilii-
nen filosofian tohtori h.c.

Ville Jalovaara on teologian
tohtori ja tyoskentelee Hel-
singin yliopiston kirkkohisto-
rian laitoksessa post doc tutki-
jana.



Markku Jokisipild on turku-
lainen valtiotieteiden tohtori.

Maren Jonasson on pohjois-
maisen historian oppiaineen
tohtorikoulutettava Abo Aka-
demissa.

Kimmo Katajala on Joen-
suun yliopiston Suomen histo-
rian professori.

Ville Kivimiki on pohjois-
maisen historian oppiaineen
tohtorikoulutettava Abo Aka-
demissa.

Jaana Laine on helsinkildi-
nen valtiotieteiden tohtori.

Anto Leikola on Helsingin
yliopiston oppihistorian pro-
fessori emeritus.

Antti Malinen on tohtori-
koulutettava Jyviskylin yli-
opiston historian ja etnologian
laitoksessa.

Kukku Melkas on kotimai-
sen kirjallisuuden tutkijatohto-
ri Turun yliopistossa.

Mika Mickelsson on yleisen
historian tohtorikoulutettava
Turun yliopistossa.

Jari Niemeld on Turun yli-
opiston Suomen historian do-
sentti.

Kalle Pajunen on Teknilli-
sen korkeakoulun dosentti ja
tutkija Tampereen yliopiston
Johtamistieteiden laitoksessa.

Marika Rauhala on oululai-
nen filosofian lisensiaatti.

Antti Ruotsala on Helsingin
yliopiston yleisen historian do-
sentti.

Timo Soukola on espoolai-
nen filosofian tohtori.

Marko Tikka on Tampereen
yliopiston Suomen historian
dosentti.

Erkki Vettenniemi on jyvis-
kylildinen valtiotieteiden toh-
tori.

Notes on the
contents

B In his article “Vasaran ja
alasimen vilissd. Vuoden 1968
TSekkoslovakian Kriisin seu-
raukset puolueettomuutta vaa-
liville Itavallalle ja Suomelle”
(“Between the hammer and
the anvil. The repercussions of
the 1968 crisis in Czechoslova-
kia on Austria and Finland,
which sought to protect their
neutrality”), Thomas Fischer
states that Austria and Finland
were reminded of the vulner-
ability of their position when
the member countries of the
Warsaw Pact interfered in
events in Czechoslovakia in
August 1968. The conflict be-
tween East and West meant
that the Brezhnev Doctrine —
the Soviet policy that socialist
states had limited sovereignty
— also had an impact on Aus-
tria and Finland. What made
the Western allies respond to
the Brezhnev Doctrine with a
Brussels resolution on ‘Euro-
pean satellite states’, and to
what extent did Finland and
Austria seek security from the
West after the Warsaw Pact’s
invasion of Czechoslovakia?
The radical changes that
swept across Europe during
the 17* century, and the Thir-
ty Years’ War in particular, are
held to be a major watershed
in the history of international
relations. The Swedish-Danish
War of 164345 has often been
overlooked during historical
research, even though it was
one of the conflicts of the
Thirty Years” War and led to
significant changes in the Bal-
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tic region. In his article “Suur-
sodan pohjoinen ndyttimo.
Ruotsin ja Tanskan kamppailu
Itimeren hallinnasta 1643”
(“The northern theatre of the
Thirty Years’ War. Sweden and
Denmark’s battle for control
of the Baltic, 1643”), Mika
Mickelsson analyses the fac-
tors behind this territorial con-
flict and the decision-making
process in Sweden that pre-
ceded the outbreak of war.

In her article “Mitd palveli-
jat palvelevat 1900-luvun alun
kirjallisuudessa?” (“What pur-
pose did servants serve in lit-
erature at the turn of the 20"
century?”), Kukku Melkas stud-
ies the depiction of serving
girls in Finnish literature.
Maids and other female serv-
ants were perceived as a social
and symbolic threat. Bourgeois
women’s movements held
servants as a moral danger to
the nuclear family, while
working class women’s move-
ments were worried about the
threat posed to female serv-
ants by bourgeois family men.
The ‘servant question’ re-
mained an area that would
permanently divide women'’s
movements.

Antti Malinen’s topic is rent
control (“Talonomistajat vas-
taan virkamiehet. Kiistely
vuokrasdinnostelystd 1910- ja
1920-luvun vaihteessa” -
“Landlords versus civil serv-
ants. Disputes over rent con-
trol in the late 1910s/early
1920s”). During the drafting of
the Rent Control Act, there
was copious public debate
over both the necessity of the
law and its effect on society.
Civil servants based the need
for control on market distur-
bances caused by the war,
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while landlords emphasised
the ruinous consequences of
rent control and the advan-
tages of a free market. Civil
servants demanded moderate
profit seeking ‘in the common
interest’, while landlords ap-
pealed to the property and
entrepreneurial rights laid
down in the Constitution of
Finland.

Jaana Laine examines the
wages of foresters and log
drivers during and after the
Great Depression (“Elimiseen
lilan alhaiset palkat. Metsi- ja
vittotdiden  palkkatarkkailu
1932-39” — “Less than a living
wage. Oversight of foresters’
and log drivers’ wages, 1932—
39"). The depression of the
1930s was a trying time for
forestry workers. In parts of
Finland, the wages of foresters
and log drivers were insuffi-
cient for them to support
themselves and their families.
In order to alleviate the situa-
tion and raise the wage level,
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the government initiated the
nationwide oversight of forest-
ers’ and log drivers’ wages in
1932.

In the 1880s, there was
lively debate on how Finnish
agriculture would adapt to
changes in the world econo-
my. Dairy production saw
brisk growth and customs du-
ties were imposed on marga-
rine to protect butter produc-
tion. The introduction of cus-
toms duties on cereals was
also proposed. In his article
“Suomen maatalous kiinnekoh-
dassa 1800-luvulla” (“The 19™
century — a turning point in
Finnish agriculture”), Jari Nie-
meld examines the direction
that Finnish agricultural policy
took in the late 19" century
largely from the perspective of
the later dominance of dairy
farming.

This issue of the Historical
Journal also considers the re-
lationship between research
and politics, and examines the

position held by the scientific
community in Finland today.
Kimmo Katajala believes that
the political nature of history
cannot be discussed without
taking into account ethical
premises and the impact of re-
search  (“Historiantutkimus,
politiikka, vaikuttavuus ja eet-
tiset ratkaisut” — “Historical
research, politics, impact and
ethical solutions”). Ulla Aat-
sinki examines working com-
munities, working cultures and
their impact on society. The
examples she uses are forestry
workers in Lapland a century
ago and today’s IT workers
(“Tutkija — timin pdivin tuk-
kitydmies?” — “The researcher
— today's logger?”). Ville
Kivimiki ponders the nature
of university funding in his
column “Huiputusta” (“What a
sham”).

(Translation: 44C Noodi Oy)



HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA VUODEKSI 2009

Historiallinen Aikakauskirja ilmestyy neljd kertaa vuodessa, ja siind kisitellddn laajasti ajan-
kohtaisia kysymyksid uusimman tutkimuksen valossa. Aikakauskirjassa on seki teemakoko-
naisuuksia ettid tirkeitd yksittdisia artikkeleita ja kirja-arvosteluja. Kirjoittajat ovat alansa par-
haita asiantuntijoita.

Nyt on aika tilata vuoden 2009 vuosikerta. Vuosikerta maksaa 40 euroa, jolla pidset myos
Historian Ystdviin Liiton jiseneksi. Korkeakouluopiskelijoille vuosikerta maksaa vain 27 euroa.

Suomen Historiallisen Scuran jiseneni saat Iehden 28 curolla (+ seuran jisenmaksu).

nrsrToriaLe Ny IS T O R,
sk, VIR AR

LONTOON FALVISO T
50T/

KURITYOmar SOTiLaar

KESK
SKIAYAN ‘HE.’(‘J.'Y(J)A"\FI’

< Liityn Historian Ystiviin Liittoon (40 euroa = Historiallisen Aikakauskirjan tilausmaksu)

- Liityn Historian Ystiviin Liittoon, olen korkeakouluopiskelija (27 euroa = Historiallisen
Aikakauskirjan tilausmaksu)

J Tilaan lehden Suomen Historiallisen Seuran jisenetuna (28 euroa ja seuran jisenmaksu)
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Lipuke lihetetdidn kirjekuoressa osoitteella: Tilauksen voi tehdd myds:
Historiallinen Aikakauskirja/Jaakko Péyhonen pro.tsv.fi/haik/

Jeureka fax 09-8734 142 (Poyhonen)

’L 166 «  puh. 09-8579 218 (P6yhonen)

}1301 Vantaa

dhettdja maksaa normaalin kijemaksun.
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KIRJAT

Kirjatalo « Mariankatu 3, Helsinki
Tilaukset o kifjamyynti@finlit.fi ¢ p. 0201131216
verkkokauppa www.finlit.fi/kirjat

MARIA LAHTEENMAKI
Maailmojen rajalla

Kannaksen rajamaa ja poliittiset

murtumat 1911-1944

Tutkimus tuo uuden tulkinnan
luovutetun Karjalan raja-alueiden
jokapéivdisestd elimasta
lomitettuna yleisiin poliittisiin
tapahtumiin. Teos osoittaa, ettd
menetetty Karjala ei ollut vain
onnela, vaan monimuotoisen ja
-tasoisen vallankiytén ndyttimo.
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MARKO LAMBERG, ANU LAHTINEN

JA SUSANNA NIIRANEN {TOIM.)
Keskiajan avain

Keskiajantutkimuksen kasikirja
johdattelee lukijansa tutkijan
todellisuuteen, lahteiden
moninaisuuteen ja keskiajan
eurooppalaisen kulttuurin
tutkimusnakymiin. Kirja sisaltas

my&s havainnolliset peruskieliopit
useimmista Euroopassa keskiajalla

kiytetyista valtakielista.
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 Mielikuvia kuolnmasta Jja kehosta,
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Noskiajan avain
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Osmo APUNEN JA CORINNA WOLFF

Pettureita ja patriootteja
Taistelu Suomen ulkopoliittisesta
suunnasta 1938-1948

Teos seuraa sotien ajan ulko- ja
puolustuspoliittisen ajattelun
muotoutumista ja Paasikiven linjan
syntymisté Jartsevin neuvotteluista yya-
sopimuksen solmimiseen. Se valaisee
sotapolitiikkaa kulissien takaa ja my6s
pohtii suomalaisten omaa vastuuta
sotavuosien tapahtumista.
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MirkoO HARJULA

Viro 19141922
Ensimmadinen yksityiskohtainen
kokonaisesitys Viron tapahtumista
ja virolaisten toimista ensimmadisen
maailmansodan, Vendjin
vallankumousten, Saksan miehityksen,
itsendistymisen ja vapaussodan
aikana. Teoksen kuvitus on
valtaosaltaan Suomessa aiemmin
julkaisematonta.
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PENTTI LAASONEN
Vanhan ja uuden
rajamaastossa

Johannes Gezelius nuoumpi

kulttuurivaikuttajana
28~

ANTERO HEIKKINEN

Vallan tulkit g
HMistoriallinen ajattelu antiikin pdivind |
varhaiskeskiajalla (n. 500 eKr.—1000 jKr.
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SKS Kirjat — 175 vuotta kustannustoimintaa
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Tilaukset, osoitteenmuutokset ja jakelu- yms. muistutukset on yksinkertaisinta tehdi:
O postittamalla palvelulipuke

o soittamalla taloudenhoitaja Jaakko Poyhoselle puh. 09-8579 218

o telefaksilla Poyhoselle nro 09-8734 142

o sahkopostilla jaakko.poyhonen@heureka.fi tai pro.tsv.fi/haik/

Osoitteenmuutoksen voi tehdid myds Eihetéimiilli postin ilmaisen osoitteenmuutoskortin lehden taloudenhoitajalle
Jaakko Poyhoselle, jonka osoite on palvelulipukkeessa sekit edempinii.

Taloudenboitaja: Jaakko Poyhonen, Heureka,
posti jaakko.poyhone n@heurcka.fi
Toimitussiblee cikko Kallio, Saunalahdenkatu 18 A 25, 02330 Espoo, 050-5211540, veikko.kallio@kuvitus-teksti-
palvelu.net. Kisikirjoitukset pyydetiin Lihettimiin sihkopostin liitteeni (word) Veikko Kalliolle. Julkaistavaksi hy-
viiksytty aineisto julkaistaan painettuna Historiallisessa Aikakauskirjassa silli edellytykselli, etti se saadaan korvauk-
setta julkaista alkuperiisessi muodossa myos lehden digitaalisessa tietokannassa.

Tilaaminen: Lehteid on tilattu ensisijaisesti Historian Ystiviiin Liiton tai Suomen Historiallisen Seuran jisenetuna.
Tilauksen voi tehdi myos Kirjakaupan, postin tms. kautta.

Hinnat 2009: Historian Ystiviiin Liiton jisenmaksu on 40 €, korkeakouluopiskelijoilta 27 €, yhteisoilti 50 €.
Maksuihin sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosikerta. Tilaushinta Suomen Historiallisen Seuran jiseniltd on 28 €.
Vuosikertatilaus kirjakaupassa yms. 45 €. Em. tilausmaksut peritiiin erikseen alkuvuodesta. Irtonumeron hinta 14 €.
Pankkiybteys: Sampo, tilinro 800017-75048. Jiljelli olevia lehden vanhoja numeroita on helpoimmin saatavilla Tiede-
kirjan myyn i Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, avoinna ma-pe klo 10-16, puh. 09-635 177. Vanhoja lchden numeroita
voi tilata myds muiden kirjakauppojen viilityksellii. Vanhojen numeroiden hinnat kappaleelta: vuoteen 1994 asti 4 €,

. 166, 01301 Vantaa, puh. 09-857 9218, telefax 09-8734 142, siihko-

vuodesta 1995-2005 8 e.

Painatus: Vammalan Kirjapaino Oy. Harjukatu 8, 38200 Sastamala.

Historian Ystavain Liitto

Puheenjohtaja: suurlihetilis Heikki Talvitie

Sihteeri ja rahastonhoitaja: Julia Burmean, Tieteiden talo,
Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki, puh. 09-228 69351, fax
09-228 69266, varmimmin tavoitettavissa ke 16-17 ja
to 10-12

Pankkiyhteys: Nordea nro 157230-363119.

Liiton keskeinen tehtivi on tukea Historiallisen Aika-
kauskirjan julkaisemista. Liitto edistii muutoinkin histo-
rian harrastusta ja tutkimista mm. jarjestamilli tilaisuuk-
sia ja kursseja seki tutustumismatkoja. Liitto on myos
palkinnut ansiokkaita historiatcoksia seki ylioppilaskir-
joitusten reaalikokeen vastaajia.

Jisenmaksu on 40 €, opiskelijoilta 27 € vuodessa.
Maksuun sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosiker-
ta. Jiseneksi ilmoittaudutaan Historiallisen Aikakauskir-
jan taloudenhoitajan kautta postittamalla viereisellid si-
vulla olevan palvelulipukkeen tai puhelimitse tai sihko-
postitse (numerot ylli). Jiseneksi voi liittyi myos mak-
samalla jisenmaksun liiton pankkitilille, viestiksi on
tilloin merkittivi riitéivit nimi- ja osoitetiedot seki mai-
ninta jaisenmaksusta.

Liiton julkaisusarjoja ovat Historian Aitta ja Historiallinen
Kirjasto, joissa kummassakin on ilmestynyt parikymmenti
teosta vuodesta 1929 alkaen. Liiton julkaisuja myy Tie-
dekirja, osoite ja puh. nro ylli.

Suomen Historiallinen Seura

Puheenjohtaja: dosentti Marjaana Niemi
Varapuheenjohtaja: professori Markku Peltonen
Toiminnanjohtaja: fil.maist. Jutlia Burmean, varmimmin
tavoitettavissa Tieteiden talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsin-
ki, puh. 09-228 69351, fax 09-228 (692206, shs@histseura.fi
ke 16—-17 ja to 10-12

Seuran vuosijisenet (jisenmaksu 28, opiskelijat 18 €)
saavat ilmaiscksi yhden Historiallisen Arkiston numeron
vuodessa ja he voivat jisenalennuseduin, jotka koskevat
myos Historian Ystiviin Liiton, Historiallisen Yhdistyk-
sen, Suomen Kirkkohistoriallisen Scuran, Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran, Suomen Sotahistoriallisen Seuran,
Suomen Sukututkimusseuran, Svenska Litteratursillska-
petin, Suomen Muinaismuistoyhdistyksen, Tyoviienhis-
torian ja perinteen tutkimuksen seuran ja Taidehistorian
Seuran jiseniid, ostaa Seuran kaikkia julkaisuja Tiedekir-
jasta, Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, ma—pe 10.00-16.30,
p. 09/635 177, telefax 09/635 017. Muuten Seuran julkai-
suja vilitéiviit Akateeminen kirjakauppa, Suomalainen
Kirjakauppa, Yliopistokirjakauppa, Kirjavilitys sckii Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran Kirjatalo (Mariankatu 3,
00170 Helsinki, www.finlit.fi). Scuran jisencksi voivat
liiteyit kaikki historiasta kiinnostuneet.
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