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R Kesi on paitsi kidrpisten myos erilaisten
danten aikaa. SiinZ missi joku nauttii ke-
sitapahtumien 44nimaisemasta oopperan,
jazzin tai kansanmusiikin parissa, toinen
hakee luonnosta rauhaa ja hiljaisuutta. To-
sin luonto on vain harvoin hiljainen: hyt-
tyset, linnut, tuuli ja sade tuottavat 44nii,
jotka kertovat omia tarinoitaan kuuntele-
maan keskittyville lomalaisille tai muille
kesianviettijille. Pienetkin 44inet voivat her-
kistda miettimddn rakennetun ja rakenta-
mattoman ympiriston ja yhteiskunnan di-
nimaisemaa.

Tavat kuunnella ja kuulla kertovat yksi-
lsille ja yhteisoille keskeisistd asioista. So-
tien historia tarjoaa ehki d4arimmiisen esi-
merkin ddniympidristén haudanvakavasta
merkityksestd. Muita esimerkkeji voi 16y-
td4 vaikkapa musiikista tai nuorisokulttuu-
rista, joissa ddnen tulkinta ja ymmirtimi-
nen saavat ratkaisevia merkityksid. Korva
harjantuu ylldttdvin helposti erottamaan
merkityksellisid 44nid. Teini-ikdisend tun-
nistin kevytmoottoripy6rit d4nen perus-
teella — nyt tuskin erotan mopoautoa
moottorisahasta.

Agraariyhteiskunnassa 44dni rytmitti
viikkoa ja vuorokautta: vellikellot kutsui-
vat sydmiin ja kirkonkellot sanan kuu-
loon. Kuolinkelloista kirkon ldhiseudun
asukkaat saivat tiedon kuolemasta ja vai-
najan sukupuolesta. Kellotapulista seura-
kuntalaisille viestittiin myds valtakunnal-
lisista tapahtumista. Kun hallitsija kuoli,
jokaisessa seurakunnassa piti soittaa kuo-
linkelloja pitkddn ja perusteellisesti. Esi-
merkiksi Adolf Fredrikin kuolinkelloja
soitettiin vuonna 1771 yhteensid 20 viik-
koa joka pidivi tunnin verran kello 12 lah-

tien. Ikaalisten kirkonkello ei kestinyt
kuninkaallisen majesteetin muiston perus-
teellista kunnioittamista, ja haljennut kel-
lo lahetettiin Tukholmaan asti korjattavak-
si. Parikymmenti vuotta myohemmin sa-
man seurakunnan kirkonkellot selviytyi-
vit Kustaa III:n muiston vaalimisesta il-

man vaurioita.

Kirkonkellon 44ni ei kantanut seura-
kunnan kaikkiin osiin. Etenkin syrjdisem-
pien seutujen asukkaat joutuivat lihte-
miidn kirkkotielle ilman kellotapulista
kaikuvaa kutsua. Heidin ympiristdssdidn
merkittdvit d4net syntyivit ihmisten arki-
paiviisestd tyostd ja luonnon vuodenkier-
rosta. Nykypiivin kesimokkildiset ja syr-
jaseutujen asukkaat voivat harjoittaa kuu-
loaistiaan ja tavoittaa luonnosta mittavan
madrin informaatiota, mutta monessa mie-
lessd luonnon #inien tunnistaminen on
muuttunut vilttimittomyydesti harrastuk-
seksi. Metsikanalintujen dintelyd kuunte-
lee eri tavalla, jos tihtdimessi on pidivin
pidateria, harvinainen herkkupala tai es-
teettinen eldmys.

Taminkertainen Historiallisen Aika-
kauskirjan numero kuulostelee historian
44nid. Marko Tikka on seki teemanume-
ron toimittaja ettd idean isi. Odotimme
toimituksessa jinnitykselld, minkilaista
vastakaikua kutsumme saisi historian ja
sen lahialojen tiedeyhteisoltid. Kuten Marko
Tikka kirjoittaa teemaa esitellessiin, kut-
summe otettiin hyvin vastaan ja kirjoittajat
palkitsivat meidat monipuolisilla ja kiin-
nostavilla artikkeleilla. Historiallisen Aika-
kauskirjan piitoimittajana voin todeta,
ettd suomalaisesta tiedeyhteisdstd 16ytyy
tieteellistd mielikuvitusta, joka toivottavas-
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ti kanavoituu tissd teemanumerossa luke-
van yleison iloksi. Artikkelit avaavat uusia
nikokulmia menneisyyteen ja sitd kautta
omaan aikaamme. Jospa tdssi numerossa
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kuuluisi sitd usein mainittua historian sii-

pien havinaa?

Pirjo Markkola
pirjo.markkola@jyu.fi



Adinici menneestci mectilineasie
Srtomen Kucapealvelin.
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HISTORIAN AANIA VAI
AANIA HISTORIASTA?

M Vanhoja suomalaisia d4nilevyji kerddvit

tietdvit, ettd Parlophon-merkkisessid savi-
kiekossa B 36101 levyn a-puolella on niyt-
telija Kaarlo Kydon laulama foxtrot Lintan
kengdit. Levy on tehty Berliinissi Parlophon-
Odéonin studioilla vuonna 1930, jonne suo-
malainen laulusolisti oli matkustanut levyt-
timdin paikallisen studio-orkesterin kanssa.

Tuossa levyssi on erikoinen lisimauste
musiikin lisdksi: kun kappale on paittynyt,
seuraa lyhyt hiljaisuus. Viimeisilld 4d4nilevyn
urilla kuulemme jonkun sanovan suomeksi
*Vissiin se-on valmis? Ennen kuin levyn ura
stirtyy etikettii ymparoiville epikeskolle
pagttouralle, ehdimme kuulla vield jonkun
kieltdvin saksaksi "Nicht berrn Lautl” Kiel-
to_ei tehonnut, silld nuo 4dinet ovat tallen-
tuneet pienend dokumenttina siitd, miten
ddnilevyjd tehtiin kahdeksankymmenti
vuotta sitten.

T4mi4 erikoinen tarina tuli mieleeni koo-
tessamme- Historiallisen Aikakauskirjan t4-
minkertaista teemanumeroa Historian dd-
net. Pyrimme saamaan teemaan uusia ja
yllattavid nikékulmia, emmeki pettyneet,
kiitos oivaltavien kirjoittajiemme. Teemanu-
meron artikkelit muistuttavat historian 44n-
ten moninaisuudesta: 44net voivat olla har-
kittuja, - sattumanvaraisia, valheellisia tai
lilankin hyvin tilanteen tallentaneita.

On luonnollista, ettd puhuttaessa d4nten
historiasta kaksi ilmiotd, muistitieto ja toi-
saalta musiikin historia eri muodoissaan
korostuvat. Muistitiedon merkitys osana his-
torian tutkimusta on viimeisen vuosikym-
menen aikana muuttunut tdysin. Kdyty kes-
kustelu hivinneiden historiasta ja historian
marginaalien oikeudesta omaan historiaan-
sa ovat tuoneet muistitiedon merkityksen
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uudella tavalla esiin: sehidn on usein kes-
keinen, joissakin tapauksissa lihes ainoa
tapa valaista niitd tutkimuskohteita. Tami
on vaikuttanut viistimittd my0s siten, etti
muistitieto on tullut aikaisempaa merkitti-

- vimmiksi osaksi my6s perinteisempii his-

toriantutkimusta. Muistitieto on samalla
hyviksytty validiksi osaksi historiantutki-
muksen ldhteitd: lihdekriittisyyttd sekin
vain edellyttdi, kuten muutkin historian ai-
neistot.

Vaikka muistitiedosta on keskusteltu va-
kavasti otettavana lihdeaineistona jo vihin-
tddn vuosikymmenen ajan, muistitietoon ja
haastatteluaineistoihin temaattisesti liittyvit
artikkelit eivit kuitenkaan jad yllatyksetto-
miksi. Saara Tuomaala kisittelee haastatte-
lutilanteessa esiin tulevaa d4nellisyyttd; niin
haastattelun itsess#dn sisiltimii d4nimuis-
toja kuin itse tallennustilanteen 44dnimaail-
maa. Sofia Kotilaisen artikkeli pohtii puo-
lestaan sitd, miten muistitieto, joka kuvaa jo
ihmisidn takana olevia historian tapahtumia,
virittyy itse asiassa siind ajassa ja siitd mo-
tiivista, jolla se kerdtddn. Tutkimusaineisto
ei ole tissid tapauksessa historiantutkijalle
peili todellisuudesta, vaan kuva peilissi
olevasta peilist4.

Musiikki asettaa historiantutkimukselle
oman haasteensa. Musiikin tekijoiden, hei-
ti ympirdivin aikakauden ja erilaisten teol-
listen tai kaupallisten mekanismien rekonst-
ruointi on mahdollista, mutta itse musiikis-
ta kirjoittaminen onkin jo taitolaji. Ottakaa-
pa vaikkapa kuunneltavaksenne Dmitri
Sostakovitsin Preludi ja fuuga c-duurissa
op.87 ja koettakaa kuvailla siti tyhjentivis-
ti. Musiikki pitd4 sisdllddn paitsi nuotteja ja
harmonioita, myds muistoja, ideologioita ja



emootioita: joskus jopa samassa sivelmis-
sd. Ajatelkaapa tiltd kannalta vaikka Maam-
me-, Solveigin-, tai Evakon laulua. Jukka
von Boemin katsaus Richard Wagnerin Lo-
bengrinin viholliskuvien kehittymiseen ti-
min oopperan saksalaisissa tulkinnoissa
kertoo kiinnostavalla tavalla musiikin po-
liittisista merkityksistd, jotka nekin voivat
olla harkittuja tai tahattomia.

Luonnon ja ty6n ddnien lisdksi esi-isiem-
me yleisimmin kokema #dnimaisema oli
oletettavasti hiljaisuus. Mekaanisesti tallen-
nettu ihmisen tai soittimen 44ni on tayttinyt
tétd hiljaisuutta jo yli 130 vuoden ajan. Hel-
posti mukana kulkeva, halpa ja uudelleen
ddnitettdvd c-kasetti oli kenties vasta kui-
tenkin se innovaatio, joka lopulta rajuim-
min muutti tavallisen kuluttajan musiikki-
kdyttaytymistd ilmestyessdin kauppoihin
noin neljdkymmentd vuotta sitten. Musiik-
kia saattoi ensi kertaa nauhoittaa ja koota
itselleen lihes ilmaiseksi. Kaarina Kilpi6 ja
Heikki Uimonen tekevit historiaa kertomal-
la Historiallisessa Aikakauskirjassa ehki
ensimmiisen kerran ilmidstd nimeltd c-ka-
setti.

Viimeisten vuosikymmenien aikana mu-
siikin kenttd on pirstaloitunut alakulttuu-
reiksi, jotka ovat pitkilti hiivyttineet jaon
korkean ja matalan, populaari-, ja klassisen
musiikin vililld. Vai onko kyse siitd, ettd
yksi yleisesti hyviksytty (ja kaupallisin mo-
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tiilvein meille pakkosyottéoni tarjottu) mu-
siikin muoto, valtavirtahevi, vain tdyttai
kaikki kanavat ja talloo alleen muut musii-
kin muodot? Vai olisiko oltava vihemmin
pessimistinen ja todettava, ettd tdmin kau-
pallisen kokolattiamaton alla eldd suurin
osa musiikin kentistid pirstaloituneena ja
marginalisoituneena kiyttijisegmenttiensd
mukaan? Onko olemassa “oikeaa musiik-
kia,” vai onko siti ollut olemassakaan? Kari
Kallioniemi ja Kimi Kérki kysyvitkin aiheel-
lisesti, onko tietokonepohjaisen musiikin
valtaamassa maailmassa enid olemassa mu-
siikin tekemisen autenttisuutta? He yhdisti-
vit artikkelissaan stadionkonsertit ja Bau-
drillardin todetessaan, etti stadionkonsertit
ovat musiikissa tapahtuneen yhteiskunnal-
lisen ja mediakulttuurisen muutoksen sym-
boleja. Musiikki on yhi korostetummin ja
kaikilla tasoillaan kaupallinen, mutta toivot-
tavasti vield jollakin tavalla eldvi tuote,
Nimi tekstit ovat osaltaan valottamassa
meille historian 44nien moninaisuutta ja nii-
t4 monia nikokulmia, joilla 44ntd historial-
lisena ilmitni voi lihestyd. Historia koos-
tuu seki tahallisista ettd tahattomista 44nis-
ti. Kumpiakin historiantutkija tarvitsee —
niin fokstrottia Lintan kengdt kuin suoma-
laisen laulajan ja saksalaisen 4#nitystekni-
kon levytyksen jilkeen kiymii keskuste-
lua.
Marko Tikka
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SAARA TUOMAALA

Aianellisyys ja
muistitieto

Haastattelut danikulttuurin
tuottamispaikkana

Historiankirjoituksessa danimaisema kirjoi-
tetaan uudestaan ja uudenlaiseksi. Kellon-
lydnnit ovat vaienneet, mutta niiden taltioi-
tu kaiku sailyy niin kauan kuin kuulijat muis-
tavat lyonnit ja merkitsevat niitd muistiin.
Menneille danille annettavat merkitykset
muuttuvat ja ankkuroituvat uusiin, aanelli-
siin ja kirjoitettuihin yhteyksiinsa.

W Miten iidnet, ddnellisyys ja a4anikulttuuri
tulevat esille eri aikakausien historiassa,
historiantutkimuksessa ja laajemmin kult-
tuurintutkimuksessa? Lihestyn dinen ja d4-
nellisyyden merkitystd erityisen historialli-
sen lihdeaineiston — haastattelun — muo-
dostumisessa.! Sen yhteydessi hahmotan
1900-luvun alkupuolella maaseudulla : -
tyneiden suomalaiskertojien d4dnikulttuuria.
Miten haastattelut voivat toimia didnikulttuu-
rin tuottamispaikkana — vai voivatko ne?
Miten kertojien ddnissa mahdollisesti raken-
tuvat lapsuuden ja nuoruuden dinimaail-
mat? Toisin sanoen, miten d4ni on sidottu
paitsi tiettyyn kertomishetkeen, henkilo-
kohtaiseen ilmaisuun ja kokemukseen,
myo6s muisteltuun aikaan, paikkaan ja yh-
teisdon? Pohdinnassa nostan avainkisitteik-
si ddnikulttuurin ja ddnellisyyden rinnalla
ddnimuiston ja ddnimaiseman, joiden avulla
tuon esille laajemman kysymyksen aistikult-
tuurista ja sen historiallisuudesta.
Haastattelut viitoskirjaani Tyotdtekeuvistd
kdisisté pubtaiksi ja kirjoittaviksi. Suomalai-
sen oppivelvollisuuskoulun ja maalaislasten
kobtaaminen 1921-1939 (2004) varten tar-
joavat monipuolisen ja haastavan aineiston
tarkastella 44antd ja ddnellisyyttd historian-
tutkimuksessa.? Haastattelut tapahtuivat
kertojien kodeissa. Mieleenpainuva oli
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haastattelutilanteita sainnollisimmin hiirin-
nyt adnimuisto, kodeissa tasatunnein soivat
kellot. Haastateltavilleni kellonlyénnit olivat
merkittiva ddnellinen signaali. Haastatteli-
jana koin kellonsoiton toisinaan hiiridteki-
jaksi. Huomasin pohtivani kellojen 44nii
vield vuosia haastattelujen jilkeen.
Perinteisissd yhteisoissd kaupungeissa ja
maaseudulla kirkonkellojen soitto loi
alueellisen ja maailmankuvallisen identitee-
tin saman pitdjan ja kuuluvuusalueen sisil-
14 eldville ihmisille.? 1990-luvulla haastatte-
lemieni kivijirveliisten ja paavolalaisten
enemmistd kuului ensimmiiseen oppivel-
vollisuussukupolveen Suomessa. Koulun-
kdynti toi heidin elimiinsi julkisen kellon-
soiton, jolla oli oma akustinen rytminsi ja

1. Filosoftan tohtori Saara Tuomaala on artikkelia kir-
joittacssaan tyoskennellyt Suomen Akatemian tutkija-
tohtorina ja projektitutkijana. Hinen tutkimuksensa
ovat tohtoritutkijahanke Maalaisnuoruus, kansalai-
suus ja sukupuoli Suomessa 19171940 (2007-2009,
Historian laitos, Helsingin yliopisto) ja Women and
Agency 1890-1917: Citizenship as gendering process
in modern politics Valta-tutkimushankkeessa Strategic
practices: bidden bistories of gender in Finland 1880~
2005 (2007-2010, Historian ja etnologian laitos, Jyvis-
kylin yliopisto).

2. Oppivelvollisuus tuli Suomessa voimaan 1921 ja
vaikutti lasten koulunkiyntiin erityisesti maaseudulla.
Se vaikutti myos suomalaislapsuuden modernisoitumi-
seen. Viitoskirjatutkimuksessani (2004) tarkastelen
kansakoulun ja maalaislasten kohtaamista 1920- ja
1930-luvulla mikropoliittisina prosesseina ja kokemus-
kertomuksina. Kytken molemmat ulottuvuudet laajem-
paan kansalliseen kasvatushankkeeseen ja yhteiskun-
tapolitiikkaan, joka miiiritti oppivelvollisuuskoulun
jarjestimistd esimerkiksi tarkastelemissani kahdessa
maalaispitdjissd, keskisuomalaisella Kivijarvelld ja
pohjoispohjanmaalaisessa Paavolassa. Lihdeaineistona
toimivat 67 Kivijirveldisen ja paavolalaisen haastattelut
1990-luvulla, koulujen, kuntien ja maakunta-arkistojen
aineisto seki aikakauden painettu opetusaineisto. Tul-
kintani suomalaisen lapsuuden modernisoitumisesta
muodostuu lihdeaineistojen tarjoamista moniulottei-
sista kokemuskertomuksista, viranomaiskertomuksista
ja pedagogisista kertomuksista kisin. Tarkastelen eri-
laisia aineistoja paitsi mikropoliittisesti ja kerronnalli-
sesti, myos sukupuolihistoriallisesti ja ruumiinfenome-
nologisesti. Tutkimuksessa kasvatusta ja opetusta li-
hestytain erilaisissa kirjallisissa ja suullisissa lihde-
aineistoissa kasvattajien asettamista paimiiristd kisin,
mutta my6s kasvatettavien kokemuksina ja muistoina.
Saara Tuomaala (2004b) Tydtdtekevistd kdsistd pub-
taiksi ja kirjoittaviksi. Suomalaisen oppivelvollisuus-
koulun ja maalaislasten kobtaaminen 1921-1939.
Bibliotheca historica 89, Helsinki: SKS.

3. Ks. esim. Alain Corbin (2000) Les Cloches de la
Terre: Paysage sonore et culture sensible dans les cam-
pagnes au XIX* siécle, Paris:Flammarion, coll. Champs.



institutionaalinen merkityksensi. Pyhidnseu-
tuun ja juhla-aikaan kuuluvien kristillisten
kirkonkellojen rinnalla alkoi kuulua arkea
rytmittdvd kansakoulun kellonsoitto. Timi
valtiolliseen kansalaiskasvatukseen kuuluva
ddnimaiseman muutos toi paikallisyhtei-
s66n ja lasten henkilokohtaiseen eldmidin
modernin, tunnintarkan ajankiyton. Kiin-
nostavaa on, miten tarkoin 1900-luvun al-
kupuolella koulunsa kidyneet olivat sisiis-
tineet timidn ajankiyton ja sen dinellisen
rytmityksen osaksi arkeaan vield vanhuu-
dessa. Koulun julkinen kellonsoitto oli
vaihtunut yksityiskotien kellonsoitoksi, joka
parhaimmillaan kaikui eri huoneissa kaap-
pikelloissa, seinikelloissa, kikikelloissa,
lipaston padlla pidettivissd koristeellisissa
pienemmissd kelloissa sekd ndkyi rinta-,
tasku- ja rannekelloissa. Nuorempien
1920-luvun lopulla syntyneiden kodeissa
moinen kellojen ja niiden d4nten runsaus
oli viistynyt.

Haastatteluni muodostavat muistitietoai-
neiston, joka kisittelee lapsuus- ja nuoruus-
muistoja pohjoisessa Keski-Suomessa ja
Pohjois-Pohjanmaalla. Tein haastattelut Ki-
vijirvelli ja Paavolassa kahdessa jaksossa
1990-91 ja 1995-96. Haastatelluista oli nai-
sia 32 ja miehid 35, kivijarveldisid 32 ja paa-
volalaisia 35. Ennen 1910 syntyneitd oli
nelja, 1910-luvulla syntyneitd 38, 1920-lu-
vulla syntyneitd 23 ja 1930-luvulla syntynei-
ti kaksi henkilod. Haastattelumateriaali
koostuu yhteensi 160 muistelukerrasta.*

Tunsin molemmilta paikkakunnilta alun
perin jonkin verran 1900-luvun alkupuolel-
la syntyneiti, joita haastattelemalla pidsin
aloittamaan tutkimuksen. Muut haastatelta-
vat 18ysin niin sanotulla lumipallomenetel-
millid eli kyselemilld haastateltaviltani ja
muilta paikkakuntalaisilta. Pyrkimyksenini
oli tavoittaa paitsi eri kylilld lapsuutensa ja
nuoruutensa asuneita myos eri sukupuoliin,
yhteiskunnallisiin luokkiin, poliittisiin ryh-
miin ja maailmankuviin lukeutuvia ihmisid.
En etsinyt haastateltavia ilmoittamalla pai-
kallisissa lehdissi, sill tdlloin oletin saava-
ni haastateltavakseni ennen kaikkea kirjal-
lisesti suuntautuneita ja omaeldmikerralli-
seen kerrontaan perehtyneiti henkildita
sekid paikkakuntien ”perinneasiantuntijoita”.
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Muistelukerrontaan ja muistitietoon pereh-
tyneet kertojat, jotka toimivat paikallisen
sukupolvikokemuksen tulkkeina ja julkisina
esittijini, 1oysin helposti my6s kyselemailla.
Nimenomaan heitd ehdotettiin eniten haas-
tateltaviksi. Enemmisto haastatelluista oli
kuitenkin henkiloitd, joilla ei ollut varhai-
sempaa kokemusta tai halua omien lap-
suusmuistojen kirjalliseen tai julkiseen esit-
timiseen. Pyytiessdni haastattelua monen
ensimmiinen vastaus oli himmentynyt to-
teamus, ettd omassa lapsuudessa ei ollut
mitidin erityisti kerrottavaa. Ryhtyessini
haastattelemaan lapsuuden tavallisuus toi-
mikin yhteni tirkedni haastattelukerronnan
avauksena. Pyydetyisti haastatelluista kiel-
tiytyi kolme, joista kaksi esitti syyksi liian
traumaattiset lapsuusmuistot.

Haastattelut ja niiden tekstittiminen
muodostaa yhden keskeisen haasteen ddn-
ten historialliselle tulkinnalle. Suomessa
44nid ja ddnikulttuuria sekd niihin liittyvid
muistoja on runsaasti tallennettuna erityi-
sesti eri arkistoissa. Yleisradion arkistot
muodostavat ainutlaatuisen kokoelman suo-
malaista 1900-luvun ainellistd kulttuuria.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistot
tarjoavat arvokkaan ja maailmanlaajuisesti
arvioitunakin harvinaisen aineiston mennei-
siin #ddniin, ddnenkayttdéon, puheeseen ja
osittain my6s dinimaisemiin. SKS:n arkis-
toissa on perinne- ja muistitietoa vuodesta
1905 alkaen yli 30 000 tuntia dédnitteitd ja
vuodesta 1976 kuvanauhoitteina yli 1 000
keriijan kokoamana. Samanaikaisesti d4nit-
teiden arkistoinnissa on tapahtunut tekni-
nen siirtyminen 1900-luvun alkupuolen va-
halieridisti vihitellen levytykseen 1930-lu-
vulla, nauhuriin 1950-luvulla, kunnes vuon-
na 2000 aloitettiin d4nitteiden digitointi.?

4. Haastatteluihin sisiltyvit varsinaisten nauhoitettujen
teemahaastattelujen rinnalla seuraavat suulliset ja kir-
jalliset muistelukerrat: muistiinpanoina tehdyt teema-
haastattelut, nauhahaastattelujen kirjalliset tiydennyk-
set, puhelinhaastattelut, omacldmikerralliset kirjeet
sekd epdviralliset tapaamiset, joista tein muistiinpa-
noja. Adnikulttuurin ja laajemmin aistimuistitutkimuk-
seen liittyviit muistelukerronnan piirteet tulivat moni-
puolisemmin — ja haastavimmin — esille nauhoitetuissa
haastattelutapaamisissa. Tuomaala (2004b) Liite 7.

S. Sirkka-Liisa Mettomiki & Risto Blomster (2010)
"Kansanperinnettid d4dnind’, Hiidenkivi 3,17, 38.
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Aanikulttuuri ja sita koskeva
muistitieto

Lapset kasvavat ddnten kautta osaksi kult-
tuuriaan jo ennen syntymaiinsi. Auditiivis-
ten vaikutusten alkuperi ulottuu sikickau-
delle ja muovaa aistimellisena perustana
vahvasti ihmisen kulttuuriolennoksi kehit-
tymistd. Aidin kehon #inet, liike ja puhe
tyossi ja levossa, luonnon ja arjen moninai-
set ddnet, toisten ihmisten puhe, eliinten
ddntely, hily ja melu, laulu ja toisinaan
my6s musiikki seki lisdantyvisti koneiden
ja laitteiden ddnet ovat olleet vaihtelevasti
lasnd. Siten lapsella on ensimmiinen "44ni-
koti” jo syntymihetkelld, ja hin on osa yh-
teisdnsd ddnikulttuuria rytmitajustaan lih-
tien.® IThmisen sidos erilaisiin 4iniin ja nii-
den kiytt6on vahvistuu syntymassi ja tar-
kentuu sen jilkeen koko lapsuuden ja nuo-
ruuden ajan. Ruth Finnegan toteaa teokses-
saan Communicating. The Multiple Modes
of Human Interconnection (2002) dinten
maailmasta ja sen antropologisesta lihto-
kohdasta:

"Adni on laajasti kilytetty elivien olentojen
keskuudessa, se on ensimmiinen aisteista:
kuulemme 44nid jo kohdussa ja ensimmii-
sistd tunneistaan alkaen ihmiset kayttavi
kuuloa vilineeni, jolla he selvittivit
olemassaoloaan ja ovat vuorovaikutuksessa
muiden kanssa. Aidnien avulla tuomme aktii-
visesti esille lasniolomme ja heritimme
toisten huomion. Me my6s muotoilemme ja
opimme oman identiteettimme kuulemalla
44nii, joita teemme itse. Adnissd meilld on
perustavanlaatuinen materiaali, jota ihmiset
hyodyntivit moniulotteisella tavalla luodak-
seen ja siilyttddkseen kontaktin keske-
niin.”’

Varhaiset kokemukset sikitkaudella ja syn-
tymin jilkeen ovat moniaistisesti elettyji.
Inhimillisen elimin alkaessa esimerkiksi
ddnet maistuvat ja saavat vireji seki tuntu-
vat kaikkialla kehossa. Vaikka inhimillinen
kyky kokonaisvaltaiseen kokemiseen var-
sinkin voimakkaiden kokemusten yhteydes-
sd sidilyy, aistien eriytyminen yksilén kehit-
tyessd on ominaista ihmislajille. Adnet muo-
dostavat oman aistittavan osa-alueensa,

292

aanellisyyden (vocality®), joka kytkeytyy
vihitellen aistien kulttuuriseen kokonaisuu-
teen. Aistien eriasteinen kulttuurinen eriy-
tyminen kasvatuksen ja eliminkiytintojen
keinoin jatkuu monesti hyvinkin pitkille.”
Historiantutkijalla tdssd eriytymisessi piilee
vaaraa inhimillisen kokemisen ja tapahtu-
misen ymmirtimisessd liian yksioikoisesti
tektuaalis-visuaalisina prosesseina — osittain
oman ammatillisen toiminnallisen ja aistil-
lisen eriytymisen perusteella. Thmiskunnan
enemmiston aistihistoria on kuitenkin men-
neisyydessi ja myos nykyidin jisentynyt
hyvinkin auditiivisesti, kuulonvaraisesti.
Aistihistoriaan olennaisesti liittyvini il-
mioéna kuuleminen ja ddnet — dinikulttuuri
— ovat keskeinen osa kulttuurihistoriaa,
joka on vasta viime aikoina alkanut saada
huomiota historiantutkimuksessa. Aistihis-
toriassa on keskeistd ihmisen pohtiminen
psykofyysiseni kokonaisuutena. '° Osaltaan
taustalla ovat muista lihitieteisti tai erityis-
aloilta saadut virikkeet, ennen kaikkea kult-
tuuriantropologiasta, folkloristiikasta, mu-
siikkitieteestd, etnologiasta, ruumiinfeno-
menologiasta seki kielitieteestd, fonetiikas-
ta ja logopediasta. Historian parissa didntid
ja d4nellisyyttad on pohdittu erityisesti muis-
titietohistoriassa, ja erityisesti sen haastatte-
lukerrontaan keskittyneessi osa-alueessa

6. Saara Tuomaala (2010) ’Lapset Suomessa 1860—
1960: A4ntd ja hiljaisuutta’, teoksessa Anu Ahola &
Juha Seitajirvi (toim.): Suomalaisen lastenmusiikin
historia, Helsinki: Provisual (painossa).

7. Ruth Finnegan (2002) Communicating. The Multiple
Modes of Human Interconnection, London: Routledge,
59. Kdannos Saara Tuomaala.

8. Leslie C. Dunn & Nancy A. Jones (toim.) (1994)
Embodied Voices. Representing Female Vocality in
Western Culture, Cambridge: Cambridge University
Press.

9. Ks. Saara Tuomaala (2005) 'Kuuliaiseksi ja ahkerak-
si. Lastenkasvatus agraarikulttuurissa’, teoksessa Pekka
Laaksonen, Seppo Knuuttila & Ulla Piela (toim.), Kan-
san etiikkaa. Kdsityksid byvdstd ja pabasta,. Kalevala-
seuran vuosikirja 84, Helsinki: SKS, 42-56.

10. Ks. esim. Karen Harvey (toim.) (2005) The Kiss in
History, Manchester: Manchester University Press; Han-
nu Salmi (2001)’Onko tuoksuilla ja d4nilld menneisyys?
Aistiympiriston historia tutkimuskohteena’, teoksessa
Kari Immonen & Maarit Leskeld-Karki (toim.) Kulituu-
ribistoria. Jobdatus tutkimukseen, Tietolipas 175, Hel-
sinki: SKS, 339-357.



suullisessa historiassa.!' Etnomusikologiassa
on pohdittu musiikin sosiaalista ja kulttuu-
rista luonnetta kiinnittamilla erityistd huo-
miota musiikkitekstien ja kontekstien vili-
siin suhteisiin.!* Myos 44ntid on mahdollista
tutkia tistd nikokulmasta, erilaisina d4nel-
lisyyden konteksteina ja paikantuneena,
historiallisena tietona. Poikkitieteisessi 4i-
nimaisematutkimuksessa 4dnii ja ddnelli-
syyttd on lihestytty 1970-luvulta alkaen
ennen kaikkea kulttuurisissa prosesseissa
jatkuvasti muotoutuvina inhimillisina arjen
kohtaamisina ja konteksteina. Adnet sisil-
tiviit pitkdkestoisia elementteji ja ankkuroi-
tuvat sekd kulttuuri- ettd luonnonympiris-
toihin.?

Suomeen ddnimaisematutkimus rantautui
1980-luvulla.'* Tutkimuksen piirissd 44ni-
maisema (soundscape) miiritellddn yksilon
ja yhteison kulloistenkin ainten eletyksi
kentiksi sekd heidin ymmirryksekseen sii-
ti. Se sisiltdd ihmisten, luonnon ja tekno-
logian dinten, musiikin ja melun jatkuvasti
muotoutuvan, dynaamisen kokonaisuuden,
joka on peruslaadultaan historiallinen."

11. Outi Fingerroos, & Tuulikki Kurki (toim.) (2008),
Adinid arkistosta. Haastattelut ja tulkinta, Helsinki:
SKS.

12. Taru Leppinen & Sanna Rojola (2004) "Musiikki ja
tutkimus. Feministisii kytkoksid rakentamassa’, teok-
sessa Marianne Liljestrom (toim.), Feministinen tietd-
minen. Keskustelua metodologiasta, Tampere: Vasta-
paino, 70-89.

13. Aidnimaisematutkimuksessa ja aistihistoriassa kon-
tekstin kisitteelld ei ymmirretd luonnon- tai sosiaali-
sen ympiriston viitekehysti tai heijastuspintaa, joka
maidrittdisi kiintedsti 44ni- ja aistimaailmaa. Kysymyk-
sessd on pikemminkin aistimaailmoiden kuten kuule-
misen ja ddnellisyyden dialoginen suhde kokijan, yh-
teisdn ja ympiristdjen vililli. Huolimatta siitd, ettd
timid dialogi koostuu muuttuvista prosesseista, se
myds tuottaa tiettyji toistuvia ajallis-paikallisia yhteyk-
sid, konteksteja. Helmi Jarviluoma (2003) "Oletko mai-
semissa? Lyhyt johdatus dinimaisematutkimukseen’,
teoksessa Tuomas Eerola, Jukka Louhivuori & Pirkko
Moisala (toim.) Jobdatus musiikintutkimukseen, Hel-
sinki: Suomen musiikkitieteellinen seura, 349-350; ks.
Outi Ampuja, Helmi Jirviluoma, Kaarina Kilpio &
Heikki Uimonen, 'Muuttuva dinimaisema — johdatus
tutkimukseen’, teoksessa Outi Ampuja & Kaarina Kil-
pi6 (toim.) Kuultava menneisyys. Suomalaista dédni-
maiseman historiaa, Turun historiallinen yhdistys ry,
Turku 2005, 9-20; Helmi Jirviluoma & Gregg Wagstaff
(toim.) (2002) Soundscape Studies and Methods, Julk.9,
Turun yliopiston taideaineiden laitos A 51, Helsinki:
Suomen Etnomusikologinen Seura.
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Vastaavasti muistitietohistoriaan kuuluvan
suullisen historian (oral bistory) aineistolli-
sena lihtokohtana ja metodologisena haas-
teena on menneisyyden vilittiminen 44nind
ja ddnellisyyteni tdssi ja nyt, haastattelun
kontekstissa. Toisin sanoen suullisen histo-
rian erityispiirre on auditiivisen lihdeaineis-
ton muodostuminen haastattelijan ja haas-
tateltavan vilisessi vuorovaikutuksessa.!®
Haastattelussa ddnellisyys ja siitd rakentuva

14. T#hin asti laajimmassa suomalaisessa projektissa
Acoustic Environments in Change tutkittiin vuodesta
1998 alkaen eurooppalaisten kylien ddnimaisemien
muutoksia. Helmi Jirviluoma (2002a) 'Memory and
Acoustic Environments: Five European Villages Revis-
ited’, teoksessa Ellen Waterman (toim.) Sonic Geogra-
phies Remembered and Imagined, Yearbook of Soun-
space Studies Vol.2, Manotick: Penumbra Press.

15. R. Murray Schafer (1977) The tuning of the world,
Toronto: McLelland & Stewart Limited (1977), 274-275;
R. Murray Schafer (1992) A Sound education, Indian
River: Arena editions; Jirviluoma (2003) 349; Ampuja
et al. (2005), 12-13.

16. Nimityksessi suullinen historia korostuu tutkimuk-
sen haastatteluluonne seki siihen sisiltyvi kuulijan ja
kertojan vilinen dialogi. Suullinen historia perustuu
usein ohjattuihin, temaattisesti rakennettuihin (puo-
listrukturoituihin) haastatteluihin; se voi toteutua myos
strukturoimattomina syvihaastatteluina, Kaytdnnossi
suullisen lihdemateriaalin kerddminen toteutuu usein
nididen kahden menetelmin scekoituksena. Suullinen
historia on kerrontaa, joka eroaa suullisesta perintees-
14 keskittymilld omakohtaisiin muistoihin. Muistelu-
kerronnan analyysin sijasta painopiste on monesti
menneisyyttd koskevassa climinhistoriallisessa tiedos-
sa. Kyseessd on muistitiedon tallentaminen haastatte-
luissa, miki tapahtui useimmiten 1980-luvulta 2000-lu-
vulle nauhoitettuina ja nykyiin digitaalisina taltioin-
teina. Erityisesti perinteentutkimuksen piirissi on
kiytetty suomalaiseen tutkimusperinteeseen paremmin
soveltuvia kisitteitd historiallinen muistitieto tai muis-
titietobistoria englanninkielisen kddnnoksen suullinen
historia (oral bistory) sijasta. Muistitieto on yleisnimitys
menneisyyttd koskevalle tiedolle, joka voi koskea
(oma)elimikerrallista tietoa tai kansanperinnettid. Ks.
Saara Tuomaala (2006) ’Sukupuolen kokemuksista
muistitietohistoriaan’, teoksessa Outi Fingerroos, Riina
Haanpii, Anne Heimo & Ulla-Maija Peltonen (toim.)
Muistitietotutkimus, Helsinki: SKS, 271-291; Annikki
Kaivola-Bregenhgj (1996) Narrative and Narrating.
Variation in Jubo Oksanen's Storytelling, Helsinki:
Academia Scientarium Fennica, 102-106; Valerie
Raleigh Yow (1994) Recording Oral History. A Practi-
cal Guide for Social Scientist, Thousand Oaks: Sage,
3-15; Taina Ukkonen (2000), Menneisyyden tulkinta
kertomalla. Muistelupube oman bistorian ja kokemus-
kertomusten tuottamispaikkana, Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran toimituksia 797, Helsinki: SKS, 30-31,
38-44; Sirkka Hirsjirvi & Helena Hurme (2000) Tutki-
mushaastatielu. Teemahaastattelun teoriaa ja kdytédn-
tojd, Helsinki: Yliopistopaino, 35-37.
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ddnimaisema muodostuvat kaksinaiseksi.
Kaksinainen luonne tulee esille paitsi ker-
tojien menneisyyteen liittyvien yksittiisten
ddnten ja yleisemmiin 44nimaiseman muis-
telussa, myos itse haastattelutilanteen dinis-
sd. Menneisyyden ddnimaisema ja -kulttuu-
ri voivat rakentua myos titd viitteellisem-
min, elettyjen tilojen ja paikkojen, elimin-
kiytintojen ja sosiaalisten suhteiden ker-
ronnallisessa kudoksessa. Haastateltavan ja
haastattelijan jakamat dinet luovat oman-
laista, tilannesidonnaista dinimaisemaa. Se
on orientoitunut dialogisesti menneisyyden
kuuntelevaan jakamiseen, vaikkakin eri
osapuolille osittain erilaisia merkityksii
tuottavana.

Adnet syntyvit aina tietyissid paikoissa,
yksiloiden, yhteisojen ja luonnon tuottami-
na kuulohavaintoina. Ne laajenevat #diniti-
loiksi ja muotoutuvat ddnimaisemiksi, joissa
on lyhyt- ja pitempikestoisia piirteitid. Tek-
niset 44net, hily ja melu ovat muodostuneet
teollisena aikakautena keskeiseksi perusii-
neksi, joka jisentiid ddnimaisemia paikalli-
sesti, alueellisesti ja globaalisti.'” Haastatte-
lun ja muistitiedon tallentaminen #4initti-
milld perustuu myds tekniikan kidyttoon.
Ennen haastattelun alkamista kertoja antaa
suostumuksensa teknologisesta sidoksesta
tutkimussuhteen ja sen dinimaailman ra-
kentamiseksi. Tille sidokselle perustuu
muistitiedon tallentuminen historiatieteelli-
seksi lihdeaineistoksi.'

Korvintodistaja ja danimaiseman
kohtaaminen

Poikkitieteisessd ddnimaisematutkimuksessa
ympiristdstddn tarkkoja kuulohavaintoja
tekeviid, muistavaa tai muistiin merkitsevii
henkilod kutsutaan korvintodistajaksi (ear-
witness’). Osa ihmisistd on suuntautunut
herkistyneesti ja valppaasti kuuloaistin vi-
littimain tietoon ja d4dnimaisemaan, samoin
sen vilittimiseen muille. Tallainen kertoja
tai muistelija tuo esille elaminhistoriaansa
ja elinympdiristodnsa liittyvid perusididnii,
mutta myds niiden muutoksia, poikkea-
vuuksia ja vivahteita. Toisin sanoen hin
rakentaa havainnoillaan ja muistoillaan 4i-
nimaisemaa, joka ankkuroituu erityiseen
aistihistoriaan.?
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Adnimaisematutkimuksessa titd korvan-
todistajan ominaisuutta on kehitetty ja hyo-
dynnetty eri menetelmin, muun muassa
aistimuistokivelyilld, jotka virittdvit muis-
telua. Menetelmiid on kiytetty esimerkiksi
Suomen Akatemian kuuden eurooppalaisen
kylidn ddnimaisemien tutkimuksessa vuosina
2000-05. Tassd kansainvilisessd tutkimus-
hankkeessa Sonic Memories and Emplaced
Pasts in European Villages ja Adwniympdiris-
16t muutoksessa (AEC) eri-ikdisid ihmisid on
pyydetty valitsemaan maisema, polku ja tut-
tu reitti, joka oli ollut heille lapsuudessa tai
parhaillaan merkityksellinen. Muistelijat ki-
velivit reitin uudelleen tutkija seuranaan eli
toimivat korvintodistajina didnimaisemassa.
Tilloin d4nimuistoihin keskittyvi kerronta
heritti sekd moniaistisesti elettyji koke-
muksia ettd erityisid ddnimaisemamuistoja.?'

17. Hans-Joachim Braun (toim.) (2002) Music and
Technology in the twenticth Century, Baltimore: The
John Hopkins University Press; Outi Ampuja (2007)
Melun sieto kaupunkieldmdn vdlttdmdttomyytend.
Melu ympdristéongelmana ja sen synnyttimien reak-
tioiden kulttuurinen kdsittely Helsingissd, Bibliotheca
Historica 110, Helsinki: SKS; Juha Korvenpid (2005)
Arkipaiviiset diinet musiikissa, teoksessa Outi Ampuja
& Kaarina Kilpié (toim.) Kuultava menneisyys. Suo-
malaista ddnimaiseman historiaa, Turku: Turun his-
toriallinen yhdistys ry, 158~179.

18. Muistitietohistorian edellyttimii teknologista si-
dosta on mahdollista verrata siihen byrokraattiseen
sidokseen, joka on ollut monen historiallisia kirjallisia
lihdeaineistoja tuottaneen arkistointiperiaatteen taus-
talla. Tiedon ja vallan vilinen tuottava sidos on mie-
lenkiintoinen pohdinnan alue muun muassa historia-
ja yhteiskuntatieteissd kiytettivien erityyppisten ai-
neistojen osalta. Ks. esim. Michel Foucault (1982)
‘Afterword: the subject and power’, teoksessa Hubert
Dreyfus, & Paul Rabinow (toim.) Michel Foucauit: be-
yond structuralism and bermeneutics. With an after-
word by Michel Foucault, Sussex: The Harvester Press
Limited, 208-226.

19. Helmi Jarviluoma-Mikelid (2010) 'Adniperinnén
korvintodistajat makuulla ja kivelylld', Hiidenkivi 3,
17, 23; ks. my6s Marta Kubiszyn (2006) 'Oral history
as a dialogue with the Polish-Jewish past’, teoksessa
Marta Kurkowska-Budzan & Krysztof Zamorski (toim.)
Oral bistory: The challenges of dialogue, Amsterdam:
John Benjamins Publishing Company, 173-177.

20. Schafer (1977); Schafer (1992); Jirviluoma-Mikelid
(2010) 22-23.

21. Helmi Jarviluoma-Mikelin johtamassa tutkimus-
hankkeessa Adniympdristor muutoksessa (AEC) (2000~
2005) kansainvilinen tutkimusryhmi tutki kuutta eu-
rooppalaista kylaa: ne olivat ruotsalainen Skruv, ete-
lisaksalainen Bissingen, pohjoisitalialainen Cembra,
bretagnelainen Lesconil, skotlantilainen Dollar ja suo-



Eletyssi tilassa dinimuistot kietoutuvat
muiden aistien tuomiin paikkojen muistoi-
hin; samoin ruumiin muistissa sosiaalinen
ja henkilokohtainen muisti limittyvit toisiin-
sa. Menneet aistielimykset d4dnineen, tuok-
suineen ja vireineen piirtdvit kaaren men-
neesti nykyisyyteen, ja rakentavat paikal-
lista aistihistoriaa. Samalla henkildokohtai-
nen ja sosiaalinen muistelu silmikoituvat
toisiinsa, ja yhteisestd muistista muodostuu
olennaisesti ruumiillista muistia.?? Helmi
Jdrviluoma-Mikelidn sanoin ”[alistit rakenta-
vat paikkaa, samalla kun paikkaan rakentuu
merkityksid.[...]? Adni on olennainen osa
dialogia, jota kaydddn paikan rakentuessa
mielessd ja muistissa monisyisin tavoin.”*

Haastattelutilanne, jossa kertoja muiste-
lee lapsuuttaan, on erdinlainen suullinen ja
kuviteltu aistimuistokively. Se on usein,
joskaan ei aina fyysisesti rajattu tiettyyn si-
sitilaan, jolloin elettyjd paikkoja ldhestytain
mielikuvallisesti. Eletyn tilan ja paikan 4i-
net korvautuvat kertojan a4nelld, joka vilit-
t4d kuulijalle aistimaiseman tapahtumineen
ja suhteineen. Laajemmin elettyjen tilojen ja
paikkojen muistelussa on kysymys poikki-
tieteisestid aistimuistitutkimuksesta, jonka
piiriin niveltyviat muun muassa muistitieto-
historia eri lajeineen, ddnimaisematutkimus
tai ruumiinfenomenologinen tutkimus. Niis-
sd kaikissa hyoddynnetiin samantapaista
oivallusta “aisteintodistajasta”, joka tekee
eletysti ympiristostaan havaintoja, kokee,
muistaa ja muistelee sitd erilaisin kerrostu-
vin ja ristiriitaisinkin tavoin.®

Lumen raavinta ja saappaiden
narina: danten kuulostelusta
aistimaiseman muisteluun

Lumi oli olennainen osa 1900-luvun alku-
puolen lapsuuden aistimuistoja ja -maise-
maa. Lumen keskeisyyttd ja moniaistisuutta
korosti koulumatkojen sdinnéllistyminen
osaksi lasten enemmistdon talvikausien ar-
kea. Maaseudulla varsinkin Sisd-Suomessa,
pohjois- ja itdosissa syrjiseutujen lasten
koulumatkat saattoivat olla pitkid, jopa li-
hes kymmenkilometrisid. Lumen kokemi-
nen oli kokonaisvaltaista kehollista aistimai-
semassa toimimista, jossa kulkeville lapsille
muodostui tihedidn toistuvia tunto-, niko-,
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kuulo- ja kinesteettisid muistoja. Kivijarve-
ldiinen metsinhoitajan tytar (s. 1911) muis-
teli 5 kilometrin koulumatkaansa kirkonky-
ldlle lumen tullen. Muistot lumesta kiteytyi-
viit — paitsi lumen kirkkauteen, kylmyyteen
ja upottavuuteen — lumen 44niin tuiskuna,
lumessa "marssimisena” ja lumenaurauksen
“raapimisena”:

” [Tliet ei ollu sillon avattu, nii se tuota piti
kulukea monesti paksussa hangessa ja
minni suksilla ja milld millonki. Ja pakka-
sessa, ja ethdn sillo ollu tuota vaatteet
niinku nyt on. Sillon oli lyhytlahkeinen
sukka vain. Se oli te kuvottu sukka, joka
remmilli piettiin kiinni tinne [...]* Enim-
mikseen Kiveltiin, mutta olihan sitte
semmosia kotitekosia suksia, ku isit ja
veljet tekivit, teki tuota puusta suksia. Ja
niilld sitte ihmeellisesti niilld, jos ol hyva
keli, niin padsi kulkemaan. Muta sitte, ja
kun ol suojailima ja saatto olla paksusti
tuoretta lunta, niin kylld se ol melekosta

malainen Nauvo. Helmi Jarviluoma (2002a); Jarvi-
luoma-Mikeld (2010); Noora Vikman (2005) "Tkkuna-
luukkuja dinimaisemaan — ddnimaiseman rytmiikasta
ja kulttuurisista taustoista’, teoksessa Outi Ampuja &
Kaarina Kilpio (toim.) Kuultava menneisyys: suoma-
laista ddnimaiseman bistoriaa, Turku: Turun historial-
linen yhdistys ry, 304-337.

22. Saara Tuomaala (2009b) "The Bicycle and Bodily
Identities of Finnish Rural Youth from the 1920s to the
1940s’, Ethnologia Fennica 36, 54-71, Laura Stark:
Empowering Practices: Perspectives on Modernisation
in Finland 1860-1960’, Ethnologia Fennica 36, 4-18.
23, Niytettid on lyhennetty.

24. Jirviluoma-Mikeld (2010) 24.

25. Aisteintodistajan kisitteelld tarkoitan moniaistises-
ti ympiristoiin havainnoivaa ja sitd muistavaa henki-
164, Kyseessid on tihin artikkeliin muotoilemani laa-
jennettu sovelletus korvintodistajan kisitteestd. Ks.
aihepiirid kisittelevii poikkitieteisti tutkimusta, esim.
Jirviluoma (2002); Schafer (1992); Barry Truax (2001)
Acoustic Communication, Westport, Connecticut:
Ablex Publications; Edward S. Casey (1987) Remem-
bering. A Pbenomenological Study, Bloomington &
Indianapolis: Indiana University Press; Saara Tuomaa-
la (2009a) 'The Dialogue In-Between. Phenomeno-
logical Perspective on Women's Interviews’, tcoksessa
Marta Kurkowska-Budzan & Krysztof Zamorski (toim.)
Oral bistory: The challenges of dialogue, Amsterdam:
John Benjamins Publishing Company, 77-86; Simo
Laakkonen, & Jorma Kivistd (2001) "Kaatopaikan Hel-
mi: Avaus helsinkildisten lasten ympiristohistoriaan’,
teoksessa Matti Hannikainen & Mikko Salavuo (toim.)
Eldmdn muotoja: Kertomuksia yksiloistd ja ybteiskun-
nasta, Rauma: Koala-kustannus, 21-43.
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marssimista sitte. [...] [Elihin sillon aukastu
rautatietikiin. [...][JJoskus ku semmosella
puisella puuauralla hevosvetosesti pikkusen
raavittiin sitd tietd, mutta eihin siitd paljo
mittdd hyotynni.[...]”

Muistelija nivoi kokemukset lumessa kulke-
misesta menneen ja nykyisen (1990-luvun)
maailman arvottavalle vertailulle:

"Sitd vaan mentiin ja sitte kovilla pakkasilla,
nii mentii vain, vaikka tuota, vaikka matkaa
oli ja kylymi oli. Niin se ol semmosta. Ei
sitd, sitid ei ootettu mittdidn valamista, mutta
sitd yritettiin aina ite.”

Haastattelemani 1900-luvun alkupuolella
syntyneet ja lapsuutensa maaseudulla eli-
neet kertojat olivat elineet kulttuurisessa
siirtymidvaiheessa, jossa perinteisestd ddni-
maailmasta ja -maisemasta siirryttiin moder-
niin.? Heidin kerronnassaan tulee esille
herkistyminen muutoksesta kertomiselle ja
sen reflektoinnille. Lapsuus- ja nuoruus-
muistojen yhteydessid tapahtuu jatkuvaa
menneen ja nykyisen eldmin vertailua, pe-
rinteisen ja modernin maailman omakoh-
taista arvottamista.® Maaseudulla siilyi mo-
nia perinteiseen ddnimaailmaan liittyvii

26. Haastattelundytetti on lyhennetty.

27. Haastattelujen tekstintiminen syntyy kunkin kir-
joittajan hahmottamana tekstikokonaisuutena, johon
vaikuttavat tutkimuksen tavoitteet, konteksti, henkilo-
kohtaiset valinnat ja tausta. Humanistisessa ja yhteis-
kuntatieteellisessid haastattelututkimuksessa kiytetyssi
ns. etnografisessa litterointitavassa tekstiin ei merkiti
esimerkiksi taukoja tai puheiinen vaihteluita. Sen si-
jaan puheen tutkimukseen keskittyvissi etnopoeetti-
sessa menetelmidssd muu kuin verbaalinen viestinti
otetaan huomioon. Etnopoeettissakin tekstinndksessi
haviid huomattava osa sanattomasta viestinnisti, joka
on erilaisia diskursiivisia tasoja sisiltdvii ja merkityk-
sid rakentavaa. Tutkimustavoitteenani on ollut yhdistdi
suullisen aineiston tulkinta kirjallisiin lihteisiin, Kiy-
tinnéssid timi tapahtuu tekstinnettyjen haastattelui-
den, arkistoaineiston ja painetun Kirjallisuuden vilise-
ni vertailuna, jolloin etnografista litterointitapaa voi
pitdd riittdvind. Pyrkimyksenid on my6s ollut sdilytis
osa haastattelukerronnan sisaltimisti esityskeskeises-
ti ja ei-verbaalisesta viestinnisti. Tekstinnoksiin on
merkitty huokauksia, diannihdyksid, naurahduksia,
taukoja seki voimakkaita puheen painotuksia. Erityi-
sesti on Kkirjattu nauraminen [naurual keskeiseni ja
monimerkityksisenid metakommunikatiivisena ilmaisu-
muotona, joka on myos suhteellisen helposti kirjatta-
vissa. Tuomaala (2004) Liite 7.
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luonnoniinten elementteji kertojien koko
elaminkulun ajan. Tuulen ja sateen, niiden
suunnan ja voimakkuuden, samoin kuin
muiden ympiriston ddnien kuunteleminen
— akustinen kommunikaatio — kuului maa-
seudun eldmiin erityisesti viljelijaiperheissi
eri vuoden- ja vuorokaudenaikoina pitkille
1900-luvulle. Perinteisessd agraarikulttuu-
rissa luonnon ddnet sisilsivit elamin ylli-
pitimiselle ja jatkamiselle olennaisia vieste-
ja ja tietoa, jonka ennusteleva kuulostelu oli
syytid oppia varhain. Tarvittaessa luonnon-
ddniin oli osattava reagoida, esimerkiksi
kylvokauden ja karjan laitumelle laskemi-
sen aikana erilaisin 44anekkiin seremonioin
ja riitein. Vastaavasti syksyinen talvikauteen
ja sisatiloihin siirtyminen ilmaistiin sdfinnel-
lylla danettomyydells tai hiljaisuudella.?
Adnien kuulosteluun liittyi muun aisti-
mellisen tiedon kuten valon ja limmon
vaihteluiden tarkkailu, samoin eldinten ja
niiden elinpiirien. Veden sijainti ja kulku
olivat tirkedd tietoa. Adniin ja 4inimaail-
maan liittyvid muistoja ei voi erottaa muista
aistimuistoista; 4dnimaiseman sijasta onkin
parempi puhua kokonaisvaltaisesti men-
neestd aistimaisemasta.*” Muistitieto on eri-

28. Ks. Korkiakangas (1999) "Muisti, muistelu, perin-
ne’, teoksessa Bo Lonngvist, Elina Kiuru & Eeva Uu-
sitalo (toim.) Kulttuurin muuttuvat kasvot. Jobdatusta
etnologiatieteisiin, Tietolipas 155, Helsinki: SKS, 155—
176; Laura Aro (1996) Mind kyldssd: identiteettikerto-
mus haastattelututkimuksen folklorena, Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran toimituksia 650, Helsinki: SKS;
Marja Saarenheimo (1997) Jos etsit kadonnutta aikaa.
Vanbuus ja oman eldmdn muisteleminen, Tampere:
Vastapaino.

29. Saara Tuomaala (2004a) 'How did a shepherd’s
life story become a patriotic song? Narrating past rural
childhood of the 1920s and 1930s in Finland’, teok-
sessa Anu Lahtinen & Kirsi Vainio-Korhonen (toim.),
History and Change, Helsinki: Finnish Literary Society,
65-66; Peter Englund (2004) Hiljaisuuden historia.
Ruotsinkielinen alkuteos Tystnadens bistoria och an-
dra essder, kdinnos Timo Hiamildinen, Helsinki:
WSOY, 14-18; Riitta Rainio (2005) ’Mikilt kellot kuu-
luu, sikilt pahat pajetkoon!”Akustinen kommunikaatio
suomalaisissa kansanomaisissa riiteissd’, teoksessa
Outi Ampuja & Kaarina Kilpio (toim.) Kuultava men-
neisyys: suomalaista ddanimaiseman bistoriaa, Turku:
Turun historiallinen yhdistys ry, 280-303.

30. Ks. aihepiiristd kivun aistimuksina ja luontosuh-
teen muutoksina, Ulla Piela (2002), "Luonto ja muut-
tuvat maailmat kansanldikinnissid’, teoksessa Hilkka
Helsti, Laura Stark & Saara Tuomaala (toim.) Moder-
nisaatio ja kansan kokemus Suomessa 1860-1960,
Helsinki: SKS, 277-331.
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Valkealan kirkonkyldssd beindkuussa 1960. Ebtookellot soitettiin kirkontornista. Viki kokoontui ilta-
miin Naitinkolkkaan. Suomen Kuvapalvelu / Tuovi Nousidainen.

tyistd aistihistoriaa, joka kytkeytyy muiste-
lukerronnan kokonaisuuteen ja aktivoituu
haastattelukohtaamisen nykyhetkessi. Toi-
sin sanoen timi aistimelliseen tietoon kyt-
ketty muistelu ei useinkaan ole kerronnas-
sa eriytettyd, vaan liittyy kokonaistunnel-
man tai -tilanteen rakentamiseen.

Omissa haastattelukysymyksissini ei ollut
erillistd aisteihin liittyvd4 temaattista osiota,
vaikka toisinaan teinkin aistimuistoja valot-
tavia tismennyksid. Aidniin liittyvit muistot,
joita kertojat toivat oma-aloitteisesti esille,
olivat kahdensuuntaisia. Ne liittyivat joko
poikkeuksellisiin tilanteisiin tai tiettyihin ar-
jen jatkuvuuksiin. Monissa haastatteluissa
muita aistimellisia muistoja enemmain tule-
vat spontaanisti esille visuaaliset, nikemi-
seen ja valoon liittyvdt muistot. Toisena tu-
levat esille erilaiset kosketukseen ja kehoon
liittyvit yleisaistimukset kuten kylmyys ja

lampo, kosteus ja kuivuus, terdvyys ja ko-
vuus tai pehmeys. Tuoksut, hajut ja ddnet
tuodaan esille poikkeuksellisesti, varsinkin
jollei haastattelukysymyksiin ole liitetty eri-
tyisesti aisteihin liittyvda muistelua.

Kuten Peter Englund (2004) on todennut,
maaseudun perinteinen akustinen horisont-
ti oli laaja ja koostui useista ddnimerkeistd.
Ne kuten kirkonkellot, pyykinpesun ddnet
rannalla, vasaran- ja kirveeniskut, pihojen
koiranhaukku tai leikkivien lasten dinet,
toimivat dinimaiseman maamerkkeini. Uu-
disviljelykset, metsinhakkuut ja tieverkosto
laajensivat horisonttia, ja suhteellisen har-
vassa olevat dianet kantautuivat pitkid mat-
koja d4dnimaisemassa. Tdssd aistimaisemassa
oli toiminnan, kohtaamisten ja suhteiden
kerroksia, jotka tulevat esille erilaisina
muistelukerronnan elettyinid konteksteina.
Adni- ja aistimaiseman kontekstit ovat ra-
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kentuneet sosiaalisten suhteiden ja elinym-
piristdjen kohtaamisina kertojan eliminku-
lun aikana. Ne muodostavat kokemuksen
ja toiminnan jaetun rytmisen taustan, joka
selittdd danimaiseman dynamiikkaa juhlassa
ja arjessa, kriisitilanteissa kuten sodissa,
vuorokauden ja vuodenaikojen muutoksis-
sa. Toiset muistoista ovat julkisemmin yh-
teisollisid tai yhteiskunnan eri instituutioi-
hin liittyvid, toiset taas yksityisempid kuten
kotitaloon tai perheeseen kytkettyji.*!

Osa kertojista on muita orientoituneempi
aistimuistojen ja -maiseman muisteluun ja
reflektointiin. Toisten kerronnassa korostu-
vat sen sijaan esimeriksi toiminta ja tapah-
tumat, sosiaaliset suhteet, arjen kidytinnot
tai henkildiden muistelu. Tietyt 44net saat-
tavat myos muistuttaa tietyn ihmisen tai
paikan peruspiirteistd. Maanviljelijin poika
(s. 1928) Paavolasta kiteytti isoditinsi, suu-
ren talon leskieminnin, kahteen kuulo-
muistoon, avainnipun kilindin lanteilla ja
rasvasaappaiden narinaan. Niiden kuulumi-
nen merkitsi isodidin reittien ja toiminnan
piirtymistd esiin talossa ja pihapiirissi:

"Nii, jotkuha sitd halus sitd narinaa (- —)*?
[naurual siihen kenkiin, niin se suutari
kysy, ettd pannaanko sitid narua, narua nyt
enempi tai vihempi sitd. [...] Tiesi missi
pddemintd menee avaintensa kanssa, kun
vaan niin... [...] Joo, kyll4, kylld ne narisi
kengit. Ei sitd lasten kenkiin pantu. [...] Se
oli siind kotona vaan. Ei siti mummon
kans kulettu pihapiirid etemmis — ei, joo,
ei eil”

Samainen paavolalainen mieskertoja kuvai-
li urheilukilpailujen ja Markus-sedin lasten-
tuntien kuuntelua kotinsa pirtissd 1930-lu-
vun lopulla. Koska radio ei kuulunut jokai-
sen kodin varustuksiin, vauraammassa ta-
lossa ollut vastaanotin kerdsi naapuriston
lapset yhteen. Vuonna 1927 alkanut lasten-
radiotoiminta ja Markus-sedidn satutunnit,
joihin lapset paisivit lauluineen esiinty-
miin, nivoutuivat Yleisradion kansanvalis-
tukselliseen ja kasvattavaan ohjelmaraa-
miin. Markus-sedidn 4ini yhdisti osaltaan
kaupunkilais- ja maalaislasten kokemuksia
ja loi modernin suomalaislapsuuden #ini-
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muistoja. Samoihin aikoihin alkoi koulura-
dion kuunteleminen:

"Se tuli meille, setd osti ensimmiisen ration,
se oli jotaki kolomekytiseittemin vuosien.
[...] Kylld taisi olla joku kolomenkympin
hiihto ja timmosid. Ettd niitihin tietenki
kuunneltiin. [...] Nii, ja sitte oli, lastentun-
nithan kuunneltiin hirviin tirkeesti sillon,
kun Markus Rautio oli, oli se lasten ohjel-
main toimittaja.”

Radiotekniikka kehittyi nopeasti ensimmii-
sen maailmansodan aikana ja ensimmaiiset
radiot yksityisine radicasemineen rantautui-
vat Suomeen 1920-luvun alussa. Yleisradio
lahetti ensimmiiset ohjelmansa syyskuussa
1926. Radiotoiminta teki kuunneltavissa
olevasta ddnimaailmasta ensi kertaa moder-
niin tekniikkaan sidotun ja julkisesti jaetun
kulttuurisen kentin, valtakunnallisesti ja
maailmanlaajuisesti. Lihetysajaltaan rajoi-
tettunakin radio moninkertaisti kuunnelta-
vissa olleen musiikin miirin. Eurooppalai-
sia orkestereita saattoi kuunnella jokaisessa
kodissa ja perdkammarissa, ja porvarilliseen
elamintapaan liittyvini klassisen musiikin
estetiikka heratti voimakkaita tunteita ja
mielipiteitd maalais- ja tyoldiskodeissa. Po-
pulaarimusiikin osuus lisiintyi vihitellen.
Viikko-ohjelmaan tulivat lauantaiset Hoiser
illat vuodesta 1927 lihtien ja vuonna 1935
aloitettiin lauantai-illan toivekonsertit. Ke-
vyttd musiikkia sai toivoa ohjelman loppu-
osassa.*?

Kotipiirissd kaikuneisiin lauluihin liittyi-
vit 1900-luvun alkupuolella myos gramofo-
nit ja ddnilevyt. Tami ddnitetyn musiikin
lipimurto oli kuitenkin radiota verkkaisem-

31. Peter Englund (2004) 16-17; Vikman (2005) 305—
312; Truax (2001); Tuomaala (2009b); Ulla-Maija Pel-
tonen (2003) Muistin paikat: Vuoden 1918 sisdllisso-
dan muistamisesta ja unobtamisesta, Helsinki: SKS.
32. Epaselvi kohta.

33. Tuomo Olkkonen (2007) *Suomalaisen populaari-
kulttuurin nuoruusvuodet’, teoksessa Kai Higgman et
al. (toim.) Suomalaisen arjen historia. Modernin Suo-
men synty, Porvoo: Weilin+Goos & WSQY, 197-217;
Eino Lyytinen (1996) Perustamisesta talvisotaan. Yleis-
radion bistoria 1926-1949. 1.0sa, Helsinki: Yleisradio,
WSOY painolaitokset, 7-128.



paa, silla d4dnilevyt pysyivit kalliina 1920-1u-
vun loppupuolelle asti ja olivat piddasiassa
nuorten ja varakkaiden kaupunkilaiskotien
ulottuvilla. Kiertdvia gramofoniesityksii
pdasivat seuraamaan kaupunkien tyoldis-
perheet ja -lapset, ja maalla kylin ainoan
»rammarin” musisointia kokoonnuttiin aluk-
si kuuntelemaan yhdessi niin kuin radiosta
urheiluselostuksia ja uutisia. 1930-luvulta
alkaen uudet matkagramofonit ja lisidntyvi
kotimainen #inilevyvalikoima valloittivat
my6s maaseutua ja tyoliiskoteja. Gramofo-
neja kiytettiin tansseissa soittajia korvaa-
maan. Paavolalainen kertoja muistelee sota-
ajan kiellettyja nuorten nurkkatansseja,
joita pidettiin ulkoilmassa gramofonimusii-
kin tahdittamana. Luonnoniinet yhtyivit
tekniikan tuomiin, ja nuoruuteen liitetty au-
ditiivinen ikakausikulttuuri sai moderneja
ominaispiirteitidn jo ennen 1950- ja
1960-lukujen populaarikulttuurin murrosta.
Nurkkatanssien osallistumisehtona oli rip-
pikoulun kiayminen, ainakin periaatteessa:

”[Sle oli aivan mettimaastossa ne piirinpyo-
ridiset. [LlJuonnonhelemassa, sielld kiven
ympirilld.[...] Oli, oli kovastiki kiellettyji,
polliisein kanssal...] No se oli se sana hyvi
kulukemaan ympiri kyllda niitd tanssivakid
[naurua) [...] Joo, ei muuta ku tanssittiin,
joo. Grammarilla soitettiin. Vaikiaa se aika
oli sillon, ettd rintamasotilaita oli lomalla ja
ne olivat niin — se oli rajua se niitten
meininki.”

Muistelukerrontaan liittyy keskeisesti tilalli-
suuden problematiikka. Sen yhteydessi
nousee esille menneiden paikkojen ja tilo-
jen ajallinen kerrostuminen, samoin eletyn
menneisyyden vertautuminen kerrontahet-
ken paikkoihin ja tiloihin. Haastatteluissani
paikallisuus, kivijdrveldisyys ja paavolalai-
suus, yhdisti kertojia kaksinkertaisesti, silld
he olivat paitsi elaneet lapsuutensa haastat-
telupaikkakunnalla, myos asuneet siell4 tai
palanneet sinne aikuisidssdian. Timi kerto-
jila yhdistdvd piirre muuttui haastatteluja
analysoidessani kiinnostavaksi tutkimuksen
kontekstiksi, joka sisiltdd myos aistimaise-
man ja laajemmin aistikulttuurin. Haastatte-
lussa elimiinsi muisteleva kertoja on kor-
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vin- ja aisteintodistaja, joka tuo kuulijalle
esille mennyttid aistimaisemaansa. Valilla
tuo maisema tismentyy konkreettisin muis-
toin ja viittauksin ddnimaisemaksi. Monesti
kertoja rakentaa kuitenkin yleisemman, viit-
teellisemmiin aistimaiseman historialliseksi
kontekstiksi, joka sisaltd4d implisiittisesti eri
aistein havaitun ja koetun maailman, seki
sitd midrittdvan aistikulttuurin.® T4td ajal-
lista maailmaa voi nimeti aistein eletyksi
paikaksi ja tilaksi, johon ankkuroituu audi-
tiivinen ulottuvuus. Kerrotuilla erityispiir-
teilld, sekid luontoon ettd inhimilliseen maa-
ilmaan liittyvilli, on ollut erityinen dinelli-
nen ulottuvuutensa ja vaikutuksensa silloin-
kin, kun sitd ei muisteltaessa verbalisoida.

Lahestymistapoja danellisyyteen
osana ruumiillista ja aistittua
menneisyytta

Adnen muodostumista haastattelutilanteessa
on mahdollista tarkastella d4nellisyytena tai
aanikulttuurin osatekijinid. Ainissi raken-
tuu henkilokohtaista ja sosiaalista mennei-
syytti koskevia merkityksid. Kertojien d4n-
ti on pohdittu laajalti muistitietohistoriassa
sekd muissa haastattelumenetelmai hyo-
dyntivissi lihitieteissd kuten etnografisessa
ja antropologisessa tutkimuksessa. Lihesty-
mistapa on ollut usein dinen, puheen tai
ruumiillisuuden symbolisia ja metaforisia,
kulttuurisia merkityksid pohtivaa, eiki niin-
kidn ddnen ja danenkdyton tarkastelua fyy-
siseni ja aistillisena elementtind. Metafori-
sena #dni on liitetty vallankidyton ja valta-
hierarkioiden analyyttiseen ja Kkriittiseen
tarkasteluun, yksildiden ja ryhmien ilmai-
sun vapautta ja tapoja kuvaavaksi kisitteek-
si. Vastaavasti muun muassa muistitietohis-
toriassa, feministisessd ja hermeneuttisessa
tutkimuksessa ddnen merkitystd on koros-
tettu myos tutkittavien niakokulmien huo-
mioonottamisessa ja sen vaikutuksista tut-
kimustuloksiin.*

34. Ks. Helmi Jirviluoma (2007) ""Kuulen korvissani
vielikin” — muistellut kuulokuvat’, teoksessa Seppo
Knuutila & Ulla Piela (toim.) Menneisyys on toista
maata, KSVK 86, Helsinki: SKS; Saara Tuomaala
(2004a) 57-77.

35. Tuomaala (2006); Jamilah Ahmed (2004) "Reaching
the body: Future directions’, teoksessa Helen Thomas
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Adnellisyyttd ja 44nid on mahdollista tar-
kastella aistimuistitutkimuksena. Sen yhtey-
dessd ddnellisyyden kokemuksia muistelu-
kerronnassa voi lihestydi muun muassa
ruumiinfenomenologisesta nikokulmasta.
Feministisessd ruumiinfenomenologisessa
tutkimuksessa on hahmotettu 1990-luvulta
alkaen subjektiivisuutta ja ruumiillisuutta
samanaikaisesti aistillisina, fyysisini ja
psyvkkisinid prosesseina. Ne tapahtuvat ins-
tituutioiden ja elinympiristén mikrovallan
kaytinnodissi, jirjestyksissid ja sosiaalisissa
suhteissa. Samalla on ryhdytty purkamaan
kisitystd modernista universaalista ruumiil-
lisuudesta. Toisin sanoen ruumiillisuutta on
tarkasteltu aistien prosessoimana merkityk-
senannon polititkkkana, eikid subjektin tai
sukupuolen "autenttisena dineni” tai trans-
sendentaalina heijastuspintana.®* Kun ruu-
mista tarkastellaan sidoksissa ympiroivin
aistitun kulttuurin valtaan ja sen kiytintdi-
hin, se ymmirretiin paitsi omakohtaiseksi
kokemukseksi, my®s yhteiskunnallisissa
diskursseissa midrittyneeksi ja kulttuurises-
ti tuotetuksi tilaksi ja asemaksi, positioksi.
Vastaavasti aistihistoriassa ruumiillisuutta on
mahdollista tarkastella yhteisollisesti opit-
tujen tunnetilojen ja toimintojen jirjestelma-
ni ja vilineend.

Ruumiinfenomenologi Maurice Merleau-
Ponty on nimittinyt eletyn menneisyyden
lisndoloa thmisessd kerrostumaksi (la sédi-
mentation), joka muodostuu subjektin tois-
tamista ja vahvistamista ruumiillisista asen-
noista erityisissd historiallisissa ja sosiaali-
sissa tilanteissa.”” Kerrostuman Kkisitteen
kautta on mahdollista hahmottaa historial-
lisen, aistivan subjektin muodostumista,
jossa ovat olennaisia samanaikaisesti ruu-
miillisten kokemusten dialogisuus ja aktii-
visuus, niiden vallanalaisuus ja vallankiytto
seki subjektiivinen muisti, jaettu muistami-
nen ja muistelu.* Omakohtaisesti eletty lap-
suus ja nuoruus muodostuvat danimuistojen
ja danikulttuurin kerrostumina, jonka ker-
toja tuo esille esimerkiksi elamikerrallises-
sa haastatteludialogissa.

Ruumiinfenomenologisesta nikékulmas-
ta aistimuistojen kuten ddnimuistojen ruu-
miillisuus ilmenee omakohtaisten kokemus-
ten kerrostuneisuutena ja tilanteisuutena.
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Tilldin naitd ruumiillisuuden subjektiivisia
ulottuvuuksia on mahdollista tutkia muun
muassa historiallisina 4i4nijalkini, joita tuo-
tetaan erilaisissa ajallisesti, tilallisesti ja yh-
teisollisesti kerrostuneissa vuorovaikutus-
suhteissa.® Lapsuuden ja nuoruuden lihi-
ympiristot ja -yhteisét muodostavat d4dni-
maisemineen ndiden suhteiden vanhimman
adnikulttuurisen kerrostuman; tutkimukses-
sa kaytetyksi uusimmaksi kerrostumaksi jia
niitd koskeva, vanhuudessa taltioitu haas-
tattelu.

Aénellisyys historiassa

Oraalisuus, ihmiseltd ihmiselle vilittyvia
i4ni ja puhe, ovat olleet keskeisid inhimil-
lisessd historiassa. Perinteisissd yhteisdissi
myos kirjalliset tekstit perustuivat pitkalti
niiden suulliselle esittimiselle, muotoilulle,
vakuuttamiselle ja muistamiselle. Timi ei
rajoittunut vain arkiseen tiedonvailitykseen
ja kaupankiyntiin tai taiteelliseen ilmaisuun
kuten lauluun, runouteen tai teatteriin.
Suullisuuden keskeisyys tiedon tuottamises-
sa ja vilittimisessid oli olennainen myos

& Jamilah Ahmed (toim.) Cultural Bodies. Ethnography
and Theory, Oxford: Blackwell, 2-24; Selma Ley-
dersdorff, Luisa Passerini & Paul Thompson (1996)
(toim.) Gender and Memory. International Yearbook
of Oral History and Life Stories. Volume 1V, Oxford:
Oxford University Press; Michel de Certeau (1988) The
Writing of History. Transl. by Tom Conley. L'écriture
de I'histoire, New York: Columbia University Press;
Hans-Georg Gadamer (2000) Hermeneutik, Asthetik,
praktische Philosophie, Heidelberg: Universititsverlag
Winter.

36. Judith Butler (1993) Bodies that Matter: On the
Dircursive Limits of Sex, London: Routledge; Monika
M. Langer (1989) Merleau-Ponty’s Phenomenology of
Perception: A Guide and a Commentary, London: Mac-
Millan; Wendy Parkins (2000) 'Protesting like a girl.
Dissent and feminist strategy’, Feminist Theory 1(1),
59-78; Tuomaala (2009a); Sara Heinimaa (1996) Ele,
yli ja sukupuoli. Merleau-Pontyn ja Beauvoirin ruu-
miinfenomenologia ja sen merkitys sukupuolikysymyk-
selle, Helsinki:Gaudeamus; Martina Reuter (1997) Ano-
rektisen ruumiin fenomenologia, teoksessa Sara Hei-
nimaa, Martina Reuter & Kirsi Saarikangas (toim.)
Ruumiin kuvia. Subjektin ja sukupuolen muunnelmia,
Helsinki: Gaudeamus.

37. Maurice Merleau-Ponty (1962) Phenomenology of
Perception, transl. Colin Smith. Phénomenologie de la
perception, Boston: Routledge and Kegan, 197, 441.
38Tuomaala (2004b) 339-341; Tuomaala (2009a) 79—
81.

39. Casey 1987; Vikman 2005.



niille tiedon tuottamisen muodoille ja insti-
tuutioille, jotka perustuivat kirjalliselle kaa-
nonille kuten uskonnollisessa ja tieteellises-
sd ajattelussa. Suullinen, ddneen tuotettu
uskonnollinen rituaali tai filosofinen kes-
kustelu olivat olennainen osa kulttuurista
uusintamista ja luomista. Bruce R. Smith
(1999) on hahmottanut 4inellisyyden ym-
pirille keskittyvid maailmankuvaa, jota hidn
on tutkinut Englannissa varhaisen modernin
ajan d4nimaailmassa. Aikakauden "puhumi-
sen ja kuuntelemisen protokolleja” rekonst-
ruoitaessa tulevat ymmarrettaviksi ne tavat,
joilla ihmisten minuus on rakentunut pu-
heessa ja puheena tietyssd ajassa, paikassa
ja yhteisossa.©

Bruce R. Smithin mukaan timénkaltainen
"puheen ekologia” ottaa huomioon, etti
kulttuurit eivit muodostu ainoastaan nike-
minsi vaan myo6s kuulemansa ja sanoman-
sa perusteella.” Kulttuurien akustinen ho-
risontti ja sen sisiltimi d4nimaailma eivit
ole ainoastaan kielellisid, vaan ohikiitivini
ja haihtuvina ddnet sisiltivdt monitasoises-
ti ja runsaasti tietoa ympdroivastd muusta-
kin aistimaailmasta.*? Kirjallisen kulttuurin
levitessi ja vakiintuessa modernina aikana
suullinen kulttuuri on siilynyt pitkain olen-
naisena niissi yhteisdissi ja yhteiskunnissa,
joiden ei ole ollut mahdollista luoda tai va-
kiinnuttaa omaa kirjoitettua ja tekstuaalista
maailmaa kuten esimerkiksi vield 1800-lu-
vun alkupuolen suomenkielisessi yhteisos-
s4, monissa ns. alkuperiiskulttuureissa tai
afrikkalaisamerikkalaisessa kulttuurissa.

Michel de Certeau (1988, 209-243) on
pohtinut dinellisyyden ja suullisen ilmaisun
merkitystd osana modernin historiankirjoi-
tuksen syntyi. Hin nikee puheen aistimel-
lisena ja empiirisend perustana, johon kir-
joituksen “etnologinen diskurssi”* ankkuroi
kerrontansa ja diskursiivisen logiikkansa.
Samalla kirjoitus ammentaa tdstd perustasta
oman dokumentaarisen todistusvoimansa.
Modernin ajan alussa l6ytoretkien ja tieteen
avaamien uusien maailmoiden kuvailu, jar-
jestiminen ja todentaminen vaativat lihde-
aineistoa. Eri maailmoita asuttavien inhimil-
listen dinten toistuvat kohtaamiset kiehtoi-
vat 1oytijia kisittimirtomyydellddn. Samal-
la tuo suullinen ilmaisu vedettiin /ogoksen,
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jirjen valtapiiriin: katoavasta ja kdsittimit-
toémistd ddnten massasta muodostui jotain
pysyvii, sdilytettyd ja ymmirrettdvi. Kirjoi-
tus tuotti paikallisesta, aikaan ja yhteis66n
sidotusta puheesta historiaa. Kuten de Cer-
teau kiteyttidd, ekspansiivisen ja sdilyttdvin
luonteensa vuoksi "historia on arkisto”.* Se
uusintaa ja siilod puheen oman johdonmu-
kaisuutensa kaavalla, samalla yksinkertais-
taen ddnten kirjon ja muuttaen sen objek-
teiksi, joita on mahdollista siirtdd ajasta,
paikasta ja yhteisOsti toiseen.

Olennaista d4nten loytdmisen prosessissa
oli (ja on), ettd nuo ainet tulkitsi ymmair-
rettiviksi niiden loytdja — l1oytoretkeiliji,
lihetyssaarnaaja ja tutkija — eikd niiden al-
kuperiinen tuottaja ja ilmaisija. Modernisaa-
tiossa linsimaisen ajattelun johtolangaksi
luotiin suullisen ja kirjallisen kulttuurin va-
linen hierarkkinen suhde, joka perustui pe-
rustavanlaatuiselle erolle, mutta my®s riip-
puvaisuudelle. Kirjallinen, symboliseen
taksonomiaan perustuva kulttuuri tarvitsi
toteutuakseen ddnellisen maailman aistimil-
lisen ja ruumiillisen perustan, josta se myods
ammensi mielihyvinsi. "Sivistyneen ihmi-
sen ja miehen”® kirjoitus midritteli toisten
ihmisten kuten alkuperiiskansojen, kansan-
ihmisten ja naisten puheen totuuden ja sen
sisiltimit merkitykset. Adnistd ja puheesta
tuli kirjoituksen “toinen”. Samalla kirjoituk-
sen logiikkaan kuului erilaisten d4nten tul-
kitseminen perustaltaan samanlaisina il-
mauksina, jotka oli kytkettdvd johdonmu-
kaisesti tiettyyn universaaliin rakenteeseen.
Ylijadvat ddnet karsittiin pois ja ne jaivat
tunnistamattomaksi mongerrukseksi, d4n-
nihdyksiksi, kuiskauksiksi ja molyksi. Niitd

40. Bruce R. Smith (1999) The Acoustic World of Early
Modern England: Attending to the O-Factor, Chicago
& London: University of Chicago Press, 246.

41. Smith (1999) 48.

42. Rekonstruoidessaan varhaisen modernin ajan 4i-
nimaailmaa Englannissa Smith kayttdid laaja-alaisesti
aikalaislihteiti: retorisia ohjekirjoja, anatomioita, ark-
kitehtonisia suunnitelmia, musiikkindytteitd, teatteri-
suunnitelmia, alueellisia kaupankidynnin mairid seka
esille tulevien ddnimaisemien akustisia ominaisuuksia.
Smith (1999).

43. de Certeau (1988), 211.

44. de Certeau (1988), 216.

45, de Certeau (1988), 228.
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ei luokiteltu alun perin piteviksi edes po-
tentiaalisena lihdeaineistona, kunnes etno-
grafisen, antropologisen ja psykologisen
tutkijankatseen ja -korvan uteliaisuus jatkoi
aikaisempien loytoretkeilijdiden etsintdd
entistikin hienosyisempini ja symptomaat-
tisempana etsintdni. Aistien ja jirjen, logok-
sem, ddnen ja kirjoituksen, villin ja sivisty-
neen, naisen ja miehen, hullun ja terveen
prinsiippien vilinen kaksijakoinen ja hie-
rarkkinen valtasuhde rakentui linsimaisen
ajattelun lahtokohdaksi. Yhdeksi sen kes-
keiseksi diskurssiksi kehittyi aikaa taltioiva
kaanon, historiankirjoitus, jossa kirjoitus
kesytti menneisyyden dinen ja dinellisyy-
den

Melua pidetiidn modernina ilmidni, mut-
ta my0Os ei-modernit yhteisot olivat dinelli-
sid ja ddnekkiitd aina kakofoniaan asti. Pi-
hapiireissi, kylinraiteilla, markkinapaikoil-
la, kirkonmielld ja kaupunkien kortteleissa
oli omat vaihtelevat Zdinikerroksensa ja
-identiteettinsd. Tyon d4dnet sekoittuivat ih-
mis- ja eldinddnten koko kirjoon kuiskeesta
kiljumiseen. Liikenne koostui hevosten, ve-
tojuhtien, vaunujen, kirryjen ja ihmisaskel-
ten potpurista.” Tistd huolimatta moderni-
saatioon liittyy d4nimaailman ja -maiseman
ratkaiseva muutos muutenkin kuin kirjalli-
sen ja suullisen maailman hierarkkisena
erotteluna. Aidnellisyyden ja kuulemisen
luonne on kokonaisuudessaan muuttunut.
Peter Englund (2004) on todennut, etti mei-
din on lihes mahdotonta kuvitella vanhan
Euroopan dinimaailmaa. Huomio koskee
my6s muita maanosia. Keskeisti moderni-
saation tuomassa muutoksessa on ollut
pienten dinten ja niiden merkitysten tajun
katoaminen jatkuvaan kohinaan, eiki niin-
kddn siirtyminen hiljaisesta yhteiskunnasta
meluisaan. Taustahilystid ja melusta kuten
koneiden, laitteiden, moottoreiden ja taus-
tamusiikin kohinasta, jylindsti ja jauhannas-
ta on tullut arkipaivda. Kehitykseen liittyy
akustisen horisontin koveneminen ja no-
peutuminen, lyheneminen ja yksinkertais-
tuminen. Esimerkiksi musiikintutkijat ovat
osoittaneet, ettd sinfoniaorkesterit soittivat
ennen alhaisemmalla d4nenvoimakkuudel-
la ja tauottivat enemmin esityksidin. * Tie-
tyntyyppisestd melusta tai kovista ddnisti,
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joita ihmiset kohtasivat aikaisemmin muu-
taman kerran vuodessa tietyissia juhlissa,
rituaaleissa ja karnevaaleissa, on tullut jo-
kapdiviisii:

"Ennen kuunneltiin paljon intensiivisemmin
[...]1 [Sleka talonpojan ettid metsistijin oli
purettava didnen koodit siilydkseen hengis-
si. Adnelld oli paljon konkreettisempi
merkitys kuin nyt, kun se on muutettu
joksikin taustaksi, tarkoitettu poisseulotta-
vaksi. Ja kun meidin kulttuurimme kyky
vilittdd informaatiota ja vaikutelmia nion
kautta on lisidntynyt himmistyttivisti,
ldhes tainnuttavasti, on kykymme tehdi
sama kuulon avulla pikemminkin pienenty-
nyt.”

Thmisten inhimillinen historia, menneisyys
ja nykyisyys, syntyy didnistd ja 44ninid seki
ddnten ja liikkkeen rytmeistid. Aidnet rakenta-
vat myos hiljaisuuksia, jotka vaihtelevat ai-
kakaudesta, kulttuurista ja elinympiristosti
toiseen. Tullakseen osaksi yhteisodin lap-

46. Ks. esim. Michel Foucault, (1991) Madness and
civilization: a bistory of insanity in the age of reason,
London: Routledge. [trans., orig. 1961]; Michel de Cer-
teau (1980), La Possession de Loudon, 2. painos,
Paris: Gallimard; Stephen Harper (2003) Insanity, In-
dividuals, and Society in Late-Medieval English Litera-
ture, Lewiston: The Edwin Mellen Press.

47. Perinteisessi kaupunkien idinimaisemassa tihed
asuminen vahvisti 4idnid aika ajoin meluksi, vaikka
ddnentaso vaihteli alueen luonteen, korttelien, vuoro-
kauden ajan ja vuodenajan mukazan. Melun kisite mo-
dernissa, negatiivisessa merkityksessi on kuitenkin
suhteellinen uusi. Se syntyi uuden, urbaanin keskiluo-
kan myo6ti 1700-luvulla, jolloin Euroopan suurkaupun-
git alkoivat kasvaa ja didnentaso nousta. Toisin kuin
sddtyajan porvaristo ja kisityoldiset, nouseva keski-
luokka kaipasi yksityisyytti, rauhaa ja intiimiytti. Kier-
televit katukaupustelijat, soittajat, saarnaajat, kerjalii-
set, leikkivit lapset ja muu metel6ivd massa alkoi
merkitd hairiotd ja melusta alkoi tulla ongelma. Samal-
la hiljaisuuden arvo kasvot, siiti tuli hienostuneisuu-
den merkki ja luovan tydskentelyn ehto. Englund
(2004) 20-25, 27-28; Emily Cockayne (2002) *Cacoph-
ony, or vile scrapers on vile instruments: bad music in
early modern English towns’, Urban History 1, 29,
35-47.

48. Englund 2004, 28-29; Ampuja 2007; Anni Ranta
(2005) "Kulutuksen soivat kulissit’. teoksessa Outi Am-
puja & Kaarina Kilpi6 (toim.) Kuultava menneisyys:
suomalaista dédnimaiseman bistoriaa, Turku: Turun
historiallinen yhdistys ry, 257-278.

49. Englund (2003) 29-30.



sen on opittava kiyttimain ja tulkitsemaan
yhteisonsi erityistd d4nten ja hiljaisuuksien
vuorovaikutusta, ddnikulttuuria, joka sisil-
tdd arvoja, merkityksid ja toimintamalleja.
Aidnikulttuuri toteutuu ja muovautuu tietyn-
laisessa d4nimaisemassa.” Tami inhimilli-
sistd, luonnoniinisti ja lisadantyviasti tekno-
logisesti tuotetuista dinistd koostuva audi-
tiivinen maisema on luonteeltaan kaksi-
suuntainen. Se koostuu vaihtelevista, dy-
naamista osa-alueista, mutta sisiltdid myos
jatkuvia tai pitkikestoisia d4nielementtejd.
Kokonaisuuksina ja osa-alueina 4inille an-
netaan jatkuvasti uusia kulttuurisia merki-
tyksid, samalla kun #didnellisyys vaikuttaa
perustavanlaatuisesti elollisten olentojen
fyysiseen ja psyykkiseen eldmiin.
Historiankirjoituksessa d4dnimaisema Kir-
joitetaan uudestaan ja uudenlaiseksi. 1990-
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luvun haastattelujen kellonlyénnit ovat
vaienneet; niiden taltioitu kaiku siilyy niin
kauan kuin kuulijat muistavat lyonnit ja
merkitsevit niitd muistiin. Samalla menneil-
le 44nille annettavat merkitykset muuttuvat
ja ankkuroituvat uusiin, d4nellisiin ja kirjoi-
tettuihin yhteyksiinsa.

50. Ks. Helmi Jarviluoma (2003) 'Oletko maisemissa?
Lyhyt johdatus dinimaisematutkimukseen’, teoksessa
Tuomas Eerola, Jukka Louhivuori & Pirkko Moisala
(toim.) Jobdatus musiikintutkimukseen, Helsinki: Suo-
men musiikkitieteellinen seura; Tuuli Talvitie-Kella
(2009) Soittaja oppijana — Vuosina 1880-1940 synty-
neiden etelipohjalaisten soittajien ensikosketukset
musiikkiin ja soittamiseen, Kasvatus & Aika: Kasvatuk-
sen historiallis-ybteiskunnallinen julkaisu 2(2), http://
www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page_id=113. Vii-
tattu 14.6.2010; Tuomaala 2010.
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SOFIA KOTILAINEN

Sodan danet ja niiden
jalkikaiku siviili-
vaeston mielissa

Kuinka tulkita 1900-luvulla
tallennettua muistitietoaineistoa
Suomen sodan kokemuksista

Suomen sotaa koskevaa muistitietoa on hyé-
dynnetty historiantutkimuksessa hyvin vi-
héisessd maarin siviiliviestén kokemusten
kuvaajana. Koska ndmi sodan &inet on tal-
lennettu kirjalliseen muotoon vasta useita
vuosikymmenid myohemmin, arkistoaineis-
toa tulkitsevan historiantutkijan on tarpeen
pohtia, missa maarin ne kuvaavat myés tal-
lentajien oman ajan historiakisitysté. Sofia
Kotilainen analysoi artikkelissaan Suomen
sodan 1808-09 adnimaailmaa pohjoisessa
Keski-Suomessa.

M Viime vuosina Suomen sotaa, sen maail-
manpoliittisia taustoja seki yhteiskunnalli-
sia ja taloudellisia seurauksia on kansallisen
merkkivuoden tiimoilta tarkasteltu varsin
paljon uusimmassa historiantutkimuksessa.!
Kuitenkin pitdjanhistorioita lukuun ottamat-
ta on vield hyvin vdhiisessi miirin lausut-
tu julki, mitid esimerkiksi maaseudun sivii-
livdesto ajatteli kotiseutunsa lipi vydryneis-
td sotavoimista ja etenkin vihollisesta.? Mil-
laisia 44nid ndmi pitdjin kautta kulkeneet
joukko-osastot toivat mukanaan? Millaisia
jalkia siviilivieston ja vihollisen kohtaami-
set jdttivat kollektiiviseen (d4ani)muistiin?
Tarkastelen artikkelissani pohjoisen Keski-
Suomen ddnimaailmaa Suomen sodan vuo-
sina. Pohdin, miten paikalliset ihmiset ku-
vasivat mybhemmin sodanaikaisia 44nii ja
mitkd tekijit vaikuttivat noista poikkeuksel-
lisista 44nistd kertomisen tapaan. Kisittelen
paitsi taistelujen aikaisia konkreettisia kuu-
lohavaintoja, erityisesti my®s siviilivieston
myohempii tapoja kertoa sotakokemuksis-
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ta metaforisina "sodan 4inind”. Niistd muo-
toutui sittemmin paikallista muistitietoa
koko yhteisdd koskettaneesta murrosvai-
heesta.

Historiantutkimuksen keinoin on mah-
dollista palata ldhinni vain niihin #44niin,
jotka tallentuivat aikalaisdokumenttien
ohella useaa sukupolvea myshemmin muis-
tiin kirjoitettuihin arkistokyselyjen keruu-
vastauksiin. Olen rajannut tarkasteluni pii-
asiassa arkistoihin tallennettuun muistitie-
toon,® joka sisiltdd varsin mielenkiintoisia
valahdyksid niisti sodan kokemuksellisista
ddnistd, jotka viestdn mielissid sekoittuivat
esimerkiksi vihollisen pelkoon ja sodan ai-
heuttamaan epidvarmuuteen. Esimerkiksi
"uuden sotahistorian” suuntauksen piirissi
henkilokohtaisten kokemusten ja muistojen
tutkiminen on tuonut kuuluville huomatta-
van runsaan yhteisollisesti merkityksellisini
pidettyjen sodan #inten kirjon.* Muistelu-
kertomusten analysoiminen tallennusaikan-
sa poliittisessa ja kulttuurisessa kontekstissa
antaa tietoa siitd, miten ja miksi suullinen

1. Esim. Kansakuntaa rakentamaan 1809, www.1809.
fi, viitattu 23.5.2010; Max Engman (2009) Pitkdit jéid-
byvdiset. Suomi Ruotsin ja Vendjdn vdlissd vuoden
1809 jdlkeen, Helsinki: WSOY; Max Engman (red.)
Fanrikens marknadsminne. Finska kriget 1808-1809
och dess foljder i eftervarldens ogén, Helsingfors —
Stockholm: Svenska litteratursillskapet i Finland — At-
lantis; Martin Hardstedt (2007) Suomen sota 1808-
1809, Helsinki: WSOY; Petri Karonen (2008) Pohjoi-
nen suurvalta: Ruotsi ja Suomi 1521-1809, 3. uudis-
tettu painos, Helsinki: WSOY, 422-438; Jussi T. Lap-
palainen, Lars Ericson Wolke & Ali Pylkkidnen (2008)
Suomen sodan bistoria 1808-1809, Helsinki: Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seura, Karttakeskus.

2. Suomen sodan historiasta paikallisyhteison niko-
kulmasta ks. esim. Camilla Asplund Ingemark & Jo-
hanna Wassholm (2009) Historiska sdigner om 1808-09
drs krig, Helsingfors: Svenska litteratursillskapet i Fin-
land; Maria Lahteenmiki, Tautinen sota. Suomen sota
paikallisena ilmiond, Historiallinen Aikakauskirja 102
(2004): 4, 447—-455; Heikki Tunkkari (1934) Suomen
sodan v. 1808-1809 tapahbtumia Vetelin seudulla, Kok-
kola: Tekija; Anders Persson (2008[1988)) Suomen so-
dan unobdetut sankarit, Helsinki: Otava.

3. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, kansanrunousar-
kisto (SKS KRA). Suomen sotaa pohjoisessa Keski-
Suomessa koskeva muistiticto; Kotimaisten kielten
tutkimuskeskus (Kotus), Nimiarkisto, paikannimet,
Karstula, Kivijarvi, Perho.

4. Joanna Bourke (2006) *”Uusi sotahistoria™, teokses-
sa Tiina Kinnunen & Ville Kivimiki (toim.) Ilhminen
sodassa. Suomalaisten kokemuksia talvi- ja jatkosodds-
ta, Helsinki — Jyviskyli: Minerva, 21-42.



perimitieto on muokkautunut sukupolvelta
toiselle siirtyessidin ja millaisia painotuksia
sodan #ddnet ovat eri aikoina saaneet. Esille
tulee myos yllittavid nikokulmia sodan
kuulokuviin.

Sodan danimaailman tallentaminen
ja tutkimus
1700- ja vield 1800-luvun alunkin sodissa
taistelukenttien ddniympiristd rakentui
vaihdellen d4ripiisti toiseen, hyokkiyksen
alussa jinnittyneen hiljaisuuden keskelle
puhkeavasta jymindsti taistelun jilkeiseen
haavoittuneiden piinalliseen ja epitoivoi-
seen huutoon, itkuun ja valitukseen saak-
ka.® Tuon ajan taisteluissa kuultiin moder-
niin sodankiyntiin kuuluvien konetuliasei-
den ja moottorigjoneuvojen pauhun sijasta
(vieraskielisii) ihmisidnten huutoja, rum-
pujen lyontid, komentosanoja, hevosten
hirnuntaa, kirryjen pyorien ratinaa ja Kkiti-
nii, sirpalekuurojen ujelluksia, yhteislau-
kausten kajahduksia, tykkitulen jyminda,
sekid haavoittuneiden ja kaatuneiden t6-
mihdyksid maata vasten. Aikalaiset kokivat
sodan voimakkaasti d4nten kautta, silld var-
sinkin ennen erilaisten teknisten sodan-
kidynnin vilineiden kayttdon ottamista kuu-
loaistin avulla tehdyt havainnot olivat tar-
ked osa taistelutaitoa ja tiedustelutehtivien
toteuttamista. Etenkin rintamasotilaan ni-
kokulmasta sota on aina ollut aistit 44rim-
milleen jinnittdvd poikkeustilanne, jossa
jatkuva hengenvaaran mahdollisuus on her-
kistinyt havainnoimaan ympdrdivdd ddni-
maailmaa.®

Adnimaisemien tutkimuksessa on tarkas-
teltu erilaisia kulttuurisia tapoja kayttda 4a-
nida seki sitd, kuinka ddnet muodostuvat
merkittiviksi yhteisollisen toiminnan, vuo-
rovaikutuksen ja identiteettien rakentumi-

5. Peter Englund (1998 [1988]) Pultava, Helsinki: Art
House, 89, 98, 170, 228; Peter Englund (1998) Kirjeitd
nollapisteestd: bistoriallisia esseitd, Porvoo — Helsinki
- Juva: WSOY, 38.

6. Outi Ampuja (2007) ’Aiini ja melu modernissa so-
dankidynnissd’, teoksessa Simo Laakkonen & Timo
Vuorisalo (toim.) Sodan ekologia. Nykyaikaisen sodan-
kdynnin ympdristébistoriaa, Helsinki: SKS, 304-339;
Susanna Vilimiki (2008) Miten sota soi? Sotaelokuva,
ddini ja musiikki, Tampere: Tampere University Press,
11.
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sen nikokulmasta.” Koko yhteisod tai kan-
sakuntaa kohdanneet traumaattiset tapah-
tumat painuivat yleensi erityisen hyvin
mieliin. Tapahtumien myohempiid muiste-
lua on voitu kiyttii myos niiden poliittisten
jarjestelmien haastamiseen, jotka alun perin
tuottivat sodan kirsimykset. Toisaalta trau-
maattiset kokemukset ovat johtaneet vaike-
nemiseen ja tapahtumien tarkoitukselliseen
unohtamiseen.® Historioitsijan on tirkeda
havaita sodan didnten variaatio, mutta yksit-
taisenkin kertojan muistitieto kertoo aina
myos yhteison kollektiiviseen muistiin tal-
lentuneista sotakokemuksista.” Esimerkiksi
Karstulan taisteluihin liittyva ddnimuistitieto

7. Esim. Quti Ampuja, Helmi Jirviluoma, Kaarina Kil-
pi6 & Heikki Uimonen (2005) ‘Muuttuva ddnimaisema
— johdatus tutkimukseen’, teoksessa Outi Ampuja &
Kaarina Kilpi6 (toim.) Kuultava menneisyys: suoma-
laista ddnimaiseman bistoriaa, Turku: Turun historial-
linen yhdistys, 9-20; Constance Classen (1993) Worlds
of Sense. Exploring the senses in history and across
cultures, London and New York: Routledge; Helmi
Jarviluoma & Gregg Wagstaff (eds) (2002) Soundscape
Studies and Methods, Helsinki: The Finnish Society for
Ethnomusicology, Department of Art, Literature and
Music, University of Turku; R. Murray Schafer & Helmi
Jarviluoma (ed.) (1998) Northern Soundscapes, Year-
book of Soundscape Studies, Vol. 1, Tampere: Univer-
sity of Tampere.

8. Jenny Edkins (2003) Trauma and the Memory of
Politics, Cambridge: Cambridge University Press; Sofia
Kotilainen (2010) ’Paikallisyhteist ja Suomen sodan
(1808-1809) muistot: kriisiajan kokemukset ja niiden
my&hempi poliittinen hyédyntiminen.” Kisikirjoitus.
9. Maurice Halbwachs (1980) The Collective Memory,
New York: Harper Colophon Books; Ville Kivimiki
(2006) ‘Sodan kokemushistoria. Uusi saksalainen so-
tahistoria ja kokemushistorian sovellusmahdollisuudet
Suomessa’, teoksessa Tiina Kinnunen & Ville Kivimaki
(toim.) Ihminen sodassa. Suomalaisten kokemuksia
talvi- ja jatkosodasta, Helsinki — Jyviskyla: Minerva,
69-86; Alessandro Portelli (1997) The Battle of Valle
Giulia. Oral History and the Art of Dialogue, Wiscon-
sin: The University of Wisconsin Press. Myos folklo-
ristit ovat tutkineet esimerkiksi vuoden 1918 sotaa
koskevan muistitiedon monikerroksisuutta: sen kerto-
jilla on kuitenkin ollut kiytettivissidn aivan crilaiset
mahdollisuudet perinteen siilyttimiseen kuin vaikka-
pa piiosin luku- ja kirjoitustaidottomalla 1800-luvun
alun keskisuomalaisella viestolld. Vuoden 1918 pai-
kallisen perinteen tallennusty6td on myos tehty huo-
mattavasti nopeammin sotatapahtumien jilkeen ja
jarjestelmillisemmin kuin Suomen sodan osalta. Anne
Heimo (2010) Kapina Sammatissa. Vuoden 1918 pai-
kalliset tulkinnat osana bistorian ybteiskunnallisen
rakentamisen prosessia, SKST 1275, Tiede, Helsinki:
SKS; Ulla-Maija Peltonen (1996) Punakapinan muistot.
Tutkimus tyévden muistelukerronnan muototutumi-
sesta vuoden 1918 jilkeen. Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran toimituksia 657. Helsinki: SKS.
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kulki perimitietona sukupolvelta toiselle ja
alkuperiinen kertoja on usein identifioita-
vissa, minkd vuoksi sitd voi pitidi ydinsisil-
18ltd4n varsin luotettavana kuvauksena kol-
lektiivisista muistoista.

Suomalaisessa historiantutkimuksessa on
tarkasteltu vield Suomen sodan rintamien
ddnimaailmaa vihemmin sitd, miten taiste-
lukenttien liheisyydessi asunut siviiliviestod
koki vieraat 44net. Monet ruotsalaiset ja ve-
nildiset upseerit sekid muut sidtyliiset kir-
joittivat muistelmaluontoisia teoksia Suo-
men sodan kokemuksistaan ja J. L. Rune-
bergkin hyddynsi sotarunojensa taustama-
teriaalina nditd muistikuvia.'® Lisiksi yksiin
kansiin koottiin omaelimikerrallista aineis-
toa sisiltineitd lihdejulkaisuja, kuten kirje-
kokoelmia ja péivikirjoja, mutta maaseudun
viestolle muistitieto oli lihestulkoon ainut
tapa tallentaa sotaa koskevat muistonsa jil-
kipolville. Tosin esimerkiksi Oscar Rancken
kerisi jo varhaisessa vaiheessa talteen Suo-
men sotaan liittyvid kansanomaista perimi-
tietoa ja myos toimitti aineistojensa pohjal-
ta julkaisuja.'"" Kuitenkaan Suomen sodan
suullisen muistitiedon yhteisollisiid funktioi-
ta ja kertomusten vastaanottoa kerronta-
aikanaan, eli muistitiedon "kulttuurista tuo-
tantoa ja kulutusta”,” ei ole analysoitu ko-
vinkaan tarkasti sisimaan suomenkielisen
maaseudun viestén osalta.

Kesdkuussa 1808 Rautalammin komp-
panian pdillikko, majuri Otto Henrik von
Fieandt'* miehineen onnistui sissitoimintan-
sa avulla hidiritsemidin venilidiskuormasto-
jen litkkeitd pohjoisessa Keski-Suomessa.
Hinen joukkonsa ottivat heinikuun alku-
pédivind yhteen venildisten kanssa Karstulan
(Kyyjdrven) Lintulahdella ja Perhon Kokko-
nevalla, minki jilkeen veniliiset vetiytyi-
vdt Saarijdrvelle ja von Fieandt jidi asemiin
Karstulaan. Taistelujen lopputulos oli kes-
keinen koko sodan kulun kannalta, koska
Saarijirven ja Karstulan kautta kulki strate-
gisesti tirked maantie Pohjanmaan suun-
taan. Ruotsalaisten Karstulan ratkaisutaiste-
luissa elokuun 21. piivina kirsimi tappio
siirsi sodankidynnin painopisteen Pohjan-
maalle, ja Keski-Suomen alueesta tuli veni-
laisarmeijan huollon kauttakulkualue. Pai-
kallinen viesto joutui etenkin kesin ja syk-
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syn 1808 aikana kokemaan raskaasti sodan
seuraukset niin kyyditysvelvollisuuksien,
pakko-ottojen kuin tappavien kulkutautien
muodossa. Joka viides saarijirveldinen (mu-
kaan lukien myo6s Karstulan kappeliseura-
kunnan asukkaat) menetti henkensi sota-
vuosina. '

Tutkijan tietoon Suomen sodan sotako-
kemukset tulevat esimerkiksi arkistoihin
tallennetun yhteisollisen perimitiedon kaut-
ta, mutta keskeistd on pohtia siti, kuka sen
on esittinyt mindkin aikana ja milld tavoin.
Kokemukset ovat jo sellaisinaan aina tul-
kintaa, josta aikalaiset kertoivat valikoidus-
ti jalkipolvilleen, mutta tirkeid on myos
selvittdd, miten arkistojen muistitieto raken-
tui: millaista valtaa sen keriijat kiyttivit
esimerkiksi haastattelu- tai tallennustilan-
teessa tuodakseen esiin tai vaientaakseen

10. Pertti Hakala (1999) 'Kriget 1808-1809 — Forsk-
ningslidget ur finlindsk synvinkel’, teoksessa Martin
Hardstedt & Goran Backman (red.) Krig kring Kvar-
ken. Finska kriget 1808-09 och slaget i Oravais i ny
belysning, Oravais: Oravais historiska forening f.r.,
179-185, 192; Lappalainen et al. (2008) 319.

11. Nils Erik Villstrand (2001) ’Anteckningar ”pa det
fosterlindska minnets altare”: Oskar Rancken och kri-
get 1808-1809’, teoksessa Carsten Bregenhoj (red.)
Oskar Rancken. Pedagog och samlare, folklivsvetare
och historiker, Skrifter utgivna av Svenska litteratur-
sdllskapet i Finland nr 632, Helsingfors: Svenska lit-
teratursillskapet i Finland, 59-68.

12. Ks. tarkemmin Wulf Kansteiner (2002) ‘Finding
meaning in memory: a methodological critique of col-
lective memory studies’, History and Theory 41, May
2002, 179-197.

13. Veli-Matti Syrjé 2001) 'Fiandt, Otto Henrik von
(1762-1823)", SKS, Biografiakeskus (www.kansallis-
biografia.fi), http://artikkelihaku.kansallisbiografia.fi/
artikkeli/581, viitattu 23.5.2010.

14. Vuosina 1808-1809 kiydyn sodan syisti, sotata-
pahtumien vaiheista kokonaisuudessaan ja erityisesti
Karstulan alueella, sekid Suomen liittimisestd Venijin
keisarikuntaan ks. tarkemmin esim. Aulis J. Alanen
(1953) Otto H. von Fieandtin sotapdivékirja, eripainos:
Historiallinen Arkisto 54, Helsinki: Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seura, 381-426; Engman (2009); Hardstedt
(2007); Osmo Jussila, Seppo Hentili & Jukka Nevakivi
(200011995]) Suomen poliittinen historia 1809-2006,
Helsinki: WSOY, 15-31; Lappalainen, Ericson Wolke
& Pylkkinen (2008); Lauri Maikkula (1973) 'Keski-
Suomi sodan jaloissa 1808-1809", teoksessa Keski-
Suomi 12, Jyviskyli: Keski-Suomen Museoyhdistys,
7-82; Erkki K. Osmonsalo (1947) Suomen valloitus
1808, Porvoo: WSOY; Erkki K. Osmonsalo & T. V.
Viljanen (1949) "Suomen sota vv. 1808-1809", eripai-
nos: Suomen bistorian kdsikirja I, Porvoo: WSOY. Ks.
my6s Kotilainen 2009; Kotilainen 2010.



tiettyjd kokemuksia." Arkistoihin tallennet-
tu perimitieto muodostaa vain murto-osan
kaikista niistd tarinoista, joita sodan aiheut-
tamista ddnistd piirtyi suullisen kulttuurin
valtakaudella paikallisen vieston muistiin.
Siksi kertomusten myohemman kerddjin —
useimmiten paikallista viestéd hekin — roo-
li korostuu siin4, mitkd muistot valikoituivat
siilytettiviksi ja ketkd saivat kertomuksissa
danensi kuuluviin.

Pidasiassa Karstulan taisteluja kuvaava
pohjoisen Keski-Suomen sodan aikainen
kertomusperinne koostuu lihinna kolmesta
osasta: tutkijat Kaarlo Jalkanen ja Kaarle
Krohn haastattelivat 1800-luvun loppuvuo-
sikymmenini muutamaa paikalliseen vies-
toon kuulunutta henkilod. Kaksi tirkeintid
informanttia olivat noin 90-vuotiaat Lamma-
sahon ja Kantolan muorit, jotka olivat siis
itse elineet sotavuosina, mutta heiltdi on
silti tallennettu vain vihin tietoa tistd tee-
masta. 1920- ja 1930-luvulla Suomen sotaan
liittyvdid perimitietoa kerdsivat muun kan-
sanperinteen keruun ohessa paitsi Samuli
Paulaharju, paikallisesta viestostd myos esi-
merkiksi Otto Harju ja Oskari Takkala. Eni-
ten tietoa tapahtumista tallensivat vasta
1940-1960-luvulla karstulalaiset Ilmari Tak-
kala ja Albert Rautiainen.'® Sotakokemusten
tallentamisesta kiinnostuttiin toden teolla
vasta toisen maailmansodan jilkeen, kun
oli itsekin jouduttu kokemaan sota-ajan var-
jopuolet.

Sodankiynti on kautta aikojen ollut su-
kupuolittunut ilmié niin biologisessa, yhtei-
sollisessd kuin kulttuurisessakin mielessi,
ja korostuneen maskuliinista toimintaa. So-
taoperaatioiden siviiliviestod koskettaneet
seuraukset taas ovat yleensid kohdistuneet
raskaimmin naisiin."” Merkittdvi osa taiste-
luihin osaa ottaneista ruotusotamiehistd
taisteli pohjoisessa Keski-Suomessa omalla
kotiseudullaan, joten taistelukuvauksia oli
kuultu hyvinkin tutuilta miehiltd sodan jil-
keen. Muistitiedon ker#djit ja valtaosa ker-
tojista olivat miehid, mikd painotti kerrontaa
taistelutapahtumiin, mutta myos kotitalou-
den, naisten ja lasten nikokulma tulee jos-
sain miirin esille. Todennakoisesti herkim-
mit tunteet ja pahimmat kdrsimykset jdivit
kuvaamatta ja unohduksiin jo pitkin ajalli-
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sen etiisyyden vuoksi. Joukossa oli myos
muutamia naiskertojia, eritoten edelld mai-
nitut muorit siiti syysti, etti he olivat ke-
ruuhetkelld harvoja elossa olleita aikalaisia.

Esimerkiksi kansanrunousarkiston aineis-
ton tallennus- ja luokitteluperiaatteet seki
ajan kansatieteelliset tutkimussuuntaukset
ohjasivat 1900-luvun alkuvuosikymmenini
pitkilti sitd, missi muodossa paikallinen
muistitieto tallennettiin arkistoon. Lisidksi
kertomusten lihettdjille maksetut palkkiot
ja perimitiedon tuntijoiden osakseen saama
kunnia vaikuttivat luonnollisesti tallentamis-
innokkuuteen.!® Suurta yleisdd opastettiin
sotaa koskevan muistitiedon kerddmiseen
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran keruu-
oppaissa jo 1930-luvulta lihtien."” Myos se
seikka, ettd suorasanaista muistelukerrontaa
ei tallennettu autenttisena, vaan perinne
kirjoitettiin tekstiksi hyvin usein ulkomuis-
tista, jolloin se suodattui kerddjin oman
tietimyksen lipi, vaikutti kirjoitettujen ker-
tomusten sisiltoon. Keruuoppaiden kysy-
myksenasettelun lisiksi omakohtaiset sota-
kokemukset 1900-luvulla kidydyisti maail-
mansodista kuvastuivat kerdijien historia-
kisityksissid. Lisdvirid kertojien ja tallenta-
jien niakemyksiin toivat my®s aikoinaan
Saarijarvelld kotiopettajana toimineen Ru-

15. Ks. Joan W. Scott (1991) ‘The Evidence of Experi-
ence’, Critical Inquiry, Vol. 17, No. 4, 773-797.

16. SKS KRA. Suomen sotaa pohjoisessa Keski-Suo-
messa koskeva muistitieto; Kotus, Nimiarkisto, paikan-
nimet, Karstula, Kivijirvi, Perho.

17. Bourke (2006) 35-37; Joshua S. Goldstein (2001)
War and Gender. How Gender Shapes the War System
and Vice Versa, Cambridge: Cambridge University
Press; Kustaa H. J. Vilkuna (2005) Viba. Perikato, kat-
keruus ja kertomus isostavibasta. Historiallisia Tutki-
muksia 229, Helsinki: SKS.

18. Kaarina Koski (2004) 'Monitulkintaisen aineiston
ongelmia. Huomioita uskomustarinoiden luokittelusta’,
seki Ulla-Maija Peltonen (2004) "Kalevalan riemuvuo-
den kilpakeruu ja hyvin keradjan kisite’, teoksessa
Tuulikki Kurki (toim.) Kansanrunousarkisto, lukijat ja
tulkinnat. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimi-
tuksia 1002, Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seu-
ra, 91-92, 94, 201-202.

19. Esim. Martti Haavio (1935) Kalevalan riemuvuo-
den kilpakerdys, Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura; Martti Haavio (1936) Tarinaopas, Helsinki: SKS;
Martti Haavio (1937) Kotiseudun aarreaitta, Helsinki:
SKS; Lauri Simonsuuri (1960) Tarinabaavi — kansan-
tarinoiden keruuopas, Helsinki: SKS.
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nebergin sotarunot, jotka kansakoulu juur-
rutti pysyvisti monen muistiin,?

Kahden Karstulan Oinoskyliltid eli Kars-
tulan Kivijirven pitdjin puoleiselta rajalta
kotoisin olleen maanviljelijin ja kansanpe-
rinteen tallentajan toimintaa tarkastelemalla
on mahdollista piistd selville siitd, miki
jalkipolvia Suomen sodan tapahtumissa
kiinnosti. Molemmat olivat kokeneet kah-
den maailmasodan sekd niiden vilisen ajan
vaikutukset Suomen asemaan Venijin naa-
purimaana, joten muistitiedon keruuajan-
kohta vaikutti viistimittd siihen, miten he
vuoden 1808 sotatapahtumia tulkitsivat.
Heista Albert (Pertti) Rautiainen (1893—
1977) aloitti kansanperinteen kerdimisen
vuonna 1936, kun sanomalehti Keskisuo-
malainen jirjesti keruukilpailun kummitus-
jutuista, ja jatkoi tydtd aina vuoteen 1975
saakka. Hinestd tuli nididen vuosikymmen-
ten aikana yksi merkittivimmisti keskisuo-
malaisen kansanperinteen tallentajista var-
sinkin tallennetun tiedon miirilld mitattu-
na. Esimerkiksi Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran kansanrunousarkistoon on tallennet-
tu hinen keriimiinsi paikallisperinnettd
yli 27 000 tekstiliuskan verran, joista kertyi
kirjoiksi sidottuna noin viitisenkymmenti
nidettd. Noin 90 prosenttia hinen kerii-
mistidn aineistosta koskee Karstulan perin-
nettd ja loppuosa naapuripitijien elimiai.
Lisidksi Rautiainen osallistui muun muassa
Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen ja
Keski-Suomen Museoyhdistyksen jirjesti-
miin keruukilpailuihin. Hin toimi Keskisuo-
malaisen asiamiehend kotipitdjissdin ja
kerisi lehtitilauksia etupiissi polkupyoril-
14 kulkien, joten samoilla matkoilla onnistui
hyvin my6s muistitiedon keruu. Tiedot Rau-
tiainen kirjoitti muistiin vasta iltaisin ja sun-
nuntaisin kotona kamarissaan. Hin pyrki
taltioimaan ne tekstiksi paikallisella mur-
teella. Aika ajoin koko perheen kerrotaan
kokoontuneen yhdessd pohtimaan sopivia
sanontatapoja. Ympardivd maailma unohtui
helposti, kun Rautiainen keskittyi kirjoitta-
miseen liuska liuskalta. Saima-rouva totesi
tilléin paikalle poikenneille miehensi tie-
dustelijoille: "Isd on nyt Akatemiassa.”*

Ilmari Takkala (1889-1967) oli nuoresta
saakka kiinnostunut isinmaallisista asioista
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Albert Rautiainen. — Ellen Rautiaisen kokoelma.
Alkuperdinen kuva on julkaistu teoksessa Ismo
Takkala (1997) Oinoskylékirja, Karstula: Oinos-
kyldybdistys ry, s. 187.

ja hinestd kehkeytyikin todellinen paikal-
lispatriootti. Hin perusti yhdessid vanhim-
man veljensd Oskarin kanssa kotikylilleen
metsdstys- ja ampumaseuran vuonna 1909
jatkamaan voimaliittolaisen Karstulan am-
pumaseuran toimintaa. Pian toimialue laa-
jeni ja "Karstulan—Kivijirven metsistys- ja
ampumaseuraksi” nimetty ryhmi piti har-
rastusta ylla syksyyn 1917 saakka.?? Ilmari
Takkala johti oinoskyliliisten joukkoa vuo-
den 1918 sodan taisteluissa, minki jilkeen
hidnestd tuli Karstulan suojeluskunnan pai-
kallispiallikké. Hin virvdsi myds miehii

20. Esim. Saara Tuomaala (2004) Tyotdiekevistd kdsis-
td pubtaiksi ja kirjoittaviksi. Suomalaisen oppivelvolli-
suuskoulun ja maalaislasten kobtaaminen 1921-1939,
Bibliotheca Historica 89, Helsinki: SKS, 163-164, 209—
212. Vinrikki Stoolin tarinoiden sisillon sekoittumi-
sesta paikalliseen muistitietoon ks. Kotilainen (2010).
21. Jari Eilola (1998) ’Karstulan maisema, murre ja
kulttuuri’, teoksessa Heikki Roiko-Jokela (toim.) (1998)
Karstulan kirja, Karstula: Karstulan kunta, Karstulan
seurakunta, 635; Ismo Takkala (1997) Oinoskyldkirja,
Karstula: Oinoskyliyhdistys ry., 186-188. Keruuvas-
tausten postilihetykset osoitettiin 1930-luvulla Suoma-
laisen Tiedeakatemian Keriilytoimistolle. Esim. Haavio
(1935).

22. Sofia Kotilainen (2004) Kivisilté rannoilta Suome-
lan suojiin. Kivijdrven Lotta Svird -paikallisosaston
Jdsenet ja beiddn lottaidentiteettinsd, Suomen historian
pro gradu -tyo, Jyviskylin yliopisto, historian ja etno-
logian laitos, 48-55.



Viron vapaussotaan ja kyldliisten edustus
olikin Viron vapaustaistelussa maan katta-
vin. Vienan retkellekin oinoskylildisid osal-
listui 1920-luvun alussa. Lisiksi pitkiaikai-
nen ystivyys pihtiputaalaisen Martti Pihka-
lan®® kanssa vei Takkalan mukaan muun
muassa Vientirauhan, Lapuanliikkeen, Suo-
men Lukon ja Isinmaallisen Kansanliikkeen
toimintaan.? Kotiseutuhistoriasta kiinnostu-
nut Ilmari Takkala tallensi runsaasti kansan-
perinnettd kansanrunousarkiston kokoel-
miin. Lisiksi hin kirjoitti etenkin 1950-1u-
vulla useita Karstulan seudun historiaan ja
perimitietoon liittyneitd artikkeleita paikal-
lislehti Viiden Kunnan Sanomiin.?

Poikkeukselliset danet muistojen
aktivoijina

Karstulalaisille sodasta tuli totta loppukesil-
1a 1808 ensinni kaukaisen jyminin muo-
dossa. Niisti taistelujen ddnistd siilyi kan-
san muistissa kuulohavaintoja aina 1950-lu-
vulle saakka, mutta useamman sukupolven
takaa kulkeutuneena perimitietona. Esimer-
kiksi Albert Rautiainen kuvaa, kuinka hi-
nen haastattelemansa kertojan isi

”oli kertonut, etta Matti Oinonen oli hillen
aikonaan kertonut. Kun Matti Oinosella ja
hinen vanhemmillaan oli ollut Rummakon
perintétorppa Karstulan Oinoskyldssi
lahelld Takkalan taloa. V. 1808 sotan 21.
piivid elokuuta sunnuntaiaamusella alkoi
kuulua kovaa ammuntaa Karstulan kirkolta
ja kun Matti Oinonen oli kymmenen vanha
poika ja — — istunut Rummakon tuvan
kynnykselld. Oli ammunta niin kovaa etta
lasit helis ettd niijen luuli sdrkyvin ja tuvan
kynnys alla oleva kivi hyppisi aina ylos
maan tirindstd. Kaikki torpan viki ldhti
piiloon. Matti Oinonen jittidnty siihen
kotinsa tanhuville nikemiin ja kuulemaan
mita tapahtui pdivan pddlle. Kului péivi, tuli
kolme venildistd sotamiestd Rummakon
torpan pihhaan. Kun ne niki ettd tuvan
seinuksella makasi salvosika joka paistatti
itseddn seinin vieressd. Veniliiset sotamie-
het ottivat kivairit seldstddn ja pistivat sijan
kolmella pistimelld, ettd veri purskahti
kolmannelle seindhirrelle. Sitten venildiset
vei sijan pistimissd ldhelle Mestarin ja
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Alatalon tienhaaraa tasaseen laaksoon, joka
sai sen jilkeen nimen Ryssinlaakso. Tdssi
teki veniliiset sotamiehet tulen ja paistoivat
sijan ja soivat.”
Voi kuvitella, miltd tapahtumat kuulostivat
nuoresta pojasta eliimen kiljuessa, kuten
vain pistetty sika kykenee. Lapset ja nuoret
olivat ikdnsid vuoksi usein niitd, jotka vilit-
tivit mybhemmin sotaan liittyvid muistoja
jalkipolville. Sotatapahtumien erityisyys ver-
rattuna muuhun aiempaan kokemusmaail-
maan teki niistd mieleenpainuvia.” Venilai-
sen vihollisen muisto siilyi poikkeuksellis-
ten tapahtumien myo6td sittemmin myos
osana paikallista paikannimistod.?
Lihestyvien sotatoimien 44nimaailma oli
maaseudun ihmiselle konkreettisesti korviin
kiayvid. 1800-luvun lopulla kerityn muisti-
tiedon perusteella Karstulan naapuripitijiin
Kivijarvelle oli kuulunut tykkien jylind Kars-
tulasta, Lintulahdesta ja Rautalammin Varis-
mieltd saakka.” Viitasaarelainen Lammasa-
hon muori tiesi kertoa, ettd

"pojan iitivainaa oli ollut kirkossa kun
Saarijirvella® tapeltiin, niin olivat lasit
seinilld tanssineet. Vahdit olivat saaressa
tihystimissd milloin vihollinen tulee. Eiki

oltu muuta kuin pidetty rukoukset ja heti

vietiin piiloon.”?

Vieraat voimakkaat didnet herittivat siviili-
viestdssd pelkoa ja kauhua.* Kivijarveldi-
sen muistitiedon mukaan

23. Lauri "Tahko” Pihkalan veli, Vientirauha-yhtymin
johtaja, kansanedustaja.

24. Takkala (1997) 38, 189.

25. Eilola (1998) 635, 637.

26. SKS KRA. Rautiainen, Albert 3779. 1959.

27. Esim. Halbwachs (1980) 35-40; Tunkkari (1934)
26, [Viktor Waldén] (1901) "Pappisperhe sodan jaloissa.
Muistelmia 1808 v:n sodan ajoilta’, Kyldkirjaston ku-
valebti, B-sarja nro 2/1901, 15-17.

28. Ks. myos Kotus, Nimiarkisto, paikannimet, esim.
Karstula: Stenvall 1978, Kivijirvi: Lehmus 1959, Perho:
Korhonen 1968; Kotilainen 2010.

29. SKS KRA. Jalkanen, K. 2.

30. Karstula oli Suomen sodan aikaan Saarijarven seu-
rakunnan kappeliseurakunta.

31. SKS KRA. Viitasaari. Jalkanen, K 454.

32. Esim. Ampuja (2007) 313-323; Peter Bailey (1996)
‘Breaking the Sound Barrier: A Historian Listens to
Noise’, Body & Society, Vol. 2(2), 52-53.
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"taistelussa oli niin ankara tykkituli, ettd
sunnuntaijumalanpalveluksen ajalla oli
Kivijirven kirkon akkunat tirisseet, 'niin
kuin kovalla ukkosella’. Kovimman jyrindn
aikana pappi* oli pitanyt saarnatessa
pienen tauon ja sen peristi lausunut: "Tyotd
siellakin tehddian’.” ¥

Sodan didnimaailma oli jotakin poikkeuksel-
lisen hyvin aikalaisten mieliin jadnyttd kai-
kessa outoudessaan.

Sotatoimien ldhestyessd kotiseutua arki-
nen tyonteon rytmi hiiriytyi myos syvilld
Sisd-Suomessa ja paikallinen viestd pyrki
pakenemaan piilopirteilleen. Karja otettiin
mukaan, mutta se yritettiin pitdi vihollisen
pelossa ddnettomini.*

"Vuonna 1808 sotan aikana elokuun 21
pidiva aamusella varhain, kun tykkijen
jyskettd alkoi kuulua Karstulasta, vei
Vanhanpihan Kerttu Oinoskylin lammas-
lauman Viivajirven pidihin isolle sytidn-
maalle. Samana piivind tuli venildisid
partiomiehia Oinoskylidn vieten Rumma-
kon sijan ja sen syoten.”*® Ilmari Takkala
oli kuullut isdltddn vanhaa perimitietoa,
jonka mukaan nami "olivat saaneet kiinni
koko kylin lammaslauman ja teljenneet ne
Kajuutin talon navettaan, tarkoituksella ne
teurastaa ja syoda ne suuhunsa. Kylalld
eleli vanha, hoperd eukko, Kerttu, joka
vielakin hullummaksi tekeytymailld uskalsi
kyld4n ja erddnia syksyisend yoni Kajuutin
navettaan ja poisti kellot lampaiden
kaulasta ja ajoi ne metsddn. Tarina kertoo
Kertun kylld joutuneen kiini ja kovan
kuulustelun alaiseksi, mutta kun kasakat
huomasivat akan hulluksi pdastivit he
hinet vapaaksi.”¥

Kotieldinten raaka kohtelu kosketti kipeds-
ti maaseudun viestdd, jonka toimeentulo
oli riippuvaista elidinten hyvinvoinnista.

Talonpoikaisviestd hevosineen joutui
huolehtimaan sodan aikana niin omien
kuin vihollisjoukkojen kuljetuksista. Lisdksi
venilidinen miehittdji pyrki ottamaan kiyt-
toonsd paikallisten hevosia.*® Mutta toisi-
naan karstulalaismiesten onnistui vastaavas-
ti verottaa vihollisen hevosvoimia:
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“Vuoden 1808 sotan aikana oli tullut
Karstulan Humpin taloon veniiliinen
kasakka. Kasakka oli jattinyt hevosensa
ulos pihalle ja meni tuppaan. Sillon oli
sielld pihalla piilossa Rotko joka niki ettid
kasakka jitti hevosen pihalle. Sillon hyppis
Rotkd hevosen selkddn ja lihti ajamaan
kohti Vastinkia. Kasakka tuli pihalle ja niki
ettd Rotkd vie hevosta. Kasakka huusi
hevoselle omalla kielellddn ettid oisi hevo-
nen kiddntynyt takasi. Vaan Rotko oli
kannustanut jalollaan hevosen kuppeeseen,
ja niin ajoi Rotko kohti Vastinkia ja vei
hevosen lihelle Isoa-ahoa Orikorpeen, josta
Orikorpi nimensi saj.”

IImari Takkala saattoi vield lisitd loppuka-
neetiksi samaan muistitietoon: "Oriin satula
on tietojen ja kertomusten mukaan minun
hallussani.” Vanhojen esineiden keriily
kuului nimittdin Takkalan lempiharrastuk-
siin ja kiinnostuksen kohteisiin vuosikym-
menten ajan. Hian otti keskeiselld tavalla
osaa Karstulan kotiseutumuseon perustami-
seen ja 1954 avattuun museoon koottiin
hinen keridmistiin useista esineisti ns.
Takkalan huone. Lisiksi Takkalan omat ko-
koelmat muodostivat sittemmin arvokkaan
kotimuseon.*! Karstulan kotiseutumuseoon
on koottu myds Karstulan taisteluihin liitty-
via esineistod. Vuonna 1954 sodan aikainen
"Fieandtin talli” kunnostettiin ja rakennus
siirrettiin Karstula-Seuran toimesta Karstu-
lan evankelisen kansanopiston pihapiiriin.*
Ilmari Takkalan henkilokohtaiset kiinnos-
tuksen kohteet vaikuttivat merkittavisti sii-

33. Todennikoisesti Kivijarven silloinen kappalainen
Johan Fredric Kekoni.

34. SKS KRA. Leppiinen, Jalmari KRK 183: 152. 1935,
Ks. my6s Kivijirvi. Inkinen, Uuno (Ruokolahti) KRK
78: 184. 1935 ja Takkala, Oskari PK 15: 2666. 1938.
35. Sofia Kotilainen (2009) 'Namngivningspraxis och
attityder: val av kungliga och kejserliga fornamn hos
den finsksprakiga allmogen efter ar 1809’, Folkmdls-
studier 47, Sprdket i historien — historien i sprdket.
Meddelanden fran Foreningen for nordisk filologi, 35.
36. SKS KRA. Rautiainen, Albert 3765. 1959.

37. SKS KRA. Karstula. Takkala, Ilmari, a) 10. 1951.
38. Hardstedt (2007) 153-155; [Waldén] (1901) 16-17.
39. SKS KRA. Rautiainen, Albert 3691. 1958. Ks. my®s
Rautiainen, Albert 2522, 1952.

40. SKS KRA. Karstula. Takkala, Ilmari. a) 9. 1951.
41. Takkala (1997) 190. Ks. myos Kotilainen 2010.
42. Eilola (1998) 638.



hen tapaan, jolla etenkin Suomen sodan
aikaista esineistod koskenutta karstulalaista
perimitietoa tallennettiin.

Siviilit ja sodan moniaanisyys
Karstulan ja Perhon taistelujen yhteydessa
aikalaiset saivat huomata, ettid sodan arjessa
puhuttiin useita eri kielid. Esimerkiksi suo-
mea didinkielendin puhuneen ruotusotilaan
tuli oppia ymmairtimdin myos upseerien
kiyttamien ruotsalaisten komentosanojen
merkitys. Tosin vaikkapa Kokkonevalla tais-
tellut von Fieandt kiytti niiden rinnalla
my0Os suomea.

”... oli mdnneet ampumaan sen triankin
[Fieandtin] viki, no toiset ryssit sitte
kierdttanni vakensd ympiari, sitte oli toiselta
nevan niemestd alkanna tulla niin sitte
rupesi everisti huutamaan pois vikedin niin
sitte huusi: hookr vistrikki pataljoona, mars
kolme kertoa, ensin huusi silli omalla
kielellddn, sotakielelld ja sitte sano pojat,
pojat kulkea pakoon Parkulan mehtiin
Savoja kohtaan.”*

Suomalaiset sidityliiset kykenivit keskuste-
lemaan veniliisten upseerien kanssa yhtei-
selli kielelld ranskaksi.* Keviilld 1808 Vaa-
san lidnin maaherra kuvasi kirjelmissiin,
kuinka maata miehittineiden venildisten
kanssa oli syntynyt vaikeuksia, koska rah-
vas ei osannut heidin kieltdin.*® Vaikka
vihollisten kidyttimi kieli oli periaatteessa
hyvin vierasta keskisuomalaiselle siviili-
viestolle, se pdityi yllittivan usein kom-
munikoimaan niiden kanssa. Albert Rau-
tiainen tallensi vuonna 1942 erdin vastinki-
laisnaisen (s. 1880-luvulla) isodidiltdan
kuulemaa muistitietoa. Kertomuksen mu-
kaan Karstulan Vastingin Sapra-ahon talon
vaki pakeni vihollista metsdin, lukuun ot-
tamatta juuri synnyttinyttd emantid.

"Kun toiset tahto emintid ldhtemdin
metsidin piiloon oli emintd sanonut, ettd ei
hin lihe eikid hin nyt kykene, kylld var-
maan Jumala varjeloo minun. Sitten pantiin
ruokaa eminnin sinkyn vieree tuolille.
Vihin ajan sen jilkeen kun talon viki ehti
karjoneen sytinmaalle, tuli ryssid pihhaan,
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josta kuului kova kiroileminen ja sotamichii
oli pihassa paljon. Sitten tuli sotamiehet
tuppaan ja menivit kamariin ja katsoivat
hyvin tiukasti emintii ja meinasivat tappaa
eminnin ja lapsen. Eminti rukoili hartaasti
Jumalan apua itselleen ja pienokaiselleen.
Mutta yksi sotamiehistid sano joka osas
suomea, etti ei tapeta katotaan ensin, onko
tuo lapsi poika vai tyttd. Kun ne kahto nii
ne nik etti se on poika. Sillon sano se ryssi
joka osas suomea, ettd ei tapeta kun se on

poika siitihi tulloo sotamies.”®

Veniliisjoukkojen suomenkielentaitoisuutta
selittdid esimerkiksi se, ettd ainakin muuta-
milla Karstulaan tulleilla upseereilla oli tul-
kit mukanaan.”” Hyokkiysarmeijaan lukeu-
tuivat muiden muassa “vanhan Suomen”
varusviki ja Viroon sijoitetut joukot, joten
oli hyvin mahdollista, ettd mukana oli suo-
mea taitaneita, ehkid jopa suomensukuisia
sotilaita.”® Lisdksi joukko ruotsalaissyntyisii
upseereita oli jo ennen sotaa luonut soti-
lasuraa Venijin armeijassa.” Vaikka veni-
liiset puhuivat suureksi osaksi siviileille
kasittimatontd kieltd ja pitivdt muutenkin
kauhistuttavaa metelid, niin paikallinen rah-
vas saattoi havaita heissd myds tutun inhi-
millisid piirteitd:

"Kokkonevan taistelun jalkeen kantoi
veniliiset haavottuneita miehid Koivukos-
ken riihen luo. Silloin hiipi Koivukosken
Jussi pakosaunalta katsomaan miten ryssit
mellastavat hinen asunnollaan. Ja Koivu-
kosken Jussi niki ettd iloisia on ryssit ne
sielld rithen luona tanssivat. Ja toisilla oli
sellaiset kuin virsikirjat, joilla ne soittivat. Ja
helevetin koriasti ne pani niilli soittimillaan.

43. SKS KRA. Krohn, Kaarle 3667. 1884.

44. Esim. Persson 2008[1988] 45.

45. Kallio (1972) 497.

46. Karstula. Albert Rautiainen 1730. 1942. Sama tieto
myos toisen kertojan kertomana: Rautiainen, Albert
3690. 1958. Ks. myos esim. Vetelin osalta Tunkkari
(1934) 23.

47. [Waldén] (1901) 17.

48. Osmonsalo (1947) 105.

49. SKS, Biografiakeskus, Suomalaiset kenraalit ja ami-
raalit Venijan sotavoimissa 1809-1917, www kansal-
lisbiografia.fi/kenraalit/, viitattu 30. 5. 2010; J. E. O.
Screen (1984) "Vara Landsmin”: Finnish officers in
Russian service 1809-1917. Turku: Stiftelsen fér Abo
Akademi Forskningsinstitut, 3.
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Niin jutteli Koivukosken Jussi kuin palasi
toisten luo piilopaikalle.”

Monissa myohemmissid sodanaikaista sivii-
lien elamidd kuvaavissa kertomuksissa ve-
nildisvihollinen oli siviiliviestdon huijattavis-
sa, hieman koominen ja yksinkertainenkin
hahmo. Taminkaltainen viholliskuva oli
1950- ja 1960-luvun kertojille tuttu toista
maailmansotaa edeltineelti ajalta ja koros-
tui eritoten sodan jilkeen kerityssid muisti-
tiedossa. Viisikymmenluvun muistitiedossa
hiljattain kdydyn maailmansodan jiljet ni-
kyivat muutenkin esimerkiksi keridijien
kéyttimissa kielessd: Rautiainen puhui Suo-
men sotaa koskeneissa muistiinpanoissaan
sotilaiden pakeista ja Takkala Donin pojis-
la’' Muutos kertomusten dinenpainoissa
oli suuri etenkin 1800- ja 1900-luvun vaih-
teeseen verrattuna: tuolloin aika oli ollut
toinen eikid muistitiedossa juurikaan puhut-
tu venaliisistd halveksivaan sivyyn.>

K. H. Reinlundin museon eli Keski-Poh-
janmaan maakuntamuseon merkkivuoden
1809 muistoksi toimittaman 73 000 pdivdd:
Suomen sodan erikoisnumero -lehden etu-
sivulla kerrotaan, kuinka vinrikki Bror
Schéneman (1781-1808) kaatui reilun pa-
rinkymmenen muun ruotsalaissotilaan ta-
voin Perhon Kokkonevan taistelussa heini-
kuussa 1808, kun Otto von Fieandtin joukot
ottivat yhteen venilidisvihollisen kanssa.>
Ainakaan von Fieandtin julkaistussa sota-
paivikirjassa ei mainita mitian Schéonema-
nin kohtalosta.”® Kuitenkin useissa toisis-
taan riippumattomissa suullisen muistitie-
don katkelmissa kuvataan, kuinka tidmi
myohemmin Kokkonevalle pystytetyn muis-
tomerkin® saanut viitasaarelainen vinrikki
ja Rautalammin komppanian varusmestari
olisi tosiasiassa kaatunut omien toimesta.

1850-luvulla syntyneen kertojan perimi-
tiedon mukaan Schoneman olisi aiemmin
lyonyt eridstd kivijarveldistd ruotusotilasta
aiheettomasti sapelintupella vasten kasvoja,
minki vuoksi timi oli uhannut kostaa up-
seerille.

"Tapahtumaa on seudulla kerrottu monella

eri tavalla: milloin on ammuksena kiytetty
pientid tuppipuukkoa (junkia), milloin
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hopeanappia tai rautanaulaa; mutta kaikissa
kertomuksissa on asian ytimeni se, ettid
surmaava ammus on tavannut hinet
takaapiin ja ettd se on ollut omain miesten
lihettima.”s

Schénemanin on tutkimuskirjallisuudessa
kerrottu haavoittuneen kuolettavasti suorit-
taessaan joukkonsa kirjessi uhkarohkeaa
tiedustelutehtivii. Mydhemmait kuvaukset
niistd kohtalokkaista tapahtumista perustu-
vat hinen sukulaistensa antamiin tietoihin
ja niissd lukijan huomiota kiinnittdd paitsi
silmiinpistavidn tarkka maininta siitd, ettd
Schénemanin saama osuma tuli edestipdin,
myos tieto alaisten keskuudessa pidetysti
upseerista.’’

Aivan 1800-luvun alkuvuosina syntynyt
Kantolan muori muisteli Kaarlo Jalkaselle,
kuinka

"ne sotivat Lintulahessa Kokkonevassa ja
Perhoon piin, jossa herra Schéneman
ammuttiin. Pyhdaamuna varhain oli se
aamiaisten aika kun alkoi kuulua isoja
tykinlaukauksia ja pienempii jalestd kuin
rokkia olisi heittinyt ja ditivainaa luki aidan
edessd, itki ja pelkisi ettid ne tulevat tinne
rappaamaan Kivijirvelle ja Viitasaarelle.
Viitasaaren kirkon tapuliin pantiin kolme
miestd vahtiin ettd silloin sanoisivat jos
vihollinen lihestyisi.”*®

My®6s tissd muorin kertomuksessa on kiin-
nostavaa sanamuoto: hinen mukaansa

50. SKS KRA. Kyyjirvi. Rautiainen, Albert 3564. 1958.
51. SKS KRA. Rautiainen, Albert 2642. 1953 ja Karstu-
la. Takkala, lmari, a) 10. 1951.

52. SKS KRA3Y. Suomen sotaa pohjoisessa Keski-Suo-
messa koskeva muistitieto.

53. www keski-pohjanmaa.fi/nyt/tiedostot/73000_pai-
vaa.pdf, viitattu 23.5.2010.

54. Alanen (1953) 381-426.

55. Muistomerkki on siilynyt 2000-luvulle saakka ja
siitd on tullut perholainen matkailunihtivyys. www.
perhonkotiseutuyhdistys.com/nahtavyyksia.php, viitat-
tu 22.5.2010.

50. SKS KRA. Leppinen, Jalmari KRK 183: 152. 1935.
Ks. my6s Tunkkari (1934) 11.

57. Eric Soéderstrom (1955) 'Martin Sconeman aateloi-
tiin Schénhoff’, Genos 26, 73-75; Tunkkari (1934) 12;
Olavi Wanne et al. (toim.) (1943-1946) Uusi sukukirja
I, Suomen Sukututkimusseuran julkaisuja XVI, Helsin-
ki: Otava, 362.

58. SKS KRA. Kivijirvi. Jalkanen, K. 378. 1890.



Schéneman nimenomaan ammuttiin Kok-
konevalla, ei kuollut tai kaatunut vihollisen
luodeista. 83-vuotias aikalainen Anna Kaisa
Kinnunen Kinnulasta kertoi Kaarle Krohnil-
le 1884 samaisesta taistelusta, kuinka

"sielld oli viltvadpiri sitte ollu, ei ollu
padstinnd sotaviked lihtemiidnkdin, niin
sitte oli ampuneet sinne nevalle sen oman
herransa ja sitte lihteneet pois — — kylld
mini everstin [Fieandtin] monesti niin.
Hilmossa se oli sen puusteli.”

Mikili aikalaisten kansanihmisten perimi-
tieto omien kantamasta vihasta Schénema-
nia kohtaan todella pitdisi paikkansa, ta-
pahtuneesta vaikeneminen ja sen naamioi-
minen vihollisen aiheuttamaksi olisi toisaal-
ta ymmirrettivid upseeritoverien ja omais-
ten nikodkulmasta.® Suomen sotaa koskeva
muistitieto voi joissakin tapauksissa tuoda
mielenkiintoista lisivalaistusta sotatapahtu-
mien kulkuun, varsinkin jos se poikkeaa
merkittdvisti aiemmasta historiantulkinnas-
ta. Tietoisesti ja tarkoituksellisesti rakenne-
tun virallisen totuuden” vastakertomusten
esiintyminen asiakirja-aineistoa tiydentivis-
si muistitietolihteissd voi auttaa historioit-
sijaa purkamaan esimerkiksi isinmaallisuu-
den tai kansallisen yhteenkuuluvuuden
nimissi aiemmin luotuja myyttejd.

Sodan dénten muuntuvuus
historiantutkimuksen
nakdkulmasta

Siirtyessddn sukupolvelta toiselle muistitie-
to muuntuu viistimittd.® Historiantutkijan
tehtiviksi jidkin aina ottaa tarkemmin sel-
vid siitd, kuka muistitietoldhteissd puhuu ja
millaisilla d4nenpainoilla, jotta tulisi kuul-
leeksi menneisyyden dinten kaikki vivah-
teet. Tutkijan tulisi aina muistitietoldhteitd
tulkitessaan perehtyd paitsi kerronta-ajan
yleisiin kisitystapoihin, my6s kertojan tai
tallentajan mahdollisiin henkilokohtaisiin
motiiveihin. Myds Suomen sodan aikaa ku-
vaavaan keskisuomalaiseen muistitietoon
on sekoittunut alun perin muualta Suomes-
ta lihtoisin olleiden, yleisemmiksi muuttu-
neiden kansantarinoiden aineksia. Joitakin
sodan muistoja my®s muokattiin siten, ettd
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ne muuttuivat kertojan itsensid kannalta
edullisemmiksi tai vihollista humoristisesti
vihitteleviksi. Lisiksi osa sodan kokeneis-
ta aikalaisista myos vaikeni ikidvistd muis-
toistaan. Jotkut Suomen sodan muistitietona
pidetyt paikalliset kertomukset taas voi
ajoittaa pikemminkin nuijasodan tai isonvi-
han aikaisiksi tapahtumiksi.®

Mitd tarkemmin kertoja kykenee sijoitta-
maan piihenkilonsi paikalliseen miljoo-
seen ja mit4 yksityiskohtaisemmin hin osaa
tapahtumista kertoa, sitd helpompi on us-
koa muistitiedon pohjautuvan ainakin suu-
rimmalta osaltaan aikalaisten alkuperdisiin
sotakokemuksiin. Toisaalta liian tarkkojen
yksityiskohtien ilmaiseminen paljastaa myos
kertojan silloin, kun puhtaasti kansanomai-
sen muistitiedon olisi ollut mahdotonta sii-
lyttdi vuosikymmenten ajan eksakteja tie-
toja sotajoukkojen vahvuuksista ja tarkoista
siirroista maastossa.® Tillaisia tietoja ei sitd
paitsi ollut kidytettivissddn reaaliaikaisina
edes tuon ajan ruotsalaisella sodanjohdolla,
saati sitten maata viljelleilld siviileilld. (Sen

59. SKS KRA. Krohn, Kaarle 3667. 1884. Toinen myo-
hemmin tallennettu, 1860-luvulla syntyneen kinnula-
laismiehen muistitieto kertoo: "Viiangin apulaispdcdil-
likko oli luutnantti S66neman. Hédneen omat miebet
kylldstyivit niin, ettd yksi beistd ampui bdnet.” SKS
KRA. Kinnula. Harju, Otto 3479. 1946.

60. Upseerin kannalta olisi ollut kunniallisempaa kaa-
tua vihollisen kuin vihastuneen alaisen luodista, pu-
humattakaan siitd, miten kuolema episelvissi olosuh-
teissa olisi voinut vaikuttaa esimerkiksi perheenjisen-
ten mahdollisuuteen nauttia entisille Ruotsin armeijan
suomalaissotilaille ja niiden omaisille myonnettyi eli-
ketti ja siten varmistaa taloudellinen toimeentulonsa.
Elikejirjestelyistd Suomen sodan jilkeen ks. tarkem-
min J. R. Danielson-Kalmari (1896) Suomen sota ja
Suomen sotilaat vuosina 1808 ja 1809, Helsinki:
WSQY, 703-760; J. E. O. Screen (2007) The Army of
Finland During the Last Decades of Swedish Rule
(1770-1809), Studia Historica 75, Helsinki: Finnish
Literature Society, 458-459, 470-473.

61. Halbwachs (1980) 86.

62. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, kansanrunous-
arkisto (SKS KRA). Suomen sotaa pohjoisessa Keski-
Suomessa koskeva muistitieto; Kotimaisten kielten
tutkimuskeskus (Kotus), Nimiarkisto, paikannimet,
Karstula, Kivijarvi, Perho. Kertomusperinteen siirtymi-
sestd kuvaamaan mydhempii sotia ks. Outi Lehtipuro
(1982) "Historialliset tarinat’, teoksessa Irma-Riitta Jir-
vinen & Seppo Knuuttila (toim.) Kertomusperinne.
Kirjoituksia proosaperinteen lajeista ja tutkimuksestd,
Tietolipas 90, Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura, 46.

63. Esim. SKS KRA. Leppinen, Jalmari KRK 183: 152.
1935.
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sijaan kunkin alueen viestolld oli erittdin
hyvi kasitys kotiseutunsa maaston muo-
doista ja luonnonolosuhteista, ja titi pai-
kallistuntemusta sotilasosastojen komentajat
saattoivat kayttia hyvikseen. Esimerkiksi
von Fieandt piirritti ennen Kokkonevan
taisteluja Perhon Mustamaan talon isinnil-
14 poydin pintaan noella kartan alueen
maastosta suunnitellessaan joukkojensa tu-
levaa ryhmittelya.®) Muistitiedon kerigjin
saamalla kouluopetuksella, hinen lukemal-
laan kirjallisuudella tai yleisemmalld kiin-
nostuksellaan kotiseudun historiaan on
yleensi ollut vaikutuksensa kerronnan tal-
lentamisen tapaan, muotoon ja sisiltéon.5
Muistitiedon todenpitivyyden tarkastelua
merkityksellisempdid on analysoida siti,
minkd vuoksi sitd on kunakin aikana tallen-
nettu ja missd sdvyssi tapahtumista on ker-
rottu.% Suomen sotaa koskevassa paikalli-
sessa muistitiedossa voi havaita erilaisia
painotuksia keruuajankohdan mukaan.
1800-luvun kansankertojissa oli vield aika-
laisia, joiden kerronnalle oli ominaista yk-
sityiskohtainen tapahtumien kuvaus.
1920-luvulla kerrontaa savytti juuri itsendis-
tyneen maan pyrkimys tehdi selked ero
venildisyyteen ja korostaa suomalaiskansal-
lista rohkeutta ja taituruutta. Heti toisen
maailmansodan jilkeen ei ollut mielekisti
muistella julkisesti esimerkiksi suojeluskun-
tajdrjestdn toimintaa tai sen padmairii, saa-
ti sotia edeltineen ajan ty6td heimokanso-
jen hyviksi, joten katseet kidinnettiin
kauemmas menneisyyteen. Paikallistasolla
kiinnostuttiin oman kotiseudun menneisyy-
desti ja muisteltiin sitd, miten suomalaiset
olivat edellisen kerran 1800-luvun alussa
selvinneet kohtaamisista sodan lopulta voit-
taneen venildisvihollisen kanssa. 1940-lu-
vulla voimistunut tallennustyé palveli en-
nen muuta sotien seurauksena muuttuneen
maailmankuvan uudelleen jisentimisti.
Todellisuutta virittivit valikoituneet ker-
tomukset ja jopa virheelliset muistot voivat
olla historiantutkijan nikokulmasta yhti
paljastavia kuin todenmukaiset.” Ne osoit-
tavat, mitd kansanihmiset pitivit muistami-
sen arvoisina seikkoina. Muistitieto kertoo-
kin ennen muuta kerronta-ajankohdan
asenteista menneisyyden tapahtumia koh-
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taan. Suomen sodan muistitiedon keruussa
oli kyse muistojen aktiivisesta uudelleen
tuottamisesta, pyrkimyksesti tallentaa tule-
via polvia varten sellaisia menneisyyden
tapahtumia, jotka olivat paikallisessa ja hen-
kilokohtaisessa mielessd, poliittisesti tai
ideologisesti tirkeitd muistaa.®® Esimerkiksi
1920- ja 1930-luvun isinmaallisuuteen kas-
vattaneessa suojeluskuntatydssid hyodynnet-
tiin aktiivisesti Suomen sodan muistoja.®
Sodan didnet yhdistyivit muistitiedossa epi-
tavallisen raskaisiin kokemuksiin. Poikkeus-
ajan vieraitten dinten synnyttimat muisti-
kuvat jittivat hyvin pitkikestoisia jilkii
kollektiiviseen historiakisitykseen. Esimer-
kiksi kisitys venildisyydestd rakentui sisi-
suomalaisessa paikallisyhteiséssd varsin
pitkilld aikavililld ja eritasoisista aineksista
sotakokemuksiin liittyneen perimitiedon
pohjalta™. Alkuperdiset, autenttiset sodan
d4net ovat kadonneet kuultavilta hyvin pian
tapahtumien jilkeen, mutta muistot niisti
ovat joissakin tapauksissa olleet niin vaikut-
tavia, ettd ne ovat erityisesti jidneet aika-
laisten mieliin. Niistd on my®s haluttu ker-
toa tuleville sukupolville joko varoituksena
aiemmasta tai kannustimena jonkin uuden
saavuttamiseen. Toisaalta nimi ainutkertai-
set ddnet olivat palautettavissa mieliin vain
uudelleen kerrottuina. Suullinen muistitieto
sdilyi, koska sitd kiytettiin kansan parissa
kirjoitetun historian sijasta yhi uudelleen
perustelemaan esimerkiksi sitd, miten
maanpuolustukseen tai isinmaahan oli suh-
tauduttava.

Varsin kaukaakin periytyvilld muistitie-
toaineksella on merkittivd asemansa histo-

64. Alanen (1953) 389.

65. Esim. Pentti Renvall (1965) Nykyajan historiantut-
kimus, Porvoo — Helsinki: WSQY, 131; Pentti Virran-
koski (1994) Haastattelumenetelmdn kayité bistorian-
tutkimuksessa. Turku: Turun yliopisto, 25-26.

66. Jorma Kalela (2006) "Muistitiedon nikokulma his-
toriaan.’, teoksessa Outi Fingerroos et al. (toim.) Muis-
titietorutkimus. Metodologisia kysymyksid. Tietolipas
214, Helsinki: SKS, 75.

67. Alessandro Portelli (2006[2002]) *Miki tekee muis-
titietotutkimuksesta erityisen?, teoksessa Outi Finger-
roos et al. (toim.) Muistitietotutkimus. Metodologisia
kysymyksid. Tietolipas 214, Helsinki: SKS, 55-57.

68. Kansteiner (2002) 180, 183; Lehtipuro (1982) 50-51.
69. Ks. tarkemmin Kotilainen (2004) 121; Kotilainen
(2010).

70. Ks. my6s Kotilainen (2009); Kotilainen (2010).



Ilmari Takkala pitdd pubetta Fieandtin kiven
muistolaatan paljastustilaisuudessa Karstulassa.
— Tuomas Takkalan kokoelma. Alkuperdinen
kuva on julkaistu teoksessa Heikki Roiko-Jokela
(toim.) (1998) Karstulan kirja, Karstula: Kars-
tulan kunta, Karstulan seurakunta s. 354.

riantutkimuksen lihteenid. Suomen sodan
44nid kuvaava muistitieto kertoo kansanih-
misten arjesta ja mentaliteeteista yksityis-
kohtaisemmin kuin viranomaisten laatimat
asiakirjalihteet. Kaiken kaikkiaan se sisdltdi
lukuisia sellaisia tietoja, joita historioitsijan
ei olisi mahdollista saada selville muiden
lihteiden avulla. Kansankerronta tuo esille
paitsi nakemyksid vihollisesta, sodan herit-
timii pelkoa ja epiavarmuutta, myos halun
ammentaa menneisyydestid aiempien suku-
polvien selviytymisen kokemuksia. Ennen
muuta muistitieto kuvaa tallennusajankoh-
dan paikallista historiakdsitystd, johon vai-
kuttivat kunkin ajan yhteiskunnalliset, kult-
tuuriset ja poliittiset ilmiét. Muistinvaraiset
kertomukset puhuvat niistd seikoista, jotka
olivat keskeisiia nimenomaan kokemuksiin,
tunteisiin ja kollektiivisiin kisityksiin liitty-
neen tiedon kansanomaisessa vilittimises-
sd paikallisyhteison sisidlld — esimerkiksi
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sodan jalkeisid korvausanomuksia viran-
omaisille esitettdessi kerrottiin 1dhinni niis-
td sotakokemuksista, jotka olivat merkitti-
vid taloudellisessa mielessi ja aineellisina
menetyksind.”!

Suomen sodan tapahtumia pohjoisessa
Keski-Suomessa koskeva muistitieto ei ole
tallentunut arkistoihin ja asiakirjoihin kovin
varhaisessa vaiheessa, saati yhtd monimuo-
toisena ja rikkaana kuin esimerkiksi muu-
tamien Pohjanmaan tai eteliisen Suomen
pitdjien vastaava perimitieto.” Siten tdllais-
ta vihiisemmin arkistoaineiston omaavaa
seutua tutkivan on tulkinnassaan tukeudut-
tava kaikkiin niihin tiedonmurusiin, joita
hin voi tapahtumista saada muistelukerron-
nan kautta selville. Kun paikallisen perin-
teen tallennus on aina ollut vain muutaman
harvan aktiivisen kerdijin varassa, heidin
keruuvaiheessa tekemiinsi tulkinnat vaikut-
tavat suuresti niihin mahdollisuuksiin, joita
tutkijalla on tavoittaa koko yhteison kasitys
sotatapahtumista. Kuitenkin my®s muistitie-
toa lihteendan kayttavilla historiantutkijal-
la on valtaa vaikuttaa siihen, millaisia tul-
kintoja sodan siilyneistd 4dnistd muodos-
tuu. Niyttdvimmait ja dramaattisimmat sota-
muistot, kuten hallitsijanvaihdokset seremo-
nioineen tai ratkaisutaistelujen johtajien
toiminta, ovat yleensi saaneet eniten tilaa
kansallisessa historiankirjoituksessa. Hiljai-
sempien didnten havainnointi on kuitenkin
vihintddn yhtd tirkedd. Esimerkiksi maa-
seudun lasten tai naisten kokemukset ovat
usein jddneet syrjdidn perinteisessd Suomen
sodan tapahtumien esitystavassa, joka on
nostanut etualalle henkilokuvia tuon ajan
kenraaleista tai ruotusotilaista, papistosta ja
sdatylaisperheistd. Muistitietokerronnasta
voi nousta esille sellaisiakin 44nid, jotka
saattavat jopa muuttaa vakiintuneita tulkin-
toja menneisyyden tapahtumista, mikili tut-
kija malttaa kuunnella my&s niitd tarvitta-
valla herkkyydelld.

71. Esim. Jussi Jddskeliinen (2007) Paikallisybteisé
sodan kurimuksessa. Vendldisten sotajoukkojen aibeut-
tamat sotavabingot Suomen sodan 1808-1809 aikana
sotatoimien painopistealueilla, Abo Akademi, Licentiat-
avhandling i Nordisk historia.

72. Esim. Asplund Ingemark & Wassholm (2009);
Tunkkari (1934).
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JUKKA VON BOEHM

Muuttuvat vihollis-
kuvat Richard
Wagnerin
Lohengrinin
saksalaisissa
tulkinnoissa
1845-1945

Toissa kevadna Lontoon kuninkaallisen oop-
peran katsomon ilmapiiri sdhkoéistyi dkisti,
kun tekstityslaitteelle ilmestyi kdannoés ku-
ningas Heinrichin juuri saksaksi laulamasta
fraasista: "Never again shall anyone abuse
the German Empire!” Yleiso vajosi kuitenkin
nopeasti takaisin Lohengrinin musiikilliseen
lumoukseen. Kenties se pienelld viiveella
muisti, ettei Wagnerilla voinut olla aavistus-
takaan Wilhelm II:n tai Hitlerin puheista?
Esityksen kokenut Jukka von Boehm pohtii
artikkelissaan Wagnerin Lohengrinin vaiku-
tushistoriallista monimuotoisuutta, sattu-
manvaraisuutta ja ristiriitaisuutta.

B Richard Wagnerin (1813-83) Lobengrinin
muutamat leimallisen nationalistiset koh-
taukset ovat osoittautuneet herkisti reagoi-
vaksi heijastuspinnaksi saksalaisen nationa-
lismin muutoksille. Lobengrin on osuva
esimerkKki siitd, kuinka taideteoksen pitkddn
toissijaisina pysyneet piirteet voivat odotta-
matta ajankohtaistua, jos vastaanotto-olo-
suhteet ovat tarpeeksi etidntyneet sen syn-
tyajankohdan poliittiskulttuurisesta kon-
tekstista. Heinrich Mannin romaanin Ala-
mainen (Der Untertan 1914) saksalainen
kiihkonationalisti Diederich Hefling hah-
motti Lobengrin-esitystd pelkistiin milita-
ristisen maailmankuvansa kautta ylistykseni
Saksan keisarikunnalle. Hin olisi epailemit-
td kauhistunut, jos joku olisi paljastanut
hinelle, mitd kaikkia monarkian vastaisia,
liberaalin opposition toiveita siveltidji oli
alun perin teokseensa liittanyt.!
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Diederichin tapaus on hyvi esimerkki
siitd, miten helposti voi unohtua, ettei Lo-
bhengrinia sivelletty vuonna 1871 peruste-
tun Saksan toisen keisarikunnan inspi-
roimana. Teosta ei myoskiin ole tarkoitet-
tu ylistyslauluksi vuoden 1914 aatteille, eiki
siind esiintyvi iddn joukkojen uhka liity mi-
tenkdin bolSevikkien “punaisen vaaran”
torjumiseen tai slaavien tuhoamiseen. Lo-
bhengrinin partituuri valmistui huhtikuussa
1848 poliittisesti kuohuvassa ympiristossi
ennen Dresdenin vuoden 1849 toukokuun
vallankumousta, johon siveltdji itse aktiivi-
sesti osallistui. Wagnerin teoksista juuri Lo-
bengrin on reagoinut kaikkein herkimmin
ja mukautunut kaikkein monipuolisimmin
saksalaisen nationalismin ja Saksan histo-
rian muutoksiin. Tdmin vuoksi oopperaan
on Saksassa voitu mybhemmin liittda edel-
14 mainittuja, sen syntykontekstille vieraita
merkityksid. Historiaa ja myyttia yhdistdvis-
sd tarinassa karismaattinen hahmo saapuu
keskelle sekasortoista Saksan kansaa, aset-
tuu sen sodanjohtajaksi ja saa sen yhtenii-
seksi ididn joukkoja vastaan. Myos teoksen
ajoittainen suoran nationalistinen paatos tai
Lohengrin-johtajahahmoa kuvaava auraatti-
nen musiikki voivat helposti viedi ajatukset
Saksan lahihistoriaan.

Mustavalkoinen ajattelutapa, jossa Wag-
nerin ajattelu ja taide on suoraan samastet-
tu hianen kuolemansa jilkeisiin 44rinationa-
listisiin tulkintoihin, tuntuu vuodesta toi-
seen toistuvan yhi uudelleen. Osuvana
esimerkkini tistd mainittakoon Tampereen
oopperan Lobengrinin ensi-illan yhteydessi
TV 2:n  Ajankobtaisessa kakkosessa
16.3.2010 esitetty fokukseltaan ja sanomal-
taan sekava ajankohtaisohjelma Wagner,
Suomi ja natsi-Saksa. Ohjelmassa yritettiin
kuvallisin ja retorisin assosiaatioin rinnastaa
Wagner Hitlerin edeltijiksi banaalilla ja tar-
koitushakuisella tavalla. Tallaiset mustaval-
koiset kisitykset heijastavat kuitenkin myos
sitd tosiasiaa, ettd Wagnerin ja hinen teos-

1 Heinrich Mannin Lobengrin-parodiasta ks. Jukka
von Boehm (2010) ’Leikin loppu luokkahuoneessa.
Peter Konwitschnyn Lohengrin-ohjauksen viitteistd
kaunokirjallisuuteen’, Kirjallisuudentutkimuksen Ai-
kakauslebti Avain 2, 25-39.



tensa mydhempidi vaikutusta on tutkittu
suhteellisen vidhin toisin kuin sidveltdjin
elinaikaa ja teosten syntyhistoriaa. Myos
Lobengrinin vastaanotto-, vaikutus- ja esi-
tyshistoria on tutkimuskohteena jiinyt mel-
ko fragmentaariseksi. Sen sijaan Wagnerin
intentioista seki teoksen suhteesta syntyai-
kaansa on kirjoitettu useampia korkeatasoi-
sia artikkeleita.?

Tamai artikkeli pyrkii tuomaan esille siti
vaikutushistoriallista monimuotoisuutta, sat-
tumanvaraisuutta sekd myos ristiriitaisuutta,
minkid Wagnerin kansallissosialismin edel-
tijaksi rinnastavat tahot usein jittavit huo-
mioimatta. Vaikka artikkeli kisittelee pel-
kistidn saksalaista Lobengrinia, on hyvi
pitad mielessi, ettd romanttisena oopperana
esitettynd teos levisi ympiri maailmaa
1800-luvun lopussa. Teoksen saksalaisna-
tionalistiset d4dnenpainot ovat todennikoi-
sesti jadneet pelkiksi huomaamattomaksi
detaljiksi esimerkiksi Santiago di Chilen en-
siesityksen katsojille vuonna 1889. Artikke-
lin keskeinen kysymys on se, minkilaisia
muutoksia alun perin Vormdrzin® demo-
kraattisen opposition reformitoiveita heijas-
televan teoksen tulkinta koki sadan vuoden
aikana. Wagnerin ja Lobengrinin yhteydes-
si tarkastelen myos Saksan itdisid vihollis-
ja uhkakuvia seki teoksen ainoaan histo-
rialliseen esikuvaan pohjautuvan henkilon
kuningas Heinrich I:n* (876-936) merkitys-
ti saksalaiskansallisessa tietoisuudessa idin
uhkan torjujana. Valitettavasti artikkelissa ei
ole tilaa kisitelld sen aiheen kannalta tér-
kedi teemaa, joka liittyy Saksan-Ranskan
sodan 1870-71 jilkeiseen vastakkainasette-
luun.> Voimakkaan antiranskalaisena tunne-
tun Wagnerin Lobengrinin Pariisin ensiesi-
tysyritykset kaatuivat toistuvasti ranskalais-
ten nationalistien vastustukseen ja protesti-
toimenpiteisiin.®

Periodi vuodesta 1845, jolloin ensimmai-
sen Lobengrinin proosaluonnos valmistui,
aina kolmannen valtakunnan luhistumiseen
asti vuonna 1945 muodostaa luontevan ko-
konaisuuden. Theodor W. Adornon nike-
mys Wagnerin vaikutushistorian muutokses-
ta toisen maailmansodan paityttyd kuvaa
hyvin myods Lobengrinia, joka oli Niirnber-
gin mestarilaulajien ohella kansallisten pii-
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rien suosikkiooppera. Kansallissosialismin
tappion myéti Wagnerin teoksiin ruumiil-
listunut saksalainen nationalismi katosi tai
ainakin miedontui selvisti, eikd se enai vai-
kuttanut vilittomin uhkaavalta kylmin so-
dan kaksinapaisessa maailmassa.’

Juoniseloste

Koska kisittelen vain muutamia oopperan
kohtauksia, saattaa Lobengrinista jaddi liian
yksipuolinen kuva, joka ei tee oikeutta ko-
konaisuudelle. Vaikka teosta yhi vieldkin
esitetddn romanttisena satuoopperana, sc
on samalla myo6s sotaooppera ja poliittinen
paraabeli, jossa kansa lankeaa karismaatti-
sen hahmon lumoihin. Seuraava juoniselos-
te vilittdd Lobengrinista tietoisen yksipuo-
lisen ja valikoivan kuvan. Tarkoitukseni on
esitelld ne keskeiset kohdat, joita painotet-
tiin tai jotka painottuivat kuin itsestdin
mydhemmissi nationalistisissa tulkinnoissa
Saksan keisarikunnassa ja kolmannessa val-
takunnassa. Talld lailla korostettu nikemys
toivottavasti konkretisoi sen, miten helpos-
ti kansallisia 44nensdvyjd on voitu irrottaa
dramaturgisesta kontekstistaan.

2. Tissi artikkelissa viittaan niistid seuraaviin: von So-
den (1980); Brinkmann (1989); Holland (1989); Berm-
bach (2003).

3. Epookki ennen vuoden 1848 vallankumousta.

4. Heinrich 1 tunnetaan Saksassa myos Heinrich der
Vogler -nimiseni (suom. Henrik Linnustaja, ruots. Hen-
rik Figelfingare), joksi Wagner nimesi Lobengrinin
henkilohahmon.

5. Wagnerin nationalistisen utopian ja yhdentyvin
Saksan suhteesta ks. Hannu Salmi (1993) "Die Herr-
lichkeit des deutschen Namens...” Die schriftstellerische
und politische Téitigkeit Richard Wagners als Gestalter
nationaler Identitit wéibrend der staatlichen Vereini-
gung Deutschlands, Turku: Turun yliopisto.

6. Yrityksistd esittida Lobengrin Pariisissa ks. Manuela
Schwartz (1999) ”’La question de Lohengrin’: Die po-
litischen und kulturellen Hintergriinde der Lohengrin-
Auffihrungen zwischen 1869 und 1891”7, teoksessa
Annegret Fauser & Manuela Schwartz (toim.) Von Wag-
ner zum Wagnérisme: Musik, Literatur, Kunst, Politik,
Leipzig: Leipziger Universititsverlag, 97-127 seki van-
hempi, erityisesti sanomalehtikeskustelua referoiva
artikkeli Jacques Gabriel Prod’homme (1907) ‘Die
Wagnersache in Frankreich (1886-1906), teoksessa
Ludwig Frankenstein (toim.) Richard-Wagner-Jabr-
buch 2, Berlin: Verlag Hermann Paetel, 375-400.

7. Theodor W. Adorno (1984) "Wagners Aktualitat’,
teoksessa Dietrich Mach (toim.) Richard Wagner: Das
Betroffensein der Nachwelt: Beitrdge zur Wirkungsge-
schichte, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesell-
schaft, 250-269, 251.
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“Saksalaiset, beiddn sielunsa ja beiddn kristinuskonsa.” Saksalainen vinjetti Graal-motiivilla vuodel-
ta 1907. — Veit Veltzke (2002) Der Mythos des Eriésers: Richard Wagners Traumwelten und die Deut-
sche Gesellschaft 1871-1918, Stuttgart. Arnoldsche, 198.

Lobengrinin tapahtuma-aika on 900-lu-
vun ensimmiinen puolisko. Oopperan al-
kaessa kuningas Heinrich saapuu Braban-
tiin kirdjille puhumaan Saksan valtakunnan
nimissi kaytavin puolustussotaretken vilt-
timitomyydestd idin joukkoja vastaan.
Viliaikainen yhdeksin vuoden rauha, jonka
hin on kiyttinyt valtakunnan sisdiseen
vahvistamiseen, on kulumassa loppuun, ja
iddn vihollinen varustautuu uudelleen.
Heinrich laulaa valtakunnan kunnian varje-
lemisesta seka itdd ettd lanttd vastaan. Bra-
bantilaiset eivit kuitenkaan voi Heinrichin
mielipahaksi osallistua sotaan, koska Bra-
bantin herttua on kuollut ja hinen poikan-
sa, kruununperiji Gottfried on kadonnut.
Friedrich von Telramund syyttii valheelli-
sesti Brabantin herttuan tytirtd Elsaa timin
veljen murhasta. Oikeasti Friedrichin paka-
najumalia ja vanhaa yhteiskuntajirjestysti
kannattava vaimo Ortrud on noitunut Gott-
friedin joutseneksi. Epitoivoisen Elsan ru-
koillessa tapahtuu ihme. Hinen unessa ni-
keminsi ritari saapuu joutsenen vetimissi
vaunuissa paikalle suojelemaan hinti. Ri-
tari voittaa Friedrichin kaksintaistelussa ja
asettuu Elsan aviomieheksi silli ehdolla,
ettei tdimd koskaan kysyisi hinen nimeidin
ja taustaansa. Tdmin lisiksi han ottaa har-
teilleen sotaretken johtajuuden. Ritari kiel-
tiytyy mydhemmin "Brabantin herttuan”
arvonimestd ja pyytda itsedidn kutsuttavan
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"Brabantin suojelijaksi”. Ritarin ja Elsan
avio-onni kuitenkin epdonnistuu Elsan ky-
syttyd hddyoni timin nimei.

Oopperan viimeisessd kohtauksessa bra-
bantilaiset joukot kokoontuvat yhteen sota-
retked varten. Heinrich kiittaa sotajoukkoa:
mikidli valtakunnan vihollinen nyt nikisi
heidin taistelutahtonsa, se ei enidi uskaltai-
si lahestyid autiosta idistddn. Tervehdyksen-
sd lopuksi hin ylistda valtakunnan voiman
taetta, saksalaista miekkaa. Mystinen ritari
saapuu paikalle, mutta kaikkien jarkytyk-
seksi hin ilmoittaa vetdytyvinsi sodanjoh-
tajan paikalta, silla Elsa on rikkonut kysy-
myskiellon. Ritari kertoo kaikkien edessi
olevansa Graalin yhteison ritari Lohengrin.
Ennen lihtd6d4an hin ennustaa kuninkaalle
tAmidn saavuttavan suuren voiton: idin jou-
kot eivat kaukaisessa tulevaisuudessakaan
onnistuisi levittdytymian Saksaan. Heti ti-
min jilkeen Lohengrinin joutsen saapuu
hakemaan hintd pois. Voitonriemuinen Or-
trud astuu esiin ja ilmoittaa, etti joutsen on
Elsan kadonnut Gottfried-veli, jonka hin on
noitunut joutseneksi. Lohengrin rukoilee,
taika murtuu ja hin nostaa Gottfriedin
eteensid nimeten timin brabantilaisten uu-
deksi johtajaksi. Teos piittyy kuoron epi-
toivoiseen "Weh”-huutoon ja veljensi kasi-
varsille kuolevan Elsan samanaikaiseen
"Ach”-parkaisuun heidin huomatessaan Lo-
hengrinin poistuvan.



Vormérz ja Vendjan uhka

Saksan Vormdrz-aikakausi kattaa ajanjak-
son Wienin kongressista 1815 maaliskuun
1848 vallankumoukseen. My06s restauraa-
tion aikana tunnettu periodi viittaa Napo-
leonien sotia edeltivin jarjestyksen palaut-
tamiseen. Wienin kongressin lupaukset
Saksan demokratisoinnista ja liberalisoin-
nista eivit toteutuneet. Liberaalin opposi-
tion pyrkimykset ja toiveet modernin kan-
sallisvaltion luomisesta huipentuivat ja tu-
kahtuivat vuosien 1848-49 wvallanku-
mousaallossa. 1840-luvun Wagner oli "oma-
leimaisen anarkistisesti inspiroitunut sosia-
listi”, joka ajautui emotionaalisesti ja ratio-
naalisesti lihelle Vormdrzin kumouksellis-
ta poliittista oppositiota.? Wagnerin poliitti-
nen ajattelu radikalisoitui Dresdenin vuosi-
na 1842-49, minki huipensi hinen osallis-
tumisensa Dresdenin toukokuun 1849 ka-
pinaan.

Lobhengrin on usein mielletty romantti-
seksi satuoopperaksi, joka on syntynyt ir-
rallaan Vormdrzin kuohuvasta ilmapiirista.
Mielikuvan sitkeydesti kertoo se, ettd Tho-
mas Mann piti Lobengrinia ja vuotta 1848
kahtena erillisend maailmana, joita yhdisti
korkeintaan tietty nationalistinen paatos.’
Wagner-tutkija ja politologi Udo Bermbach
on kuitenkin vakuuttavasti osoittanut teok-
sen heijastavan monella tapaa Wagnerin ja
Vormdrzin demokraattisen opposition yh-
teiskunnallisia reformitoiveita.’® Myoskidin
muutamat siveltdjin yksittdiset kommentit
eivit tue mielikuvaa Lobengrinista synty-
ajankohtansa poliittisesta todellisuudesta
irrallisena romanttisena satuna. Wagner ver-
tasi Lohengrin-hahmoa ”modernin nyky-
ajan” eli 1800-luvun puolivilin problema-
tilkkkaan ja rinnasti sen Sofokleen lapipoliit-
tisen Antigonen asemaan kreikkalaisessa
valtioneldmissd."! Hin oli myos hyvin tie-
toinen teoksensa nationalistisesta lataukses-
ta. Saveltdjin vallankumouksellinen ystivi
August Rockel mainitsi hidnelle vuonna
1848 kansallishymnin tarpeesta. Wagner
vastasi, ettd hinelld oli jo teema valmiina,
minka jilkeen hidn lauloi motiivin Loben-
grinin kolmannen niytoksen marssista.
Rockel piti sitd kuitenkin liian keinotekoi-
sena, miki Wagnerin mielestd oli oikea
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huomio. Teemasta huomasi, ettid se oli osa
taideteosta.'*

Jo pelkistadn Lobengrinin tapahtuma-
ajankohdan miirittiminen 900-luvulle, jol-
loin kuningas Heinrich oli varmistanut val-
takunnan sisdisen rauhan ja ulkoiset rajat,
heijastaa Wagnerin utopiaa valtiollisesta yh-
teniisyydestd.” Kansallinen Heinrich-kuva
sopi hyvin Wagnerin ja Vormdrzin demo-
kraattisen opposition vaatimuksiin, silla
my06s Saksan ensimmaiisen kuninkaan nih-
tiin ajaneen valtion ja kirkon erottamista,
partikularismista luopumista seki pyrkimys-
td itsendisen kansallisvaltion luomiseksi.'t
Heinrich I:n merkityksestd Napoleonien so-
tien aikana leimahtaneelle saksalaiselle na-
tionalismille kertoo se, miten tirkeiksi hah-
moksi saksalainen nationalisti Friedrich
Ludwig Jahn hidnet kohotti. Hin ehdotti
vuonna 1813 Saksan kansallispiiviksi seki
Hermannin taistelun ettd Heinrich I:n vuo-
den 933 Merseburgin taistelun piivid. Jahn
nimesi unkarilaiset ja aasialaiset voittaneen
Heinrichin valtion pelastajaksi ja vaati Her-
mannin ja Heinrichin ikuistamista saksalai-
seen sankarirunoelmaan.’ Jahnin jilkeises-

8. Udo Bermbach (2004) Der Wabn des Gesamtkunst-
werks: Richard Wagners politisch-dstbetische Utopie,
Zweite, Uiberarbeitete und erweiterte Auflage, Stuttgart
& Weimar: Metzler, 36.

9. Thomas Mann (1989) 'Thomas Mann Uber Lohen-
grin’, teoksessa Attila Csampai & Dietmar Holland
(toim.) Lobengrin: Texte, Materialien, Kommentare,
Reinbeck bei Hamburg: Rowohlt, 207-217, 210.

10. Ks. Udo Bermbach (2003) ’Frageverbot und isthe-
tische Mission’, teoksessa Blithendes Leid: Politik und
Gesellschaft in Richard Wagners Musikdramen, Stutt-
gart & Weimar: Metzler, 117-139.

11. Richard Wagner (1914) ’Eine Mitteilung an meine
Freunde’, teoksessa Julius Kapp (toim.) Richard Wag-
ners Gesammelte Schriften: Erster Band, Leipzig: Hes-
se & Becker, 57-173, 126.

12. Cosima Wagner (1977a) Die Tagebiicher: Band 1:
1869-1977, (toim. ja kommentoineet) Martin Gregor-
Dellin & Dietrich Mack, Munchen & Zurich: Piper, 115
(merkintd 25.6.1869).

13. Bermbach (2003) 125.

14. Michael von Soden (1980) 'Von den Schwierigkei-
ten, Wagners Lohengrin zu verstehen’, teoksessa Mi-
chael von Soden (toim.) Richard Wagner: Lobengrin,
Frankfurt am Main: Suhrkamp, 67-120, 95.

15. Frank Helzel (2004) Ein Konig, ein Reichsfiibrer
und der Wilde Osten: Heinrich 1. (919-936) in der
nationalen Selbstwabrnebmung der Deutschen, Biele-
tfeld: Transcript Verlag, 42.
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sd saksalaiskansallisessa historiankirjoituk-
sessa Hermann merkittiin "lanttd” vastaan
kiytivin puolustussodan hahmoksi, kun
taas Heinrich avasi perspektiivin "itd4” koh-
ti.l()

Lobengrinin idin uhkan tematiikka viit-
taa tsaari Nikolai I:n kasvavaan vaikutuk-
seen Friedrich Wilhelm IV:td kohtaan.
Preussin kuninkaan vilitykselld Venijan do-
minanssi lisidntyi heikossa ja hajanaisessa
Saksan liitossa, minkd Vormdrzin demo-
kraattinen oppositio koki suurena uhkana
demokratisointipyrkimyksilleen. Wagnerille
ja demokraattiselle oppositiolle oli jidnyt
hyvin mieleen vuonna 1831 Venijan vaki-
valtaisesti murskaama Puolan kansannou-
su."

Dietmar Holland on nihnyt Lobengrinin
kuningas Heinrichin oikaisuna vuonna 1840
valtaan nousseen Friedrich Wilhelm IV:n
hahmoon. Toisin kuin Heinrich, Preussin
kuningas ei pyrkinyt kansakunnan yhtey-
teen, vaan hian tukahdutti hegeliaanien li-
beraalin hengen. Sen sijaan, ettd hin olisi
taistellut "id4n joukkoja” vastaan, monarkki
suostui liittoon Nikolai I:n kanssa.’ On hy-
vinkin mahdollista, ettd aikalaiset ovat ym-
mirtineet Lobengrinin iti-teeman viittaus-
suhteen oman aikansa ajankohtaisiin kysy-
myksiin." Ti4llaisesta anakronistisesta luku-
tavasta 1800-luvulla kertoo esimerkiksi se,
ettd J. G. Droysenin valtavan suosittu Alek-
santeri Suuri -elamikerta (1833) ymmarret-
tiin metakertomukseksi Saksan kansallisval-
tion synnystd.?*® Oopperalibretoissaan Wag-
ner yhdisti historiallisia ja myyttisia tapah-
tumia erittdin vapaasti, mistd Lobengrin on
hyvi esimerkki.

Reinhold Brinkmannin mukaan monet
Lobengrinin nationalistiset kohdat ovat
Wagnerin kaikkein suorinta kansallista paa-
tosta. Hin on verrannut niitd Wagnerin tut-
kielman Die Wibelungen Barbarossa-tema-
tiikkaan. Erddssd kohtauksessa vanha kei-
sari huutaa: "Kaksi korppia [Venija ja Iti-
valta] lentdd vuoreni ympiri — he lihottavat
itsensd valtakunnan ry6stdlld! Kaakosta
kuokkii toinen ja koillisesta toinen: — Aja-
kaa korpit tiehensi, niin olette turvassa...”
Lainattu kohta ei ole sdvyltiin yhtd emotio-
naalinen tai aggressiivinen kuin Lobengri-
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nin vastaavanlaiset uhkakuvat.?' T4std huo-
limatta Wagnerin oopperan suoran kansal-
lisia 44nenpainoja ei pida sekoittaa inten-
tionaaliseen antislaavilaisuuteen tai vaati-
mukseen ekspansiivisesta idinpolitiikasta.
Tillaiset d4nenpainot kohdistuivat Loben-
griniin vasta paljon myohemmin. Pyhin
allianssin ja etenkin Venijin uhmaaminen
edusti progressiivista ajattelutapaa; muiden
muassa myds Karl Marx vastusti niitd.*
Vaikka teoksessa heijastuu pelko Nikolai I:n
Venijidd kohtaan, Wagner ja Vormdrzin li-
beraali oppositio eivit mieltineet itdd
1800-luvun ensimmaiselld puoliskolla uni-
versaaliksi uhkaksi. Saksalaisten suurin uh-
kakuva 1800-luvulla eivit olleet "iddn jou-
kot” vaan vastakkaisen ilmansuunnan Rans-
ka.

Lohengrinin militarisoituminen

Saksalaiselle tietoisuudelle slaavilaiset vie-
ras- ja vihollisstereotypiat olivat toissijaisia
verrattuna Ranskan uhkan tunteeseen ja
kiihtymykseen kaikkea vierasta, "Welschei”
kohtaan 1800-luvulla.®® Hyvin esimerkin
siitd, ettd Jahnin kuningas Heinrichille
suunnittelema kansallinen merkitys idin
uhkan torjujana jii keskeneriiseksi, antaa
Felix Dahnin kansallinen Heinrich-draama
Deutsche Treue (1875). Helzelin mukaan
niytelmin lopussa Heinrich ei jd4 itdidn

16. Helzel (2004) 55.

17. von Soden (1980) 94. Ks. myds Wagnerin emotio-
naalinen, omaelimikerrallinen kuvaus hinen vuoden
1831 Puola-sympatioistaan teoksessa Richard Wagner
(2002) Eldmdni, suom. Saila Luoma, Turku: Faros, 69.
18. Dietmar Holland (1989) 'Schwierigkeiten mit Wag-
ners Lohengrin heute’, teoksessa Attila Csampai &
Dietmar Holland (toim.) Lobengrin: Texte, Materialien,
Kommentare, Reinbeck bei Hamburg: Rowohlt, 284—
295, 286.

19. Ks. von Soden (1980) 95.

20. Helzel (2004) 109.

21. Reinhold Brinkmann (1989) "Wunder, Realitit und
die Figur der Grenziiberschreitung’, teoksessa Attila
Csampai & Dietmar Holland (toim.) Lobengrin: Texte,
Materialien, Kommentare, Reinbeck bei Hamburg:
Rowohlt, 255-275, 265.

22. Ernst Hanisch (1986) 'Die politisch-ideologische
Wirkung und "Verwendung” Wagners’, teoksessa Ul-
rich Miller & Peter Wapnewski (toim.) Richard Wag-
ner Handbuch, Stuttgart: Alfred Kroner Verlag, 625—
674, 628.

23. Helzel (2004) 32.



vaan siirtyy linteen kohtaamaan linsifrankit
Metzissd.?! Kyseisessdi kaupungissa Fran-
cois-Achille Bazainen noin 170 000 hengen
Reinin armeija antautui saksalaisille vuonna
1870.

Myos Saksan-Ranskan 1870-71 sodan ai-
kainen vastakkainasettelu Ranskan kanssa
syrjaytti Wagnerille Lobengrinin idin uhkan
teeman. Vahvasti Ranska-vihamielinen si-
veltdji ldhetti sodan aikana pyydetyn oma-
kitisen kirjoituksen sodassa haavoittunei-
den yhdistykselle. Wagnerilta oli toivottu
Mestarilaulajien laulua, mutta hin sovelsi
padstiin Lobengrinin lausetta "Nie soll der
Feind aus seinem dden Osten” muuttamal-
la aution idin "6den Osten” tuuliseksi lan-
neksi "windige Westiksi”. Hin lisdsi kisikir-
joitukseen kommentin "vaihteluksi Reinin
vahtiin’®, Myodhempii tahoja, jotka irrotti-
vat Lobengrinista nationalistisia teemoja
dramaturgisesta kontekstistaan ja kddnsivit
ne vapaasti oman aikansa poliittiseen tilan-
teeseen, ei voida tdstd syystd varsinaisesti
syyttdd Wagnerin vairinkdytosta.

Lobengrinin sanoman militarisoitumisen
edellytykseni oli saksalaisen nationalismin
muutos 1870-luvun lopulla. Oikeistolaisen
kiihkoisinmaalilinen yhdentimisideologia
syrjaytti nationalismin vasemmistolais-
emansipoivan impulssin, minka seuraukse-
na Wagnerin teosten vastaanotto-olosuhteet
muuttuivat.’® Myos esitystradition muutos
mahdollisti Lobengrinin, kaikkien tunteman
romanttisen oopperan, agitatiivisten ja so-
taisten piirteiden terdvoitymisen. Saksan
itirintaman menestyksen myotd ensimmai-
sessd maailmansodassa myos teoksen iddn
uhkan tematiikka kohosi dkisti esille.

Meiningenin herttuan seurue kiersi
1870-luvulta alkaen ympdiri Saksaa ja Eu-
rooppaa herittien suurta huomiota. Ryh-
min tirkeimmit ominaispiirteet, ensemble-
tyén sujuvuus ja arkeologisen tarkka histo-
riallinen realismi, vaikuttivat myé6s Bayreut-
hin vuoden 1894 Lobengriniin. Cosima
Wagnerin valvonnan alla toteutetussa
Bayreuthin ensiesityksessd ndyttimon voi-
masuhteet muuttuivat, ja keskelle tapahtu-
mia astui aiemmin taustalla pysytellyt Lo-
bengrinin kuoro. Sen myotd kaikkien tun-
teman Lohengrinin ja Elsan rakkaustarinan
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rinnalle nousi kysymys Saksan kansasta ja
sen kohtalosta. Vaikka vuoden 1894 Lo-
hengrin-produktio uudistuksineen ei kaik-
kia vakuuttanut,” kerisi Festspielhausin
upeassa akustiikassa laulanut kuoro suurta
kiitosta. Sanomalehtiarvion mukaan
Bayreuthin esitys osoitti, ettei Lobengrinin
kuoro ole pelkki laulullinen mekanismi,
silla se pystyi ennennidkemittéomalli tavalla
elivoittimiin ja luonnehtimaan ndyttimon
dramaattista toimintaa.*®

Siegfried Wagnerin ohjaama seuraava
Bayreuthin Lobengrin-produktio vuonna
1908 jatkoi edellisen ohjauksen jalanjiljissd
suurena kuoro-oopperana. Vuosi 1908 oli
Saksassa poliittisesti rdjahdysherkki, miki
heijastui Grofmann-Vendreyn mielestd
myds esityksen vastaanotossa.” Gustav
Manz piti sanomalehtikritiikissdidn kuoro-
ohjauksen paamotiivina miehistd voimaa ja
ryhdikkyyttd seki iloista kiihtymystd sodan
aattona.* Grofmann-Vendreyn mukaan
Ferninand Pfohlin kuvauksessa kuorokoh-

24. Helzel (2004) 63.

25. Cosima Wagner (1977a) 324 (merkinti 13.12.1870).
Toisarvoiseksi seikaksi jad, muistiko Cosima viddrin
kuningas Heinrichille kuuluvat sanat vai sovelsiko
Wagner tekstiddn uudelleen. Lobengrinin tekstikohta
menee nimittdin seuraavasti: "Nun soll des Reiches
Feind sich nahn, / wir wollen tapfer ihn empfahn: /
aus seinem dden Ost daher / soll er sich nimmer wa-
gen mehr!” 3. ndytds, 3. kohtaus. Reinin vabti oli niin
suosittu laulu sodan aikana, ettid se kohosi lihes epi-
viralliseksi kansallislauluksi. Cosima Wagnerin pdivi-
kirjoista ilmenee, ettd Richard Wagner inhosi laulua
koko sydimestiin. Ks. Cosima Wagner (1977a) 291
(merkintd 26.9.1870).

26. Hanisch (1986) 627-628.

27. Osuvana esimerkkini mainittakoon kuuluisan ka-
pellimestarin Felix von Weingartnerin antipatia Cosima
Wagnerin Lobengrin-produktiota kohtaan osana hinen
laajempaa Bayreuth-kritiikkidin. Ks. Felix Weingartner
(1904) Bayreuth (1876-1896), Zweite umgearbeitete
Auflage, Berlin: S. Fischer Verlag, 38-46.

28. Alfred Holzbock (1894) 'Die Bayreuther Festspie-
le I-II", Kélnische Volkszeitung 435, 436, 438; 23.-24.7.
Viitattu Susanna Grofmann-Vendrey (1983a) Bayreuth
in der deutschen Presse (Dokumentarband 3.1.), Re-
gensburg: Gustav Bosse Verlag, 121 mukaan.

29. Ks. Susanna Grofimann-Vendrey (1983b) Bayreuth
in der deutschen Presse (Dokumentarband 3.2.), Re-
gensburg: Gustav Bosse Verlag, 12. Hin mainitsee
Marokon kriisin (1905-1906) seki saksalais-ranskalai-
sen ja saksalais-englantilaisen vastakkainasettelun en-
nen madilmansotaa.

30. Sit. GroRmann-Vendrey (1983b) 12 mukaan.
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tausten vaikutuksesta on aistittavissa samaa
ihmeenodotusta, miki vallitsi laajalti ensim-
mdisen maailmansodan syttyessi.? Teoksen
tiettyjen piirteiden analogia vuoden 1914
aatteisiin olisi tuskin noussut yhti pakotta-
mattomasti esille ilman esitystradition muu-
tosta.

Bayreuthin piirin 1aheisyydessi vaikutta-
neen musiikkihistorioitsija Richard Sternfel-
din havainto tukee viitettd, etti kaksi en-
simmdistd Bayreuthin produktiota edesaut-
toivat teoksen sanoman militarisoitumista.
Hinen mukaansa Lobengrinin kansallisten
osien kokonaisuus ei koskaan jakanut suu-
ren yleison huomiota. Syyni tihin hidn piti
sitd, ettd joko pelkistdidn tarinan rakkaus-
tragedia vangitsi katsojan huomion, tai etti
normaaleiden oopperanidyttimoiden kapa-
siteetti ei koskaan riittinyt kolmannen niy-
toksen sotajoukkokohtauksen toteuttami-
seen. Ainoan poikkeuksen muodostivat
Bayreuthin esitykset, joissa kyseisessid ku-
vaelmassa vilittyi saksalainen voima tiydes-
si loistossaan.’ Varsinainen idin uhkan
teema painottui kuitenkin vasta seuraavan
Bayreuthin Lobengrin-produktion yhteydes-
sd vuonna 1936. Ohjaus oli luontevaa jat-
koa kahteen aiempaan tulkintaan, joista
varhaisemmassa kuoro "1oydettiin” jan -
hemmissi sen rooli militarisoitui.

Idén vihollisen ajankohtaistuminen
Ernst Hanisch on miiritellyt Lobengrinin
merkityssisillon muutoksen 1880-luvun uu-
dessa nationalistisessa ilmapiirissi niin, etti
”itd” nousi osittain valtakunnan sisdiseksi
viholliseksi (juutalaiset, slaavit) ja osittain
imperialististen uusvanhojen Drang nach
Osten -pyrkimysten kohteeksi.”® Nikemys
kiteyttda Lobengrinin tulkinnallisen viiteke-
hyksen muuttumisen Wilhelm II:n aikaises-
sa Saksassa. Vaikka Hanisch ei viitikiin,
ettd Lobengrin olisi ymmdrretty suoraan til-
14 lailla, on aihetta kysy4, jadko midritelmi
kuitenkin enemmin tai vihemmiin ideaa-
liksi tulkinnaksi. Pohjimmiltaan teoksessa
on vain muutama suoran nationalistinen
kohtaus. Romanttisena oopperana esitetty-
ni ne ovat saattaneet pysyi marginaalisina
ja kokonaisuudesta irrallisina. Kysymyk-
seen, miten Wilhelm II:n aikaisen Saksan
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yleiso on tulkinnut teosta ja sen kansallisia
ddnenpainoja, on vaikea vastata ilman tar-
kempaa esitys- ja vaikutushistoriallista ana-
lyysia. Veljesten Thomas ja Heinrich Mannin
tdysin vastakkaiset nikemykset Lobengri-
nista ja sen merkityksestd ovat joka tapauk-
sessa aiheellinen muistutus siitd, ettd suuri
taide on aina avoin eri tulkinnoille.

Vaikuttaa kuitenkin silt4d, etti ennen en-
simmdistd maailmansotaa "iti” on ollut kor-
keintaan implisiittisesti tai epdsuorasti esil-
12 Lobengrin-tulkinnoissa. Esimerkiksi
Heinrich Mannin Alamainen-romaanin pa-
rodiassa saksalaiskansallisesta Lobengrin-
esityksesti ei esiinny erikseen antislaavilai-
sia viittauksia.*" Ainoa selvd muutos teoksen
maailmansotaa edeltivissi vastaanotossa ja
vaikutuksessa oli kuningas Heinrichin ja
brabantilaisten maailman militarisoitumi-
nen. Wilhelm IL:n aikaisessa Lobengrinin
vastaanotossa Saksan kansan iskuvoima,
puolustustahto ja kyky puolustautua valta-
kunnan vihollista vastaan nousivat esille, ei
niinkidin ulkoisen “aasialaisen vaaran” tor-
juminen. Bayreuthin toisen Lobengrin-pro-
duktion (1908) eridssi kiihkedsivyisessi
arviossa tartuttiin vanhaan vastakkainaset-
teluun Ranskan kanssa. Siegfried Wagnerin
ohjausta ylistettiin sen kansallis-herooisesta
luonteesta, joka sytytti saksalaisen kuulijan
sydiamen liekkeihin. Samalla sen tiytyi tiyt-
td4 ranskalainen kuulija ijhailulla germaani-
suuden sotaisaa miehekkyyttd kohtaan.
Ensimmiisen maailmansodan syttymisen ja
itdrintaman odottamattoman menestyksen
myotd myos iddn vihollisen teema ajankoh-
taistui.

31. GroBmann-Vendrey (1983b) 18.

32. Richard Sternfeld (1915) Richard Wagner und der
beilige deutsche Krieg, Oldenburg: Gerhard Stalling, 5.
33. Hanisch (1986) 628.

34. Heinrich Mannin Alamaisen Diederich HegRling
reagoi Lobengrin-esityksen aikana erityisen myontei-
sesti kohtaan, jossa kuningas Heinrich lauloi "valvoa
valtakunnan kunniaa, idissi ja linnessi”. Se etti Man-
nin fiktiivinen henkiléhahmo reagoi juuri tihin koh-
taan positiivisesti, eikd muihin, joissa puhutaan yksi-
selitteisesti idan uhasta, kuvastaa viliténtid poliittista
tilannetta: Saksa koki olevansa Ranskan ja Venijin
saartama.

35. Ferninand Pfohl (1908) 'Aus Bayreuth I-V’, Ham-
burger Nachrichten 516, 519, 525, 528; 24., 25., 28,
30.7. Viitattu Gro8mann-Vendrey (1983b) 20 mukaan.



Sternfeld aloitti vuonna 1915 julkaistun
kirjasensa siteeraamalla Lobengrinin kol-
mea nationalistista kohtausta: kuningas
Heinrichin puhetta valtakunnan kunnian
puolustamisesta ensimmiisessi ndytokses-
si, kolmannen niytoksen sotajoukkokoh-
tausta sekd Lohengrinin ennustusta Hein-
richille voittoisasta sotaretkesti idian vihol-
lista vastaan. Sitaattien yhteydessi Sternfeld
hammisteli sitd, kuinka vanha teos oli yht-
ikkii nuorentunut ja sen suuri kansallinen
merkitys nidyttiytyi sota-aikana kuin uutena.
Kirjoittajan oletuksen mukaan vain harva
oli kuuliut Lohengrinin ennustusta, silld
kohtaus oli leikattu usein esityksistd pois.
Hin totesi, etti nyt kohtaus on kuitenkin
jilleen palautettu, ja paityy johtopddtok-
seen, ettd sota on tissikin yhteydessid vai-
kuttanut taiteen hyviksi*® Sternfeldin vii-
meinen argumentti ei ole aivan niin jirjeton
kuin miltd se #dkkiseltiin ehkd vaikuttaa.
Vaikka teoksen tarkoitushakuinen sotapro-
pagandistinen hyviksikidyttd6 on kaikkea
muuta kuin taiteen pyyteetonti edistimisti,
on sota kuitenkin Lobengrinin keskeinen
teema. Ensimmiisen maailmansodan puh-
keaminen toi korostetusti timidn piirteen
esille puhki kuluneen rakkaustarinan rin-
nalle. Dramaturgisesta kontekstistaan irro-
tettuna niiden kolmen kohtauksen merkitys
joka tapauksessa vidristyy.

Bayreuthissa Lobengrin esitettiin sugge-
roivana kuoro-oopperana Saksan kansasta,
sen voimasta ja kohtalosta. Kuitenkin vasta
Saksan julistettua sodan Venijille teoksesta
16ytynyt agitatiivinen potentiaali yhdistyi
siihen viholliseen, josta siind lauletaan.
Breslaussa vaikuttanut kirjallisuushistorioit-
sija ja Bayreuthin piiriin lukeutuva Max
Koch kirjoitti, kuinka Lobengrinin sanoma
koettiin liheiseksi ensimmiisen maailman-
sodan puhjetessa. Hinen mukaansa kunin-
gas Heinrichin lupaus siitd, ettd valtakun-
nan vihollinen ei koskaan enid uskaltaisi
lihestyid autiosta idastddn, otettiin vastaan
kuin lohduttavana ennustuksena, joka to-
teutui Tannenbergin taistelussa. Heinrichil-
le vastattiin riemuiten Lobengrininin kuo-
ron sanoin, jossa ylistetddn valtakunnan
voiman taetta, saksalaista miekkaa.” Koch
my6s muisteli, miten usein he ylensivit
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mieltdin kenttijumalanpalveluksissa kunin-
gas Heinrichin rukouksella.?

Kuningas Heinrich Drang nach
Osten -hahmona

Kisite Drang nach Osten viittaa siihen, ettd
Saksan idinsuhteissa olisi ollut yhtdjaksoi-
nen tuhatvuotinen jatkumo keskiajalta kan-
sallissosialistiseen iddnpolitilkkaan. Ajatus
nousi esille 1800-luvun puolivilissid Saksas-
sa. Saman vuosisadan jalkipuoliskolla slaa-
vilaiset kirjailijat omaksuivat kisitteen itsel-
leen, jolloin sen merkitys virittyi negatiivi-
seksi slaavilaisessa diskurssissa.* Unkarilai-
set kukistanut ja kansallisessa historiankir-
joituksessa perspektiivin itddn avannut
kuningas Heinrich on tirked hahmo Drang
nach Osten -kisitteen yhteydessi. Kansal-
lissosialistien tuhatvuotisessa valtakunnassa
idansuhteiden aiempi historia haluttiin nih-
di slaavilaista rotua vastaan kidytdvin tais-
telun nikokulmasta.

Kuningas Heinrichin asema saksalaisessa
historiankirjoituksessa ei suinkaan ollut
kiistaton tai vakiintunut. Hinestd esitettiin
nikemyksii, jotka olivat kaukana muisto-
merkin pystyttimisesti.®® Myoskddn kansal-

36. Sternfeld (1915) 3-5.

37. “Fir deutsches Land das deutsche Schwert! So sei
des Reiches Kraft bewihrt!”Kolmas niytos, 3 kohtaus.
38. Max Koch (1927) Richard Wagners geschichtliche
volkische Sendung: zur Finfzigjabr-Feier der Bayreut-
ber Biibnenfestspiele, Langensalza: Beyer, 97. Hein-
richin rukous: "Mein Herr und Gott nun ruf’ ich dich,
daR du den Kampf zugegen sei’st’. 1. niytos, 3. koh-
taus. Tannenbergin taistelun ja Lobengrinin suhteesta
ks. myos Isabella Kreim (1983) Richard Wagners Lo-
hengrin auf der deutschen Biibne und in der Kritik,
viitoskirja, Minchen: Ludwig-Maximilians-Universitit,
191-192.

39. Wolfgang Wippermann (1981) Der “deutsche
Drang nach Osten”: Ideologie und Wirklichkeit eines
politischen Schlagwortes, Darmstadt: Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1. Wippermann on kritisoinut puo-
lalaisten ja neuvostoliittolaisten historioitsijoiden kyl-
min sodan aikaista tulkintaa, jonka mukaan saksalai-
silla olisi ollut tuhannen vuoden ajan tavoitteenaan
syrjaytidd puolalaiset ja muut slaavit esi-isiensd maa-
perilti. Ks. Wippermann (1980) 4. Yhtendistd linjaa
Heinrich I:std Adolf Hitleriin ei hinen mukaansa voida
esittdid. Ks. Wippermann (1980) VI

40. Helzel (2004) 71. Helzel viittaa vuonna 1913 jul-
kaistuun teokseen Gebbardt Handbuch der deutschen
Geschichie, jossa Walther Schultze suhtautui hinen
mielestdin Heinrichin saavutuksiin kriittisemmin kuin
kirjan uusintajulkaisussa 1970-luvulla.
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lisena myyttind Heinrich ei saavuttanut
1800-luvulla yhtd vahvaa asemaa kuin Ni-
belungien myytti. Silti Heinrich historiallise-
na henkiloni soveltui keisarikunnan uusien
reaalipoliittisten pidméiirien kohteeksi.?
Tdmi piirre aktualisoitui vahvasti kolman-
nessa valtakunnassa Heinrich Himmlerin
kiinnostuttua hahmosta vuonna 1935. Hin
samastui keskiaikaiseen kuninkaaseen niin
voimakkaasti, ettd saattoi kokea itsensi
jopa Heinrichin reinkarnaationa.*

Himmler ja SS-joukot juhlistivat ainoas-
taan pari viikkoa ennen Bayreuthin festi-
vaalin kdynnistymistd kuningas Heinrichin
kuoleman tuhatvuotispiivid Wawelsbergin
linnassa Quedlingburgissa, jonne hinet oli
haudattu.” Ympiri Saksaa radioidussa kuo-
linpdivin lahetyksessi 2.7.1936 Himmler
puhui keskiaikaisen Saksan kuninkaan kan-
sallisesta merkityksestid. Tilaisuuden tirkey-
destd kertoo se, ettd hin itse piti puhetta
kaikkein merkittivimpidnd ikind pitimi-
niddn.* Himmler ylisti Heinrichia muun
muassa vahvan valtakunnanmahdin luojana
ja maakuntien elimin puolustajana seki
siitd, ettei hin koskaan tavoitellut alueita
kansansa Lebensraumin ulkopuolelta.” Hin
"oli ensimméinen samanveroistensa joukos-
sa, ja hdntd kohtaan osoitettiin suurem_ 1
ja todellista kunnioitusta kuin keisareille,
kuninkaille ja ruhtinaille [--). Hin oli hert-
tua, kuningas ja johtaja [Fuhrer] tuhat vuot-
ta sitten.”® Himmler p#itti puheensa nimei-
milld Adolf Hitlerin Heinrichin tuhatvuoti-
sen perinndn jatkajaksi.”

Heinz Tietjenin Lohengrin-ohjaus
Bayreuthissa 1936

Itd ja iddn uhkan teema ympirdivit him-
mdstyttdvin monipuolisesti Bayreuthin vuo-
den 1936 festivaalia ja sen uutta Lobengrin-
produktiota. Jo ensi-illan ajallinen liheisyys
Heinrichin kuoleman tuhatvuotispéivin juh-
lallisuuksiin jitti jilkensid oopperan henki-
ldhahmoon, jonka merkitys korostui vas-
taanotossa. Heinrichin muistojuhlan lisdksi
vuosi 1936 oli Bayreuthin festivaalille mo-
ninkertainen juhlavuosi.® Festivaali jaettiin
poikkeuksellisesti kahteen osaan, 19.-30.7.
ja 18.-31.8,, ettei se olisi ajoittunut Berliinin
olympialaisten piille.®
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Heinz Tietjenin ohjaama ja Emil Preeto-
riuksen lavastama Lobengrin oli Hitlerin
lahja Bayreuthille, mikd mahdollisti loiste-
liaan niyttimollepanon. Produktiota varten
valmistettiin esimerkiksi yhteensi 800 uutta
pukua.® Vuodesta 1933 alkaen joka kesi
Bayreuthiin saapunut Hitler oli itsestdin
selvisti myos timidnkertaisen festivaalin
huomion keskipiste. Festivaalin aikana
"idan uhka” konkretisoitui Hitlerille paitsi
Lohengrin-esityksessd ndyttimolli myods
konkreettisesti sen ulkopuolella. Ensi-iltaa
edeltineend pidivini 18. heinikuuta Fran-
con johtama vallankaappaus alkoi Marokos-
sa, mikd kdynnisti Espanjan sisillissodan.
Ajankohtainen ”idin uhka ideologianaan
bolsevismi”*! uhkasi rantautua Linsi-Eu-
rooppaan Espanjan tapahtumien myoti.
Hitlerin sihteerin Christa Schroederin mu-

41. Helzel (2004) 131.

42, Felix Kerstenin mukaan Himmlerid miellytti kovas-
ti se, kun ldhipiiri kutsui hidntd "kuningas Heinrichik-
si”. Himmler ei ticttivisti kuitenkaan koskaan julkises-
ti nimittinyt itscdin uudelleensyntynecksi Heinrichik-
si. Ks. Frank Helzel (2008) Himmlers und Hitlers Sym-
bolpolitik mit mittelalterlichen Herrschern. Konig
Heinrich 1. (919-936) und Kaiser Otto 1. (936-973) in
ihren nationalgeschichtlichen Rollen im Schlussteil des
zweiten Dreiligjahrigen Kriegs 1914-1945, 33, osoit-
teessa bttp://www.bimmlers-beinrich.de/beinrich_I pdf
(1.9.2010).

43. Himmler oli jo joulukuussa 1935 huolehtinut siiti,
ettii pelkistdan SS ja Quedlinburgin kaupunki vastaa-
vat juhlallisuuksista. Ks. Helzel (2008) 27.

44. Willi Frischauer (1953) Himmler: The Evil Genius
of the Third Reich, London: Odhams 86. Siteerattu
Helzel (2008) 18 mukaan.

45. Helzel (2008) 23.

46. Sit. Helzel (2008) 23.

47. Ks. Helzel (2008) 24.

48. Vuonna 1936 Bayreuthin ensimmiisisti festivaa-
leista tuli kuluneeksi 60 vuotta, seki Franz Lisztin ja
Ludwig II:n kuolemasta 50 vuotta. Sen lisiksi, ettd
Franz Liszt oli Wagnerin uskollisimpia tukijoita, hin
johti Lohengrinin kantaesityksen Weimarissa 1850, Hi-
nen tyttdrensd Cosima avioitui Wagnerin kanssa ja
johti Bayreuthin festivaaleja miehensi kuoleman jil-
keen. Ludwig Il:n oli Wagnerille elintirked mesenaat-
ti, joka mahdollisti aikoinaan Bayreuthin ensimmaiset
festivaalit.

49. Brigitte Hamann (2002) Winifred Wagner oder
Hitlers Bayreuth, Miinchen: Piper, 317.

50. Dietrich Mack (1976) Der Bayreutber Inszenie-
rungsstil, Miinchen: Prestel-Verlag, 36.

51. Niin von Soden on tiivistinyt Lobengrinin idin
uhkan merkityksen kansallissosialismille. Ks. von Sode
(1980) 115.
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Heinz Tietjenin Lohengrin-objauksen loppukobtaus Bayreuthissa vuodelta 1936. Kansa tervebtii uut-
ta jobtajaansa Gotifriedid, joka ilmestyy ndyttamélle samanlaisessa asussa kuin Lobengrin. Loppuku-
vaelmassa yksilon eli Elsan kuoleman traagisuus jid toissijaiseksi verrattuna kollektiivin menestykseen.
— Dietrich Mack (1976) Der Bayreuther Inszenierungsstil, Miinchen: Prestel-Verlag.

kaan niin monta lihettilastd, kenraalia ja
ministerii matkusti Berliinistd Bayreuthiin,
ettd tilanne muistutti sotaleirid.’* Kuukausi
Bayreuthin festivaalin paittymisen jilkeen
Hitler piti syyskuun 14. pdivi Nurnbergin
puoluepiivilld puheen, jossa hdn Espanjan
tapahtumiin viitaten painotti kansallissosia-
lismin ja bol3evismin sovittamatonta vastak-
kainasettelua.>

Myos melko lihelld T8ekin rajaa sijaitse-
van Bayreuthin maantieteellinen sijainti
mahdollisti vilikohtauksen, joka alleviivasi
kansallissosialistisen Saksan itikysymyksen
palavaa ajankohtaisuutta. Hitlerin vierailun
aikana 1 600 sudeettisaksalaista matkusti
ylitiydessid erikoisjunassa vuodesta 1919
Tsekkoslovakiaan kuuluneesta Egerin (ny-
kyidn Cheb) kaupungista Bayreuthiin, joka
sijaitsi noin 50 kilometrin paddssi. He juhli-
vat Hitlerid ja huusivat kovaiddniseen "mei-
din Fuhrerimme, Ostmarkin poika, ilmaan-
nu parvekkeelle!”>

Bayreuthin festivaalin kisiohjelmassa
rostockilainen filologi Wolfgang Golther
esitti Lobengrinin tapahtumat kertomukse-
na Saksan kansasta ilman sodanjohtajaa.”
Heinrich-juhlavuoden hengen mukaisesti
hin painotti tuntuvasti hahmon merkitysta
teoksessa. Golther yhdisti vapaasti Loben-
grinin Heinrichia historialliseen henkil66n,

52. Lainattu Hamann (2002) 321 mukaan. Tilanteen
ylliatyksellisyydestd kertoo myos se, ettd Hitler pyysi
paremman puutteessa 16-vuotiasta Wolfgang Wagneria
tuomaan koulukartastonsa, josta sotatapahtumia seu-
rattiin. Ks. Hamann (2002) 321.

53. Ks. puheen kommentoitu versio teoksessa Max
Domarus (1973) Hitler: Reden und Proklamationen
1932-1945, Band 1: Zweiter Halbband (1935-1938),
Wiesbaden: R, Lowit, 645-647.

54. Hamann (2002) 319-320.

55. Wolfgang Golther (1936) 'Die zeitgeschichtliche
Umwelt der Lohengrin-Dichtung: Wehrgedanke und
deutsches Heidentum’, teoksessa Bayreutber Festspiel-
fithrer 1936, Bayreuth: Nichrenheim, 172-178.
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ja painotti piirteiti, jotka sopivat kansallis-
sosialistiseen viitekehykseen. Hinen mu-
kaansa oopperan tapahtumat aina Gottfrie-
din taian murtumiseen asti ovat kuninkaan
niakokulmasta pelkkid viivistystd padmii-
rille Saksan kansanheimojen yhdistimises-
td valtakunnanarmeijaksi.®® Viite pitid si-
ninsid paikkansa, mutta esittimalld tapah-
tumat valikoivasti pelkistiin Heinrichin
nikokulmasta Golther vidristid teoksen
substanssia.

Tapahtumaselostus muuttuu hipeilemit-
tomin valheelliseksi copperan lopun yhtey-
dessi. Sen mukaan Lohengrinin kieltiydyt-
tyd johtamasta sotaa kaikki siihenastiset
saavutukset yhteniisesti sotajoukosta ovat
uhattuna. Golther wviitti, ettdi Lohengrinin
Heinrichille laulama “ennustus tulevasta
voitosta” ja orkesterin vilittdmisti soittama
"Fur deutsches Land das deutsche Schwert”
-teema leijuvat kuin vihkimys brabantilais-
ten joukkojen ylle. Sen myotia he ovat astu-
maisillaan taistelutantereelle Graalin siunaa-
mina. Lopulta valtakunnanhistoriallinen
ajatus saa odottamattoman kruunauksensa
Gottfriedin tajan murruttua ja Lohengrinin
julistaessa hinet brabantilaisten uudeksi
johtajaksi.® Muodonmuutoksen jilkeen
Gottfried seisoo kuin “ilmetty nuortunut
Lohengrin” timin vieressi ja astuu kunin-
kaan eteen samalla lailla kuin Lohengrin
ensimmiisessi niytoksessi.™

Goltherin viite, etti kuoron viimeinen
"Weh”-huuto olisi reaktio Elsan kuolemaan,
ei myoskiidn pida paikkaansa. Yhti virheel-
lisesti hidn esittdd, ettd orkesterin Graal-
teeman myotd kuninkaan valtakunnanhis-
toriallinen lihetys olisi vihdoin viety pii-
tokseen. Goltherin mukaan ooppera péit-
tyy siihen, kun sotajoukot ovat astumaisil-
laan Gottfriedin johdolla sotatantereelle.®
Sen lisaksi, ettd Wagner ennen kuolemaan-
sa nimesi Lobengrinin kaikkein surullisim-
maksi teoksekseen,” jo pelkki pintapuoli-
nen silmiys librettoon riittdd kumoamaan
tillaiset viitteet. Kuolevan Elsan "Ach” ja
kuoron samanaikainen "Weh” aiheutuvat
heididn havaitessaan pois lipuvan, surullise-
na kilpeensi nojaavan Lohengrinin. Golthe-
rin selostusta rumentaa vield entisestdin
hianen kymmenen vuotta aiemmin kirjoitta-
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mansa totuudenmukainen nikemys ooppe-
ran lopusta. Siind hin ylisti Wagnerin dra-
maturgista taitoa seuraavasti: ”...kun loiste-
lias Lohengrin-motiivi kolmannen niytok-
sen lopussa synkistyy molliin, kuorosta
kantautuu lopussa "Weh’ ja Elsa vajoaa
kuolleena maahan, on jilleen yksinkertai-
simmilla keinoilla saavutettu ennenkuulu-
matonta”. %

Aiheellinen, mutta kaikkea muuta kuin
helposti vastattava kysymys kuuluu, miten
ndyttdimolld nihty esitys suhtautui edelld
selostettuun tulkinnalliseen viitekehykseen.
Goltherin festivaalin kisiohjelmassa julkai-
seman artikkelin tarkoitus oli luonnollisesti
ohjata katsojien tulkintaa tiettyyn suuntaan.
Kolmannen valtakunnan yhteen sulatetun
lehdiston arviointeja lukemalla vilittyy
kuva, ettd niyttimoétapahtumat olisivat ol-
leet hyvissi sopusoinnussa Goltherin kal-
taisen Lobengrinin “ajanmukaisen” tulkin-
nan kanssa.

Heinz Tietjenin ohjaus jatkoi kahden ai-
kaisemman Bayreuthin Lobengrin-ohjauk-
sen traditiota suurena kuoro-oopperana,
jossa kansan rooli on keskeinen. Friedelind
Wagner, joka oli kahdeksantoistavuotiaana
Tietjenin assistenttina Bayreuthissa, mainit-
si tdimén olleen erinomainen ohjaaja, mutta
Max Reinhardtin koulun ylimitoitetun nidyt-
timollepanon uhri: "Hidn oli vasta silloin
tyytyvdinen, kun niyttimolld oli viahintddn
kahdeksansataa ihmisti ja tusina hevosta”.®3
Havainto viittasi suoraan Lobengrin-ohjauk-
seen.

56. Golther (1936) 174.

57. "Nach Deutschland sollen noch in fernsten Tagen
des Ostens Horden siegreich nimmer zieh'n.”

58. "Seht da den Herzog von Brabant, zum Fiibrer sei
er euch ernannt” (kursivointi Goltherin).

59. Golther (1936) 175.

60. Golther (1936) 175.

61. Ks. Cosima Wagner (1977b) 1087 (merkinti
6.1.1883).

62. Wolfgang Golther (1926) Richard Wagner: Leben
und Lebenswerke, Leipzig: Philipp Reclam jun., 75.
63. Friedelind Wagner (2002) Nacht itber Bayreuth:
Die Geschichte der Enkelin Richard Wagners, List Ta-
schenbuch, 220. Niilld liioitelluilla lukumirillid Frie-
delind Wagner tarkoitti todennikéisesti Lobengrinia
varten valmistettuja pukuja. Hevoset viittasivat kol-
mannen nidytoksen sotajoukkokohtaukseen.



Lehdisto esitteli Tietjenin ohjausta taval-
la, joka tuki sille annettuja tulkinnallisia
raameja. Johannes Jacobin mukaan niytti-
moétulkinta toi Fuhrer-ajatuksen hienostu-
neesti esille. Kirjoittajaan teki vaikutuksen
kolmannen niytoksen sotajoukkokohtaus.
Siinid kuningas Heinrich ratsasti hevosella
sotajoukon eteen ja lauloi puheensa hevo-
sen seldstd, minki jilkeen hin liittyi Lo-
hengrinia odottavaan sotajoukkoon. Hinen
mukaansa ohjaus painotti Heinrich-hah-
moa, mikd sopi hyvin heinikuuhun 1936.
Kohtaus toteutettiin Jacobin mukaan tahdik-
kaasti ja taiteellisesti.* Hans Lebeden mie-
lesta Tietjenin ohjauksen paisisalto ei ki-
sittinyt pelkistian Elsan yksilodraamaa si-
ninsi, vaan sen, miten se liittyi kansan
kohtaloon laajemmin. Brabantilaisten toi-
mintakyvyttomyys uhkasi heikentdd koko
kansan iskukykyi idin vihollista vastaan.
Kaksi "sotajoukkoniytodsta” sekd niiden vi-
lissd oleva "juhlanidytds” saivat katsojan val-
toihinsa.®

Ympirdivin viitekehyksen ollessa niin
voimakas kuin Bayreuthissa vuonna 1936
niyttimototeutuksen ei ole itsessidin tarvin-
nut alleviivata teoksen piivinpolttaviksi
kohonneita teemoja, silld ne nousivat luon-
tevasti esille ulkoisen paineen voimasta.
Tarkasteltaessa taiteen hyviksikidyttod tota-
litaarisessa valtiossa vaikuttaa siltd, ettd
Tietjenin Lobengrin ei pyrkinyt mielistele-
miin vallassaolijoita suoraviivaisella propa-
gandalla.®® Sen sijaan produktion varsinai-
nen karhunpalvelus, jos sen niin haluaa
nihdi, oli sen eittimittd korkea niayttimol-
linen ja musiikillinen laatu. Hitler oli esityk-
sestid haltioissaan. Toisen niytoksen vi-
liajalla hian astui niyttimolle lausuen esit-
tdjikunnalle liAmpimit kiitoksensa.” Ensi-
ilta radioitiin ympari maailmaa ja se mah-
dollisti kansallissosialistisen Saksan esitelld
itsedin kulttuurikansana olympialaisten aat-
tona.®

Lohengrinin poliittinen painolasti

Teoksen monet piirteet saivat 1930-luvun
kansallissosialistisessa Saksassa huomatta-
van ajankohtaisen leiman, niin kuin von
Soden on huomioinut. Kuningas Heinrich
laulaa Lohengrinin alussa ostamastaan yh-
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deksin vuoden tauosta, jonka hin on kiyt-
tinyt valtakunnan sisiiseen varustautumi-
seen. Aika on umpeutumassa, ja sota iddn
vihollista vastaan on lihelld. Hitler viittasi
Weimarin tasavaltaan 1919-33 neljanitoista
hipein vuotena. Kolmannessa valtakunnas-
sa ulkoinen uhka oli luonnollisesti bol-
Sevismi, kun taas Telramundin ja Ortrudin
kaltaiset kavaluuden, viiryyden ja vallan-
himon luonnehahmot, uhkasivat alituisesti
sisdistd jarjestystd.

Operaatio Barbarossan kiynnistyttyi
Himmler piti heinikuussa 1941 Stettinissd
aliupseereille ja joukoille puheen, jossa ko-
rostui Saksan Drang nach Osten historian
ikuisena paluuna sekd kisitys kuningas
Heinrich I:std sen osana.

Kun te mieheni taistelette sielld toisella
puolella idassi, kiytte te juuri samaa alati
toistuvaa taistelua, jota meidin isimme ja
esi-isimme ovat useita useita vuosisatoja
kidyneet. Se on sama taistelu samaa ali-ihmi-
syyttid, samoja alempirotuisia vastaan, jotka
kerran olivat hunneja, kerran tuhat vuotta

64. Johannes Jacobi (1936) 'Bayreuther Festspielein-
driicke’, Mainzer Anzeiger, 25.7. Lainattu Grofmann-
Vendrey (1983b) 268 mukaan.

65. Hans Lebede (1937/1938) "Von Sinn und Art der
Arbeit an den Bayreuther Festspielen’, Deutsche Mu-
sik-Zeitung 2. Sit. Reinhold Brinkmann (2000) "Wag-
ners Aktualitit fir den Nationalsozialismus’ teoksessa
Saul Friedlinder & Jorg Rusen (toim.) Richard Wagner
im Dritten Reich: Ein Schloss Elmau-Symposium, Min-
chen: Verlag C. H. Beck, 109-141, 131 mukaan.

66. Vastakohtana mainittakoon esimerkiksi kolmannen
valtakunnan “hovilavastaja” Benno von Arent, joka
suunnitteli Nirnbergin puoluepiiville Mestarilaulajien
lavastuksen suoraan Hitlerin ehdotusten pohjalta. Ks.
Hamann (2002) 305.

67. Hamann (2002) 320.

68. Hamann (2002) 320. Joachim Fest mainitsi oma-
elimikerrassaan Berliinin vuoden 1936 olympialaiset
tirkedni symbolina kansallissosialistisen hallinnon
hyviksynnin vakiintumiselle Euroopassa. Ks. Joachim
Fest (2008) Nicht ich: Erinnerungen an eine Kindbeit
und Jugend, Reinbeck bei Hamburg: Rowohlt Taschen-
buch Verlag, 78. Maanpakoon ajautunut Thomas Mann
kuuli radion vilitykselld saman ensi-illan, jossa Hitler
oli liisni. Mann kuuli Lobengrinin ensimmdisen kerran
18~19-vuotiaana kotikaupungissaan Lyypekissi kiy-
dessidin viimeistd vuotta koulua 1893-1894. Vuonna
1889 syntynyt Hitler niki Lobengrinin Linzissi kaksi-
toistavuotiaana. Hin kuvasi haltioituneena elimystid
Mein Kampfissa.

69. von Soden (1980) 115.
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sitten kuningas Heinrichin ja Otto I:n aikana
unkarilaisia, kerran tataareja, ja jotka vield
kerran ryhmittyivit nimindin Tsingis-khan
ja mongolit. Tdnd4in he ovat ryhmittyneet
veniliisten ja heidin poliittisen julistuksen-

sa bolsevismin nimissi.”

On suorastaan kohtalon ivaa, etti ainoas-
taan viisi paivid Leningradin uuden Loben-
grin-produktion ensi-illan 17.6.1941 jil-
keen, saksalaiset ja heiddn liittolaisensa
aloittivat massiivisen invaasion Neuvosto-
liittoon.™ Wolfgang Golther Kirjoitti sano-
malehtiraportin lopussa, etti Bayreuthin
"vuoden 1941 festivaali osui samaan aikaan
kuin ratkaisevat viikot taistelussa, jonka Lo-
bengrinin (1845) runoilija oli nihnyt ennal-
ta”.”? Kommentillaan Golther kidinsi Vor-
mdrzin demokraattisen opposition toiveita
heijastavan teoksen kansallissosialistien to-
taalisen tuhoamissodan profetiaksi.
Maailmansodan piityttya Bayreuthin fes-
tivaali kdynnistyi uudelleen vuonna 1951.
Wieland Wagner ohjasi Lobengrinin 1958
ajattomaksi, universaaliksi mysteerindytel-
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miksi. Tulkinnallaan hin pyrki muiden
Wagner-ohjaustensa tavoin puhdistamaan
teoksen sen saksalaiskansallisista piirteisti,
missd hdn onnistui ilmeisen hyvin. Tistid
huolimatta produktion ddnilevytaltioinnissa
vuodelta 1961 on kuultavissa, kuinka libre-
tosta poiketen Lohengrin julistaa Gottfriedin
Brabantin suojelijaksi (Schiitzer) eiki johta-
jaksi (Fihrer). Esimerkki kuvaa hyvin siti,
miten herkisti Zobengrinin tietyt dinenpai-
not saattavat assosioitua suoraan kolman-
teen valtakuntaan. Nykyisen esitystradition
haaste onkin mielestini tasapainon 16yti-
minen teoksen suoran nationalismin seki
sen tosiasian valilld, ettd Wagner ei teosta
saveltdessdidn voinut olla tietoinen sen myo-
hemmistd tulkinnoista.

70. Sit. Helzel (2008) 30-31 mukaan.

71. Rosamund Bartlett (1995) Wagner in Russia, Cam-
bridge: Cambridge University Press, 282.

72. Wolfgang Golther (1941) ’'Bayreuth 19417,
Zeitschrift fiir Musik, Regensburg, 108. vuosikerta, 9.
nro.



KAARINA KILPIO -
HEIKKI UIMONEN

Kulkee mukana eika
maksa paljon -
kuinka c-kasetti
muutti adnimaisemaa

Suomalaisten musiikinkuuntelukdytiannét
ovat uusiutuneet kerta toisensa jilkeen.
Taustalla ovat vaikuttaneet milloin musiikin
siirrettavyys, milloin kuuntelun privatisoitu-
minen tai pyrkimys entistd parempaan &a-
nenlaatuun. Muutokset ovat vaikuttaneet
niin musiikkikulttuuriin kuin danimaisemaan-
kin. C-kasetin yleistymisessa yhdistyvat mo-
lemmat.

B Huhut kasetin kuolemasta ovat liioiteltu-
ja. Yksinomaan Yhdysvalloissa on satoja
vaihtoehtoista musiikkia julkaisevia, kaset-
teihin erikoistuneita levymerkkejd.! Kun
vield muistetaan, ettd keskustelu kasetin
valta-aseman syrjiyttineista uusista musiik-
kiformaateista ja niiden vilityskanavista on
yleensi ollut lansimaisen internet- ja tieto-
verkkokeskeisen maailmankuvan virittd-
mii, on aiheellista tarkastella lahemmin
my6s timin sitkeihenkisen musiikkitallen-
neformaatin merkitystd ja menneisyyttd.

C-kasettia (compact cassette) on sanottu
audiokulutustavaroiden suurimmaksi me-
nestystarinaksi koko alan historian aikana.’
Erityisesti kehittyvissd maissa kasetilla on
ollut merkittivi asema 4édnilevyteollisuuden
monipuolistumisen kannalta, jopa ddnite-
tuotannon monopolin murtajana. Vilineen
demokratisoivat vaikutukset ovat ulottuneet
d4dnitetuotantoon seitseminkymmentiluvul-
ta lahtien Intiassa, Afrikassa, Eteli-Ameri-
kassa ja Lahi-Iddssa.”

Linsi-Euroopan maissa tai Yhdysvalloissa
ei c-kasettikulttuuriin ole juuri kiinnitetty
tutkimuksellista huomiota. Tami koskee
my6s Suomea, missd c-kasetti mullisti d4ni-
maiseman 1960-80-luvuilla. Julkisen ja yk-
sityisen ddniympdriston muokkaajien midri
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moninkertaistui edullisten, helppokiyttdis-
ten ja liikkuteltavien laitteiden myo6ti. Kasetit
my6s laajensivat radion ohella musiikin-
kiyttod, joka aiemmin oli liittynyt padosin
juhlaan ja vapaa-aikaan. Ne toivat musiikin
arkeen, tyopaikoille ja muun tekemisen
taustalle. Ero kuului myos taustamusiikin
luonteen muuttumisena.

Artikkelissamme selvitimme niitd vaiku-
tuksia, joita kasettien ripeilld yleistymisella
ja musiikin liikkkuvuuden lisadntymiselld oli
suomalaisten dinelliseen arkeen. Tarkaste-
lemme kasettikulttuuria mobiiliuden ja 44-
nimaiseman muuttumisen nikokulmista.
Tyossi kiytetddn aineistoina aikalaisjulkai-
suja, kulutus- ja kasettimyyntitilastoja seki
aiemman tutkimuksemme tuloksia niiltd
osin kuin ne koskevat taustamusiikkiliike-
toimintaa, tydpaikkakuuntelua ja radioiden
ohjelmatarjontaa.

Tutkimme kahta kehityslinjaa, jotka ovat
musiikkikulttuurinen ja teknologinen. Ensin
mainitussa etusijalla ovat muutokset musii-
kin tarjonnassa ja kuluttamisessa. Teknolo-
gisen kehityslinjan tapahtumat puolestaan
liittyvit konkreettisten laitteiden ja tallen-
nusalustojen myyntiin ja yleistymiseen. Vii-
mein kidinnimme katseemme ddnimaise-
maan: niihin mahdollisuuksiin, joita kasetti
toi henkilokohtaisen ja yhteisollisen ddni-
maiseman muokkaamiseen. Niiden pohjal-
ta hahmottelemme tulevia tutkimushaastei-
tamme ja yhi mobilisoituvaa musiikkia.

Huhtikuussa 2010 kidynnistettiin muisti-
tietokysely kasettihistoriasta Suomen Aka-
temian rahoittaman Musiquitous — jokapaik-
kainen litkkuva musiikki -projektin ja Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran yhteistyona.

1. Guardian (2010) Dorian Lynskey, ‘Return of the
audio  cassette’, http://www.guardian.co.uk
music/2010/mar/29/audio-cassette-comeback
(25.5.2010)

2. Willem Andriessen (1999) “The Winner’; Compact
cassette. A commercial and technical look back at the
greatest success story in the history of audio up to
now’, Journal of Magnetism and Magnetic Materials,
vol. 193, no. 1-3, 1 Mar. 1999, 11.

3. Mark Katz (2004) Capturing Sound. How technology
bas changed music, London: University of California
Press, 12-13; Peter Manuel (1988) Popular Musics of
the Non-Western World. An Introductory Survey, Ox-
ford: Oxford University Press.
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Kirje- ja internetmuisteluiden avulla etsim-
me suomalaisen kasettikulttuurin taustate-
kijoitd sekd polkuja nopeasti yleistyneen
musiikkiteknologisen kulutushyédykkeen
kiyttidjyyteen. Kysely sulkeutuu syyskuun
2010 lopussa ja tuottaa aineistoa paitsi 44-
nen tallentamiseen myos dinimaiseman
historiaan liittyville tutkimukselle. Kisilla
oleva artikkeli on pohjatydti ja johdatusta
aiheeseen.

Kasetti yleistyy

Philips-yhtién nauhoittava kasettilaite tuli
markkinoille vuonna 1963. Vaikka vakavas-
ti musiikkia harrastavat olivat tyytymattémii
kasettinauhurin 4idnentoistoon, kasetti
osoittautui kerta kaikkiaan hyviksi keksin-
noksi: halvat ja helppokiyttdiset nauhurit
yleistyivit nopeasti. Niiden lanseeraaminen
sattui sopivasti samaan aikaan, kun Euroo-
pan julkisrahoitteiset radioyhtiét alkoivat
lisitd kevyen musiikin osuutta lihetyksis-
sddn.*

Kun jokin teknologia saa ns. teknologis-
ta momentumia, se kasvaa keriten tarpeek-
si "ilmaa siipiensid alle” ja siihen investoi-
daan seki tuotannon ettid kulutuksen puo-
lella.” Kdytinnossi tistd seuraa mm. menes-
tystd markkinoilla ja ko. teknologian mer-
kityksen kasvua kuluttajien elimissi. Kun
c-kasetti ja siihen liittyvi laitteisto vahvisti-
vat asemiaan, kidytinnot musiikin tuotan-
nossa ja kulutuksessa muovautuivat uusiksi.
Tdmd nikyi esimerkiksi valmiiksi nauhoi-
tettujen musiikkikasettien tuotannon ja
myynnin kidynnistymiseni. Levyjulkaisujen
standardiksi muodostuivat vinyyli- ja kaset-
tivaihtoehto. Kahdeksankymmentiluvun
puolivilissd kasetit ja LP-levyt olivatkin jo
myynnin suhteen tasavertaisia.®

Momentum ei Suomessa kuitenkaan ka-
sautunut vield 1960-luvulla, vaikka c-kase-
teista kuului tinne uutisia ja laitteitakin oli
jo kiytodssd. Kasetteja toistavien laitteiden
tuonti alkoi 1966, mutta markkinat pysyivit
melko hiljaisina. Kasettisoittimet ohittivat
kelanauhurit myyntiluvuissa vasta vuonna
1970.7 Vuosikymmenen vaihteeseen tultaes-
sa vasta kymmenen prosenttia kotitalouk-
sista omisti kasettisoittimen. Nihkedin al-
kuun oli todennikéisesti monia syitid. Ka-
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settien kysyntid oli kenties yllityksellisenkin
kovaa valmistajien sijaintimaissa Keski-Eu-
roopassa ja Japanissa — Suomen markkinat
eivit olleet aivan ensimmiisind vuorossa.
Saatavuus varmasti kuitenkin parani jo
1960-luvun lopulle tultaessa, joten tarjon-
nan vahiisyys ei kidy ainoasta selityksesti.
Mista sitten oli kyse?

Televisio oli 1960-luvun “pakollinen”
hankinta. Tv-vastaanottimet eivit olleet hal-
poja, ja sellaiseen investoiminen saattoi olla
kotitalouden viihde-elektroniikkasatsaus
useaksi vuodeksi eteenpiin. 1960-luvun lo-
pussa viritelevision tulo alkoi olla vain ajan
kysymys, ja vastaanottimien vaihto virilli-
siin kdynnistyi 1970-luvun alussa. Toisaalta
kelanauhurien kiyttijit olivat todennikoi-
sesti haluttomia investoimaan huonompi-
laatuiseen didneen ja luopumaan kelanau-
hojen kiytostd. Vinyylilevyjenkin merkitys
kasvoi ja saatavuus parani vihin erin; ka-
setti oli vinyylin rinnalla halpaa kiyttétava-
raa. Nuorisolle suunnattujen ddnitemarkki-
noiden merkitys kasvoi jo, mutta useimpien
1960-luvun nuorten piti todennikoisesti
vield valita joko vinyyli- tai kasettiformaatti:
vanhempien rahat eivit riittineet kaikkeen.

Kasettiformaatin sisilld kiytiin myos tais-
tetuita. C-kasetti voitti RCA:n neliraitakasetit
heti tulonsa jilkeen 1964, mutta ns. kasirai-
taisen antama vastus oli sitkedmpi ja kesti
Suomessa vuodesta 1969 vuoteen 1975. Vie-
14 1970 valmiiksi dédnitetyistd kaseteista joka
neljas myvyty tallenne oli stereo-8-mallinen.?
Tuona vuonna puolestaan Sony lanseerasi
uuden kilpailijan: Elcasetiksi kutsutun var-

4. Pekka Gronow & Ilpo Saunio (1990) Adnilevyn bis-
toria, Porvoo: WSOY, 467-469.

5. Wiebe E. Bijker (2009) How is technology made?
— That is the question! http://cje.oxfordjournals.org/
cgi/content/full/34/1/63 (3.5.2010)

6. Jari Muikku (2001) Musiikkia kaikkiruokaisille. Suo-
malaisen populaarimusiikin ddnitetuotanto 1945
71990, Helsinki: Gaudeamus, 217-219.

7. Radiokauppias. Radioliikkeiden Liitto r.y.:n tiedo-
tuslehti (1970 lokakuu) Kasettinauhurilla on useita
kdyttomahdollisuuksia’, 426.

8. Radiokauppias (1971 toukokuu) Johan Vikstedt,
‘Kasettien vallankumous’, 232. Vikstedt totesi kirjoi-
tuksessaan, ettd c-kasettien ostajat “suurimmalta osal-
taan kuuluvat nuorempiin ikdryhmiin” ja kasiraitaisia
taas ostaa "maltillisempi” (ts. vanhempi) asiakaskunta.



teenotettavan vaihtoehdon, joka viistyi
1979, kun Helsingissd myytiin viimeiset
2 000 Euroopasta huutokaupalla hankittua
laatudekkii yhdessd tunnissa innokkaille
kuluttajille.” Namakin nyt pieniltd vaikutta-
vat formaattisodat ovat voineet hieman ha-
jottaa markkinointiponnistuksia, tosin lop-
punujakoinnit keskittyivit 70-luvulle eivit-
ki ne siksi yksin selitd alun tahmeutta.

1960-luvun loppupuolellakaan ei siis vie-
14 nayttanyt siltd, ettd c-kasetti nujertaisi
kelamagnetofonit tai edes yltiisi merkitti-
viin markkinaosuuksiin Suomessa. Radio-
kauppias-lehti ohjeistikin alan myyjida 1oy-
timdin sopivat kohderyhmit sen sijaan,
ettd nimi koettaisivat tarjota kasettisoittimia
"kenelle vain”. Painotus oli selvisti ajateltu
muualle kuin musiikkiharrastukseen, mah-
dollisesti kelanauhurien ylivoimaisena pi-
detyn d4anenlaadun takia.

Koululaisille se on tarpeellinen, silld
liksyjen paihinpinttaiminen muodostuu
sekd hauskemmaksi ettd helpommaksi,
puhumattakaan suuriarvoisesta avusta
vierasta kieltd opeteltaessa. Kaitafilmaajat
saavat kasettinauhurin avulla niappiristi
autenttisen dinen filmiensa taustaksi.
Lehtimiehien muistiinpanojen tekeminen
kiy kitevisti sen avulla. Muistilehtio ja
kyni ovat auttamattomasti vanhanaikaisia.
Liikemiesten raporttien teko yms. helpottuu
kasettinauhuria kdytettdessid. Autoilijat
voivat helposti panna muistiin mieleensi
juolahtaneen ajatuksen jo ajon aikana.'
Suomessa dinitteiden kokonaismarkkinat
alkoivat kuitenkin kehittyd nopeasti samoi-
hin aikoihin kasetin tulon kanssa. Suomen
EMI:n osastopiillikko iloitsikin Radiokaup-
pias-lehdessd joulukuussa 1971: "Pidinvas-
toin kuin avokelanauhureiden omistajista,
kasettinauhureiden omistajista tuli vakitui-
sia taltioidun musiikin ostajia”."" Myynnin
kasvu johtui useista seikoista. Musiikin-
kuuntelulaitteet yleistyivat samalla kun ko-
timaisten dinitteiden suosio ja laatu koho-
sivat. Jakelukanavat monipuolistuivat ja
adnitteiden mainonta tehostui. Lisdksi d4nit-
teiden hintataso nousi hitaammin muihin
elinkustannuksiin verrattuna.'? Myos kodin-
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tekniikka ja erityisesti viihde-elektroniikka
on niiden harvalukuisten hyodykkeiden
joukossa, joiden hinnat ovat vuosikymmen-
ten ajan noudattaneet samaa periaatetta: ne
kohoavat hyvin maltillisesti tai periti laske-
vat."?

Suomessa levysoittimia ja levynostajia oli
vihemmin muihin Pohjoismaihin verrattu-
na. Tallenteiden hankkiminen ja kuuntelu
silti lisddntyi 1970-luvulla, mutta uusia viy-
lid pitkin: esimerkiksi kymmenet tuhannet
iskelmien kuuntelijat ostivat joukoittain
suosikkiesiintyjiensi kasetteja huoltoasemil-
ta. Valmiiksi dédnitettyjen kasettien myynti
kiynnistyi autoilijoiden ostosten myotd. '
Vuosikymmenen iddnitemyynnin riped kas-
vu oli ennen muuta kasettien ansiota. Viela
1970-luvulle tultaessa ddnitteitd myytiin mil-
tei yksinomaan erikoisliikkeissd. My0s ta-
varatalot ja radioliikkeet ottivat dinitteet
valikoimiinsa, kun #inentoistolaitteiden
menekki kasvoi ja sitid seurasi dédnitteiden
suuri kysyntid. Myyntipisteiden maira lahti
vaatimattomasta 200:sta mutta kymmenker-
taistui vuosikymmenen kuluessa. Teline-

9. Andriessen (1999) 16; Helsingin Sanomat
(4.10.1979) *Ostoryntdys Helsingissd. Dekkimarkkinois-
ta kylldstettiin tunnissa kymmenen prosenttia’.

10. Radiokauppias (1969 tammikuu) "Kasettinauhu-
ri...”16.

11. Radiokauppias (1971 joulukuu) Esa Haavisto, "Tal-
tioidun musiikin myynnin kehitys’, 575.

12. Leif Lindblad (1977) ‘Adnitemarkkinoiden kehitys
Suomessa 1970-luvulla’, teoksessa Jaakko Borg (toim.)
Satavuotias ddnilevy, Helsinki: Aidnilevytuottajat r.y.,
32-35; op.cit. Jari Muikku (1989) Laulujen lunnaat.
Raportti suomalaisesta ddnitetuotantopolitiikasta, Hel-
sinki: Valtion painatuskeskus, Taiteen keskustoimikun-
ta, 28-29.

13. Marita Nikkild (1997) Kodintekniikkatuotteiden
binnat ja myyntimddrdt Suomessa vuosind 1981—
1996. Kuluttajatutkimuskeskuksen julkaisuja 9/1997,
6.

14. Ns. kasiraitaisia toistavat laitteet tulivat autoihin
1969. Timin jirjestelmin laitteilla ei voinut d4nittad.
Tallennetun musiikin kasettikauppa kiynnistyikin tuol-
loin, ja kasiraitaiset olivat ensimmaiisenid myyntivuon-
na 13 500 myydylla yksikolld selvisti edelld c-kasettia
(9 500 kpD). Vuoden kuluttua tilanne oli jo keikahtanut
piinvastaiseksi — tosin myynnit nousivat niin vauhdil-
la, etti molemmille versioille riitti kymmenien tuhan-
sien myyntid useaksi vuodeksi. Radiokauppias 4/1973
"C-kasetit valtaavat tilaa d4nilevyiltd’, 44.

15. Muikku (1989) 28-29.
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myynnin osuus vuosina 1975-85 vaihteli
35-38 prosentin vililli'e,

Myynnin painopisteen vaihtuminen eri-
koisliikkeistd tavaratalojen, huoltoasemien
ja supermarkettien myyntipisteisiin edesaut-
toi musiikin saatavuutta ja lisdsi heriteos-
toksien mahdollisuuksia "passiivisemmalie
musiikin kuluttajalle”. Uuden jakeluverkos-
ton myotd ddnitteet olivat saatavilla suurten
kaupunkien ohella ympiri maan. Posti-
myyntiyritykset ja levykerhot vauhdittivat
muutosta; musiikkia arvioitiin 1970-luvun
lopulla myytivin postitse yli kymmenker-
taisesti enemmidn kuin muita tuotteita.!’

Timai otettiin huomioon my6s tuotanto-
portaassa. Levy-yhtioiden tuottajat miksasi-
vat musiikkia tarkoituksella siten, ettid siti
voitiin kuunnella myds huonompilaatuisis-
ta laitteista. Lisiksi 1970- ja 1980-luvulla
kiaannosiskelmisti saattoi olla kaksikin eri
versiota: menestyneet artistit julkaisivat
huolella tehdyn version sekd pienemmiit
levy-yhtiot omansa. Viimemainitut "coverin
coverit” ilmestyivit ensisijaisesti hinnaltaan
edullisilla, autokuunteluun soveltuvilla hit-
tikokoelmakaseteilla.'®

Kerran vauhtiin pédidstydin kasettisoitin
levisi nopeasti "syrjikyliin asti”.' Nauhuri
oli tyypillisin 1970-luvun alun kestokulutus-
tavarahankinta.® Vuonna 1970 vain joka
kymmenennelli oli kasettisoitin; seitsemin
vuotta mydhemmin kolme neljastd pystyi
soittamaan kasetteja kotonaan. Miird oli
periti korkeampi kuin muissa Pohjoismais-
sa ja selvasti enemmin kuin vihittdiskaup-
pa oletti vuosikymmenen alussa.?’ Vuosi-
kymmenen loppua kohti yleistymistahtia
hieman hidastivat reaaliansioiden lasku
1977-78 seki useiden muiden kodintekno-
logian tuotteiden antama kilpailuvastus:
pakastimet, astianpesukoneet ja viritelevi-
siot rynnistivit suomalaisiin koteihin toden
teolla juuri 1970-luvun lopulla.?? Vuonna
1983 kasettisoittimien peitto suomalaisissa
kotitalouksissa oli jo 145 prosenttia. Kaset-
tien markkinaosuus pysytteli pitkdin 50
prosentin tuntumassa. Niiden suosio ja ko-
timaisen musiikin menestys liittyvit osittain
yhteen.?

Ainilevyn valmistukseen verrattuna ka-
setin luvaton monistaminen oli vaivatonta,
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minki lisiksi sdveltijien, soittajien ja levyn
kustantajien korvaukset jdivit maksamatta.
[FPIn (International Federation of Phono-
graphic Industry) 1970-luvun loppupuolen
tutkimukset kasettinauhureiden kiytosti ja
kopioinnin laajuudesta kolmessatoista
maassa liittyvit d4niteteollisuuden huoleen
helpon monistamisen vaikutuksista.
1970-luvun lopullahan teollisuusmaiden ko-
titalouksista 2/3 omisti nauhurin. Tutkimuk-
set paljastavat muun muassa, etti suomalai-
set olivat huikean ahkeria radiomusiikin
ddnittdjid verrattuna kasettikayttdjiin useissa
muissa maissa, Pohjoismaat mukaan lukien:
periti 83 prosenttia Adnitti tadlla padasialli-
sesti radiosta. Tammikuussa 1980 tehdyn
selvityksen mukaan radiosta ddnittiminen
oli Suomessa hieman vihentynyt, mutta ra-
dio oli edelleen 68 prosentilla kotid4nitti-
jista tarkein tallennettavan musiikin lihde.*

Kasetit ja kdyttdjat
Mitka sitten olivat kasetin yleistymisen edel-
lytykset? Kiyttoesineend se oli heti alusta

16. Muikku (2001) 169. Fazerin Musiikkikerhon toimi-
tusjohtaja kertoi 1978 kauppiaspiivilli musiikkitallen-
teista myytivin n. 14 prosenttia postimyynnin kautta,
kun Suomen muusta vihittiiskaupasta postimyynnin
osuus oli vain prosentin suuruinen. Radiokauppias
(5/1978) *Operaatio Musakdmmen’, 22-24.

17. Juha Korvenpid (2005) Paavot kebiin. Musiikki-
teknologia suomalaisessa iskemdmusiikkituotannossa
1960-80-luvuilla, Tampere: Tampere University Press,
32-33; 215-216.

18. Pekka Gronow (1984) ‘Taistelu kasetista’, Tiedo-
tustutkimus 4, 3.

19. Vuosien 1971 ja 1976 vililld tehdyssi vertailussa
kestokulutushyodykkeiden yleisyyden suhteen todet-
tiin, ettd ylivoimaisesti eniten (33 %) oli kasvanut nau-
hurien miidri. Seuraavaksi yleisin kodintekniikan han-
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(1963) ldhtien kuluttajalle optimaalinen.
Tekninen suunnittelu ratkaisi vanhan on-
gelman: helposti sotkeutuva nauha ymmair-
rettiin pakata muoviseen koteloon, joten
c-kasetin kiyttbominaisuudet olivat kela-
nauhaan verrattuna paremmat. Nauhan kul-
ku muovisen kasetin sisilld mahdollisti nau-
han pysiyttimisen mihin tahansa kohtaan,
kasetin poistamisen ja uudelleen kidynnis-
timisen tismalleen samasta kohdasta missa
tahansa kasettisoittimessa — ominaisuus,
joka on edelleenkin jiljelld jokaisessa c-
kasetissa. Kasetin kidintiminen ja nauhan
soittaminen “takaisinpdin” puolestaan oli
mahdollista kitevin kahteen raitaan jaetun
rakenteen ansiosta.?®

Helppokayttoinen radionauhuri oli en-
simmdinen varsinainen kansan soitin, joka
soveltui musiikin tallentamiseen. Radioli-
hetyksen nauhoittaminen onnistui yhti tai
kahta nappia painamalla. Levysoittimelta tai
muusta ddnilihteesti tallentamiseen tarvit-
tiin laitteiden kytkeminen johdolla toisiinsa,
mikrofonin asettaminen toistavan laitteen
kaiuttimen eteen tai ns. "nauhurit vastak-
kain” -menetelmin hallinta, miki tarkoitti
laitteen ja sen sisddnrakennetun mikrofonin
kiyttamistd samaan tarkoitukseen. Nykyiset
musiikki-innovaatiot vaativat laitteiston ja
internet-yhteyden lisdksi tietoteknistd osaa-
mista, minki yksinkertaistaminen radionau-
hurin tasolle vienee jonkin aikaa.

Helppokiyttoisyyttd ylistiessd saattaa
unohtua, etti kasettien ja niiden laiteympi-
ristdjen hallinta toki edellytti kdyttdjaltdin
tietoja ja taitoja sekin. Ensimmaisilld kerroil-
la teknologiaa kiyttdessdin joutuu useiden
sellaisten kysymysten eteen, jotka jo toisel-
la kerralla voivat ohittua luontevasti. Nami
liittyvit kasettisoitinten kdyton tapauksessa
usein konkreettisiin seikkoihin, jollaisia
ovat esimerkiksi kasetin asettaminen sisdin
soittimeen tai laitteen hallinta painikkeiden
avulla. Myos tulkintataidot voivat olla tar-
peen laitteessa annettujen viitteiden ymmir-
timiseen ja toiminnoiksi muuntamiseen.
Vield vuonna 2000 suoritetussa radio-kaset-
tisoitinyhdistelmien testissd useat pohjois-
maiset 60-90-vuotiaat henkil6t tuskailivat
sellaisten merkintodjen kuin "eject”, "f. fwd”
ja tuning” adrelld sekd ymmirtadkseen sen,
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etti nauha pysiytetdin nelidsymbolilla mer-
kitystd nappulasta.® Tamidntyyppiset arvoi-
tukset piti kasettisoitinten tulon aikoihin
jokaisen kayttajiksi harjaantuvan ratkaista.
Kasetti oli fyysiseltd kiyttoliittymiltdan
melko kiintedsti ennalta miiritelty. Musiik-
ki-informaation sisidltdvi tallennustila oli
ohutta magneettinauhaa muovisen kotelon
sisdssd, missd sen tuli padsddntdisesti py-
sydkin siilyikseen kuuntelukelpoisena.
Kiyttdjilla oli periaatteessa mahdollisuus
editoida nauhaa muutoinkin kuin nauhuril-
la — vetdd sitd ulos ja esimerkiksi leikata
saksilla tai venyttii. Kokeiluja asialla teh-
tiinkin jossain miirin sekd olosuhteiden
pakosta (nauhurin sisdin ”sylttddntyneen”
nauhan kunnostamisyritykset) etti teknolo-
gian haastamismielessi (vaikkapa nauhan-
pitkien poistaminen keskivililtd ja tistd
seuranneet toistonopeuden muutokset).
Kiytoliittymidn enemmain tai vihemmin
anarkistiset muunnokset eivit tuottaneet
sanottavia muunnoksia c-kasetin konsep-
tiin. Kuten alussa totesimme, kasetti eldi
edelleen, mutta nikyvii tai kuuluvaa kehi-
tystyoti ei ole tapahtunut vuosikymmeniin.
Teknologiahistoriassa 1980-luvun puolivi-
listd saakka vaikuttanutta SCOT (Social
Construction of Technology)-lihestymista-
paa? soveltaen voitaisiinkin viittdd, ettd c-
kasetin tulkinnallinen joustavuus oli alusta
saakka varsin rajoitettu eikid siten antanut
liekaa kiyttijien omille linjauksille. Mutta
valtaosaa kasettien kiyttijistd omat linjauk-
set eivit vilttimittd teknologisessa mieles-
si kiinnostaneetkaan. Sen sijaan kasetin
tallennusmahdollisuudet ja sosiaalinen kiyt-
t& tarjosivat runsaasti tilaisuuksia oman
identiteetin ilmaisemiseen. Niiden merki-
tystd oli ilmeisesti vaikea ennustaa koko

25. Tone Bergh (2000) Usability of electronic house-
hold appliances: Panel Test and Study of User’s Manu-
als, TemaNord 2000:558, Pohjoismainen ministerineu-
vosto, 20; 41; 53.

26. Trevor Pinch & Wiebe E. Bijker (1984) ‘The Social
Construction of Facts and Artefacts: or How the Soci-
ology of Science and the Sociology of Technology
might Benefit Each Other’, Social Studies of Science 14,
388—441.

27. Radiokauppias (1970 joulukuu) "EMI (Electric &
Musical Industries Ltd.) Suomen osasto’, 520.
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laajuudessaan. Tihin viittaa levy-yhtio
EMI:n Suomen osaston lausunto vuodelta
1970:

Ensiksikin ihmiset eivit jaksa pitkidd aikaa
4dnittd4 itse, vaan he ostavat mieluummin
hyvin didnitettyja valmiita navhoja. Toiseksi
varsinkin autojen kohdalla on selvii, ettid
valmiiksi dinitetyt nauhat ovat huomattavas-
ti kiyttokelpoisempia.*

Oliko kasetti siis kiyttijilleen selvisti enem-
min aktivoiva ja merkityksellinen kulttuu-
risena kuin teknologisena uudistuksena?
Kenties: formaatin kehitystyossi tiiviisti mu-
kana olleen Andriessenin kisityksen mu-
kaan c-kasetin menestys pohjautuu sen
paljastamaan ”yleisinhimilliseen unelmaan”,
mobiiliin, yksilollistyneeseen musiikkiin.?
Kasetti voidaan joka tapauksessa miiri-
telld sosiaalisesti rakentuneeksi teknolo-
giaksi siind missd muutkin teknologiat. Eri-
laiset sosiaaliset ryhmit ovat selvisti muo-
vanneet kasettikdyttijyyttd omanlaisikseen
muunnelmiksi. Suomessa tillaisia olivat esi-
merkiksi hengellisen musiikin pientuottajat,
punkliike ja muut omakustanteista musiik-
kia ystavipiirille tai laajemmalle kuuntelija-
joukolle musiikkiaan tarjonneet tahot.
Kasettikokoelmien merkityksestd kokoa-
jilleen ei ole olemassa tutkimusta samalla
tavoin kuin esimerkiksi vinyylilevyjen,*
mik3 saattaa johtua formaatin perusluon-
teesta. Samoin kuin uudempi mp3-formaat-
ti, myos c-kasetti on ns. "sailidteknologiaa”
ja siitd johtuen hidipyy helposti taustalle
kayttotavarana, Niitd pidetiin vihidpitdisi-
nd useista syistd, mm. passiivisuuden mie-
likuvien sekd dinilevyyn verrattuna vaati-
mattoman ulkoisen olemuksen takia.*
Kasettien siilioluonne on kiistaton: ne
ovat nimenomaan sisiltojd ja kokemuksia
sdilyttdvid teknologiaa, jonka sisiltd voi
avautua kokonainen "kuultu tunteiden mai-
sema”.*? Vield selkeimmiksi asia kiy, kun
kiinnitetaan huomiota kasettien periaattees-
sa loputtomaan tyhjennettivyyteen ja uu-
delleentdytettivyyteen didnitystoiminnon
avulla. On silti todettava, ettd kiyttidjien
muistoissa kasettien yksildllistiminen itse
luotujen kansien avulla vaikuttaa ratkaise-
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valla tavalla juuri tahin seikkaan. Kiyttijain
tekemi tai hintd ajatellen tehty graafinen
kytkos saattaa viitata mitid erilaisimpiin ta-
soihin musiikkikulttuurissa, muualla popu-
laarikulttuurissa tai esimerkiksi sosiaalisessa
verkostossa.

Kaikki musiikinkuuntelijat eivit kuiten-
kaan ottaneet kasetteja omakseen. Yleisin
vastustamisen syy lienee ollut 44dnentoiston
selvisti heikompi laatu, missd suhteessa ka-
setti ei parjannyt vinyylitallenteille eiki ke-
lanauhoille. Mikali kayttdja ndki tai parem-
minkin kuuli timin olennaisena seikkana,
hin saattoi pdatyd kiyttimain kasetteja ra-
joitetusti (esim. autoillessa) tai jattaytymain
tiysin uudistuksen ulkopuolelle. Kayttajyys-
tutkimuksenkin kannalta ei-kayttéjit ja vas-
tustajat ovatkin aina tirkeitd. He paljastavat
hankauskohtia teknologisen uudistuksen ja
sen ajateltujen kayttdjien vililla sekd aset-
tavat uusia kysymyksid kehittijille ja mo-
nesti pakottavat jatkamaan kehitystyotd.
C-kasettia tykotarpeineen ei voida tarkas-
tella samanlaisena lisini peruselintason
vaatimuksiin kuin aiemmin vaikkapa autoa
ja nykyisin internetii, jonka kohdalla suh-
tautuminen on edennyt yhtiloéon “ei-kiyt-
tdjd = huono-osainen”. Silti suuri laitekatta-
vuus Suomen kaltaisessa maassa antaa ai-
hetta olettaa c-kasetin olleen 1970-luvun
itsestdidn selvd hankinta lihes jokaisessa
kotitaloudessa. Titid edesauttoi se, ettd 44-
nitteiden hinnat laskivat 1980-luvulla mui-
hin elinkustannuksiin verrattuna.

Musiikin “jokapaikkaistuminen” tuntui,
kuului ja vaikutti arkipiivddn. Se oli tirked
seikka myos dinenlaatukompromissien
kannalta. Epitaydellisempi dini-informaatio

28. Andriessen (1999) 12.

29. Esim. Will Straw (1997) ‘Sizing Up Record Collec-
tions: Gender and connoisseurship in rock music cul-
ture’, teoksessa Whiteley, Sheila (toim.) Sexing the
groove: popular music and gender. Routledge, 3-16;
David C. Giles & Stephen Pietrzykowski & Kathryn E.
Clark (2007) ‘The psychological meaning of personal
record collections and the impact of changing techno-
logical forms’, Journal of Economic Psychology 28,
429-443.

30. Zoe Sofia (2000) ‘Container Technologies’, Hypa-
tia: A Journal of Feminist Philosophy 15(2), 188.

31. Sofia (2000) 190.

32. Muikku (2001) 173.



ei haittaa, kun kuuntelu sekoittuu muihin
toimintoihin ja kokemiseen. Musiikkield-
myksessi ei tavoitella niinkdan tiydellisyyt-
td kuin sen yhdistettivyytti ja soveltuvuut-
ta arjen tilanteisiin.®

Musiikkia mukaan ja matkaan
Adnimaisema rakentuu dinen, ympiristén
ja yksilon vuorovaikutuksen tuloksena.*
Tdmi pitee yhtilailla yhteisd6on, jonka ji-
senet tulkitsevat ja tuottavat toimillaan yh-
teistd Addniympiristdéddn. Myods musiikki
muokkaa osaltaan henkilokohtaista ja jul-
kista ddnimaisemaa, oli se sitten paikallaan
pysyvia tai liikkkuvaa, orgaanisesta, mekaa-
nisesta tai sihkodakustisesta lihteesti tule-
vaa.

Shuhei Hosokawan termi musica mobilis
viittaa paikasta toiseen, intentionaalisesti tai
muuten, siirtyvdd musiikkia. Liikkuvaan
musiikkiin ovat vaikuttaneet urbanisoitumi-
nen, viestinnin muuttuminen ja talous. Ho-
sokawan mukaan ilmidssd on keskeistd
hetkellisyys ja katoavuus: katukaupustelijat
ja rahasta esiintyvit katusoittajat liittdvit
ohikulkevan yleison musiikillisella dinelld
yhteen. Musiikin esteettinen tai taiteellinen
laatu ovat tillaisessa yhteydessi alisteisia
"ohikiitivan hetken yhteisollisyyden tun-
teelle”. Yhti lailla kannettavien radioiden ja
autostereoiden ddni kantaa ohikulkijan kor-
vaan muutaman sekunnin ajan.*

Adnimaisemat muuttuvat yhteiskunnan
myotd, ne eivit ole staattisia tiloja, jotka
ovat kiinnittyneini tiettyyn aikaan ja paik-
kaan. Hosokawan yleisluontoisen, urbaania
ja julkista ympiristdod koskevan tarkastelun
rinnalle on syytd nostaa agraariyhteisén 44-
net. Kyse on ennen muuta historiallisesta
jatkumosta ja ettd mukana kulkeva musiik-
ki ei kuulu vain taajamiin. Jo rautakaudella
pukuihin ripustetut kellot ja tiu’ut muokka-
sivat kayttdjinsi ddnimaiseman halutunlai-
seksi.?

Niin suomalaisessa kuin muissakin kult-
tuureissa erds varhaisimmista liikkuvan mu-
siikin muodoista on itsestidn selvisti ollut
eldvd musiikki. Vield 1800-luvulla tyonsi
vuoksi litkkeelld olevat ammatinharjoittajat
ja kauppiaat sekd musiikkia kaupittelevat
arkkiveisujen myyjit poikkesivat muusta
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viestostd kuljeskelevalla elimidntyylilladn.
Aidnimainonta ja -tiedotus kuului heidin
tyohonsd myos Suomessa, he olivat "entis-
ajan ihmiselle radio ja sanomalehti”.?” Suu-
rin osa vdestostia suhtautui niihin musiikil-
lisiin ilmauksiin julkisissa tai puolijulkisissa
tiloissa myonteisesti, tosin vastahankaisia-
kin oli. Ruohonjuuritason vastustus kuiten-
kin harvoin muuttaa kehityksen suuntaa.
Tihin tarvitaan vallanpitijien toimenpiteiti,
kuten 1900-luvun Suomessa. Kulkukaup-
piaiden dinelld mainostaminen kiellettiin
vuonna 1931 asetuksella, joka kumottiin
sitten tarpeettomaksi kdyneenid vuonna
1999.%

Musica mobilisin merkittivi 1900-luvun
alkupuolen mekaaninen muoto oli ilman
epiilystd gramofoni. Yleisradion lihetykset
muuttivat toki sihkoakustisella d4nelldin
ympiristdd vuodesta 1926, mutta kiinteistd
vastaanottimista. Matkagramofonit taas kul-
jettivat musiikin haluttuun paikkaan ja mika
parasta, toistivat kdyttdjad miellyttivii mu-
siikkia. Yleisradion tarjonnan miiritteli kul-
loinenkin ohjelmapolitiikka eikd kansanva-
listuksellinen ohjelma aina miellyttinyt
etenkdan ajan populaarimusiikin ystivii.
Kuuntelukulttuurin muutos oli merkittivi
siindkin mielessi, etti musiikkia ei ollut
mahdollista kuunnella yksin ennen gramo-

33. Vrt. mp3-kuuntelusta Jonathan Sterne (2006) ‘The
MP3 as Cultural Artifact’, New Media and Society 8:5
(November 2006), 835. http://www.sagepub.co.uk
journalsProdDesc.nav?prodld=Journal200834
(11.5.2010).

34. Barry Truax (2001) Acoustic Communication, se-
cond edition, Westport: Ablex.

35. Shuhei Hosokawa (1984) ‘The Walkman Effect’,
Popular Music, vol. 4, Performers and Audiences,
165-180.

36. Riitta Rainio (2010) Suomen rautakautiset kulku-
set, kellot ja kelloriipukset: ddnimaiseman arkeologiaa,
Helsinki: Suomen musiikkikirjastoyhdistys ry, https://
oa.doria.fi/handle/10024/59498 (25.5.2010).

37. Mervi Naakka-Korhonen (1988) Halpa binta, pitkd
mitta. Vienankarjalainen laukkukauppa. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran toimituksia 491, Rauma.

38. Kaarina Kilpio (2002) ‘Kulkevat kauppiaat vuosi-
sadan takaisissa suomalaisissa dinimuistoissa’, teok-
sessa Jarkko Niemi (toim.) Etnomusikologian vuosikir-
Jja 2001, Helsinki: Suomen Etnomusikologinen Seura,
72.
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fonin ja sitd seuranneen radion keksimisti
— ehki soittokojeita lukuun ottamatta®.

Erityisesti Helsingissi gramofonien vai-
kutus ainimaisemaan oli valtaisa. Gramo-
fonimusiikkiin saattoi tormitid miltei missi
tahansa: musiikki kantoi kiviseindn lipi
naapuriin, levyt soivat uimarannoilla, kesi-
siirtoloissa ja kahviloissa. Laitteen jokapaik-
kaisuus kirvoitti kirjekkiitdi kommentteja
julkiseen sanaan saakka.®

Yleisradio lihetti ohjelmaa vuoteen 1934
saakka pidasiassa iltaisin, 18.00-22.00. Mu-
siikin osuutta lisittiin siten, ettd se muodos-
ti yli puolet ohjelma-ajasta kaksikymmenti-
luvun lopulta sotavuosiin saakka. "Gramo-
fonikuumeen” vaikutukset nikyivit kuun-
telijoiden parissa tehtyjen kiertokyselyjen
tuloksissa: oopperoiden, operettien ja sin-
foniamusiikin sijaan vaadittiin kupletteja,
hanurimusiikkia, kansanlauluja ja torvisoit-
toa.¥

Oletamme, ettd radiomusiikin jokapaik-
kaistumisesta voidaan puhua vasta viisi-
kymmentidluvulla, jolloin radiolupien kasvu
oli erityisen voimakasta.® Musiikin litkku-
vuutta edisti putkiradioita kevyempien ja
pienikokoisempien transistoriradioiden
yleistyminen seki tihidn liittyen ulaverkon
rakentaminen, joka paransi kuuntelun mah-
dollisuuksia koko maassa. Vuonna 1957 sen
piiriin kuului 95 prosenttia viestdstd.*

Kevyen musiikin tarjontaa lisdsi vuonna
1963 aloittanut Sivelradio. Samana vuonna
suomalaiset lunastivat 67 100 uutta radiolu-
paa, joista yhdeksin kymmenestd matkara-
dioille. Niiden kuunteluun tarvittiin erilli-
nen lupa. Myos vuosikymmenen lopulla
lupamiirin kasvuun vaikuttivat matka- ja
autoradiolupien lisdidntyminen.*

Philips toi markkinoille ensimmaiset kan-
nettavat radio- ja autokasettisoittimet vuon-
na 1967.% Kehitykseen vaikutti luonnolli-
sesti autokannan kasvu. Kun vuonna 1961
autoja oli Suomessa runsaat 300 000, oli
maird vuonna 1967 yli 650 000. Miljoonan
auton raja ylitettiin vuonna 1973, ja vuosi-
kymmenen lopussa autoja oli runsaat
1 300 000.% Nyt kasettimusiikki lihti toden
teolla liikkeelle.

Autostereoiden ohella eniten kasettimu-
siikin litkkkuvuuteen vaikuttanut innovaatio
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lienee 1980-luvun alussa kehitetty Sony
Walkman. Laite ndhtivisti kehitettiin risteyt-
tamalld litke-eldmidn tarpeisiin vastannut
sanelukone toimittajakidyttoon tarkoitetun
kasettinauhuri Pressmanin kanssa ja lisda-
milld kokonaisuuteen kuulokkeet.”” Inno-
vaatioon on liitetty toinen toistaan myytti-
sempid selityksid, vaikka todennikoéisesti
kyse oli markkinointistrategiasta. Sony vas-
tasi kuin sattumalta — vaikka sattumasta tus-
kin oli kysymys — yhi liikkuvampien musii-
kinkuuntelijoiden tarpeeseen omistaa mu-
kana kulkeva "paidn maisema”, jolla pystyi
irtautumaan ympardivistd ddnimaisemasta
niin halutessaan. Tuotekehittidjat nostivat
ns. tavallisen kuuntelijan liikkkuvan eldmin-
tavan tyotehtdvidin suorittavien toimittajien
ja lilkkemiesten tarpeiden rinnalle. Kuluttajat
puolestaan palkitsivat kehittdjien oletuksen
ostamalla laitetta jattimaiset maarit. Entistd
pienikokoisempi WM-2 tuotiin markkinoil-
le 1982, ja siitd tuli walkmanin malleista
myynein®*, Nauhoittavat walkmanit seurasi-
vat peruslaitteen lanseeraamista varsin
pian.%
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Walkmanin kohdalla tapahtui teknologi-
nen regressio, evoluution sijaan devoluutio.
Kasettinauhuria seurasi laite, jossa ei ollut
kaiutinta ja jolla ei voinut a4nittdd. TAma 16i
teknologista kehitystid korvalle varsin lujaa:
teknisesti ajateltuna Walkman oli edelti-
jaansi yksinkertaisempi. Yleensihin tekni-
sen kehittymisen ajatellaan tarkoittavan
toimintojen moninkertaistumista.> Mainittu
?ikiaikainen yleisinhimillinen unelma” mu-
siikin liikkuvuudesta korvasi sen, etti lait-
teen toiminnot karsiutuivat radikaalisti ja
etta aiempi sosiaalinen kuuntelutapahtuma
individualisoitui. Tdytyy tosin muistaa, ettd
Walkman oli tuskin kenellekdin enda en-
simmiinen musiikinkuuntelu/-tallennuslai-
te, vaan se asettui karsittuine ominaisuuk-
sineen litkkuvimmaksi jaseneksi kotitalou-
den kumuloituvaan viihde-elektroniikka-
omaisuuteen.

Korvalappustereoita ja kasetteja kayttd-
vin ei tarvinnut varata erikseen aikaa mu-
siikille, silla musiikista oli mahdollista naut-
tia matkan pialld tai liikkunnallisen harras-
tuksen ohessa. Samalla musiikin asema
kuuntelun kohteena muuttui jossakin mai-
rin. Haluttua taustamusiikkia oli ollut tarjol-
la kasetilta jo jonkin aikaa, mutta musiikin
tarkkaavainen kuuntelu oli nyt mahdollista
paikasta riippumatta. Suomessa timi tapah-
tui kahdeksankymmentiluvun puolivilin
jalkeen. Kun kasettinauhureiden ja korva-
lappustereoiden yhteenlaskettu myynti
vuonna 1982 oli 30 000 kappaletta, oli mii-
ri kolme vuotta mydhemmin 200 000. Vie-
I3 vuonna 1994 laitteita myytiin 132 000
kappaletta.™

Korvalappustereoiden yleistyminen sai
aikaan sen, ettd auditiivista ja visuaalista
informaatiota uudella tavalla yhdistimilla
oli mahdollista nauttia uudenlaisesta kau-
punkikokemuksesta.’? Hiiritsevien dinten
tai tydmatkan tylsyyden poistaminen ovat
vain erditd ulottuvuuksia, joihin musiikki
soveltui hyvin. Lisiksi musiikkivalinnasta
riippuen kaupunkiin on liitettdvissa erilaisia
tunnelmia. Sosiologi Jean-Paul Thibaudin
tutkimuksen mukaan maisemaan kiinnitet-
tiin ehkd hieman itsestdin selvistikin huo-
miota erilaisen musiikin soidessa. Vahvasti
kulttuuriset ja stereotyyppiset tutkimusvas-
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taukset ddnen ja kuvan liitosta johtuvat suu-
rella todennikdisyydelli elokuvan tarjoa-
mista malleista. Ranskalaisen Thibaudin
sanoin: "Kdvelevi kuuntelija suodattaa ur-
baanin ympiriston informaatiota ja leikitte-
lee hidnelle tarjotuilla havainnollisen orien-
taation mahdollisuuksilla”.> Kasetista muo-
dostui viline, jolla oli mahdollista hallita
henkilokohtaista aikaa ja tilaa — seki este-
tisoida niitd molempia.

Ehki pitiisikin puhua tilanne- seki paik-
kakohtaisista kuuntelutavoista, silldi musiik-
ki on yleensi tarkoitettu tietyssia paikassa
kuunneltavaksi tai kdytettaviksi. Musiikin-
tutkija Ola Stockfelt on kirjoittanut genre-
normatiivisista kuuntelutavoista.>® Eri mu-
siikinlajeja kuunnellaan eri tavoin ja musii-
kin merkitys on sidottu kuuntelutilantee-
seen. Mozart saa kahvilassa toisen merki-
tyksen kuin sinfoniaorkesterin konsertissa.
Samalla musiikki muovaa julkisen d4dnimai-
seman kokemista usein ennalta aavistamat-
tomalla tavalla. Kappaleen merkitys kuuli-
jalleen muodostuu ajan ja paikan yhdistel-
mini riippumatta siitd, kuullaanko musiik-
kia tarkoituksella vai sattumalta. Ylldttdvis-
s tilanteissa mieleen jidneet musiikkiesi-
tykset herittiavit henkiin tilanteita ja tunnel-
mia vuosien piistd tapahtuneesta.>

Musiikki ja kasetti

adnimaisemassa

Entid mit4d kasettien yleistyminen on merkin-
nyt yhteisen d4nimaiseman muokkaamisel-
le? Jo yksinomaan musiikin kohdalla siihen

50. Hosokawa (1984) 168.

51. Joukkoviestimet (1998) Helsinki, Tilastokeskus,
189.

52. Ks. Michael Bull & Les Back (2003) ‘Sounds in the
City’, teoksessa Michael Bull & Les Back (toim.) The
Auditory Culture Reader, Oxford: Berg, 300.

53. Jean-Paul Thibaud (2003) ‘The Sonic Composition
of the City’, teoksessa Michael Bull & Les Back (toim.)
The Auditory Culture Reader, Oxford: Berg, 340.

54. Ola Stockfelt (1997) ‘Adequate Modes of Listen-
ing’, teoksessa David Schwartz & Anahid Kassabian &
Lawrence Siegel (toim.) Keeping Score: Music, Disci-
plinary, Culture, Charlottesville and London: Univer-
sity Press of Virginia, 132-137.

55. Ks. esim. Brandon LaBelle (2008) Radio Memory,
Berlin: Errant Bodies Press.
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liittyvit kysymykset ulottuvat varsin laajalle
ja kytkeytyvit edelleen titikin laajempaan
ddnen ja vallan suhteiden problematiik-
kaan. Taloustieteilijd Jacques Attali tulkitsee
musiikin melun organisoinniksi ja kehottaa
kiinnittimiin huomiota siithen, kuinka val-
taapitivit vaativat subversiivisen melun
kieltimista — se kun ennakoi vaatimusta
myos kulttuuriseen itsemiiriimiseen.’¢ Ai-
nen ja vallan suhteet liittyvit laheisesti jul-
kisessa tilassa soivaan musiikkiin, miti
edelld mainittu kulkukauppiaiden toimin-
nan suitsiminen havainnollistaa.

Julkisen tilan ohella ympiristokokemus-
tamme ovat muokanneet puolijulkiset, etu-
pddssd tuotantoon ja kulutukseen varatut
tilat. Niihin liittyen alettiin kiyttdytymiseen
vaikuttavia musiikillisia elementteja sovel-
taa Suomessa jirjestelmaillisesti 1960-luvulta
alkaen. Tikildinen Muzak-yhtion® tuottei-
den maahantuoja aloitti varsin hyvin kidyn-
nistyneet toimensa vuosikymmenen alussa.
1970-luku toi kuitenkin muutoksen toisensa
perddn liittyen niin musiikin kidyttdéon kuin
sen kuunteluunkin. Kasettikulttuurin tulo ja
kuuntelevan yleison makujen sirpaloitumi-
nen olivat muutosten nikyvintd ja kuulu-
vinta osaa. Kyse oli myos ihmiskisityksen
poliittisesta muuttumisesta. Nikemykset yk-
silostd yhtdaltd tuotannontekijini ja toisaal-
ta kuluttamaan ehdollistettavana tarpeen-
tyydyttdja-automaattina herittivit pahen-
nusta aikana, jona tiedostaminen ja sosiaa-
lisen oikeudenmukaisuuden edistiminen
nousivat arvostuksessa. Niin ainakin julki-
sessa retoriikassa. Tyontekijoiden siivittimi-
nen sivelten avulla parempiin suorituksiin
—ja vieldpa alitajuisesti — jai syrjidn aikansa
elineeni manipulointina.

Kaupallisen tilan muovaaminen musiikil-
la ei suinkaan kadonnut. Taustamusiikin
médri, laatu ja sovellusalat piinvastoin mo-
ninkertaistuivat. C-kasettipohjaiset keveit
ratkaisut alkoivat jo 1970-luvulla syrjayttda
kaapeli- ja nauhasovelluksia taustamusiik-
kibisneksessi. Asiakaspalvelun oli tunnus-
tettava suomalaisen asiakaskunnan musiik-
kimaut omaksi erityiseksi kirjokseen, jonka
hallitsemisessa taustamusiikkitoimijoiden
tuli [6ytad uutta asiantuntemusta. Muuttu-
neessa kuuntelukulttuurissa aivojen stimu-
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lointi musiikilla ei endd vakuuttanut asia-
kasyrityksid.”®

Ainen ja vallan kytkokset tulevat esiin
erityisesti rajapinnoilla: paikoissa, joissa
oleskelu on vilttimatontd, mutta jotka juu-
ri tdstd syystd vaativat oleskelijoilta tavallis-
ta suurempaa sietokykyi muita kohtaan.
Tyoolosuhteissa radio on kiaypd viline
muovaamaan tapahtumaton ja yksitoikkoi-
nen tyo siedettdviksi, joskin tihin vaikut-
tavat myos muiden lasniolijoiden musiikki-
mieltymykset. Tunnettu esimerkki tdstd on
Ola Stockfeltin tutkimalta ruotsalaiselta ra-
kennustyomaalta, jossa musiikkia soitettiin
enimmillddn viidestitoista voimakasidinises-
td stereokasettinauhurista. Nuoremmat
tyontekijidt tarvitsivat musiikkia toimiak-
seen, minkid lisiksi he pystyiviat unohta-
maan musiikin taka-alalle niin halutessaan.
Osa idkkddmmista ei kyennyt toihinsa lain-
kaan. Tyoporukat rakentuivat sen mukaan,
millaisesta musiikista kukin sattui pitimain.
Lopputuloksena entinen mestari-kisilli -ase-
telma murtui, ja tyotaidot jaivat valittyméitta
seuraavalle sukupolvelle.®

Suomessa vuonna 1999 tehdyn tutkimuk-
sen mukaan kasetteja ei tyopaikalla julki-
sesti kiytetty. Radion valmiiksi valittu mu-
siikki teki yhteisestd kuuntelusta demo-
kraattista ja vaivatonta verrattuna siihen,
etti joku tyontekijoistd olisi padssyt vaikut-
tamaan muiden tydoympiristodn omilla kap-
palevalinnoillaan. Korvalappustereot ja itse
nauhoitetut kasetit antoivat tydrauhan sil-
loin, kun tydtovereiden radiokanavamielty-
mykset eivit kerta kaikkiaan sattuneet yk-

56. Jacques Attali (1985/1999) Noise. The Political
Economy of Music, Minneapolis: University of Minnea-
polis Press, 4-7.

57. Muzak on 1932 aloittanut yritys, jonka kehittimé
oli ns. stimulus progression -menetelmi ja sitd nou-
dattava, “tieteelliseltd” pohjalta luotu taustamusiikki-
jarjestelmi. Tuote perustui ihmisen vireystilan mani-
pulointiin musiikillisten parametrien avulla. Liséitictoa
Muzakin vaiheista esim. http://75.muzak.com/

58. Tissd esitetyt tiedot perustuvat Kaarina Kilpion
(toistaiseksi julkaisemattomaan) tutkimustyhén Suo-
men taustamusiikkiliiketoiminnan historiasta.

59. Ola Stockfelt (1994) ‘Cars, Buildings and Soundsca-
pes’, teoksessa Helmi Jarviluoma (toim.) Soundscapes.
Essays on Vroom and Moo, Tampere: University of
Tampere, Dept. of Folk Tradition, 35.



siin omien kanssa.* Siini missid keskusjoh-
toinen muzak oli yhdistinyt, individualisoi-
va stereokasettinauhuri erotti kuulijat omik-
si ryhmikseen ja korvalappustereot kiytti-
jansd viimein yksittdisiksi musiikinkuunte-
lijoiksi.

"Meilld jytda” - nuoriso kohde-
ryhmana

Entd millaiseksi musiikinkuuntelu muodos-
tui uusien kulutustottumusten myo6ti? Ka-
setteja ja kasettisoittimia suunnattiin eri
kuluttajaryhmille. Seitseminkymmentiluvun
kuunnelluimpiin musiikinlajeihin lukeutui
iskelmin ja kotimaisen vanhan tanssimusii-
kin ohella nuorisomusiikki.®® Siini missi
Erkki Junkkarisen menestysti vauhditti
huoltoasemamyynti,** mainostettiin uutta
suomalaista rockia ja kasetteja nuortenleh-
dissi.

Alustava katsaus tuon ajan mainontaan
antaa vihjeitid siitd, millaisella retoriikalla
kasetista ja kasettisoittimista luotiin uusia
vilineitd nuorille kuluttajille. Nuortenlehti
Suosikissa kasettien ja kasettisoittimien mai-
nostaminen aloitettiin seitseminkymmenti-
luvun alkuvuosina. Postimyyntiyritykset,
laitevalmistajat ja kodinkoneliikkeet mai-
nostivat tyhjid kasetteja, levyji ja kodin di-
nentoistolaitteita — tai nditid kaikkia yhdessi,
Fazerin musiikkikerhon tavoin.

Vuosina 1970-71 ddnitteiden tai toisto-
laitteiden mainoksia oli kuusitoista, kun
taas vuosina 1972-73 midri nousi yli nel-
jadnkymmeneen. Myyntid pyrittiin lisdi-
midn esittelemilld laitteiden liikkkuvuutta,
myos levysoitinten kohdalla. Iskelmisti
tutulla "Vie minut minneka tahdot” -fraa-
silla mainostettiin Philipsin kannettavia
soittimia, jolla kuuli niin heavy soundia
mokilld kuin purukumi-beatia kaverin luo-
na. Paristotoimiset laitteet olivat niin laa-
dukkaita, ettd niilld erotti "milloin soi Mo-
zart ja milloin Pop Art”.%* Kelanauhojen
kohdalla myyntiargumentteina puolestaan
korostettiin d4dnenlaatua ja omia musiikki-
koosteita. Scotch-mainoksen mukaan ke-
lanauhalta kuului puhdasta musiikkia, ”
toa soundia ilman sihinid ja kohinaa”,
minki lisdksi nauhalle sai suosikkikappa-
leensa.®

ai-
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Timi l'hilipsin kehittﬁmﬁ
navhakasettd .- mulllsti
- @dnen maailman!

-~
Siksi se merkitsee jokseenkin
rajattomia kaupan mahdolli-
suuksia seki laitteiden ettd
kasettien myynnissi

Silla Philips kasetti on monipuolisin. Sith voi kelata soki eteen
o taskse, Se 40i soko monona otth stereons, aina yhid nau- | MYUS TAMAN KERTOO
ittavans. Sille voi ABnittad, silld vol toistaa {toistavat 80, 90 taj | MAINONTAMME:

120 min), Se vihylish (runsas valikoima valmilksigdnitottylt . I
nsikkikasetejs), 0 opetias (kasetaills on sastavisas kel | SUUII €sittelytarjous:
Kursseja) 5 stereodédnitettyd

Yoimakas mainonta kertoo nimd samat edut kuluttajille kevédn | musiikkikasettia
shann, Se esitoles Philips kesatilsitieol. Ja opasian Kadny- | 4/ e
Philips kasetti-
laitteen ostajalle!

midn Tedn puoleenne ostoaikeissean. Onko Teilid sitioin
mita myyds?
0sa Pilpsin CC-kasottiiriesteimihn porustuvia Isitioha:

s w722 PHILIPS 2002
oF Luxe

Philipsin markkinoinnissa jdilleenmyyyjille c-ka-
setti julistettiin ddnen maailman mullistajaksi ja
Jormaattitaistelun voittajaksi vuonna 1970.
Myynti olikin ldbhdossd ennenndkemdttémdidin
nousuun. Hinnoittelulla ja laitemuotoilulla lait-
teita suunnattiin eri kuluttajarybmille. — Radio-
kauppias, maaliskuu 1970, s. 99.

Yksityisyyttd ja teini-intiimiyttd edustaa
Philipsin Masa ja mi -mainos, jossa nuori-
pari viihtyy puun katveessa nauhurinsa vie-
relld. Tytdn sanoin "nyt on styylattu kiin-
teesti kolme kuukautta”. Pariskunta pitii
samasta musiikista ja Masa ostikin radio-
mankan: "endi ei tarvitse roikkua kenen-
kdan kannoilla kuullakseen kunnon piiseji.

60. Heikki Uimonen (1999) ‘Radio tydpaikan d:inimai-
semassa’, teoksessa Jarkko Niemi (toim.) Etnomusiko-
logian vuosikirja 11, Helsinki: Suomen etnomusikolo-
ginen seura, 118-133.

61. Muikku (2001) 179,

62. Gronow & Saunio (1990) 468.

63. Suosikki (6/1972) Philips. 'Vie minut minneki tah-
dot’.

64. Suosikki (12/1971) 3M. *Scotch hifi-ddninauhat. C-
kasetit’.
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On oma kone ja sithen hyvit kasetit. Vali-
taan vain fiiliksen vaatima maisema ja
unohdetaan koko muu maailma”.”® Kesii-
seen vapaa-ajanviettoon ja liikkkuvuuteen
vihjaisi myos Toshiban mainos, jonka mu-
kaan "Kunnon reissulla pelkki linnunlaulu
ei aina jaksa savihdyttad” ja kuinka "Takai-
sin luontoon voi menni tdnidin reiluin vi-
linein”. Musiikkia ja liikuntaa yhdisti taitei-
lijanimelld Robin esiintynyt Esa Simonen,
jonka Jytijumppa-kasetti tarjosi “jytidten
kuntoa [...] missd vain pelit soi”.%

Kasettien muuhun d4dnentoistoon verrat-
tuna heikompi ddnenlaatu oli havaittu my6s
Tekniikan maailma -julkaisun mainoksessa.
Kasettinauhureiden testin yhteydessi ker-
rottiin, kuinka “kasettia on totuttu pitimiin
poppareiden leluna”.*” Kasettikidyttoiset lait-
teet kuitenkin antoivat kuuntelijalle mah-
dollisuuden kontrolloida d4nti ja tilaa yh-
distivid kokemuksiaan. Nima mahdollisuu-
det realisoituivat vasta kasettien yleistymi-
sen myoti, silld radion musiikkitarjonta tai
ylipdansi radion kuuluvuus olivat asioita,
joihin vaikuttamisen mahdollisuudet olivat
hyvin rajalliset. Philipsin radionauhureiden
kokoaukeaman ilmoitukset neljissd perdk-
kiisessi lehdessi vuonna 1972 kiteyttdd
keskeiset argumentit. Siind kerrotaan ylei-
selld tasolla, kuinka "Meilld jytad”; laitteen
ominaisuuksista, kuinka "Virkin radiopuo-
li soittaa syotivin hyvdd musaa (silloin kun
sitd nyt lihetetddn) ja nauhuripuoli tallettaa
menon taskuun meneviin kasettiin” seka
kuinka “voit d4nittad pitkidsoittolevyt suo-
raan radiosta, toisesta nauhurista tai levy-
soittimesta”. Vield "maikki jemmaa hyvit
tilanteet talteen” eiki sihkoénsaanti ole on-
gelma, silld "paristoista lahtee voimaa rau-
taisimpiinkin piiseihin”. Sama mainos ko-
rosti musiikin liikkuvuutta, kopioitavuutta,
omaa tallentamista sekid vapautta sihkon-
saannista ja Yleisradion musiikkitarjonnas-
ta.®

Jatkosta kertovat kayttdjat

Tidssi olemme Kirjoittaneet vasta 1960-
80-luvuista. Ajallisesti pitemmaélle ulottuva
tarkastelu on ehdottomasti paikallaan. Ar-
tikkelin alussa mainitsemamme muistitieto-
keruu® tuo kasettikdyttijyydestd runsaasti
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Vihdoinkin kevit - ja nuoriso etsii hyvid
kannettavia ja kuunneltavia. Téhén tahtéé myds Philips-
mainonta - ek tv: ssa ettd lehd:ssa * Muxstathan varautua.

Tarjota Philips-laatua ja k - jark

Tasséi esimerkkeja
yvista Phili s-
kannettavis

RR 454

F".

TOUKOKUUSSA:
Suosikki, Help, Shock
KESAKUU!
Suosikki, Helj
HEINAKUUS

Kannettavat laitteet ndhbtiin tuotantopuolella eri-
tyisesti nuorten valintoina ndiden itsendistyessd
kodin piiristd. 1977 Philipsin tuotebabmona oli

John Lennonin julkisesta kuvasta mukailtu itse-

varma nuori mies. — Radiokauppias 1977/4, ta-
kakansi.

ainutlaatuista aineistoa. Sen pohjalta pai-
semme punnitsemaan tydmme pidkysy-
myksid: millaiset olivat polut sisille kdytti-
jyyteen ja ulos sieltd? Millaisia olivat ajan
myotd ilmaantuneet laitteiden kidyttotavat:
kulkiko musiikki todella kaikkialle kaytti-
jilensi mukana ja mistd lihtien?
Selvittimitta ovat myds myohempien
median muutosten vaikutukset kasettikult-

65. Suosikki (5/1973) Philips. 'Masa ja mi’.

66. Suosikki (3/73) Toshiba. 'Kunnon reissulla pelkki
linnunlaulu ei aina jaksa sivihdyttdd'; Suosikki
(8/1973) 'Robinin jytdjumppa’.

67. Suosikki (11/1971) Tekniikan maailma. "Vertailim-
me kasettinauhureita’.

68. Suosikit (8-11/1972) Philips. "Meilla jytaa’.

69. http://www.musiq.fi/kasettikysely



tuuriin. Paikallisradioiden aloittaminen 1985
vaikutti aikaa myo6ten musiikkitarjonnan
virtaviivaistumiseen ja todennikoisesti
myos kotiddnittimiseen. Paikallisradioliiton
teettami tutkimus vuodelta 19877 ei tue
kisitystd ddnittAmisen lisidntymisestd, miki
on ristiriidassa sen kanssa, etti osa radiois-
ta nimenomaan korosti kotiddnittimisen
mahdollisuuksia. Pentti Kemppaisen mu-
kaan c-kasetit mahdollistivat soittolistojen
luomisen ennen formaattiradioiden lansee-
raamista.” Enti sen jilkeen, kun samat kap-
paleet ja artistit alkoivat soida piivisti ja
vuodesta toiseen? Oliko endi tarvetta tehdi
kopioita esityksisti omiin kokoelmiin?
Oman huomionsa ansaitsee myo6s kasetti-
teknologian vihittidinen hiipumisvaihe val-
tavirrasta osaksi autokuuntelua ja alakult-
tuurien musiikillisia kdytantoja.

Jos dinimaisema demokratisoitui, niin
samoin kivi myos musiikille — ainakin mai-
nostajien mielestd. Kuuntelijoiden aktivoi-
tuminen, musiikin jokapaikkaistuminen ja
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helppokiyttdisimpien laitteiden ylivoimai-
nen suosio viittaavat siihen, ettd "kasettival-
lankumouksessa” tosiaan oli kyse erddnlai-
sesta demokratisoitumisesta. Mobiilius oli
ollut idullaan jo kannettavien levysoitti-
mien, transistoriradioiden ja kelanauhurei-
den kiyttijyydessid, mutta kasettikulttuuris-
sa se kasvoi uudeksi musiikinkulutuksen
tavaksi. Kiyttidjien omintakeiset valinnat —
tyhjid kasetteja ja omia kokoelmia, dinikir-
jeitd ja kuunnelmahullutteluja — kertovat
siitd, ettd teknologia kotoutettiin avoimella
ja rennolla otteella tervetulleeksi osaksi tyo-
td ja vapaa-aikaa. .

70. Aalloilla (5/1988) "Tutkittu juttu. Puolet musiik-
kia’, 7.

71. Pentti Kemppainen (2009) ‘Reporadiosta Rockra-
dioon’, teoksessa Vesa Kurkela (toim.) Musiikki tekee
murron. Tutkimuksia sdvel- ja bittiradioista, Tampe-
reen yliopiston musiikintutkimuksen laitoksen julkai-
suja 2, Tampere: Tampereen Yliopistopaino Oy, 135—
136.

341



HISTORIAN AANET

KARI KALLIONIEMI - KiMI KARKI

Mika aanimaailma on
voittanut?

"QOikea” musiikki jarjestyksen ja
autenttisuuden symbolina

Lansimaiden teollistuminen ei synnyttanyt
pelkdstadn uutta danimaailmaa, vaan se loi
myos tarpeen “oikean” musiikin kautta sym-
boloituvalle yhteiskunnalliselle jarjestyksel-
le. 1800-luvun porvarillinen musiikkikulttuu-
ri heijasti itsessdaan Ranskan vallankumouk-
sen jalkeisen ajan epaluuloa "melua” ja epa-
jarjestysta kohtaan. 1900-luvun musiikki
estetisoi kaupunkilaisen, teollisen ja tekno-
logisen daniympariston.

B Tietyissi historiallisissa tilanteissa ihmiset
mieltyvit juuri tiettyyn musiikkiin, jonka
merkitys muodostuu ajan sosiaalisten, ta-
loudellisten ja teknologisten voimien kaut-
ta. Ranskalaisen taloustieteilijin Jacques
Attalin 1970-luvulla luoma esitys musiikin-
historiasta perustui ajatukseen, jonka mu-
kaan eri historialliset vaiheet — primitiivi-
nen, feodaalinen, teollinen ja jilki-teollinen
— tuottivat omat musiikillis-ddnelliset maail-
mansa, jotka heijastivat yhteiskunnan jirjes-
tymisti tai ennakoivat sen muutoksia.'

1. Jacques Attali (2006 [1977]) Noise. The Political
Economy of Music Theory and History of Literature,
vol.16, Minneapolis: University of Minnesota Press.
Taloustieteiliji Attali (1943-) tunnetaan Noise-teoksen
lisdksi ajastaan Ranskan presidentti Frangois Mitterran-
din neuvonantajana 1980-luvulla. Noise on marxilai-
sessa suoruudessaan uraauurtava ja klassinen teos,
mutta varsinkin nykytilanteessa osin vanhentunut. Ti-

Kansanmusitkkikulttuuri tuotti hovikulttuurin kaltaista orastavan teollisen ajan jérjestystd. Wikipedia.
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1800-luvun porvarillisen
yhteiskunnan musiikkikulttuuri

ja jarjestys

Muusikoiden ammattikunnan vapautuessa
1700- ja 1800-luvun vaihteessa hovikulttuu-
rin ja kirkon vaikutusvallasta myés musiikin
tekemisen ja kokemisen estetiikka muuttui.?
1800-luvun porvarilliseen musiikkikulttuu-
rissa sdveltdjien “suuruutta” mdiriteltiin
klassis-romanttisen musiikinestetiikan pe-
rusteella. Se nojautui tonaalisen harmonian
ja ylihistoriallisiksi katsottujen kauneuden
ihanteiden ympdrille.?

Vaikka musiikin ja d4nten paikka tekstiin
sitoutuvan kulttuurin hierarkiassa oli alhai-
nen, sen asemaa kasvatti uusi musiikkikult-
tuuri: konserttiyleiso, kriitikot ja akateemi-
kot sekd musiikkitihden ympirille rakentu-
nut tekijinoikeus- ja tuotantojirjestelmi,
jossa uusi kapitalistinen kulttuuri miiritti
taiteen arvon.*

Sen arvo kumpusi my6s 1800-luvun ro-
manttisesta idealismista, jonka mukaan
"aito” (kansan)musiikki on pitkiikiistd ja
titd kautta "ylevad”. Linsimaisen musiikki-
kulttuurin autenttisuuden mytologia pohja-
si Johann Gottfried von Herderin kisityksiin
alkuperiisesti taiteesta, jota taiteilijageniuk-
set ilmaisivat.> Myos populaarimusiikki saat-
toi heijastaa niitd aitouden ja kansallisuu-
den elementteja.®

1800-luvun porvariskulttuurin jirjestysti
vahvisti entisestiin modernisaation luoma
kulttuuripessimismi tai -konservatismi, jolle
vanha, mieluiten esiteollinen kansankult-
tuuri edusti “oikeaa” populaaria ja kaupun-
kilainen "vi4rdd” massojen kulttuuria. Téstd

min artikkelin puitteissa sivuamme modernin 44nimai-
seman muutosta tutkivaa monitieteistdi Soundscape-
tutkimusta, sen metodologioista ks. esim. Helmi Jirvi-
luoma & Gregg Waggstaff (toim.) (2002) Soundscape
Studies and Methods. Helsinki: Finnish Society for Eth-
nolmusicology publ. 9, Department of Art, Literature
and Music, Series A 51 seki erityisesti historiallisesta
nikokulmasta Outi Ampuja & Kaarina Kilpid (toim.)
(2005) Kuultava menneisyys. Suomalaista ddnimaise-
man bistoriaa. Turku: Turun historiallinen yhdistys,
Historia Mirabilis 3.

2. Taustalla tissi muutoksessa oli mm. Ranskan val-
lankumouksen vaikutukset yhteiskuntajirjestykseen ja
siten my®s perinteisiin musiikin tuottamisen muotoi-
hin.
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syystd musiikillisen jirjestyksen ulkopuolel-
le jai ddnellinen maailma, joka ei tiyttinyt
romanttisen estetiikan universaaleja vaati-
muksia ja joka liitettiin yhteiskunnan ala-
luokkien elamidin. Peter Burke kuvailee
kuinka kaupungin vikijoukko (mob) ero-
tettiin ruraalista kansasta heidin dinimaail-
mansa kautta: "se ei koskaan laula ja sivel-
ld vaan kirkuu aiheuttaen epimiellyttivii
tuntemuksia”.” Vikijoukko ei siis tiyttinyt
julkista tilaa (jarjestyneelld) puheella ja mu-
siikilla vaan "melulla”. Samaan tapaan E. P.
Thompsonin Customs in Commonissa ku-
vailema rahvaan tuottama “raakalaismainen
musiikki” (rough music) on ritualistis-kar-
nevalistista "moly4”, jolla kansa ilmaisee
erilaisia vastenmielisia tuntemuksiaan val-
lanpitijid kohtaan.®

3. Jukka Sarjala (1990) Krititkki ja konserttimusiikki.
Normit ja arvot belsinkildisessd sinfoniakonserttimu-
siikin pdivdlebtikritiikissd vuosina 19181939 Julkai-
sematon lisensiaatintutkielma, Turku: kulttuurihistoria,
Turun yliopisto, 56-57, 114-115.

4. Attali (2006) 47-62.

5. Romanttinen konsepti alkuperiisyydesti on siilynyt
meidin paiviimme erityisesti rock-musiikin avulla.
Koska se on niin tirked osa modernisaatiota, teollista
jarjestysti, sekulaaria rationalismia ja kansallisvaltio-
ideologiaa, kelpaa se edelleen kiyttoéon viittelyissi
musiikin tehtivisti yhteiskunnallisen todellisuuden
heijastajana. Ks. lisdd Kari Kallioniemi (1998) Put the
Needle on the Record and Think of England - Notions
of Englishness in the Post-war History of British Pop
Music, Turku: Cultural History, University of Turku,
61-76.

6. Satu Apo (2006) Kansanlaulujen #ini 1700-luvun
kirjallisuudessa — johdatus Macphersonin, Percyn ja
Herderin runojulkaisuihin. Herder, Suomi, Eurooppa,
Sakari Ollitervo ja Kari Immonen (toim.), Helsinki:
SKS, 216-264.

7. Peter Burke (1978) Popular Culture in Early Mo-
dern Europe, Lontoo: Temple Smith, 22. Ks. my®s Bru-
ce Johnson (2010) What does 'Popular’ mean? The
tnaugural IIPC Debate University of Turku, 12 Janua-
ry 2010, http://iipc.utu.fi/debates.himl [Viitattu
26.5.2010] Toisaalta vallanpitijit kontrolloivat kansaa
erilaisten eldmii jirjestiavien didnisignaalien, kuten kir-
konkellojen avulla. Alain Corbin (1998 [1994]) Village
Bells: Sound and meaning in the 19th century French
countryside, Orig. Le cloches de la terre: Paysage so-
nore et culture sensible dans les campagnes au XIXe
siecle Translated by Martin Thom, New York: Colum-
bia University Press, passim.

8. Edvard Palmer Thompson (1991) ‘Rough Music’,
teoksessa Customs in Common, Lontoo: Merlin Press,
469-478.
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Modernin danellinen manifestaatio
Herman Hessen Arosuden osin omaelima-
kerrallinen piihenkilé Harry Haller ilmen-
t44 hyvin erityisesti porvarillisissa taidemu-
siikkipiireissd jazz-musiikkia kohtaan tun-
nettua ambivalenssia:

Seisoin hetken paikoillani ja tunnustelin
aisteillani tuota raakaa, riikedtd musiikkia,
nuuskin drsyyntyneend ja himokkaana
tanssisalista tulvivaa ilmaa. Toinen puoli
titi musiikkia, lyyrinen puoli, oli rasvaista
ja diteldd ja tihkui kuvottavaa sentimentaali-
suutta; toinen puoli oli rajua, voimakasta ja
repiisevii, ja kuitenkin nimid molemmat
puolet yhtyivit naiivin sopusuhtaiseksi
kokonaisuudeksi. Tami oli perikadon
musiikkia; Rooman viimeiset keisarit olivat
varmaan kuunnelleet samantapaista.
Tietenkin se oli sikamaista musiikkia
verrattuna Bachiin ja Mozartiin, oikeaan
musiikkiin.?

Teoksen protagonisti kokee niin inhoa kuin
vetoakin tuota “lapsenomaista” musiikkia
kohtaan, joka rydoppysi hintd vastaan kuin
raa’an lihan hoyry”."

Teollistuneessa tilassa eldvien ihmisten
meteldinti assosioitui kaupunkien populaa-
rimusiikin eri muotoihin, sirkusmusiikista
jazziin. Yhteiskunnan sosiaalista jirjestystd
alkoivat kuitenkin 1890-luvulta alkaen hor-
juttaa didnen mekaanisen tallentamisen
yleistyminen, teknologiset innovaatiot ja
lisizntynyt lukutaito."

Tim4 murros aloitti 1dpi 1900-luvun jat-
kuneen musiikin enkulturaation, joka sai
teknologisoituvan musiikkikulttuurin etsi-
miin uusia autenttisuuksia musiikillisen
jarjestyksen yllapitimiseksi ja modernisaa-
tion nimissi kyseenalaistamaan niitd.'
1800- ja 1900-luvun vaihteesta alkaen kes-
kustelu massakulttuurista ja modernisaation
hengesti kiinnittyi teollisen maailman este-
tisointiin keinona vastustaa 1800-luvun ro-
manttista ruralismia ja sen musiikin jidrjes-
tystd. Jazzin, gramofonien ja suurkaupun-
kien 44nimaailma asettui vasten kansallisen
ylevin estetiikkaa.

Herkullinen kuvaus modernin ddnimaail-
man aikaansaamasta hekumasta 16ytyy Ola-
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vi Paavolaisen teoksesta Nykyaikaa etsimdis-
sd, jossa hin kertoo innostuneesti niistd
maailmansotien vilisen ajan modernisaati-
on kiihottavista tunnoista, joissa 1800-luvun
esteettistd jirjestelmii puskettiin kumoon.
Kuvaukset dadaisti Tristan Tzaran pirullises-
ta ddnenvahvistajakoneesta, jonka avulla
kaiku kolminkertaistui, ryhmin istunnoista,
joissa “sirjetiin paljon laseja ja ikkunoita,
ammutaan revolvereilla, isketiin musiikin
aikaansaamiseksi lautasia rikki ja kattiloita
kuhmuille”," olivat niin hyokkiys 1800-lu-
vun "varmuuksia” vastaan kuin ennakointia
uuden dinellisen ja visuaalisen tuntemista-
van synnystd, jonka kautta teollistunut
maailma aloitti teknillisten keksintdjen ja
koneiden estetisoinnin."

Paavolainen oli myds vaikuttunut futuris-
tisesta musiikkiestetiikasta. Uusi tuntemis-
tapa tuli tyypillisend esiin futurismin mani-
festissa uudesta musiikista, joka Kiteytyi
timin musiikin perustajaksi tituleeratun
Luigi Russolon vuonna 1913 julkaisemassa

9. Herman Hesse (1977 [1927]) Arosusi, alkuteos Der
Steppenwolf, suom. Eeva-Liisa Manner, Porvoo, Hel-
sinki, Juva: WSOY, 42—-43.

10. Hesse (1977), 43.

11. Morag Shiach (1989) Discourse on Popular Cultu-
re. Class, Gender and History in Cultural Analysis,
1730 to the Present Cambridge: Polity Press, 1-18.
12. 1900-luvun musiikin ja teknologian vililla vallitsee
enkulturaatioprosessi, joka dadaistien d4dnensirkijoistd
ja sihkoisen mikrofonin keksimisesti alkaen on kehit-
tinyt kykyimme estetisoida teollisesti tuotettuja ddnii/
d4nti. Eilispdivin “dekadentista melusta” on teknolo-
gisen kehityksen vuoksi tullut nykypdivin romantti-
sesti virittynyttd autenttisuutia, oli sitten kyse 1920-lu-
vun megafonilaulannasta tai 1970-luvun tanssilattian
diskokompista. Sarah Thornton (1995) Club Cultures:
Music, Media and Subcultural Capital, Cambridge:
polity Press, 27-31. Ks. myds Simon Frith (1986) "Art
versus Technology: The Strange Case of Popular Mu-
sic’, Media, Culture and Society vol:8 n:03, July , 263—
280.

13. Olavi Paavolainen (1990 [1929]) Nykyaikaa etsi-
mdissd, Keuruu: Otava, 96, 106.

14. Arjen didnien musiikillistaminen tapahtui levytetyn
taidemusiikin piirissd jo 1910-luvulla Erik Satien toi-
mesta. Ks. esim. James Hayward (2007) Eric Satie.
Cubist works and Pablo Picasso (1913-1924), hup://
www Itmrecordings.com/satiecubism.html [Viitattu
26.5.2010). Niitd avantgardistisia ideoita vilitti popu-
laarimusiikin piiriin esimerkiksi italialainen elokuva-
siveltiji Ennio Morricone 1960-luvun loppupuolella.
Lucia Bozzola (2010) Ennio Morricone Biography, All-
movie.com, htip://www.allmovie.com/artist/ennio-
morricone-103552/bio [Viitattu 26.5.2010].



manifestissa melun taiteen harmoniasta.
Russolo konstruoi myds erilaisia instru-
mentteja, joiden avulla voitaisiin konsertti-
saleissa ilmentdd kaikkia nykyaikaiseen
elamidn liittyvid 44nid: minnin jyskytysti,
propellien surinaa, kirjoituskoneen naku-
tusta ja kumipyorien sihahtelua asfaltilla.’®

Suhde teollisen 4animaailman synnytti-
madn musiikkiin sidilyi kuitenkin maailman-
sotien viliseni aikana vield ambivalenttina.
Theodor Adornon kirjoittelu "orfisen lyyran
hiiritsemisestd bakkanaalisella agitaatiolla”,
jota kaupunkilainen populaarimusiikki
edusti, ja hinen analyysinsa populaarimu-
sitkin d4nien aiheuttamista regressiivisista
tunnevaikutuksista, edustivat ajattelua, jos-
sa ihminen oli teollisen maailman uuden
ddnisaasteen uhri. Viihdeteollisuuden vilit-
tdimd musiikki ohjasi kuulijansa keskittymit-
tomidn kuunteluun, joka muistutti kirsi-
mittdmin lapsen tapaa hyppid ohi tylsien
kohtien: "tillainen musiikin harrastus syn-
nyttdd hermostuneen ihmisen, joka naput-
telee jatkuvasti jalallaan tai sormillaan pii-
vin rytmi-iskelmidn tahtia tai jitterbugia
tanssivan 'horhon’, joka on kuin edestakai-
sin porrddvd hullaantunut hyonteinen tai
refleksejddin tunnusteleva loukkaantunut
eldin”.1

Kaupungin syke ja rock’n’roll
Massatiedotusvilineiden aloittama voitto-
kulku lisdsi entisestdin pelkoa kansanvalis-
tajissa ja kulttuuri-intellektuelleissa musii-
kinkuunteluun ja -vastaanottoon liittyvin
jarjestyksen romuttumisesta. Kyvyttomyys
ymmirtdd populaarimusiikin ruumiillisuutta
ja ddnellisid lahtokohtia tekivit siitd pelot-
tavan uhan romanttis-klassisen musiikin
edustamalle jirjestykselle.

Rock’'n’roll oli se musiikki, joka muodos-
ti pohjan toisen maailmansodan jilkeisen
ajan populaarimusiikille ja sen keskeisen
instrumentin, sihkokitaran, luomalle 4d4ni-
maailmalle. Ensimmiisen kattavan esityksen
tdstd uudesta musiikista 1970-luvun alussa
kirjoittanut toimittaja Charlie Gillet kuvailee
teoksessaan Kaupungin syke (Sound of the
City) tuon musiikkimuodon radikaalia roo-
lia kaupunkilaisen d4nimaailman estetisoin-
nissa: "Rock’'n’roll oli ehkd ensimmiinen
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populaarikulttuurin muoto, joka varaukset-
ta ylisti eliminmuodoista eniten arvostelua
saanutta — kaupunkielimii. Rock and rol-
lissa itse asiassa kaupungin riikeit, hakkaa-
vat ddnet olivat muuttuneet melodiaksi ja
rytmiksi.”"

Rock-musiikin historia ei ole juhlinut pel-
kistdan kaupunkilaiselimid vaan se on ra-
kentanut itsedidn teollisesta tuotannosta
otetuilla ideoilla ja metaforilla. Lukematto-
mia ovat aikalaismuusikoiden tarinat siiti,
kuinka Detroitin autokaupungin tuotanto-
linjojen syke loi pohjan Motownin levy-
yhtion soul-tanssirytmeille 1960-luvun alus-
sa. Samaan tapaan sheffieldildiset muusikot
ovat muistelleet, kuinka metallitehtaiden
tasainen jyske vaikutti 1980-luvun alussa
kaupungin syntetisaattori-yhtyeiden futuris-
tisiin rytmeihin.'®

Rock-musiikin evoluution synnyttimit
kiistat autenttisista soundeista ja musiikki-
tyyleistd huipentuivat 1970- ja 1980-luvulla
kysymykseen sihkokitaran dinen "aitou-

15. Paavolainen (1990) 81-82. Luigi Russolo (1913)
The Art of Noises, http://www.unknown.nu/futurism/
noises. htm! [viitattu 26.5.2010). Futuristien vaikutus
moderniin taidemusiikkiin, sumusireeni- ja tehtaanpil-
likonsertteihin ja jazzin suurkaupunkiestetiikkaan on
kiistaton. Arthur Honeggerin Pacific 231 on ehki paras
esimerkki futurismin dinitaiteen vaikutuksesta kon-
serttimusiikkiin. Teos pyrkii matkimaan hoyryveturin
4antd ja litkettd. Paul Serotsky (S.a.) Honegger (1892-
1955) — Pacific 231. MusicWeb International, htp://
www.musicweb international.com/Programme_Notes/
honegger_231.htm [viitattu 26.5.2010].

16. Theodor W. Adorno (1991 [1938]) ‘On the fetish
character in music and the regression of listening’
teoksessa J.M. Bernstein (toim.) The Culture Industry.
Selected Essays On Mass Culture, Lontoo: Routledge,
26, 44—46. Ks. myos Keith Negus (1996) Popular Music
in Theory, Cambridge: Polity Press, 8-12. Jukka Sarja-
la (2002) Miten tutkia musitkin bistoriaa? Jobdatus
ndkokulmiin ja menetelmiin, SKS Tietolipas 188, Vam-
mala: SKS, 40-43.

17. Charlie Gillett (1980 [1970]) Kaupungin Syke.
Rock'n’rollin bistoria I Alkuteos The Sound of the
City, Pirkkala: Soundi-kirja, 7.

18. Ks. esim. Wood, Eve (2004) Made in Sheffield. The
Birth of Electronic Pop, DVD SV001. Futuristien mo-
dernisaatio eteni Pete Townshendin hajottaessa kita-
roitaan esiintymisten yhteydessid ja Jimi Hendrixin
tehdessd kitaransoitosta niin primitiivisen rituaalin
kuin sidhkoisen musiikkivallankumouksen viilineen.
Juha Torvinen (2007) Musiikki ahdistuksen taitona.
Filosofinen tutkimus musiikin eksistentiaalis-ontologi-
sesta merkityksestd, Helsinki: Suomen musiikkitieteel-
linen seura. Acta Musicologica Fennica 26, 178-183.
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Erilaisia kitararokin pavrissa tyypillisid ddnenmuokkauspedaaleja, mm. viivekaiku ja sdaré. Wikipedia.

desta” verrattuna syntetisaattorien futuristi-
seen ’“epidaitouteen”.’” Jo ensimmiiset
1970-luvulla syntetisaattoreilla soittaneet
yhtyeet, kuten saksalainen Kraftwerk, leik-
kivit ajatuksella monistettavuudesta ja ro-
bottien soittamasta musiikista teoksissaan,
mutta saivat kokea epiluuloa juuri epiau-
tenttisuuden nikokulmasta.®® Myds perin-
teisemmit yhtyeet, jotka alkoivat kokeilla
syntetisaattoreilla, saivat kokea merkillisid
syytoksid. Esimerkiksi englantilaisen Pink
Floyd -yhtyeen kitaristin David Gilmourin
taytyi 1972 vastata viitteisiin, joiden mu-

19. Kulttuurihistorian professori Hannu Salmi ehdottaa
menneen musiikillisen kokemuksen tutkimisesta kir-
jallisten kuvausten lisiksi myos rekonstruoimalla ér-
sykkeiden fyysistd tuotantoa. Hannu Salmi (2001)
’Onko tuoksuilla ja d4nilli menneisyys? Aistiympiris-
ton historia tutkimuskohteena’, teoksessa Kari Immo-
nen & Maarit Leskeld-Karki (toim.) Kulttuuribistoria.
Jobdatus tutkimukseen, Tietolipas 175, Helsinki: SKS,
345. Tamia pitee myos lahihistorialliseen tarkasteluun.
Soitinten kulttuurihistoria on muutoksen ja pysyvyy-
den vilistd jatkuvaa taistelua. Tietyt standardit ovat
vakiintuneet esimerkiksi kielisoittimille, mutta dinen-
viri, soundi, on se missd muokkaus ja uudistukset
suureksi osaksi tapahtuvat — soitinten muodossa, niin
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kaan yhtyeen musiikki oli koneiden luo-
maa:

Musiikki on jatketta painsisaiselle maailmal-
lemme. Jotta musiikkia voisi tuottaa, se
tiytyy ensin saada mielestimme ulos. Soitin
ei itse asiassa missddn vaiheessa ajattele
itse. Se ei kontrolloi itseddn {--] Olisi
mielenkiintoista nihdi, mitd nelja asiasta
mitdin tietimatdéntd ihmistd osaisi tehdi
niilld laitteilla. Se olisi kiinnostava kokeilu,
mutta luulen ettd pirjiisimme paremmin.?

kauan kuin niissd on jonkinlainen fyysisen ddniviriah-
telyn mahdollisuus, on tiettyji lainalaisuuksia. Digitaa-
liset soittimet, syntetisaattoreista alkaen, ovat rikko-
massa titdkin autenttisuuden kenttidi.

20. Toisaalta konemusiikin pioneeri Kraftwerk sai no-
peasti myos jaljittelijoitd, kuten industriaalisia ideoita
hyodyntineet Cabaret Voltaire sekd Throbbing Gristle.
Pascal Bussy (1993) Kraftwerk. Man, Machine and
Music, Wembley, Middx: SAF Publishing Ltd, 93-108.
21. Pink Floyd Live at Pompeii (1994), ohjannut Adri-
an Maben, 01531-01700 (videon laskuri). Yhtye kiyt-
ti konseptialbumeitaan, kuten mainittu The Dark Side
of the Moon (1973) ja The Wall (1978) esittiessiin
paljon nauhaefektejd eli ennalta dinitettyja puheen-



Koneen ndenndisesti tuottamalla jirjestyk-
selld on myos muusikoiden mielestid edel-
leen juurensa joko romanttispohjaisessa
luomistapahtumassa, tai vihintiinkin soit-
totaitoon liittyvassi kisityoldisyydessi. Si-
mon Frithin mielestd rock-kulttuurin ympai-
rille 1960-luvulla syntynyt aitouden kultti
oli viimeinen romanttinen yritys suojella
musiikkia ja taiteilijuutta teknologian ja
teollisen maailman kaikkivoipaisuudelta.?

lhmisten ja systeemin musiikki

Teollinen kaikkivoipaisuus on silti jatkuvas-
ti vahvistanut romanttista uskoa erilaisiin
autenttisuuksiin, jotka ovat 1960-luvun jil-
keen tulleet esiin lukemattomissa musiik-
kiin liittyneissd alakulttuureissa vinyylinke-
railijoistd analogisten syntetisaattoreiden
rakentelijoihin. Mekaaniset nykyhetken
epidautenttisuudet kiinnetidin ylosalaisin
jalkiteollisessa kulttuurissa, joka on tehnyt
jatkuvasta teknologisesta muutoksesta itsel-
leen uuden pysyvyyden ja jirjestyksen
idean.? Tillaisessa tilanteessa vanha mus-
tavalkoinen autenttinen/epiautenttinen di-
kotomia on menettinyt merkityksensi, var-
sinkin kun uusia autenttisuuksia syntyy

pitkid, helikopterin dinti, kellojen soittoa, juoksuas-
keleita, sydimenlyonteji jne. Ne luotiin p#dasiassa
studiossa joko yksinkertaisesti didnittimilld askelia,
kilinid4, puhetta, tms., tai sitten VCS3-syntetisaattorilla
kappaleiden levytettyji versioita varten. Konserteissa
ndmi efektit tulivat padosin nauhalta yhtyeen soiton
sekaan. Ajatus koneiden luomasta musiikista oli to-
hon aikaan yhi jotain uutta ja kiehtovaa, mutta voi-
daan sanoa, ettei Pink Floydilla ole kovinkaan paljon
tekemisti varsinaisen syntetisaattoripohjaisen musiikin
kanssa, vaikka erilaisia — soitinten 4inenvirii muok-
kaamalla aikaansaatuja — elektronisia efekteji kiytet-
tiinkin heiddn musiikissaan runsaasti. Kimi Kirki
(2008) Epdioivon ja teknologian teatterissa. Pink Floy-
din lavaesiintyminen 1965-1995, julkaisematon lisen-
siaatintutkielma, Turku: Turun yliopisto, 161-166.

22. Simon Frith (1988) ‘Introduction — Everything
Counts’, teoksessa Music for Pleasure: Essays in the
Sociology of Pop, Cambridge: University of Cambridge
Press, 1-8. Ajatus autenttisuudesta on muuttunut sitten
1960-luvun erityisesti siksi, ettd musiikin tekemisen ja
vastaanottamisen tavat ovat radikaalisti muuttuneet
teknologisen kehityksen vuoksi. Tietokone- ja digitaa-
linen kulttuuri ja median miirin lisidntyminen ovat
entisestddn lisinneet kiinnostusta analogisen kulttuurin
muotoja kohtaan ja kiihdyttaneet (populaarkulttuurin
retroistumista, joka himirtii eroja autenttisen ja epi-
autenttisen vililld.
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jatkuvasti ja ne viittaavat nyt niin mennei-
siin "ruraaleihin” kulttuurin muotoihin kuin
postmoderneihin utopioihin tulevaisuuden
jarjestiytyneistd yhteiskunnista.?

1900-luvun alussa alkanut teollisen kult-
tuurin ihannointi oli jo synnyttinyt tarpeen
puhtaan synteettisen didnen synnyttimisek-
si. Mekaniikan ihailu toteutui syntetisaatto-
rien kautta, joiden rytmillinen vastine, sek-
vensseri, edusti kellokoneen ja mekaanisten
musiikkilelujen jatkeena tarvetta luoda mu-
siikkia tekeva kone.? Ajatus niiden konei-
den ylivallasta jilkiteollisessa yhteiskunnas-
sa eldd vahvana, mikid kertoo my®os siiti,
ettd myvytti “ihmisten tekemdistd musiikista
ihmisille” on yhi elossa.

Musiikkitoimittaja ITan McDonaldin mie-
lestd koneiden saavuttama lopullinen ylival-
ta hyperkapitalistisen maailman musiikki-
kulttuurin jirjestdjinid on toteutunut siini,
miten tietokonepohjainen musiikki on
2000-luvulle tultaessa marginalisoinut muut
tavat tehdd musiikkia. Kaikkialla kuuluva ja
kaikkialle ulottuva tanssipop ja erilaiset
toistoon ja minimalismiin perustuvat kone-

23. Kiinnostava esimerkki tisti kdinnoksesti on mu-
siikin avulla markkinoiminen. Kun 1980-luvulle asti
kauppoihin toimitettiin erityisesti niitd tiloja varten
suunnattua mahdollisimman huomaamatonta tausta-
musiikkia, "muzakia”, ollaan nyttemmin markkinoin-
nissa siirrytty yhi enemmiin uudelleen merkityksellis-
tiviin kuuntelukokemuksiin, jossa musiikki ja ostota-
pahtuma kytketdin yhteen, musiikin ollessa kullekin
kohderyhmille miellyttiviksi ja autenttiseksi katsottua
originaalimusiikkia. Ks. esim. Kaarina Kilpit (2010)
"Taustamusiikin houkutus’, Hiidenkivi 3/2010, 16-18.
24. Simon Frith (1987) ‘Towards an aesthetic of popu-
lar music’, teoksessa Music and Society. The politics of
composition, performance and reception: teoksessa
Alan Leppert ja Susan McClary (toim.), Cambridge:
University of Cambridge Press, 139-40, 144. Niin en-
nen kuin jalkeen 1960-luvun, folk-musiikki on pyrki-
nyt etsiytymidn ruraalin kulttuurin muotoihin, pake-
nemaan kaupunkien estetiikkaa. John Richardson on
kiinnostavalla tavalla pyrkinyt siirtymiin tidstd vanhas-
ta polarisoivasta autenttisuuskeskustelusta sellaiseen
akustisen d4dnimaailman analyysiin, joka painottaa di-
gitaalisen estetiikan lihes tiydellisen lisnidolon tuot-
tamaa aivan uudenlaista rtulkintatilannetta. John
Richardson (2010) Back to the Garden? Performing the
Disaffected Acoustic Imaginary in the Digital Age. Pa-
per given at IIPC Debate 3, University of Turku, 2
March, 2010, http://iipc.utu.fi/debates.html [Viitattu
26.5.2010], passim, erit. 3—4.

25. Ian MacDonald (2003) 'Pulse of the Machine’,
teoksessa The People’s Music, Lontoo: Pimlico, 149.
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Maailmankaikkeus on mabdollista habmotiaa
mekaanisena kellopelind, kaikenkattavana jér-
Jestyksend. Wikipedia.

musiikin muodot ovat hinelle uusliberalis-
tisen utopian tiydellinen soundtrack:

Tami musiikki, piti siitd tai ei, on tdydelli-
sesti tyylitelty siunaamaan tulevaisuuden
korkean teknologian totalitaarisen utopian.
Pakkomielle jarjestysta kohtaan, tekniikan
puhtaus, massatuotannon standardit,
hypnoottinen lidsniolo, anti-intellektualismi
ja "tahdon riemuvoitto” -tyyppinen psykolo-
ginen ylemmyydentunto ovat kaikki
jalkiteollisen regressiivisen korporaatio-
ajattelun heijastumaa ja ldsnid minimalistises-
sa tekno-musiikissa.®
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Samanaikaisesti tapahtui toinen merkittava
muutos, musiikillisen maailman kietoutumi-
nen erilaisiin visualisoiviin teknologioihin,
musiikki muuttui yhi keskeisemmin osaksi
multimediaalisia ympirist6jid.?” McDonaldin
esimerkit ovat lisni paitsi teknomusiikissa,
myos linsimaisen viihdekulttuurin yhdessa
keskeisessi massakulttuurisessa ilmenty-
missi, stadionrockissa. Siind jarjestdytynyt
teknologinen elementti on lisnd koko au-
diovisuaalisen spektaakkelin voimalla.
Huipputeknologian lidpi ajettu ddnimaisema
sitoutuu jatkuvasti voimakkaammin sen
kanssa vuorovaikutuksessa olevaan kuva-
virtaan.?® Tiami audiovisuaalinen yhteys,
josta stadionrockin mahtipontinen estetiik-
ka on tietenkin vain yksi esimerkki, on
luultavasti pitkilld aikavalilld tarkasteltuna
merkittdvin 1900-luvulla tapahtunut aistihis-
toriallinen muutos.

Stadionkonserttien kaupallinen poten-
tiaali havaittiin 1960-luvun puolivilissd. Ur-
heiluareenojen hyodyntiminen my®s mu-
siikin esittimisen paikkoina mahdollisti
valtavat taloudelliset voitot konserttien jir-
jestijille. Shea Stadiumin Beatles-keikan
1965 ja suurten 1960-luvun lopun hippifes-
tivaalien — kuten Monterey Pop (1967),
Woodstock (1969) ja Isle of Wight (1968,
1969, 1970) — jalkeen uusien teknologisten
ratkaisujen tarve nousi keskioon; yhtyeet
siirtyivit teknologian mahdollistamina esit-
timid4dn musiikkiaan areenoilla ja stadioneil-
la.

26. Ian MacDonald (2003) 'Minimalism and the Cor-
porate Age’, teoksessa The People’s Music, Lontoo:
Pimlico, 183-185. MacDonald on musiikkitoimittaja,
joka ei ole valitettavasti kehitellyt mielenkiintoista
mutta rankasti yleistdvid ajatustaan pitemmalle.

27. Musiikin valtaamien tilojen moniaistillisuus on
noussut viime vuosina yhi tirkeimmiksi tutkimuskoh-
teeksi, niin arkkitehtuurin kuin esim. kontrollin, etni-
Connell & Chris Gibson (2006 [2003]) Sound Tracks.
Popular Music, Identity and Place, London: Routledge,
192-220. Andrew Goodwin on kirjoittanut timin au-
diovisuaalisen muutoksen yhteydestd Music Televisi-
oniin. Andrew Goodwin (1993) Dancing in the
Distraction Factory. Music Television and Popular Cul-
ture, London: Routledge, erit. 37-41.

28. Ks. esim. Nicholas Cook (2000 [1998]) Analysing
musical multimedia. Oxford: Oxford University Press,
Vi,



Muutos on ollut seki teknologinen etti
yhtyeiden esiintymistapaan ja pyrkimyksiin
liittyva. Pyrkimykseksi nousi tuottaa rockin
lavaesiintymisessi katsojille esiintyjian levyi
vastaava audiovisuaalinen kokemus, miki
tarkoitti myos suurempien salien ottamista
huomioon osana itse lavaesiintymisti ja
teatraalista lavastusta. Nimenomaan 1970-
luku on todellinen megatihteyden, stadion-
rockin ja teatraalisten megayhtyeiden aika-
kauden avaus: Pink Floydin lisiksi mm. The
Who, Led Zeppelin, Queen, Electric Light
Orchestra, Yes ja Genesis kehittivit itselleen
kalliit ja mahtailevat lavakokonaisuudet.®
Vaikka yhtyeet myontiviat stadionkonsert-
tien olevan vieraannuttavia kokemuksia, he
myos perustelevat isot shownsa juuri
kauempana seisovien fanien palvelemisel-
la.*" 1980- ja 1990-luvulla lavakokonaisuu-
det kasvoivat entisestiin suuremmiksi, kun
yhi useampi sukupolvi oli valmis maksa-
maan kalliita stadionkeikkojen lipunhintoja.

Stadionkonsertti on johonkin paikalle
saapuvaa ja jialleen katoavaa estetiikkaa,
liikkuteltavaa arkkitehtuuria ja spektaakkeli.
Tihidn voi hyvin rinnastaa Jean Baudrillar-
din ajatukset Las Vegasista ilmaan haihtu-
vana kangastuksena:

Tarvitsee vain nihdi Las Vegasin ylevin
kaupungin nousevan fosforinhohtoisine
valoineen kokonaan erdmaasta piivin
laskiessa ja palaavan sinne aamun koittees-
sa kulutettuaan koko yon kiihkedi ja
pinnallista energiaansa, aamuauringon
siteissd vield entistikin voimakkaampana.?!

Esitys, performanssi, on keskeisesti ollut
rockin autenttisuuden luoja. Thmiset tulevat
katsomaan, kuinka muusikot "oikeasti” soit-
tavat teoksen, ovat ldsnd samassa tilassa.
Konsertissa esitetty rock eroaa taidemuoto-
na vaikkapa maalaustaiteesta siind mielessi,
ettd teos tdytyy tuottaa — tulkita — yleisolle,
joka vastavuoroisesti antaa palautetta yh-
tyeelle. Areenoilla ja varsinkin stadioneilla
yhtyeiden on ollut pakko seki liioitella
omaa lavaolemustaan ettid suurentaa mitta-
suhteita nikyvyyden parantamiseksi.
Performanssitutkija Philip Auslander on
kirjoittanut live-esityksen, simulaation ja
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autenttisuusdiskurssin suhteesta rock-kult-
tuurissa. Hinen perusajatuksensa on se,
ettd nykyaikaiset teknospektaakkelit eiviit
endi ole juurikaan live-esityksii, kun seki
visuaaliset reseptiot jittikankailta, ettd kuul-
lun audion ennaltanauhoitetut osuudet ovat
jotain aivan muuta kuin elavia tapahtumaa
— ne ovat vain sen mekaanista toistoa.*

Rockyhtyeet olivat lavojen suurentuessa
live-esiintymisen esteettisen ja filosofisen
muutoksen keskitdssi, muutoksen joka hei-
jasteli koko mediakulttuurin murrosta.
1970-luvulta eteenpiin yhtyeet ottivat kiyt-
toOn ennalta nauhoitetut d4niefektit ja val-
tavat videotaulut. Tami kaikki vei niitd
baudrillardilaisen simulacrumin suuntaan,
kohti tilannetta jossa suuri osa siitd, miti
yleisé kuulee ja nidkee, on jotain muuta
kuin livea.

Nykyisten stadionkonserttien “eldvyys”
onkin vihentynyt huomattavasti, kun koko
audiovisuaalinen ilotulitus on jirjestetty ja
rytmitetty sekunnin tarkkuudella.?® Eloku-
vatutkija Steve Wurtzler kommentoi osuvas-

29. Tony Bacon, (ed. 1981) Rock Harware: The Instru-
ments, Equipment and Technology of Rock, Poole, Dor-
set: Blandford Press, 173, 177-180.

30. Phil Sutcliffe (1996) ‘The 30 Year Technicolour
Dream’, Mojo, Issue 20, July, 70.

31. Jean Baudrillard (1991 [1986]) Amerikka, alkuteos
Amérique, suom. Tiina Arppe, Helsinki: Loki-kirjat,
262. Simulacrumin kisite on Baudrillardille keskei-
nen. Simuloitu kuva on hinelle viidrennetty kopio,
olemassa vain meitd huijatakseen, mutta toisaalta siitd
tulee uuden todellisuuden tuottaja. Gene Youngblood
(1995) 'Simulacrumin aura’, teoksessa Erkki Huhtamo
(toim.) Virtuaalisuuden arkeologia. Virtuaalimatkai-
lijan wusi kdsikirja, artikkelin suom. Tapio Mikeld,
Rovaniemi: Lapin yliopisto, taiteiden tiedekunta, jul-
kaisusarja D, 225. Baudrillard niki koko Yhdysvallat
toteutuneena, post-orgastisena ja sitd kautta traagisena
utopiana, simulaationa, jossa ei ole muuta tehtivissi,
kuin kysya: "Mitd tehdi, kun kaikki seksistd kukkasiin
seki eldmin ja kuoleman stereotypioihin on saatavil-
la?” Baudrillard (1991) 61. Tihdn ambivalenttiin ym-
piristodn audiovisuaalinen stadionspektaakkeli ennen
muuta kuuluu.

32. Philip Auslander (2005 [1999]) Liveness. Perfor-
mance in a Mediatized Culture. Abingdon: Routledge,
27, 38-83-85.

33. Nykyisissd stadionkonserteissa on tarkka teatraa-
linen kaari, jossa "naytods” seuraa toistaan ja jossa teat-
raaliset efektit on ajoitettu yhteen musiikillisten huip-
pukohtien kanssa digitaalisen synkronoinnin avulla.
Ks. esim. Eric Holding (2000) Mark Fisher. Staged Ar-
chitecture, Chichester: Wiley-Academy, Architectural
Monographs No 52, passim.
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ti liven ja nauhoitteen yhtaikaisen lisniolon
tuomaa filosofista ongelmaa:

On ilmiselvii, ettid kisitteellisten erottelujen
katoaminen elivin ja nauhoitetun musiikin
vililld, sekid vaikeus teoretisoida timidn
muutoksen vaikutusta populaarimusiikki-
konserttiin, aiheutuvat kahden jo miaritel-
millisesti toisensa poissulkevan kategorian
yhtaikaisesta lisniolosta. Vaikka livekon-
sertti pyrkiikin palauttamaan arvoonsa
alkuperiisen ja hetkessi ldsnd olevan
musiikkitapahtuman, elivin ja nauhoitetun
musiikin yhtaikainen lisniolo ruokkii sen
todellisuuden potentiaalista kriisiytymisti,
joka on olemassa ennen representaatiota.*

Stadionrock onkin helppo nostaa yhteis-
kunnallisen ja mediakulttuurisen muutok-
sen keskeiseksi ja paradoksaaliseksi sym-
boliksi. Huolimatta yhi rockkulttuurissa
lisna olevasta kamppailusta edes niennii-
sen kapinallisuuden sidilyttimiseksi, sta-
dionkonsertti on yhteni keskeiseni lantisen
kulttuurin toisteisena megatapahtumana
noussut sukupolvirajat ylittiviksi sosiaali-
sen jirjestyksen yllapitdjaksi; sen pseudo-
rituaaliset sdvyt nojaavat niin autenttisuutta
hakevaan retro-nostalgiaan — ddrimmiis 4
esimerkkind yhia kiertivd englantilainen
The Rolling Stones -yhtye — kuin uusimman
teknologian tuottamaan ylevoittiviin eld-
myksellisyyteen.*

Uusprimitiivisia vastadaania?

Miki sitten on konemusiikin ja massatapah-
tumien "epiautenttisen” estetiikan vastavoi-
ma tind paivini? Alakulttuuria koskevissa
keskusteluissa on kerta toisensa jilkeen
tuotu esiin, ettd tietyt alakulttuurit pyrkivit
asettumaan vastakarvaan suhteessa vallitse-
viin yhteiskuntajirjestyksiin. Populaarimu-
sitkilla on niissd identiteettipeleissid ollut
merkittivia rooli. Vallitsevan jirjestyksen,
tehokkuusajattelun ja moraaliarvojen pilk-
kaaminen, kulttuuripessimismi sekd melun
erilaiset variaatiot ovat olleet tyypillisid po-
pulaarikulttuurin sisiisida kapinan keinoja.
Alakulttuurisen identiteetin rakentamisessa
taas keskeistd on ollut tunnistettavan ja jaet-
tavissa olevan tyylin muodostuminen, miki
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on mahdollistanut erilaisten yleensd nuori-
son piirissd kehittyneiden vastakulttuurien
synnyn.*

Teknokulttuurin ja jirjestavan tehokkuus-
ajattelun takana on ajatus optimaalisesta
jarjestimisestd, jarjestimisestd jarjestimisen
vuoksi. Kyseessid on siis omatoiminen au-
tomaatti, jota kukaan ei ohjaa ihmisten hy-
vin elamin kannalta tarkoituksenmukaisiin
paamiidriin. Tadmi kontrollista irronnut
kontrolli synnyttaa McDonaldin kritisoiman
epdautenttisen ja utooppisen tilanteen, jos-
sa asioiden ulkoinen olemus on tirkeimpii
kuin se, miten asiat oikeasti ovat.’”

Saksalaisen filosofin Martin Heideggerin
(1889-1976) mukaan tiydellisesti jirjestetty
yhteiskunta ei ole ratkaisu ongelmiimme,
vaan pelkistiin teknologisen olemisen ym-
mirryksen piitepiste. Hin ei silti tuomin-
nut teknologiaa sininsid, vaan vain tieni
tehokkuuden maksimointiin. Emme nimit-

34. Steve Wurtzler (1992) 'She Sang Live, but the
Michrophone was Turned Oft: The Live, the Recorded,
and the subject of Representation’, teoksessa Rick Alt-
man (toim.) Sound Theory Sound Practice. New York
& London: Routledge, 94.

35. Teknologian historioitsija David Nye puhuu "tek-
nologisesta ylevisti” (technological sublime), yhtei-
sollisestd kunnioituksen tunteesta tillaisten mykistysta
herittivien teknologisten innovaatioiden edessi, eri-
tyisesti sellaisten jotka puhuttelevat kaikkia viittd ais-
tia. David Nye (1994) American Technological Subli-
me, Cambridge, Massachussets: The MIT Press, xi—xx.
Hyvi esimerkki teknologisesta ylevisti stadionrockin
piirissi on englantilaisen arkkitehdin Mark Fisherin
Pink Floyd -yhtyeen The Division Bell -kiertueelle 1994
luoma "unimaisema”, joka peitti kokonaisen stadionin
jattimidisen peilipallon avulla yllittden ilmestyviin
eteeriseen valomereen kesken osuvasti nimetyn ‘Com-
fortably Numb’ -kappaleen kitarasoolon. Pink Floyd
(1978) The Wall. Holding (2000) 35. The Rolling Stones
-yhtyeen teknologisista historiapeleistd ks, Kimi Kirki
(2007) 'Cutting the Moss with Laser Beams: The Uses
of History in The Rolling Stones Bridges To Babylon
Stadium Tour’, teoksessa History of Stardom Reconsi-
dered, Kari Kallioniemi, Kimi Kirki, Janne Mikeld &
Hannu Salmi (toim.), Turku: International Institute for
Popular Culture, 1IPC Online Series 1, 23-27. Saatavil-
la e-kirjana osoitteesta http://iipc.utu fi/reconsidered/
[Viitattu 26.5.2010].

36. Dick Hebdige (1983 [1979D) Subculture. The Mea-
ning of Style. London & New York: Methuen, passim.
37. Tami prosessi kulkee lipi nyky-yhteiskunnan,
yliopistoja unohtamatta. Mikko Lehtonen (2009) 'Spa-
ces and Places of Cultural Studies’, Culture Unbound,
Volume I, Linkoping: Linképing University Press, tar-
jolla sihkaoisesti http://www.cultureunbound.ep.liu.se/
[Viitattu 26.5.2010], 72.



tdin tule toimeen ilman olemismaailmaam-
me koskevaa teknistd tietoa. Hinen mu-
kaansa “olisi mieletdntd juosta sokeasti
vasten teknistd maailmaa”.*

Heidegger niki pienen toivonkipinin
kulttuurin ulkopuolelta tulevan “jumalan”
hahmossa.? Amerikkalaisfilosofi Hubert
Dreyfus tulkitsee timidn Heideggerin “juma-
lan” tarkoittavan jonkinlaista vaihtoehtoista
elimintyylid, joka kykenee valjastamaan
tehokkuusajattelun tai sulattamaan sen it-
seensid. Hippililke — Woodstockin kautta
mydohemmin mytologisoitu oivallus erilai-
sen elimintyylin mahdollisuudesta — oli
hinelle juuri tillainen, tosin epdonnistunut,
jumala, jonka keskeinen ihmiset yhdistivi
manifestaatio oli alakulttuurin "autenttinen”
musiikki:

Kuusikymmenluvun musiikki tarjoaa meille
yhden vihjeen siitd, minkilainen timi uusi
jumala olisi voinut olla. Bob Dylan, Beatles
ja useat muut rockyhtyeet niyttiviat monille
ihmisille uuden tavan ymmirtdd, mitd asiat
todella merkitsevit, Tami uusi ymméartadmi-
sen tapa melkein yhdistyi kulttuuriseksi
paradigmaksi Woodstockissa vuonna 1969,
ihmisten eliessd muutaman pdivin ajan
sellaisessa olemisen ymmirryksessi, jossa
tuonaikaiset peruskisitykset jarjestyksesti,
kohtuullisuudesta, harkitusta toiminnasta ja
joustavuudesta, tehokkaasta kontrolloimi-
sesta jaivat sivuun. Tilalle nostettiin tiettyjd
pakanallisia kiytintojd, kuten luonnosta
nauttiminen, tanssiminen, ja dionyysinen
ekstaasi, samoin kuin erditd laiminlyotyja
kristillisid kdytintdjd, kuten rauha, suvaitse-
vaisuus ja rajaton lihimmiisenrakkaus.
Teknologiaa ei tuhottu. Ennemminkin
elektronisen kommunikaation kaikki voimat
valjastettiin edelld mainittuja kdytintojd
artikuloivan musiikin palvelukseen.®

Vaikka niiden ”pakanallisten” tai parem-
minkin uusprimitiivisten kidytintojen perus-
ta oli siis rauhanomaisessa musiikin kuun-
telussa, oli liikkkeessa 1oyhisti kysymys ka-
pinasta valtakulttuuria kohtaan, sen korvaa-
miseksi uudella kulttuurilla. Theodor Ros-
zakin mukaan vastakulttuurin merkitys oli
tuolloin sellaisen uuden perustan etsimises-
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s4, joka mahdollistaisi radikaalin yhteiskun-
nallisen muutosohjelman. Hin varoitti jo
1969 ilmestyneessi kirjassaan The Making
of a Counter Culture, eltd jos timid vasta-
kulttuurinen muutos epionnistuu, ovat
edessa ankeat ajat:

[- -] Luulen ettd meille ei ole varastossa
muuta kuin mitd anti-utopioiden kirjoittajat
kuten Huxley ja Orwell ovat ennustaneet —
tosin minusta ei ole epiilystikdin siiti,
etteivitkd nima ankeat hirmuvallat tule
olemaan paljon vakaampia ja tehokkaampia

kuin nimi profeetat ovat ennalta nihneet.”

Puhuessaan niistd dystooppisista "profee-
toista” hin tuli kenties itsekin profetoineek-
si, nimittdin hippien musiikkiperustainen
vastakulttuuri romahti ja kaupallistui no-
peasti.

Uusprimitiivinen musiikillinen liikehdin-
td on jatkunut eri muodoissaan nykypdiviin
asti, joskin se on saanut vililld hippiliik-
keestd erityisen kaukana olevia muotoja.

38. Hubert Dreyfus (1998) "Heidegger nihilismin, tai-
teen, teknologian ja politiikan suhteista’, suom. Ukri
Pulliainen, teoksessa Heidegger — ristiriitojen filosofi,
Arto Haapala (toim.), Helsinki: Gaudeamus, 217-220;
Jussi Naukkarinen (2005) "Heideggerin teknologian
filosofiaa’, Tekniikan Waibeita 2/2005, 15.

39. Martin Heidegger (1997 [1976]) *Enéd vain Jumala
voi meidit pelastaa. Martin Heideggerin Spiegel-haas-
tattelu’, suom. Tere Vadén, teoksessa George Steiner,
Heidegger, alkuteos Heidegger, Helsinki: Gaudeamus,
189-192.

40. Dreyfus (1998) 228. Timin "Woodstockin hengen”
vaikutuksesta teknologian "pehmenemiscen” ja ihmis-
keskeistimiseen ks. Jeff Taylor (1995) 'Multimedia —
vaihtoehtoinen historia’, teoksessa Erkki Huhtamo
(toim.) Virtuaalisuuden arkeologia. Virtuaalimatkai-
lijan uusi kdsikirja, kisikirjoituksesta suom. Erkki
Huhtamo, Rovaniemi: Lapin yliopisto, taiteiden tiede-
kunta, julkaisusarja D, 208-212.

41. Theodor Roszak (1969) The Making of Counter
Culture. Reflections on the technocratic society and its
youthful opposition. New York: Anchor Books, xii—xiii.
Ks. myos Taylor (1995) 205. Marja Ala-Ketola (nyk.
Tuominen) miirittid vastakulttuurin sellaiseksi toimin-
naksi, joka "nousee vastustamaan valtakulttuurin pe-
rinteisid muotoja ja etsii niistd jyrkasti poikkeavia, joko
suoraan vastustavia tai vaihtocehtoja etsivia ratkaisuja.”
Marja Ala-Ketola (1985) Hippejd, Jippejd, Beainikkejd,
Oulu: Pohjoinen, 11. Ks. my6s Edward Macan (1997)
Rocking the Classics. English Progressive Rock and the
Counterculture. Oxford: Oxford University Press, xi-
xii, 13-17.
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Nykyisen lansimaisen poliittisen korrektiu-
den ja jarjestyksen vastavoimana voisi toi-
mia esimerkiksi ddrimmiinen metallimusiik-
ki, jonka piirissi uusprimitiivisyyden tum-
memmat ja osin marginaalisemmat sidvyt,
kuten satanismi, wotanismi, dissonanssin ja
rytmikkyyden yhdistelmistd nouseva hyp-
noottisuus — moraalipaniikkeja aiheuttavana
huipentumana taatusti edelleen kapinalli-
nen NSBM eli kansallissosialistinen black
metal — yhdistyvit uuskansallisuuteen, ih-
misvihaan ja toisaalta jopa sisidnpiin 1im-
pidviin mustaan huumoriin.

Onko tillainen d4drimmaiinen kapina ole-
massa enidd vain kapinan idean sdilyttdmi-
sen takia? Mutta toisaalta, kun jopa nihilis-
tinen, aseita ihannoiva, naisia esineellistivi
ja rasistinen gangsta rap on timin piivin

musiikillisen kentin puolittaista valtavirtaa,
herdd kysymys siiti, onko kaikki hyvin
myyvi musiikki lopultakin mahdollista su-
lauttaa uusliberalistisen jirjestelmin sisille.
Kun melu tai vallitsevan jirjestelmin vastai-
suus eivit endd riitd aikaansaamaan kun-
nollista torjuntareaktiota, on Attalin keskei-
nen teesi niiden yhteiskuntaa horjuttavasta
ja uhkaavasta voimasta auttamatta vanhen-
tunut. i

42, Keith Kahn-Harris (2007) Exteme Metal. Music and
Culture on the Edge. Oxford & New York: Berg, 27-28,
40-41, 147-155; Bruce Johnson & Martin Cloonan
(2008) Dark Side of the Tune: Popular Music and Vio-
lence, Ashgate Popular and Folk Music Series, Alder-
shot: Ashgate Press, 98-100, 134-136.
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TIINA KINNUNEN
Itd-Suomen yliopiston
historian yliopistonlehtori ja
Tampereen yliopiston yleisen
historian dosentti.

B Kirjoitin timédn kolumnin haikein mielin,
mutta vakuuttuneena siitd, ettd on aika siir-
tyd syrjddn Historiallisen Aikakauskirjan
toimituksesta kahden kauden jilkeen. Kun
aloitin Juha Sihvolan johtamassa toimitus-
kunnassa vuoden 2001 alussa, sain ensim-
miiseksi tehtdvikseni lyhentdd Marjo Kaar-
tisen ja Anu Korhosen alun perin Tieteessd
tapabtuu -lehdessa (1/2001) ilmestyneen
keskustelupuheenvuoron Miesten tiede! Po-
lititkka, sukupuoli ja bistorian tiedeybteisd.
Poleemiseen sidvyyn kirjoitettu teksti herit-
ti tuolloin 2000-luvun alussa laajalti keskus-
telua historioitsijoiden piirissd. Se poiki
esimerkiksi Tieteiden talolla jirjestetyn kes-
kustelutilaisuuden ja oli omalta osaltaan
virittdimissa kirjahanketta, jonka tulos Oma
poytda. Suomalaiset naiset bistoriankirjoitia-
Jina niki pdivanvalon keviailla 2005,
Kaivoin esiin Kaartisen ja Korhosen pu-
heenvuoron (1/2001), ja sen luettuani saa-
toin vain todeta, ettd suomalaisessa historia-
kulttuurissa on tapahtunut perinpohjainen
muutos, ainakin mikili tilannetta tarkastelee
sukupuolten vilisen valtasuhteen ja Aika-
kauskirjan toimituspolitiikan nakokulmasta.
Muutos on itse asiassa niin radikaali, ettid
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nuorempien tutkijoiden saattaa jopa olla
vaikea ymmirtid Kaartisen ja Korhosen rai-
voa. He esittiviat puheenvuorossaan, etteivit
"naiset niyttaydy historian alalla tutkimuk-
sellisesti yhtd ammattimaisina, kiinnostavina
ja huomiota ansaitsevina tutkijoina kuin
miehet” ja todistivat viitettd4n tilastollisella
tarkastelulla. Suurennuslasin alle joutuivat
Aikakauskirjan 1990-luvun ja vuoden 2000
numeroiden artikkelikirjoittajien sukupuoli-
jakauma ja kirja-arvostelujen sukupuolittu-
neet painotukset sekd saman aikakauden
historian tutkimuksissa, lihinni vaitoskir-
joissa, kiytetyn tutkimuskirjallisuuden
sukupuolipuolijakauma.

Jo ensimmiiselld kriteerilld arvioiden ti-
lanne oli synkki: Naiskirjoittajien osuus oli
huomattavan vihiinen, erityisesti kun otti
huomioon naisten 1990-luvun myéta selviis-
ti kasvaneen osuuden ammattitutkijoiden
joukossa. Vuoden 1992 vuosikerran artik-
kelikirjoittajiksi ei mahtunut yhtddn naista
ja samoin oli kidynyt numeron 3/2000 koh-
dalla. Jilkimmaiisessi ei myoskdin ollut yh-
tidn naispuolisen tutkijan kirjoittamaa ar-
vostelua. Juha Sihvolan aloittaessa piitoi-
mittajana hin sitoutui sukupuolivinouman
oikaisemiseen aktiivisella toimituspolitiikal-
la (1/2001). Ja niin todella tapahtui: Koska
toimitus lahti siitd, ettd naisten nikymatto-
myyden syyni ei ollut heiddin ammatillinen
alaikdisyytensid, vaan se juontui syvidin
juurtuneista ja pitkilti tiedostamattomista
rakenteista, ajattelutavoista ja toimintamal-
leista, muutos oli toteutettavissa toimituk-
sen myotdvaikutuksella. Kiytinnossa timi
tarkoitti esimerkiksi sitd, ettd seurasimme,
ettd jokaisessa numerossa olisi naisarvoste-
lijoita ja arvioitavina naisten kirjoittamia tai
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toimittamia teoksia. Koska tissid vaiheessa
ei vield systemaattisesti harjoitettu call for
papers -kiytintoa, naiskirjoittajilta pyydet-
tiin artikkeleita siind missa aiemmin oli (to-
dennikoisesti) kdannytty lihinnd vain mies-
ten puoleen. Tilastollinen tarkastelu 2001-
05 vuosikerroista osoittaa, ettid aktiivinen
politiikka tuotti tulosta. Ainoastaan kahdes-
sa numerossa (1/2001 ja 3/2002) ei ollut
arvioitavana naisten kirjoittamaa tai toimit-
tamaa teosta. Naiskirjoittajan kyninjilki na-
kyi jokaisessa numerossa, jos kohta joissain
numeroissa kirjoittajakunta oli vield varsin
miesvoittoinen.

Pirjo Markkolan piitoimittajakaudella
naisten osuus kirjoittajista on lisddntynyt
merkittdvisti, jopa niin, etti muutamassa
teemanumerossa mieskirjoittajat ovat olleet
selvani vihemmistoni. Niissi numeroissa
kirjoittajat ovat valikoituneet call for papers
-menettelyn kautta. Naiskirjoittajat ovat
osoittautuneet miehid aktiivisemmiksi tar-
joamaan artikkeleitaan, ja he ovat paneutu-
neet huolella kiinnostavien suunnitelmien
laatimiseen. Voi tietenkin kriittisesti kysy4,
onko toimitus ohjannut teemanumeroillaan
lehden linjaa yhi kauemmas mieskirjoitta-
jlen valtavirran painopisteisti. Teemojen
rajaus on kuitenkin tietoisesti jatetty viljik-
si, jolloin niitd voi ldhestyd hyvin moninai-
sista tulokulmista. Teemat on toki valittu
toimituksen jasenien kiinnostuksen mu-
kaan, mutta samalla niin, etti ne osallistu-
vat ajankohtaiseen kansainviliseen keskus-
teluun.

Mistd muutos sitten kertoo? Ensinnikin
siitd, ettd naispuolisten tutkijoiden ja viitods-
kirjantekijoiden miidrin kasvaessa siini
madrin, kuin on tapahtunut, se viistimirti
nikyy kirjoittajakunnan profiilissa. Tilldin
Aikakauskirja on vain kehityksen indikaat-
tori. Muutostahan on tapahtunut muissakin
suhteissa, esimerkiksi 2000-luvulla naispro-
fessoreiden ja muiden naispuolisten yliopis-
to-opettajien miird on kasvanut huomatta-
vasti, niin ettd talld hetkelld jokaisella his-
torian laitoksella on pysyvdd naispuolista
opetushenkilokuntaa. Symbolisesti merkit-
tdvimmait tapahtumat olivat epdilemitti en-
simmdisen naisen tulo Suomen historian
professorin virkaan vuonna 2003 ja naisen
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valinta Aikakauskirjan pidtoimittajaksi en-
simmdistd kertaa vuonna 2005. Mutta Aika-
kauskirjaa voi mielestini pitdd myos muu-
toksen tekijinid, onhan se aktiivisella poli-
tiikkallaan tarjonnut tilaa naiskirjoittajille ja
tehnyt heididn tutkimustaan tunnetuksi. Tis-
si suhteessa lehti on noudattanut yleisem-
péi tiedepoliittista linjaa, jonka tavoitteena
on toisaalta ollut naispuolisten tutkijoiden
aseman vahvistaminen ja toisaalta gender-
tutkimuksen edellytysten parantaminen.

Loppu hyvin, kaikki hyvin? Juha Sihvolan
aloittama ja Pirjo Markkolan jatkama poli-
tiikkka, joka on tuulettanut Aikakauskirjaa
kaiken kaikkiaankin, niin ettei enii voi pu-
hua “Historiallisesta hartauskirjasta”, on
kantanut sikili hedelmii, ettei toimituksen
kokouksissa tarvitse endi miettid, toteutuu-
ko tasapuolisuus mies- ja naiskirjoittajien
vililld. Haasteet eivit kuitenkaan lopu ti-
hin, mutta niistd tiukimmat eivit enidi kyt-
keydy sukupuoleen. Naistutkimuksessa on
tuotu esiin, kuinka naisten saavuttaessa
aiemmin heidin ulottumattomissaan olleita
mahdollisuuksia valta tuntuu karkaavan toi-
saalle. Aikakauskirjan yhteydessi timi tar-
koittaa ainakin sitd, ettd ollaan tulossa (tai
jo tultu) tilanteeseen, jossa julkaiseminen
lehden palstoilla ei meritoi samalla tavalla
kuin kansainvilinen julkaiseminen.

Pirjo Markkolan aikana systemaattisesti
toteutettu referee-kiytintd on teravoittinyt
lehden artikkeleiden tieteellisti tasoa, mut-
ta timin tyon tulokset valuvat tavallaan
hukkaan, jos suomen kielelld julkaiseminen
syrjdytyy kakkosluokan nipertelyksi. Ku-
kaan ei ole kuitenkaan pystynyt vakuutta-
vasti perustelemaan, miksi luonnontietei-
den kriteereji ollaan sokeasti siirtimissi
yhteiskunta- ja humanistisiin tieteisiin. Muu-
toksen pysdyttdmiseksi tarvitaan siten pait-
tdviistd toimintaa. Suomalaisen tiedepolitii-
kan suunnan kidintiminen on tietenkin
toisen mittaluokan operaatio kuin Aika-
kauskirjan sukupuolivinouman oikaisemi-
nen, mutta se on asetettava tavoitteeksi. Ja
jokainen meistd voi tehdid oman osansa tar-
joamalla Aikakauskirjaan laadukkaita kisi-
kirjoituksia ja osallistua tilld tavoin suo-
menkielisen historiantutkimuksen kehitti-
miseen entistd korkeatasoisemmaksi.
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JYRKI PAASKOSKI

Miksi Vanha Suomi
yhdistettiin Suomen
suuriruhtinas-
kuntaan?

Dosentti Jyrki Paaskoski pohtii Vanhan Suo-
men suuriruhtinaskuntaan liittamisen taus-
taa ja problematiikkaa.

B Tirkeid kysymys Aleksanteri I:n Vanhan
Suomen yhdistimismotiiveista on askarrut-
tanut Kansallisarkiston entistd pdijohtajaa
Kari Tarkiaista (HAik 4/2009) ja valtiosaan-
tovoikeuden dosentti Aki Rasilaista (HAik
2/2010). Tarkiaisen mukaan yhdistimisen
pdimotiivi oli filantrooppinen eli Vanhan
Suomen lahjoitusmaatalonpoikien kehnok-
si kidiyneen aseman korjaaminen, kun taas
Rasilainen pitaa filantrooppista selitystd
mahdottomana ja nostaa tirkeimmiksi te-
kijaksi keisarin halun ulottaa Porvoon pii-
tokset koskemaan my6s Uudenkaupungin
(1721) ja Turun (1743) rauhoissa Venijdin
liitettyd Viipurin kuvernementtia eli Vanhaa
Suomea.

Sekid Tarkiaisen etti Rasilaisen mielestd
Vanhan Suomen liittdmistd suuriruhtinas-
kuntaan voidaan selittdd yhdelld Aleksante-
ri I:'n paamotiivilla. Todennikoisesti yhdis-
timistd puoltavia tekijoitd oli kuitenkin
useampia. Keisarin motiivia tukevat aiheto-
disteet ja toisen kiden lihteet ovat sen ver-
ran aukollisia, ettd niiden perusteella on
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vaikea nostaa yhtd yhdistimismotiivia ylitse
jonkin toisen. Lihteitd analysoimalla voi-
daan kuitenkin havaita, ettd lahjoitusmaa-
kysymys oli kiinnostanut keisaria jo vuosi-
kausia ennen kuin ajatus hallinnollis-oikeu-
dellisen kokeilun ulottamisesta Vanhaan
Suomeen tuli ajankohtaiseksi. Lisdksi yhdis-
timispaitoksen poliittinen ajankohta joulu-
kuussa 1811 on otettava huomioon aivan
kuten Rasilainen artikkelinsa lopussa koros-
taa.

Tarkastelen seuraavassa kaikkia kolmea
eli filantrooppista, hallinnollis-oikeudellista
ja poliittista argumenttia. Oman tutkimus-
historiani vuoksi painopisteeni on ensi si-
jaisesti lahjoitusmaaproblematiikassa, ja
toista selitystd pohdin lihinna Vanhan Suo-
men yhdistimisen merkitystd koskevan his-
toriankirjoituksen kautta. Poliittista argu-
menttia kisittelen lyhyesti, koska siihen
perustuvat ajatukseni ovat yleiseen tutki-
muskirjallisuuteen perustuvia tulkintoja.
Esittelen kuitenkin yhden uuden alueelli-
sesti liheisen mutta ajallisesti hieman van-
hemman yhdistimisesimerkin, joka voi va-
laista venildisten toimia Suomen suunnalla
1809 ja 1811.

Aleksanteri | ja Vanhan Suomen
lahjoitusmaat

Aikalaiset tiesivat hyvin, ettd Aleksanteri I
suhtautui kielteisesti maaorjuuteen. Pian
valtaannousunsa jilkeen 1801 hin armahti
maaorjuutta kirjassaan Matka Pietarista
Moskovaan (1790, suom. 2007) voimak-
kaasti kritisoineen ja tdstd syystd Siperiaan
karkoitetun A. N. RadistSevin. Keisari halu-
si estdd maaorjuuden venildisten piirteiden
levidmisen keisarikunnan ei-venildisiin
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osiin, ja tyd oli helpointa aloittaa niilla
alueilla, jossa kiytinnén veniliiset piirteet
eivit olleet vield tdysin vakiintuneet. Alek-
santeri I:n motiivi oli eittimittd myos filan-
trooppinen, mutta taustalla vaikuttivat kei-
sarikunnan yleista hyotyd ja turvallisuutta
sekid kansantalouden kehittdmista koskevat
ajatukset.

Aleksanteri T aloitti uudistuspolitiikkansa
1802 ja 1804 kohdentamalla Viron ja Liivin-
maan kuvernementteihin lait, jotka takasi-
vat talonpojille tilojen perinndéllisen nautin-
taoikeuden ja suojan, ettei heitd myytiisi
vendldiseen tapaan maaorjina ilman maata.
Lakien taustalla olivat talonpoikien aseman
heikentyminen ja lisidntynyt vikivalta, jot-
ka olivat tyollistineet ylenmiirin Liivin-
maan, Viron ja Suomen oikeuskollegiota,
Venijin Hallitsevaa senaattia ja armeijaa
1700-luvun lopulta ldhtien. Jatkossa Viron
(1816) ja Liivinmaan (1819) talonpoikia kos-
kevat uudet lait takasivat heille henkilokoh-
taisen vapauden. Kiytinndssi tima merkit-
si maaorjuuden periaatteellista purkamista,
kun balttilaiset talonpojat saivat vapaan
muutto- ja avioitumisoikeuden.’

Vanhan Suomen lahjoitusmaatalonpojat
eivit tosin olleet maaorjia, mutta heidin
asemansa oli heikentynyt kartanotalouden
tehostumisen myoti aivan kuten Baltiassa-
kin. Donataarin ja talonpoikien vilisen
kontrahtikdytinnon yleistyminen 1770-lu-
vulta lihtien oli tosiasiassa sulkenut kruu-
nun pois verosuhteen miirittelysti, vaikka
muodollisesti kontrahdit oli hyviksytettivi
alioikeuksissa. Uudesta kiytinnosti oli seu-
rannut runsaasti monimutkaisia vuosikau-
siksi venihtineitd ja usein jopa Hallitsevaan
senaattiin asti paityneitd oikeusjuttuja.

Aleksanteri I:n hallituskauden alussa ar-
vioitiin, ettei lahjoitusmaaongelmaa saataisi
pois pdivijirjestyksesta ratkaisemalla yksit-
tdisid oikeusjuttuja. Tarvittiin laajempi sel-
vitys Vanhan Suomen lahjoitusmaiden
maanluonnoista ja verotuksesta, minka jil-
keen harkittaisiin jatkotoimenpiteitd. Titid
varten asetettiin 1802 erityinen Tarkastus-
komitea (ns. Aldre komittén), jolle tosin
annettiin muitakin selvitystehtidvii. Komitea
oli riitainen, eikid se saanut aikaiseksi lah-
joitusmaaongelmaa selventivii eiki toteut-
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tamiskelpoista ehdotusta. Ajallisesti rinnak-
kaiset Liivinmaan ja Viron esimerkit osoit-
tavat, ettd talonpoikien olojen parantami-
nen ja nimenomaan maaorjuuden veniliis-
ten piirteiden levidmisen estiminen oli
Aleksanteri I:n keskeinen tavoite. Se oliko
keisarilla jo tdssd vaiheessa mielessdin jon-
kinlainen Vanhan Suomen lahjoitusmaata-
lonpoikien oikeudet madrittavd laki, jad
toistaiseksi odottamaan lisatutkimuksia.?

Aleksanteri I oli hyvin perilli Vanhan
Suomen lahjoitusmaatalonpoikien tilantees-
ta. Keisari puuttui henkilokohtaisesti Valk-
jarven Veikkolan donaation oikeusjutun
kisittelyyn kesdkuussa 1810 keskeyttaimallia
sen ja siirtimailld tapauksen tutkinnan laki-
komissionsa kahdelle nuorelle juristille G.
H. Hehnille ja K. W. Zimmermannille. Sel-
vityksen tuloksena keisari antoi 10. huhti-
kuuta 1811 kiskykirjeen, jonka mukaan
Veikkolan donataari ei saanut nostaa talon-
poikien veroja, ja ongelman ratkaisemisek-
si oli selvitettdvi lahjoitusmaan maanluon-
to.?

Hehn ja Zimmermann liittivit mietin-
toonsa ilmeisesti alkuperiisen toimeksian-
tonsa mukaisesti laajan selvityksen lahjoi-
tusmaiden maanluonnosta ja verotuksesta.
On perusteltua olettaa, ettd mietintd padtyi
Aleksanteri L:lle tai ainakin sen ydinkohdat
selostettiin hinelle, koska huhtikuun 10.
pdivdn (1811) keisarillisessa kaskykirjeessa
peruutettiin Hehnin ja Zimmermannin oh-
jeiden mukaisesti kaksi aikaisemmin annet-
tua lahjoitusmaaukaasia. Mietinndstd voi-
daan poimia yksi paljon puhuva lainaus,
joka kertoo sen, etti toivomus lahjoitus-
maatalonpoikien aseman pikaisesta ratkai-
susta oli nostettu esiin.

1. Juhan Kahk (1999), Baron und Bauer im Baltikum.
Versuch einer bistorisch-phdnomenologischen Studie
zum Thema “Gutsherrschaft in den Ostseeprovinzen,
117-132. Ks. My6s Juhan Kahkin osuuksia Eesti talu-
rabva ajalugu 1 (1992), 591-614. Maaorjuudesta luo-
puminen lainsdddintoteitse toteutettiin myds Preussis-
sa 1807.

2. Jyrki Paaskoski (1997), Vanban Suomen lahjoitus-
maat 1710-1826.

3. J. R. Danielson-Kalmari (1911), Viipurin lddnin pa-
lauttaminen muun Suomen yhteyteen, 75-76.



Siten on siis valitettavasti pelittavi, ettd
vanhan Suomen talonpojista, joilla persoo-
nallisesta vapaudestaan ei enii ole muuta
jaljella kuin se oikeus, ettei heitd saa
yksitellen eiki ilman maata myydd, suurin
osa ennen pitkiid on fyysillisesti hividvi,
puhumattakaan siitd siveellisestd alentumi-
sesta, jota niin mielivaltainen kohtelu
vilttAmattdmaisti tuo mukanaan ja josta
monessa paikoin titd maata jo on liiaksikin
jalkid nihtdvini. Niin tapahtuu, ellei ajoissa
ryhdyti tehokkaisiin toimiin meidin tdssa
kuvaamiemme onnettomuuksien ja kurjuuk-
sien ehkdisemiseksi.*

Hieman ennen Veikkolan oikeusjutun kes-
keyttimistd keviilld 1810 G. M. Armfelt oli
jattdnyt valtiosihteeri M. M. Speranskin vi-
litykselld keisarille toimitettavaksi muistion-
sa Appercu de la situation actuelle de la
Finlande, jossa sivuttiin myo6s Vanhan Suo-
men kysymysti. Elof Tegnérin mukaan
Armfeltin saapuminen Pietariin toukokuus-
sa 1811 oli yhteydessi tihidn keisaria kiin-
nostaneescen muistioon ja nimenomaan
sen Vanhaa Suomea koskevaan osuuteen.
Tapaamisessa Armfelt sai kuulla Aleksante-
ri I:n olevan valmis Vanhan ja Uuden Suo-
men yhdistimiseen ja myontimiin Viipurin
kuvernementille "saman konstituution ja
samat vapauden muodot” kuin Suomen
suuriruhtinaskunnalle, mik4 Rasilaisen mu-
kaan oli koko yhdistimisen pdamotiivi.®
Kesalld ja alkusyksystd 1811 Armfelt val-
misteli keisarin pyynnostid Vanhan Suomen
liittAmisti kerddmailld tietoja alueen hallin-
nosta, oikeudenhoidosta ja taloudellisista
oloista. Lokakuussa 1811 hin kirjoitti mie-
tintonsi Réflexions sur la Réunion de
I’Ancienne et de la Nouvelle Finlande, jonka
hian esitteli keisarille marraskuun alussa
1811.% Armfelt kirjoitti 5. marraskuuta 1811
tapaamisestaan keisarin kanssa puolisolleen
Hedvig De la Gardielle seuraavasti:

"Olen syodnyt piivillistd hovissa, tydsken-
nellyt illalla keisarin kanssa, ja lopultakin
saanut piitettyd vanhan ja uuden Suomen
yhdistimisen, miki on todellakin suuri
saavutus ja ihmiskunnalle ei mikddn pieni
voitto, silli nuo onnettomat olennot vanhas-
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sa Suomessa voivat siten toivoa saavansa
takaisin yhteiskunnan turvaaman elimin
(existence civile) ja pidisti pois raakalaisuu-
destaan.””

Lainauksen perusteella voidaan todeta, ettd
ainakin Armfeltille lahjoitusmaatalonpoi-
kien aseman parantaminen oli tirke4 yhdis-
timisen motiivi. Asia vaivasi hintd myds
henkilokohtaisesti, silldi huhtikuussa 1812
Armfelt osti kenraalimajuri Aleksei Kopie-
vin Hiitolan Pukinniemen donaation pdis-
tikseen eroon yhdestd hankalimmasta ve-
nildisestd donataarista ja yhdistimisen vas-
tustajasta. Taloudellisesti kauppa oli jirje-
t9n, ja Armfeltin eldmikerran kirjoittaneen
Carl von Bonsdorffin mukaan teko olikin
lihinni filantrooppinen.®

Yhdistimisen filantrooppista selitystid
kannattava Matti Klinge on arvellut, ettd
keisarin tavoitteena olisi ollut "ehki tuoda
suomalainen jirjestelmi talonpoikaisva-
pauksineen ihan Pietarin porteille nayteik-
kunaksi”. On my6s mahdollista, ettd Pukin-
niemen ostoon tarvittava kauppasumma
olisi tullut keisarin kassasta, joskin Klinge
on my&hemmin epiillyt titd. Armfeltin mie-
tinndssd yhdistimistd perusteltiin tyranni-
maisilla ja voitontavoittelussaan villipeto-
maisilla lahjoitusmaaisdnnilld, joita hin
kutsui “iilimadoiksi”. Todennikoisesti kei-
sari jakoi nimi samat mielipiteet, silld tus-
kinpa Armfelt olisi ilmaissut asiaa nidin suo-
rasukaisesti ilman keisarin hyviaksyntdi ja
tukea.’

4, Danielson-Kalmari (1911), 80.

5. Elof Tegnér (1894), Gustaf Mauritz Armfelt, I,
252-260; Carl von Bonsdorff (1932), Gustaf Mauritz
Armfelt, I, Levnadskildring, 106-111.

6. Handlingar rorande Viborgs lins aterforening med
dvriga Finland 1811-1812, mk VAY 1059-1060, G. M.
Armfeltin kok, KA. Ks myos Jyrki Paaskoski (1997),
'G. M. Armfelt och Gamla Finland’, HTF, 304-307.

7. "Jag har itit middag pa hovet, arbetat med kejsarn
i afton och #ntel. fatt desiderat om gamla och nya
Finlands forening, som ir ett verkel. stort opus och for
miinskligheten ¢j en liten vinst, ty de olyckel. varel-
serne i gamla Finland kunna didrigenom hoppas att
aterfi en existence civile och komma ut ur sin forfi-
ing.” — G. M. Armfelt vaimolleen Hedvig De la Gardi-
elle Pietarista 5.11.1811, Armfeltin kok, KA.

8. Von Bonsdorff (1932), 328-329.

9. Matti Klinge (1980), Bernadotten ja Leninin vdlissd,
78-80, lainaus 80. Tissd on kiytetty teoksen toista
painosta.
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Valtiosihteeri Speranskilla oli tirked roo-
li yhdistimispiditoksen taustalla, silli hin
laati Armfeltin mietintdjen pohjalta valta-
kunnanneuvoston eri departementtien pu-
heenjohtajista koostuvalle erikoiskomissiol-
le yhdistamistd puoltavan esityksen. Tavoit-
teena oli yhdenmukaistaa Vanhan Suomen
siviililait, jotka olivat aiheuttaneet episel-
vyyksii lahjoitusmaiden maanhallintakysy-
myksissd, ja palauttaa alueelle ruotsalaiset
veronormit, joita oli noudatettu vuoteen
1784 asti. Samalla raskaaksi kiyneistid Kata-
riina II:n alue- ja paikallishallinnon viimei-
sistd rippeistid voitaisiin luopua. Speranski
uskoi, ettd yhdistimismanifestilla voitiin rat-
kaista monta hankalaa ongelmaa, ja samal-
la vastuu niiden toteutuksesta siirtyisi suu-
riruhtinaskunnan virkamiehille."

Vanhan Suomen yhdistiminen suuriruh-
tinaskuntaan tarjosi Aleksanteri I:lle mah-
dollisuuden ratkaista lahjoitusmaakysymys
ilman erillistd lainsidddintdd. Ulottamalla
suuriruhtinaskunnassa noudatetut lait ja
kdytinnot Vanhaan Suomeen keisari uskoi
myds lahjoitusmaatalonpoikien aseman ko-
hentuvan, ja samalla hallinto- ja oikeuslai-
tosta tavattomasti rasittaneet lahjoitusmaa-
riidat pdittyisivit. Vanhan Suomen yhdisti-
mistd koskevassa jilkimmiisessi, niin sano-
tussa Viipurin ld4nin jirjestimisasetuksessa
(19/31.12.1811) lahjoitusmaajirjestelmi oli
nikyvisti esilld, mutta se miiriteltiin ruot-
salaisen kasitteiston kautta. Aleksanteri I:n
oletus ei kuitenkaan toteutunut, ja tammi-
kuussa 1825 eli hieman ennen kuolemaan-
sa hin asetti erityisen lahjoitusmaakomi-
tean, joka jatti mietinténsi Nikolai I:lle.
Tuloksena oli vuoden 1826 lahjoitusmaau-
kaasi eli niin sanottu musta manifesti, jonka
muaan talonpojat saivat pitid henkilokoh-
taisen vapautensa, mutta menettivit perin-
tooikeuden tiloihinsa ja muuttuivat lampuo-
deiksi.

Vanhan Suomen “palauttajat”

Rasilainen puolestaan katsoo, ettid yhdisti-
misen pddmotiivi oli Aleksanteri I:n pyrki-
myksessd ulottaa kustavilaiset vuoden 1772
hallitusmuoto ja 1789 yhdistys- ja vakuus-
kirja Vanhaan Suomeen ja laajentaa hallitus-
kokeilua Porvoossa toteutettujen suuntavii-
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vojen mukaisesti tulevassa Viipurin l44nis-
sd. Rasilainen viittaa Kirjoituksessaan Y. S.
Yrjo-Koskiseen ja J. R. Danielson-Kalmariin,
jotka molemmat nikivit Vanhan Suomen
liittimisen ennen kaikkea "palauttamisena”
alkuperiiseen kansalliseen yhteyteensi.

Molemmat professorit arvioivat Vanhan
Suomen historiaa siitd nikdkulmasta, miten
Venijd oli edistinyt tai estinyt suomalais-
kansallisen hengen kehittymistid ja kansa-
kunnan kypsymistid kohti valtionmuodos-
tusta. Vanhan Suomen kohdalla tuloksena
oli pitkd luettelo kaikenlaisesta kurjuudesta,
joka alkoi lahjoitusmaista ja piittyi Katarii-
na I:n alue- ja paikallishallintouudistuk-
seen (1784) sekd vuonna 1797 alkaneisiin
véenottoihin. Kansallisen historiakisityksen
mukaan Vanha Suomi oli hyvid esimerkki
siitd, ettd kyseessi oli ollut kansakunnan
kehittymisen kannalta viiri tie. Siksi Alek-
santeri I:n pddtds Vanhan Suomen yhdisti-
misestd oli kuin taivaan lahja, jota Yrjo-
Koskinen luonnehti teoksessaan Suomen
kansan bistoria seuraavasti:

Ainoa keino, milld uutta eliminvoimaa
saatettaisiin vuodattaa tihin Suomesta
eronneeseen kappaleeseen, oli yhdistii se
jalleen suomalaiseen emidmaahan.!!

Sortovuosien aikana 1800- ja 1900-luvun
taitteessa historiantutkimuksen tehtiviksi
tuli suuriruhtinaskunnan autonomisen ase-
man ja maantieteellisen alueen puolustami-
nen. Puolustustaistelun molemmat osat yh-
distyivit Vanhassa Suomessa, jossa nouda-
tetut ruotsalaiset lait ja privilegiot osoittivat
sen kuulumista lintiseen sivistyspiiriin. Tut-
kimuksessaan Viipurin lddnin palauttami-
nen muun Suomen yhteyteen (1894, 1911)
Danielson-Kalmari halusi Vanhan Suomen
esimerkin avulla osoittaa, ettei ruotsalaisten

10. "O soedenii staroj Finljandii pod odno imenovanie
i odin obraz upravlenija®, Sredi Ze nahoditsja nekoto-
rye bumagi M. M. Speranskogo po upravleniju Finljan-
diju 23.2.1812 (1811-1812), 1-33., Gosudarstvennyj
Sovet, Osobyj komitet predsedatelej departementov
(1810-1812), d. 15, 0. 16, f. 1164, RGIA, mf NL 26, KA.
11. Yrjo Koskinen (1933), Suomen kansan bistoria,
685-690, lainaus 690. Tissi on kiytetty teoksen kol-
matta painosta.



lakien ja venilidisten kiytinttjen sekamuo-
dosta voinut syntyi toimivaa kokonaisuutta.
Tami kehityskulku saatiin katkaistua Alek-
santeri I:n yhdistimismanifestilla, jota edel-
sivit Sprengtportenin, Anjalan miesten ja
David Alopaeuksen esitykset sekid lopulta
Armfeltin ja Speranskin konkreettiset suun-
nitelmat. Samalla Vanha Suomi sai palvella
historiallisena esimerkkini ja ajankohtaise-
na todisteena siitd, ettd yleisvaltakunnalli-
sen lainsdddidnnon ulottaminen Suomen
suuriruhtinaskuntaan oli vaarallista ja joh-
taisi analogianomaiseen tilaan Vanhan Suo-
men aseman kanssa.

Vuonna 1931 ilmestyneen Tien varrelta
kansalliseen ja valtiolliseen itsendisyyteen
-artikkelikokoelmansa neljinnessi niteessi
Danielson-Kalmari jatkoi sen taistelun ku-
vaamista, jonka hin oli paittinyt Viipurin
l44nin palauttamista (1911) kisittelevdin
tutkimukseensa. Nide oli omistettu "Idén ja
liinnen taistelulle Karjalassa”, ja keskeisim-
miksi teemoiksi Danielson-Kalmari nosti
lahjoitusmaakysymyksen jatkovaiheet ja Vii-
purin ldinin “silpomissuunnitelmat”. Esipu-
heessaan Danielson-Kalmari korosti siti,
etti Suomen suuriruhtinaskunnan (valtion)
perustaminen oli ollut valttimiton edellytys
Vanhan Suomen yhdistimiselle:

Vuosikymmenet vierivit, veniliiset olot ja
laitokset juurtuivat maakunnassa [Vanhassa
Suomessal yhi lujemmalle, tulevaisuuden
taivas synkistyi synkistymistdin. Maaorjuu-
den kauhut olivat jo ovella. Silloin yleis-
eurooppalaiset valtaseikat ja niiden yhtey-
dessid nimenomaan myoskin Suomen
kansan sisidinen kehitys johtivat Venidjiin
yhdistetyn, mutta omien lakiensa mukaan
hallittavan Suomen valtion perustamiseen.
T4ami tapaus tuotti myos Linsi-Karjalan
kansalle pelastuksen. Keisari Aleksanteri 1
— Mikael Speranski ja Kustaa Mauri Armfelt
apumiehindin — palautti Viipurin lddnin
muun Suomen yhteyteen, toivoen siten
tekevinsi sielld vallitsevasta kurjuudesta ja
sekasorrosta lopun.'?

Samat yhdistdmistulkinnat dominoivat pie-
nin variaatioin suomalaista historiantutki-
musta 1970-luvulle saakka. Arkistomieheni
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Viipurissa ja Helsingissd toiminut maisteri
Ragnar Rosén nosti 1938 ilmestyneessi
Vanha Suomi -nimisessi artikkelissaan yh-
distimisen eriiksi Suomen historian merk-
kipaaluksi:

On empimittid sanottava, ettd Viipurin
ldidnin palauttaminen muun Suomen
yhteyteen oli suurimpia voittoja, mitd
linsimainen oikeus- ja yhteiskuntajdrjestys
on maassamme millonkaan saavuttanut.”"

Rosén painotti myds oikeustaistelun merki-
tystd ja yhdistimisen seurauksena syntynyt-
ti maantieteellistd kansakokonaisuutta:

Silloin lehti odottamatta kia4ntyi. — — Matkal-
laan Porvoon valtiopiiville ei keisari
Aleksanteri, joka juuri niihin aikoihin eli
eliminsi valoisimpia kausia, voinut olla
huomaamatta siti valtavaa eroa, miki oli
olemassa Vanhan ja ns. Uuden Suomen
vililld, joista toista oli vikisin koetettu veni-
lAistyttad, kun taas toinen oli saanut kehit-
ty4 ldnsimaisten aatteiden piirissd. Keisarin
mielialoihin vaikuttivat suuresti hidnen
suomalaiset neuvonantajansa, ennen
kaikkea Kustaa Mauri Armfelt, ja loppujen
lopuksi julkaistiin kuuluisa v:n 1811 mani-
festi, joka jilleen liitti Suomen erossa olleet
jasenet toisiinsa. Vanhan Suomen kirsimys-
historia oli paittynyt.**

Suomen bistorian kdsikirjan jalkimmiisessi
niteessi (1949) poliittisen historian profes-
sori Erkki K. Osmonsalo puolestaan katsoi,
ettd yhdistimisajatuksen alkuperi oli osit-
tain lahjoitusmaakysymyksen ratkaisemises-
sa. Taustalla vaikuttivat myos venildisten
lakien ja kiytintdjen sekd ruotsalaisperiis-
ten siviililakien yhteensovittamisesta aiheu-
tuneet ristiriidat. Osmonsalo arvioi, ettd
lahjoitusmaakysymys ja Vanhan Suomen
yleisesti heikentynyt taloudellinen ja sosiaa-
linen tilanne olivat keskeisimmit syyt Alek-

12. J. R. Danielson-Kalmari (1931), Tien varrelta kan-
salliseen ja valtiolliseen itsendisyyteen, 1V, 9-10.

13. Ragnar Rosén (1938), 'Vanha Suomi’, Karjalan
bistoriaa, Historian Aitta VIII, 154.

14. Rosén (1938), 134.
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santeri I:n yhdistamispaitokselle. Sodanjil-
keinen ilmapiiri heijastui Osmonsalon teks-
tissd varovaisempina sanakiinteini, mutta
sortovuosien venidliistimisargumentti nikyi
edelleen selviisti.

Niin hinessid [Aleksanteri L'ssd] syntyi ikédin
kuin itsestidn ajatus, ettd Viipurin kuverne-
mentin pelastaminen tiydellisesti tuhosta
tuskin oli muuten mahdollinen kuin etti
venildistamispuuhat lopetettiin ja etti
Viipurin kuvernementissakin pantiin
toimeen nyt vallatussa Suomessa voimassa
oleviksi taatut kansalaisoikeudet ja oikeus-
jarjestys.'s

Kaikkien niiden tulkintojen lihtdkohtana
oli Vanhan Suomen ”palauttaminen” enti-
seen kansalliseen yhteyteensi. Seki palaut-
tajista ettd asiaa jo Kustaan sodan aikana
esilld pitidneistd Liikkalan ja Anjalan miehis-
td tehtiin sankareita, kaukokatseisia kansa-
kokonaisuuden ja sen maantieteellisen
alueen puolustajia, jotka ymmirsivit, etti
suomalaiset oli pidettivi irrallaan venilii-
sistd vaikutteista. Tédstd syystd yhdistijien
saavutukset nihtiin kulttuuritekona, joka
pelasti Viipurin ld4nin kaikesta vieraasta ja
kelvottomasta, kuten Max Engman on huo-
mauttanut.'®

Yhdistimistoimien seurauksena Vanhan
Suomen sddtyldiset joutuivat omaa liiniiin
koskevissa ratkaisuissa kokonaan sivurai-
teelle. Heitd ei kelpuutettu uuteen ld4nin-
eikd paikallishallintoon, ja yhtid lukuun ot-
tamatta myo6s entiset kihlakunnantuomarit
miirittiin lakkautuspalkalle. Rosénin seki
dosentti V. A. Nordmanin ja professori Yrjo
Blomstedtin mielestd timi oli Vanhan Suo-
men integroinnin kannalta ollut suuri va-
hinko. Suomen Sukututkimusseuran piirissi
vaikuttaneen kolmikon mukaan Vanhan
Suomen sidtyliisten oli helpompi suhtautua
kaksijakoiseen alamaisuuteensa kuin Ruot-
siin tiahydvien ldntisten maanmiestensi.
Vanhan Suomen siitylidiset olivat syntyneet
Venijin hallitsijoiden alamaisiksi eiki hei-
din nikokulmastaan katsottuna historia
ollut totisesti Ruotsin kuninkaiden historiaa.
Vanhan Suomen siitylidisten syrjdyttimises-
ta 1810-luvulla seurasi Blomstedtin mukaan
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trendi, jossa monet hakeutuivat keisarikun-
nan puolelle sotilasakatemioihin tai siivili-
oppilaitoksiin. Tutkintojen jilkeen he jiivit
Venijille eiviatkd monetkaan heisti palan-
neet takaisin. Muutamat Vanhan Suomen
sddtyldiset 1oysivit turvasataman kenraali-
kuvernoorin kansliasta ja postilaitoksesta,
joissa palvelikin runsaasti sukuperiltiin
"vanhasuomalaisia” virkamiehi4."”

Rasilaisen argumentti perustuslaillisen
selityksen ensisijaisuudesta osuu yksiin
kansallisen koulukunnan painotusten kans-
sa. Vanha Suomi ja sen asukkaat oli pelas-
tettava antamalla heille samat lait ja oikeu-
det kuin suuriruhtinaskunnan asukkailla jo
oli. Se tarkoittiko keisari la Constitution -il-
mauksella vuoden 1772 hallitusmuotoa ja
vuoden 1789 yhdistys- ja vakuuskirjaa, on
mielestini toissijainen kysymys, ja olen ni-
kevini Rasilaisen olevan enemmin kiinnos-
tunut 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alku-
vuosien “leomechelinilidisen” valtiosiinté-
keskustelun argumentaation ja painotusten
ulottamisesta Vanhan Suomen yhdistimi-
seen.

Muita yhdistamisesimerkkeja

Olen Rasilaisen kanssa samaa mieltd siiti,
ettd yhdistimismanifestin ajankohta on tir-
ked ja se tarjoaa yhden lisiselityksen, mik-
si manifestia ei annettu esimerkiksi 1809 tai
1810. Vanhan Suomen yhdistimiselld olj
nimittdin erityistd poliittista merkitystd juu-
ri loppuvuodesta 1811, jolloin Venijin ja
Ranskan vilit olivat kiristyneet ja niiden vi-
linen yhteentérmiys niytti todennikoiselti.

15. Erkki K. Osmonsalo (1949), Suomen bistorian kd-
stkirja I, 73-76, lainaus 74.

16. Max Engman (2009), Pitkdt jadbyvdiset. Suomi
Ruotsin ja Vendjédn vélissd vuoden 1809 jélkeen, 113—
122.

17. Rosén (1938), 154-159; Ragnar Rosén (1948), 'Van-
han Suomen sidtyldistd, Erddn yhteiskuntaryhmin
kehityksen hahmottelua’, SSSV XXXII, 23-36; V. A.
Nordman (1950), 'Salaneuvos Fredric Steven (1781—
1851), eriis Vanhan Suomen edustaja’, SSSV XXXII-
XXXIV, 79-145; Yrj6 Blomstedt (1992), "Vanha Suomi
ja Suomen suuriruhtinaskunta’, Kahden kruunun alla,
Kymijoki rajana 1743-1811, 136-141. Ks. myos Ro-
bert Schweitzer (2008), 'Die Deutschbalten und das
"Alte Finland™, Finland, das Zarenreich und die Deut-
schen, Gesammelte Studien zum europdischen Nordos-
ten, Fesigabe zum 60. Geburtstag des Verfassers, 85-91.



Suomalaisten lojaalisuus oli varmistettava ja
yhdeksi keinoksi timin tavoitteen saavut-
tamisessa tuli Vanhan Suomen yhdistdmi-
nen suuriruhtinaskuntaan. Samalla se aset-
tui luontevaksi osaksi jo vuodesta 1808 al-
kanutta suomalaisten "palkitsemista”, minki
Venijidn tiedeakatemian historian instituutin
professori V. V. Roginski toi esiin Haminan
rauhan 200-vuotiskonferenssissa syksylla
2009 pitimissidin esityksessi.'

Vastaavanlaisia yhdistdmisid oli nihty tai
yritetty hieman ennen Vanhan Suomen liit-
tdmistd suuriruhtinaskuntaan. Napoleon oli
yhdistanyt Puolan jaoissa Preussin ja Itdval-
lan liittimit alueet Varsovan suurherttua-
kunnaksi, ja Aleksanteri I oli suunnitellut
ulkoministeri Adam Czartoryskin kanssa
vastaavaa toimenpidettd Venijin hallinnas-
sa olevilla puolalaisalueilla. Napoleon yrit-
ti toimia puolalaisten hyvintekijina ja saada
heidit suurherttuakunnan avulla lojaaleiksi
tukijoikseen, mika kantoikin hedelmii, kun
ruhtinas J. A. Poniatowskin johdolla koot-
tiin puolalainen armeijakunta, joka osallis-
tui Napoleonin Venijan-retkeen 1812. Alek-
santeri I pyrki puolestaan puolalaisen ulko-
ministerinsd vaikuttamana keisarikunnan
puolalaisalueiden kehittimiseen ja hallin-
non integroimiseen.

Vuoden 1811 yhdistimispaitoksen rin-
nalla on kiinnostavaa tarkastella Elisabet I:'n
padtostd yhdistid Uudenkaupungin ja Tu-
run rauhoissa Ruotsista liitetyt alueet Viipu-
rin kuvernementiksi. Yhdistimistd ajanut
kenraali Balthasar von Campenhausen oli
hoitanut hattujen sodan aikana valloitetun
Suomen alue- ja paikallishallintoa. Turun
rauhan jialkeen hin ehdotti keisarinnalle
saamiensa kokemusten perusteella Viipurin,
Kikisalmen ja Kymikartanon provinssien
yhdistamistd hallinnon ja verotuksen tehos-
tamiseksi. Ratkaisu oli mahdollinen vain,
koska Uudenkaupungin rauhan (1721) itd-
puolisessa Vanhassa Suomessa oli siilytetty
keskeisiltd piirteiltddn ruotsalainen hallinto-
ja verotusjarjestelmi pdinvastoin kuin Inke-
rissd.

Vuoden 1744 yhdistiminen oli ennen
kaikkea hallinnollinen eiki siind heti puu-
tuttu alueilla noudatettuihin oikeudellisiin
normeihin. Turun rauhansopimuksessa
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1743 keisarikuntaan liitetylle Kyminkarta-
non provinssille oli vahvistettu oikeus kayt-
tdd ruotsalaista vuoden 1734 yleistd lakia,
ja vaikka vuoden 1721 Uudenkaupungin
rauha ei lakiprivilegiota Viipurin ja Kikisal-
men provinsseille vahvistanutkaan, niin
kiytinnossi niilld alueilla siirryttiin viimeis-
tidn 1730-luvun alusta lihtien noudatta-
maan ruotsalaisia Kristofer Baijerilaisen
maanlakia (1442) ja Maunu Eerikinpojan
kaupunginlakia (1357). Aivan kategorisesta
rajauksesta ei kuitenkaan ollut kyse, silld
vuoden 1734 lain rikoskaari madrittiin 1763
otettavaksi kidyttoon myos Uudenkaupun-
gin rauhan rajan itdpuolella. Ratkaisuun
vaikutti ennen kaikkea Liivinmaan, Viron ja
Suomen oikeuskollegion halu saada voi-
maan yhdenmukainen rikoslain kiytinto
Viipurin kuvernementin kaikissa osissa. Li-
siksi Viipurin kuvernementissa noudatettiin
ruotsalaisia veroperusteita (maa- ja henki-
verot), ja lahjoitusmaiden osalta seurattiin
vuoden 1728 verorevision mairayksid, joi-
den mukaan kruunu sai pidittii itselleen
kolmasosan lahjoitusmaiden veroista."
Veniiliisessd hallintotraditiossa oli toisin
sanoen myonteisid kokemuksia erillisestd
suomalaisia alueita koskevasta ei-venilii-
sestid hallintojirjestyksesta jo paljon ennen
Porvoon maapdivii tai Vanhan Suomen yh-
distimistd. Aivan kuten keisarit Aleksanteri
I:sti Nikolai Il:een olivat vahvistaneet suu-
riruhtinaskunnan erillisaseman, myds
1700-luvun Vendjian hallitsijat olivat vahvis-
taneet muun muassa Vanhan Suomen kau-
punkien privilegiot. Esimerkiksi kaksi vuot-
ta valtaistuimelle nousunsa jilkeen 1764
Katariina II vahvisti Viipurin kaupungin en-
tiset Ruotsin vallan aikaiset privilegiot aivan
kuten hinen edeltidjinsikin olivat tehneet,
eikid yksikddn hallitsijoista pyrkinyt lakkaut-

18. V. V. Roginski (2009), Vanhan Suomen palautta-
minen Vendjdn ndkokulmasta, esitelmi Haminan rau-
han 200-vuotissymposiumissa 17.9.2009. Symposiumin
esitelmiit on tarkoitus julkaista, mutta titd kirjoitet-
taessa ne eivit vield olleet ilmestyneet.

19. O. Hj. Granfelt (1931), 'Rittskipningen i Gamla
Finland under ryska tiden (1721-1811)", JTF, 274-314;
Jyrki Paaskoski (1993), 'Om privilegierna i Viborgs
provins vid freden i Nystad 1721°, HTF, 361-388.
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tamaan alueella noudatettuja ruotsalaisia
lakeja.®

Kaikkein kriittisimmin on suhtauduttu
Katariina IL:n 1770- ja 1780-luvulla toteutta-
maan kuvernementtihallintoreformiin, joka
yhdenmukaisti koko keisarikunnan alue- ja
paikallishallinnon sekid oikeudenhoidon.
Jdrjestelmd astui Viipurin kdskynhaltijakun-
naksi nimetyssd kuvernementissa voimaan
1784, mutta siinikdin ei puututtu Vanhassa
Suomessa noudatettuihin ruotsalaisiin lakei-
hin. Lisdksi Liivinmaan, Viron ja Viipurin
kuvernementtien kameraali- ja oikeushal-
linto oli eriytetty omiin ei-veniliisiin eri-
koisvirastoihinsa eli Liivinmaan, Viron ja
Suomen kamarikonttoriin ja oikeuskolle-
gioon jo 1720-luvulta lihtien. Kiskynhalti-
jahallintouudistuksessa (1784) kollegioiden
valtaa siirrettiin aluehallintoon ja esimerkik-
si kamarikonttorin asiat siirrettiin Viipurin
kameraalihoville, joka toimi Vanhan Suo-
men yhdistimiseen asti. Vastaavasti samas-
sa uudistuksessa oikeuskollegion tehtivit
annettiin vetoomustuomioistuimeksi mii-
ratyille Viipurin siviili- ja rikostribunaaleille,
joiden toiminta péittyi Paavali :'n miiriyk-
sestd 1797, jolloin niiden tehtivit palautet-
tiin Liivinmaan, Viron ja Suomen oikeuskol-
legiolle.

Uudet ndkokulmat - uudet ldhteet

Yhdistimistd voidaan metodisesti tarkastel-
la ainakin kahdesta eri nikékulmasta. Mie-
lestidni vuoden 1811 tapahtumia, pAitdksii
ja niiden syitd pitiisi ensisijaisesti lihestyi
vuoteen 1811 liittyvien aineistojen ja hen-
kildiden kautta. Samalla on koko ajan ky-
syttivd, mitd voimme tietdd ja miti emme
koskaan voi saada selville prosessin eri vai-
heista sekd suhteutettava tiedossa olevat
lahteet kokonaisuuteen ja etsittivi rinnalle
uvusia. Vanhan Suomen suuriruhtinaskun-
taan yhdistimisen kohdalla ongelma on
ollut jossain méirin siini, ettei tutkimuksen
piiriin ole tuotu uusia lihteitd, vaan keskus-
telu on liikkkunut vanhojen ja jo tiedossa
olleiden asiakirjojen uudelleen tulkinnassa.
— Nykytutkimus tarvitsisi tissikin asiassa
tuekseen uusia ldhteitd, joita olisi 1oydetti-
vissd venilaisista arkistoista. On varsin to-
dennikoistd, ettd asiaan otti kantaa Spe-
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ranskin ja amiraali P. V. TSitSagovin lisaksi
esimerkiksi valtakunnankansleri N. P. Rum-
jantsev.

Nojautuminen yli sata vuotta vanhan his-
toriografian tulkintoihin ja linjanvetoihin on
kokonaan toinen tutkimusmetodinsa eiki
ole lainkaan selvii, etti niitd kahta mene-
telmai voidaan hedelmaillisesti yhdistii toi-
siinsa. Ongelmanasettelu ja tutkimustilanne
on suuresti muuttunut Yrjo-Koskisen ja
Danielson-Kalmarin ajoista, miki olisi mie-
lestini otettava myoOs nykytutkimuksessa
huomioon.

Kuvaavaa on ollut myds se, ettd suoma-
laisessa historiantutkimuksessa on edelld
mainittua Danielson-Kalmarin Tien varrelta
kansalliseen ja valtiolliseen itsendisyyteen
-kokoelman artikkeleita lukuun ottamatta
pysahdytty vuosina 1812-13 toimineeseen
Vanhan Suomen jirjestimiskomitean selvi-
tystyohon. Sen sijaan siiti miten Vanhan
Suomen integrointi suuriruhtinaskunnan
osaksi kdytinnossi toteutui, on vain vihin
uudempaa tutkimusta, joka sekin on jiinyt
hajanaiseksi.

Viipurin lddnin kuverndorit ja suuriruhti-
naskunnan senaatti eivit edenneetkiin yh-
distdmistoimissaan niin nopeasti kuin Alek-
santeri I ja Armfelt olivat alun perin edel-
lyttineet, koska tielld oli lukuisia kdytinnén
vaikeuksia. Esimerkiksi maaverojen midrii-
miseksi oli ensin tehtidvi tarvittavat maan-
mittaustoimet ja isojako, ja timi vei aikaa
kruununmaiden osalta 1840-luvulle saakka.
Kaupunkihallinnon kohdalla muutokset oli-
sivat merkinneet niiden tulopohjan romah-
duttamista. Valtaosa kaupunkien tuloista
koostui nimittiin viinaoikeuksien vuokraa-
misesta, eiki tdtd kidytintéd suuriruhtinas-
kunnan puolella tunnettu. Siihen ei kuiten-
kaan voitu heti kajota, koska tilalle ei ollut

20. Jyrki Paaskoski (2009), Vendjdn keisarikunta ja
Suomen suurirubtinaskunnan synty 18081820, ndyt-
tely 21.4—17.9.2009 Kansallisarkistossa, 39. Vrt. Petri
Karonen (2010), 'Tre intressanta samlingspresentatio-
ner av brytningen 1809, HTF, 219. Prof. Karonen ei
artikkeliani kasittelevissa arvostelussaan ymmirtinyt
sanomaani Vanhan Suomen privilegiotradition histo-
riallisesta ja kokemusperiisesti merkityksestd ennen
vuotta 1809.



helposti rakennettavissa korvaavaa jirjestel-
mid. Kouluolojen osalta voidaan lyhyesti
todeta, etti ne olivat Vanhassa Suomessa
verrattomasti edistyksellisempii opetusoh-
jelmineen ja tyttokouluineen kuin Uudessa
Suomessa, mikd ymmirrettiin vasta vuosi-
kymmenii myohemmin sekd tuomiokapitu-
leissa etti senaatissa.”

Yhdistimisen eris keskeisimmistd motii-
veista eli lahjoitusmaajirjestelmian muutta-
minen jdi sekin puolitichen niin vaikutus-
valtaisten donataarien vastustuksen kuin
suuriruhtinaskunnan viranomaisten passii-
visuuden vuoksi. 1830-luvulla jannitys lah-
joitusmailla lisd4dntyi hddtojen vuoksi eiki
sotavden paikalle kutsumiselta ja kuolon-
uhreiltakaan voitu vilttyd. Hovioikeuden
perustaminen Viipuriin 1839 helpotti tilan-
netta, mutta vasta suuriruhtinaskunnan val-
tiopdivien piitdkset 1863 ja 1867 varata
rahaa lahjoitusmaiden lunastamiseksi sitid
mukaa kun niitd tuli myyntiin, avasi tien
lahjoitusmaajirjestelmin purkamiselle. Se-
kin oli pitkd prosessi ostoneuvotteluineen,
maanmittaustoimituksineen ja verollepanoi-
neen ennen kuin talonpojille voitiin jakaa
maan omistamisen takaavat perintokirjat.
Prosessi lahti kidyntiin 1870-luvulla ja vii-
meiset perintokirjat jaettiin talonpojille vas-
ta 1920-luvulla.?

Vanhan Suomen ja sen jilkivaikutuksen
tutkiminen ansaitsisi ilman muuta oman laa-
jasti rahoitetun tutkimusprojektinsa, silld
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meilld ei ole erillistutkimuksia esimerkiksi
siitd, miten ja milloin yhdistiminen eri yh-
teiskunnan osa-alueilla kidytinndssi toteu-
tettiin ja saatettiin pditokseen. Tahin hank-
keeseen kuuluisi ilman muuta myds Vanhan
Suomen yhdistimisen huolellinen analysoi-
minen. — Onkin ylldttdvaa, ettd niinkin pe-
rinpohjaisesti ja monelta eri kantilta tutki-
tussa Suomen suuriruhtinaskunnan histo-
riassa voi loytyd ndin huomattava perustut-
kimuksellinen puute.

21. Maanmittauksen osalta ks. Mikko Huhtamies
(2008), Maan mitta, Maanmittauksen bistoria Suomes-
sa 16332008, 229-234. Kaupunkikulttuurin osalta ks.
Anu Talka — Pia Puntanen (2005), Linnoitus ja kau-
punki, Lappeenrannan bistoria 1812-1917, 298-311.
Koululaitoksen osalta ks. Maija Rajainen (1940), Van-
bhan Suomen koulut, I, Normaalikoulut vv. 1788-1800,
Edgar Hosch (1993), 'Deutsche Pidagogen in Altfinn-
land an der Wende zum 19. Jahrhundert’, Finnland-
Studien II, 33—61 seki Jyrki Paaskoski (2010), 'Vanhan
Suomen koululaitos', Huoneentaulun maailma, Kas-
vatus ja koulutus Suomessa keskiajalta 1860-luvulle,
160-164.

22. Vanhemmasta tutkimuksesta ks. J. R. Danielson-
Kalmari (1929, 1931), Tien varrelta kansalliseen ja
valtiolliseen itsendisyyteen, 1l ja IV, Uudemmasta tut-
kimuksesta erityisesti Riikka Myllys (2005), Salmin
kapina 1831, Kapinan taustat ja vaikutukset Salmin
talonpoikaisybteiséin Fedul ja Sergei Gromovin labjoi-
tusmaakaudelle, Lisensiaattityd Joensuun yliopiston
humanistisessa tiedekunnassa, sekid lahjoitusmaiden
lunastushistorian lyhyt yleisesittely Jyrki Paaskoski
(2004), "Viipurin lddnin lahjoitusmaiden lunastaminen’,
Suomen maatalouden bistoria 1. Kasvun ja kriisien
aika 1870-luvulta 1950-luvulle, 228-230.
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JUKKA KULOMAA, JUKKA
LINDSTEDT, OHTO MANNINEN,
JARMO NIEMINEN, TAPIO
NURMINEN

Yhden miehen jatko-
sota — ja toisten

Kesédn 1944 tapahtumista esittdvéat sotahis-
torian tutkijat Jukka Kulomaa, Jukka Lind-
stedt, Ohto Manninen, Jarmo Nieminen ja
Tapio Nurminen oman ndkemyksensa, joka
poikkeaa Heikki Ylikankaan tulkinnasta.

B Suomalaisen sotahistoriantutkimuksen
yhtenid kiistelyn aiheena on pitkdian ollut
se, kuinka paljon suomalaiset ampuivat rin-
tamakarkureita ja kieltdytyijid jatkosodassa,
nimenomaan kesilld 1944. Tami aihe otti
tulta "ankaksi” osoittautuneen Huhtiniemi-
kohun yhteydessi, ja professori Heikki Yli-
kangas yltyi teemaan liittyvissi Romabtaa-
ko rintama? -kirjassaan (2007) viittimiin
ammuttuja olleen noin nelja kertaa enem-
min (noin 250) kuin aikaisemmissa tutki-
muksissa oli esitetty.

Arvioimme Ylikankaan tulkintoja ja nii-
den perusteluita vuonna 2008 ilmestynees-
sd kirjassamme Teloitettu totuus — kesd
1944. Kriittinen tarkastelu osoitti tarinan
250 ammutusta, siihen liittyvin salailuteo-
rian, viitteen arkistojen peukaloinnista ja
arvelun keskeisten asiakirjojen tarkoituksel-
lisesta tuhoamisesta lepdivin pettivilla
pohjalla. Uskottava niytté puuttui. Kirjas-
samme sivuttiin myos Ylikankaan tulkinto-
ja erdisti piadmajan kesin 1944 ratkaisuista
ja hinen jo aikaisemmissa yhteyksissi esit-
timiddnsi viitettd, jonka mukaan periti
100 000 asevelvollista olisi hylitty talvisotaa
edeltineeni aikana varusmiespalveluksesta
poliittisin perustein, vasemmistolaisina. Tis-
tikiddn ei 1oytynyt nidyttod. Lyhyesti sanot-
tuna, piddyimme pitimain Ylikankaan tul-
kintoja kovin virheellisini.

Ylikankaan vastineeksi kirjoittama Yhden
miehen jatkosota (jiljempini myos YM]JS)
ilmestyi syksylla 2009. Seura-lehden haas-
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tattelussa Ylikangas totesi kumonneensa
kaikki kriitikkojensa paaviittimat: "Lyhyes-
ti sanoen vastakirjan kritiikki ei kohoa edes
osapuilleen sille tasolle, miti vaaditaan aka-
teemiselta historiantutkimukselta.” Kustan-
tajan tiedotteessa kerrottiin professorilla
olevan uusia lihteitd, joilla hin todistaa Ro-
mabtaako rintama? -kirjan tutkimustulokset
“entistd pitivimmin oikeiksi”.

Moni voi kysyi, onko meilld endd aihet-
ta kommentoida Yhden mieben jatkosotaa.
Asioita seuraaville tulkintaeromme kesin
1944 tapahtumista ovat jo tulleet selviksi.
On kuitenkin ilmennyt, ettd erdit kirjan lu-
kijat ovat katsoneet julkisuudessa pystyvin-
sd muodostamaan kantansa debattiimme
pelkiastiin Ylikankaan teksteihin tutustu-
malla. Kun varsinkin nuoremman tutkija-
polven piirissd tuntuu olevan halua pereh-
tyd tarkemmin molempien osapuolten ar-
gumentteihin, vastine on mielestimme vie-
14 tarpeen.

Ylikankaan uusimmassakin kirjassa on
runsaasti huolimattomuusvirheitd ja muita
kohtia, jotka vaatisivat kommentointia.
Taustalla lienee mm. omakohtaisesta arkis-
totydstid luopuminen. Lyhyen kirjoituksem-
me rajoissa keskitymme kuitenkin vain pii-
kohtiin, erityisesti Ylikankaan luetteloon
(YM]S, s. 203-204) siitd, mitkd — hiinen tul-
kintansa mukaan meidian esittimimme -
johtopaitokset hin on mielestiin kumon-
nut, ja nithin uusiin lihteisiin, joilla hinen
kerrottiin todistavan tutkimustuloksensa
“entistd pitdvimmin oikeiksi”.!

Ensiksi:

Ylikangas katsoo voivansa todistaa, etti yli-
paillikké Mannerheim piimajan tieduste-
luraporttien pohjalta muutti 19.6.1944 kan-
tansa neuvostohyokkiyksen tavoitteisiin
nihden, misti seurasi olennaisia muutoksia
hinen suhtautumisessaan kaavailtuun hal-
lituksenvaihdokseen, Saksan avun pyytimi-
seen ja sotapakoilijain kohteluun.

1. Teloitetun totuuden kuudes Kirjoittaja Pasi Jaakko-
nen ei ole tilli kertaa mukana, koska Ylikankaan seit-
semiin "keskeistd krititkkikohtaa” civiit liity Jaakkosen
osuuteen. Se kisitteli Ylikankaan Romahtaako rinta-
ma? -Kirjan saamaa vastaanottoa mediassa.



Ylikankaan mukaan Mannerheim oli
Neuvostoliiton aloitettua Karjalan kannak-
sella suurhyokkiyksen vaipunut defaitisti-
siin tunnelmiin. Pdimajan tiedusteluosas-
ton vihollistilannekatsaus 19.6. kuitenkin
muutti hinen mielialansa tdysin. Hin teki
katsauksen perusteella johtopiditoksen, ettd
Neuvostoliitto ei pyrkinytkdin koko Suo-
men valtaamiseen, vaan halusi ainoastaan
pakottaa Suomen rauhaan. Mannerheim
ryhdistiytyi, paatti pyytdd Saksalta lisdttyd
sotilasapua, halusi luopua hallituksen vaih-
tamisesta (sellaista oli kaavailtu rauhanneu-
votteluiden aloittamiseksi), vaati pdivikis-
kyssidin vetaytymisen valitontd lopettamis-
ta ja jyrkkdi vastarintaa. Mainittu katsaus
aiheutti myos radikaalin muutoksen suh-
tautumisessa laajat mitat saaneeseen rinta-
makarkuruuteen. Jos katsauksen yleisarvio
olisi ollut toisenlainen, jos se olisi esittanyt
Neuvostoliiton tavoitteeksi Suomen miehit-
timisen ja "bolshevisoinnin”, karkuruuteen
olisi tuskin haluttu puuttua jyrkin ottein —
siiti kun olisi ollut vaarana joutua miehi-
tyksen jilkeen edesvastuuseen. Nyt tilanne
oli toinen. Vastuun pelkoa ei ollut, ja kar-
kureita voitiin ryhtyd haikdilemattd ampu-
maan.

Ylikankaan viitteisiin voidaan ensinni-
kin todeta, ettd sopivia kohtia valitsemalla
piimajan tiedustelukatsauksista voi toki
saada nienndistd tukea hyvin erilaisille tul-
kinnoille. Raporttien kokonaisvaltainen tar-
kastelu kuitenkin osoittaa, ettd laatijoiden
nikemyksissi ei ollut 19.6. mennessi ta-
pahtunut mitddn kddnteentekevid muutos-
ta. Seki 19.6. paivitty ettd sitd edeltinyt
vihollistilannekatsaus (11.6.) jdttivit molem-
mat avoimiksi erilaisia vaihtoehtoja. Neu-
vostoliiton tavoitteet voisivat olla "rajallisia”
tai jotain muuta. Katsauksessa 19.6. todet-
tiin nimenomaan, ettd tulevaisuus riippuisi
taisteluiden kulusta. Lisiksi tiedustelun ar-
vio hyokkiavien divisioonien midristd oli
kaksinkertaistunut edelliseen katsaukseen
verrattuna. Kisitys vihollisen painopisteen
voimistumisesta Viipurin suunnassa tarkoit-
ti sekin juuri pitemmailld olevien tavoittei-
den vahvaa mahdollisuutta. Missid ne mah-
taisivat olla, sitd laatijat eivit lahteneet veik-
kaamaan.
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Miti tulee Ylikankaan mainitsemiin neu-
vostopanssareiden poissiirtoihin merkkina
hyokkiyksen laantumisesta, voi todeta, ettd
ensimmiiset tiedot panssarijoukkojen veti-
misestd “taakse” ilmestyivit tiedusteluosas-
ton piivittdisiin vihollistilannetiedotuksiin
vasta 23.6., vaikka Ylikangas yrittda aikais-
taa niitd katsauksen 19.6. edelle. Joukot
vedettiin tdydennettiviksi, kuten parissa
paivissi ilmeni. Yhden mieben jatkosodas-
sa (s. 51) siteerattu tiedustelu-upseeri U. A.
Kikosen vuodelta 1970 oleva muistelma
panssareiden siirrosta "Talin-Thantalan tais-
teluitten alkuvaiheessa ja taisteluitten vield
Viipurissa riehuessa” ei ole ristiriidassa vi-
hollistilannetiedotusten kanssa, silld Viipu-
rin pohjoisalueella taisteltiin vield 23.6., ja
Talin suunnan taistelut olivat tuolloin alka-
neet.” Panssarijoukkojen poissiirrot Kannak-
selta todettiin radiotiedustelun ja partiotie-
dustelun avulla oikeasti vasta heindkuun
toisella puoliskolla. Tiedoista ei siten voinut
Ylikankaan spekuloimalla tavalla olla loh-
tua vield 19.6. On vaikeaa kuvitella, etti
Mannerheim tai muut raportteja lukeneet
olisivat Ylikankaan tavoin ryhtyneet poimi-
maan niisti vain itselleen sopivia vaihtoeh-
toja. Tilanne oli tillaiseen leikittelyyn liian
vakava.

Ylikangas sen sijaan tarjoaa tidssi yhtey-
dessd hyvin esimerkin tarkoitushakuisuu-
desta ja jopa pienestd lihdevilpistd. Hidn
ilmoittaa pitdvinsi toissijaisena katsaukseen
(19.6.) sisiltyvid virkkeen osaa "Taistelui-
den kulusta seki Kannaksella ettid linnessd
[Normandiassa] lihinni riippuu ryhtyyko
vihollinen jatkamaan offensiivia ensimmii-
set strateegiset pddmaddrdnsi saavutettuaan”
ja pitaa ratkaisevana virkkeen loppuosaa
"vai asettuuko se toistaiseksi puolustukseen
jollekin saavuttamalleen linjalle”. Hin pa-
rantaa alkuperdistid tekstid jattimalld sitee-
rauksestaan pois toistaiseksi-sanan (YMJS,
s. 47). Poistoon on Ylikankaan tulkinnan
kannalta toki hyvi syy: “toistaiseksi” kun
sekin viittaa hyokkayksen jatkamisen mah-
dollisuuteen. Tahattomasta lipsahduksesta

2. Todettakoon, etti ko. ajanjakson vihollistilannetie-
dotukset — tissd tapauksessa tarkein lahde — ovat Ki-
kosen itsensi allekirjoittamia.
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ei liene kyse, kun samantapaista "metodia”
esiintyy myo6s muualla.

Saksan-suuntauksen voimistamisesta Yli-
kangas on itse asiassa samaa mieltd kans-
samme, pddmajan motiiveista ja suuntauk-
sen perusteluista ei. Ohto Mannisen perus-
tellun tulkinnan mukaan ratkaisevaa pii-
majan toimenpiteille 19.6. oli, ettd armeijan
vetiytyminen Viipurin linjalle tultaessa
edelleen jatkui nopeassa tempossa. Joukot
oli saatava pysihtymiin. Titd korostivat
19.6. ja 20.6. annetut rintaman kestimisen
tirkeyttd ja karkureiden kohtelun tiukenta-
mista koskevat kiskyt. Reserveji voitaisiin
saada endd saksalaisilta. Ylikankaan viite,
ettd Manninen olisi pddmajan kantaa kuva-
tessaan ignoroinut (edes viittaamatta) Yli-
kankaan luettelemat "toisin todistavat” lih-
teet, ei pidd paikkaansa. Samat asiat ovat
mukana Teloitetun totuuden artikkelissa,
useat jopa Ylikankaankin siteeraamassa
muodossa — ja vieldpi originaalilihteisiin
eikd pelkistidn muistelmiin nojautuen.

Kysymystd neuvostojoukkojen todellisis-
ta tavoitteista, jonka Ylikangas niin ikidin
ottaa kirjassaan esiin, ei ole tarpeen tissi
kisitelld. Niitdhidn eivit kesin 1944 suoma-
laiset paattajit voineet tietdi.

Toiseksi:

Ylikangas katsoo voivansa todistaa, ettd
Suomessa hylittiin sotien vilisend aikana
varusmiespalveluksesta suunnilleen 100 000
miestd poliittisin perustein.

Ylikangas on loytinyt tillaisen luvun
Vidind Tannerin arkistossa siilytettivisti
Mannerheimin kirjeestd maaliskuulta 1940.
Luku esiintyy siini lisimerkintdni. Luvulle
voi esittdd eri tulkintoja, mutta missdin ta-
pauksessa silld ei tarkoiteta poliittisista syis-
td hylittyji. Kirje koskee armeijan miesvah-
vuuden jirjestimistd talvisodan padatyttyi,
eikd siind kisitelld asevelvollisten poliittista
luotettavuutta lainkaan. Jotta Ylikankaan
lukua voisi pitdd uskottavana, sen tueksi
pitdisi 16ytyd muualta riittavit todisteet. Sel-
laisia Ylikangas ei ole — edelleenkiin —
kyennyt esittimiin.

Kuten Teloitetussa totuudessa todetaan,
asevelvollisten poliittista arviointia toki Suo-
messa harjoitettiin. Sisallissotaan osallistu-
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neet punaiset, jotka olivat menettineet kan-
salaisluottamuksensa, eivit kelvanneet pal-
velukseen eiki heiti otettu edes kutsuntoi-
hin. Muiden poliittinen luotettavuus pyrit-
tiin madrittimain kolmiportaisella asteikol-
la. Avaintehtiviin haluttiin saada luotettavaa
viked, miki osaltaan johti siihen, ettd talvi-
sodan syttyessi valtaosa johtotehtivissi
palvelleista oli suojeluskuntalaisia. Tdmi
luotettavuusluokittelu heritti monenmoista
nirid ja siitd keskusteltiin eduskunnassakin
1940-luvulle asti. Ei ole kuitenkaan niyttdi
siitd, ettd poliittinen kanta olisi vaikuttanut
sithen, hyviksyttiinké mies kutsunnoissa
palvelukseen vai ei.

Kutsunnoissa harjoitettu poliittinen kar-
sinta olisi ollut asevelvollisuuslain vastaista,
mutta tatd Ylikangas ei halua hyviksyi. Kri-
tisoidessaan kirjaamme Helsingin Sanomis-
sa lokakuussa 2008 hin antoi suuren ylei-
s6n ymmadrtdd Tapio Nurmisen sivuuttaneen
artikkelissaan Ylikankaan "tirkeimmin lih-
teen”: vuosien 1919 ja 1922 asevelvollisuus-
lain pykilin, jonka mukaan “kutsuntatoi-
mistot saattoivat vastoin lddkirin lausuntoa
hylata kutsutun, jotta ’eivit yhteiskunnalli-
sesti vaaralliset vaikkakin ruumiillisesti ter-
veet yksilot’ saisi koulutusta.” Oikeasti ase-
velvollisuuslaissa ei ollut tillaista pykilii,
ja nyt Ylikangas on péitynyt kirjassaan kiis-
tdimidn, ettd olisi sellaista missiin esittanyt-
kdidn. Hin tarjoaa nyt (YM]S, s. 73) “tdr-
keimmiksi pykaldksi” toista pykildd, joka
koskee kiyttiytymiselliin siihen aihetta
antaneiden asevelvollisten pitdmistd erilldin
asepalveluksesta. Keihin ja kuinka laajasti
tatd pykialaa todellisuudessa sovellettiin —
sindnsd mielenkiintoinen kysymys — jaa kui-
tenkin selvittamitta.

Ylikangas hakee sen sijaan tukea asevel-
vollisuuslaista vuonna 1922 kiydyisti edus-
kuntakeskusteluista ~ ja harhauttaa jilleen
lukijaa. Hin yhdistdi eriiden sosiaalidemo-
kraattien kriittiset puheenvuorot "hallitus-
tahon” edustaja Vennolan "napakkaan” vaa-
timukseen, jonka mukaan armeijan ylim-
min johdon piti puhdistaa armeija "epilo-
jaalisista aineksista”. Todistaako tAmi siit4,
ettd hallitus todella halusi asevelvollisten
poliittista karsintaa? Ei todista. Ylikangas
jattad mainitsematta, ettd Vennola ei puhu-



nut epilojaalista vasemmistosta vaan upsee-
rikunnasta, jolta tuli vaatia uskollisuutta
maan valtiolliselle jarjestykselle.

Kolmanneksi:

Ylikankaan mukaan kesikuussa 1944 alka-
nut karkurien ammuskelu ryostiytyi niin
laajaksi, ettd padmajassa piitettiin kuun lo-
pulla ryhtyi jo hillitseméin sitd. Adrimmii-
set kurinpitokeinot haluttiin saada parem-
paan kontrolliin. Laadittiin esitys sotavden
rikoslain muuttamiseksi niin, ettd kenttioi-
keudet ja muut sotatuomioistuimet voisivat
langettaa karkureille kuolemanrangaistuksia
tehottomiksi osoittautuneiden kuritushuo-
nerangaistusten sijasta. Eduskunnan pika-
vauhtia hyviksymilla (4.7.) lailla saavutet-
tiinkin haluttu piimadrd. Karkureiden ja
kieltdytyjien teloitukset ja ampumiset vihe-
nivit. Laki ei siten olisi suinkaan lisinnyt
niitd, kuten aikaisempi tutkimus on esitti-
nyt. Sotilasjohto halusi myos peittdd aiem-
pia tapahtumia ja selvit laittomuudet, jol-
laisia osa ampumisista oli. Ammuttujen
kokonaismidrdd ei haluttu tunnustaa. Se
salattiin ja arkistoihin jitettiin tieto vain so-
pivana pidetystd pienemmistd madrdstd.
Salailu on Ylikankaan mukaan jatkunut ny-
kypiiviin saakka, ja vasta hin on oivaltanut
asian oikean laidan.

Edelliseen liittyen Ylikangas katsoo voi-
neensa todistaa, ettd kenraali Vihman ilmoi-
tus (29.6.1944), jonka mukaan takamaastos-
sa oli ammuttu 20 karkuria, perustui todel-
lisiin tapahtumiin ja ettid se oli alkusysiayk-
send sotaviden rikoslain muuttamiseen.

Ylikangas on luonnehtinut aikaisemmin
(mm. HAik 1/2008) kyseistd Vihman ilmoi-
tusta “painavimmaksi niytoksi”, jolla hin
mielestidn osoittaa paamajan arkistosta 16y-
tyvin teloitettujen ja ammuttujen tilaston
loppusummaltaan liian alhaiseksi. Jukka Ku-
lomaa on puolestaan pitinyt Vihman ilmoi-
tusta sisilloltain epiuskottavana, vaikka il-
moitusta sininsd on pidettdvi tosiasiana.
Vihman Thantalaa puolustavaan divisioonaan
kuului pataljoona, jonka sotapiivikirjasta ja
sen pohjalta laaditusta taistelukertomukses-
ta voi lukea kenraalin todella sanoneen niin
kyseisend piivini pataljoonan komentopai-
kalla. Vihma oli samassa yhteydessi kiske-
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nyt saattaa kertomansa miehiston tietoon ja
estid karkaamiset "mahdollisesti ankaraakin
vikivaltaa kdyttden”. Pelkin pelottelun puo-
lesta puhuu se, ettd mitkdin muut lihteet
eivat vahvista kuvattuja ampumisia tosi-
asiassa tapahtuneen. Sen sijaan on olemassa
niitd vastaan puhuvia ldhteita. Pelottelulle
oli myds hyvi motiivi, silld kyseinen patal-
joona oli entisistd vangeista koottu joukko,
jossa oli esiintynyt runsaasti karkuruutta jo
ennen rintamalle saapumista. Nyt sen oli
mairi siirtyd rintamavastuuseen. Padmajassa
palvelleen Erkki Partasen muistelukirja (vuo-
delta 1980) ei riitd kumoamaan pelottelutul-
kintaa, vaikka Ylikangas edelleen tukeutuu-
kin Partaseen tulkiten tekstia omaan nike-
mykseensi sopivalla tavalla. Kysymystd on
kisitelty Teloitetussa totuudessa varsin laa-
jasti (s. 147-167).

Ylikangas on nyt esittinyt vield "merkit-
tivisti vankistavansa” tulkintaansa — edus-
kunnan poytikirjoilla. Hin kertoo, ettd ke-
sikuun 30. ja heinikuun 4. piivini 1944,
kun istunnossa kisiteltiin kuolemanrangais-
tuksen sddtamistd karkuruudesta ja pelku-
ruudesta, kansanedustaja Mikko Erich puo-
lusti muutosta viittaamalla "hyvin jarkytti-
viin tosiasioihin” ja sithen, etti laki oli esi-
tyksen Helsinkiin tuoneen pdiamajan laki-
miehen mukaan “juuri aivan viimeisind
piivind” saatujen kokemusten mukaan
osoittautunut ehdottomaksi viittimattdmyy-
deksi. Oikeusministeri Oskari Lehtonen tuki
Erichid mm. silld perusteella, etti laki ottai-
si sotilaiden edut enemmin huomioon
"kuin jos tapaukset jidisivdt riippumaan
asianomaisten yksikkojen péillikkojen ehki
vihemmin harkittujen ja hitikoityjen toi-
menpiteiden varaan”. (Ylikangas on tdssi-
kin vihin muuttanut tekstid jattdmalld
omasta siteerauksestaan ehki-sanan pois.
YMJS, s. 110.)

Mita olivat “hyvin jarkyttdvit tosiasiat”,
aivan viimeisind piivind saadut kokemuk-
set” ja paillikkojen ehkd vihemmin har-
kitut ja hitikoidyt toimenpiteet™? Ylikangas
nikee niissd lausumissa kitkettyja merki-
tyksid: ne tarkoittivat ampumisia. Karkurei-
ta oli ammuttu "massamitassa” ja tdstd ha-
luttiin nyt tehdid loppu. Yhteys Vihman
"toteuttamien teloitusten” ja Erichin seki
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Lehtosen puheenvuorojen vililld on Ylikan-
kaan mielestd tidysin ehyt ja selked. Niistd
ja muista ampumisista oli tiedotettu paima-
jaan, ja juuri ne olivat laukaisseet prosessin
lain muuttamiseksi.

Puheenvuorojen tulkitsemiseen ei tarvita
tdllaista yhteyttd. "Hyvin jirkyttidvien tosiasi-
oiden” jaljille pddstadn, kun avataan vihin
enemmin Erichin kyseisti puheenvuoroa.
Kohta kuuluu: "- ~ kuten [hallituksen esi-
tyksen] perusteluissa oleva viittaus erdisiin
jo tapahtuneisiin hyvin jarkyttiviin tosiasioi-
hin osoittaa. Siini tarkoitetut ilmiot eivit saa
toistua eikd levitd muille rintaman osille.
Kansakunnan terveys ja elimd vaatii jyrkkia,
jopa ddrimmiisidkin rangaistustoimenpitei-
td.” Erich antaa siis vinkin katsoa hallituksen
esitystd. Selvidd, ettd esityksen perusteluissa
viitataan mm. siihen, ettid vapausrangaistus-
ten uhka ei ollut estinyt monia vihemmin
velvollisuudentuntoisia tai riittdvisti kuriin
tottuneita miehii jattimasti paikkaansa tais-
telussa, seki pakenemisien ja karkuruuden
mahdollisesti kohtalokkaisiin seurauksiin
kokonaisten rintamanosien sotatoimille.
Kuolemanrangaistusta perusteltiin maan
vaaranalaisella asemalla ja saadulla koke-
muksella, jonka mukaan vain hengen me-
netyksen uhka vaikuttaa sotapelkureihin
riittdvin tehokkaasti. Ylikankaan arvelemis-
ta omien sotilaiden jo tapahtuneista ampu-
misista ei mainita mitdin.

Lehtonen saattoi todella tarkoittaa p4il-
lyston "ehkid vihemmain harkituilla ja hiti-
koidyilld toimenpiteilld” aseen kdyttod kar-
kuruuden hillitsemiseksi. Hinenkiin lau-
sumansa ei silti todista siitd, ettd tillaisiin
toimenpiteisiin oli jo turvauduttu. Rohke-
nemme olettaa oikeusministerin olleen sel-
villd siitd, ettd paallystolld oli lain mukaan
oikeus voiman kiyttoon tietyissi tilanteissa.

Jos taas halutaan arvioida sitid, mitd oli-
sivat mahtaneet olla ne ”aivan viimeisini
pdivind saadut kokemukset”, joista piima-
jan edustaja oli poliittisille paattijille kerto-
nut, voi ottaa tueksi todellisia dokumentte-
ja. Paimajasta oli kesikuun 20. pidivina
annettu madrdys, jonka mukaan kaikki kiin-
ni saadut karkurit tuli palauttaa puhuttelun
jalkeen takaisin yksikkoonsi tai, kieltdyty-
mistapauksissa, saattaa jirjestykseen pak-
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kokeinoin. Tamid mdidrdys oli kuitenkin
osoittautunut ongelmalliseksi. Asia oli kiy-
nyt ilmi ainakin Kannaksella taistelleen III
armeijakunnan komentajan, kenraaliluut-
nantti Hj. Siilasvuon yleisesikunnan pailli-
kolle 26.6. lihettimistd sihkeestd. Kiinni
saadut karkurit olivat Siilasvuon mukaan
kylld suostuneet palaamaan, mutta olivat
saattaneet karata mychemmin uudestaan —
jolloin piditettidessi voitiin vain pitid uusi
puhuttelu ja antaa taas palaamiskisky. Sii-
lasvuo oli pyytinyt pidmajalta pikaisia oh-
jeita ja esittdnyt kidytdntod, jonka mukaan
toistamiseen karanneet voitaisiin, varoituk-
seksi muille, ampua pidattimisen jilkeen
ilman enempii suostutteluja. Viestid voi hy-
villa syylla pitdd yhtend pontimena siihen,
ettd lakia ryhdyttiin muuttamaan. Painetta
lain ankaroittamiseen on kerrottu tulleen
pddmajaan myos sotatuomareilta. Teoriaa
Vihman "ampumisista” tai muista aiemmin
muka tuntemattomista ampumisista ei siten
tarvita. Ylikankaan viittdmiad, jonka mu-
kaan lainmuutoksen tarkoituksena olisi ol-
lut hillita "suuresti lisd4dntyneitd” ampumi-
sia, on Ybden mieben jatkosodan jilkeenkin
pidettavi virheelliseni.

Neljanneksi:

Ylikangas katsoo todistaneensa, etti am-
muttuja/teloitettuja oli enemmin kuin ar-
meijan lahteissd on myonnetty ja ettd armei-
jan kirjaamiin lihteisiin ei ole mahdollista
timin vuoksi luottaa.

Taltd osin on mentivi ajassa taaksepiin.
Romabtaako rintama? -Kirjassaan Ylikangas
otti tutkimuksensa kohteeksi kesid 1944
koskevat tilastot ja kesdd 1944 kisittelevit
tutkimustulokset. Tilastot ja tutkimukset
koskivat teloitettuja seki esimiehen toimes-
ta rintamalla karkuruuden ja kieltiytymisen
vuoksi ammuttuja. Nimi lukuméiritiedot
hin katsoi osoittaneensa viiriksi. Itse asias-
sa hin oli laajentanut kisittelemidnsi ajan-
jakson koko jatkosotaan ja ottanut laskui-
hinsa mukaan kyseisiin tilastoihin liittymait-
témid ampumistapauksia (kuten useita ko-
tialueen kiinniottotilanteissa tapahtuneita).
Tutkimuksenteon perussiinto eli vertailta-
vien ryhmien yhteismitallisuus unohtui
tyystin. Ybden mieben jatkosota ei korjaa



asiaa. Ylikangas on tutkimustensa edetessi
koko ajan laventanut kisitteleminsd am-
muttujen ryhmin rajausta. Ndin hin pystyy
aina loytimadn "uusia tapauksia”.

Erilaisista jatkosodan ajan ampumista-
pauksista — my&s “kotirintamalla” tapahtu-
neista — on toki tirkeiid keskustella.
YMJS:ssa tuodaan esille vuosilta 1941-44
eriitd todennettuja tapauksia, joita ei ole
aikaisemmissa tutkimuksissa kisitelty ja jot-
ka ovat tutkimuksen kannalta sininsi hyo-
dyksi. Nyt kdytivin keskustelun kannalta
on kuitenkin oleellista, ettd niihin ei sisilly
yhtiin sellaista, joka puuttuu lihtokohtana
olleista sodanaikaisista tilastoista ja jonka
olisi pddmajan antamien ohjeiden mukaan
tullut niihin kuulua.? Epiloogisuutta on
my6s Ylikankaan todistelussa, jonka mu-
kaan hinen esiin nostamiaan ampumista-
pauksia on armeijan lihteissi salattu — nuo
tapaukset kun Ylikangas (tai oikeammin
hinen tutkimusapulaisensa) on ldytinyt
juuri armeijan lahteisti.

Viidenneksi:
Ylikangas uskoo olevansa eri mielti kuin
Jarmo Nieminen ja Jukka Kulomaa siit4, ettid
karkureista laadittiin nimiluetteloja ja raport-
teja jo kesdkuussa ja heindkuun alussa. Hin
selittdd, ettd tallaiset lahteet on joko tuhottu
tai "niitd ei ole toistaiseksi loydetty”.
Tosiasiassa Nieminen ja Kulomaa eivit
ole missddn esittineet, ettd karkureista ei
olisi laadittu nimiluetteloita ja raportteja jo
kesikuussa tai heinikuun alussa. Teloitetus-
sa totuudessa viitataan puuttuvien nimiluet-
teloiden osalta pelkistiin Kannaksen pai-
nopistesuunnassa olleen IV armeijakunnan
sotapoliiseihin ja pelkistiin kesikuun ve-
tdytymisvaiheeseen (10.-22.6.), ei koko ke-
sikuuhun, myohempiin aikaan tai muuhun
armeijaan. Mainittu puuttuvia luetteloita
koskeva tieto oli periisin armeijakunnan
sotapoliisimuodostelmien 2.7.1944 piivitys-
t4 toimintakatsauksesta. Sen paikkansapiti-
vyyttd ei ole tilta osin syyti epiilld. Luette-
loiden puuttuminen kuvaa osaltaan vetiy-
tymisvaiheen osittaista sekasortoisuutta,
mikéd katsauksen tekstistd hyvin ilmenee.
Ylikankaan viite on muutenkin outo. Hin
oli itse paikalla seminaarissa 5.12.2007, jossa
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Nieminen ndytti alustuksessaan katkelmia
loytamistadn piditettyjen karkureiden nimi-
listoista kesakuun lopulta 1944 (http://www.
jarmonieminen.fi/historia/?page id=156).

Kuudenneksi:

Ylikangas katsoo "vastoin Jukka Lindstedtin
kisitystd” todistaneensa, ettd Suomi ei ollut
jatkosodan aikana oikeusvaltio. Nikemyk-
sensd perusteeksi hin viittaa erditi ampu-
mistapauksia koskevaan aineistoon seki
erdisiin korkeimman oikeuden sodanjilkei-
siin paitoksiin.

Erityisen tarkkaan analyysiin piisee kor-
keimman oikeuden vuonna 1947 antama
paitds asiassa, joka koski sotamiesten Kul-
manen ja Mikild ampumista kesilla 1944
karkuruuden vuoksi. Ylikangas, joka histo-
riantutkimuksen alalla haluaa rajata “maal-
likot” pois sekoittamasta, katsookin oikeus-
tieteen alalla ylldttiden maallikon laintunte-
muksen menevin korkeimman oikeuden
jasenten laintuntemuksen edelle. Hin nimit-
tdin arvelee 16ytineensid korkeimman oi-
keuden piitoksestd suoranaisen lainvastai-
suuden (YM]S, s. 169).

Tosiasiassa Ylikankaan "juridiikka” sisil-
tdd kaksi olennaista virhetti. Korkein oi-
keus oli ensinnikin hinen mielestiin kat-
sonut, ettd Kulmanen ja Mikild olivat "syyl-
listyneet jatkettuun karkuruuteen”. TiAmi
Ylikankaan tulkinta on virheellinen — kuten
hénelle on juristien toimesta jo useat kerrat
tuloksetta huomautettu. Korkein oikeus pu-

3. Kesddn 1944 sijoittuu Ylikankaan (YMJS, s. 134—
138) kuvaama sotamies Arvi Kekin ampuminen. Kuten
Ylikankaan omastakin kuvauksesta ilmenee, tapauk-
sella ei ole tekemistd karkuruuden tai kieltiytymisen
kanssa. Se on silti maininnan arvoinen, mutta ei kiy
todisteeksi salatuista ampumisista. Tuontyyppisesti
ampumistapauksesta kun ei ollut esimerkiksi ilmoitus-
velvollisuutta pidmajaan.

Aihetta niin ika4n tutkinut Juhani Tasihin kertoo
Faravid-vuosikirjan (2009) artikkelissaan rintamalla
(jalkavikirykmentti 61:ss4) kesikuussa 1944 tapahtu-
neesta ampumisesta, joka Tasihinin mukaan salattiin.
Tiedon kerrotaan perustuvan ampujan (rykmentin ko-
mentajan) taisteluldhettini ja kokkina toimineen vete-
raanin puhelinhaastatteluun maaliskuussa 2009. Ta-
pausta ei ole l6ytynyt arkistoldhteistd, mutta Tasihin
pitidd sitd "varmana”. Kysyttiessid asiaa uudelleen lo-
kakuussa 2009 (Jukka Kulomaa) kyseinen lihdemies
kuitenkin ilmoitti, ettei ole itse ndhnyt ampumista eiki
voi sitd vahvistaa.
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hui rikoksen jatkumisesta, ei jatketusta ri-
koksesta. Vield koomisempi on Ylikankaan
opastus korkeimmalle oikeudelle siitd, ettd
"jatkettua karkuruutta” ei muka loytynyt
tuolloin laista. Eipi tietysti, kuten ei muita-
kaan jatkettuja rikoksia: jatketun rikoksen
kisite seurasi rikoslain ns. yleisestd osasta.

Korkeimman oikeuden piitostd esimer-
kiksi Kulmasen ja Mikildn jutussa saa ja
tissd tapauksessa ehki pitadkin arvostella,
mutta historiantutkijakaan ei voi keksid
omia lainsdiannoksii ja perustaa kritiikkidan
niihin. Ylikankaan esiin ottamat ampumis-
tapaukset ja niiden sodanjilkeinen kisittely
ovat sindnsi tirkeitd oikeusvaltion toteutu-
mista sodan aikana arvioitaessa: ne tieten-
kin heittiviat vakavan varjon sodan ajan
viranomaistoiminnan ylle.

Aineiston vyoOryttiminen oikeusvaltio-
nikemyksensi tueksi on Ylikankaalta silti
paljolti ruudin tuhlausta. Emme nimittdin
tunnista sitd hinen viitettdin, ettd olisimme
jossakin esittaneet “kokonaistulkinnan”,
jonka mukaan Suomi siilyi jatkosodan ai-
kana oikeusvaltiona, vieldp sitd "pontevas-
ti puolustaneet” (YMJS, s. 171, 187). Esimer-
kiksi Jukka Lindstedtin viitoskirjasta ja
muista hinen kirjoituksistaan loytyy kylld
sodan ajan viranomaistoimintaa koskevaa
kritiikkid, mutta ei Ylikankaan viittimii
’kokonaistulkintaa”. Oikeusvaltiopohdin-
taansa varten Ylikangas onkin itse rakenta-
nut meidin esittimiksemme viittiminsi
tulkinnan. Olkinukkea vastaan on toki
helppo hyokita.*

Seitsemanneksi:

Ylikangas katsoo osoittaneensa tutkimuk-
sellisesti perustelluksi sen, ettd kiytetddn
arviointimenettely4 realistisen kokonaisku-
van saamiseksi omien ampumana kuollei-
den midrasti.

Ylikangas valmistelee tihin liittyen luki-
jaa esittimillad erilaisia kertomuksia viite-
tyistd tai ounastelluista ampumisista jatko-
sodan ajalta. Kaikille kertomuksille oli yh-
teistd, ettd "ammuttujen” nimet jddvit tun-
temattomiksi, ja kukin kertomus nojaa vain
yhden henkilén sanomisiin. Ylikangas
muistuttaa itsekin "painokkaasti”, ettei ker-
tomuksia voi pitdd pelkidstidn tillaisten
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niyttdjen perusteella totena. Mychemmin
hin tarkentaa kisitystddn ja toteaa, ettd ne
ovat todella silminnikijiin tai niiden ilmoi-
tuksiin luottaneiden sukulaisten tai ystavien
todistuksia”. Niitd ei voi hylidtd ja tyontda
sivuun ”perusteettomina huhuina ja kulku-
puheina”. Ylikangas katsoo kertomusten
osaltaan puoltavan “arviointimenettelyid”
salattujen ampumisten selvittamiseksi. Ne
kun niyttivit olevan hinelle jo lihtokoh-
taisesti tosiasia — siitd huolimatta, ettd ker-
tomuksia ei voi nidyttdjen perusteella pitda
totena eivitki arkistot tai muut lihteet hi-
nen teesidin vahvista. Ybden mieben jatko-
sodan muina "arviointimenettelyd” puolta-
vina rakennuspuina ovat tuhotut, tuhoutu-
neet tai edelleen piilossa olevat arkistot —
tai Ylikankaan sellaisiksi epdilemat. Kaytin-
nossi ei mitadn, silld han ei kykene osoit-
tamaan, ettd ratkaisevia arkistopuutteita
todella olisi. Varsinainen yritys veden muut-
tamiseksi viiniksi tapahtuu, kun pettiville
pohjalle rakentuvista "ampumisista” ryhdy-
tidn esittimiin suoranaisia lukumairii ja
tarjoamaan niitd ”"perusteltuina arvioina”.

”Arviointimenettelyn” tarkempaa proses-
sia Ylikangas ei uudessa kirjassaan kuvaa,
vaikka se oli hanen lukuarvionsa tirkein
tukipilari. Vastausta on haettava Romabliaa-
ko rintama? -Kirjasta. Siitd selviidd, ettd me-
nettely rakentuu omintakeiselle tilastollisel-
le analyysille (joka ei kesta kriittistd tarkas-
telua), Vihman edelld kisitellylle lausumal-
le ja Partasen muistelukirjalle (nidyttd ei
kestd) seki spekuloinnille armeijan henki-
lotaydennyskeskuksissa, lihinnid Lappeen-
rannassa toimineen HTK 1:n “elimen” pai-
tosten nojalla ammutuista (joista ei ole mi-
tidn uskottavaa niayttoéd). Tarkemman kri-
tiikkin osalta vastaus olisi sen verran pitki,
ettd tyydymme tdssi viittaamaan Jukka Ku-
lomaan ja Jukka Lindstedtin artikkeleihin
Teloitetussa totuudessa.

4. Taustalla lienee eris Lindstedtin jo vuonna 1994
antama haastattelu, joka koski oikeusvaltion periaat-
teiden noudattamista yhdelld osa-alueella eli kuole-
manrangaistuksia tuomittaessa eikd sisiltinyt mitdan
"kokonaistulkintaa” oikeusvaltiosta sodan aikana.
Haastattelu on Romabtaako rintama? -kirjan lihteissi
merkitty Lindstedtin omaksi kirjoitukseksi.



Ylikangas puolustelee menetelmiinsi nyt
myos hinelle uudella arkistolahteelld; nimi-
luettelolla, jonka hin sanoo esittavin luette-
loa karkureina kadonneista (YM]S, s. 114).
Siis sellaisista, jotka olisivat kadonneet kar-
kumatkansa aikana ja jotka oli myéhemmin
julistettu kuolleiksi. Ndin hin antaa ymmir-
td4. Kun katsotaan tarkemmin kyseisti vuo-
delta 1945 olevaa piiesikunnan luetteloa —
oikeastaan luetteloita — todetaan niissa kylla
olevan runsaan viidensadan miehen nimet.
Ne eivit kuitenkaan ole luetteloita todellisis-
ta sotilaskarkureista, vaan sellaisista, jotka oli
pysyviisohjeiden mukaisesti julistettu karku-
reiksi tietyn ajan kuluttua katoamisesta. Syy-
ni saattoi olla epiilty karkuruus tai pelkis-
tddn se, ettd katoamisen syy jii epdselvaksi.
Luetteloissa ei mainita katoamisaikoja eiki
-paikkoja, ne oli selvitettivi muista tiedos-
toista. Tulos ei ole yllittavi. Luettelot koos-
tuvat piddasiassa juuri kesilli 1944 kadon-
neista, joskin niissd oli pienempi mairi ta-
pauksia myos aikaisemmilta sotavuosilta —
my0s talvisodan ajalta. Yleisimmit paikanni-
met (Valkeasaari, Ayripi4, Vuosalmi, Tali,
Kuuterselki, Teikarsaari ... ) puhuvat omaa
kieltain kesin 1944 ankarien taisteluiden
aiheuttamista tappiokirjanpidon episelvyyk-
sisti. Ei vilttimittd sen enemmaisti. Mikili
jonkun tai joidenkin luetteloissa olevien vii-
tetddn joutuneen suomalaisten itsensid am-
pumiksi, se pitdd niyttdid erikseen toteen.
Ylikangas ei ole kyennyt niin tekemiin.

Ylikankaalta on edelleen jiinyt antamat-
ta vastaus kahteen peruskysymykseen:

Miksi — Ylikankaan viittimin mukaan
jopa lihes 200 — ampumista olisi salattu,
kun aseen kiyttoon oli lainmukaiset perus-
teet? Salaamisen kannalta on olennaista so-
danaikainen kisitys ampumisten lainmukai-
suudesta, ei 2000-luvun tulkinta. Ja: Miten
niin paljon kesin 1944 ampumistapauksia
koskevia tietoja olisi pystytty salaamaan tai
hivittiméin? Tidstd asiasta voimme siteerata
Ylikangasta itsedin vuodelta 2004 -
"(m)odernissa monimutkaisesti organisoi-
dussa valtiossa, jollainen Suomi toisen
maailmansodan aikana epiilemitti oli, on
ylipddtidn vaikea havittad lihteitd niin, ettei
niiden sisiltimien tietojen jaljille padistiisi
jotakin kiertotietd edeten”.’
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Yhteenveto

On todettava, ettd Ylikangas ei ilmeisesti
halustaan huolimatta ole edelleenkiin
kyennyt muuttamaan aikaisempien tutki-
musten kuvaa kesan 1944 rintamakurinpi-
dosta — tai muutenkaan kumoamaan esitti-
miamme kritiikkid. Omien virheiden kiisti-
minen ja kyvyttomyys vastaanottaa Kritiik-
kid asiallisella tavalla sen sijaan ovat tuo-
neet keskusteluun oman erikoisen lisdnsi.
Asiaan saattaa liittyd sellaista, jolla ei ole
mitiin tekemistd historiantutkimuksen
kanssa, mutta on silti sanottava, etti tillai-
nen asenne ei edistid tutkimusta tai tieteel-
lista keskustelua, vaan johtaa resurssien
haaskaamiseen. Oikeastikin tutkimusta
odottavia asioita kun on riittdmiin.

Suuren osan Yhden miehen jatkosodan
sisdllostd muodostaa — oloissamme onneksi
ainutlaatuinen — voimakkaan tunteellinen
ja henkilokohtaisuuksiin meneva hyokkiys
meiti ja eriditd muita Ylikankaan kriitikkoja
kohtaan. Hyokkidyksen tarkoitus on meidin
osoittamisemme joko harrastelijoiksi, armei-
jan kiskyldisiksi® tai periti molemmiksi.
Hyokkiysten jyrkkyys saa miettimidan pait-
si Ylikankaan, myds kustantajan arvostelu-
kyky4.

Ehki on kuitenkin hyvi, ettd Ylikankaan
purkaus on julkaistu kirjan muodossa: se
tarjoaa tuleville historiantutkijapolville
merkillisen dokumentin merkittavin tutki-
jan sielunmaisemasta — ja yhden niytteen
menettelytavoista, joilla Ylikangas on ha-
lunnut vaientaa arvostelua. Muut keinot —
blogikirjoitukset, boikottiuhkaukset ja
henkilokohtaiset yhteydenotot — eivit ehki
jaa yhta lailla dokumentoiduiksi, mutta kir-
ja siilyy. :

5. Heikki Ylikankaan selvitys valtioneuvoston kans-
lialle, valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2004,
s. 38.

6. Ylikangas katsoo “armeijan” piileskelevin Teloite-
tun totuuden ja muunkin hinen kohtaamansa kritiikin
taustalla. Tamin todistelussa tosiasiat eivit paljon pai-
na: eriiden jirjestdjen julkaisemat lehdet ovat "armei-
jan lehtia” (YMJS, s. 8) ja Jukka Lindstedtin viitetiin
palvelleen “sotilasasiamichend” (YMJS, s. 94), siis ak-
tiiviupseerin tehtdvissi. Erds hiinen kriitikoistaan on
epiilyttivd, koska on "Unifiljoukoissa palvellut”
(YMJS, s. 86).
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TIMO YLIMAUNU

Juoruja ja hata-
huutoja kaupunkien
kaduilta - teos
katujen arkipaivan
elamasta varhais-
modernin kauden
Euroopassa

Riitta Laitinen ja Thomas V. Cohen ovat toi-
mittaneet eurooppalaista katujen arkipaivaa
varhaismodernilla ajalla tarkastelevan ko-
koomateoksen. Timo Ylimaunu arvioi teok-
sen.

M Kirja koostuu kuudesta tutkimusartikke-
lista ja johdantoluvusta, jotka kisittelevit
eurooppalaisten katujen kulttuurihistoriaa
sekd Etela-, Itd- ettd Pohjois-Euroopassa.
Artikkelit perustuvat Tukholmassa vuonna
2006 pidetyn European Association of Ut-
ban History -konferenssin esitelmiin. Kes-
kieurooppalaisia, nykyisten Ranskan, Sak-
san ja Alankomaiden alueiden kaupunkeja
kasittelevid tutkimuksia kirjassa ei ole, ja
kuten toimittajat huomauttavatkin, artikkelit
kiertdvit 1ahinnd Euroopan reuna-alueiden
katuja ja katukulttuureja.'

Johdannossa toimittajat valottavat Kirjan
sisdltod ja myos selventivit kisiteltavid ai-
heita, kuten valtasuhteita, yksityisen ja jul-
kisen tilan kisitteitd ja katujen materiaalista
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puolta. Maria Helena Barreiros kisittelee
artikkelissaan "Urban Landscapes: Houses,
Streets and Squares of 18th Century Lisboa”
reguloinnin vaikutuksia kaupunkitilan ke-
hityksessd Portugalin Lissabonissa. Emese
Balint pohtii tutkimuksessaan "Mechanisms
of the Hue and Cry in Kolozsvir in the Sec-
ond Half of the Sixteenth Century” hiatahuu-
tojen kayttdd ja niiden sosiaalisia merkityk-
sid Kolozsvirissa, nykyisessa Clujissa, Tran-
sylvaniassa. Riita Laitinen ja Dag Lindstrém
selvittdvit valtasuhteiden vaikutuksia kau-
punkiyhteiséissi niin paikaupunki Tukhol-
man kuin provinssikaupunki Turun kau-
punkireguloinneissa artikkelissaan "Urban
Order and Street Regulation in Seventeenth-
Century Sweden”. Elizabeth S. Cohen kaisit-
telee artikkelissaan "To Pray, to Work, to
Speak: Women in Roman Streets ¢. 1600”
naisten asemaa, roolia ja nikymisti Roo-
man katuelimissd. Toisessa Italiaan liitty-
vissi artikkelissa, "Gossip and Street Cul-
ture in Early Modern Venice”, Alexander
Cowan tutkii juorujen merkitystd ja vaiku-
tusta Venetsian kaupunkiyhteistssi. Kirjan
viimeisessi artikkelissa, "To See and to be
Seen: Beauty in the Early Modern London
Street”, Anu Korhonen analysoi kauneuski-
sitettd nikyvyyden ja katseiden kautta, siis
yhteni viestintidvilineeni varhaismodernin
ajan Lontoossa.

Toimittajat toivovat, ettd artikkeleiden
pohjalta saadaan kaupunkien katu- ja arki-
elimi laajemmin vastaavanlaisten tutkimus-
ten pariin. Viime vuosina historiallisen ajan

1. Cultural history of Early Modern European Streets.
Toimittanut Riitta Laitinen & Thomas V. Cohen.
Brill, Leiden 2009. 176 s. + 14 kuvaa.



arkeologian tutkimuksissa on keskitytty tai
sivuttu useassa teoksessa kaupunkilaisten
jokapiiviistid elimid materiaalisen kulttuu-
rin lihtokohdista kisin.? Etenkin on mainit-
tava kaupunkihistorioitsija David Nicholasin
vuonna 2003 ilmestynyt Urban Europe
1100-1700. Hin luo teoksessaan laajan
katsauksen eurooppalaiseen kaupunkisuun-
nitteluun ja rakentamiseen keski- ja varhais-
modernilla ajalla, mutta tarkastelee myos
katujen arkipdivin elamii.’® Riitta Laitasen
ja Thomas V. Cohenin toimittaman teoksen
merkittdvin ansio on se, ettd teos keskittyy
ainoastaan varhaismodernin kauden katu-
elimin arkipdivddn ja tuo sen lihemmaiksi
nykypiivin lukijaa.

Teokselle on tutkimuksellista tilausta,
koska aihepiirin tutkimus, etenkin kaupun-
kiarkeologian osalta, on tilld hetkelld aktii-
vista. Laitisen ja Cohenin toimitus tdyttdikin
omalta osaltaan niin historioitsijoiden, ark-
kitehtien ja kulttuurimaantieteilijdiden seki
sosiaalihistorioitsijoiden tutkimuksia (vrt.
s. 3). Katujen arkipdivin elimi oli yksi osa
kaupunkien sosiaalista ja yhteiskunnallista
tapahtumakenttdi. Se oli osa kokonaisuutta
nimeltd kaupunki; kaupunkirakenne ja ra-
kennukset miirittivit katueldmin materiaa-
lisia rajoja. Tutkimusartikkeleissa selvitetdin
myos kaupunkien katujen mentaalista ja
Adnenkidytdn maisemaa. Nami olivat yhtd
tarkeitd kuin fyysinen katumaisema, koska
jokainen kaupunkilainen ja vieras koki kau-
pungin omista lihtokohdistaan kisin. Kau-
punkilaisten sosiaaliset suhteet saivat eri
kadulla ja kaupunkialueilla omia merkityk-
sidgdn. Yksi tirked osa kirjaa on katujen ma-
teriaalisuuden ja mentaalisuuden vilisen
yhteyden esille tuominen ja selvittiminen.

Monta teemaa

Artikkeleiden toisiinsa sitovia teemoja ovat
valtasuhteet, yksityinen ja julkinen tila seki
sukupuoliset kaytinnét kaupunkien kaduil-
la. Valtasuhteista ehki nikyvin on aina ollut
kaupunkirakenteen suunnittelu ja uvudista-
minen, etenkin regulointitoimet varhaismo-
dernilla kaudella. Ensimmiisten artikkelei-
den perusteella sekid Lissabonin, Tukhol-
man ettd Turun kaupungistumisprosesseis-
sa oli yhtildisyyksid, koska kaupunkiraken-
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teiden modernisoinnin mahdollistivat tuhot,
Lissabonissa maanjiristys, Tukholmassa ja
Turussa kaupunkipalot. Laajojen tuhojen
jilkeinen siinnonmukaiseen kaavaan to-
teutettu uudisrakentaminen niin ruotsalai-
sissa kuin muissa eurooppalaisissa kaupun-
geissa voidaan nihdi seki jatkumona kau-
pungistumisprosessissa ettd hyppidykseni
kohti modernia kaupunkia.
Kaupunkilaiset pysyivit samoina ja he
rakensivat kaupunkinsa uudenmallisiksi
joko mukautuen tai vastustaen prosessia.
Lissabonin, Turun ja Tukholman reguloin-
tien tavoitteet ja tulokset osoittavat sen, ettd
perinteisiin nojaavat kiyttaytymistavat eivit
helposti muuttuneet, vaikka asuinympiristd
muuttui uudenlaiseksi. Kaupunkilaiset toi-
mivat omien perinteidensi ja kisitystensi
mukaisesti. Historiallisissa hankkeissa, ku-
ten arkkitehtonisissa projekteissa, lopputu-
los oli yleisesti ottaen useiden tekijdiden
kompromissi, silli prosesseihin vaikuttivat
useat tekijat aina jollain tavoin, kuten pai-
kallisten asukkaiden mielipiteet ja toiminta.
Perinteisten toimintatapojen voimakkuu-
den ja merkitysten sekd sen, miten ihmiset
toimivat osana valtaverkostoja ja kayttivit
materiaalista kulttuuria viestintivilineeni,
pohtiminen olisi tuonut syvillisempidd ni-
kokulmaa ylhailtd alaspdin annettujen mia-
riysten vaikutukseen kaupunkilaisten suh-
tautumisessa regulointeihin. Useissa antro-
pologian ja materiaalisen kulttuurin tutki-
muksissa on analysoitu sitd, miten valtasuh-
teet vaikuttivat arkipdivin toimintatapoihin
ja miten rakennusten ja kaupunkirakenteen
kautta ihmiset viestittivit omia arvojaan,

2. Esim. Anna Elizabeth Yentsch (1994) A Chesapeake
family and their slaves. A study in bistorical archaeolo-
gy, Cambridge: Cambridge University Press; Matthew
Johnson (1996) An Archaeology of Capitalism, Oxtord:
Blackwell Publishers; D. Gaimster & P. Stamper (eds.)
(1997) The Age of Transition. The Archaeology of Eng-
lish Culture 1400-1600, The Society of Medieval Ar-
chaeology Monograph 15, Oxbow Monograph 98,
Oxford: Oxbow books; Mark P. Leone (2005) The Ar-
chaeology of Liberty in an American Capital: Excava-
tions in Annapolis, Berkeley and Los Angeles: Univer-
sity of California; Gavin Lucas (2006) An Archaeology
of Colonial Identity. Power and Material Culture in the
Duwars Valley, South Africa, New York: Springer.

3. David Nicholas (2003) Urban Europe 1100-1700,
Hampshire: Palgrave, Macmillan.
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perinteitddn, mutta myos vastustustaan yl-
haalti tulleille miiriyksille.* Tillaiset seikat
eivit vilttdmittd tule esille oikeudellisissa
tai muissakaan asiakirjaldhteissa.

Tukholmaa ja Turkua kisittelevissi tut-
kimuksessa viitattiin ainoastaan yhden ker-
ran Turussa tehtyihin arkeologisiin tutki-
muksiin (s. 84), ja nimi tiedot olivat perii-
sin Raimo Rannan kaupunkihistoriallisesta
tutkimuksesta. Turussa on tehty viime vuo-
sikymmenen aikana useita laajoja kaupun-
kiarkeologisia kenttitutkimuksia, joiden
tuloksia on julkaistu laajassa kokoomateok-
sessa.’ Nykyisin kaupunkien materiaalista
ja mentaalista kulttuuria tutkitaan arkeolo-
giassa osana modernisaatio- ja kaupungis-
tumisprosesseja.® Tamdn vuoksi arkeolo-
gien ldhestymistapa poikkeaa hieman his-
torioitsijoiden nikokulmasta selvitettiessi
menneisyyden arkipiivin elimii. Molem-
mat tdydentavit toisiaan. Kaupunkiarkeolo-
gisten tutkimusten laajempi huomioon ot-
taminen olisi avannut lukijalle paremmin
katujen materiaalisen puolen.

Yksityinen ja yleinen

Merkittdvin osan artikkeleissa saa yksityi-
sen ja julkisen tilan teema kaduilla ja niiden
varsilla. Artikkeleista kuuluvat hiti- ja hi-
lytyshuudot transylvanialaisen kaupungin
kaduilta ja taloista. Venetsialaisten parturei-
den, miesten, juoruilu siitd, mitd aikaisempi
asiakas oli parvekkeeltaan nihnyt ja kuullut
vastakkaisen talon asukkaiden tekevin ja
puhuvan seki miti roomalainen rouva huu-
si seksityoliisille, nididen suorittaessaan
luonnollisia tarpeitaan kujan varrella. Niis-
si kertomuksissa tarkastellaan aikakauden
yksityisen ja julkisen tilan rajapintoja, jotka
eivit vilttimittd olleet samanlaisia kuin
meidin. Yksityisen ja julkisen erottaminen
toisistaan on yksi valtasuhde tilassa, ja vaik-
ka tutkijat tulkitsevat tilaa erilaisista lihto-
kohdista, teeman kisittelyi olisi voinut sy-
ventdd pohtimalla materiaalisen kulttuurin
vaikutusta yksityisen ja julkisen tilan men-
taalisiin puoliin ja rajapintoihin.” Kysymys
tilan merkityksistd on tietysti teoreettinen.
Todettaessa, etti ikkuna-aukot rakennuk-
sissa olivat rajapintoja yksityisen ja julkisen
vililld, annetaan jo seinien sisdpuolelle ja
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ulkopuolelle tietyt merkitykset niitd sen pi-
temmdlle pohtimatta. Erds kysymys nousee-
kin mieleen: kiayttivitkd venetsialaiset ja
roomalaiset verhoja, sulkivatko he verhoil-
la muiden katseet asuntojensa ulkopuolelle.
Varhaismodernin kauden eurooppalaisissa
kaupungeissa verhot yleistyiviat 1600-luvun
lopulta lihtien. Vierekkiiset rakennukset ja
suuri asumistiheys on nihty yhteni timin
kehityksen nopeuttajana. Vierivieressi ole-
vat asunnot pakottivat ihmiset luomaan it-
selleen yksityista tilaa, siis sulkemaan itsen-
sd sisddn ja toiset ulos esineellisen kulttuu-
rin avulla.?

Emese Balint on tuonut esille tutkimuk-
sessaan kaupungin 44nimaailman sosiaali-
sen ulottuvuuden. Se oli erilainen erilaisis-
sa ympdiristdissi. Avunhuudot seki rikok-
sen ja rikollisen kuuluttaminen kaduilla
toimi sosiaalisen kontrollin vilineeni naa-
purustoissa. Rikoksen julkihuutamisella ka-
tujen valvonta tapahtui horisontaalisesti ja
tdssd naapuruston horisontaalinen valvonta
erosi yhteiskunnallisesta ylhiilti alaspiin

4. Esim. James C. Scott (1990) Domination and the
Arts of Resistance. Hidden Transcripts, New Haven:
Yale University press; Bill Frazer (1999) ‘Reconceptu-
alizing Resistance in the Historical Archaeology of the
Brittish Isles: An Editorial’, International Journal of
Historical Archaeology 3 (1), 1-10; Matthew Johnson
(1999) ‘Commentary: Mute Passive Objects’, Interna-
tional Journal of Historical Archaeology 3 (2), 123-129;
Michael Given (2002) ‘Maps, Fields, and Boundary
Cairns: Demarcation and Resistance in Colonial Cyp-
rus’, International Journal of Historical Archaeology 6
(1), 1-22; Timo Ylimaunu (2007) Aittakyldstd kaupun-
giksi— arkeologinen tutkimus Tornion kaupungistumi-
sesta 18. vuosisadan loppuun menessd, Studia archa-
eologica Septentrionalia 4, Tornio: Pohjois-Suomen
historiallinen yhdistys, 113-116.

5. Liisa Seppdnen (toim.) (2003) Kaupunki pintad sy-
vemmdlti. Arkeologisia ndkokulmia Turun bistoriaan,
Archaeologia Medii Aevi Finlandiae IX, Turku: Suomen
keskiajan arkeologian seura.

6. Esim. Johnson (1996); Ylimaunu (2007).

7. Esim. Johnson (1996) passim; Ylimaunu (2007)
107-113.

8. Esim. Lorna Weatherill (1996), Consumer Bebaviour
and Material Culture in Britain 1660-1760, London:
Routledge, 81-83; Timo Ylimaunu, Titta Kallio-Sepp4,
Tiina Kuokkanen & Risto Nurmi (2009) ‘Poytiliinat,
servietit ja ikkunaverhot - rajapintoja Torniossa
1700-luvulla’ teoksessa Janne Ikiiheimo & Sanna Lip-
ponen (toim.) Ei kivedkddn kddntamadttd. Jublakirja
Pentti Kotvuselle, Tornio: Pentti Koivusen juhlakirjatoi-
mikunta.



tapahtuneesta julkisesta valvonnasta. Val-
vonta on myoOs erds teoksen artikkeleita
yhteen liittdvi teema. Naapureiden valvon-
ta kotikadulla voidaan kylld monissa kau-
pungeissa, muun muassa Venetsiassa ja
Roomassa, nihdi my6s toisten vakoiluna ja
kyttiyksend, siis hyvin inhimilliseni toimin-
tana. Voidaankin kysyd, aiheuttiko tihe#
asuminen timin ja oliko ’kyttiily’ yksi osa
varhaismodernin kauden ihmisten kaupun-
gistumista, urbaania yhteisollisyytta.

Yksi teoksen keskeinen teema on suku-
puolinen nikokulma katujen arkipidivin
elimiin, ja nais- ja miesnidkodkulmaa suh-
teessa katujen arkipidivin elamiin valote-
taan useammassa artikkelissa. Tdma on kir-
jan ja sen kirjoittajien yksi suurista ansiois-
ta; molempien sukupuolten nostaminen
esiin aikakauden katueldmissi.

Anu Korhonen on liittdnyt toisiinsa kau-
neuden ja muodin sekd sen, miten muodin-
mukaisia asusteita ja muita kauneuteen liit-
tyneitd hyoddykkeitd oli Lontoossa saatavilla
(s. 157). Tama kertoo siitd, miten meidin
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kisityksemme kauneudesta on myo®s mate-
rialistinen; se on yhdeltd osalta muodin mu-
kaista pukeutumista. Varhaismodernin eli-
min tutkimus onkin osaltaan nykyajan aja-
tusmallien kehityksen selvittimistd. Korho-
sen koko artikkeli muodostaa hienon kau-
neuden merkityksen teoretisoinnin. Hin
nostaa esille myos eri sukupuolten nike-
mykset ja merkitykset kauneuskisitteen
kautta. Kauneus oli yksi materiaalinen, mut-
ta my6s mentaalinen osa Lontoon katumai-
semaa, erottamaton osa varhaismodernia
metropolia.

Riita Laitinen ja Thomas V. Cohen ovat
toimittaneet erinomaisen lukupaketin kau-
punkielamin tutkimuksesta kiinnostuneille.
Kirja nostaa nikyville vihemmain esilld ol-
leita normaalin elimin puolia, kuten huu-
toja, hajuja, katseita, hymyji ja irvistyksii,
lukijan eteen eurooppalaisilta kaduilta ja
kujilta. Samalla se kertoo myos katujen ja
niitd kiyttineiden ihmisten kauneudesta,
rikoksista, juoruilusta ja kaduilla juttelevis-
ta ihmisisti, siis eldvistd elimisti. ]
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Yleisteos
Bysantin
historiasta

John Haldon: Bysantin histo-
ria. Alkuteos Byzantium His-
tory. Suom. Kaisa Sivenius.
Gaudeamus, Helsinki 2010.
254 s.

M John Haldonin lyhyt mutta
ytimekis oppikirja on Bysantin
tutkimuksen seuran aloitteesta
viimeinkin ilmestynyt suomek-
si. Kirjan kddntijind on Kaisa
Sivenius ja sen lopullisesta toi-
mitustyostd on vastuussa Mika
Hakkarainen. Kiinnos on kai-
kille Bysantin historiasta kiin-
nostuneille opiskelijoille ja
harrastajille mieluinen uuti-
nen, kun huomioidaan, etti
kyse on vasta toisesta suomen-
netusta Bysantin historian
yleisteoksesta ja, ettd edellisen
yleisteoksen (Charles Diehl,
Bysantti: suuruuden aika ja
rappeutuminen) ilmestymises-
td on jo kulunut yli 80 vuotta.

Kidnnokset yltivit harvoin
samalle tasolle kuin alkuperii-
set teokset. Tissi tapauksessa
suomenkielinen versio on kui-
tenkin jossain suhteessa jopa
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parempi kuin englanniksi nel-
jind eri painoksena ilmestynyt
Haldonin alkuperiisteos. Suo-
menkielisestd laitoksesta on
esimerkiksi leikattu pois turhia
toistoja ja kirjan loppuun on
lisdtty hyodyllinen sanasto. Li-
sdksi teksti on hyvin editoitu
ja varsinaisia kd4nnos- tai pai-
novirheitd loytyy ainoastaan
muutamia.

Haldonin kirja koostuu
kahdeksasta luvusta. Kahdessa
ensimmiisessd annetaan histo-
riallinen yleiskuva Bysantin
muotoutumisesta ja eri vai-
heista vuoteen 1453 saakka,
mikd auttaa lukijaa seuraa-
maan ja ymmirtimiin kirjan
kuutta muuta temaattisesti ra-
kennettua lukua. Tami toimii-
kin periaatteessa hyvin, vaikka
kaksi ensimmdistd lukua olisi-
vat muuttuneet helppolukui-
semmiksi, jos niihin olisi sisil-
lytetty vihemmin yksityiskoh-
tia.

Temaattisissa luvuissa kisi-
telldin ensin Bysantin valta-
kunnalle kuuluvia maita ja
kansoja, sen jilkeen itse val-
tiota ja hallintoa, mukaan lu-
kien armeija ja laivasto. Seu-
raavaksi verrataan kaupunkeja
ja kaupankidyntia maaseudun
karuun todellisuuteen seki va-
laistaan Bysantin poliittista jir-
jestelmidd kuvaten senaattia,
ylimystod, aristokraatteja ja

virkamiehistod. Kaksi viimeistid
lukua kisittelevit puolestaan
kirkkoa ja uskontoa sekd val-
taa, taidetta ja perinteitdi By-
santissa.

Haldonin kirja keskittyy siis
ennen kaikkea Bysantin poliit-
tiseen historian ja valtion ra-
kenteisiin sekd pyrkii muun
muassa selittimain, miten val-
tio oli yhteydessi ympiroi-
vidn yhteiskuntaan ja samalla
aktiivisesti muokkasi sitd. Pal-
jon vihemmin tilaa annetaan
ortodoksisen  kristillisyyden
historialle ja Bysantin kulttuu-
rihistorialle, kuten esimerkiksi
taiteelle tai kirjallisuudelle.
Tamid piddtds on toisaalta ym-
mirrettivd, koska yleisteos ei
milldin voi antaa kattavaa ko-
konaiskuvaa kaikista Bysantin
tuhatvuotisen historian osa-
alueista.

Bysantin historia péittyi
vuonna 1453 osmanien valloi-
tettua Konstantinopolin. Sen
sijaan on paljon vaikeampaa
sanoa milloin Bysantin historia
alkoi ja Haldon jittdakin ti-
min kysymyksen avoimeksi
toteamalla (s. 15), ettd jotkut
tutkijat kutsuvat "Bysantiksi”
Rooman valtakunnan itdistd
osaa 330-luvulta lihtien, kun
taas toiset kiyttdvit nimitysti
vasta lustinianuksen (527-565)
valtakaudesta alkaen. Téssd
kohtaa lukija yllittynee siit4,



ettei Haldon mainitse kolmat-
ta, hyvin yleistd mielipidetti,
Iti-Rooma

jonka mukaan

muuttui  Bysantiksi vasta
640-luvulla, sen jilkeen kun se
oli menettinyt puolet aluees-
taan arabeille.

Kirjan editorit ovat pdttd-
neet seurata tulkintaa, jonka
mukaan Bysantin historia al-
kaisi Iustinianuksen valtakau-
desta. Titi on korostettu kir-
joittamalla kaikki henkilonimet
Iustinianuksen hallituskauteen
saakka latinalaisella kirjoitus-
tavalla (esimerkiksi Tustinia-
nus, Konstantinus) ja sen jil-
keen elineiden henkildiden
nimet kreikkalaisella kirjoitus-
tavalla (esimerkiksi Iustinia-
nos, Konstantinos). Tdssa koh-
taa suomenkielisen laitoksen
editorit seuraavat kuitenkin
toista kiytintdd kuin Haldon,
joka kidyttdd latinankielisia
henkilénimii Heracliuksen
(610-641) hallituskauden saak-
ka, titd mitenkdin perustele-
matta.

Haldonin pidtds henkiloni-
mien kirjoitustavasta ei kuiten-
kaan ole sattuma. Tarkkaavai-
nen lukija huomaa, etti Haldon
jirjestelmillisesti puhuu "Roo-
masta”, "Rooman valtakunnas-
ta” tai ”Iti-Roomasta” 640-lu-
vulle asti ja sen jilkeen mel-
kein poikkeuksetta "Bysantis-
ta”. Niin lukijalle jad epdmai-
riinen tunne siitid, etti Haldon
oikeastaan seuraa kolmatta tul-
kintaa, jonka mukaan kutistu-
nut ja koyhtynyt Iti-Rooma
muuttui Bysantiksi 640-luvulla,
vaikkei hiin itse esipuheessaan
mainitse titd tulkintaa. TAdmi
ylldttiva episelvyys olisi ehka
voitu oikaistaa suomenkielises-
si laitoksessa.

Suomenkielisen painoksen
erittidin harvinaisista kdannos-

tai painovirheisti voidaan lo-
puksi mainita kolme. Romanos
I Lekapenoksen hallituskausi
ei ollut 870-948 (s. 58) vaan
920-944, eiki Boiotian suurim-
masta kaupungista Teebasta
suomeksi voida kidyttdd eng-
lanninkielisti nimed Thebes
(s. 133). Harmillinen on myos
s. 90 esiintyvi viite, jonka mu-
kaan Aleksanteri Suuri olisi
saanut valloituksensa paatok-
seen 350-luvulla jKr — englan-
niksi kyseisessi kohdassa lu-
kee ”in the second half of the
fourth century BC” (s. 90).
Nimi ovat kuitenkin kirjaa
kokonaisuutena ajatellen mer-
kittomid pikkuvirheitd. Haldo-
nin suomenkielinen oppikirja
onkin hyvin positiivinen lisd
kaikille opiskelijoille ja sellai-
sille lukijoille, jotka haluavat
syventyi Bysantin kiehtovaan
historiaan.
Bjorn Forsen

Ruotsi,

Venaja |
“metsa”

Jukka Korpela: The World of
Ladoga. Society, Trade,
Transformation and State
Building in the Eastern Fen-
noscandian Boreal Forest
Zone c. 1000-1555. Lit Ver-
lag 2006, Berlin. 400 s.

M jukka Korpelan tutkimus
The World of Ladoga on vai-
kuttava teos. Suomalaisena
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Ferdnand Braudelin seuraaja-
na ja lihinni timin eepillinen
Vilimeri-teos mielessdin Kor-
pela on ottanut tehtidvikseen
selvittdd viikinkiajasta 1500-1u-
vun puoliviliin ulottuvan pit-
kin ajanjakson aikana tapah-
tuneita poliittisia, kulttuurisia
ja taloudellisia muutoksia noin
500 000 nelidkilometrid kisit-
tvilli jirvien ja vesiteiden
pubkomalla harvaan asutulla
maa-alueella. Timdn maa-
alueen Venija ja Suomi ny-
kyiin jakavat. Teos on samal-
la kertaa kulttuurimaantieteel-
linen, valtionmuodostusta ki-
sittelevii ja identiteettihistorial-
linen tutkimus, ja se pohjautuu
laajaan lihdemateriaaliin. Lih-
deluetteloon sisdltyy sekid ko.
alueeseen liittyvia keskiaikai-
sia venildisid kronikoita ja is-
lantilaisia saagoja ettd vero-
luetteloita ja erityyppisid hal-
linnollisia dokumentteja. Ti-
min lisiksi Korpela on hyo-
dyntinyt merkittdvissd madrin
useiden tieteenalojen kuten
arkeologian, ilmastotieteen,
kansatieteen ja kansanrunou-
dentutkimuksen tutkimustu-
loksia.

Korpelan piditeesi on, ettd
Laatokan alue tuli liitetyksi eu-
rooppalaiseen talousjirjestel-
miin viikinkiajan kauppakon-
taktien ja tavaranvaihdon vili-
tykselld. T4amin jilkeen Ruot-
sin ja Vendjin valtiomahtien
kontrolli vakiintui alkuun sa-
tunnaisen ja sittemmin pysy-
viksi tulleen verotuksen kei-
noin. Ratkaiseva seikka oli
tehokkaamman paikallisen ka-
meraali- ja oikeushallinnon
luominen. Tarkein ja radikaa-
lein kulttuurinen muutospro-
sessi, jonka maallisen vallan
kasvava ldsniolo toi muka-
naan, oli luonnollisesti kristil-
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listyminen, miki syrjdytti vihi-
tellen, joskaan ei tiysin, aikai-
luonnonuskonnon
uskomusmaailmat.

semman

Kulttuurimaantieteelliseni
tutkimuksena Korpelan teos
on paikoin loistava, joskin toi-
sinaan tarpeettoman monisa-
nainen ja yksityiskohtainen.
Kirjoittaja onnistuu luomaan
varmalla oppiaineiden rajat
ylittdvilla otteella kuvan yh-
teiskunnasta, joka vihitellen
muuttui metsistysyhteiskun-
nasta maanviljelysyhteiskun-
naksi. Tahin liittyy my6s mie-
lenkiintoisia havaintoja pai-
kan- ja henkilonimimuodoista,
alueen asuttamisesta ja muut-
toliikkeesti.

Analyysi valtionmuodosta-
misprosesseista on myds an-
toisa. Korpela tuo selkeisti
esiin, kuinka keskusvallat
Ruotsissa ja ruhtinaskunta/ta-
savalta Novgorodissa ja sen
seuraajassa Moskovassa va-
kiinnuttivat vallankdytténsi
alueella. Rajoja ja niiden mer-
kitystd, etenkin vanhempina
aikoina, on tutkittu ennen
kaikkea sen suhteen, miti ta-
pahtuu kun rajoja joko muute-
taan tai ne hiviivit kokonaan.
Mielessiani on ennen kaikkea
Peter Sahlinin nykyiin klassi-
nen tutkimus Boundaries Es-
panjan ja Ranskan rajojen
mddrittelystd Pyreneiden rau-
han yhteydessi vuonna 1659
sekd muun muassa allekirjoit-
taneen tutkimukset Tanskan
valtakunnan itdisten osien,
Skoonen, Hallandin ja Blekin-
gen siirtymisestd Ruotsille
vuonna 1658. Korpela tekee
uuden avauksen toisenlaisesta
nikokulmasta: kuinka vallan-
pitdjien katsannossa ei-kenen-
kdin-maa muuttuu kahden
toisiinsa aika ajoin vihamieli-
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sesti suhtautuvan valtiomahdin
viliseksi rajaseuduksi.

Tahin liittyen Korpela te-
kee yhden mielenkiintoisem-
mista johtopditoksistidin ky-
seenalaistamalla aikaisemman
tutkimuksen perinteisen kisi-
tyksen siitd, kuinka itdisen ja
lantisen kulttuurin raja muo-
toutui Suomen historiassa.
Korpela haluaa sen sijaan
osoittaa, ettd myods pohjoisen
ja eteldn ja keskuksen ja peri-
ferian viliset kulttuurirajalinjat
ovat merkityksellisid. "Suoma-
lainen maailma”, Korpela kir-
joittaa, “jakaantui keskiajasta
lahtien kolmeen piiasialliseen
osaan” — Ruotsiin, Moskovan
suuriruhtinaskuntaan/Veni-
jddn ja "metsadn”. Mikili ym-
mirrdn Korpelaa oikein, kyse
ei siis ollut yksinomaan rajan-
vedosta katolisen/luterilaisen
ja ortodoksisen kristinuskon
vililli vaan myos rajat ylit-
tavistd kristinuskosta vasta-
kohtana pakanalliselle pohjo-
lalle.

Tidssa kohtaa tulemmekin
pulmallisempaan nikokohtaan
Korpelan tutkimuksessa. Tul-
kinnat ruohonjuuritason iden-
titeettien muotoutumisesta ja
muuttumisesta taloudellisten ja
poliittisten muutosten seu-
rauksena ovat mielestini on-
gelmallisimpia. Perusongelma
on tietenkin se, miti mahdol-
lisuuksia meilldi on lihestyi
kauan sitten eldneitten ns. ta-
vallisten thmisten kisitysmaail-
maa. Ne harvat tekstit, joiden
oletetaan heijastavan kansan-
omaisia kisityksid, ovat kuta-
kuinkin aina syntyneet viliki-
sien kautta. Korpelalla ei ole
kiytettdvissddn ainoatakaan
1500-lukua edeltivii tekstii,
joka edes vilikisien kautta
heijastaisi ruohonjuuritason

identiteettejd. Siksi hin joutuu
projisoimaan omalle tutkimus-
alueelleen myShempini aikoi-
na tehtyja muistiinmerkintoji
kansanperinteesti ja kansanru-
noudesta ja muiden Euroopan
osien paimentolaisia koskevia
antropologisia tutkimuksia.
Tdmi osa tutkimusta onkin
osittain spekulatiivinen. Kor-
pelan lihtokohtana on, ettid
alueen asukkaita ei ennen val-
tiomahdin tuloa yhdistinyt mi-
kddn senkaltainen, jota voisi
kutsua yleiseksi etniseksi iden-
titeetiksi. Mutta onko todella
mahdollista tehdi tillainen
pidtelmi ilman kirjallisia lih-
teitd? En tarkoita, ettd Korpela
on vidrdssi, siihen tietoni
alueesta ovat liian rajalliset.
Mutta sitd hamméstyttdvim-
pai on, etti silloinkin kun on
olemassa lihdemateriaalia,
joka sisiltd4 ainakin episuoraa
tietoa tavallisten ihmisten suh-
teesta esivaltaan, Korpela
kiyttad niitd tekstejd kovin vi-
hin. Tarkoitan anomuskirjel-
mii, joita 1500-luvun puolivi-
liss4 ja siitd eteenpiin lihetet-
tiin Ruotsin kuninkaalle. Kor-
pela omistaa muutamia sivuja
kirjelmien analysointiin ja sil-
loinkin ilmauksena alueen
vieston poliittisesta yhtenii-
syydestd mutta ei varsinaisesti
tutki niitd identiteetin ilmauk-
sina. Mielenkiintoista kysy-
mystd "valtakunnanidentitee-
tistd” — kuten jotkut sanovat —
ja sen esiintymisti tai puuttu-
mista, mitd Korpela kisittelee
johdantoluvussa, ei mainitta-
vasti problematisoida. Esitti-
mattd todisteita hin edellytds
sen muodostuneen ainakin
osalle viestéd seurauksena
valtion ldsniolosta alueella.
Itse olen omistautunut tut-
kimaan kansan kisityksii etni-



syydesti ja valtakuntaan kuu-
lumisen tunnetta varhaismo-
dernissa yhteiskunnassa. Siksi
minusta niyttid siltd, ettd Kor-
pelan tutkimus péattyy siihen,
mistd omasta nikokulmastani
kaikki "hauskuus” alkaa. Eivit
vain konfliktit roihunneet Ve-
ndjin ja Ruotsin vililld 1500-
luvun toisella puoliskolla ja
1600-luvulla. Tiltd ajanjaksolta
on ainakin ruotsalaiselta puo-
lelta lisiksi jo enemman kirjal-
lisia ldhteitd, oikeudenkiynti-
poytikirjoja ja anomuksia,
jotka ainakin episuorasti hei-
jastavat niin sanotun ruohon-
juuritason maailmakuvaa talld
hyvin mielenkiintoisella ja
konfliktiherkilld alueella. Mui-
den muassa Kimmo Katajala
on tutkinut oikeudenkaynti-
povtikirjoja, vaikkakin etu-
pidssd  1600-luvun lopulta.
Mutta mitd 10ytdisimme, jos
tutkisimme anomuksia ja oi-
keudenkiyntipoytikirjoja pin-
taa syvemmilti 1500-luvun
loppupuoliskolta ja 1600-lu-
vun alusta? Toivon ettd Jukka
Korpela tai joku muu tarttuu
viestikapulaan ja jatkaa paneu-
tumista tihidn hyvin mielen-
kiintoiseen ja osittain edelleen
tutkimattomaan raja-aluee-
seen.

Huolimatta kriittisistd miet-
teistini “identiteettinikodkul-
man” tiimoilta Korpelan tutki-
mus The World of Ladoga on,
kuten jo edelli totesin, vaikut-
tava teos. Tutkimus on mielen-
kiintoinen lisi skandiizaavi-
seen valtionmuodostuksen
tutkimukseen. Se on my®s me-
todologinen esikuva ja inspi-
raationlihde niille, jotka miet-
tivit alakseen tieteidenvalistd
tutkimusta. Se, etti esimerkik-
si arkeologia ja historia voivat
viihtyd niin hyvin yhdessd

Korpelan piaidssi ja kisissd en-
nustaa hyviid tulevalle tutki-
mukselle.

Jens Lerbom

Makaaberi
kuva
kuolemasta
ja ruumiista

Jari Eilola (toim.): Makaabe-
ri ruumis. Mielikuvia kuole-
masta ja kehosta. Historial-
linen arkisto 128, Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seura,
Helsinki 2009. 352 s.

M Jari Eilolan toimittama artik-
kelikokoelma Makaaberi ruu-
mis. Mielikuvia kuolemasta ja
kehosta tarttuu vihin tutkit-
tuun aihepiiriin uuden ajan
alun maailmassa ja mentalitee-
tissa: kuolemaa ja sithen liitty-
vid sosiaalisia toimia, kuten
hautajaisia, on kylld tutkittu
runsaastikin, sen sijaan kuol-
leeseen ruumiiseen liittyvat
kisitykset ovat olleet harvinai-
sempia tutkimuskysymyksii.
Nimensi mukaisesti kokoelma
valottaa kuolemaan ja ruumii-
seen liittyvid negatiivisia mie-
likuvia, asenteita ja ilmioitd
yksittiistapausten kautta. Ko-
koelma koostuu pitkidhkostd
johdannosta ja kuudesta eril-
lisartikkelista. Kaikki kirjoitta-
jat ovat tohtoreita, ja suurin
osa heisti on dosentteja. Kir-
jassa ei ole loppulukua tai yh-
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teenvetoa. Teoksessa on asia-
sana-, henkil6- ja paikannimi-
hakemisto.

Teoksen aloittaa Jari Eilolan
kirjoittama johdanto, jossa
kiydiin lipi teoksen tirkeintd
tematiikkaa: ruumiillisuuden,
kuoleman ja makaaberin kisit-
teitd. Eilolan mukaan teokses-
sa on nelji kantavaa teemaa:
kehon ja sen tuntemusten ja
tunteiden kokeminen, oikeus
omaan ruumiiseen, hyvii ja
huonoa kuolemaa koskevat
kisitykset ja kuolleen ruumiin
kisittelyd ja kunnioittamista
koskevat kisitykset. Nama pai-
nottuvat teoksen artikkeleissa
eri lailla. Johdannossaan Eilola
taustoittaa edelld mainittuja
teemoja vetden yhtildisyyksid
my6s nykypiiviian esimerkiksi
kuoleman miédrittelyn histo-
riallisia muutoksia pohtiessa:
perinteisesti vainajan katsottiin
olevan liminaalisessa tilassa
ennen ruumiinpesua ja kun-
nollisia hautajaisrituaaleja; ny-
kydin vastaavanlaisen valitilan
saattavat muodostaa pidenty-
neen vanhuuden aikaiset Alz-
heimer ja dementia — ihminen
ei ole enii aktiivisesti eldvien
maailmassa toimiva henkild,
mutta ei vield kuollutkaan.

Ensimmaiisessd artikkelissa
»Lihasta luuksi. Katarina Ulfs-
dotterin ruumiin metamorfoosi
myohiiskeskiajan kirjallisessa
perinteessi” Marko Lamberg
ruotii Pyhin Birgitan tyttdren,
myos pyhiksi mielletyn Kata-
rinan ruumiillisuuden eri puo-
lia. Lihdemateriaalina Lam-
berg kiyttaa pddsdintdisesti
seki latinan- ettd kansankieli-
sii hagiografioita eli kerto-
muksia pyhimyksen elimisti.
Muun kirkollisen ja maallisen
hallinnon tuottaman lihdema-
teriaalin sekid yleiseurooppa-
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laisen rtutkimuskirjallisuuden
avulla artikkelin tematiikka si-
toutuu hyvin laajempaan eu-
rooppalaiseen pyhimyskultti-
kehykseen. Lamberg osoittaa
kuinka ruumiillisuus oli osa
Katarinan pyhyytti jo hinen
nuoruudessaan: ruumiillisen
kauneuden katsottiin heijasta-
van myds sielullista kauneutta.
Samalla se tarjosi Katarinalle
tilaisuuden Kkilvoitteluun, silli
fyysinen kauneus heritti mie-
hissa himoa, ja Katarina joutui
useasti puolustamaan viatto-
muuttaan. Katarina myos ku-
ritti lihaansa katumusharjoituk-
sin muiden naispyhimysten
tapaan. Katarinan kuoleman
jalkeen ruumis niytteli edel-
leen tirkedd osaa hinen py-
hyydessidin: kauniit luut ja
haudan avauksessa aistittu iha-
na tuoksu olivat nimenomaan
todisteita siitd. Pyhimysten lui-
den kunnioittaminen, niiden
suuteleminen tai kierrittimi-
nen juhlakulkueissa pitkin
kirkkoa tai seurakunnan aluet-
ta onkin makaaberia, vasten-
mielisti tai inhottavaa lihinni
nykyihmisten mielesti. Keski-
aikaiselle ihmiselle ne olivat
osoitus Jumalan armosta ja ne
levittiviat ympirilleen Jumalan
voimaa — niilld oli kyky paran-
taa sairaita ja pelastaa vaarois-
ta. Katarinan eldmissid makaa-
berius syntyykin lihinni kans-
saihmisten reaktioista: tosieli-
min ihmisruumis ei riittinyt
Jumalan kanssa kommuni-
koiville pyhimyksille vaan se
tdytyi muokata kieltiymyksel-
14, askeesilla ja kivulla. Viela
synkempid ilmioitd pyhimyk-
sen ihanneruumiiseen liittyi
silloin, kun osa ympiroivisti
‘tavallisista’ kristityistd halusi
hyviksikayttad vikisin pyhi-
myksen voimia tai tuhota ti-
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min ihanneruumiin puhtau-
den.

Artikkelissaan "Pikku Birbl
opettajan kammarissa. Lapsen
seksuaalisesta hyviksikdytosti
1600-luvun alun Miinchenissi”
Satu Lidman kisittelee varsin
vastenmielistd piirrettd ruu-
miillisuudessa ja seksuaalisuu-
dessa: pedofiliaa. Oikeuden-
kdyntipoytakirjojen kautta Lid-
man rekonstruoi oikeusta-
pauksen, jossa opettaja Chris-
toff Stauferia syytettiin Barba-
ran, yhdeksinvuotiaan ajurin
tyttdren vikisinmakaamisesta.
Lahdemateriaalin ja tutkimus-
kirjallisuuden niukkuuden
vuoksi Lidman kiyttid vertai-
levasti myods moderneja hyvik-
sikdyttotutkimuksia. Tidmin
esimerkkitapauksen analyysin
kautta Lidman luo monipuoli-
sen kuvan aikakauden oikeus-
kiytinnoistd, seksuaalirikolli-
suudesta seki opettajien oi-
keuksista ja velvollisuuksista.
Toisaalta lapsen ja lapsuuden
kisitteid.  analyysi tissd his-
toriallisessa kontekstissa jii
vihin ohueksi. Hivenen hiirit-
sevid oli myos Lidmanin vah-
va tukeutuminen tietokirjalli-
suuteen erikoistuneemman
tutkimuskirjallisuuden sijasta
— etenkin lapsuuden historian
tai sukupuolispesifien kysy-
mysten osalta,

Jari Eilola ja Piia Einonen
ruotivat kuolleen ruumiin mer-
kitystd, voimaa ja arvostusta
artikkelissa "Peukalot silkkirie-
vussa. Ruumis ja ruumiinjise-
net noijtuudessa ja taikuudes-
sa”. Noituus ja taikuus olivat
olennainen osa uuden ajan
alun maailmankuvaa ja kuol-
leen, etenkin teloitetun henki-
16n ruumiissa piili voimaa.
Ruumiinjiseniin oli latautunut
elinvoimaa, joka ei ollut ehti-

nyt kulua pois ennenaikaisen
kuoleman vuoksi. Titi elinvoi-
maa voitiin hyddyntii taioissa,
noituudessa seki laidketietees-
sd — raja niiden vililld tosin oli
varsin hiilyvi. Artikkeli keskit-
tyy pddosin Tukholmaan ja
kiyttdd lihteinididn raastuvan-
oikeuden tuomio- ja muistikir-
joja. Tematiikka on kontekstoi-
tu ajan ja paikan suhteen huo-
lella.

Petri Karonen valottaa yh-
den esimerkkitapauksen kaut-
ta laajemminkin suhtautumista
teloittajiin 1600-luvun lopulla
artikkelissaan "Kun miekka
osuu harhaan. Teloittajan epi-
onnistuminen 1660-luvun Tu-
russa”. Karosen artikkelissa
tematiikkaa lihestytiin Riitta
Brusiuksentyttiren ja Sigfrid
Simonsin huoruusjutun kautta.
Riitta odotti Sigfridin lasta,
vaikka molemmat olivat tahoil-
laan naimisissa. Ajan lakien
vaatimusten mukaisesti pari
sai kuolemantuomion. Riitta
teloitettiin, mutta Sigfridin te-
loitus epidonnistui, kun koke-
maton pyoveli 16i miekalla
harhaan, ja Sigfridin tuomio
muutettiin karkotukseksi. Ti-
min virikkdin esimerkin avul-
la Karonen analysoi vyleisii
teloittajiin ja pyoveleihin liitet-
tyja mielikuvia, kisityksii ja
terminologiaa.

Anu Koskivirran artikkelis-
saan "Parantaja, kuolinsyyntut-
kija ja syyntakeeton murhaaja.
Vilskiri-kirurgi Geissen verite-
ko yhteisollisen kriisin kuvas-
timessa” ruotima tapaus on
tyypiltiddn ns. murha—itsemur-
ha: isd surmasi kaksi lastaan
ennen itsedidn. Tematiikka on
surullisen ajankohtainen suo-
malaisessa  yhteiskunnassa
edelleen. Oikeuspoytikirjojen
ja kirjemateriaalin avulla Kos-



kivirta selvittelee lihes salapo-
liisityyliin veriteon taustalla
vaikuttaneita syitd ja motiiveja.
Koskivirta ilmoittaa tavoitteek-
seen ja metodologiakseen "ti-
hein kirjaamisen” ja siind
my6s hyvin onnistuu. Aikalais-
konteksti — vilskdri Geissen
ura, lizdketieteen kehitys, maa-
kunnankirurgin virkavelvolli-
suudet 1700-luvun lopun Itd-
Suomessa, Karjalan ja ennen
kaikkea Liperin vikivaltaisuus
ja kuolemansyyntapausten oi-
keudellinen siitely — selvite-
tidn pieteetilld tapahtumaa
niin avaten. Toisaalta tdlld l4-
hestymistavalla makaaberiu-
den tematiikka katoaa valilld
aika kauas.

Antologian pdittdd Anssi
Halmesvirran haudanrydstoid ja
ruumiinavauksia 1800-luvun
alun Skotlannissa kisitteleva
artikkeli "Mullan alta. Tohtori
Pattisonin haudanrydstdjuttu”.
Tissikin artikkelissa yksittdis-
tiistapauksen ja oikeuslihtei-
den kautta valotetaan aihee-
seen liittyvad laajempaa tema-
tilkkkaa ja aikalaiskidsityksid.
Tapaus on mielenkiintoinen ja
piirtdd hyvin ajallisen ja tee-
mallisen loppupisteen artikke-
likokoelmalle. Toisaalta Hal-
mesvirran artikkeli on kokoel-
man lyhyin ja tissid tapaukses-
sa lukija olisi kaivannut hive-
nen lisdd lihaa (tapauksessa
esiin kaivettujen) luiden ym-
pirille. Viitetty haudanrydsto-
tapaus kisitelladn kylld tarkas-
ti, mutta Skotlanti tapahtu-
maympiristéni ja toimijoiden,
esimerkiksi Janet McAllister-
vainaan ja anatomian assisten-
tin sosiaalinen status olisi kai-
vannut lisdselvitysti.

Artikkelit on koottu ko-
koelmaksi kronologisessa jir-
jestyksessid. Suurin osa niistd

nojautuu vahvimmin oikeus-
ldhteisiin; eriasteisten oikeus-
kisittelyiden poytikirjat ovat
analysoinnin keskiossd. On
totta, etti keskiajan tai uuden
ajan alun lihdemateriaali on
varsin niukkaa ruumiillisuu-
den kokemuksellisuuden ku-
vauksessa. Toisaalta lukija jad
pohtimaan, olisiko kuva ma-
kaaberista ruumiillisuudesta
moniulotteisempi, jos myos
kokoelman lihdemateriaali
olisi ollut monipuolisempi.
Kuten Eilolakin johdannos-
saan Kkirjoittaa, myohiiskeski-
aikainen runous ja kuvataide
ovat tiynni kuvauksia van-
huudesta ja rapistumisesta.
Esimerkiksi kaunokirjallisilla
lihteilld olisi voinut tdydentdi
nyt syntynytta kuvaa.
Suurimmassa osassa artik-
keleita tavoitteena on oikeu-
denkiyntimateriaalin kautta
rekonstruoida mennyt tapah-
tuma. Tutkijoilla on tosin eri-
lainen suhtautuminen lihde-
materiaalin todistusvoimaan.
Anu Koskivirta ilmoittaa ta-
voitteekseen luoda hypoteetti-
nen tulkinta; rekonstruoida
tapahtumaketju uskottavasti ja
ankkuroida se aikakauden
maailmankuvaan. Anssi Hal-
mesvirta taas katsoo, ettd sidi-
lyneiden tuomarin muistiinpa-
nojen pohjalta pystyy rekonst-
ruoimaan oikeudessa kiydyt
keskustelut — ei sitd, mitd syyt-
teenalaisessa tapauksessa oi-
kein tapahtui. Satu Lidmanin
mielestd taas objektiivisessa
historiantutkimuksessa on ky-
syttivi myés todistajanlausun-
tojen luotettavuuden perddn.
Sen sijaan todistajanlausun-
noissa kiytettyd retoriikkaa,
tapaa ilmaista asioita ja keino-
ja vakuuttaa ei kokoelman ar-
tikkeleissa juuri kisitelld.
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Teos ei ole kevyttd luetta-
vaa: artikkelit ovat teemoiltaan
raskaita — makaabereja. Juuri
makaaberius on kokoelman
artikkeleita yhdistivd teema,
ruumiillisuus ja sithen liittyvat
muut teemat jadvit useimmi-
ten vihemmille huomiolle.
Raskaasta teemastaan huoli-
matta, tai juuri siksi, teos on
tirkei puheenvuoro ja monet
sen kisittelemistd asioista
ajankohtaisia nyky-Suomessa-
kin. Makaaberi ruumis on
mielenkiintoinen analyysi uu-
den ajan alun maailmankuvas-
ta, yhteiskunnasta ja kulttuu-
rista. Siini nivotaan ansiok-
kaasti yhteen erilaisia sosiaali-
sia ja kulttuurisia ilmioitd, jot-
ka konkretisoituivat kuolemas-
sa ja kuolleiden ruumiissa.
Suosittelen teosta kaikille, jot-
ka ovat kiinnostuneita keski-
ajasta tai uuden ajan alusta,
kuolemaa koskevista kisityk-
sistd ja tavoista, jolla kulttuurin
pimei puoli valottaa koko yh-
teiskuntaa.

Sari Katajala-Peltomaa
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Pyhat aidit
veistoksina

Elina Rdsdnen: Ruumiillinen
suku, materiaalinen esine.
Tutkimus Pyhd Anna itse
kolmantena -aiheisista kes-
kiajan puuveistoksista Suo-
messa. Suomen Muinais-
muistoyhdistyksen Aika-
kauskirja 116, Helsinki 2009.
249 s.

M Siitd huolimatta, etti Suo-
men alueelta siilyneet noin
800 keskiaikaista kirkollista
veistosta edustavat huomatta-
vaa eurooppalaista kulttuuri-
perintdaarretta, keskiajan veis-
totaide on harvinainen suoma-
laisen taidehistorian alaan
kuuluvan viitoskirjan aiheena.
Viime vuonna Helsingin yli-
opistossa viitelleelld Elina Ri-
siselld on vain kaksi varsinais-
ta edeltdjai: Eliel Aspelin
(1878) ja K. K. Meinander
(1908). Alan perusteoksena
edelleen kiytettivin C. A.
Nordmanin Medeltida skulptur
i Finland -teoksen ilmestymi-
sestikin vuonna 1965 on kulu-
nut liki puoli vuosisataa. Nord-
man toivoi tutkimustydn jatku-
van veistosten sisaltoon keskit-
tyvin erityistarkasteluin, ja ti-
min toiveen Elina Risinen
lunastaa viitoskirjallaan, jossa
tutkimuksen kohteena on ne-
lisenkymmentd keskiaikaisen
Turun hiippakunnan alueelta
peridisin olevaa Pyhd Anna -ai-
heista veistosta.

Aiheen mukaisesti rajattu
aineisto on haasteellista, sillid
se on alkuperiisesti konteks-
tistaan irrallaan ja fragmentaa-
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risesti sdilynyttd. Lisipulmia
aiheutuu siiti, ettii teoksilla on
vaiheensa. Suomalaiseenkin
materiaaliin kuuluu veistoksia,
jotka ovat alun perin olleet
Neitsyt Maria ja lapsi -aiheita,
mutta jotka Pyhin Annan kul-
tin yleistyessd on muutettu
Anna itse kolmanneksi -ryh-
miksi. Risisen tutkimuksen
keskeiseksi kisiteinstrumen-
tiksi muodostuu David Sum-
mersilta omaksuttu fakturaali-
suus, jolla tutkija tarkoittaa
veistoksen materiaalisuutta vii-
taten teoksessa oleviin jilkiin,
jotka kertovat sen valmistami-
sesta. Fakturaalisuuden kautta
avautuu viyli teoksen ontolo-
gisen ja materiaalisen olemuk-
sen seki tilallisuuden tutki-
mukseen. Tutkimus piirtii
kuvaa pyhistd isodidistd, hi-
nen tyttirestddn ja tyttirenpo-
jasta naiseuden ja ruumiillisuu-
den teemaa soveltaen.

Osana tutkijanpositionsa
analysointia Risinen erittelee
taideteoksen ja sen havainnoi-
jan usein latautuneesti arvotta-
vaa historiallista suhdetta tai-
dehistoriankirjoituksessa ja
taiteentutkimuksessa peilaten
materiaaliin perehtyneen tun-
tijan, konosséorin, kisitetti.
Pohdinnan tapa ja uloskirjoit-
taminen osoittavat avointa ja
selkedd taitoa kuvata esineen
koettavuutta ja eritelld havain-
nointia prosessoivana mene-
telmidni. Materiaalisen tarkas-
telun kautta saadut tiedot on
koostettu laajaan tieteelliseen
luetteloon liitteeksi. Toinen
tiiviiksi esitykseksi koottu liite
sisdltid koko aineiston syste-
maattiseen taulukkoon tyostet-
tynd.

Elina Risinen kontekstuali-
soi tyossddn Pyhid Anna -ai-
heen uskonnollisesti ja teolo-

gisesti. Hin hahmottaa Turun
hiippakunnan alueella vaikut-
taneita ajan hengellisid vir-
tauksia, kuten birgittalaisuutta
ja toisaalta tuo taustoitukseen
kansanuskon piiriin kuulunei-
ta tekijoitd folkloreaineistoin.
Nidin syntyy kuva spirituaali-
sesta todellisuudesta suomalai-
sessa keskiajan scurakuntayh-
teisossid, jonka jisenten inten-
tioita teoshankinnat ja niiden
aiheeksi valitut pyhimykset
edustavat. Suomen keskiajan
vihilukuisista lihteisti voi-
daan nostaa esille Pyhidn An-
nan alttari, prebenda ja kilta
seki yksityisia henkiléita, ku-
ten Anna Jonsdotter ja Lucia
Olofsdotter, joiden kohdalla
voidaan pohdiskella lahjoitta-
jakysymyksii. Yhtddltd kes-
kitssid ovat naiset toimijoina ja
naisten statukseen, kuten avio-
liittoon ja etenkin leskeyteen
liittyvit merkitykset. Toisaalta
polttopisteessi on ditiyden ja
lapsettomuuden kokemus.
Keskiajan veistotaiteen tut-
kimuksessa seki tyylihistorial-
lisella tarkastelulla etti tekijai
nimedmiin tai luokitellen
konstruoimaan tihtiivilld tut-
kimuksella on pitkit perinteet.
Taiteellisen kehityksen ai-
rueiksi nousevien sankarimes-
tareiden ohella anonyymeja
tekijoitd on konstruoitu mesta-
rinimiksi. Kulttuurialueen tai
kansakunnan taidehistorian
tarinaa on pyritty hahmotta-
maan hajanaisesta materiaalis-
ta turvautumalla joustaviin se-
litysmalleihin, esimerkiksi tyo-
pajakiytintdoon, johon vedo-
ten myos heikkolaatuiset ja
mestaritasosta  poikkeavat
teokset on saatu sopimaan yh-
tendiseen tekijyyskonstruk-
tioon. Viime vuosikymmenini
tutkimuksen tavoitteet ovat



muuttuneet, ja valmistajames-
tareiden nimeidmisen sijasta
oleellisemmaksi on tullut ai-
heiden, tekniikan ja tyylin
seki materiaalitutkimuksen
kautta syvenevi laajempien
kulttuuriyhteyksien hahmotus.
Niin ikddn pohjoiseurooppa-
laisten avainteosten ja mesta-
ritekijdiden kansainvilista liik-
kuvuutta hahmotetaan nykyi-
sin suppeaa lyypekKkiliispiirid
laajemmin ajan kaupallisiin ja
kulttuurikontakteihin sitoen.
Ruotsalaisella konservaattori-
taidehistorioitsijalla Peter Tan-
gebergilla on ollut linsi- ja
pohjoiseurooppalaisen mate-
riaalin perusteellisena tuntija-
na tirked rooli tidssd tyOssd.
Hin on iskettdin julkaissut
uutta tietoa Bernt Notkelle
attribuoidun Tukholman Pyhi
Yrjani -veistoksen todellisem-
masta synty-yhteydestd ant-
werpenildismestarin tuotokse-
na.

Risinenkin sivuaa kiinnos-
tavia uustulkintoja ruotsalais-
ten ja saksalaisten teosten
osalta tuoden keskusteluun ai-
kaisempaan verrattuna van-
kemmin perustellen Tukhol-
man seudulla ja Uplannissa
toimineet tydpajat. Muuta Iti-
meren piirin kulttuuriverkos-
toa, varsinkin pohjoissaksalai-
sen materiaalin osalta huo-
mioidaan
teosluettelossa. Risinen tekee

tapauskohtaisesti

tutkimusaineistonsa tarkassa
analyysissi harjaantuneella sil-
milli oivaltavia havaintoja ko-
timaisista anonyymeista mesta-
reista esimerkiksi Kaarinan
mestarin kohdalla jakaen tuo-
tantoa kolmelle veistidjille.
Kaiken kaikkiaan viitoskirjan
runsaasta neljastikymmenesti
veistoksesta Risisen mukaan
parikymmentd tuotu on Ruot-

sin valtakunnan ulkopuolelta.
Lopuista puolet on periisin
kotimaisista pajoista ja toinen
puoli on Ruotsissa valmistettu-
ja. Niin ollen Rasinen luokit-
telee osan aikaisemmin koti-
maisten veistdjien teoksina
pidetyistd pohjoismaisiksi.
Suomalaisen keskiajan veis-
totaiteen tutkimuksen tulevana
haasteena on eittdmittd syste-
maattisempi kotimaisen ja
pohjoismaisen sekid toisaalta
pohjois- ja linsieurooppalai-
sen materiaalin uudelleenar-
viointi. Tdhian tyohon tarvitaan
kansainvilisti ja tieteenalojen
viillistd yhteistyotd, silld kuten
Elina Risisenkin merkittdva
panos aihepiirin parissa osoit-
taa, taidehistorioitsija on var-
sin avuton vaikkapa silmdmaii-
rdisessd puulajien tunnistami-
sessa ilman nykyteknologiaa
soveltavaa materiaaliteknistd
asiantuntija-apua. Esimerkiksi
eri lehtipuulajien tunnistami-
nen on tammea lukuun otta-
matta vaikeaa. Samoin ilman
kansainvilisten laajojen tie-
teellisesti tutkittujen inventoin-
titietojen apua oletusten to-
dentaminen vertailuaineistoon
jad varsin merkityksettomiksi
arveluksi. Taidehistorialliseen
yleistietimyksen mukaan tam-
mi yhdistetddn perinteisesti
lyypekkildisveistoon, koska
sikilidinen veistijien kilta mida-
ritteli tammen uskonnollisten
veistosten materiaaliksi, mutta
paikalliset kiytinnot vaihteli-
vat suuresti pelkistiin poh-
joissaksalaisella alueella. Ham-
purissa ja Lineburgissa kaytet-
tiin veistomateriaalina tammen
ohella joko pihkini- tai padry-
nidpuuta. Ylipdataidnkin Poh-
jois-Saksassa oli saatavilla
edullista ja hyvilaatuista itd-
balttilaista tuontitammea, joten
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on syytd olettaa sitd laivatun
my®s [timeren pohjoispuolis-
ten veistdjien kidyttéon. Niin
osoittautuu, ettei pelkdn mate-
riaalin perusteella voi tehdd
pitivid pditelmii teoksen val-
mistuspaikasta. Lisdksi histo-
rialliset syyt tekevit aiheen,
tekniikan ja tyylillisten seikko-
jen laajan vertailun esimerkik-
si Benelux-maiden materiaaliin
ongelmalliseksi, silld reformaa-
tion kylkidiseni noussut iko-
noklasmi ja mydhemmiit levot-
tomuudet kalvinistisen ja re-
formoidun opin omaksuneella
alueella tuhosivat paljon kes-
kiaikaista kuvataidetta. Itime-
ren ranta-alueiden maltillinen
luterilaisuus osoittautuu tidssi
suhteessa eurooppalaisen esi-
neellisen kulttuuriperinndn
konservatiiviseksi siilyttajiksi.

Hanna Pirinen

Tarpeellinen
salpietari

Thomas Kaiserfeld: Krigets
salt. Salpetersjudning som
politik och vetenskap i den
svenska skattemilitira sta-
ten under frihetstid och gus-
taviansk tid. Sekel Bokfor-
lag, Lund 2009. 299 s.

M Ruotsin asema varhaismo-
dernin ajan Euroopassa riippui
paljolti puusta ja sen jalosteis-
ta sekid raudasta ja kuparista
saaduista tuloista, mutta var-
masti myos vihemmaille huo-
miolle jidneen ruudin tirkeim-
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min ainesosan, salpietarin
saatavuudesta. Professori Tho-
mas Kaiserfeldin tutkimus ki-
sittelee salpietarin tuotantopo-
litiilkkaa ja tihdn liittynytti
tieteellistd tutkimusta. Tutki-
muksen ydinkysymys on tie-
teen vaikutus poliittiseen pii-
toksentekoprosessiin ja  titd
kautta salpietarin tuotanto-
muotoihin. Tutkimuksen laa-
jempana kontekstina on kan-
sallisvaltioiden synnyn dyna-
miikka, jossa avainkisitteeni
Kaiserfeldilli on skattemili-
tdrstat. Tekija tarkastelee skat-
temilitdrstatin kolmen keskei-
sen elementin veronkeruun,
sotalaitoksen ja politiikan yh-
teyttd salpietarituotantoon.
Salpietarimaata saatiin na-
vettojen ja latojen alaisesta
maasta. Pohjoismaissa timin
salpietarimaan, jota Ruotsissa
pidettiin kuninkaan regaalio-
maisuutena, pitoisuudet olivat
mm. ilmaston kylmyyden takia
vihiisid. Salpietarimaan luo-
vuttaminen kruunulle oli yksi
talonpoikien velvollisuuksista
jo 1500-luvulla. Aina vuoteen
1642 asti talonpojat toimittivat
salpietarimaata kruunun keit-
taimoihin mutta tistd eteenpiin
velvollisuus korvattiin rahave-
rolla, salpietariavulla (saltpe-
terbjdlpen). Vuonna 1686 otet-
tiin kdyttdon midrijakoislai-
tokseen perustuva salpietarin
tuotantomuoto (salpetersjude-
ritndelningsverket). Siind val-
takunta jaettiin seitsemiin sal-
pietarikeittimoiden tarkastus-
piiriin  (inspektionsomrdden),
joissa jokaisessa toimi 20-30
kiertdvid salpictarinkeittijii
(pannelag). Talonpojat eiviit
siis endd toimittaneet salpieta-
rimaata kruununkeittimdoihin
vaan nimi kiertdvit keittajit
kiersivit talosta taloon. Salpie-
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taria tuottavat talonpojat orga-
nisoitiin 8-10 talon ruotuihin.
Tavoitteena oli, ettei samaa
ruotua rasitettaisi useammin
kuin joka kuudes vuosi. Edelli
kerrotulla on kiinnostavia yh-
tymikohtia sotavienottojen
organisaatiohistorian ja kiy-
tinnoén kanssa.! 1740-luvulta
alkaen tuotantomuodossa ta-
pahtui jilleen muutos, kun
kiytoon otettiin salpietarila-
dot. Ne olivat osa hattujen ma-
nufaktuurimyonteistd politiik-
kaa.

Salpietarista vallitsi vield
1700-luvun alussa Ruotsissa
niukkuus, mutta jo 1730-luvul-
ta alkaen sen kotimaista tuo-
tantoa voitiin lisdtd. Varsinkin
salpietarilatojen kiyttoonotto
lisdsi tuotantoa. Vuosisadan
lopulla salpietarin suhteen ol-
tiin omavaraisia. Ruotsin sal-
pietaripolitiikkaa voidaan siis
pitdd onnistuneena.

Salpietarin valmistuksesta
Ruotsin valtakunnassa varhais-
modernina aikana ei ole tehty
kattavaa yleisesitysti, eiki Kai-
serfeldkddan otsikkonsa mukai-
sesti kisittele 1500- ja 1600-lu-
vun salpietarituotantoa kuin
vain lyhyesti. Edes summittai-
sista tuotantomiiristi olisi var-
sinkin suurvaltakauden osalta
ollut kiinnostavaa saada osviit-
taa, joka olisi antanut perspek-
tiivid nyt irrallisiksi jddville
vasta 1700-luvun alusta alka-
ville tuotantoluvuille.

Kaiserfeldin tutkimus on
perusteellinen ja huolellista
tyotd. Vililla johdannot ovat
liiankin pitkid eivitkd tiysin
liity aiheeseen. Tillaisia ovat
esimerkiksi luku “Jordbrukets
expansion”, jossa aihetta ei ki-
sitelld salpietarituotannon ni-
kokulmasta vaan hyvin yleisel-
13 tasolla. Tisti seitseminsi-

vuisesta luvusta olisi mielesti-
ni riittnyt sen viimeinen vii-
den rivin laajuinen kappale.
My6s lukua "Ambetsminnens
stillning” olisi voinut tiivistii.
Sen sijaan jokaisen pididluvun
lopussa olevassa yhteenvedos-
sa asia on esitetty lukijaysti-
villisen tiiviisti.
Tutkimuksesta ilmenee hy-
vin, miten topografinen kirjal-
lisuus ja maantieteelliset kar-
toitukset mahdollistivat valta-
kunnan luonnonvarojen in-
ventoinnin, jonka avulla my&s
potentiaaliset salpietarintuotta-
jat voitiin selvittdi. Tissd tyos-
sid pddmaanmittauskonttorilla
ja sen johtajalla Jacob Faggo-
tilla oli keskeinen rooli. Sal-
pietarin tuotannosta yhd suu-
rempi osa tapahtui Suomessa.
Syyni tihin oli edelld mainittu
inventointity®, joka toi uutta
taloudellista tietoa varsinkin
lihes kartoittamattomasta val-
takunnan itdisestd puoliskosta.
Suomesta ja varsinkin Pohjan-
maasta tuli 1700-luvulla valta-
kunnan merkittivin salpietarin
tuottaja. Sotilaallinen painopis-
te siirtyi 1700-luvulla Suomen
itdosiin ja eteldrannikolle,
miki lisdsi salpietarin kysyntidi
Suomessa. Myos yksittdisilld
suurilla rakennushankkeilla,
kuten ldpikulkuvesitichank-
keella (durchfabrt) seki Via-
porin ja Svartholman linnoitus-
tyomailla oli merkittivi roolin-
sa salpietarinkysynnin kasvus-
Kiinnostava tieto on Viapo-
riin suunniteltu salpietarilaitos

1. Ks. Mikko Huhtamies (2004)
Knektar och bonder. Knektersdtta-
re vid utskrivningarna i Nedre
Satakunda under trettiodriga kri-
get. Skrifter utgivna av Svenska
litteratursillskapet i Finland nr
647. Helsingfors.



ja kemiallinen laboratorio
(s. 137). Maininta on hyvi esi-
merkki siitd, kuinka suuri in-
novatiivinen vaikutus Viaporin
kaltaisella valtavalla linnoitus-
tytmaalla — omana aikanaan
Pohjoismaiden suurimmalla —
oli ympiristétnsi. Viapori oli
innovatiivinen myos yritystoi-
minnan kannalta. Se synnytti
monenlaista yritystoimintaa |-
hiympiristoonsd, myos yksi-
tyistd salpietarituotantoa. Kai-
serfeld mainitsee espoolaisen
kirkkoherran ja monialayrittd-
jan Elias Cajanderin, joka toi-
mitti linnoitukselle muun
ohessa salpietaria, mutta joka
my®&hemmin luopui tdstd liike-
toimestaan, koska se haittasi
hinen mukaansa maanviljelys-
t4. Usein juuri Cajanderin kal-
taiset yrittdji-siatyldiset olivat
ensimmadisten joukossa ano-
massa isojakoa, koska se mah-
dollisti maan yksityisomistuk-
sen kautta monipuolisemman
yritystoiminnan maaseudulla.
Helsingin pitdjd, Viaporin tir-
ked taloudellinen takamaa ja
hankinta-alue, olikin ensim-
miisid alueita Suomessa, jossa
isojako toteutettiin. Edelld
mainitussa luvussa “Jordbru-
kets expansion” olisi voinut
tarkastella juuri titd isojaon ja
salpietarituotannon yhteyttd.
Tekijd osoittaa hyvin miten
uusi tieteellinen tieto varsinkin
kemian alalta otettiin kidyttoon
valtakunnallisessa salpietari-
keskustelussa. Kaiserfeld huo-
mioi myds Suomessa 1700-lu-
vulla tehdyn tieteellisen sal-
pietaritutkimuksen, eiki valta-
kunnan itiinen puolisko jii
muutenkaan sivuosaan. Turun
akatemian kemian professori
Pehr Adrian Gaddilla ja hinen
oppilaallaan Abraham Granitil-
la oli keskeinen rooli alan tut-

kimuksessa. Salpietarilatojen
avulla tuotantoa oli mahdollis-
ta tehostaa mutta uusi tuotan-
to-organisaatio oli ristiriidassa
perinteisen miirijakoislaitok-
seen perustuneen salpietari-
tuotannon vililli. Oman on-
gelmansa toivat toi salpietarin
maailmanmarkkinahinnan las-
ku, jonka seurauksena koti-
maista tuotantoa alettiin kriti-
soida.

Ruotsin tieteellisid ulko-
maankontakteja salpietaritutki-
muksen alalla ei varsinkaan
tutkimusjakson alkupuoliskon
osalta juuri kisitelld. Vastaa-
matta jid se, miten, milld no-
peudella ja keiden vilitykselld
kemian alan ja salpietarin val-
mistukseen liittyneet innovaa-
tiot levisivit Ruotsiin. Mistd
Ruotsiin saatu laboratoriotek-
nologia oli perdisin. Esimer-
kiksi Turun akatemiassa Gadd
sai vuonna 1764 uuden ke-
mian laboratorion kdyttéonsa.
Miki oli Ruotsin tieteen omin-
takeisuuden aste tilld alalla?
Kirjassa ei tarkastella myos-
kidn salpietarin ja aseteknolo-
gian yhteyttd, esimerkiksi ty-
kiston ja linnoitustekniikan
nikokulmasta. Miksi 1700-lu-
vulla tarvittiin enemmin sal-
pietaria ja parempilaatuista
ruutia?

Tekija selvittelee salpietari-
politiikan ympidrilla kidytyd
keskustelua yleiselld tasolla ja
toteaa salpietarin valmistuksen
olleen kolmen eri yhteiskunta-
tahon, sotilaallisen, teollisen ja
agraarisen, intressien leikkaus-
kohdassa. Kaiserfeld tarkaste-
lee mm. talonpoikien, hattujen
ja myssyjen, lehdistdn, sota-
kollegion ja varhaisten kemis-
tien kannanottoja asiassa. Kes-
kustelun eri intressipiirejd olisi
voinut eritelli enemmin. Mi-
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ten esimerkiksi alueelliset, am-
matilliset ja liike-elamin eri
osa-alueiden edustajien intres-
sit ilmenividt keskustelussa?
Esimerkiksi kauppasahat ja
rautaruukit olivat puun suur-
kuluttajia, mutta ruukkien toi-
mintaedellytyksend oli myos
malminsaanti, jota 1700-luvul-
la louhittiin yhi enemmin sal-
pietarista tehdyn ruudin avulla
rijayttamilld. Talonpojat tarvit-
sivat navettojen lantaa myos
lannoitukseen. Timi tarve ko-
rostui 1700-luvun puolivilistd
alkaen, jolloin uudisasutus laa-
jeni viestonkasvun seuraukse-
na huonoille ja ravinnekoyhil-
le maa-alueille.

Kaiserfeldin tutkimus pe-
rustuu laajaan ja ammattitaitoi-
sesti kiytettyyn keskushallin-
topainotteiseen lihdeaineis-
toon. Timi on perusteltu va-
linta, silldi aiemmat aihetta
kisitelleet tutkimukset ovat
perustuneet paikalliseen ai-
neistoon, kuten tekiji toteaa.
Kungliga biblioteketin, Kansal-
liskirjaston ja Kansallisarkiston
kisikirjoituskokoelmia ei ole
kdytetty. Niistd olisi 1oytynyt
tiedemiesten yksityisluontoista
kirje- ym. materiaalia, esimer-
kiksi Gaddin kirjeenvaihtoa.
Koska Jacob Faggotilla ja hi-
nen maanmittareillaan oli kes-
keinen rooli uusien salpieta-
riesiintymien kartoituksissa,
olisi ollut hyodyllista kayttdd
myés piddmaanmittauskontto-
rin 1700-luvun hallintoarkistoa
ja karttoja.

Tekiji ei ole ymmairtdidkseni
kielimuurin takia kadyttdnyt
suomenkielistd tutkimuskirjal-
lisuutta. Pari tutkimusta on
kuitenkin syytd mainita. Esi-
merkiksi Jari Niemelidn tutki-
muksen Pehr Adrian Gaddista
sekd Markku Kuisman kauppa-
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sahatutkimukset seki esimer-
kiksi Ilkka Teerijoen tutkimuk-
set viljamakasiineista. Kaksi
viime mainittua eivit liity sal-
pietariin mutta valaisevat kui-
tenkin analogisesti 1700-luvun
yritystoimintaa seki siihen kyt-
keytynytti sidtypolitiikkaa ja
hyodyn ajan tieteellistd tutki-
musta. Kaikki edelld mainitut
ovat julkaisseet tutkimuksiaan
myds ruotsiksi.

Kaiken kaikkiaan Thomas
Kaiserfeldtin tutkimus on am-
malttitaitoinen syviluotaus tie-
teellisen tutkimuksen ja poliit-
tisen pidtdksenteon suhteesta
1700-luvun Ruotsissa.

Mikko Hubtamies

Mielen-
kiintoisia ja
humoristisia
yksityiskohtia

Erkki Vettenniemi: Pohjolan
helleenit: Suomalaisten
olympiaurheilujen synty.
Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura, Historiallisia Tutki-
muksia 233, Tampere 2007.
466 s.

M Erkki Vettenniemen teos
Pohjolan Helleenit. Suomalais-
ten olympiaurbeilujen synty
on kiinnostava ja laaja selvitys
— rekonstruktio — siiti, kuinka
olympialainen urheilu tuli ja
juurtui Pohjolan katajaiseen
kansaan. Tavoitteena on olym-
piaurheilun traditionaalisen
kuvan sirkeminen.
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Piaidkysymyksinid ovat, mi-
ten tietoisuus muinaisista ja
moderneista olympialaisista
kehittyi Suomessa, kuinka
Suomessa ymmirrettiin erityi-
sesti kansainviliset olympiaki-
sat ja miten nykyajan olympia-
laiset kehittyivit kansainvili-
seen suuntaan. Tapahtumahis-
torian rinnalla Vettenniemi
kirjoittaa kuljettavansa aatehis-
toriallisia aiheita. Tavoitteet
ovat selkeit ja toteuttavissa, ja
ne perustuvat aiemman tutki-
muksen kriittiseen arviointiin.
Sen vahvuudet ja heikkoudet
tunnetaan.

Ansiokasta johdanto-osuut-
ta olisi kuitenkin voinut teri-
voittdd: metodologinen ja teo-
reettinen pohdinta olisi tuonut
tutkimukselle lisdarvoa. Esi-
merkiksi miten Vettenniemi
midrittelee aatehistoriallisen
tutkimuksen ja sen metodit?
Onko teoksessa hallitsevana
tapahtuma- vai aatehistoria?
Kuinka niiden limittiminen
suoritetaan? Sen sijaan aikai-
semman tutkimuksen kanssa
kidydain hyvinkin kriittisti
keskustelua.

Teoksen rakenne on kysy-
myksenasetteluun nihden sel-
ked ja vyhtenidinen, joskin
teoksen alkupuolella herii
kysymys ns. yleisen historian
ja suomalaisen olympiaurhei-
lun vilisesti tasapainosta:
yleisen osuutta olisi voinut
titvistdd kokonaisuuden siiti
kidrsimittd. Toisaalta Vetten-
niemi vaikuttaa kuitenkin tuo-
van myos tdssd osuudessa
uutta tutkimukseen perustu-
vaa tietoa. Kisittely on joh-
donmukaista ja tunnustuksel-
lisesti kronologiseen kerron-
taan sitoutunutta. Tapahtuma-
historialla on tdssid merkittivi
osa.

Teoksessa on runsaasti her-
kullisia, mielenkiintoisia ja hu-
moristisiakin yksityiskohtia,
jotka eldvoittivit tekstii, vaik-
ka eivit vilttimittd olekaan
itse tutkimuksen kannalta tis-
sd laajuudessa relevantteja.
Esimerkiksi kertomukset puo-
lalaisesta painikoulusta, Jyvis-
kylian uroksesta kotikentilliin
tai vaikkapa Verner Jirvisen —
“kaukaisten suomalaismetsien
barbaarin, joka ei edes puhu-
nut mitddn ymmarrettivii
kielta” — paluusta Hellaasta
Helsinkiin herittivit lukijassa
ahaa-elamyksii ja hilpeytti.

Teoksen voi lukea kahdella
tavalla: Leipiteksti on sujuvaa
kerrontaa ja kuvausta, mutta
my0s lahdekriittisiin kysymyk-
siin kantaaottavaa tekstid. Sy-
villinen tieteellinen keskustelu
kdydadn erittiin laajassa (94
sivua) lihdeviiteapparaatissa.
Siind tiydennetidin tekstid,
keskustellaan aikaisemman
tutkimuksen kanssa ja oikais-
taan ja jopa polemisoidaan
aiempia tulkintoja. Lihdeviit-
teiden ohessa olevat tulkinnat
ja viitteet tullevat herittimiin
polemiikkia alan tutkijoiden
Tutkimuksellisesti
osio on arvokas ja perehtymi-

piirissd.

sen arvoinen. Osan viitteissi
olevasta tekstistd olisi voinut
siirtdd myos leipitekstiin. Va-
littu ratkaisu on kuitenkin ym-
mirrettdvi, silli toisenlaisella
ratkaisulla kirjan juoni ja suju-
va kerronta olisivat kirsineet.
Lukijan onkin syyti perehtyi
huolellisesti lihdeviitteisiin: ne
sisiltavit paljon muutakin
kuin esitetyn tiedon dokumen-
tointia.

Vettenniemi on asettanut
tehtivikseen muun muassa
kartoittaa moderneja ja mui-
naisia olympialaisia koske-



neen tietoisuuden kehittymis-
td Suomessa, selvittida koti-
maisten urheilulajien murros-
vaiheen sekid kansainvilisen
olympiaurheilun alkuvuodet.
Vettenniemen mukaan "mitddn
ennalta midrittyd ei Tukhol-
massa 1912 alkaneessa koti-
maisessa menestystarinassa
ollut”. Toisaalta tapahtumahis-
toriasta 16ytyi uusia vivahteita
ja aiemmin huomaamattomia
detaljeja. Esimerkiksi painin-
lyonnin vahvat juuret olivat
talonpoikaisessa Suomessa, ja
kaipuu kansanomaiseen
kamppailuun siilyi, vaikka
moderni paini valtasikin alaa
1890-luvulla. Vettenniemi nos-
taa myos esille ”1800-luvun
kuohuvan olympiatietoisuu-
den” ohella urheiluhistorian
hyviksymisen katkosten ja
konfliktien pirstomana kerto-
muksena. Tyon tulokset vai-
kuttavat luotettavilta ja esitetyt
teesit perustelluilta.

Teoksen lahdepohja vaikut-
taa kattavalta. Erityisesti va-
kuuttaa sanoma- ja aikakaus-
lehtien sekd kirjallisuuden
tuntemus. Lahteitd lainataan
tarkoituksenmukaisesti kysy-
myksenasetteluun perustuen.
Lihteet vievit tekstid jouhe-
vasti eteenpdin, kuvaavat ajan
henkei ja aikalaistunnelmia
seki tiedonvilitystd. Kirjassa
korostuu sanomalehtien anti.
Valittua linjaa noudatetaan joh-
donmukaisesti, miki saattaa
tuoda tutkimukseen kuvauk-
sen ja referoinninkin makua.
Kuitenkin, jos tavoitteena on
ajan hengen ja tietoisuuden
selvittiminen, valinta on pe-
rusteltu. Sokeasti lihteitd ei
seurata, vaan otteet on valittu
harkiten ja viimeistiin doku-
mentoinnin lihempi tarkastelu
osoittaa tekijin suhtautuvan

primaari- ja sekundaarilihtei-

siinsd kriittisesti.
Vettenniemen teos on joh-
donmukainen kokonaisuus.
Kisittelyd leimaa kriittisyys,
jossa oletukset ja tulkinnat pe-
rustellaan vahvasti. Tyyli on
tieteellistd, mutta ei raskasta
luettavaa. Teos on pidiasiassa
sujuvaa kerrontaa, jossa mie-
lenkiintoiset ja hauskat anek-
dootit pitavit lukijan virkedni.
Heikki Roiko-Jokela

Itsenaisyys-
liikkeen
moni-
tahoinen
verkko

Harri Korpisaari: Itsendisen
Suomen puolesta. Sotilasko-
mitea 1915-1918. Bibliothe-
ca Historica 124, SKS, Helsin-
ki 2009. 394 s.

W Harri Korpisaaren tutkimus
Sotilaskomiteasta  osoittaa
poikkeuksellisella tavalla, ettd
vuoden 1918 sisillissodasta on
mahdollista kirjoittaa tieteelli-
sen viiledsti, puolueettomasti
ja objektiivisesti. Teos on sel-
kei ja se on kirjoitettu luetta-
vasti. Tekija on myos kyennyt
uppoutumaan syville tapahtu-
mien syihin ja taustoihin ja
tuomaan esille lopputulokseen
vaikuttaneet tekijat ilman, ettid
hiin johtopiitoksissa omaksuu
tuomion jakajan roolin.
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Tiamin on tehnyt mahdolli-
seksi Harri Korpisaaren teke-
mi selked ja perusteltu ajalli-
nen rajaus. Hin pditidd Soti-
laskomitean historian tutkimi-
sen 28.1.1918 eli sisillissodan
syttymiseen. Timin selkedn
rajauksen ansiosta hinelld on
mahdollisuus tarkastella arvo-
vapaammin sotaan johtanutta
kehitysti seki eri vaihtoehtoja.
Muussa tapauksessa sodan
lopputuloksen tragedia, punai-
nen ja valkoinen terrori, van-
kileirit, taudit ja naldnhdtd eli
koko vuoden 1918 murheniy-
telmi jilleen kerran dominoisi
tutkimusta. Kumpikaan osa-
puoli ei voinut syksylld 1917,
eikd vield alkutalvesta 1918
kuvitella sodan mittasuhteita ja
ennen muuta vikivallan ryos-
tiytymistd siind mittakaavassa
kuin se sitten tapahtui.

Korpisaaren kirjassa tulee
aikaisempaa selkeimmin esille
itsendisyyspoliittisen linjan ja
sisdisen turvallisuuden linjan
kehitys. Sotilaskomitea edusti
selkeisti itsendisyyspolitiikkaa,
mutta sisdinen turvallisuusky-
symys painottui keviin maa-
talouslakoista eteenpiin.

Tutkimus rakentuu aika sel-
keisti keskeisten toimijoitten
varaan. Se sisiltdd useita mik-
roelimikertoja. Kuvattavista
henkiloistd nousee esille aika
lailla mydhemmin unohdettu
Suomen kaartin viimeinen ko-
mentaja Nikolai Mexmontan.
Korpisaaren tutkimuksesta saa
sen kuvan, ettd hieno upseeri
syrjdytettiin ja ettd hidn koki
syytta suotta vadryyttd, vaikka
saikin sitten melkein heti ken-
raaliylennyksen. Esille nouse-
vat myds Hannes Ignatius ja
Paul von Gerich.

Sotilaskomitealla oli kiinteidt
yhteydet jaikiriliikkeeseen ja
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toisaalta viralliseen hallitusval-
taan, Suomen senaattiin. Vii-
meksi mainittu toteutui henki-
lotasolla Harald Akermanin
hahmossa, kun hinet nimitet-
tiin elintarvikeasioista vastaa-
vaksi senaattoriksi. Korpisaa-
ren tutkimusote ei ole erityi-
semmin sosiaalihistoriallinen.
Sitd olisi ehkid kaivannut hie-
man lisd4d. Han kuitenkin tuo
esille Sotilaskomitean jisenis-
tén sosiaalisen statuksen ja
sen yhteiskunnallisen kapeu-
den.

Oliko komitean jisenistolla
edes edellytyksid tajuta syksyn
1917 ja talven 1918 kiihtyvissi
radikalisoitumisessa sen pe-
rimmadisid syitd. Osasivatko he
nihdi huliganismin taakse
kriisin todellisiin yhteiskunnal-
lisiin syihin. Nikivitké he on-
gelman vain jirjestysvaltakysy-
mykseni?

Mielenkiintoinen kysymys
koskee myos Sotilaskomitean
jdseniston sotilaallista kompe-
tenssia. Olivathan monet olleet
jo pitkdidn pois aktiivipalveluk-
sesta. Toinen oli tilanne niiden
upseerien kohdalla, kuten esi-
merkiksi Mannerheimin koh-
dalla, jotka olivat taistelleet
koko maailmansodan Venijin
armeijassa. Korpisaaren tutki-
mus tuo selkeisti esille, ettd
komitean upseeriston piirissi
esiintyi varsinkin alkuvaihees-
sa myos epirdintid sotilaskou-
lutuksen antamisen suhteen.

Kirjasta avautuu suunnaton
intrigien, juonittelujen verkko,
joka hallitsi itseniisyyspolitiik-
kaa. Kaunis ajatus Suomen
valtiollisesta itsenidisyydestd
sisdlsi kaytinnon tasolla miti
raainta ja julminta henkilokoh-
taista poliittista pelid, jossa
lydntejd annettiin ja saatiin.
Monella oma henkilokohtai-
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nen kunnianhimo verhottiin
suurien aatteiden taakse. Ol-
tiinhan samalla jakamassa tu-
levia politiikkan johdon paikko-
ja.

Korpisaari tuo entistd sel-
kedmmin esille saksalaissuun-
tauksen voiman. Moni itsenii-
syysaktivisti oli valmis anta-
maan vaikka kaiken Saksan
tuen saamiseksi. Saksan voitto
maailmansodassa olisi suista-
nut Suomen keisarikunnan
tiydelliseksi vasalliksi. Harva
toimija kykeni tissi tilanteessa
pitdimiin piinsi kylmini.

On sanottu, ettei Suomen
vanha sotaviki ampunut histo-
riansa aikana laukaustakaan.
Kuitenkin Sotilaskomitean ji-
senten valtaosan tausta oli Ha-
minassa sijainneessa Suomen
kadettikoulussa. Harri Korpi-
saaren viitoskirja nostaa ti-
min upseeriryhmin oikeaan
sille kuuluvaan asemaan Suo-
men historiassa. Vaikka tutki-
muksen rajausratkaisu onkin
mielestdni oikea, olisi yksin
inhimillisestikin ollut kiintoi-
saa lyhyesti kertoa Sotilasko-
mitean upseeriston myohem-
mistd vaiheista.

Komiteahan itse asiassa
muodosti pddosan Mannerhei-
min valkoisesta pdimajasta.
Osa upseereista teki uraa vield
itsendisen Suomen armeijassa,
mutta tosiasiassa vain Manner-
heimin ura ulottui talvi- ja jat-
kosotaan saakka ja pidemmiil-
lekin.

Martti Turtola

Hitlerin
halukkaat
uhrit

Daniel Siemens: Horst Wes-
sel. Tod und Verklarung ei-
nes Nationalsozialisten.
Siedler, Miinchen, 2009.
351s.

Heike B. Gértemaker: Eva
Braun. Leben mit Hitler.
C. H. Beck, Miinchen, 2010.
366 s.

B “Die Strasse frei den brau-
Tuntematto-

1

nen Bataillonen
massa sotilaassa nimettdmaksi
jaavi silmilasipidinen vinrikki
saa kipedsti havaita, etti tim-
moisen tekstin hoilottamista ei
olisi kannattanut jatkaa kiljusta
humaltuneen luutnantti Koske-
lan saavuttua upseerikorsuun.
Horst Wesselin laulun esittdji
saa nykyainkin varautua iki-
viin seurauksiin ainakin Sak-
sassa. Sielld jo kappaleen jul-
kinen vihelteleminen on rikos,
josta rangaistaan samalla ta-
voin kun kidden nostamisesta
Hitler-tervehdykseen.
Kansallissosialistisen  liik-
keen marttyyrinddn juhlima ja
taistelulaulunsa sepittdjiksi ni-
medmd Horst Wessel lienee
tuttu hahmo kaikille pintapuo-
lisestikin natsihistoriaan tutus-
tuneille. Bielefeldildinen histo-
rioitsija Daniel Siemens katsoo
kuitenkin laatineensa ensim-
miisen perinpohjaisen tutki-
muksen paitsi todellisesta
Horst Wesselisti myos natsien
propagandan Wessel-kultista.
Siemens on kaivanut esiin run-
saasti ennen kdyttimAtonti
aineistoa mutta joutuu lopulta



toteamaan, etti Wesselin kuo-
lema ei endd ole yksityiskoh-
taisesti selvitettivissi.

Vuoden 1930 alussa Saksan
kansallissosialistisella tyovien-
puolueella (NSDAP) oli valtio-
paivilld vain 12 kansanedusta-
jaa. Pienpuolueen puolisoti-
laallinen jirjestd Sturmabtei-
lung (SA) kivi kuitenkin Ber-
liinissd vikivaltaisia reviiri-
kamppailuja kommunistien
iskujoukkoja vastaan. Niissd
mitteldissd SA:n riveissd kun-
nostautuneen entisen oikeus-
tieteen opiskelijan Horst Wes-
selin Friedrichshainin kaupun-
ginosassa sijainneeseen ali-
vuokralaisasuntoon tunkeutui
14. tammikuuta 1930 joukko
outoja miehid. Yksi kutsumat-
tomista vieraista tempasi siini
samassa kisiaseen ja ampui
Wesselid kasvoihin. Vamma
johti verenmyrkytykseen, jo-
hon 22-vuotias Wessel meneh-
tyi sairaalassa kuusi viikkoa
myohemmin.

NSDAP:n Berliinin-piirijoh-
taja Joseph Goebbels totesi
heti ampumisesta kuultuaan,
ettd "kolmas valtakunta on
saanut uuden marttyyrin”.
Natsit kiiruhtivat julistamaan
Wesselin  kommunistien to-
teuttaman harkitun poliittisen
murhan uhriksi. Kommunistit
puolestaan leimasivat vikival-
lanteon kahden sutenddrin
epipoliittiseksi vilienselvitte-
lyksi. Surmanlaukauksen am-
puja Albrecht “Ali” Hohler
kuitenkin toimi kommunistien
iskujoukoissa ja oli myos kel-
puutettu Saksan kommunisti-
sen puolueen (KPD) jisenek-
si. Niinpa KPD:n koneisto
toimitti Hohlerin salateitse
Prahaan, mistd hin pian pala-
si omin piin Saksaan ja joutui
poliisin kisiin.

Kommunistien selitys ei ol-
lut tdysin tuulesta temmattu.
Hohler oli poliittisesta aktiivi-
suudestaan huolimatta tapari-
kollinen, jonka laittomiin liike-
toimiin kuului myods paritus.
Wessel puolestaan oli ottanut
asuinkumppanikseen nuoren
naisen, joka ainakin aikaisem-
min oli toiminut prostituoitu-
na. Kun Wessel ei suostunut
vuokraemintinsd vaatimaan
vuokrankorotukseen, leskirou-
va haki laheisestad kapakasta
avukseen ryhmin tuntemiaan
kovaotteisia miehid: Ali Hoh-
lerin kavereineen. Vuokranpe-
rinnidn kohtalokkaaseen eska-
loitumiseen vaikuttivat luulta-
vasti sekd poliittiset ettd am-
matilliset syyt. Erdat tiedot
viittaavat niinkin romanttiseen
mahdollisuuteen, etti Wessel
oli rakastuttuaan paittdnyt
luopua katutaistelijan uras-
taan.

Alioikeus (Berliner Landge-
richt) ei uskonut natsien vdit-
teeseen Wesselin  surman
suunnitelmallisuudesta vaan
tuomitsi syyskuussa 1930 Hoh-
lerin ja kaksi muuta paiteki-
joiksi katsomaansa taposta
viideksi — kuudeksi vuodeksi
Kuutta
avunantajaa rangaistiin van-

kuritushuoneeseen.

keudella. Saksan korkein oi-
keus vahvisti tuomiot muuta-
maa kuukautta myodhemmin.
Siemens muistuttaa, ettd viit-
teiti Weimarin Saksan oikeus-
laitoksen poliittisuudesta ei
niiden ratkaisujen perusteella
pidid tulkita perattomiksi. Sa-
maan aikaan kiytiin myos oi-
keusjuttua, jossa syytettiin ryh-
mid SA-miehii kahden nuoren
kommunistin murhasta. Tidssd
tapauksessa syytetyt vapautet-
tiin lopulta kokonaan vastuus-
ta. Heidin tulkittiin toimineen
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itsepuolustukseksi, vaikka vai-
najilla oli ampumahaavoja
myos seldssi.

Natsien noustessa valtaan
Ali Hohler sai darimmadisen ko-
vennuksen rangaistukseensa:
hinet muilutettiin sellistiin ja
rituaalimurhattiin. Tekoon
osallistuneet korkeahkot natsi-
johtajat kyettiin sodan jilkeen
nimeimiin mutta ketddn heis-
ti ei saatu tuomiolle. Vuonna
1934 jirjestettiin lisioikeuden-
kdynti, jossa tuomittiin vield
kaksi Wesselin surmaamisesta
syytettya. Siemens pitdd nditd
kuolemantuomion saaneita ja
kirveelli mestattuja miehii
tiysin viattomina. Sitd paitsi
heitid rangaistiin osallisuudesta
murhaan, vaikka varsinaisten
tekijodiden oli todettu syyllisty-
neen vain tappoon. Siemensin
aloitteesta nimi tuomiot pu-
rettiin helmikuussa 2009, lihes
74 vuotta niiden tdytintétnpa-
non jitkeen.

Komeasta hautajaiskul-
kueesta alkunsa saanut kultti
ylensi Horst Wesselin Saksan
kansan uudelleensyntymin
puolesta uhrautuneeksi pyhi-
mykseksi. Wesselin vuotta en-
nen kuolemaansa sepittimd
marssilaulu korotettiin  SA:n
tunnussivelmiksi ja natsien
valtaannousun jilkeen Saksan
toiseksi kansallislauluksi. Wes-
selin 4iti ja sisko eivit saaneet
tekijinoikeuksia kappaleen si-
velmiin, jota tuomioistuin ei
tunnustanut itseniiseksi teok-
seksi. Wessel niet oli harsinut
melodian kokoon kolmesta
muiden siveltijien aiemmin
julkaisemasta kappaleesta.
(Mitenkihidn nykyisille rock-
siveltdjille kavisi, jos heidin
teoksiaan syynittdisiin yhti
tarkoin?). NSDAP:n tahdon
mukaisesti Horst Wesselin lau-
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lusta tuli erdinlaista klassikko-
Suojaa nauttivaa kansallisomai-
Kansallissosialismin
jumaloidun

suutta.
veritodistajan
omaisten ei luonnollisestikaan
tarvinnut silti tyyty4 rivikansa-
laisen asemaan kolmannessa
valtakunnassa.

Jo natsivallan ensimmiisini
vuosina Horst Wesselille pys-
tytettiin ainakin jonkinlainen
muistomerkki ldhimain jokai-
selle Saksan paikkakunnalle.
Natsimarttyyrin muistoa vaali
hartaasti myos Saksan evanke-
linen kirkko. Horstin varhain
kuollut isi Ludwig Wessel niet
oli ollut kiihke#n kansallismie-
linen luterilaispappi. Kaikki
Horst Wessel -pystit kaadettiin
ja hinelle nimetyt kadut ristit-
tiin uudelleen jo kesilld 1945.

Marttyyrin esikuvasta in-
noittuminen ei ymmarrettivis-
ti ollut ainoa syy osallistua
Horst Wesselin kultin rakenta-
miseen. Syksylld 1932 kirjailija
Hanns Heinz Ewers tavoitteli
valtavaan vaalikannatukseen
yltineen NSDAP:n johdon suo-
siota julkaisemalla Wesselin
sankariutta hymistelevin ro-
maanin. Gobbelsii suuresti
miellyttinyt teos julkaistiin
vuonna 1933  suomeksi
WSOY:n kustantamana ja it-
sensd Mika Waltarin suomen-
tamana. Tarina kiinnosti tiki-
laista yleisod niin paljon, ettid
kirjasta Horst Wessel— erdis sak-
salainen kobtalo otettiin seu-
raavana vuonna toinen painos.

Natsi-Saksassa Horst Wesse-
lin tunnettuutta lisittiin tar-
mokkaasti mutta Hitlerin
naisystavin Eva Braunin ole-
massaolo pyrittiin visusti salaa-
maan. Vuosikymmenten ajan
Braun on tutkimuskirjallisuu-
dessa leimattu merkityksetto-
miksi hahmoksi, jonka vihi-
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lahjaisuus tai mieltymys ylelli-
seen eldmintapaan sai tyyty-
midn Fithrerin seksuaalisten
tarpeiden noyrin tyydyttijin
osaan. Sen sijaan suuri yleiso
on pitkddn tuntenut suurta
kiinnostusta diktaattorin sala-
rakasta kohtaan.

Berliinildinen historiantutki-
ja Heike B. Gortemaker on
kustantajansa mukaan Kkirjoit-
tanut ensimmiisen tieteellisen
elimikerran Eva Braunista.
Kirjoittaja onkin asennoitunut
tieteellisesti; hdn ei luota hata-
riin haastattelutietoihin vaan
kumoaa Eva Braunista levite-
tyn juorun toisensa jilkeen.
Koska niin Braunin kuin Hitle-
rinkin henkilokohtainen kir-
jeenvaihto on kadonnut, hei-
din suhteestaan jdd lopulta
melko vihin kerrottavaa. Gor-
temaker ei esitd eiki tavoitte-
lekaan mitddn kiehtovaa tari-
naa. Siksi kummastuttaa, miksi
hinen kirjaansa ostettiin fil-
mausoikeudet jo pari viikkoa
sen ilmestymisen jilkeen.

Itse asiassa Gortemakerin
varsinainen tutkimuskohde ei
ole Eva Braun vaan Hitlerin
hovi, natsijohtajan hyvinvoin-
nista lihinnd Berchtechsgade-
niin rakennetussa Berghofin
alppikartanossa huolehtinut
piiri. Gortemaker haluaa en-
nen muuta osoittaa, ettd natsi-
johtajien puolisot ja perheen-
jasenet eivit olleet alkuunkaan
niin epdpoliittisia, kuin he so-
dan jilkeen vaittivit. Hitlerilld
ei ollut mitdan politiikasta va-
paata henkildkohtaisen eli-
min piirid. Kaikki diktaattorin
hovivikeen kuuluneet tiesivit,
mitd hin tahtoi ja teki. Saksas-
sa oman kansan syntien tun-
nustaminen on keskeinen his-
tavoite.
Vield loytyi yksi saksalaisten

toriantutkimuksen

ryhmi, joka voidaan osoittaa
osalliseksi natsien rikoksiin:
naiset.

Minchenildisen opettaja-
perheen 17-vuotias tytir Eva
Braun meni syksylld 1929 tyo-
hén kotikaupungissan toimi-
vaan Heinrich Hoffmannin
valokuvaamoon. Muutamaa
viikkoa mydhemmin Braun tu-
tustui tyopaikallaan kansallis-
sosialistisen puolueen johta-
jaan, joka oli jo vuosia ollut
Hoffmannin tirkeid asiakas.
Adolf Hitler osoitti heti suo-
peata huomiota viehittavai,
joskin hidnta 23 vuotta nuo-
rempaa naista kohtaan. Nahti-
visti heididn valillain alkoi
seksisuhde kuitenkin vasta
vuonna 1932. Braunin van-
hemmat saivat tietdd tyttirensi
salavuoteudesta ilmeisesti vas-
ta kolme vuotta myshemmin,
jolloin viettelija oli jo vakiin-
nuttanut mahtinsa kolmannen
valtakunnan johtajana. Heilld
ei endd oikeastaan ollut muuta
vaihtoehtoa, kuin hyviksyi
yojalassa kivijd, vaikka timi
kieltaytyikin jyrkidsti suhteen
julkistamisesta, saati sitten sen
virallistamisesta.

Eva Braun ei aikaa myo6ten
tyytynyt piilossa pidetyn ra-
kastajattaren osaan. Hin tiesi
hyvin, ettei Hitler koskaan ot-
taisi hintd vaimokseen tai
edes juhlatilaisuuksien daa-
mikseen. Braun hankki itsel-
leen aseman Hitlerin hovissa
ddrimmiisin keinoin: yrittimal-
14 kahdesti itsemurhaa. Niiden
tempausten jilkeen Hitler nos-
ti Miinchenissa salaa tapaile-
mansa nuoren naisen yksityi-
sen seurueensa itseoikeutetuk-
si jaseneksi ja Berghofin epi-
viralliseksi emanniksi.

Gortemaker on 19ytinyt
kolme syytd Hitlerin halutto-



muudelle solmia avioliitto.
Natsijohtaja arvioi vield valtaan
paistydankin, ettd avioitumi-
nen vihentdisi hinen poliittis-
ta suosiotaan naisten parissa.
Sitd paitsi han tunnusti nautti-
vansa kuuluisien ja mahdikkai-
den miesten ikimuistoisesta
etuoikeudesta. Miksi sitoutua
yhteen naiseen, kun seksi-
kumppaneita on runsaasti tar-
jolla? Lisaksi Hitler suojautui jo
varhain urallaan huolellisesti
mahdollisuudelta joutua lihio-
maistensa tai ndmi otteeseen-
sa saaneiden tahojen painosta-
maksi. Oli turvallisinta pitdd
sukulaiset loitolla sekd jattdd
vaimo ja lapset hankkimatta.
Eva Braun ei ollut epipo-
liittinen hupakko mutta ei
myoskidin laskelmoiva kurti-
saani, silld sodan paittyessd
hin valitsi kuoleman miesysta-
vinsi rinnalla. Braun matkusti
maaliskuussa 1945 jokseenkin
turvallisesta Berchtesgadenista
Berliiniin Hitlerin nimenomai-
sesta  kiellosta piittaamatta.
Gortemakerin mukaan vapaa-
ehtoisesti Hitlerin rinnalla eld-
neen ja kuolleen naisen tiytyi
olla vakaumuksellinen kansal-
lissosialisti. Lihteiden puut-
teessa voidaan vain arvailla,
missd madrin Eva Braun tiesi
rakastettunsa johtaman jouk-
kotuhonnan laajuudesta.
Gortemakerin kirja tuskin
tyrehdyttad Eva Braunia kidsit-
televien epitieteellisten teos-
ten virtaa. Suomalaisista kirjai-
lijoista Hitlerin rakastajatarta
ovat kiyttineen henkilihah-
monaan ainakin Veikko Huo-
vinen ja Mauri Sariola. Jouk-
koon voitaneen lukea myo6s
Samuli Paronen, jonka vuonna
1971 ilmestyneessd romaanissa
Huone puutalossa fasismin
historian tunnetut henkilot

saavat lainata nimensi kamp-
pailuun suomalaista rasisimia
vastaan. Joukko oikeamielisid
vahivikisid riipustaa romani-
naapuriensa hiatimistd vaati-
vaan kirjelmidin nimet Klaara
Petassi, Henrik Himleri, Her-
manni K6oérinki ja Eeva Prauni.

Timo Soukola

Vaikean
rauhantien
vakaa
raportti

Paavo Rantanen: Vaikea tie
rauhaan. Suomi Saksan,
Ruotsin ja Neuvostoliiton
puristuksessa 1944. Atena
Kustannus Oy 2010. 224 s.

B Ministeri Paavo Rantanen,
jolla on raportoimaan tot-
tuneen pitevin diplomaatin
sujuva kynid, on Kkirjoittanut
onnistuneen Kirjan Suomen
vaikeasta tiestd jatkosodasta
rauhaan. Prosessi oli monisii-
keinen ja monivaiheinen mut-
ta Rantanen tietid miten kes-
kitytiin olennaiseen. Kysymys
on yleensi ennestidn tunne-
tuista ja moneen kertaan pui-
duista asioista, mutta asettaes-
saan niitd jirjestykseen Ranta-
nen tuo niihin oman persoo-
nallisen lisdnsd, jolla on oma
arvonsa ja joka myos pitda lu-
kijan mielenkiinnon virednd.
Rauhanpyrkimyksid epiile-
mittd helpotti se, ettd pdittd-
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jat, presidentti Ryti ja marsalk-
ka Mannerheim sekd Edwin
Linkomiehen hallituksen sisin
piiri olivat kohtalaisen yksituu-
maisia keskenddn. Heilli oli
yhteys J. K. Paasikiveen, joka
sitten maaliskuussa 1944 lihti-
kin toisen vanhan polven
edustajan Carl Enckellin kans-
sa Moskovaan hankkimaan
selvitystd rauhanehdoista. T4-
mihin ei vield johtanut mihin-
kdin: ehdot koettiin liian ko-
viksi, Saksa oli liian vahva.
Rantanen kiinnittdd aivan
oikein huomiota siihen, ettid
vaikka kansan rauhantahto oli
loppuvaiheessa varsin voima-
kas se pysyi loppuun saakka
yhteniiseni tai ainakin “koos-

»

sa”. Itseniisyydestd haluttiin
pitd4 kiinni.

Kesin 1944 suurhyokkays
merkitsi Suomelle todellista
koetusta. Vihollinen tuntui ete-
nevin vastustamattomasti, ly-
hyessi ajassa rintamamme
puolustajien uhrimidrd nousi
tuhansiin, tunnelma maassa oli
synkki, mutta hyokkiddji py-
saytettiin.

Koetuksella olivat tietysti
paacajitkin. Kestdisiko rinta-
ma? Juhannuksen tienoilla oli
otettava kantaa Neuvostoliiton
antautumisvaatimukseen ja
Suomeen yllittden saapuneen
Saksan ulkoministeri Joachim
von Ribbentropin vaatimuksiin
erityisestd sitoumuksesta Sak-
san avun ehtona. Lopputulok-
sena oli presidentti Rytin hen-
kilokohtainen kirje Hitlerille;
se takasi materiaali- ym. toimi-
tusten jatkumisen.

Ribbentropin aktion taustaa
on aikojen kuluessa pohdis-
keltu. On jopa epiilty, ettd se
olisi ollut hidnen jonkinlaista
yksityisyrittelidisyyttian, jolla
hin yritti vahvistaa heikkene-
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vdid asemaansa. Rantanen tyy-
tyy toteamaan, etti kysymys
oli Hitlerin ratkaisusta. Samaa
mieltdi on — mm. Goebbelsin
pdivikirjaan tukeutuen — sak-
salainen eturivin nuori tutkija
Michael Jonas Helsingin Yli-
opistossa tarkastetussa viitos-
kirjassaan “Wipert von Bliicher
und Finnland” (2009). Jonas
mainitsee myds, ettd suomalai-
silta edellytettiin kenraali Erik
Heinrichsin vaihtamista taiste-
lutahtoisempaan kenraaliin.
Kysymys lienee kuitenkin jai-
nyt sivuun Ribbentropin kiyn-
nilld, silli Mannerheimhan ei
ottanut edes vastaan kivijaa.
Jonasin massiivisessa viitoskir-
jassa olisi muutenkin ollut
Rantaselle kiinnostavaa lisian-
tia, silli se tiydentii melko
lailla mm. sotavuodet Suomes-
sa palvelleen von Bliicherin
muistelmia, joita Rantanen on
kiyttanyt,

Suomen virallisen valtiojoh-
don jonkinlaisena riesana oli
ns. rauhanoppositio, jonka ta-
voitteet kylld periaatteessa
vastasivat virallista ulkopoli-
tilkkkaamme mutta jonka toi-
mintatavoissa oli epiilyttidvii
ja epdmiellyttavia piirteitd. Ti-
min heterogeenisen ryhmin
toiminta ansaitsisi oman pe-
rusteellisen tutkimuksensa,
vaikka kylld Rantanenkin sen
erindisid, yleensid hyodytto-
miksi jddneitd toimia ansiok-
kaasti kisittelee. Hallitukselle
lojaali muodosti
omaperdisen yhteyden rauhan-

Paasikivi

opposition ja hallituksen vilil-
14.

Rantanen on tehnyt mielen-
kiintoisia havaintoja Manner-
heimin yhteyksistd talouspii-
reihin sodan loppukuukausi-
na. Rantanen suosittelee lisa-
tutkimusta tistd koko lailla ki-
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sittelemittd jadneestd proble-
matiikasta.

Aseet rintamilla vaikenivat
syyskuun alussa. Sithen pais-
tiin elokuun alussa presiden-
tiksi tulleen Mannerheimin tar-
kasti harkitun ja taitavan ope-
roinnin tuloksena. Rantanen
tahdentéikin kirjansa lopussa
Mannerheimin merkityksen ai-
nutlaatuisuutta. Teokseen Kkir-
joittamassaan esipuheessa Paa-
vo Lipponen puolestaan ky-
syy, millainen Suomen kohtalo
olisi ollut ilman Tannerin kal-
taista tyGvienjohtajaa.

Rantasen hillityn paatoksen
leimaamaa, selvilli ja kauniil-
la suomen kielelld kirjoitettua
kirjaa, jossa asiavirheiti tuskin
on, voi suositella jokaiselle
isinmaan kohtalonajoista kiin-
nostuneelle lukijalle.

Pekka Harttila

Puoluelehden
sinnikas
taistelu

Timo Mikkila: Sitkeda tekoa.
Maakansa-Suomenmaa po-
liittisilla lehtimarkkinoilla
1908-2008. Suomenmaan
Kustannus Oy, Oulu 2008.
426 s.

B Miki on se, joka oli kaksi-
kymmenluvulla tekemissi Re-
landerista Suomelle president-
tid, jonka toiminta péittyi so-
dan pommituksissa, joka silti
ponnisteli siirtokarjalaisten vil-

jelijdin nimissd sodanjilkeises-
s4 Helsingissd, joka toimi vuo-
sikaudet Kekkosen uskollisena
aseenkantajana ja joka viitti
palstoillaan timin olevan tiy-
dessd iskussa ja kalastuspuu-
hissa presidentin ollessa jo
vakavasti sairaana ja kyvytto-
mind hoitamaan virkaansa? No
sehdn on tietenkin maalaisliit-
to-keskustapuolue-Suomen
keskustan pii-ddnenkannatta-
ja Maakansa-Suomenmaa, jon-
ka monipolvisista, vuosisadan
mittaisista vaiheista ilmestyi
loppuvuodesta 2008 Timo
Mikkildn kirjoittama, hieman
yli 400-sivuinen vanttera histo-
riantutkimus.

Ammatiltaan Mikkild on sa-
nomalehdentoimittaja, vielipi
tutkimuskohteessaan Suomen-
maassa, mutta toisaalta hin on
myos akateeminen historian-
tutkija, maalaisliittolaisesta
pohjalaisvaikuttaja Artturi Lei-
nosesta aikanaan viitellyt filo-
sofian tohtori. Hinen kaksois-
roolinsa ei ole hiirinnyt leh-
den historian Kkirjoittamista,
silld Mikkild on pitinyt kaksi
mindidnsd erillddn ja tehnyt
tyonsi tutkijana. Kyseessid on
kiistatta tieteellisyyden Kritee-
rit tdyttdva esitys eikid tutki-
muskohteen omaan vikeen
kuuluvan kirjoittajan virittima
juhlakirja. Mikkilin suhde
tyOnantajaansa nikyy korkein-
taan siind, etti hinen tutki-
musotteensa on erittdin em-
paattinen. Vaikka Suomen-
maan ja sen edeltijain Maakan-
san historian kulku on vai-
keuksilla kuormitettu, miki
kidy tekstisti selkedsti esiin,
Mikkild pitdd kuitenkin kaiken
aikaa ylld positiivista mielialaa
— vaikeuksia piisaa, mutta ne
ovat tulleet lehden eteen voi-
tettaviksi.



Kuten tekija alkusanoissaan
huomauttaa, sanomalehtien
historiaa voi tarkastella — ja on
tarkasteltukin — monista eri
lihtokohdista kisin. Hidn to-
teaa, ettd sanomalehtihisto-
rioitsija voi keskittyd itse leh-
teen ja sen sisdlla joko "sano-
maan”, "lehteen” tai sen taka-
na olevaan yritykseen. Mikkili
muistuttaa myos lehtihisto-
rioista, "joiden sisillosta valta-
osa tyytyy selostamaan, mitd
lehti on kirjoittanut eri aikoi-
na”, ja pitid moista ratkaisua
huonona, "koska lopputulok-
sena on teos, joka vain referoi
lehden kirjoittelua”. Tulkinta
on niin esitettynid yksioikoi-
nen, silld tutkimansa lehden
sisdltoon  keskittyvd, pitevi
historioitsija voi silti kisitelld
tarkastelemiaan teksteji laaja-
alaisesti, niiden poliittista lin-
jaa kartoittaen ja suhteessa
lehden taustalla mahdollisesti
olevan puolueen sekid muun
puolue- ym. sanomalehdiston
kantoihin, muiden tiedotusvi-
lineiden nikemyksiin, maan
yleiseen keskusteluilmapiiriin,
poliittiseen kehitykseen jne.
ilman ettid tyytyy pelkkidin re-
ferointiin. Oivallisia, tutkiman-
sa lehden sisiltoon keskitty-
neitd sanomalehtihistorioita
ovat Kirjoittaneet muun muas-
sa Keijo K. Kulha 1920- ja
1930-luvun Helsingin Sanomis-
ta (1989) ja Tauno Saarela ou-
lulaisesta  kommunistilehti
Kansan Tahdosta (2006).

Omassa tydssdin Mikkilalld
on kolme nikokulmaa, jotka
ovat poliittinen, lehtimarkki-
noista lihtevi seka journalisti-
nen, Niin muodoin esiin nou-
sevat Maakansa-Suomenmaan
yhteydet maalaisliitto-keskus-
tapuolueeseen ja sen voima-
hahmoihin, lehden vaikeudet

helsinkildisend maalaisvieston
lehteni — haastajinaan piikau-
pungin muut piivialehdet ja
oman puolueen maakuntaleh-
det — seki lehden journalisti-
nen sisilto.

Alkujaan Viipurissa vuonna
1908 perustetun Maakansan
synty oli yhteydessid maalaislii-
ton perustamiseen vuonna
1906 ja sen myotd alkaneeseen
uuden puolueen omien lehtien
perustamisboomiin. Mikkild
tuo esiin pohjalaisten Liitto- ja
lkka-lehtien merkittdvin ase-
man ja karjalaisten tarpeen
luoda oma julkaisunsa. Maa-
kansan ensimmidinen numero
ilmestyi joulukuussa 1908 -
kaksi vuotta pohjalaislehtien
liikkkeellelihtdd myodhemmin
— jolloin se myos ilmoitti toi-
mivansa "maalaisliiton valtiol-
listen periaatteiden toteuttami-
seksi”. Lehden alku oli sikiili
onnellinen, etti levikki nousi
samaan tahtiin maalaisliiton
karjalaiskannatuksen kanssa
1910-luvun puoliviliin vajaasta
4 000:sta miltei 7 000 kappa-
leeseen. Vuonna 1912 lehden
julkaisijaksi perustettu kanna-
tusyhdistys saattoi olla siltid
osin tyytyviinen. Talous oli
kuitenkin julkaisun suuri on-
gelma, silld toiminnan vauhtiin
saaminen, painokoneiden
hankkiminen ja muut kulut
painoivat piille ja velkaa tuli
otetuksi. Taloudellisista vai-
keuksista tuli lehden kestovit-
saus, jonka tarkastelu onkin
Mikkilin teoksessa huomatta-
valla sijalla pitkin matkaa aina
2000-luvulle asti. Myos lehden
yhteydet merkittiviin maalais-
liittolaisvaikuttajiin nousevat
esiin jo sen alkutaipaleen tar-
kastelussa, kun Mikkild tuo
areenalleen vuonna 1914 Maa-
kansan hallitukseen tuolloin
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vain 24-vuotiaana valitun
kirvulaisen maanviljelijin Juho
Niukkasen, yhden puolueensa
mahtimiehistd ja ministereisti
tulevina vuosikymmenind.
Mikkild kuvaakin sittemmin
perusteellisesti  Niukkasen
ponnisteluita Maakansan hy-
viksi — ponnisteluita, jotka jat-
kuivat aina hinen vuonna
1954 tapahtuneeseen kuole-
maansa asti.

Mikkilan esityksestd kiy
ilmi, miten Maakansa jdi ilmes-
tymittd sisdllissodan punaisen
vallan aikana ja miten se so-
dan jilkeen niki syyn keviin
1918 tapahtumille "vanhan vir-
kavaltaisen ylimystén taipu-
mattomuudessa kansanvaltais-
ten vaatimusten edessi, toi-
saalta yhi nenikkiddmmiksi ja
hiikidilemattomimmiksi kidy-
neiden sosialististen johto-
miesten villityksessd kansan
pohjakerrosten keskuudessa”.
Kaksikymmenluvulla tuolloin
jo kuusipiiviinen lehti oli
oman maakunnan miehen
Lauri Kr. Relanderin asialla ja
tuki hintd presidentiksi vield
kolmikymmenluvun alussakin,
vaikka suhtautuikin lopulta
kielteisesti lapuanliikkeeseen
muiden maalaisliittolaislehtien
tapaan. Kolmikymmenluvulla
Maakansan levikki kasvoi la-
mavuosien pahojen talouson-
gelmien — lama iski myos maa-
tiloihin ja tilaukset vihenivit
— jilkeen aina vuoden 1939
16 000:een ja lehti vakiinnutti
asemansa “maalaisliiton pdd-
iinenkannattajana Itd-Suo-
messa”. Sotavuodet muodos-
tuivat viipurilaiselle lehdelle
kohtalokkaiksi.
pommituksissa tapahtui ensim-

Talvisodan
miinen isku, joka sai toimitta-

jien mielet katkeriksi: "Surulli-
sin mielin ja hyokkidjii mo-

393



ARVOSTELUJA

ninkertaisesti kiroten oli tyy-
dyttivi katsomaan meille jo-
kaiselle rakkaaksi kidyneen
tuhoutumista.” Jatkosodan jil-
keen Maakansa siirtyi lyhyen
vilivaiheen jilkeen Helsinkiin.

Aikana, jolloin poliittiset
aatteet olivat vield voimissaan
ja niiden luokkayhteydet olivat
selkedt, myds puoluepoliitti-
sesti sitoutuneiden sanomaleh-
tien asema oli vakaa. Pii-
ddnenkannattajat ilmestyivit
Helsingissd ja maakunnalliset
ddnenkannattajat maakunta-
padkaupungeissa kautta maan.
Suuressa teollisuuskaupungis-
sa Helsingissd nauttivat va-
kaasta levikistd sotavuosien
jalkeisini vuosikymmenini
valtakunnan ykkoslehdeksi le-
vikiltdin jo ennen sotia nous-
seen Helsingin Sanomien rin-
nalla myos sen kanssa aika-
naan kohtalokkaaksi muodos-
tunutta levikkikisaa kidynyt
kokoomuksen Uusi Suomi,
SDP:n Suomen Sosialidemo-
kraatti sekd kommunistien ja
kansandemokraattien Vapaa
Sana ja Ty®dkansan Sanomat,
vuonna 1956 Kansan Uutisiksi
yhdistyneeni. Kaikki ilmestyi-
vit seitsenpdiviisini broad-
sheet-kokoisina, "oikeina” sa-
Kummallakin
porvarilehdelld riitti lukijoita

nomalehtini.

kannattavan toiminnan py®érit-
timiseen, samoin molemmilla
tyoviaenlehdilld. Kaupungissa
oli runsain miirin niin toimi-
henkil6itd kuin tyoliisidkin.
Maakansan tilanne oli aivan
toinen, silli Helsingissid ei ol-
lut maanviljelijoiti — eikd sen
lihiseuduillakaan riittidvisti
kannattavan tilaajakannan luo-
miseksi. Kaiken lisiksi lehden
tuskaa lisdsi maataloustuotta-
jajirjestd MTK:n julkaisema
Maaseudun Tulevaisuus, vilje-
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lijdiden asioihin paneutunut
broadsheet-kokoisena ilmesty-
nyt sanomalehti. Titi asetel-
maa Mikkili olisi voinut valot-
taa tyOssddn samoin kuin tut-
kimansa julkaisun asemaa
maan  puoluelehtikentidssi
muutoinkin ja eritoten viimeis-
ten kolmen neljin vuosikym-
menen ajalta.

Sen sijaan lehden ja sen eri
julkaisijayhtividen talouden
suuret ongelmat ja hankalat
taloussuhteet emopuolue maa-
laisliitto-keskustapuolueeseen
tulevat koko satavuotiskaudel-
ta perusteellisesti esiin. Yhteni
perusongelmana sotien jil-
keen oli puolueen tasapainot-
telu helsinkildisen Maakansan
ja puolueen maakuntalehtien
etujen vilillid. Toisaalta puolue
tarvitsi lehden myos piikau-
pungissa, maan politiikan yti-
messd, toisaalta sen oli ym-
mirrettivd maakuntalehtien
etuja, silld niiden tilaajat muo-
dostivat puolueen #dinestiji-
kunnan ylivertaisen enemmis-
ton. Dramaattisimmillaan leh-
den talousvaikeudet olivat
olympiavuonna 1952, jolloin
sen ilmestyminen lakkasi muu-
tamaksi kuukaudeksi. Mikkilid
kuvaa tapahtumat tarkasti ja
nostaa myos esiin tuolloisen
pddaministerin Urho Kekkosen
toimet lehden hyviksi - Kek-
konen tarvitsi Maakansaa
omiin poliittisiin pyrintéihinsi.

Tuolloin ja vield kuusikym-
menluvullakin Maakansa oli
kotikaupungistaan huolimatta
pitkilti maanviljelijiin lehti;
sen sisiltod olivat politiikan
lisdksi myds monet viljelijdin
eliminpiiriin kuuluneet kirjoi-
tukset. Mikkili tuo esiin, miten
lehti muodostui myods Urho
Kekkosen poliittiseksi tukijak-
si ja teki toitd hinen hyvik-

seen aina 1950-luvun alun
kuuluisan pyjamantaskupu-
heen julkaisemisesta alkaen.
Kekkosen tukimieheni oli en-
nen muuta lehden pitkiaikai-
nen padtoimittaja Pentti Sorva-
li. Kuusikymmenluvun puoli-
vilissd Maakansa oli mukana
maalaisliiton kasvojenkohotus-
operaatiossa tiella eteldn kau-
punkikeskustenkin puolueek-
si. Lehti muutti nimensi Suo-
menmaaksi, ja maalaisliitto
omansa keskustapuolueeksi.
Elettiin vuosia, jolloin Johan-
nes Virolainen oli niin puo-
lueen kuin sen helsinkiliisleh-
denkin voimavaikuttaja. Suo-
menmaa pyrki olemaan ajan
hermolla, ja sen sisdltd sai
1970-luvun lihetessd myos ra-
dikaaleiksi koettuja sivyji vai-
kuttajanaan toimittaja Paavo
Kihkola. Lukijat eivat kuiten-
kaan pitineet moisista paino-
tuksista, ja Kdhkold sai lahtei.

Viimeiset kolme vuosikym-
mentd ovat olleet Suomen-
maalle rajujen taloudellisten ja
sisidllollisten vaikeuksien ja
muutosten aikaa, jonka tapah-
tumat Mikkild kirjaa ansiok-
kaasti. Esilli ovat myods kes-
kustan eri poliitikkojen toimet
ja nikemykset lehden ongel-
mien ddrelld. Tini piivini
Suomenmaa on kaukana kuu-
sikymmenluvun tiyden palve-
lun broadsheet-kokoisesta sa-
nomalehdesti - 2000-luvun
julkaisu on keskustan tabloidi-
kokoinen jirjestolehti, jonka
paitoimitus on Oulussa leh-
den yhdistyttyd sikildisen Liit-
to-lehden kanssa. Timin mo-
nipolvisen kehityskaaren va-
lottamisessa Mikkildlld on tiy-
si ty®, mutta hin selviidi siitid
kunnialla.

Samoin hin pitii esilld leh-
den poliittiset piilinjat ja uu-



tisoinnit tarkastellen niin leh-
den tukea Kekkoselle timin
presidenttikauden  loppuun
asti, 1950-luvun lopun ns. yo-
pakkasia,
1970-luvulla tohtoreiden Viro-

tasapainottelua

lainen ja Karjalainen valilld,
hehkutusta Virolaisen puolesta
Mauno Koivistoa vastaan vuo-
den 1982 presidentinvaaleissa,
lehden kiukkua Holkerin hal-
litusta kohtaan samoin kuin
Suomen ja Neuvostoliiton suh-
teitakin. Mikkila valottaa oival-
lisesti pitkin matkaa my6s leh-
den toimituksen elimiid mer-
kittavine vaikuttajineen, joita
ovat olleet muun muassa Hei-
ni Mankki, Leo Stahlhammar,
Seppo Sarlund ja keskustan
tuore puoluesihteeri Timo Laa-
ninen.

Lukija kaipaisi kuitenkin
tietoa lehden kisityksistd myos
vaikkapa yleislakosta, vuoden
1966 vaalituloksesta, vuoden
1971 metalli- ja rakennusla-
koista, Zavidovo-vuodosta ja
monista muista kiperista poliit-
tisen historian yksityiskohdis-
ta. Ei riitd, ettd lukija ymmar-
tii lehden olleen maalaisliitto-
keskustapuolueen kannalla,
kun Mikkili kirjoittaa: "Pazkir-
joituksissa ja pakinoissa Suo-
menmaa ei tehnyt poliittisia
avauksia, vaan myotiili poliit-
tisia tapahtumia ja ilmioitd
Keskustapuolueen silmilasien
kautta”. Ratkaisun taustalla lie-
nee tekijin teoksensa alussa
esittimi nikemys lehtien sisil-
tHON panostavista tutkimuksis-
ta pelkkini referaattikokoelmi-
na. Olisi silti kiintoisaa tietidi,
miten lehti mitteli ndistd kysy-
myksistd muiden puolueleh-
tien kanssa ja miten se omat
keskustalaiset kantansa luki-
joille paketoi ja — 10ytyiko jos-
kus eroja puolueen tai konsa-

naan presidentti Kekkosen
nikemysten kanssa. Viimeksi
mainituista Mikkild tosin tuo
kiitettdvisti esiin tirkeidn nike-
myseron YYA-sopimuksen uu-
simisen yhteydessd 1970-luvun
alussa. Suomenmaa toivoi tiet-
tyjd muutoksia sopimusteks-
tiin, misti sai Kekkosen hau-
kut niskoilleen ja syystd — jos
Suomi kivisi esittimdin muu-
toksia, niitd voisi, ja ties millai-
sia, esittdd tilléin myos Neu-
vostoliitto. Yhteen laskien voi
sanoa, ettd Mikkilin esitys tut-
kimansa lehden poliittisesta
siséllostd jad hieman sattuman-
varaiseksi. Moni tirked asia on
otettu esiin, mutta moni on
myos jadnyt katveeseen.
Ongelmana voi pitdd myos
Maakansa-Suomenmaan ja
muun lehdistokentin suhtei-
den vihiisti kisittelyd. Vaikka
Mikkilan tutkiman lehden ta-
lous, sen lukuisat ongelmat
taustoineen kiyvitkin esiin,
olisi ollut paikallaan vaikkapa
vain lyhyiden mainintojen ta-
solla tuoda esiin muun lehdis-
tokentin — eritoten puolueleh-
distébn — piirissd kautta maan
tapahtuneet rajut muutokset ja
siten sijoittaa  Suomenmaan
ongelmat laajempiin yhteyk-
siinsd. Mikkilid tosin tuo esiin
Suomenmaan yhteistyoviritel-
mit parisen vuosikymmenti
sitten niin Kansan Uutisten
kuin tuolloin jo suurissa vai-
keuksissa olleen Uuden Suo-
menkin suuntaan. Silti saa kui-
tenkin vaikutelman, ettd kes-
kustan helsinkildis/oululais-
iddnenkannattaja on toiminut
jonkinmoisessa, jos hieman
karjistin, lehdistotyhjiossi. Sii-
ni missd Maakansa-Suomen-
maa on tindin varjo entisesti,
ovat myds kokoomuksen,
SDP:n ja SKDL / Vasemmisto-
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liitonkin perinteiset péi-
didnenkannattajat edenneet
yhteiskunnallisen, taloudelli-
sen ja poliittisen kehityksen
myotd kauas loistonsa pdivisti
— kokoomuksen Uusi Suomi
viimeiset pari vuosikymmentid
jo vainajana ollen.

Kokonaisuutena Timo Mik-
kilin esitys Maakansa-Suo-
menmaan vuosisataisesta ku-
janjuoksusta talouden ja muo-
donmuutosten karikoissa on
kuitenkin onnistunut lehdisto-
historian tutkimus. Se valaisee
omalta osaltaan suomalaisen
puoluesanomalehdistén histo-
riaa huomattavassa midrin ja
tuo esiin ne monet, ennen
muuta taloudelliset ongelmat,
joiden kurimuksessa kyseiset
julkaisut ponnistavat — ja ovat
ponnistaneet. Taitoltaan ja ku-
vitukseltaan Mikkilidn kirja on
virkistavin ilmeikkiisti toteu-
tettu. Runsaasti kidytetyn sini-
virin sijasta olisi tosin ollut
luontevaa, ottaen huomioon
tutkitun lehden puoluetaustan,
kayttdd neliapilan lehtien vih-
redd varid.

Erkki Vasara
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Paattymaton
modernin
tutkiminen

Industry and Modernism.
Companies, Architecture,
and Identity in the Nordic
and Baltic Countries during
the High-Industrial Period.
Toim. Anja Kervanto Nevan-
linna. SKS 2007. 401 s.

M Modernin tutkiminen ei ole
endid muotia. Kirjan toimittaja
Anja Kervanto Nevanlinna ku-
vaa johdantoluvussa moder-
nismin piirteitd seuraavasti:
"New built forms were seen as
images of what is to come, as
a tomorrow here already to-
day.” Modernismin nikeminen
suhteessa tihin hetkeen an-
taakin oikeutuksen tutkia mo-
dernia aina uudestaan ja jopa
uudestaan suhteessa omaan
“tihin aikaan”. Moderneja 16y-
tyy myos monenlaisia, moder-
nia voidaan ymmirtaa uudes-
taan ja midritelld sen sisiltod
esimerkiksi timin kirjan ta-
voin teollisuusyritysten ja ym-
pardivin yhteiskunnan suh-
teen kautta — muiden muassa
siirtymiind paikallisesta yhtei-
sostid kansalliseen.

Kirjan alaotsikko miirittdai
kirjan teemaa yritysten, arkki-
tehtuurin ja identiteetin liittona
modernin ajan teollisessa yh-
teiskunnassa; moderni aika
miiritelldlin kirjassa kansain-
viillisen tutkimuksen mukaises-
ti high-industrial -periodiksi.
Hedelmillisemmin kirjan ra-
kenne miarittyy kuitenkin kol-
men piddluvun otsikoinnissa,
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jossa kolmijakona on muuttu-
va maisema, ajassa pysyminen
ja kuvien rakentaminen. TAmi
jaottelu osoittautuu vertailun
kannalta toimivaksi, silld kir-
joittajat ovat temaattisesti jak-
sotetun rakenteen avulla pys-
tyneet laatimaan omat artikke-
linsa osaksi kokonaisuutta —
teollisuusyhdyskunnan raken-
taminen ja modernin muutos
ovat luonnollinen osa yhteis-
kunnan koneistoa.

Toinen tuore nikdkulma,
ainakin suomalaisen teolli-
suusperintoon  keskittyneen
tutkimusperinteen vastapaino-
na, on tutkia teollisuusraken-
tamisen kulttuuria osana talou-
den kehitystd ja yhdistiad sii-
hen monitieteellisesti taidehis-
toriallisia ulottuvuuksia. Artik-
keleissa kiytetty laaja ja hyvin
monitahoinen lihdeaineisto
on ehdottomasti ansio ja lisda
kirjan kiinnostavuutta. Aineis-
tojen kautta avautuu yritysta-
son mikron ja kansallisen ta-
son makron vilinen riippu-
vuus ja vuorovaikutus.

Monitieteinen ja monipuo-
liseen lihdeaineistoon perus-
tuva katsanto on tissa teokses-
sa suurelta osin myonteinen
asia, mutta samalla se tuo Kkir-
jaan perinteisen artikkeliko-
koelman ongelmat: lukijan
kannalta vain osa artikkeleista
ovat innostavia ja toiset jidvit
kategoriaan “vaikuttaa kiin-
nostavalta, mutta luenpa sen
sitten kun on aikaa”. Vertailu
avaa kuitenkin niin kiinnosta-
via nikoaloja Suomen ldhi-
alueiden teolliseen rakennus-
kulttuuriin, ettd hiipuva innos-
tuskin viridd uudestaan. Suo-
malaisena taloushistoriallisen
kirjallisuuden lukijana tarttuu
luonnollisesti Suomen teollista
menneisyyttd kisitteleviin ar-

tikkeleihin ja siirtdd tuonnem-
maksi teollisuusarkkitehtuurin
tarkastelut, mutta niin ruotsa-
laisen puhelinjitin LM Ericsso-
nin teollinen menneisyys kuin
Neuvosto-Eestin  kolhoosien
futurismi huipentavat lukuko-
kemuksen.

Teoksen alussa on teemaa
kontekstualisoiva luku, jossa
Anja Kervanto Nevanlinna kar-
toittaa ensin teollisuuden ja
modernismin yhteyttd tutki-
muskohteina. Hieman turhan-
kin monisiikeisessa johdan-
nossa esitetddn selked ja toimi-
va midrittely monimutkaisesta
ilmiostd. Seki teollisuus ettid
kisitteellinen moderni ovat sa-
manaikaisessa muutoksessa,
jonka Kervanto Nevanlinna
yhdistdd muun muassa Fer-
nand Braudelin totaalihistorial-
liseen malliin, dialogiseen pro-
sessiin, jota tutkijoiden erilai-
set tutkimuskohteet ja lihesty-
mistavat tukevat ja tiydenti-
vit.

Kaksi muuta teoksen aihe-
piiriin johdattelevaa artikkelia
yhdistivit pohjoismaisen ja
Baltian kehityksen ansiokkaas-
ti nykyisen teollistumistutki-
muksen ja liiketoimintahisto-
rian kisityksiin modernista.
Susanna Fellman ja Maths Isac-
son kisitteellistivit teollistu-
neiden yhteiskuntien kehitystid
ja maiden erilaisia kypsin
teollisuusyhteiskunnan vaihei-
ta. Neuvostojirjestelmiian kuu-
luneiden maiden (Viro, Latvia
ja Liettua) ja lansimaisten teol-
lisuusyhteiskuntien (Norja,
Ruotsi, Suomi ja Tanska) kisit-
teleminen ja vertailu samassa
tutkimuksessa onnistuu, kun
tarkastelun kohteena on teol-
lisuus osana yhteiskuntaa.
Caspar Jorgensenin katsaus ra-
tionalisointiin modernin merk-



kini keskittyy ehkid enemmain
muutoksen ajoittamiseen kuin
ajattelutavan muutoksen ku-
vaukseen. Suppeudestaan
huolimatta sen tirkein sisdltod
vilittyy lukijalle selvisti: taylo-
rismi, rationalisointi ja ns. tie-
teellinen liikkeenjohto (scien-
tific management) olivat selvid
modernin merkkeji teollisuu-
den muutoksessa ja teollisuus-
laitosten suunnittelussa.

Ensimmiinen piiluku kes-
kittyy teollisuusyhdyskuntien
vaikutukseen ”"maisemassa”.
Luvun nelja artikkelia kuvaa-
vat ruotsalaisen teollisuusyh-
teison Oxodlesundin modernin
murrosta, Nokian kaupunki-
suunnittelua, voimalaitosra-
kentamista ja Neuvosto-Lat-
vian arkkitehtuurin moderni-
saatiokehitystid. Artikkeleiden
aihepiirit eivit ensilukemalta
lupaa kovin vertailevaa lahes-
tymistapaa. Niistid loytyy kui-
tenkin nikyvi ja lipidisevi
juonne: jarkiperdinen suunnit-
telu ohjasi kaikkea tai ainakin
suunnittelun merkitys kansal-
lisessa teollisuuspolitiikassa oli
merkittivd. Marie Nisser ku-
vaakin osuvasti modernin
muutosta valtion, yrityksen ja
kunnallisten toimijoiden uu-
denlaisena liittona. Myds Maria
Lihteenmien artikkeli teolli-
suuden modernisaation ase-
masta Nokian kaupunkisuun-
nittelussa tukee tatd tulkintaa,
johon kuitenkin yhdistyy
suunnittelun vahva poliitti-
Suus.

Toinen pidluku keskittyy
ajassa pysymiseen eli ajallisiin
jatkuvuuksiin ja epdjatkuvuuk-
siin yritystason toimintaan vai-
kuttaneiden ideologisten muu-
tosten kautta. Esiin nousee
tissikin erityisesti johtamisen
ammatillistuminen, tieteellisty-

minen ja jarkiperdistyminen —
kaikki saman modernisoitu-
miskehityksessi vaikuttaneen
suunnitelmallisuuden puolia
hieman eri katsontakulmasta.
Lukukokemuksena nousee
esiin kaksi, pohjoismaista yh-
teiskuntaa kisittelevia artikke-
lia. Luvun aloittaa yksi kirjan
keskeisimmistd artikkeleista.
Susanna Fellmanin G. A. Ser-
lachius Ab:n modernisaatio-
prosessia kisittelevi artikkeli
on otsikoitu ”Aesthetics in
Modern Management”. Timi
likkkeenjohdon uudistumista ja
teollisuusrakentamisen uusia
vaikutteita yhdistavi tarkastelu
kuvaa niin tyoympiriston pa-
ranemista ja niitd vaikeuksia,
joita rationalismi ja uudenlai-
nen tehokkuus toivat muka-
naan. Yritys ei toimi, unelmis-
ta ja aatteellisen esteettisestd
"kauneudesta” huolimatta, ko-
nemaisesti vaan kompleksinen
kokonaisuus toimii ajoittain
ontuen. Kuitenkin modernisoi-
tuvassa Serlachiuksessa on sel-
vid piirteitd ns. hyvinvointika-
pitalismista, jossa niin henkilo-
kunta kuin ympiroivd yhteis-
kuntakin saavat osansa yrityk-
sen menestyksesti.

Maths Isacsonin artikkeli
LM Ericssonin sodanjilkeisesti
kehityksestd tuo kiinnostavas-
ti esiin toisen tien suhteessa
esimerkiksi edelld esitellyn
G. A. Serlachiuksen tapauk-
seen. Isacson kiy lipi yhden
yrityksen, LM Ericssonin laaje-
nemista Tukholman ulkopuo-
letle. Hin analysoi laajenemi-
sen vaikutuksia paikallisyhtei-
soihin ja ylipadnsd kyseisen
yrityksen merkitystd moderni-
saatioprosessissa ja sen ym-
mirtimisessd. Hieman kaava-
maisella, kaksivaiheisella esi-
tystavalla hin nostaa esiin
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erityisesti valtion keskeisen
roolin ruotsalaisessa yhteis-
kunnassa. Erityisesti tydvoima-
poliittiset vaikutteet nousevat
keskioon.

Kolmas piiteema, kuvien
rakentaminen kuvaa eri tavoin
visuaalisuuden yhdistymisti
materiaaliseen ja ideologiseen
todellisuuteen. Kun puhutaan
kuvien luomisesta, kansallisen
aspektit korostuvat. Siksi ver-
tailu timén luvun neljin artik-
kelin vililli on hieman vai-
keaa. Ensimmiisessd artikke-
lissa Anders Houltz kuvaa oi-
keastaan sitd, miten Volvosta
tuli Ruotsin uuden ajan kansal-
linen ylpeydenaihe. Tarina on
kiehtova ja opettava, joskin
artikkelissa ei ole kiytetty juu-
rikaan uutta lihdeaineistoa.
Kaksi
teollisen arkkitehtuurin kuviin

seuraavaa pureutuu
ja visioihin. Tuija Mikkosen
vertailu Strombergin ja ASEA:n
vililla tarjoaa aidon vertailu-
kohdan Suomen ja Ruotsin
vililli teollisuuden muutok-
sesta modernisaatioprosessissa
ja arkkitehtuurin asemasta tés-
si prosessissa. Ehkidpid kiin-
nostavin artikkeli kuvien luo-
misesta oli kuitenkin Mart Kal-
min esitys Neuvosto-Eestin
maatalouden kollektiiveista
modernisaatioprosessissa. Kol-
hoosien arkkitehtuurin futuris-
mi, suunnitelmat ja toteutu-
neet rakennukset ja niiden
historia ovat kiehtovaa luetta-
vaa — ja katseltavaa. Raplaan
rakennettu ufomainen kolhoo-
sin hallintorakennus on var-
maan valmistuessaan ollut tir-
ked nihtivyys — moderni yl-
peydenaihe.

Kirjan ehdoton ansio on,
ettd se esittelee piadsidntdises-
ti muuta kuin kaikkein tunne-
tuimpia esimerkkeji kokonais-
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taideteoksina syntyneisti teh-
dasyhdyskunnista ja tunnettu-
jakin esimerkkeji lihestytidin
uudesta nikokulmasta. Kuvi-
tus on myds runsasta, joskin
heikkoutena voi nihdi sen,
ettii vertailut teollisen moder-
nismin klassikoihin Pohjois-
maiden ja Baltian ulkopuolella
puuttuvat. Toki kansainviliset
aatteet ja yritystoiminnan toi-
mintamallit kiyddain lipi an-
siokkaasti, ja loppuluvussa
Pohjoismaista ja Baltiasta ji-
sentyy selvd kuva osana eu-
rooppalaista kehitysti. Tutki-
musalueen ulkopuolisten ver-
tailukohtien esittimisesti olisi
kuitenkin ollut apua. Niin Kir-
jasta olisi tullut vield ansiok-
kaampi.

Jaakko Autio

Kokonais-
esitys
musiikki-
kustannus-
toiminnasta

Vesa Kurkela: Séavelten
markkinat. Musiikin kustan-
tamisen historia Suomessa.
SULASOL 2009. 312 s.

B Sibelius-Akatemian ja Tam-
pereen yliopiston populaari-
musiikin tutkimuksen profes-
sorin Vesa Kurkelan kirjoitta-
ma Sdvelten markkinat on
ensimmiinen yleisesitys suo-
malaisen musiikkikustannus-

toiminnan kehityksesti
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1800-luvun puolivilisti nyky-
aikaan saakka.

Saatesanoissa Kurkela sitee-
raa kustannusalan sisillid tun-
nettua lausahdusta, jonka mu-
kaan kustannusala on saman-
aikaisesti sekd porssi ettd ka-
tedraali. Porssiin viittaa se, etti
kustantaminen on lihtokohtai-
sesti liikketoimintaa, jonka tar-
koituksena on tuottaa voittoa.
Katedraaliin viittaa puolestaan
se, ettd monilla kustantajilla
on perinteisesti ollut myds
vahvat aatteelliset ja esteettiset
kriteerit sen suhteen, miti he
ovat kulloinkin katsoneet jul-
kaisemisen arvoiseksi.

Suuren yleison ja jopa mu-
siikkialan sisdlli musiikkikus-
tantajan rooli on jainyt varsin
episelviksi.  Suomessa ja
muuallakin musiikkikustanta-
jan rooli keskittyi aina toisen
maailmansodan jilkeiseen ai-
kaan saakka nuottien julkaise-
miseen. Mitd lihemmis titd
piivdd tullaan, siti moninai-
semmaksi musiikkikustantajan
rooli on muuttunut. Painetut
nuotit ovat jidneet merkitti-
viksi osaksi toimintaa vain
tietyilld musiikin osa-alueilla
kuten klassisen ja kuoromusii-
kin piirissd. Kaupallisen toi-
minnan painopiste on sen si-
jaan siirtynyt teosten saami-
seen tallennetuiksi dinitteille,
elokuviin, mainoksiin, TV-oh-
jelmiin ja tietokonepeleihin
sekd teosten eldvien ja sih-
koisten viestimien kautta ta-
pahtuvien esitysten edistami-
seen.

Kurkela myos,
kuinka musiikkikustantamisen

osoittaa

historia on kulkenut rinnak-
kain tekijinoikeuden ja teki-
jinoikeuslainsidadannon kehi-
tyksen kanssa. Musiikkikustan-
tajien litketoiminta on ollut ja

on edelleen tdysin riippuvai-
nen teosten tallentamisesta ja
esityksistd saatavista tekijanoi-
keuskorvauksista.

Kurkela on kiyttinyt tyos-
sddan lihdemateriaalina varsin
kattavasti musiikin kustannus-
toimintaa koskevia ja sitid si-
vuavia kotimaisia tutkimuksia
ja muuta kirjallisuutta. Tdmin
lisiiksi hiin on perehtynyt alku-
periislihteisiin kuten yksittiis-
ten musiikkikustantajien arkis-
toihin. Erityisesti 1900-luvun
jalkipuoliskolla Suomessa har-
joitettua kustannustoimintaa
kisittelevii osuuksia elivoitti-
vit lukuisat alan keskeisten
toimijoiden haastattelut, jotka
tuovat ruohonjuuritason niaké-
kulmaa historiankirjoitukseen.

Kurkela kisittelee aihettaan
porssi ja katedraali -vertauk-
sen mukaisesti, silli hin tar-
kastelee musiikkikustannustoi-
mintaa seki julkaistun sisallon
ettd taloudellisen toiminnan
nikokulmista. Sidosaineena
hian kiyttdd kunkin aikakau-
den aate- ja kulttuurihistorial-
lista kontekstid, mikid asettaa
liikketoimintaa ja sisdltod kos-
kevat havainnot ja piitelmit
lukijalle ymmirrettivimpiin
valoon.

Mitid lihemmis tullaan ny-
kyaikaa, sitd vihemmin loytyy
musiikkikustannustoimintaa
koskevia tutkimuksia. Syyksi
tahdn Kurkela katsoo ensinni-
kin sen, ettd musiikkiteolli-
suutta koskeva tutkimustoi-
minta on keskittynyt pitkilti
ddniteteollisuuteen. Esimerkik-
si kustantaja-kasitetti kiyte-
tidn edelleenkin virheellisesti
tahosta, joka vastaa didnitteen
tuottamisesta. Suomessa titi
kiytintdd on korostanut mu-
siikkikustannustoiminnan kes-
kittyminen muutamien harvo-



jen yhtididen kisiin ja sen la-
heinen suhde #initeyhtitihin.
Toinen syy tutkimuksen vi-
hyyteen on Kurkelan mukaan
se, ettd talousasiat eivit ole
perinteisesti kuuluneet musii-
kintutkijoiden vahvuuksiin.
Kurkelan teos tarjoaa hyvin
johdannon suomalaisen mu-
siikkikustannustoiminnan his-
toriaan, mutta se ei kuitenkaan
ammenna aihettaan tyhjiin.
Monet mahdollisen lisdtutki-
muksen osa-alueet jaavit ym-
mdrrettavisti syistd vihemmal-
le huomiolle. Esimerkiksi Suo-

malaisen musiikin tiedotuskes-
(FIMIC) keskeisti
roolia kotimaisen musiikin

kuksen

nuottimateriaalin tuottajana ja
levittajani ei kisitelld lain-
kaan.
Musiikkikustannustoiminta
elda parhaillaan voimakasta
murroskautta, minkid vuoksi
teoksessa esitetty alan tulevai-
suuden visiointi jad vaatimat-
tomaksi. Kustantajien rooli on
vahvistunut kansainvilisilld
musiikkimarkkinoilla, kun lii-
ketoiminta on siirtynyt no-
peasti fyysisten tallenteiden
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kaupasta aineettomien oikeuk-
sien lisensiointiin.

Sama koskee my6s musiik-
kikustantajien ja heitd edusta-
vien tekijinoikeusjirjestdjen
vilisid suhteita. Monikansalli-
set kustantajat ovat viime vuo-
sina olleet aktiivisia luodes-
saan uudenlaisia oikeuksien
lisensiointi- ja hallinnointirat-
kaisuja rajat ylittaville palve-
luille. Musiikkikustantamisen
historiaan on siis tulossa vielid
useita kirjoittamattomia jakso-
ja.

Jari Muikku
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Marjatta
Hietala
maailman
historian-
tutkijoiden
johtoon

B Tampereen yliopiston ylei-
sen historian professori Marjat-
ta Hietala on Amsterdamissa
pidetyssi
maailman kongressissa (21st

Historiatieteiden

International Congress of His-
torical Sciences) valittu maail-
man historiantutkijoiden kan-
sainvilisen  kattojirjeston
CISH/ICHS (Comité Internatio-
nal des Sciences Historiques /
International Committee of
Historical Sciences) presiden-
tiksi seuraavaksi viisivuotis-
kaudeksi. Marjatta Hietala on
jdrjestdon historian ensimmai-
nen naispresidentti.

Marjatta Hietala on myos
CISHiin kuuluvien Suomen
kansallisen komitean puheen-
johtaja ja kaupunkihistorialli-
sen komitean (Commission
internationale pour I'histoire
des villes) hallituksessa.

Historiantutkijoiden katto-
jarjestd CISH on perustettu
vuonna 1926 ja siithen kuuluu
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Marjatta Hietala

54 kansallista komiteaa ja 30
kansainvalistd eri erikoisalojen
komiteaa (Affiliated Internatio-
nal Organisations) sekid 12
(Internal
Esimerkkini

muuta komiteaa
Commissions).
jarjeston laajasta skaalasta mai-
nittakoon komiteat kansainvi-
listen suhteiden historian, his-
toriografian, merihistorian,
sotahistorian, slaavien histo-
rian, Ranskan vallankumouk-
sen, naishistorian, turismin ja
demografian tutkimiseksi.
CISH kokoaa eri historian-
tutkijoita eri maista ja mante-
reilta yhteen keskustelemaan
polttavista ajankohtaisista ja

metodologisista kysymyksisti.
Suomi liittyi CISHin jiaseneksi
ensimmadisten joukossa vuonna
1927, ja suomalaiset historian-
tutkijat ovat osallistuneet aktii-
visesti CISHin toimintaan esi-
telmoitsijoind ja kommentaat-
toreina. Amsterdamin maail-
mankongressissa esiintyi 15
suomalaista historiantutkijaa.

Maailmankongresseja  on
pidetty vuodesta 1898 alkaen
ja vuodesta 1950 siannollises-
ti joka viides vuosi. Seuraava
historiantutkijoiden maailman-
kongressi pidetiin vuonna
2015 Kiinassa Shandongin vyli-
opistossa Jinanissa.

Hannele Salmi



Palkittuja

M Harri Korpisaari on saanut
Suomen Marsalkka Mannerhei-
min perinnesiition sotahisto-
riapalkinnon viitoskirjastaan
Itsendiisen Suomen puolesta —
Sotilaskomitea 1915-1918
(SKS 2009). Palkinnon perus-
teluissa Harri Korpisaaren tut-
kimuksen todetaan osoittavan
poikkeuksellisella tavalla, ettd
vuoden 1918 sisillissodasta on
mahdollista kirjoittaa tieteelli-
sen viiledsti, puolueettomasti
ja objektiivisesti. Lisdksi paino-
tetaan, ettd Korpisaari on on-
nistunut uppoutumaan syville
tapahtumien syihin ja taustoi-
hin seki tuomaan esille loppu-
tulokseen vaikuttaneet tekijit
ilman tuomionjakajan roolin
omaksumista johtopditoksis-
sddn.
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SYVAKERTAUS

Historiaa
todellakin
ilman
ruotsia

B Piitoimittaja Pirjo Mark-
kulan perustelut pakkoruot-
sin ylldpitimiseksi (HAik
2/2010) eivit vakuuttaneet.
Kirjoitus oli kuitenkin hyo-
dyllinen avaus siihen, onko
pakkoruotsin yllipito tar-
peen historiantutkimuksen
kannalta ja siten yksi osa val-
takunnallista pakkoruotsi-
keskustelua.

Ensinndkin vain murto-
osa nuorista ryhtyy historian-
opiskelijaksi, joten pakko-
ruotsin luettaminen koko
ikdluokalla — noin 60 000 las-
ta — on hdtivarjelun liioitte-
lua. Markkula myonsi, ettd
hinkin piti ennen historioit-
sijaksi ryhtymistddn pakko-
ruotsia tarpeettomana. Ne
harvat nuoret, jotka ryhtyvit
historiantutkijoiksi voivat
mielestini opetella ruotsia
tutkimustarpeitaan varten.
Ovathan monet esimerkiksi
Venijin historian tutkijat jou-
tuneet opettelemaan venijii
kielen alkeista alkaen. Miksi
ruotsin opettelu olisi tdtd
kummallisempaa? Ylioppi-
laat, joilla oli vield 1960-lu-

vun alussa oppikoulussa pit-
ki saksa, joutuivat sdannélli-
sesti panostamaan englannin
kieleen, koska useimmat op-
pikirjat olivat useissa tiede-
kunnissa englanniksi. Oli
pakko, jos mieli valmistua.
Toisekseen valtaosa histo-
rian opiskelijoista tormisi
vield 1960-luvulla tdysin uu-
teen kieleen, silli latinan pro
exercitio -koe oli heille pa-
kollinen kielten opiskelijoi-
den tavoin. Ruotsin osaami-
nen historian tutkijoiden kes-
kuudessa voidaan vastaavas-
ti turvata tekemdlld ruotsi
osaksi yliopistollista historian
opetusta. Historiasta kiinnos-
tuneet koululaiset voivat va-
lita ruotsin vapaaehtoisena
aineena jo peruskoulussa.
Yliopistollisen pakkolatinan
aikaan klassista peruskoulu-
tusta sen sijaan oli vain muu-
tamassa kaupunkilyseossa.
Rapistunutta yhtendiskult-
tuuria tuskin kannattaa ylli-
pitid pakkoruotsin avulla.
Varsinkin kun monikulttuuri-
suudessa tulisi mielestini
olla tilaa myos niille loppu-
tutkinnon suorittaneille, jot-
ka eivit ruotsia osaa. Olem-
mehan nimenomaan Suo-
messa, jossa riikinruotsalai-
sistakin esimerkiksi hoito-
henkilékunta voi harjoittaa
ammattiaan suomea osaa-
matta.
Evkki Pibkala
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Kirjoittajat

B Jaakko Autio on valtiotietei-
den maisteri, joka toimii tutki-
jana Helsingin yliopiston ta-
lous- ja sosiaalihistorian oppi-
aineessa.

Jukka von Boehm on filo-
sofian maisteri ja valmistelee
viitoskirjaa Helsingin yliopis-
ton Filosofian, historian, kult-
tuurin ja taiteiden tutkimuksen
laitoksessa.

Bjorn Forsén on dosentti ja
Helsingin yliopiston historian
yliopistonlehtori.

Pekka Harttila on helsinki-
lainen suurldhettilds ja vara-
tuomari.

Mikko Huhtamies on Hel-
singin yliopiston Pohjoismai-
den historian dosentti.

Kari Kallioniemi on popu-
laarikulttuurin  historian do-
sentti, joka toimii lehtorina
Turun yliopiston kulttuurihis-
torian oppiaineessa.

Sari Katajala-Peltomaa on
filosofian tohtori ja yliopiston-
lehtori Tampereen yliopiston
Historiatieteen ja filosofian lai-
toksessa.

Kaarina Kilpié on valtio-
tieteiden tohtori ja toimii tutki-
jana Helsingin yliopiston Poli-
tiikkan ja talouden tutkimuksen
laitoksessa.

Tiina Kinnunen on Itid-Suo-
men yliopiston historian yli-
opistonlehtori ja Tampereen
yliopiston yleisen historian do-
sentti.

Sofia Kotilainen on filoso-
fian tohtori ja toimii tutkijatoh-
torina Jyviskyldn vyliopiston
Historian ja etnologian laitok-
sessa.
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Jukka Kulomaa on Maan-
puolustuskorkeakoulun sota-
historian dosentti.

Kimi Kiarki on filosofian li-
sensiaatti, joka toimii koordi-
naattorina kansainvilisessi
European Heritage, Digital
Media and the Information So-
ciety -maisteriohjelmassa Tu-
run yliopiston Historian, kult-
tuurin ja taiteentutkimuksen
laitoksessa.

Jens Lerbom on filosofian
tohtori, Hogskolan i Halmstad.

Jukka Lindstedt on oikeus-
tieteen tohtori.

Ohto Manninen on Maan-
puolustuskorkeakoulun sota-
historian professori emeritus.

Jari Muikku on helsinkilii-
nen filosofian tohtori.

Jarmo Nieminen on tutkija-
esiupseeri Maanpuolustuskor-
keakoulussa.

Tapio Nurminen on filoso-
fian maisteri ja IT-yritt4ja.

Jyrki Paaskoski on Helsin-
gin yliopiston ja Iti-Suomen
yliopiston Suomen ja Vendjin
historian dosentti.

Erkki Pihkala on espoolai-
nen taloushistorian professori
emeritus.

Hanna Pirinen on dosentti
ja Jyviskylian yliopiston taide-
historian yliassistentti.

Heikki Roiko-Jokela on Jy-
vaskyldn yliopiston Suomen
historian dosentti ja yliopiston-
lehtori.

Timo Soukola on Helsingin
yliopiston Suomen ja Pohjois-
maiden historian dosentti.

Marko Tikka on Tampereen
yliopiston Suomen historian
dosentti.

Saara Tuomaala on filoso-
fian tohtori ja Suomen Akate-
mian tutkijatohtori.

Martti Turtola on Maanpuo-
lustuskorkeakoulun sotahisto-
rian professori.

Heikki Uimonen on akusti-
sen kommunikaation dosentti
ja tutkija Tampereen yliopiston
musiikintutkimuksen laitokses-
sa.

Erkki Vasara on Helsingin
yliopiston poliittisen historian
dosentti.

Timo Ylimaunu on filoso-
fian tohtori ja tutkijatohtori
Oulun yliopistossa. Hin on
Towns, borders and material
culture -tutkimusprojektin joh-

taja.

Notes on the
contents

M The theme of this issue —
edited by Marko Tikka - is
Sounds of History. The articles
serve to remind us of the great
diversity of roles sound has
played in history: they can be
intentional, random, false or
almost too authentic. Two
phenomena are emphasised
when discussing the history of
sounds: oral history and the
history of music in its different
forms.

In her article Sounds and
oral history: Interviews as a
context of creating sound cul-
ture, Saara Tuomaala discusses
how soundscapes are rewrit-
ten and re-created when writ-
ing history. The strokes of the
clock have died down, but
their echoes will remain for as
long as people remember the



strokes and write about them.
The meanings given to past
sounds will change and be-
come associated with new au-
ral and written contexts.

In her article The sounds of
war and their echoes in civil-
ians’ minds: How to interpret
oral bistory data recorded in
the 20th century about the
Finnish War, Sofia Kotilainen
states that oral history data re-
lated to the Finnish War have
been used very little in his-
torical research to describe
civilians’ experiences. Because
these sounds of war were re-
corded in written format sev-
eral decades after the war, the
researcher interpreting ar-
chived material must consider
to what extent the data reflects
the concept of history held by
the people who recorded the
data. In her article, Kotilainen
analyses the soundscape of
the Finnish War (1808-1809)
in north-central Finland.

In the spring of 2009, Jukka
von Boehm sensed how the
atmosphere in the Royal Opera
House in London was sud-
denly electrified after a transla-
tion of a line sung by King
Henry appeared on the subti-

tling device: “Never again shall
anyone abuse the German Em-
pire!” But the audience soon
fell under the musical spell of
Lobengrin again, perhaps after
realising that Wagner could not
have had the slightest idea of
the words Wilhelm II or Hitler
would speak later. In his arti-
cle The changing images of the
enemy in German interpreta-
tions of Richard Wagner’s Lo-
bengrin 1845-1945, von Boe-
hm discusses the diversity,
randomness and contradiction
in the history of the opera’s
influence.

The Compact Cassette —
perfectly portable, cheap and
re-recordable — is possibly the
innovation that made the most
significant impact on the aver-
age consumer’s musical be-
haviour. This innovation ap-
peared in stores some forty
years ago. In their article
Cheap and portable: How the
Compact Cassette changed the
soundscape, Kaarina Kilpio
and Heikki Uimonen have
made history by writing what
is very likely the first article
ever published in Historical
Journal about the Compact
Cassette. Time and time again,
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Finns’ music-listening habits
have changed completely, be
it because of the portability of
music, the privatisation of lis-
tening habits or the search for
better and better sound qual-
ity. These changes have af-
fected the musical culture and
the soundscape alike, as did
the increasing popularity of
the Compact Cassette.

In their article Which
soundscape won? “Real” music
as a symbol of order and au-
thenticity,

Kari Kallioniemi and Kimi
Kirki claim that the industri-
alisation of western countries
did not only create a new
soundscape — it also created
the need for a social order sys-
tem that is communicated
symbolically through “real”
music. The bourgeois musical
culture of the nineteenth cen-
tury reflected the suspicion
toward “noise” and disorder
that was typical of the era after
the French Revolution. The
music of the twentieth century
aestheticised the urban, indus-
trial and technological sound-
scapes.

(Translation AAC NOODI Oy)
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ERKKI-SAKARI HARJU JA
Jussi T. LAPPALAINEN

Kuninkaan tiekartasto
Suomesta 1790

Nikoispainos Kustaa lll:n aloit-
teesta syntyneestd kartastosta on
hammaistyttavan tarkka kuvaus
Eteld-Suomen teistd, vesistoistd ja
paikkakunnista. Teos luo katsauk-
sen myo6s kartaston syntytaustaan,
yleiseurooppalaiseen poliittiseen
tilanteeseen ja kartoituksen kay-
tdnndn toimeenpanoon.

92,—

TuomAs HEIKKILA (TOIM.)

Kirjallinen kulttuuri
keskiajan Suomessa

Teos luo ensi kertaa laajan koko-
naiskuvan Suomen varhaisimmasta
kirjallisesta kulttuurista. Se kay lapi
kirjallisen eldman eri puolia ja luo-
taa kirjallisen kulttuurin merkitysta

yhteiskunnallisena muutosvoimana.

Tutkimus perustuu suurelta osin
aiemmin koskemattomaan lihde-
materiaaliin.
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MARKKU KANGASPURO, JOUKO
NIKULA & IVOR SODOLSKY (ED.)

Perestroika: process
and consequences

Kirja valottaa perestroikaa pro-
sessina, jolla on oma pitka, koko
entisten sosialistimaiden kattava
historiansa ja jonka seurauksia
aikalaiset eivit osanneet nahda.

28,—

Kustaa H. J. ViLkuna

KATSF

MENNEISYYDEN

IHMISEEN

KIRJALLINEN KULTTUURF
KESKIAJAN SUOMESSA

........... Toomas Huxxind

i -

Radio sodissamme

J. E.O. SCREEN -

The Queen Dowager’s
Life Regiment

in Finland 17721808

Teos selvittdi leskikuningattaren
henkirykmentin alkuperdn ja orga-
nisaation, henkildstén, palvelusteh-
tavat seki sotatoimet ja luo kuvan
Viaporin linnoituksen arkipdivasta.
Tutkimus perustuu laajaan arkisto-
materiaaliin ja kirjallisuuteen.

29,—

KusTaA H. ). VILKUNA

Katse menneisyyden
ihmiseen

Valta ja aineettomat elinolot
1500—1850

Teos tarkastelee kiinnostavasti
teemoja, jotka palautuvat valtaan,
ihmiseen ja ihmisten kisityksiin
yhteiskunnasta ja moraalista.

Se selvittelee myés erilaisuuden
vastaanottoa ja sietdmistd pureu-
tumalla moraalijarjestelmiin ja
niissd tapahtuneisiin muutoksiin.
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LASSE VIHONEN
Radio sodissamme
19391945

Teos kertoo, miten suomalaiset,
viholliset ja puolueettomat maat
kayttivat radioaaltoja hyvakseen
omissa sotaponnisteluissaan. Kirja
kertoo muun muassa Yleisradion
salaisista tehtdvisti. Liitteend oleva
DVD-levy sisaltad autenttisia dani-
ja filmindytteita seka taustatietoja
sotavuosien radio-ohjelmista.
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