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SUUNTAVIIVOIJA

Ref.

Lehden julkaiseminen ja toimittaminen ovat
tiimityotd. ‘Tdmén toteamiseksi tarvitsee vain
vilkaista viereisen sivun sisillysluetteloa kirjoit-
tajatietoineen ja niidenyldpuolella annettuja tie-
toja toimituksen ja lehden hallituksen kokoon-
panosta. Sisdllon tuottamiseen osallistuneita
on itse asiassa enemmankin, mutta heidin koh-
talonaan on jaddé nimettdmiksi, vaikka heidin
roolinsa on hyvin térkeé - tarkoitan tietysti hei-
t4, joilta on pyydetty asiantuntijalausunto toimi-
tukselle tarkoitettujen artikkelikisikirjoitusten
julkaisukelpoisuudesta.

Tieteellisen julkaisemisen periaatteisiin ja
kaytantoihin kouluu, ettd julkaisun sisalté tai ai-
nakin sen keskeiset osat kdyvit lavitse vertaisar-
vioinnin. Historiallinen Aikakauskirja luetuttaa
tarjotut artikkelikdsikirjoitukset aina vihintdin
kahdella asiantuntijalla eli nk. referee-lukijalla,
joille ei kerrota teKstin kirjoittajan henkil6lki-
syytté eiki kirjoittaja vastavuoroisesti saa tietds
lausunnonantajien henkiléllisyytts, vaikka toi-
mitus hénelle lausunnot omien kommenttiensa
kera vilittadkin. Toki tdménkokoisessa maassa
alansa asiantuntijat saattavat toisinaan hoksata,
kuka artikkelikdsikirjoituksen tai sitd koskevan
lausunnon on kirjoittanut, mutta se ei vahenni
luottamustehtévin tieteellistd arvoa.

Vertaisarvioinnin tarkoituksena on laadun-
varmistus - késiteltdvien aiheiden paljouden
keskelld toimitus ei aina kykene yksininsé pait-
teleméddn, miten tédrked tai uutta luova jokin
yksittdinen artikkeli oikein on. Vertaisarviointi

takaa tieteelliselle lehdelle laadukkaamman si-
58llén ja samalla jo prosessina vahvistaa lehden
asemaa koko alansa tutkijayhteisén yhteiseni
asiana ja foorumina. Téstd numerosta alkaen
jokaisen Historiallisessa Aikakauskirjassa jul-
kaistun vertaisarvioidun artikkelin lopussa on
maininta, jos kirjoitus on vertaisarvioitu.
Syytsiihen, ettd tillainen maininta tarvitaan,
on se, ettd Historiallinen Aikakauskirja julkaisee
jatkossakin kirjoituksia, joita ei ole vertaisar-
vioitu ja joita ei ole syytdkddn vertaisarvioida.
Téllaisia ovat esimerkiksi katsaukset, kolumnit,
keskustelupuheenvuorot, tiedemaailman tapah-
tumia raottavat uutiset sekd tietysti kirja-arviot,
Maininta vertaisarvioinnista selkeyttds etenkin
empiirisiin lihdeaineistoihin perustuvien artik-
keleiden asemaa: ne edustavat lehden sisillon
tieteellisesti koetelluinta ja punnituinta antia.
Kuitenkaan vertaisarviointimaininnan puut-
tuminen ei tee kirjoituksesta huonompaa, vaan
on todellakin olemassa erilaisia tekstejd, joilla
on omat tarkoituksensa ja jotka ovat kuitenkin
tirkeité niin tieteen kannalta kuin ylip4énsa tie-
dollisesti. On myds muistettava, ettd esimerkiksi
kirja-arvion kirjoittaminen on jo sinénsa erdin-
laista tdrkedad vertaisarviointia samoin kuin
opinnéytetdiden tarkastamiset ja opponoinnit.
Vertaisarviointikdytdnnon merkitys on kai-
ken aikaa korostunut tiedemaailmassa, ja tutki-
joiden julkaisuja samoin kuin tieteellisid lehtid ja
julkaisusarjoja on luokiteltu paremmuusjirjes-
tykseen ja erilaisiin kategorioihin. Useimpien
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mallien mukaan arvostetuimpia julkaisuja ovat
nk. kansainvélisissé lehdissa ilmestyneet vertais-
arvioidut artikkelit. Tutkijoiden julkaisuluette-
loissa tirkeintd ei endd olekaan pituus, vaan en-
nen kaikkea se, kuinka monta ref-merkintad
sielld on ja missd kategorioissa. "Laadun méad-
ristd” on tehty erilaisilla urapolku- ja rahanjako-
malleilla yhd térkedmpi paitsi tutkijan oman
uran myos kokonaisten tiedeyksikdiden rahoi-
tuksen kannalta. Nait4 tdydentdméén on nostet-
tu uuden teknologian mahdollistama tieteen
vaikuttavuuden seuranta, joka kdytdnndssa tar-
koittaa yksittdiseen julkaisuun tehtyjen viittauk-
sien maarid muissa tieteellisissd julkaisuissa.

Vaijkka vertaisarviointi on térked ja perustel-
tu kaytinté, se on altis inhimillisille puutteille.
Vertaisarviointia tekemddn valitut asiantunti-
jat ldhestyvit hekin aihepiirid omasta nékokul-
mastaan ja tietdmyksestddn. Vertaisarvioinnin
késite on myos véljé, eikd kukaan jaksaa todel-
la ottaa selvid, missd méaérin kaikki tutkijoiden
julkaisuluetteloihin tai yliopistojen julkaisutie-
tokantoihin ref.-statuksen kera kirjatut julkaisut
ovat todella olleet riippumattomien asiantunti-
joiden tarkastettavina.

Kaikilla lehdilld ei myoskddn ole mahdolli-
suutta eikd tarvettakaan toimia tieteenalansa
johtavina foorumeina eiké yllapitaa aikaa vievid
laadunvarmistusrakenteita. Téllaisten lehtien
tulevaisuus on uhanalaisin, koska niissd julkais-
tut artikkelit eivdt tuloksellisuusmittareiden
mukaan ole kovinkaan merkittava tieteellinen
saavutus - mittarit kun asetettu mittaamaan
enemmén muotoseikkoja kuin itse kirjoituksen
sisaltdd. On oletettavaa, ettd tieteentekijoiden
kiinnostus téllaisia foorumeita kohtaan viilenee.
Alansa johtavatkin lehdet voivat kérsid artik-
kelitarjonnan vahenemisestd ainakin kansal-
lisella tasolla, koska tutkijoita paimennetaan
suuntaamaan julkaisutoimintansa vield ylem-
miille portaalle, kansainvalisille foorumeille.

Tieteellisten lehtien yllapito ei tietenkdn ole
itsetarkoitus, mutta jos lehtien méaard vahenee,

julkaisukenttd kapenee ja tieteellinen, kulttuuril-
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linen ja yhteiskunnallinen keskustelu ja tiedotta-
minen surkastuvat. Joskus on aivan paikallaan,
ettd alansa erityisasiantuntija julkaisee jotain
myds “pienelld kielelld” ja julkaisussa, joka ta-
voittaa vain suppeahkon yleison - kaikki merkit-
tavat kansainvéliset julkaisufoorumit kun eivat
ole kalleutensa takia kaikkien ulottuvilla.

Tiedelehtien ja lehtitietokantojen kalleuden
tuottamaa tiedonlevityksen ongelmaa on toki
yritetty ratkaista kehottamalla tutkijoita valit-
semaan julkaisufoorumeikseen nk. open access
-lehtia eli avoimessa Internetissd ilman salasa-
noja tai tilaussopimuksia toimivia tiedelehtia.
Lisaksi monet yliopistot edellyttavat tutkijoiden-
sa ldhettavan julkaisuistaan sdhkoisen version
yliopistolliseen rinnakkaisjulkaisutietokantaan.
Kuitenkin my6s open access -lehdet tarvitse-
vat perusrahoituksen kyetdkseen ilmestyméan
sainnollisesti ja toimiakseen tieteellisesti uskot-
tavalla tavalla. Juuri taloudellinen kannattavuus
saattaa myos estdd juuri ilmestyneen julkaisun
liittdmisen tuoreeltaan osaksi jotain rinnakkais-
julkaisuresurssia — lehden pitd4d myyda aikansa
ennen kuin sen sisaltoa voi ryhtya jakelemaan
ilmaiseksi. Siitd syystd Historiallisessa Aikakaus-
kirjassa julkaistut kirjoitukset voidaan liitta4 rin-
nakkaisjulkaisutietokantoihin, kun aikaisintaan
vuosi on kulunut kirjoituksen ilmestymishet-
kesta.

Vertaisarviointi on térked ja itsestddn selva
osa tieteellistd laadunvarmistusta — ei sen vé-
hempéa muttei mydskdan sen enempad. Tutki-
joilla pitéisi olla ja varmasti onkin riittdvén selvé
késitys siitd, mita asioita missakin yksittdisessd
lehdessa tai julkaisusarjassa késitellddn ja missa
heidén omat kirjoituksensa kannattaa julkaista
- siis muodollisista ja kiistanalaisista ranking-
listoista riippumatta. Tieteellisestd kirjoitta-
misesta ja julkaisutoiminnasta ei pitaisi tehdd
yksiulotteista valvonnan, palkitsemisen ja ran-
kaisemisen vélinettd.

MARKO LAMBERG
marko.lamberg@abo.fi



Koulutus, tiede ja taide vallan alla

Jyrki Kaarttinen

Pedagogiikkaa
kolmen valtiomahdin
alla

SAKSALAISEN APUKOULUN IDEA
1871-1933

Jyrki Kaarttinen kisittelee saksalaisen apu-

lissosialistien valtaannousuun. Artikkelissa tar-

koulun ideaa Saksan keisarikunnasta kansal-

kastellaan ensinnakin yhteiskunnan poliittisten
paattjien ja apukoulunopettajien kasityksia
apukoulusta ja sen kasvatustehtivisti Saksan
keisarikunnan, Weimarin tasavallan ja kansallis-
sosialistien vallan ensimm&isen vuoden konteks-
teissa. Toiseksi arvioidaan, oliko apukoulukasva-
tus apukoulupedagogien kasvatusnikemysten
valossa enemmén pedagogiikan vai politiikan

asialla.

Vuonna 1859 Preussin valtio alkoi osoittaa kiin-
nostustaan heikkomielisten lasten hoitoa ja kas-
vatusta kohtaan sddtéen asetuksen niille lapsille
tarkoitettujen laitosten perustamisesta. Valtion
mielestd "heikkomielisten” kasvatus oli niin suu-
ri tehtédvé, ettd sitd ei voinut jattad vain yksityi-

sen aloitteellisuuden eikd osaamattomien kas-

v

vattajien varaan.' Tim4 johti Saksan keisarikun-
nassa apukoulujen perustamiseen 19. vuosisa-
dan viimeiselld kolmanneksella.?

Saksassa apukoulujen edeltdjia olivat 1700-lu-
vun lopulla ja 1800-luvun alussa perustetut kan-
sakoulun apu-, kéyhdin-, ja tukiluokat seké
useimmiten yksityisten yllapitdmat parannus- ja
kasvatuslaitokset.® Niissd "heikkolahjaisten ja
heikkomielisten kasvatus” oli yhtdaltd perustu-
nut valistuksen, kristillisen etiikan ja uushuma-
nismin ideaaleihin, jotka Johann Heinrich Pesta-
lozzin esikuvien mukaisesti korostivat kaikkien
ihmisten ihmisarvon kunnioittamista seki kaik-
kien oikeutta kasvatukseen ja koulutukseen;* toi-
saalta tuolloin kasvatusajatteluun vaikutti myés
valistuksen arvoihin tukeutunut filantropistinen
liike. Se julisti kaikille ihmisille oikeutta tavoitel-
la yksil6llistd onnellisuutta, mutta vaati, ett4 hei-
dén tuli olla yhteiskunnalle hyédyllisid jasenia.
Parannuspedagogiikan® (Heilpddagogik) ja apu-

1. Andreas Mdckel (2007) Geschichte der Heilpidagogik,
oder Macht und Ohnmacht der Erziehung, Stuttgart: Clett-
Cotta, 108-111.

2. Sieglind Luise Ellger-Rittgardt (2008) Geschichte der
Heilpddagogik. Eine Einfiihrung, Miinchen: Ernst Rein-
hardt Verlag, 152; Arno Fuchs (1922} Schwachsinnige Kin-
der; ihre sittlich-religiose, intellektulle und wirtschafiliche
Rettung, Giitersloh: Druck und Verlag C. Bertelsmann,
4-15, 34-35,

3. Ellger-Riittgardt (2008) 152; Méckel (2007) 108.

4. Ellger-Riittgardt (2008) 22-23, 152-153; Méckel (2007)
67.

5. Ellger-Riittgardt (2008) 32.

6. Apukoulupedagogiikan ("Hilfsschulpiddagogik”) syno-
nyymind kéytetddn saksankielessd ilmaisua parannus-
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koulupedagogiikan nakékulmasta filantropis-
tien nikemys merkitsi vastakkainasettelun syn-
tymistd "yksilén ja yhteiskunnan etujen, taysi-
ikdisyyden ja sopeutumisen seka yksilén ihmi-
seksi kasvamisen ja utilitarismin valilla"”

Saksassa apukoulujen syntymisen ja laajene-
misen taustalla oli yhteiskunnan teollistumises-
ta johtunut uudenlainen tyénjako. Kansakoulu-
jen suoritusvaatimukset olivat kiristyneet, mikd
oli johtanut oppilasaineksen heterogeenisuuden
kasvuun.? Apukoulu, joksi sitd ryhdyttiin kutsu-
maan vuodesta 1883 alkaen, oli ensimmdinen
kansakoulusta erilaistunut parannuskasvatuk-
sellinen koulu, jonka perustamisen ldhtékohta-
na oli vapauttaa kansakoulut "heikkomielisten”
painolastista ja tehdéd apukoulun oppilaista yh-
teiskunnalle hyédyllisia jésenid.® Apukoulujen
perustamiseen liittyi niin humanitaaris-pedago-
gisia motiiveja kuin yhteiskunnan utilitaristisia
tarpeita. Niiden perustaminen ei ollut vain kas-
vatukseen ja koulutukseen liittyva asia, vaan se
kosketti hyvin monia ajan yhteiskuntapolitiikan
lohkoja ja oli yhteiskunnallisista prosesseista
riippuvainen.'’

My6s muualla maailmassa saksalainen apu-
koulu uutena koulumuotona herétti kiinnostus-
ta. Saksassa sitd pidettiin yhteiskunnallisena ja

kulttuurisena edistysaskeleena, jota esiteltiin

maailmalla mielelldédn ja johon kévi tutustumas-
sa vierailijoita useista Euroopan maista." Erityi-
sesti Ranskan apukoulukeskustelussa Saksan
kokemukset toimivat esikuvina. Kuitenkaan kay-
tannossa ei apuluokkien eikd apukoulujenkaan
perustaminen sielld edennyt. Téma saattoi joh-
tua Ranskan suuren vallankumouksen demokra-
tiaa, tasa-arvoa ja kaikkien ihmisten ihmisoi-
keuksia kunnioittavasta poliittisesta perinnos-
ta.'

Kun Charles Darwin vuonna 1859 julkaisi
kirjansa On the Origin of Species (Lajien synty),
merkitsi se "maailmankuvan vallankumousta’.”
Teoksessaan Darwin esitti evoluutioideansa,
jonka mukaan uudet lajit syntyivét jo olemassa
olevista lajeista olemassaolon taistelun seurauk-
sena.’ Ulottaessaan biologian lait ihmisen hen-
kisiin ominaisuuksiin Herbert Spencer loi ideo-
logisen perustan sosiaalidarwinismille, jonka
mukaan vain kyvykkdimpien eloonjdanti takasi
niin luonnon kuin ihmiskunnankin kehityksen
kohti yh taydellisempid muotoja.”® Sosiaalidar-
winismi jakaantui rotuhygieniaksi (eugeniikaksi)
ja rotuantropologiaksi. Rotuhygieenikot, kuten
englantilainen Francis Galton,'® halusivat paran-
taa ihmisen periméd, kun taas rotuantropologit
korostivat perimén ja ennen kaikkea rodun puh-

taana pitdmisen tarkeytta."”

pedagogiikka ("Heilpadagogik”). Késitteend parannuspe-
dagogiikka on apukoulupedagogiikkaa laajempi ja vastaa
nykyistd erityispedagogiikkaa. Tassd esityksessd kaytdn
kasitettd apukoulupedagogiikka, jolla tarkoitan vain apu-
koulussa tapahtuvaa kasvatusta ja opetusta.

7. Ellger-Riittgardt (2008) 32.

8. Ellger-Riittgardt (2008) 152.

9. Mbockel (2007) 135-137.

10. Mockel (2007) 18-21; Eliger-Riittgardt (2008) 177.

11. Ellger-Riittgardt (2008) 173; Méckel (2007) 134-135.
12. Ellger-Riittgardt (2008) 181, 178.

13. Eliger-Riittgardt (2008) 131; Simo Vehmas (2005)
Vammaisuus. Johdatus historiaan, teoriaan ja etiikkaan,
Helsinki: Gaudeamus, 65.

14. Charles Darwin (1859) (2000) Lajien synty. Himeen-
linna: Karisto, 22-24; Pekka Isakson & Jouko Jokisalo
(2005) Historian lisilehtii. Suvaitsevuuden ongelma ja
vithemmistét kansallisessa historiassa, Helsinki: Suomen
Rauhanpuolustajat, 190-192; Michael Burleigh & Wolf-
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gang Wippermann (1994) The Racial State. Germany
1933-1945, Cambridge: Cambridge University Press,
28-29; David Hothersall (1990) History of Psychology, New
York: McGraw-Hill, 260-261.

15. Jukka Gronow (1996) 'Herbert Spencer — kyvykkaim-
pien eloonjdénti ja evoluution laki’ teoksessa Jukka Gro-
now & Arto Noro & Pertti T6tto Sosiologian klassikot, Tam-
pere: Gaudeamus, 145; Isakson & Jokisalo (2005) 200-201.
16. Francis Galtonia (1822-1911) Miinchenin yliopiston
rotuhygienian professori Fritz Lenz luonnehti "modernin
rotuhygienian perustajaksi” ja "suureksi englantilaiseksi
rotuhygieenikoksi”. Fritz Lenz (1931) Menschliche Auslese
und Rassenhygiene (Eugenik), Miinchen: J. F. Lehmanns
Verlag, 202, 252; Marjatta Hietala (1985) 'Rotuhygienia,
teoksessa Aira Kemildinen (toim.) Mongoleja vai germaa-
neja - rotuteorioiden suomalaiset, Helsinki: Suomen Histo-
riallinen Seura, 107, 118.

17. Hothersall (1990) 269-270; Ellger-Riittgardt (2008)
132, 135.



Sosiaalidarwinistit nakivdt rotuhygienian
“tieteellisend sosiaalitekniikkana®, tdsmaldak-
keend, jonka tuli estdd ihmisrodun rappeutu-
minen ja parantaa kansakunnan geneettista laa-
tua.”® He halusivat “pelastaa tulevaisuuden ja
estad kulttuurin tuhon”. ™ Saksassa eldintieteilija
Ernst Haeckel® ja professorit Max von Gruber,
Alfred Ploetz, Wilhelm Schallmayer, Eugen
Fischer, Erwin Baur ja Fritz Lenz olivat johtavia
sosiaalidarwinisteja. He uskoivat, ettd ensi sijas-
sa perinnollisyyden lait méaarasivat jalkeldisten
psyykkiset, fyysiset, moraaliset ja sosiaaliset
ominaisuudet. Kasvatuksen mahdollisuuksia he
pitivdt rajallisina.”’ Sosiaalidarwinistit olivat
huolissaan perimaltadn heikon, ‘alempiarvoi-
sen’ véestonosan lisddntymisestd ja hyvan, ge-
neettisesti arvokkaan kansanosan syntyvyyden
laskusta.” He vastustivat sukupuolten tasa-ar-
voa ja naisten koulutusmahdollisuuksien paran-
tamista, koska ne olivat heistd luonnonlakien
vastaisia ja johtivat kansakunnan perimén hei-
kentymiseen.” Sosiaalidarwinistit tuomitsivat

ihmisten tasa-arvoa korostaneen valistuksen pe-
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rinnén, uushumanismin ja kristillisen etiikan
sadlimoraaliksi, joka esti luonnonvalinnan to-
teutumista ja perimaltdédn terveen ihmiskunnan
rakentamista.”

Thmisten jakamisen vahempiarvoisiin ja nor-
maaleihin voi sanoa olleen ldnsimaisissa yh-
teiskunnissa 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun
ensi vuosikymmenind laajalti tunnettu suun-
taus. Erityisesti Yhdysvalloissa, Englannissa ja
Saksassa eugeeninen ajattelu kuului modernin
ideaaliyhteiskunnan “teknisen rakentamisen
unelmiin”. Kuitenkin uutta ja ainutlaatuista ajan
rotuhygieenisessd liikkeessa oli Markku Mattilan
mukaan tieteen ja sen edustajina ladkédreiden
keskeinen ja merkittdvé rooli. Han katsoo, ettd
“liikkeen tieteellisyys erottaa sen omaksi koko-
naisuudekseen rotuhygieenisessd jatkumossa’.*
Marjatta Hietalan mukaan eugeniikassa ja rotu-
hygieniassa oli kysymys 1800-luvun lopun yh-
teiskunnalliseen murrokseen liittyneestd "mo-
nisdikeisestd, kokonaisen aikakauden ajatteluta-
vasta’, jolloin valistusajalta perdisin ollut usko
ihmiskunnan jatkuvaan edistykseen ja kasvatuk-

18. Lenz (1931), 252; Hothersall (1990) 270; Ellger-Riitt-
gardt (2008) 134; Anahid H. Rickmann (2002) "Rassenpfle-
ge im vilkischen Staat”. Vom Verhdltnis des Rassenhygie-
nie zur nationalistischen Politik, Inaugural-Dissertation,
Bonn: Die Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitét, 12;
Jyrki Kaarttinen (2010b) 'Opettajuus kansallissosialismin
kontekstissa - Weimarin tasavallan koulupedagogista
kansallissosialistiseen ideaaliopettajaan’, Kasvatus & Aika
4 (3), 7-8; Ellen Key (1900a) Barnets Arhundrade, Stock-
holm: Albert Bonniers forlag, 18, 30, 32.

19. Hietala (1985) 107.

20. Ernst Haeckel (1834-1919) tuli Saksassa tunnetuksi
"Darwinismin Paavalina’. Héaneltd on perdisin sosiaa-
lidarwinistien ja kansallissosialistien kdyttdméa ilmaus
"polititkka (kansallissosialismi) on sovellettua biologiaa”.
Tapio Tamminen (2004) Pahan viehdtys - natsismin ja
terrorin lihteilld, Helsinki: Otava, 78—82; Lenz (1931) 417;
Burleigh & Wippermann (1994) 30-31.

21. Ellger-Ruttgardt (2008) 134; Ernst Haeckel (1907)
Naturlig Skapelsehistoria, Stockholm: Alb. Bonniers Bok-
tryckeri, 41, 44, 226; Fritz Lenz (1927) 'Die Erblichkeit
der geistigen Begabung’ teoksessa Erwin Baur & Eugen
Fischer & Fritz Lenz Menschliche Erblichkeitslehre, Miin-
chen: J. F. Lehmanns Verlag, 471, 505-506; Fuchs (1922)

301; Markku Mattila (2003) Rotuhygienia ja kansalai-
suus’ teoksessa Ilpo Helén & Mikko Jauho (toim.) Kan-
salaisuus ja kansanterveys, Helsinki: Gaudeamus, 111;
Joel Kivirauma (2008) "Poikkeavat oppilaat kansakoulun
marginaalissa ennen oppivelvollisuuskoulua, teoksessa
Joel Kivirauma (toim.) Muuttuvat marginaalit. Ndkckulmia
vammaistutkimukseen, Kehitysvammaliiton tutkimuksia,
Helsinki: Suomen Kehitysvammaliitto, 86; Hietala (1985)
134-136.

22. Lenz (1931) 32, 74, 79, 83; Markku Mattila (1996)
"Suomalaisten ldakarien suhtautuminen rotuhygieniaan
ennen ensimmadistd maailmansotaa’ teoksessa Jouko Jo-
kisalo (toim.) Rasismi tieteessd ja politiikassa. Aate ja oppi-
historiallisia esseitd, Helsinki: Oy Edita Ab, 14-16.

23. Max von Gruber (1910) Mddchenerziehung und Ras-
senhygiene, Miinchen: Verlag von Ernst Reinhardt, 6-7, 9,
24-25; Lenz (1927) 498-500; Lenz (1931) 206-211.

24. Ernst Haeckel (1904) Die Lebenswunder. Gemeinver-
stdndliche Studien iiber biologische Philosophie, Stuttgart:
Alfred Krdner Verlag, 51-52; Ellger-Riittgardt (2008) 136.
25. Thmisrodun parantaminen on ajatuksena vanha ja
se tunnettiin jo antiikin Kreikassa. Mattila (1996) 15-16;
Hietala (1985) 108; Hothersall (1990) 270; Ellger-Riittgardt
(2008) 132, 137; Vehmas (2005) 68-70.
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sen mahdollisuuksiin horjui. Suomeen rotuhy-
gieeniset aatteet tulivat Saksasta ja erityisesti
Ruotsista, jonka rotuhygieenistd keskustelua
seurattiin tiiviisti. % My6s Mattila on korostanut,
ettd Suomessa Saksan, Tanskan ja Ruotsin ta-
voin rotuhygieeninen ajattelu oli kiintea osa ai-
kakauden modernin sosiaalivaltion rakentamis-
ta. Tuon hyvinvointijirjestelman luomisen pe-
rusta oli ideologiassa, joka "antoi olemassaolon
oikeutuksen vain terveille, tyotelidille ja hyodylli-
siksi katsotuille ihmisille”.” Risto Ikosen mieles-
ta rotuhygieenisen ajattelun merkitys jai meilld
kuitenkin vahaiseksi, koska sivistyneiston enem-
misté ja my6hemmin ty6vdenliike vastustivat
sitd.”

Suomeen syntyikin 1930-luvulla mittava rotu-
hygieeninen lainsdddénto. Se kertoo téallakin
vallinneesta rotuhygieenisestd ajattelutavasta,
jossa vammaiset ihmiset nahtiin uhkana, jota
vastaan yhteiskunnan tuli suojautua. Myos meil-
14 keskusteltiin julkisuudessa saastutetuista, yh-
teiskunnan loiseldjistd ja hyodyttomista syojista
ja yhteiskunnan “degeneroituneita’ nimitettiin

"matanevaksi pohjakerrokseksi, ruttotaudiksi tai

26. Suomenkielisestd viestostd poiketen erityisesti suo-
menruotsalaisten keskuudessa vaikutti vahva rotuhygiee-
ninen litke, mik4 johtui liikkeen johtajien laheisistd kon-
takteista Pohjoismaihin. Hietala (1985) 109, 137, 154-155.
27. Mattila (2003) 117.

28. Risto Ikonen (2003) 'Kasvatus ja olemassaolon tais-
telu. Rodunjalostuksen tematiikkaa 1800-luvun lopun ja
1900-luvun alkupuolen suomenkielisissd lehtikirjoituk-
sissa, teoksessa Minna Vuorio-Lehti & Marjo Nieminen
(toim.) Kasvatushistoria nyt. Makro- ja mikrotutkimuksesta
marginaalisuuden ja tilan analysointiin, Turku: Suomen
kasvatustieteellinen Seura, 143.

29. Mattila (2003) 116, 124; Minna Harjula (2003) "Uhka
vai uhri? Vammaisuus ja kansanterveys Suomessa 1880~
1939’ teoksessa Ilpo Helén & Mikko Jauho (toim.) Kansa-
laisuus ja kansanterveys, Helsinki: Gaudeamus, 133, 139-
141; Kivirauma (2008) 86-87; Vehmas (2005) 62-63, 68-70;
Mika Ojakangas (1997) Lapsuus ja auktoriteetti, Helsinki:
Tutkijaliitto, 264-266.

30. Ellger-Ruttgardt (2008) 134.

31. Ellen Key (1900b) Barnets Arhundrade, Stockholm:
Albert Bonniers forlag, 19; Mockel (2007) 188; Ellger-Riitt-
gardt (2008) 136-137.
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myrkyksi, jonka eliminointia vaadittiin”. Tass&
suhteessa Suomi ei ollut poikkeus, vaan rotuhy-
gieniaa sovellettiin my6s meilla niin erityiskas-
vatuksessa kuin yhteiskunnan juridisissa kay-
tannoissd.”

Kuitenkin rotuhygieeninen ajattelu oli kan-
sallisesti ja kansainvélisesti heterogeenista, mika
nakyi myo6s pedagogien suhtautumisessa sii-
hen® Pedagogeista Ellen Key suhtautui kieltei-
sesti henkisesti vammaisiin,®* mutta han arvosti
kasvatuksen mahdollisuuksia ja néki ne mydn-
teisind. Keysté evoluutio yhdessa ihmisen omien
toimien kanssa mahdollisti ihmiskunnan kehit-
tymisen paremmaksi ja todellisen sivistystason
kohoamisen.”” Maria Montessori ei kannattanut
rotuhygieenisia ajatuksia, vaikka han uskoi peri-
maén deterministiseen vaikutukseen.” Sen sijaan
Saksassa Wilhelm Hartnacke uskoi perimén en-
sisijaisuuteen ja suhtautui kielteisesti heikkolah-
jaisten ja heikkomielisten kasvatukseen ja koulu-
tukseen.*

Rotuhygieenisen ja sosiaalidarwinistisen ajat-
telutavan yleistyminen merkitsi, ettd biologian
ohella erityisesti laaketiede ja psykologia seka
sen alykkyystutkimus tulivat uuden maailman-

ja ihmiskuvan keskeisiksi selittajiksi.* Erityisesti

32. Juhani Tahtinen (2001) 'Ellen Key - uuden kodin,
lastenkasvatuksen, koulun ja yhteiskunnan asianajaja’,
teoksessa Raija Huhmarniemi & Simo Skinnari & Juhani
Tahtinen (toim.) Platonista transmodernismiin. Juonteita
ihmisyyteen, ihmiseksi kasvamiseen, oppimiseen, kasvatuk-
seen ja opetukseen, Turku: Suomen kasvatustieteellinen
Seura, 323-324.

33. Ellger-Rittgardt (2008) 137.

34. Wilhelm Hartnacke (1930) Naturgrenzen geistiger
Bildung, Inflation der Bildung ~ Schwindendes Fihrertum
- Herrschaft der Urteilslosen, Leipzig: Verlag von Quelle &
Meyer, 208.

35. Tkonen (2003) 142-143; Robert N. Proctor (1988)
Racial Hygiene, Medicine under the Nazis. London: Har-
ward University Press, 22; Ellger-Riittgart (2008) 132, 137;
Vehmas (2005) 65-66; Hothersall (1990) 269-270; Jouko
Jokisalo (1988) 'Kenraaliharjoitus kansanmurhaan - pak-
kosterilointi ja "euthanasia” Hitlerin Saksassa, teoksessa
Marja Hiarmédmaa & Markku Mattila (toim.) Uusi uljas
ihminen eli modernin pimed puoli, Jyvaskyla: Atena Kus-
tannus Oy, 145.



Saksassa ladketieteen yhteiskunnallinen merki-
tys lisddntyi 1850-luvulta ldhtien, ja my6s paran-
nuskasvatuksen teoreettista maarittely4 alkoivat
dominoida ladketiede ja sen eksaktit kisitteet. Se
johti parannuskasvatuksen medikalisointiin ja
heikkomielisten lasten virheiden nikemiseen pa-
tologisina ilmentymind, joita ei voinut paran-
taa.* Hyvaksyessddn kasvatuksen medikalisoin-
nin ja psykologisoinnin apukoulunopettajat tor-
juivat valistuksen ja uushumanismin kasva-
tusideaalit kasvatuksen ja taysi-ikdisyyden yh-
teydestd ja he ryhtyivit arvioimaan apukoulun
kasvatustehtdvid yha enemmén rotubiologian ja
pedagogisen utilitarismin nédkékulmista.®
Keisarikunnan ja Weimarin tasavallan rotu-
hygieenikot ja rotuantropologit valmistelivat

maaperdd kansallissosialistien ihmisid halveksi-
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van politiikan tulemiselle* Kansallissosialistien
valtaannousu merkitsi, ettd rotubiologisista ja
sosiaalirasistisista ajatusmalleista tuli heididn
kasvatusnidkemystensa péddakseli niin teoriassa
kuin kéytannossa. Se johti apukoulukasvatuksen
avoimeen politisointiin, kun kansallissosialistien
biopoliittiset vaatimukset sanelivat vaihtoehdot-
tomasti kasvatuksen tarkoituksen ja suunnan
my0s apukouluissa. ¥

Keisarikunnan ja Weimarin tasavallan apu-
koulukasvatusta on tarkasteltu useissa Saksassa
ilmestyneissa tutkimuksissa. Sen sijaan kansal-
lissosialistisen ajan apukoulukasvatuksen tutki-
musta leimasivat sodan jalkeen vaikeneminen,
héivyttdminen ja védristely, kuten kansallisso-
sialismin ajan historiantutkimusta yleensékin.*
Vasta 1970-luvulta lahtien Saksassa alkoi ilmes-

36. Ellger-Riittgardt (2008) 98, 141-142; Fuchs (1922) 301;
Vehmas (2005) 62.

37. Ellger-Riittgardt (2008) 137, 330; Kivirauma (2008)
88; Jurgen Reyer (1988) 'Rassenhygiene und Eugenik im
Kaiserreich und in der Weimarer Republik: Pflege der
Volksgesundheit oder Sozialrassismus?, teoksessa Ul-
rich Herrmann & Jiirgen Oelkers (toim.) Pddagogik und
Nationalsozialismus, Weinheim ja Basel: Beltz Verlag, 128;
Fuchs (1922) 298, 302; Albert Schmitz (1903) "Zweck und
Einrichtung der Hilfsschulen, Pddagogisches Magazin,
Heft 205, 6; Rupert Egenberger (1919) 'Die soziale und
pédagogische Bedeutung der Hilfsschule', Die Hilfsschule
XII. Jahrgang, 148; Manfred Hock (1979) Die Hilfsschule im
nationalsozialistischen Staat, Berlin: Carl Marhold Verlags-
buchhandlung, 20; Wolfgang Keim (1995) Erziehung unter
Nazi-Diktatur. Antidemokratische Potentiale, Machtantritt
und Machtdurchsetsetzung, Darmstadt: Wissenschaft-
liche Buchgesellschaft, 47, 69, 148; Christina Stutzkowsky
(2003) Sonderpddagogik im Dritten Reich ~ Der Umgang
mit Menschen mit Behinderung im Nationalsozialismus
und heute, Universitét zu Koln, 5.

38. Nina Krull (2004) Vernichtung “lebensunwerten” Le-
bens wihrend des Dritten Reichs, Dortmund: Technische
Universitét, 46.

39. Paul Ruckau (1934) An meine Arbeitskameraden an
den deutschen Sonderschulen!” teoksessa (1991) Christa
Berg & Sieglind Ellger-Riittgardt (toim.) *"Du bist nichts,
Dein Volk ist alles”. Forschungen zum Verhdltnis von Pé-
dagogik und Nationalsozialismus, Weinheim: Deutscher
Studien Verlag, 87; Miiller am Stein (1933), 'Neue Angrif-
fe gegen die Hilfsschule und ihre Abwehr’, Die Hilfsschule
3, 139-140; Karl Heinrichs (1933) 'Der deutsche Hilfs-

schulgedanke’ Die Hilfsschule 8, 459; Gustav Lesemann
(1933) 'Hilfsschulpédagogische Gegenwartsaufgaben),
Die Hilfsschule 12, 712-715; Keim (1995) 53; Dieter Gers
(1990) 'Sonderpadagogik im Faschismus - das Beispiel
Hilfsschule’, teoksessa Martin Rudnick Aussondern -
Sterilisieren - Liquidieren. Die Verfolgung Behinderter im
Nationalsozialismus, Berlin: Ed. Marhold im Wiss.-Verl.
Spiess, 110, Andreas Mockel (1991) 'Behinderte Kinder im
Nationalsozialismus. Lehren fiir das Verhéltnis von Pada-
gogik und Sonderpidagogik’, teoksessa Christa Berg &
Sieglind Ellger-Riittgardt (toim.) "Du bist nichts, Dein Volk
ist alles”. Forschungen zum Verhdltnis von Pddagogik und
Nationalsozialismus, Weinheim: Deutscher Studien Ver-
lag, 81; Monika A. Vernooij (2000) 'Sonderschule zwischen
Bildungsauftrag und Rassenhygiene', Sonderpddagogik 30
(2), 102-110; Reyer (1988) 129.

40. Martin Rudnick (1990) Aussondern - Sterilieren
- Liguidieren. Die Verfolgung Behinderter im National-
sozialismus, Berlin: Ed. Marhold im Wiss.-Verl. Spiess,
7-8; Hanspeter Berner (1990) 'Sonderpadagogische Ge-
schichtsschreibung nach 1945 - verdrdngen, verschwi-
gen, verfilschen, teoksessa Martin Rudnick Aussondern
- Strerilieren - Liquidieren. Die Verfolgung Behinderter im
Nationalsozialismus, Berlin: Ed. Marhold im Wiss.- Verl.
Spiess, 198-201; Jyrki Kaarttinen (2008) 'Kansallissosialis-
tinen kasvatus — pedagogiikkaa vai "epdpedagogiikkaa’?’
Kasvatus & Aika 2 (1), 57-58; Jyrki Kaarttinen (2009) "Sini
et ole mitadn, sinun kansasi on kaikki” - nikoékulmia kan-
sallissosialistiseen kasvatusideologiaan. Julkaisematon
kasvatustieteen lisensiaatin tutkimus Turun yliopiston
kasvatustieteen laitoksella, 25-33, 78-83.
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tya tutkimuksia, joissa apukouluja ja sen toimi-
joita ei enda nahty kansallissosialistien politii-
kan avuttomina uhreina, vaan kansallissosialis-
tien mydtajuoksijoina ja heiddn kasvatusideaa-
liensa aktiivisina toteuttajina.”’ Siegfried Geh-
recken mielestd saksalainen apukoululiike oli
vuodesta 1933 lahtien pettanyt itsensd, mika oli
seurausta kaikkien arvojen uudelleen arvioinnis-
ta 1920-luvulla.*

Kansallissosialismin perintd on Saksassa yha
niin monisdrmadistd, poliittisesti voimakkaasti
latautunutta ja yhtyeenkietoutunutta, ettd se
prosessina néyttda loppumattomalta.” Timéa on
koskenut my6s apukoulukasvatusta ja sen tutki-
musta. Suomalaista kasvatuksen historian tutki-
musta, jossa tarkasteltaisiin poliittisten vallan-
kayttdjien ja apukoulunopettajien suhtautumis-
ta apukouluun ja sen kasvatustehtavaan peda-
gogiikan ja politiikan kontekstissa, ei ole. Artik-
kelin teema on térked, ja toivon sen heréttavin
keskustelua siitd, miten tulisi suhtautua ideolo-
gioihin, jotka vaittavat olevansa ainoa oikea to-
tuus. Ideologialla ymmarrén jarjestelméa, joka
palvelee jotakin pdaméaardd. Se ei ole totuus,
vaan intressien ilmaus ja yhteiskunnallisen oi-
keuttamisen viline.* Rajatummin artikkelin
aihe on ajankohtainen, koska se liittyy Suomessa
kéytavaan keskusteluun erityisopetuksen moni-
aanisyyden turvaamisesta.

Téssd artikkelissa késittelen yhteiskunnan
vallankéyttdjien ja apukoulunopettajien néke-
myksid apukoulukasvatuksesta seka arvioin nii-
den suhdetta pedagogiikkaan ja politiikkaan.
Artikkelini on luonteeltaan ideologiahistorialli-
nen. Se perustuu ajatukselle, ettd kasvatusideo-
logia on aina ihmisten luomaa ja siksi on pereh-
dyttava ihmisten kasityksiin ja uskomuksiin.*
Kasittelen ensin sitd, miten apukoulu ja sen kas-
vatustyO néyttdytyivat Saksan keisarikunnassa.
Toiseksi tarkastelen samaa aihetta Weimarin ta-
savallassa. Kolmanneksi analysoin apukoulukas-
vatusta kansallissosialistien noustua valtaan
vuonna 1933. Artikkelini kokoava kysymys on:

olivatko apukoulupedagogien kasvatusnake-
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mykset Saksan keisarikunnassa ja Weimarin ta-
savallassa kansallissosialistisen vallan ensim-
maisend vuonna enemmén pedagogiikan vai

politiikan asialla?

Kruunun palveluksessa
Saksan keisarikuntaa on luonnehdittu yhteis-
kunnallisen epédtasa-arvon jarjestelmaksi.® Sita
on myos kuvattu sankarillis-aristokraattiseksi
sotijavaltioksi, jonka viimeinen keisari Wilhelm
11 oli demokratiaa ja sen instituutioita halveksi-
va, Preussin "Machtstaat”-ideologian perintei-
siin tukeutunut monarkki, joka kannatti avoi-
mesti sosiaalidarwinistisia, rasistisia ja an-
tisemitistisid ajatuksia.”” Keisarikunnan valtio-
ideologian on sanottu perustuneen isinmaan ja
kansallisen suuruuden ihannointiin, kaikkialle
yhteiskuntaan tunkeutuvaan militarismiin, au-
toritaarisuuden, tottelevaisuuden ja uhrivalmiu-
den ihannointiin sekd alamaismentaliteettiin.*
Nama ideaalit ndkyivat myos keisarikunnan kas-
vatuksessa.®

Keisarikunnan poliittinen eliitti piti kasvatus-
ta “ladkkeend henkiseen kulkutautiin® ja tunsi
suurta kiinnostusta apukoulujen perustamista
kohtaan. Ne néhtiin taloudellisesti, sosiaalipo-
liittisesti, koulutuspoliittisesti ja pedagogisesti
hyvéna asiana, jolla oli sekd tasapainottava ettd
stabiilisuutta ja yhteiskuntarauhaa luova vaiku-
tus keisarikuntaan. Apukoulujen perustamista
puolsi myés niiden taloudellinen edullisuus suh-
teessa kalliiseen laitoskasvatukseen. Liséksi kei-
sarikunnassa pidettiin apukouluja moderneina
sivistyslaitoksina, jotka vapauttivat kansakoulut
turhasta painolastista ja kasvattivat heikkomieli-
sistd lapsista yhteiskuntakelvollisia kruunun ala-
maisia. Apukoulut mahdollistivat apukoululas-
ten kurinalaistamisen ja kvalifioimisen, joista
muuten olisi tullut yhteiskunnassa niin ideologi-
nen kuin taloudellinen painolasti.*® Valtiovallan
asennetta itsendisten apukoulujen perustami-
seen voi pitdd ideologisena, sosiaalipedagogise-

na ja utilitaristisena.



Apukoulun perustamisen seurauksena myos
apukoulun opettajat jarjestdytyivit. Syntyi Ver-
band Hilfsschulen Deutschlands, VAHD (Saksan
Apukoulujen Liitto), joka otti tehtivikseen itse-
naisten apukoulujen perustamisen ohella opet-
tajien ammatillisten etujen ajamisen Saksassa.”'
Liiton d4dnenkannattajaksi perustettiin 1900-lu-
vun alussa ammattilehti Die Hilfsschule. *

Vuonna 1899 ilmestyi Arno Fuchsin kirja
Schwachsinnige Kinder, ihre sittlich-religiose, intel-
lektuelle und wirtschaftliche Rettung (Heikkomie-
liset lapset, heidén siveellis-uskonnollinen, alylli-
nen ja taloudellinen pelastamisensa), josta tuli
vuosikymmeniksi apukoulupedagogiikan perus-
teos.* Kirjassaan Fuchs piti apukoulua pelastus-
laitoksena, ladkkeena kurjuuteen. Hanesta apu-
koulun ideana oli pohtia, miten "heikkomieliset
lapset voidaan pelastaa siveellis-uskonnollisesti,
dlyllisesti ja taloudellisesti yhteiskuntaa varten”.
Siksi hdn kannatti itsendisten apukoulujen pe-
rustamista.®

Apukoululla Fuchs tarkoitti koulua, joka oli
"yleisen kansakoulun itsendinen erityislaitos ja
joka ottaa vastaan heikkomieliset lapset
I-2-vuotisen kansakoulun ala-asteen menestyk-
settdmén koulunkédynnin jilkeen ja kouluttaa
heitd erityisluonteisilla kasvatus- ja opetusme-
netelmilld’. Apukoulukasvatukseen liittyi alusta
alkaen niin individuaali- kuin sosiaalipedagogi-
sia painotuksia. Fuchs kritisoi reformipedago-
gien tavoin vanhaa herbartilaista koulukasvatus-
ta yksittdisen lapsen unohtamisesta, mutta toi
esille myds sosiaalipedagogisia nakemyksia vaa-
tiessaan apukoululapsen integroimista yhteis-
kuntaan ja tydeldmaén. Hanen mukaansa apu-
koululapsi ei saanut muodostua yhteiskunnalli-
seksi taakaksi.”

Keskustelua itsendisten ja erillisten apukou-
lujen tarpeellisuudesta kéytiin Saksassa vilk-
kaasti vuosisadan vaihteen molemmin puolin.
Kysymys oli talouspoliittinen, kun pohdittiin
apukoulun perustamisesta aiheutuneita talou-
dellisia kustannuksia. Koulutuspolitiikasta oli

kyse, kun arvioitiin apukoulun institutionaalista
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asemaa koulujérjestelméssa ja sen suhdetta va-
jaamielislaitoksiin ja kansakouluun. Se nahtiin
myoés sosiaali- ja terveyspoliittisena sekd peda-
gogisena kysymyksend, kun pohdittiin "vihem-
piarvoisten” sosiaalista asemaa, normaalin ja
epanormaalin rajoja seka niiden suhdetta apu-
koulun pedagogisiin tehtavin.% Ajan keskustelul-
le oli yhteist4, ettd tasa-arvo tai ihmisoikeudet
eivit olleet virallisten puhe-, ja toimintatapojen

keskitssa.”

41. Sieglind Ellger-Riittgardt (1988a) 'Hilfsschulpédago-
gik und Nationalsozialismus ~ Traditionen Kontinuitéten,
Einbriiche. Zur Berufsideologie der Hilfsschullehreschaft
im Kaiserreich und in der Weimarer Republik’, teoksessa
Ulrich Herrmann & Jiirgen Oelkers (toim.) Pidagogik und
Nationalsozialismus, Weinheim ja Basel: Beltz Verlag, 150.
42. Ellger-Riittgardt (1988a) 150.

43. Kaarttinen (2008) 57.

44. Siegfrid Moosburger (1972) Ideologie und Leibeserzie-
hungim 19, und 20. Jahrhundert, Ahrensburg bei Hamburg:
Clemens Czwalina, 13, 21.

45. Markku Hyrkkanen (2002) Aatehistorian mieli, Tam-
pere: Vastapaino, 57-58, 62.

46. Ellger-Riittgardt (2008) 142.

47. Kaarttinen (2009) 48; Jouko Jokisalo (1995) Kansallis-
sosialismin ideologia, Kuopio: Snellmann-instituutti, 17.
48. Kaarttinen (2009) 48; Reinhard Kiinhl (1973) Liberalis-
mista fasismiin. Porvarillisen ylivallan muodot,

Jyvéskyld: Gammerus, 13; Jokisalo (1995) 17.

49. Mdckel (2007) 18.

50. Fuchs (1922) 23, 301-304; Kivirauma (2008) 87; Ellger-
Rittgardt (2008) 162-163; Schmitz (1903) 18; Mdackel
(2007) 18.

51. Ellger-Riittgardt (2008) 155; Fuchs (1922) 20-21.

52. Albert Wehrhahn (1932) '25 Jahren Die Hilfsschule,
Die Hilfsschule 1, 3~4.

53. Ellger-Riittgardt (2008) 155.

54. Fuchs (1922) 304.

55. Reformipedagogiikka oli Saksassa 1800-luvun lopulla
ja 1900-luvun ensi vuosikymmening vaikuttanut hyvin
monipuolinen ja laaja-alainen pedagogiikan suuntaus,
joka nousi vastustamaan Saksassa valtavirtauksena ol-
lutta herbartilaista formaalista pedagogiikkaa. Sen edus-
tajat, kuten Ellen Key kritisoivat vanhaa "lukukoulua” ja
vaativat sen uudistamista. He nostivat yksittdisen lapsen
ja hénen tarpeensa kasvatustoiminnan keskipisteeksi.
Key (1900a) 32; Wolfgang Scheibe (1978) Die Reformpiida-
gogische Bewegung, Weinheim: Beltz Verlag, 3; Kaarttinen
(2009) 100-101; Fuchs (1922) 14, 302, 308.

56. Fuchs (1922) 6-7, 14; Ellger-Riittgardt (2008) 163-173.
57. Kivirauma (2008) 96.
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Kouluintegraation vastustajat, kuten apukou-
lunopettajat Heinrich Stétzner ja Heinrich Kiel-
horn, korostivat eksklusiivisen, erillisen ja itse-
niisen apukoulun perustamisen valttamatto-
myyttd. Kielhorn vaati Saksan Apukoulunopet-
tajien Liiton kokouksessa vuonna 1899, ettd
apukoulu oli tunnustettava julkiseksi, itsenéi-
seksi kouluksi. Hanen katsoi apukoululapsen
sairaan perimén olevan keskeisin syy heikkoihin
koulusuorituksiin. Samalla hén kiisti oppilaan
koulumenestyksen ja ympéristotekijoiden yh-
teyden. Koska Kielhornin mielesta "heikkomieli-
nen lapsi ei padssyt koskaan irti heikkomielisyy-
destaan”, siksi apukoululapsen kasvatus vaati
oman erillisen koulun, apukoulun perustamista.
Kielhornin perustelu oli sosiaalipedagoginen ja
pedagogis-utilitaristinen. Yhteiskunta tarvitsi
apukoulua, koska se vapautti kansakoulut heik-
komielisten painolastista ja hyddytti yhteiskun-
taa tekemalld heikkomielisista oppilaista kansa-
kunnalle hyodyllisié ja kelvollisia jdsenid. Myos
kansakoulunopettajien enemmisté kannatti it-
sendisid ja erillisid apukouluja, koska ne ottivat
"heilt taakan” ja avasivat "tien korkeammille ta-
voitteille”, Kansakoulun opettajia huolestuttivat
kuitenkin apukoulun perustamiseen liittyvét ta-
loudelliset kustannukset.™

Erillisi4 ja itsendisid apukouluja my0s vastus-
tettiin. Kasvatusjohtaja Hermann Piper ja kansa-
koulun rehtori Otto Hintz pitivét erillisen apu-
koululaitoksen perustamista pedagogisena ta-
kaiskuna. Heistd kansakoulut luopuivat liian
helposti heikommista oppilaistaan. He kannatti-
vat inklusiivista koulua, joka ottaisi vastaan kaik-
ki lapset. Heistd vanha "kirjakoulu” tuli korvata
sosiaalis-pedagogisella koululla, jossa opetussi-
séltod olisi vihennetty ydinasioiden oppimisek-
si. He kumosivat kisityksen heikkolahjaisuudes-
ta staattisena, sairauden kaltaisena luonnontila-
na ja viittasivat ymparistotekijoiden ja heikon
koulumenestyksen yhteyteen. He nakivét heik-
kolahjaisuuden myos sosiaalisena ongelmana,
mika edellytti yhteiskunnalta koyhyyttd ja huo-

no-osaisuutta torjuvaa yhteiskuntapolitiikkaa.”
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Erillisten apukoulujen vastustajien ajatuksis-
ta on loydettavissa yhtymakohtia vuosisadan
vaihteen reformipedagogiseen ajatteluun, jonka
edustajat syyttivit saksalaista koulua yksittaisen
lapsen unohtavaksi “kuri- ja lukukouluksi”. Re-
formipedagogit korostivat koulun uudistamisen
tarkeyttd, ja siina heiddn lahtokohtansa oli yksi-
lopedagoginen.® He halusivat ndhdé yksittdisen
lapsen ja hinen tarpeensa kasvatuksen lahto-
kohtana ja pitivit itsendisia apukouluja hatérat-
kaisuina suhtautuen niihin alusta alkaen hyvin
skeptisesti ja torjuvasti. Heistd apukoululapsi ei
eronnut mitenkaan normaalilapsesta. Siksi hdn
ei tarvinnut myoskéan erillistd koulua.”

Saksassa kehitys johti apukoulujen segregaa-
tioon. Niiden perustamiseen eivat vaikuttaneet
Andreas Mbckelin mukaan talouden, armeijan
tai apukoulunopettajien tarpeet, vaan yleisen
oppivelvollisuuden luoma ambivalenssi, joka
edellytti koulujdrjestelmédn eriyttdmistd. Apu-
koulujen perustamisen keskeisin idea oli paran-
taa koulujarjestelmén toimivuutta.”® Lisdksi nii-
den perustamisen taustalla vaikutti hallitsevana
nikemys apukoulun oppilaasta geneettisesti
heikompiarvoisena, sairaana lapsena. Patolo-
gisoimalla apukoulun oppilaat ja selittéden "psy-
kologisilla ja sosiaalisilla sisalloilld medikaalisen
vaikuttavuutta” keisarikunnan péittajat, koulu-
viranomaiset ja opettajat kykenivat kisittele-
maén tatd uhkaksi leimaamaansa ihmisryhmaa.
Apukoulu mahdollisti sairaina pidettyjen oppi-
laiden hoitamisen erillisend kysymyksend niin

ideologisesti kuin kdytannossd.*®* Ensimmaiseen

58. Fuchs (1922) 14, 301; Ellger-Riittgardt (2008) 153-158;
Kivirauma (2008) 86.

59. Ellger-Riittgardt (2008) 163-173.

60. Ellen Key (1900b) Barnets Arhundrade, Stockholm:
Albert Bonniers forlag, 32; Kaarttinen (2009) 100-104;
Kaarttinen

(2010b) 7-8; Méckel (2007) 175-177.

61. Ellger-Riittgardt (2008) 210-212.

62. Mockel (2007) 135-139; Ellger-Riittgardt (2008) 152.
63. Antti Teittinen (2008) 'Normaliteetin rajat ja ra-
kenteet’, teoksessa Joel Kivirauma (toim.) Muuttuvat
marginaalit: néikokulmia vammaistutkimukseen, Kehitys-



maailmansotaan mennessé apukoulujen masra
kasvoikin voimakkaasti.**

Suursotaa useat saksalaiset pedagogit olivat
kannattaneet intensiivisesti omalla “sotape-
dagogiikallaan™® Olihan kyseessi ollut maail-
man kansojen kamppailu, jonne oli marssittu
valtavan isdnmaallisen innostuksen vallassa. %
Myés apukoulupedagogit olivat sodan alettua
ylevdn nationalistisen eetoksen valtaamia, ja
heidén toimintaansa leimasi sodan aikana so-
tainto, uhrivalmius ja saksalaisen imperialistisen
sotapolitiikan tukeminen. Sodan vaikeudet vah-
vistivat ja voimistivat monen apukoulunopetta-
jan “vélkisch™ -nationalistista vakaumusta ja
sosiaalidarwinistisia asenteita. Heiddn puheis-
saan alkoi esiintyd yhd enemman ndkemyksis,
joiden mukaan “arvottoman eldmén” ja “sosiaali-
sesti heikkojen tukeminen” oli "vastoin luontoa’.
He my®s vaativat, ettéd "heikkoja voimia tuli hys-
dyntad sodan uhrien sddstamiseksi”.**

Apukoulunopettajien pedagogisia ajattelu-
malleja leimasivat keisarikunnan aikana konser-
vatiivis-kansalliset nakemykset, joiden kantavia
ainesosia olivat rotuideologia, genetiikka ja so-
siaalidarwinismi. Ne hallitsivat heiddn poliittista
tietoisuuttaan ja kasvatuksellista itseymmérrys-
taan. Opettajat pitivdt yhteiskunnan luokkaja-
koa ja erilaisia sosiaalisia asemia luonnon ja koh-
talon madraamind, joihin ei voinut vaikuttaa. He
nikivit oppilaansa sairaana lapsena, vihem-
piarvoisena yhteiskunnallisena taakkana, jonka
heikkomielisyytté kasvatus ei voinut parantaa.®
Opettajan tirkein tehtéva oli "istuttaa oppilaisiin
kunnioitus ja rakkaus esivaltaa, yhteiskunnallis-
ta jarjestystd, keisaria ja isinmaata kohtaan, jot-
ta he koulusta padstydin kykenevit ottamaan
vaatimattoman ja vdhdpatoéisen, mutta kansa-
kunnalle hyddyllisen paikkansa yhteiskunnassa’.
Apukoulu oli Saksan keisarikunnassa "Preussin
kansakoulun uskollinen peilikuva”, jonka toimin-
nassa keskeista oli kasvatus siveellis-uskonnolli-
seen elaiménasenteeseen ja isinmaalliseen mie-
lenlaatuun.” Kysymys ei ollut apukoululapsen
subjektiivisesta oikeudesta kasvatukseen ja ope-
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tukseen, vaan ensi sijassa hdnen kasvattamises-
taan tottelemaan keisarikunnan arvoja ja nor-

meja.”!

Tasavallan tehtévissa

Havityn sodan jilkeen Saksan keisarikunta jitti
seuraajalleen Weimarin tasavallalle paitsi tuhou-
tuneen talouden ja massaty6ttémyyden myos
"hybridisen sosiaalisen jérjestelmén”. Sen perus-
tana oli puoliteollinen ja puolifeodaalinen yh-
teiskunta, jolle keisarillisen ajan perinténi oli
ominaista liberalismin ja demokratian vastai-
suus ja syvéadn juurtunut kunnioitus niin autori-
tadrisid, sosiaalidarwinistisia kuin biologis-ro-
dullisia uskomuksia kohtaan.™ Ajan kasvatustie-
teellistd ajattelua leimasi taipumus antidemo-
kraattiseen ajatteluun, ja kisitteet kotimaa, kan-
sanyhteis6, saksalaisuus, biologismi, rasismi ja

vammaliiton tutkimuksia, Helsinki: Suomen Kehitysvam-
maliitto, 134, 135, 137.

64. Kun vuonna 1893 apukoulua kévi 2300 oppilasta, niin
vuonna 1912 apukoulua kdyvien oppilaiden masra oli
noussut jo 34300 oppilaaseen. Ellger-Riittgardt (2008) 161.
65. Dieter Langewiesche & Heinz-Elmar Tenorth (1989)
‘Bildung, Formierung, Destruktion. Grundziige der
Bildungsgeschichte von 1918-1945', teoksessa Dieter
Langewiesche & Heinz-Elmar Tenorth (toim.) Handbuch
der deutschen Bildungsgeschichte 1918-1945. Die Weimarer
Republik und die nationalsozialistische Diktatur, Miinchen:
Verlag C. H. Beck, 12.

66. Norbert Elias (1997) Saksalaiset. Valtataistelu ja ha-
bituskehitys 1800- ja 1900-luvuilla, Tampere: Gaudeamus,
174,

67. Saksan kielessd "national” ja "vélkisch” tarkoittavat
molemmat kansallista. Edellinen on neutraali ilmaisu,
kun taas jalkimmaiseen kitkeytyy vahva arvolataus kan-
sankokonaisuudesta, jonka olemassaolon keskeinen pe-
rusta on veren ja rodun puhtauden vaalimisessa. Mirja
Toikka (1996) Saksalainen kansallissosialistinen kasvatus
ja sen yhteyksid suomalaisiin nuorisojdrjestdihin. Julkai-
sematon kasvatustieteen lisensiaatintutkimus Helsingin
yliopiston kasvatustieteen laitoksella, 36.

68. Ellger-Riittgardt (1988a) 152-153, 158; Stutzkowsky
(2003) 5.

69. Ellger-Riittgardt (1988a) 150~ 155.

70. Fuchs (1922) 298, 302-303.

71. Fuchs (1922) 299; Ellger-Riittgardt (2008) 23, 160;
Eliger-Riittgardt (1988a) 151; Keim (1995) 69.

72. Kaarttinen (2009) 48.
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antisemitismi olivat rakentuneet kasvatustie-
teellisenkin ajattelun sisélle.”® Myds saksalainen
koulukasvatus oli hyvin konservatiivista ja auto-
ritaarista.” Se perustui “ikuisiin arvoihin”, joita
opetettiin ja opittiin asioita sen enemp&d ky-
seenalaistamatta.”

Weimarin tasavallan perustuslaissa vuodelta
1919 ilmaistiin demokraattisen valtion tavoite
opetuksen vapauteen.” Vetoomuksessaan opet-
tajille Preussin tiede-, taide-, ja kansansivistyk-
sen ministerié painotti, ettei tasavallan kouluista
saanut endd tulla kansankiihotuksen eikd sodan
ihannoinnin paikkoja. Kouluja vaadittiin ole-
maan lojaaleja demokraattiselle valtiolle, ja puo-
luepolitiikka tuli sulkea niiden ulkopuolelle.
Koulujen kasvatuksen ja opetuksen tuli olla hen-
geltddn objektiivista, epépoliittista ja torjua vi-
haa ja kostonhalua.” Kasvatusjérjestelmén tuli
perustua uudenlaiseen vapauteen ja individua-
lismiin, jossa opetuksen tuli kasvattaa oppilaita
suvaitsevaisuuteen.™ Pedagogiikan nékokulmas-
ta Weimarin tasavallan aika oli my6s monien
uudistusten ja erilaisten koulukokeilujen aikaa.”
Weimarin koulukonferenssi vuonna 1920 toi

Saksaan nelivuotisen yhtendiskoulun, kansa-

73. Heinz-Elmar Tenorth (1989) "Padagogisches Denken’,
teoksessa Dieter Langewiesche & Heinz-Elmar Tenorth
(toim.) Handbuch der deutschen Bildungsgeschichte 1918~
1945, Die Weimarer Republik und die nationalsozialistische
Diktatur, Miinchen: Verlag C. H. Beck, 135-136.

74. Saila Anttonen (1998) Vaita, moraali ja yhteiskunnal-
lis-historiallinen oppiminen. Sivistyshistoriallinen tie kan-
sallissosialistisesta totuuden polititkasta demokratisoiviin
uudelleenkoulutusohjelmiin, Tampere: Acta Universitatis
Tamperensis 639, 262.

75. Kaarttinen (2009) 63.

76. Bertold Michael & Heinz-Hermann Schepp (1993) Die
Schule im Staat und Gesellschaft. Dokumente zur deutschen
Schulgeschichte im 19. und 20. Jahrhundert, Gottingen:
Muster-Schmidt Verlag, 235; Jyrki Kaarttinen (2010d) "Pe-
dagogiikan puolella vai politiikan palveluksessa? - kan-
sakoulun ja ylempien koulujen opetussuunitelmat kan-
sallissosialistisessa kasvatusajattelussa, Ajankohia 2009,
Jyvaskyld: Helsingin ja Turun yliopistot, 255.

77. Gerhard Giese (1961) (toim.) Quellen zur deutschen
Schulgeschichte seit 1800, Berlin-Frankfurt: Muster-
schmidt-Verlag, 231-233; Kaarttinen (2010d) 255.
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koulun, jonka toteuttaminen ei ollut ajateltavis-
sa ilman heikkomielisten eriyttamistd apukou-
luun. Tasavallan aikana apukoulu omanlaise-
naan koulumuotona ji koskemattomaksi ja sen
oppilasmairi oli kasvanut. Vuonna 1927 Saksan
apukouluissa oli 71 902 oppilasta.”

Tasavallan aikana pedagogien kasvatusnike-
myksia leimasi ambivalenttisuus, jossa indivi-
duaali- ja sosiaalipedagogiset arvopohjat vaih-
telivat.#! Yhtaalta katsottiin, ettd yhteiskunnalla
oli oikeus puolustautua poikkeavia vastaan,
mutta toisaalta taas korostettiin, ettd yhteis-
kunnan velvollisuutena oli suojella heikkoja.*
Rupert Egenbergerin mielesta apukoulupeda-
gogiikka oli sosiaalipedagogiikkaa, jonka lahto-
kohtana olivat yhteiskunnan tarpeet. Kasvatuk-
sen tuli vahvistaa kansan yhtendisyytta ja kiin-
nittdd "kansanruumiin sairaat osat paremmin
yhteiskuntaan”. Egenbergeristd “parantaminen”
oli “kelvolliseksi tekemistd”® Myos Eduard
Spranger uskoi kasvatuksen voimaan ja piti
apukoululaista koulutuskykyisend, —vaikkakin

hengeltain heikompiarvoisena.* Gustav Lese-

78. Marjorie Lamberti (2002) The Politics of Education,
Teachers and School Reform in Weimar Germany, New
York: Berghahn Books, 122-123; Kaarttinen (2010d) 256.
79. Lamberti (2002) 2-3, 32, 131-136; Scheibe (1978) 67~
70; Kaarttinen (2010d) 255.

80. Weimarin tasavallan aikaa on kutsuttu "parannuspe-
dagogiikan kukoistukseksi” ("Blitte der Heilpadagogik”).
Ellger-Riittgardt (2008) 199, 202, 206-207, 212; Hock
1979, 193; Lamberti (2002) 5, 69; Kaarttinen (2010b) 8-10;
Kaarttinen (2010d) 254-256.

81. Fuchs (1922) 292-294; Egenberger (1919) 133, 140,
147, 148.

82. Eliger-Riittgardt (2008) 177; Méckel (2007) 169.

83. Egenberger (1919) 140, 148.

84. Eduard Spranger (1927) 'Heilpadagogik im Rahmen
der Normalschulpadagogik, teoksessa (1968) Helmut
von Bracken (toim.) Erziehung und Unterricht behinderter
Kinder, Frankfurt A. M.: Akademische Verlagsgesellschaft,
540. Sittemmin professori Eduard Spranger, joka vield
1920-luvun lopulla oli vaatinut kunnioitusta “sairasta ja
vahingoittunutta eldmé#” kohtaan ja korostanut reformi-
pedagogista, apukoululasten omista tarpeista lahtevad
kasvatusta, teki vuonna 1933 tiyskadnnoksen kansallis-
sosialistien kasvatuslinjalle tervehtiessédn myonteisesti
uusien vallanpitdjien kansan terveyttd korostaneita eu-



mann® korosti apukoulun inhimillist ja humaa-
nia kulttuuritehtdvaa, joka oli sairaiden ja heik-
kojen oppilaiden kasvattaminen.® Fuchsin mie-
lestd apukoulupedagogiikka oli yhtdaltd indivi-
duaalipedagogiikkaa, koska juuri yksittdisen
apukoululapsen heikkoudet ja oppimisen esteet
ohjasivat kasvatusta, mutta toisaalta myés utili-
taristisvéritteistd sosiaalipedagogiikkaa, koska
sen pddmadrdna oli heikkomielisten pelastami-
nen yhteiskuntaa varten. Hanen kasvatusnéke-
mysten keskidssa ei ollut kuitenkaan yhteiskun-
ta, vaan yksittdinen apukoululapsi ja hénen "pe-
lastamisensa’. Han tuomitsi oppilaan epéysti-
véllisen kohtelun ja kylmén suhtautumisen ja
edellytti opettajalta rakkautta, ymmaérrysti ja
empatiaa kasvatettavaa kohtaan. Apukoulun-
opettajan térkein tehtdvé oli oppilaan auttami-
nen ja tukeminen. Fuchsin ndkemysté apukoulu-
lapsesta voi pitdd myGs kasvatusmyénteisend,
silld hén uskoi, ettd apukoululapsi oli koulutus-
kykyinen, vaikka hinen "lopullinen tavoitteensa

ei valitettavasti voi olla parantuminen”®’

geenisia ajatuksia. Eduard Spranger (1933) 'Mirz 1933’
teoksessa (1988) Kurt-Ingo Flessau & Elke Nyssen & Giin-
ter Pétzold (toim.) Erziehung im Nationalsozialismus'..und
sie werden nicht mehr frei ihr ganzes Leben, K6ln; Béhlau
Verlag, 106; Jochen Synwoldt (2003) Das Sonderschulwe-
sen im nationalsozialistischen Staat, Dissertation der Be-
hindertenpédagogik, {[www-ldhde], http://www.verband-
sonderpaedagogik.de/con/cms/upload/pdf/schardt/
DasSonderschulwesenimnationalsozialisticshenStaat.pdf
(luettu 15.6.2011), 177.

85. Gustav Lesemann oli ennen vuotta 1933 Saksan Apu-
koulujen Liiton puheenjohtaja ja keskeinen vaikuttaja,
joka kansallissosialistien noustua valtaan siirtyi heidin
kannattajaksi. 1970-luvulla hén oli Saksan erityiskoulujen
kunniapuheenjohtaja. Omaeldmékerrassaan (1969) han
ei puhunut mitdan kansallissosialismin ajasta. Lesemann
(1933) 712-733; Sieglind Ellger-Riittgardt (1988b) 'Die
Hilfsschule im Nationalsozialismus und ihre Forschung
durch die Behindertenpidagogik, teoksessa Wolfgang
Keim (toim.) Pidagogen und Pidagogik im Nationalsozia-
lismus - Ein unerleledigtes Problem der Erziehungswissen-
schaft , Frankfurt am Main: Peter Lang, 130; Ellger-Riitt-
gardt (1988a) 149.
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Kun professorit Karl Binding ja Alfred Hoche
julkaisivat vuonna 1920 kirjan Die Freigabe der
Vernichtung lebensunwerten Lebens (Arvottoman
elamén tuhoamisen salliminen), merkitsi se Wei-
marin tasavallan kasvatusilmaston kiristymista
ja rotuhygieenisten d4édnenpainojen voimistumis-
ta.* Vaikka jo Ernst Haeckel oli vuosisadan alus-
sa esittanyt vaikeasti sairaiden ja parantumatto-
mien surmaamista morfiinilla tuskien ja talou-
dellisten kustannusten vélttamiseksi, uutta Bin-
dingin ja Hochen esityksessd oli vammaisten
surmaamisen ndkeminen hyvéaksyttavini, hu-
maanina tekona.” Liséksi Bindingin ja Hochen
arvostettu yhteiskunnallinen asema “teki kes-
kustelun vahempiarvoisten tuhoamisesta salon-
kikelpoiseksi my¢s asiantuntijapiirin ulkopuolel-
la”%

Bindingin ja Hochen ajatukset levisivit yh-
teiskunnan laajoihin piireihin tasavallan loppu-
puolella, samalla kun rotuhygieeniset nikemyk-
set radikalisoituivat ja niista tuli avoimen poliit-
tisia. My6s apukoulu ja sen kasvatuksen idea
joutuivat kovan kritiikin kohteeksi, mikd johti
apukoulun toiminnan arviointiin yhd enemmén
sosiaali-, terveys-, perhe-, ja vdestdpolitiikan ni-
kékulmista. Samanaikaisesti yhteiskunnallinen
keskustelu rotuhygienian darimmaisistd muo-
doista, kuten steriloinnista, kiihtyi.*!

86. Gustav Lesemann (1932) ’Unser Verband, seine
Zeitschrift und ihr Schriftleiter’, Die Hilfsschule 1, 7.

87. Fuchs (1922) 292, 298, 301, 303, 494-498.

88. Ernst Klee (1985) "Euthanasie” im NS-Staat, Die "Ver-
nichtung lebensunwerten Lebens’, Frankfurt am Main:
Fischer Taschenbuch Verlag, 19-25; Burleigh & Wipper-
mann (1994) 141-142; Jonathan Glover (2010) Jamisyys,
1900-luvun moraalihistoria, Helsinki: Like Kustannus Oy,
421,

89. Haeckel (1904) 51-52; Karl Binding & Alfred Hoche
(1922) Die Freigabe der Vernichtung lebensunwerten Le-
bens. Ihr Mass und ihre Form, Leipzig: Verlag von Felix
Meiner, 18, 30-31.

90. Jokisalo (1998) 146.

91. Klee (1989) 19; Rickman (2002) 22-44; Ellger-Riitt-
gardt (2008) 214.
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Seurauksena oli, ettd tasavallan loppuaikoina
individuaalipedagogiset nakemykset joutuivat
antamaan tilaa rotuhygieenisesti vérittyneille,
sosiaalipedagogisille ajatusmalleille. Kasvatuk-
sessa ne merkitsivat sitd, ettd yksittdisen apu-
koululapsen kasvatustarpeiden sijaan esille otet-
tiin yhd useammin hénen taloudellinen ja yh-
teiskunnallinen hyédyllisyytensd yhteiskunnalle.
Juuri rotuhygieenikot nékivit "heikompiarvois-
ten” kasvatuksen taloudellisena haaskauksena,
koska "sairasta’ perimdd ei voinut parantaa.”
Dresdenildinen kouluneuvos Wilhelm Hart-
nacke piti "kelvottomien” lisdantymistd kansa-
kunnan "henkisen tulevaisuuden tuhona’ ja vaa-
ti saksalaiseen kasvatukseen todellista “sparta-
laista mielenlaatua”®® Kritiikin kérki kohdistui
erityisesti apukouluihin, joiden katsottiin mak-
savan liikaa ja joista ei nahty olevan hyotya.
Hartnacken tavoin professori Fritz Lenz piti
kohtalon ironiana, ettd yhtendiskoulun aikana
juuri heikkolahjaisten apukoulu oli paisunut ter-
veiden oppilaiden kustannuksella. Hén vaati
Hartnacken tavoin panostamista lahjakkaiden
koulutukseen ja apukoulujen luokkakokojen kas-
vattamista.®*

Tarkasteltaessa apukoulunopettajien suhtau-
tumista apukoulukasvatukseen Weimarin tasa-
vallan aikana on Manfred Hock véitdskirjassaan
korostanut, ettd vasta vuodesta 1925 sosiaalidar-
winistinen kielenkiytt6 alkoi voimistua apukou-
lunopettajien puheissa. Sen syind Hock piti Wei-
marin tasavallan taloudellis-sosiaalisia kriisejé.
Kuitenkin hdn myontad, ettd apukoulunopet-
tajat myos antoivat houkutella itsensd uusiin
kansallisiin ajatuksiin.* Hock ei ole kiinnittanyt
riittavdd huomiota siihen, ettd sekd keisarikun-
nan, mutta erityisesti Weimarin tasavallan aika-
na apukoulun keskeisten johtohenkildiden ja
mielipidevaikuttajien puheissa ja kirjoituksissa
alkoi esiintyd yhd enemmén sosiaalidarwinisti-
sia ja "volkisch’-rasistisia ajatuskulkuja. Niissd
apukoulunoppilaita pidettiin henkisen kyvytto-
myytensa ohella taloudellisena kuluerdna.® Li-

saksi rotuhygieeniset argumentaatioesikuvat
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johtivat monen opettajan kielenkéytdssd kyl-
maéan ja ulkopuoliseen suhtautumiseen apukou-
lun oppilaita kohtaan. Heitéd kuvailtiin pedago-
giikalle vierailla kasitteilld, kuten "heikompiar-
voinen’, "ali-ihminen”, "arvoton taakka” ja "pohja-
sakka”.”

Tasavallan loppuaikoina apukoulunopetta-
jien kasvatusasenteita alkoi hallita yksittaisen
apukoulun oppilaan kasvatustarpeiden sijasta
enenevissi mairin utilitaristiset motiivit, kus-
tannus-hyoty-ajattelu ja biologiaan perustuvat
"volkisch’-rasistiset ajatushyveet seka erityisesti
huoli oman profession ja koulumuodon tulevai-
suudesta. He vaativat erityiskouluille omaa lakia,
jolla myds apukoulun legaalinen perusta olisi

turvattu. *

Hakaristin varjossa

Kansallissosialisteilla ei ollut valtaan noustes-
saan selvai kasitystd apukoulujen tulevista teh-
tivistd ja niiden tulevaisuudesta.” Jo ennen
vuotta 1933 apukoulut olivat olleet epasuosiossa
ja niitd oli suljettu saastosyistd.'” Liséksi apu-
koulunopettajien nakokulmasta vallan vaihtu-
minen oli ongelmallista, koska kansallissosialis-
tit arvostivat kasvatusideologiassaan vain “ter-
veitd” ja "kokonaisia ihmisid” pitden sairaita ja

heikkomielisid oppilaita ideologisina vihollisi-

92. Lenz (1927) 505-506; Hartnacke (1930) 5-6, 10, 47.
93. Hartnacke (1930) 208.

94. Lenz (1931) 419, 429-430.

95. Hock (1979) 31.

96. Egenberger (1919) 135, 138-140; Ellger-Riittgardt
(1988a) 156; Krull (2004) 31.

97. Berner (1990) 202.

98. A. Wiegand (1932) ‘Gedanken und Wege zum Ausbau
der Hilfsschule, Die Hilfsschule 9, 561; Keim (1995) 114;
Vuonna 1935 kansallissosialistit antoivat ensimmadisen
apukoulua koskevan lain, jossa sen laillinen asema ei pe-
rustunut pedagogiikkaan, vaan "suhteessa perinnolliseen
terveyteen”. Renate Fricke-Finkelnburg (1989) (toim.)
Nationalsozialismus und Schule. Amtliche Erlasse und
Richtlinien 1933-1945, Opladen: Leske + Budrich, 134.
99. Stutzkowsky (2003) 6.

100. Fricke-Finkelnburg (1989) 134.



naan.® Siksi apukoulunopettajat pyrkivit va-
kuuttamaan heti uudet vallanpitéjit oman kou-
lumuotonsa tarpeellisuudesta.'®

Saksassa kansallissosialistien valtaannousu
vuonna 1933 ei merkinnyt vain poliittisen jérjes-
telmén vaihdosta ensimmdisesti demokraatti-
sesta Saksan valtiosta totalitaariseen johtajaval-
tioon, vaan se merkitsi myos ensimmaisen sellai-
sen valtion syntymist4, joka otti kaikessa toimin-
nassaan, myos kasvatuksessaan, politiikkkansa
perustaksi biologisen ldht6kohdan, rodun ja sen
puhtauden vaalimisen.!®

Nina Krullin mukaan kansallissosialistit lai-
nasivat Weimarin tasavallan rotuhygieenikoilta
kaikki keskeiset elementit omaan rotuideolo-
giaansa." My6s Mockelin mielestd "kaikki paha
oli sanottu jo ennen vuotta 1933".'° Dieter Ger-
sin mukaan fasistinen vammaispolitiikka on
nihtdva "ajatusten terroristisena kérjistyména,
joka oli syntynyt jo ennen kansallissosialistien
valtaannousua ja joka toteutettiin fasistisessa
Saksassa’. Hanesta fasismi ei toteuttanut omaa
vammaispolitiikkaa, vaan toteutti hiikiilemét-
tomasti sen mitd Weimarin tasavallassa ja sita
aikaisemmin oli ajateltu.!®

Tulevan kasvatuspolitiikkansa rotuteoreetti-
sen johtoajatuksen Saksan johtaja Adolf Hitler
oli esittdnyt jo Mein Kampf -kirjassaan, jonka
mukaan “kansallisen valtion koko sivistys- ja
kasvatustoiminnan taytyy huipentua siihen, ett
se saa rotuvaiston ja rotutunteen sekd vaisto-
maisesti ettd jirjelld kasitettavasti polttamalla
poltetuksi sen haltuun uskotun nuorison syda-
miin ja aivoihin. Ei ainoatakaan poikaa tai ai-
noatakaan tytt0d saa pddstdd koulusta ennen
kuin heille on viimeiseksi tiedoksi opetettu veren
puhtauden vilttamattémyys ja olemus”.'"”

Hitlerin kasvatusnikemyksissi olemassaolon
ymmartdminen sosiaalidarwinistisena eldméin-
kamppailuna kytkeytyi rasismiin, rotuantisemi-
tismiin ja pseudonietzcheldiseen halveksuntaan
kaikkia ruumiillisesti ja henkisesti vammaisia,
sairaita ja heikkoja kohtaan.!" Han vaatikin, ett

“ruumiillisesti tai henkisesti terve ja taysikuntoi-
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nen ei saa ikuistaa omaa vaivaansa tai sairaut-
taan oman lapsensa ruumiissa” ja korosti, ettd
“kansallisella valtiolla on tdssa suhteessa suori-
tettavanaan kerrassaan suunnaton kasvatus-
tyd”.100

Tama "suunnaton kasvatustyd” tuli merkitse-
maén kansallissosialistisessa kasvatusajattelus-
sa pedagogiikan, rotuhygienian ja kansallissosia-
lismin liittoa. Se halusi "vasaroida heikot osat
pois” ja antaa eldmén oikeudet vain rodullisesti
terveille, voimakkaille, kunnian, uskollisuuden,
rotutunteen ja kansallissosialistisen saalimatto-
mén moraalikoodin sisdistdneille tahtoihmisil-
le."" Kansallissosialistinen kasvatusideologia oli
sovellettua biologiaa.""" Se oli luonteeltaan prag-
maattista, ja sen pedagogiikassa ihmisen henki-
l6kohtainen arvo palautui hénen biologiseen al-
kuperdénsé ja redusoitui hanen funktionaaliseen
suorituskykyynsd.""” Suorituskyvyttémii kansal-
lissosialistisessa ideologiassa pidettiin tarpeet-

tomina ja heitd uhkasi tuhoaminen.'*®

101. Adolf Hitler (1939a) Mein Kampf, Eine Abrechnung,
Miinchen: Zentralverlag der NSDAP, Frz. Eher Nachf, 234,
282. Adolf Hitler (1939b) Mein Kampf, Die nationalsozialis-
tische Bewegung, Miinchen: Zentralverlag der NSDAP, Frz.
Eher Nachf,, 446-447; Kaarttinen (2009) 174.

102. Karl Tornow (1933) Allerlei Besinnliches', Die Hilfs-
schule 12, 706-712.
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104. Krull (2004) 46.

105. Mockel (2007) 192.
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107. Hitler (1939b) 475-476.

108. Hitler (1939a) 279; Kaarttinen (2009) 99, 173-174.
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110. Heinrich Kanz (toim.) (1990) Der Nationalsozia-
lismus als padagogisches Problem, Deutsche Erziehungs-
geschichte 1933-1945, Frankfurt am Main: Verlag Peter
Lang, 100; Jyrki Kaarttinen (2008) "Kansallissosialistinen
kasvatus - pedagogiikkaa vai epdpedagogiikkaa™? Kasva-
tus ja Aika 2 (1), 61; Kaarttinen (2009) 174; Jyrki Kaarttinen
(2010a) 'Saksalainen ruumiinkasvatus Guts Muthsista
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Apukoulupedagogiikan nakokulmasta kan-
sallissosialistien valtaannousu merkitsi, ettd
kansallissosialistit kielsivit Weimarin tasavallan
kasvatusperiaatteen jokaisen saksalaisen lapsen
oikeudesta kasvatukseen, samalla kun he nosti-
vat aidon pedagogisen kasvatuskasitteen tilalle
rodun ja kansan kategorian.'* Se merkitsi koko
pedagogiikan uudelleenarviointia, jossa yksittai-
nen apukoululapsi ja hdnen kasvatustarpeensa
syrjaytyivit rotupuhtaan ja terveen kansankoko-
naisuuden edun hyvéksi. "Sind et ole mitédn,
kansasi on kaikki”, kuului kansallissosialistien
johtava kasvatusaksiooma."®

Apukoululla kansallissosialistit eivit tarkoitta-
neet lainkaan koulua sen pedagogisessa mielessé,
vaan kansankasvatuslaitosta, joka on luotu kan-
san terveyden ja tulevaisuuden etujen turvaami-
seksi’® G. Deilen mielestd apukoulu oli vain
osaksi koulujirjestelmén laitos ja koulutekniikan
laitos. Se oli paljon enemmén terveydenhoidon
laitos ja aivan erityisesti rotuhygienian laitos. Sen
tehtévina oli toimia valintalaitoksena arvokkai-
den ja arvottomien lasten valilld."” Kansallisso-
sialismissa apukoulu ei ollut apukoululaista var-
ten, vaan kansaa varten. Se oli "kansan turvaa-
miselin”, jonka térkein tehtévé oli koota yhteen
geneettisesti sairaat sterilisaatiota varten, va-
pauttaa kansakoulu tarpeettomasta painolastista
ja tehdd vield koulutuskykyisistd heikkomielisistd
kelvollisia ja suorituskykyisid kansakunnan teh-
taviin.'’® Se merkitsi, ettd mydskéan apukoulun-
opettajan ei endd pitanyt kitkeytyd ammatti-
asioihin, vaan toimia poliittisesti."”

Sairaita ja heikkomielisid koskien sdddettiin
heindkuussa 1933 laki perinnoéllisesti sairaan jél-
kikasvun syntymisen ehkiisemiseksi (Gesetz zur
Verhiitung erbkranken Nachwuches, GzVeN). Laki
loi apukoululle kansallissosialistien vallan en-
simmdisend vuonna toiminnallisen perustan,
joka ei ollut pedagoginen vaan biologinen ja ro-
tupoliittinen. Apukoulun térkeimméksi tehta-
viksi tuli toiminta kansallissosialistisen selek-
tion vilineend.'® Martin Breitbarthin mielesta

apukoulunopettajia tarvittiin, koska sterilisaa-
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tiolain toteuttaminen ei ollut ollenkaan mahdol-
lista ilman apukoulunopettajien apua.'* Héin oli
vaatinut jo ennen lain sadtdmista kaikkien hei-
kompiarvoisten jarjestelmallistd sterilointia ja
kansakunnan vapauttamista perinnéllisesti sai-
raista ja vaikeavammaisista.””” Breitbarthin na-
kemyksistd kdy ilmi, ettd apukoulunopettajat
hyviksyivit uuden, pedagogiikalle téysin vieraan
roolin kansallissosialistisen rotubiologisen se-
lektion apuvilineind samalla kun laakéreista
kansakunnan “biologisina sotilaina” tuli tdmédn
"uuden pedagogisen tehtdvan” johtajia.’® Lain
nojalla pakkosteriloitiin noin 400 000 ihmista,
joista puolet on katsottu olleen apukoululaisia.™

Ennen vuotta 1930 saksalaiset opettajat, eri
koulumuodoista riippumatta, olivat olleet suh-
teellisen haluttomia siirtymaéan kansallissosialis-
tien kannattajiksi.'? Vasta vuodesta 1933 ldhtien

kansallissosialistien pitdessa tiukasti valtaa ké-

114. Detlev]. K. Peukert (1989) 'Sozialpadagogik’, teokses-
sa Dieter Langewiesche & Heinz-Elmar Tenorth (toim.)
Handbuch der deutschen Bildungsgeschichte, 1918-1945.
Die Weimarer Republik und die nationalsozialistische Dik-
tatur, Miinchen: Verlag C. H. Beck, 309; Ellger-Riittgardt
(2008) 255; Mockel (2007) 168.
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116. Alfred Kramp (1936) Hilfsschule im neuen Staat,
Leipzig: Armanen Verlag, 25, 85.

117. Rickmann (2002) 90, 124.

118. Heinrichs (1933) 459-460.

119. Synwoldt (2003) 36.

120. Fricke-Finkelnburg (1989) 134.

121. Martin Breitbarth (1933b) 'Der Heilpadagoge in der
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schule 8, 450-458. Saksa ei ollut sterilointilain hyvéksy-
misen suhteen poikkeus. Suomessakin séadettiin vuonna
1935 sterilointilaki, joka mahdollisti pakkosteriloinnit.
Mattila (2003) 111, 117-118, 124; Vehmas (2005) 68-70.
122. Martin Breitbarth (1933a) 'Warum die Heilpddagogi-
sche Fachschalft’, Die Hilfsschule 6, 323, 325.

123. Rickmann (2002) 88.

124. Mockel (2007) 200-201.

125. Konrad H. Jarausch (1990) The unfree professions,
German lawyers, teachers, and engineers, 1900~1950, New
York-Oxford: Oxford University Press, 100, 103; Jyrki Kaart-
tinen (2010c) Saksalaisten opettajien ja heidén etujdrjes-
tojensd suhtautuminen kansallissosialisteihin Weimarin
tasavallan aikana (1919-1933)', Kasvatus 5, 463.



sissédn, opettajia alkoi enenevéssd maérin liittya
Kansallissosialistiseen puolueeseen (Die Natio-
nalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei, NSDAP)
jaKansallissosialistisen Opettajaliittoon (Der Na-
tionalsozialistische Lehrerbund, NSLB)."*® Opetta-
jien liukuminen kansallissosialistien puolelle oli
prosessinomaista, ja se oli seurausta sekd Wei-
marin tasavallan poliittisten puolueiden, opetta-
jien eri etujarjestdjen ja kansallissosialistien vali-
sestd poliittisesta kamppailusta eri finesseineen
ettd yksittdisten opettajien omista elaméanvalin-
noista. Siihen vaikuttivat kansallissosialistien
voimakas ulkoinen painostus ja vy6rytys saman-
aikaisesti kansallisella ja alueellisella tasolla sa-
moin kuin opettajien eri etujirjestdjen ja niiden
jaseniston toisistaan poikkeavat ja usein ristirii-
taiset pyrkimykset. Kansallissosialistit kohdisti-
vat opettajiin ammattiryhménd valtavan pai-
neen. He kayttivat suoraa ja epdsuoraa fyysistd
uhkaa ja vékivaltaa taistellessaan eri opettajaliit-
tojen herruudesta ja niiden yksittéisten jasenten
"sieluista”.’”’

Kansallissosialistit saativat huhtikuussa 1933
lain Ammattivirkamieskunnan palauttamisesta
ennalleen (Gesetz zur Wiederherstellung des Be-
rufsbeamtentums, GWBB), jonka perusteella po-
liittisesti epaluotettavia ja juutalaisia opettajia
ryhdyttiin erottamaan viroistaan.'”® Se merkitsi
opettajien ndkokulmasta vakavaa taloudellisen
kriisin uhkaa ja suurta pelkoa oman tydpaikan
sailymisen ja toimeentulon puolesta. Lain seu-
rauksena oli, ettd monet opettajat alkoivat nah-
da uuteen hallintoon sopeutumisen véistdmét-
toménd ja valttdmattomanakin.'” Tastd huoli-
matta niin kansakoulunopettajien suurin etujar-
jestd Saksan Opettajayhdistys (Der Deutsche
Lehrervereine, DVL) kuin lukionopettajista koos-
tuva Saksan Filologiliitto (Der Deutsche Philolo-
genverband, PhV) vastustivat aktiivisesti ja voi-
makkaasti kansallissosialistien hegemoniapyrki-
myksid ennen vuotta 1933 ja Saksan Filologiliitto
vield senkin jalkeen. Molemmat halusivat pitda
viimeiseen saakka kiinni oman ammattiliittonsa
itsendisyydestd.'®
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Edellisistd etujarjestdistd poiketen Saksan
Apukoulujen Liitto ilmaisi jo huhtikuussa 1933
halunsa siirtyd uuden kansallisen hallituksen
palvelukseen. Keviilld sen johto paatti ldhes
vastalauseitta lakkauttaa ja yhdenmukaistaa
oman ammattiliittonsa Kansallissosialistisen
Opettajaliiton kanssa, samalla kun sen edustaja-
kokous erotti yksimielisesti ammattiliiton jase-
nyydesta kaikki ei-arjalaiset opettajat uuden vir-
kamieslain (GWBB) nojalla.'® Die Hilfsschule
-lehden artikkeleista kay ilmi, ettd liiton keskei-
set johtajat, kuten W. Friederici, omaksuivat no-
peasti uuden kansallissosialistisen kasvatusreto-
riikan. Han korosti, ettd "huoli rodun parantumi-
sesta ruumiillisesti terveen voimakkaan nuori-

son kasvattamiseksi ei saa tulla héirityksi sairaan
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die nationalsozialistische Diktatur 1918-1945, Minchen:
Verlag C. M. Beck, 253; Kaarttinen (2010c) 459.

127. Jarausch (1990) 125-130; Keim (1995) 105; Lamberti
(2002) 233-234; Kaarttinen (2010c) 459, 465.

128. Gesetz zur Wiederherstellung des Berusfsbeamten-
tums vom 7. April 1933, [www-lahde], http://www.docu-
mentarchiv.de/ns/beambtenges.html (luettu 5.10.2011);
Keim (1995) 77-83, 97.

129. Rolf Eilers (1963) Die nationalsozialistische Schul-
politik, Eine Studie zur Funktion der Erziehung im totali-
tiren Staat, Koln und Opladen: Westdeutscher Verlag, 70;
Johannes Erger (1980) 'Lehrer und Nationalsozialismus.
Von den traditionellen Lehrerverbanden zum National-
sozialistischen Lehrerbund (NSLB)' teoksessa Manfred
Heinemann (toim.) Erziehung und Schulung im Dritten
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jalkikasvun perusteettomien ja kalliiksi kdyvien
vaatimusten takia. Han julisti, ettd parannuskas-
vatuksen kaikkien haarojen periaate oli yhtei-
nen: "Me torjumme sairaiden vaatimukset ter-
veiden kustannuksella”."*> Myos apukoulunopet-
taja Miller am Stein korosti, ettd "kansakunnan
terveys madrad nykyisen parannuspedagogiikan
siséllon ja suunnan. Lapsi ei merkitse valtion tu-
levaisuudelle mitddn ilman puolustuksellista
suhdetta kansankokonaisuuteen. Sen miten me
parannuskasvattajina toimimme, ei pidé ensisi-
jassa tapahtua hédéanalaisen oppilaan tédhden,
vaan ylimpéana kaikkea hallitsevat kansankoko-
naisuuden edut”.'®

Gersin mukaan Die Hilfsschule oli erittéin ak-
tiivinen eugeenisten toimenpiteiden kannattaja
propagoidessaan "heikkomielisten” sterilisaa-
tion puolesta.”™ Apukoulupedagogien Die Hilfs-
schule -lehdesséd vuosina 1932 ja 1933 julkaise-
mat artikkelit kertovat apukoulunopettajien
kasvatusasenteiden tdydellisestd muuttumises-
ta. Kun vield vuoden 1932 artikkeleissa pedago-
giset perustelut hallitsivat kirjoittajien kasvatus-
ndkemyksid, niin vuonna 1933 ne oli korvattu
kansallissosialistisilla "totuuksilla”. Gustav Lese-
mann, joka oli vuonna 1932 puolustanut indivi-
dualistista, sairaiden ja heikkojen tarpeista l14h-
tevaa pedagogiikkaa, vaati vuonna 1933 pedago-
giikan taydellista alistamista kansallissosialisti-
sen politiikan palvelijaksi. Uuden apukoulunsa
idean hén kopioi Hitlerin Mein Kampfissaan esit-
tamisté ajatuksista. Hitlerid Lesemann luonneh-
ti "suureksi kansan- ja sielunuudistajaksi”. Erityi-
sesti hédn korosti apukoulun rotuhygieenisten ja
eugeenisten tehtdvien vélttamattomyytta; euge-
niikka ilman parannuspedagogiikkaa oli "tyhjad”
ja parannuspedagogiikka ilman eugeniikkaa oli
"sokead”, koska ne kulkivat "kisi kiddessa”. Lese-
mannin mielestd apukoulun tarkein tehtéva ei
ollut kantaa huolta heikoista, vaan sen tuli huo-
lehtia "kansankokonaisuuden terveydestd”."** Jos
Ellger-Riittgardtin mielestd Lesemannin puheet
olivat olleet jo ennen vuotta 1933 "nationalisti-
sen ja demokratian vastaisen mielenlaadun lé-
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péisemid” '*, niin vuonna 1933 hén oli siirtynyt
kansallissosialistien kannattajaksi. Hanspeter
Berner onkin kutsunut Lesemannia yhdeksi kan-
sallissosialistien vammaisiin kohdistamien ri-
kosten henkiseksi valmistelijaksi.'*”

Lesemannin tavoin Martin Breitbarth tuo-
mitsi menneen liberalistisen ajan apukoulupe-
dagogiikan individualistisena jaénteens, jolla ei
ollut mitdan tekemistd "uuden hengen apukou-
lun” kanssa. Hanen mielestd4n vasta kansallisso-
sialismin voiton myotd apukoulupedagogiikka
oli saanut "uuden merkityksen ja mielen”, kun
kasvattajan ensisijaiseksi tehtévaksi oli tullut
"kansankokonaisuuden vapauttaminen perin-
nollisesti sairaista ja pahoin vammautuneesta
perintdaineksesta’.!®

Myo6s apukoulunopettaja Karl Tornow lainasi
vuoden 1933 artikkeleissaan pitkid sitaatteja
Adolf Hitlerilt4 ja vetosi haneen apukoulupeda-
gogiikan suurimpana auktoriteettina. Erityisesti
Tornow todisteli, ettd apukoulu oli “oikeutettu,
vélttaméton ja luonnollinen kansanorgaanin ja-
sen, joka rodullis-kansallisten (“volkisch ) pai-
maédrien alaisena aktiivisesti "myo6tévaikutti ny-
kyajan maailmankatsomuksellis-poliittisten teh-
tdvien ratkaisemiseen tullaksemme yhdeksi
kansaksi, valtioksi, kouluksi” '* Tornowin néke-
myksissd apukoulun maailmankatsomuksellis-
poliittiset tehtévat olivat syrjayttdneet sen peda-
gogiset tehtavat.

Vaikka kansallissosialistien perustelu apu-
koululle ja sen kasvatukselle ei ollut pedagogi-
nen, vaan ideologinen ja rotupoliittinen, naytta-
viat apukoulunopettajien keskeiset vaikuttajat
kadntyneen heti kansallissosialistien valtaan-
nousun vuonna heidédn kasvatusnikemystensa
kannalle."® Apukoulunopettajien ei voi katsoa
olleen kansallissosialistisen politiikkan uhreja,
kuten Hock on véittényt, vaan sen aktiivisia kan-
nattajia. He hyvaksyivat puoluevallan, kollegoi-
densa erottamiset, kasvatuksen politisoinnin ja
funktionalisoinnin. He hylkasivdt moraaliset,
eettiset ja pedagogiset velvoitteensa ja ryhtyivit
totalitaarisen pakkovallan apureiksi ja oppi-



laidensa tuomareiksi. Ennen kaikkea he loukka-
sivat, halvensivat ja hépdisivdt huostaansa us-
kottuja nuoria ja olivat mukana toimissa, jotka
johtivat heidan omien oppilaidensa pakkosteri-
lointeihin ja my6hemmin sodan alettua heikko-

mielisten vammaisten eutanasiamurhiin.'*!

Pedagogiikan asialla vai politiikan
pauloissa?

Sosiaalidarwinismi ja siihen perustuva rotuhy-
gienia olivat saaneet useissa linsimaisissa yh-
teiskunnissa 1800- ja 1900-luvun ensi vuosikym-
menind merkittdvdn aseman. My6s Saksassa ro-
tuhygieenikot olivat huolissaan kansankunnan
degeneraatioista, kun "arvokas” véestdnosa vi-
heni ja "heikompiarvoiset” lisdantyivat. Jakaes-
saan ihmisid heikompiarvoisiin ja korkea-arvoi-
siin rotuhygieenikot tekivit ideologiastaan po-
liittista.

Saksassa apukoulut olivat syntyneet 1800-lu-
vun viimeiselld kolmanneksella. Kehitys johti
sielld koulujarjestelmén eriyttdmiseen ja itse-
néisten apukoulujen perustamiseen. Tama joh-
tui kansakoulun suoritusvaatimusten nostami-
sesta ja oppilasaineksen heterogeenisuuden li-
saantymisestd. Apukoulut saivat keisarikunnas-
sa tunnustetun aseman kouluna, jolla oli kaksi
merkittdvaa tehtdvai: ne vapauttivat kansakou-
lut heikkolahjaisista oppilaista ja pyrkivat kas-
vattamaan heidét yhteiskunta- ja tyGeldmékel-
poisiksi kansalaisiksi.

Monen apukoulunopettajan yhteiskunnalli-
selle katsomukselle olivat leimallisia keisarikun-
nan aikana konservatiiviset ja kansalliset nako-
kannat. Yhtdaltd jotkut apukoulunopettajista
nakivit oppilaansa pysyvasti heikkomielising,
joita ei voinut parantaa. Ndm4 opettajat rakensi-
vat oppilailleen patologisen identiteetin ja néki-
vit kasvatuksen mahdollisuudet hyvin rajallisi-
na. Heiddn mielestdén opettajan tarkein tehtava
oli istuttaa oppilaisiin kunnioitus esivaltaa, yh-
teiskunnallista jérjestystd, keisaria ja isdnmaata
kohtaan. Néiden opettajien kasvatusideologiaa

hallitsivat enemmankin yhteiskunnan tarpeista
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lahtevdt konservatiiviset sosiaalipedagogiset
painotukset, joiden mukaan apukoululapsi tuli
alistaa yhteiskunnan normeihin. Heitd lahelld
olivat pedagogit, joiden kasvatusndkemyksié do-
minoi pedagoginen utilitarismi ja "volkisch™ra-
sistiset ajattelumallit. Niiden mukaan “alempiar-
voinen” apukoululainen néhtiin painolastina,
jonka taloudellisesta taakasta yhteiskunnan tuli
vapautua. Toisaalta apukoulunopettajien jou-
kossa oli pedagogeja, joiden kasvatusnakemyk-
sid ohjasivat humanistiset ja reformipedagogiset
ajattelumallit ja positiivinen usko kasvatuksen
mahdollisuuksiin. He nakivat ensisijaisesti yksit-
taisen oppilaan ja hdnen tarpeensa kasvatuksen
lahtokohtana. Heistd heikkolahjaisuus ei ollut
vain perimin aiheuttama sairaalloinen staatti-
nen olotila, vaan siihen vaikuttivat myos ympa-
ristotekijat ja apukouluissa harjoitettu pedago-
giikka. Heille apukoululapsi oli normaalilapsi.
Weimarin tasavallan sosiaalis-taloudelliset
kriisit olivat vahvistaneet rotuhygieenisia néake-
myksid yhteiskunnan laajoissa piireissd. Niistd
oli tullut poliittisesti hyvaksyttyja ja salonkikel-
poisia. Vaikka tasavallan aikana siirtyminen yh-
tendiskoulujarjestelmaén oli merkinnyt apukou-

lun laajenemista ja sen aseman vahvistumista,

132. W. Friederici (1933) Allerlei Selbstverstandliches),
Die Hilfsschule 10, 577, 579.

133. Miiller am Stein (1933) 140.

134. Gers(1990) 111.

135. Lesemann (1932) 7; Lesemann (1933) 713-715,
718-723.

136. Ellger-Riittgardt (1988b) 129

137. Berner (1990) 213.

138. Breitbarth (1933a) 322-323.

139. Karl Tornow (1933) 'Ein Volk, ein Staat, Eine Schu-
le! Die organische Eingliederung der Hilfsschule in das
deutsch-volkische Bildungswesen', Die Hilfsschule 6, 356;
Karl Tornow (1933) 'Die Hilfsschule im Lichte der Euge-
niK’, Die Hilfsschule 5, 276; Karl Tornow (1933) 'Das Wesen
volkischer Hilfsschularbeit’, Die Hilfsschule 5, 268.
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niin Weimarin kriisien aikana yhteiskunnallinen
keskustelu myos “alempiarvoisten” yhteiskun-
nallisesta ja taloudellisesta hyddyllisyydesta
kiihtyi. Apukouluja ryhdyttiin pitdméan talou-
dellisena haaskauksena ja niiden tarpeellisuus
kyseenalaistettiin.

Tasavallan lopulla joidenkin apukoulunopet-
tajien kasvatusasenteissa kylma ja ulkopuolinen
suhtautuminen oppilaisiin oli alkanut lisdéntya,
ja he ryhtyivat kuvaamaan apukoululaisia yha
useammin pedagogiikalle vierailla kasitteilld.
Néiden opettajien kasvatusasenteissa yksittéi-
nen apukoulun oppilas kasvatustarpeineen sai
véistyd, kun poliittiset, biologis-rasistiset ja utili-
taristiset motiivit alkoivat dominoida heidén
ajattelumallejaan. Se johti monen apukoulun-
opettajan ammatillisen identiteetin horjumi-
seen, ja he alkoivat etsid vastauksia kasvatuksel-
lisiin kysymyksiin pedagogiikan ulkopuolelta.

Kansallissosialistien valtaannousu vuonna
1933 merkitsi ensimmaéisen sellaisen valtion syn-
tymista, joka kaikessa toiminnassaan otti poli-
tiikkkansa perustaksi biologisen lédhtokohdan.
Kansallissosialistien rotubiologiset ja sosiaalira-
sistiset nidkemykset eivit olleet uusia, vaan nii-
den alkuperé oli jo keisarikunnan ja Weimarin
tasavallan ajassa. Kansallissosialisteista tuli ro-
tuhygieenisen liikkeen taytantdon panijoita.

Kansallissosialistien nousu valtaan sai apu-
koulunopettajat hammennyksen tilaan. Heidan
oli lunastettava oman koulunsa ja sen kasvatus-
tehtdvan oikeutus valtiossa, jossa vallanpitéjét
arvioivat apukoulua ja sen tarpeellisuutta poliit-
tisten tavoitteidensa nakdkulmasta. Kansallisso-
sialistien perustelu apukouluille ei ollut lainkaan
pedagoginen vaan ideologinen ja rotupoliittinen.
Sailyttaakseen omat asemansa ja koulunsa apu-

koululijkkeen keskeiset vaikuttajat kaantyivat

20 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1/ 2012

kansallissosialismin kannattajiksi. He hylkasivét
pedagogiset velvoitteensa ja alistivat apukoulu-
tyon kansallissosialistisille opinkappaleille ja sen
vaatimuksille. He hyvéksyivit epdhumaanit toi-
mintamallit ja tekivat apukouluista rotubiologi-
sen ja sosiaalirasistisen selektion vélineita.
Vaikka keisarikunnan aikana rotuideologia,
genetiikka ja sosiaalidarwinistiset ajattelumallit
vaikuttivat niin yhteiskunnassa kuin monen
apukoulunopettajan kasvatusnikemysten taus-
talla, niin apukoulunopettajien enemmiston
kasvatustietoisuutta ja heidédn pedagogista itse-
ymmarrystadn hallitsivat kuitenkin pyrkimykset
tehdd apukoululapsista uskonnollis-siveellisid
ihmisia ja yhteiskunnan hyodyllisia jasenia.
Mybs Weimarin tasavallan aikana opettajien
enemmistén kasvatusasenteita ohjasi pedago-
giikka ja sen epépoliittiset kasvatuskdytannot.
Niiden ideologinen perusta oli individuaali-, ja
sosiaalipedagogiikan synteesissd, jonka tavoit-
teena oli kasvattaa apukoululapset selviytyméain
niin omassa eldmassdén, tyéeldméssé kuin yh-
teiskunnassa. Sen sijaan kansallissosialistien
valtaannousu merkitsi keisarikunnan ja Weima-
rin tasavallan moni-ilmeisen apukoulupedago-
giikan murtumista ja sen alistamista ja vélineel-
listamista kansallissosialistien biologisen politii-
kan tarpeille. Kun apukoulukasvatuksen voi
Saksan keisarikunnan ja Weimarin tasavallan ai-
kana katsoa olleen pedagogiikan asialla, merkit-
si kansallissosialistien valtaannousu apukoulu-
kasvatuksen tdydellistd haaksirikkoa ja sen jou-
tumista "epapedagogisen”* politiikan vangiksi,
jolla ei ollut mitdéan tekemistd kasvatuksen kans-

sa.

142. Kaarttinen (2009) 178. - Jyrki Kaarttisen nyt julkaistu
artikkeli on lapikdynyt tieteellisen vertaisarvioinnin.



Sakarias Sokka

Vertaisarviointi ja
vallankaytté valtion
taidelautakunnissa
1918-1939

irkollis- ja opetustoimituskunnan, vuodesta
K1922 Opetusministerion, alaisuuteen perus-
tettiin vuonna 1918 viisi valtion taidelautakun-
taa. Sakarias Sokka tarkastelee taidelautakun-
tien taustoja ja toimintaa sotien valisessa
Suomessa. Kohteena ovat suomalaisen taide-
politilkan ominaispiirteeksi tunnistettu, edus-
tuksellisuuteen tukeutuva ja asiantuntijoiden
toteuttama vertaisarviointi sekd lautakuntien

alkuvaiheeseen liittynyt vallankaytto.

Tassa artikkelissa tulkitaan valtion taidelauta-
kuntien arkistoaineistoa vuosilta 1918-1939. Ny-
kyisessd, 1960-luvulla luodussa taidetoimikunta-
jarjestelméssd taidetukien jako valmistellaan
asiantuntijoiden tekemin vertaisarvioinnein.
Niiden kayttod perustellaan parhaan alakohtai-
sen asiantuntemuksen hyodyntamiselld ja jér-
jestelmén autonomialla suhteessa politiikkaan,
mutta arviointimalli ilmentdd my6s suomalai-
selle jarjestelmalle leimallista valtion ja eturyh-
mien vahvaa asemaa.! Toimikuntien jasenet ni-
mittdd ministerié* eri taide- ja kulttuurialojen
jarjestdytyneiden tahojen esitysten perusteella.
Lautakuntien aineisto osoittaa, ettid toiminta-
malli oli vastaava jo sotien vélisend aikana.
Ensimmaisen tasavallan kulttuuripolitiikkaa
koskevia tutkimuksia on julkaistu suhteellisen
niukasti, taidelautakuntiin keskittyen ei lain-
kaan.®* Tamin artikkelin tutkimusongelma kos-
kee intressiedustuksen ja vertaisarviointien suh-
detta seka siihen siséltyvaa vallankayttoa: millai-
selta pohjalta asiantuntijat toimivat ja keitd he
olivat, millaisia arviointikriteerejd he sovelsivat

ja kuinka he niitd kéyttdessddn maédrittivat
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omien alojensa seké julkisen taidepolitiikan toi-
mintapiirid?

Taidelautakuntien toiminta selittdd osaltaan
asiantuntijavallan rakentumista osaksi valtion-
hallintoa, jonka yhtend ominaispiirteend sotien
valisessd Suomessa oli parlamentarismin kesté-
vyys.* Analyysin tulokset osoittavat, ettd vaikka
lautakuntien toimintaa perusteltiin taiteen au-
tonomialla ja epépoliittisuudella, toimintamal-
liin rakennettiin heti perustettaessa sisdan myds
poliittinen aspekti, joka perustui poliittiseen jar-
jestelmdan palautuvaan toiminnan sddntelyyn
sekd asiantuntijoiden harjoittamaan arviointi- ja
nimeédmisvallan kayttéon ja intressiedustuk-
seen. Lautakuntajdsenten suhteellisen yhden-

mukainen koulutustausta, ammattiryhmien si-
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sdinen kanssakdyminen ja alakohtainen jérjes-
taytyminen olivat olennaisessa asemassa kay-
tannén toimien suuntaamisen ja lautakuntien

jatkuvuuden turvaamisen kannalta.®

Taidelautakuntien tausta ja tehtavat
Jo autonomisessa Suomessa luotiin useita ins-
trumentteja kulttuurin ja taiteen hallinnointiin:
perustettiin ensimmadiset julkista tukea saaneet
laitokset ja kirjastot, kehitettiin muinaismuisto-
jen suojelua ja arkistolaitosta sekd kerattiin kan-
satieteellisid kokoelmia. My0s yleinen oppivel-
vollisuus kirjattiin tuolloin lakiin. Vield 1800-lu-
vun alkupuolella valtio maksoi melko harvoja
taiteilijaelakkeitd ja yllapiti vain yksittéisia vir-
koja taiteen tukemiseksi, mutta jaksolla 1880-
1900 valtio nelinkertaisti taidetukensa kohden-
taen varoja useille taidelaitoksille ja jakaen ai-
empaa enemmdn taiteilija-apurahoja. Tdhin
vaikuttivat niin valtiontaloudelliset syyt kuin
kansallinen herdaminen. My6s paikallistasolla
suunnattiin julkisia varoja kulttuuriin, kun or-
kestereita ja teattereita tuettiin kansansivistys-
tarkoituksessa ja kaupunkiporvariston tarpeita
tyydyttdmaan.®

Vuonna 1919 eduskunta hyvéksyi lainsdadan-
to-, toimeenpano- ja tuomiovallan erotteluun
perustuvan parlamentarismin periaatteen mu-

kaisen hallitusmuodon. Uudesta vallanjaosta

huolimatta vanhat senaatin toimituskunnat ja
monet 1800-luvulla perustetut keskusvirastot
jatkoivat toimintaansa, mutta myds uusia elimid
perustettiin vastaamaan yhé eriytyneempiin hal-
lintotarpeisiin.” Uusien hallintoelinten perusta-
minen ilmensi porvarillis-edustuksellisen jérjes-
telmén kehitykseen liittyvaa avoimesti poliittis-
ten kysymysten seké epépoliittisemmiksi tulkit-
tujen, usein alakohtaista asiantuntemusta vaati-
neiden, asioiden erottelua.®

Taiteita koskevien asioiden késittely lukeutui
vanhastaan Kirkollisasiaintoimituskunnan vas-
tuualueisiin. Toimituskunta muutti nimensa Kir-
kollis- ja opetustoimituskunnaksi vuonna 1917
ja vuonna 1922 Opetusministerioksi, jonka toi-
mialaan taiteen ja kulttuurin tukeminen edel-
leen kuuluu.® Sen hallinnonalalla varsinaisia vi-
rastotyyppisid keskushallintoyksikkojd oli itse-
ndistymisen alussa vain muutama, mutta niiden
lisdksi toimituskunnan kanavoimalla rahoituk-
sella ja sen valvonnassa toimi erilaisia lautakun-
tia."

Vuonna 1918 perustettiin valtion taiteelliset
asiantuntijalautakunnat viidelle alalle: kuvatai-
teet, kirjallisuus, rakennustaide (ml. koristetaide
ja puutarha-arkkitehtuuri), séveltaide ja draama.
Kirkollis- ja opetustoimituskunta asetti lauta-
kunnille ohjesddnnén, joka osoitti niiden ase-

man sen kontrollissa toimivina mutta suhteelli-
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sen itsendisind hallintoelimind. Ohjesddntéon
kirjattuja lautakuntien tehtavia olivat oman tai-
dealan seuraaminen ja taiteen etujen valvonta,
hallituksen vaatimien taidetta koskevien lausun-
tojen ja selvitysten antaminen seka oma-aloittei-
nen ehdotusten tekeminen. Kéytannossd tar-
keimmiksi kasitellyiksi kysymyksiksi muodostui-
vat esitykset palkinnoista, eldkkeistd, avustuk-
sista ja apurahoista."! Suurimmat rahasummat
liikkkuivat alusta asti taidelaitosten tuissa.'* Tai-
teilijakohtaisiin apurahoihin ja palkintoihin kul-
lakin lautakunnalla oli kaytettavissd muutamia
kymmenia tuhansia markkoja vuosittain. Liséksi
lautakunnat kasittelivat eldke-esityksid, joko
omasta aloitteestaan tai saamiinsa ehdotuksiin
lausuntoja antaen. Niissé alakohtaiset erot olivat
suuria. Eniten eldkkeita kasiteltiin kirjallisuuden
ja sdveltaiteen lautakunnissa, joissa uusien ela-
ke-esitysten summat saattoivat vuositasolla ylit-
tad apurahojen ja palkintojen summan. Véahiten
eldke-esityksid kasiteltiin rakennustaiteen lauta-
kunnassa.

Lautakuntia perustettaessa sovellettu malli
oli tuttu jo 1800-luvun asiantuntija-arvioinneista
ja taidepalkintojen jaoista.'”® Myos vuonna 1906
asetetun taideapurahoja kisitelleen komitean

ehdotuksissa oli samoja piirteitd kuin itsenaisyy-
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den alussa toteutuneessa mallissa." Lautakun-
nat perustamalla toimintamalli virallistettiin'® ja
vakinaistettiin, ja lautakunnat toimivat pitkalti
sen mukaan aina 1960-luvun lopun hallinnon ja
lainsdddannén uudistuksiin saakka. Mallia so-
vellettiin my6s tiedehallintoon, kun nykyisen
Suomen Akatemian edeltdjaksi luettavan Val-
tion Tieteellisen Keskuslautakunnan johtosidn-
to vahvistettiin vuonna 1919 taidelautakuntia
mukaillen.'®

Lautakuntien toimintaan taidehallinnossa
kytketyt arviointikdytdnnét eivat olleet poikke-
uksellisia, silla erityisosaamista valjastettiin mo-
nilla muillakin aloilla varhain hallinnon tarpei-
siin. Esimerkiksi vuoden 1917 erityisoloissa ja it-
sendisyyden alussa kaytettiin elintarvikehuollos-
sa asiantuntijaelimid, joihin nimesivét jdsenia
erilaiset jarjestot, liikkeet ja yhdistykset. Olen-
naista talléin oli oman alan asiantuntemuksen
painottaminen, johon sekoittui intressiedustuk-
sen periaate. Edustuksellisuus toi toimintaan
joustavuutta, mutta takasi myos puhdasta virka-
miestyotd laajapohjaisemman perustan valittu-
jen toimintalinjojen jatkuvuudelle."”

Jo autonomisessa Suomessa erilaiset ryhmit-
tymat ajoivat kulttuurin saralla etujaan suhtees-

sa keskushallintoon samalla, kun alakohtainen

11. KA OPM Valtion taidelautakunnat, kirjallisuuslau-
takunnan ptk. 5.10.1918; kuvataideltk:n ptk. 18.10.1918;
Tuori (1983) 271; Sakarias Sokka & Anita Kangas (2007)
‘At the Roots of Finnish Cultural Policy. Intellectuals,
nationalism, and the arts’, International Journal of Cultur-
al Policy 13:2, 185-202; Savolainen (1996) 171-172; Au-
tio (1986), 22-24; Tuomikoski-Leskeld (1977a); Sokka
(2005).

12. Jo 1920-luvulla seki teattereiden yhteenlaskettu tuki
ettd tiettyjen valtion menosddnnostd tuettujen musiikin
alan laitosten tukisummat ylittivit miljoona markkaa
vuodessa.

13. Asiantuntijalautakuntamallia kdytettiin taiteen alalla
varhain Suomalaisen Kirjallisuuden Seurassa (perustettu
1831) ja Suomen Taideyhdistyksessa (perustettu 1846).
Taideyhdistyksen omiin tarpeisiinsa luomaa mallia sovel-
lettiin ensimmadisen kuvataiteen valtionpalkinnon jaossa
vuonna 1873. Ks. Sokka (2005) ja [rma Sulkunen (2004)
Suomalaisen kirjallisuuden seura 1831-1892, Helsinki: SKS.
14. Komiteamietint6 1906:10.

15. Esim. KA OPM KD 31/565 1920 draamallisen lau-
takunnan toimintakertomukset 1918-19; KA OPM KD
12/492 1924 rakennustaideltk:n toimintakertomus 1922.
16. Tomi Mertanen (2010) Taiteen tukijat ja tekijit. Valtion
taidelautakunnat sekd valtiollinen kulttuuri- ja taidepoli-
tiikka 1940-1950-luvun Suomessa, Helsinki: Cupore, 211-
225; Jyrki Paaskoski (2008) Oppineiden yhteisé. Suomalai-
nen tiedeakatemia 1908-2008, Keuruu: Otava, 99-107, 205.
17. Tuori (1983); Autio (1986) 210-242; ks. my6s Johan-
na Rainio-Niemi (2010) 'State Committees in Finland in
Historical Comparative Perspective’, teoksessa Alapuro &
Stenius (toim.) Nordic Associations in a European Perspec-
tive, Baden-Baden: Nomos, 241-267; vrt. Lars Tragardh
(2007a) ‘Democratic Governance and the Creation of
Social Capital in Sweden. The Discreet Charm of Govern-
mental Commissions’ seka Lars Triagérdh & Bo Rothstein
(2007) "The State and Civil Society in a Historical Perspec-
tive. The Swedish Case, teoksessa Tragérdh (toim.) State
and Civil Society in Sweden. The Welfare State Model Recon-
sidered, New York & Oxford: Berghahn.
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valta keskittyi seké jarjestdjen sisdlla ettd niiden
valilla." Klassisten korporatismiteorioiden' mu-
kaan yksiléiden ja valtion toimintaa vélittdmé&én
kehitettiin erilaisia intressien kanavoinnin kay-
tanteitd modernin valtion kehityksen myota.
Niin Ruotsissa kuin Suomessakin jarjestaytymi-
nen eteni useimmiten tiiviin valtiosuhteen siivit-
tamand. Téhan vaikutti aateperinne, jossa kan-
sallisvaltion ja jarjestdytymisen suhdetta raken-
nettiin yleista hyvéa palvelevien tavoitteiden
kautta. Yhteison kehitysté tukevia tavoitteita on
kaikissa Pohjoismaissa ajettu edustuksellisen
parlamentarismin rinnalla myds jérjestdytyneen

edustuksellisuuden keinoin.*

Jasenet ja sidosryhmat

Eduskunnan ja ministerién kontrollin ohella lau-
takuntien tuli toimissaan ottaa huomioon tai-
dealojen sisdiset keskustelut, silld toiminnalta
olisi pudonnut pohja ilman suhteellisen laajasti
jaettua lautakuntien asiantuntemuksen hyvék-
syntdd. Suhteet taidealoihin hoidettiin kaytan-
ndssd henkilésidosten ja jarjestdytyneiden etu-
ryhmittymien kautta.

Lautakuntien aloittaessa tyonsd jokaiseen
niistd nimettiin puheenjohtaja sekd nelja jdsen-
ta, joista ainakin kahden tuli edustaa taiteilijoita.
Jasenkaudet olivat nelivuotisia siten, ettd joka

toinen vuosi kaksi jdsenta oli erovuorossa. Tai-

teilijajasenten nimedmisistd tuli pyytda alan kes-
keisen taiteilijajarjeston lausunto.”’ Istuvien ja-
senten mielipiteet olivat tarkeitd jasentdyden-
nyksissé, silld jasenkausien paattyessé lautakun-
nat ehdottivat itse ministeritlle uusille kausille
nimettédvat jasenet. Saman jasenen uudelleen ni-
mittdmistd ei kielletty. Kun ministerié paasain-
toisesti vain vahvisti lautakuntien esitykset,
vaihtuvuus oli hyvin véhaistd, silld lautakunnat
pédtyivat usein ehdottamaan jatkokausia van-
hoille jasenilleen.”” Ensimmadisten puheenjohta-
jien valinnat olivat siten kauaskantoisia lauta-
kuntien jasenkoostumusta ajatellen.
Lautakuntien puheenjohtajiksi nimettiin
miehid, jotka joko jo olivat professoreita tai hei-
dét nimitettiin sellaisiksi (yliopistossa tyosken-
televind tai arvonimen saaneina) suhteellisen
pian lautakuntien perustamisen jilkeen. Heidéat
rekrytoitiin toimissaan kansainvalisyyttd koros-
taneista taidealojen ja estetiikan asiantuntijois-
ta. Jo vuoden 1906 komitea, joka osittain koostui
nyt puheenjohtajiksi valituista miehist4, oli tyds-
kennellyt 1dhinnéd perustuslaillisessa, kieliryh-
mien valiselle yhteistyolle ja kansainvilisille vai-
kutteille myonteisessa hengessd.” '
Puheenjohtajien valinta ja heiddn valitse-
mansa lautakuntajasenet heijastelivat tahtoa si-
toa molemmat kieliryhmat saman jarjestelmén

piiriin. Lautakuntien koostumuksissa toistuivat

18. Sakarias Sokka & Anita Kangas (2006) 'From Private
Inititatives towards the State Patronage’, Nordisk kultur-
politisk tidskrift 9:1, 116-136; Sokka & Kangas (2007); Erkki
Sevénen (1997) 'Ensimmaisen tasavallan poliittinen tilan-
ne ja kirjallisen dlymyston toimintastrategiat’, teoksessa
Pertti Karkama & Hanne Koivisto (toim.) Alymystén jéljil-
ld, Tietolipas 151, SKS: Helsinki, 59; Henrik Stenius (1983),
‘Massorganisation och nationell sammanhallning’, Sosio-
logia 1983:2, 112-125; Martti Siisidinen (2011), ‘Osallistu-
misen ongelm#, Kansalaisyhteiskunta 1:1, 8-40; ks. my6s
Sulkunen (2004).

19. Esim. de Tocqueville; Durkheim.

20. Antti Karisto & Pentti Takala (1990) Suomi muut-
tuu, Porvoo: WSOQY, 169; Lars Tragardh (2007b) "The
"Civil Society” Debate in Sweden: The Welfare State
Challenged’, teoksessa Tragardh 13-14; Sokka & Kan-
gas (2006); Mangset (2009); Risto Alapuro (2010), 'Intro-
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duction: Comparative Approaches to Associations and
Civil Society in Nordic Countries’, teoksessa Alapuro &
Stenius, 17-18; Henrik Stenius (2010) 'Nordic Associa-
tional Life in a European and an Inter-Nordic Perspective’,
teoksessa Alapuro & Stenius, 43, 51, 76; ks. myds Matti
Klinge (1967) Kansalaismielen synty. Suomen ylioppilaiden
aatteet ja jarjestdytyminen ilmentimdssé yleisen mielipi-
teen ja kansalaistietoisuuden kehittymistd v. 1853-1872,
Helsinki; Vesa Vares (2000) Varpuset ja padskyset. Nuor-
suomalaisuus ja Nuorsuomalainen puolue 1870-luvulta
vuoteen 1918, Historiallisia tutkimuksia 202, Helsinki: SKS,
103-149.

21. Esim. kuvataideltk. 14.9.1918, Bil 1.

22. Ks. Sokka & Kangas (2007) 191-193.

23. Komitean muodostivat J. J. Tikkanen, Robert Kajanus,
Ilmari Krohn, Eero Jarnefelt, Axel Gallén ja Emil Wikstrom
(komiteamietintd 1906:10, 6); ks. Sokka (2005).
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Taulukko 1.
Lautakuntien jésenet niiden aloittaessa toimintansa:»

Kirjallisuus Draama Saveltaide Kuvataide Rakennustaide
Pj.: W. Séderhjelm Yrjé Hirn Robert Kajanus J. ). Tikkanen Eliel Saarinen
(Yrjo Hirn)
Jasenet:  Juhani Aho Erkki Kivijarvi Jean Sibelius Onni Okkonen Armas Lindgren
G. E. Zilliacus C. 0. Homén Erkki Melartin Gunnar Finne Bertel Jung
Gunnar Castrén Nicken Rénngren  Erik Furuhjelm Sigurd Frosterus Gustaf Strengel
A-MTallgren Katri Rautio Evert Katila Eero Jarnefelt M. B. Schalin

yliopiston vahvan ruotsinkielisen eliitin merki-
tys, kieliryhmat ylittaneiden porvarillisten arvo-
jen kannatus ja padkaupunkilaisuus. Tyévien-
luokkaa ei nahty aktiivisena taiteen tuottajana,
vaan vaikutteille alttiina osapuolena.®* Lauta-
kunnissa ei ennen vuotta 1925 ollut yhtan edus-
tajaa tyOviestostd. Lyhyesti sanoen toiminta oli
elitististd. Sivistyneistd,” jota lautakunnissa is-
tui, projisoi késityksensd kansasta massoihin
ylaviistosta.

Kaikilla aloilla taiteen ammattilaisuus oli
alusta asti lautakuntien toiminnan ytimessi ja
jarjestosuhteet olivat tarkeitd; jarjestdjen toi-
minta ja ammattitaidon tunnistamiseen tarvit-
tavan asiantuntemuksen rakentuminen kehittyi-
vét tiiviin vastavuoroisesti.”

Lautakuntien jdsenind oli koko sotien vilisel-
14 jaksolla kaikkiaan runsaat 70 henkiloa. Useat
heisté olivat opiskelleet yliopistossa, ja monet
olivat toisilleen ennestdén tuttuja joko opiskelu-
aikojen tai oman alansa jarjestétoiminnan kaut-
ta, usein molemmista. Voidaan summata, etti
elintarvikekomiteoiden tapaan asiantuntemus
ja intressiedustus olivat olennaisimmat kriteerit
taidelautakuntien jésenid valittaessa. Jisenten
suhteellisen yhdenmukainen tausta edesauttoi
konsensushakuista toimintaa: jos yhteistd pe-
rustaa on riittavésti, asioita voidaan kasitteellis-
tdd niin samansuuntaisesti, ettd toistuvasti sa-
mankaltaisin perustein tehdyt valinnat vakiintu-
vat kdytannoiksi.?

Etenkin musiikin alalla tietty yksittdinen si-
dosryhmé korostui, silli Robert Kajanus oli

vuonna 1917 perustetun Saveltaiteilijain Liiton

puheenjohtaja ja kaikki hdnen lautakuntaan kut-
sumansa jasenet kuuluivat saman liiton ydinryh-
méén. Liitto oli myds lautakunnan taiteilijaja-
senten valinnassa kaytetty lausunnonantaja.
Vaikka sen asemaa haastettiin, liitto sdilytti vah-
van edustuksen lautakunnassa. Edes suomen-
mielinen, poliittisesti oikealle kallistunut ja Kuo-
roliiton kautta tavoitteitaan ajanut Heikki Kle-
metti ei kyennyt horjuttamaan sita kuin véliai-
kaisesti. Hén syrjaytti ministerion paitoksella
puheenjohtaja Robert Kajanuksen yllittden
vuonna 1928, mutta ei omalla puheenjohtaja-
kaudellaankaan voinut sivuuttaa saveltjien vai-
kutusvaltaa lautakunnassa. Vuonna 1936 Kleme-

24. Autio (1986) 219; Sokka (2005) 100-119.

25. Esim. Pertti Alasuutari (1999) 'Taidepolitiikka ja
kansankuva,, teoksessa Koistinen, Kruuspere, Sevinen &
Turunen (toim.) Kaksi tietd nykyisyyteen, Helsinki: SKS,
237-240.

26. Lautakuntiin nimetyistd ensimmadisistd jasenista
ks. KA OPM KD 31/1920; KD 29/565 1920; KD 47/579
1921; KA OPM Valtion taidelautakunnat, kuvataideltk.
14.9.1918; kirjallisuusltk. 5.10.1918. Jatkossa esitettavit
Jdsenistdd yleisesti koskevat tiedot perustuvat Kansallis-
arkiston kokoelmissa sailytettédvaian lautakuntien arkisto-
aineistoon (toimintakertomukset ja péytakirjat) vuosilta
1918-1939 sekd jésenten biografiatietoihin (Kansallinen
Eldmdkerrasto, Kansallisbibliografia ja taidealoittaiset
matrikkelit seké jarjestohistoriikit).

27. Suomen Taiteilijaseuran - ennen kaikkea sen johto-
kunnan - merkitys ammattilaisuuden rajaamisessa kuva-
taiteen alalla on tédsta hyvé esimerkki (ks. Auli Jamsédnen
(2006) Matrikkelitaiteilijaksi valikoituminen. Suomen kuva-
taiteilijat -hakuteoksen (1943) kriteerit, Jyvaskyla Studies in
Humanities 61, Jyviskyla: Jyvaskylin yliopisto).

28. Ks. Hodgson (2006); DiMaggio & Powell (1983).
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tin tilalle nimettiin Sdveltaiteilijain Liitossa aktii-
visesti toiminut Leevi Madetoja.””

Kuvataiteen alalla pitkdan kdytannossé ruot-
sinkielisind toimineet Suomen Taideyhdistys ja
1860-luvulla perustettu Suomen Taiteilijaseura
olivat olennaisimmat yhteisty6tahot, joista vé-
hinté4n toiseen useimmilla lautakunnan jasenil-
14 oli suora side kautta koko sotienvilisen ajan.
Taiteilijajirjestojdsenistd lausuntoja antoivat
Taiteilijaseura ja vuonna 1910 perustettu Kuvan-
veistajiliitto. Sotien vélisend aikana kuvataiteen
eriytyminen eteni, ja my6s uudet taiteilijajirjes-
tot hakivat vaikutusvaltaa kuvataidelautakun-
nassa, mutta vanhat tahot sailyttivit keskeisen
asemansa.

Kirjallisuuden lautakunnan toimintaan oli
eniten mielenkiintoa molemmilla alan keskeisil-
14 taiteilijajarjestoilla, suomen- ja ruotsinkielisil-
14 kirjailijaliitoilla, joilta pyydettiin my&s lausun-
toja - kulloinkin erovuorossa olleen jésenen
edustaman kieliryhmén mukaan - kirjailijajase-
nid nimettdessi. Kielikysymyksen kérjistymi-
seen olisi kirjallisuudessa taidealan luonteen
vuoksi ollut potentiaalia, mutta lautakunta-ai-
neisto ei kerro suuremmista kamppailuista. Kai-
ken kaikkiaan toimintaa kuvaa, ettd ainoa koko
sotien vélisen ajan lautakunnassa istunut jasen
oli ruotsinkielinen mutta kieliryhmien vilista
yhteisty6ta korostanut Gunnar Castrén.

Rakennustaiteen lautakunnassa korostui
kaksikielisen Suomen Arkkitehtiliiton merkitys.
Myos Suomen Taideteollisuusyhdistys ja vuo-
desta 1931 alkaen jisenten nimittdmisesta Ark-
kitehtiliiton liséksi lausuntoja antanut Ornamo®
olivat rakennustaidelautakunnalle olennaisia
yhteistydtahoja, mutta keskeisin oli Arkkitehti-
liitto. Sen ja lautakunnan kannanotot olivat
usein samansuuntaisia, ja paikka paikoin lauta-
kunta toimi kuin arkkitehtien etujarjestd,* vaik-
ka sen toimialaan lukeutuivat myds "koristetai-
de” ja puutarhataide.*”

Draamallisessa lautakunnassa suorat jarjes-
tositeet vaikuttivat muita aloja vahemmén toi-

mintaan, vaikka sekd suomen- ettd ruotsinkieli-
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tyksissd. Teattereiden keskusliittoina toiminei-
siin ndyttdmoiden liittoihin lautakunta piti etéi-
syytta riippumatta siit4, oliko kyseessé porvaril-
linen Néyttamoiden Liitto vai Ty6véen Nayttd-
moiden Liitto. Valtion tulo- ja menoarvioon
Tyovien Ndyttdmoiden Liiton tuki listattiin ensi
kertaa jo vuonna 1921 ja Suomen Néyttdmoiden
Liiton tuki vuonna 1923, mutta lautakunnissa
ensimmadinen puolto kummankaan liiton avus-
tushakemukselle annettiin vasta vuonna 1927.%

Tarkein jdsenten nimeémisid koskenut muu-
tos tapahtui vuonna 1925, kun opetusministerio
muutti lautakuntien ohjesaéntoa siltd osin, etta
jokaiseen lautakuntaan oli nimettavé viidennek-
si jaseneksi “"tydvden taideharrastuksia” edusta-
nut henkils. Kuvataidelautakunnan péytakirjo-
jen mukaan aloite tdhén tuli eduskunnalta. Mi-

nisterié ilmoitti eduskunnan tahdon edelleen

29. Tyén Sivel 4/1928; Suomen Muusikerilehti 6/1928; KA
OPM KD 11/507 1929; 15/508 1937 Saveltaiteen lautakun-
nan toimintakertomukset 1928 ja 1936; Pentti Virrankoski
(2004) Heikki Klemetti. Eldmdntyd ja henkilokuva. Helsinki:
SKS.

30. Ornamo oli jo aiemmin jisentensa kautta yksi kuva-
taiteen ja rakennustaiteen lautakuntien sidosryhmisté.
Vuonna 1927 se anoi oikeutta nimittdd edustajansa ra-
kennustaiteen lautakuntaan. Hallitus hyviksyi pyynnon
vuonna 1931. (Ornamon vuosikirja 1936, 10-11.) Tamén
jalkeen Ornamon sidokset kuvataiteen lautakuntaan
heikkenivat.

31. Vrt. esim. rakennustaideltk:n vuosien 1919 ja 1920
toimintakertomuksien linjauksia maaseutukirkkojen ra-
kentamisesta (KA OPM KD 27/565 1920; 47/579 1921)
Suomen Arkkitehtiliiton virallisessa danenkannattajassa
ilmaistuihin liiton niakemyksiin (ks. Arkitekten 6-9/1918,
74-79).

32. Esimerkiksi vuotuinen palkintosumma varattiin jo
vuonna 1919 suunnattavaksi arkkitehdeille, puutarhatai-
teilijoille ja taideteollisuuden edustajille (KA, OPM KD
27/565 1920).

33. Jenni Varho (2009) Suomen valiion taiderahoitus vuo-
sina 1919-1939, julkaisematon kasikirjoitus, Jyvéskyldn
yliopisto: Kulttuuripolitiikan maisteriohjelma, Yhteis-
kuntatieteen ja filosofian laitos; Tydvden Néyttimdtaide
11/1922, 228; KA OPM KD 18/494 1924; 4/500 1925;
16a/503 1925; 50/544 1926; 26/536 1928; 7/512 1930 Draa-
mallisen taiteen toimintakertomukset 1922-1925, 1927,
1929.



lautakunnille, jotka sitten saivat tehd4 itse ehdo-
tuksensa uusista jasenistd.* Ministerill4 oli val-
ta hyvaksya tai hylatd lautakuntien ehdotukset,
mutta kidytannoéssd ne valmisteltiin heti sellai-
siksi, ettei tarvetta muutoksiin nahty. Uudet ja-
senet® eivit muuttaneet merkittavasti lautakun-
tien toimintaa.

Suuri osa tyévéestdd lautakunnissa edusta-
neista jésenisté ei ollut nakyvia puoluepoliitik-
koja tai vasemmistoaktiiveja, mutta kuvataide-
lautakunta oli tdssd suhteessa poikkeus. Sen
tyOvaest6d edustaneisiin jaseniin lukeutui so-
siaalidemokraatteja (Hannes Ryéma, Julius Ailio,
Jaakko Keto), joiden meriitit olivat luonteeltaan
selvisti enemmén poliittisia kuin taiteellisia.®
Lautakuntatoimintaan osallistuminen avasi
heille - maltillisen (oikeisto)vasemmiston edus-
tajille - jalansijaa vasemmistolta aiemmin pit-
kélti suljetun ja leimallisesti porvarillisen kult-
tuurisen vallan piiriin.

1920-luvun  jélkipuoliskolta alkaen kiytiin
muutamaan otteeseen keskustelua siitd, kenelld
oli oikeus lausua mielipiteensd jasennimityksis-
td. Vuosien mittaan perustettiin monia sellaisia
jérjest6jd,” joita lautakuntien tyd viistdmatta
kosketti. Joillekin niista reitti vaikutusvallan yti-
meen aukesi kivutta (vrt. Saveltaiteilijain Liito,
Suomen Arkkitehtiliitto, Suomen Ruotsinkieli-
nen Kirjailijaliitto), mutta toiset paisivat vaikut-
tamaan péaatosten tekoon (Ornamo) tai edes toi-
mivaan keskusteluyhteyteen (esim. Suomen
Naytelmékirjailijaliitto) vasta sinnikkdan yritta-
misen jilkeen, jos sittenkaén.

Vuonna 1918 lautakuntiin nimetyist 25 hen-
kilésta 8 istui niissd edelleen 1930-luvun alussa.
Koko 1930-luvun mittaan lautakuntiin nimettiin
vain 20 uutta jasentd, ja koko sotienvilisell4 jak-
solla uudet jasenet rekrytoitiin toistuvasti sa-
moista piireistd. Lautakunnissa aloittaneiden
jésenten myo6ta vahvistetut, jo silloin vanhaan
kdyténtoon sekd henkilosuhteisiin perustuneet
sidosryhmasuhteet siilyivit ehein, eikd uusien
ryhmittymien edustajia laskettu helposti sisépii-

riin. Lautakuntien keskeisimpina vertaisryhmit-
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tymind siis pysyivét koko jakson ne tahot, jotka
toimintaa perustettaessa olivat vahvimpia ja sai-
vat tuolloin vahvuutensa mukaisen asemansa
liitettyd osaksi koko toimintamallia. Ei olekaan
ylldttavaa, ettd poliittisen tilanteen muututtua
toisen maailmansodan jalkeen vasemmisto ha-

lusi uudistaa lautakuntajérjestelmaa.

Taiteellisia ja kansallisia laatukriteereja

Jasenten vdhdinen vaihtuvuus oli olennaista lau-
takuntien omaksumien toimintalinjojen jatku-
vuuden kannalta. Kdytannéssa lautakunnat nos-
tivat esiin valikoituja sisélt6ja ja tekij6it4, ottivat

kantaa lainsdadantGon, asettuivat valittajiksi

34. KA OPM Valtion taidelautakunnat, kuvataideltk. 5.4.
1925.; ks. myos Tuomikoski 1977, 58

35. Vuonna 1925 nimettiin uusina jdseniné kirjallisuus-
lautakuntaan Jaakko Kemild (alias Osmo Orjanheimo),
sdveltaiteen lautakuntaan Viing Pesola, draamallisen tai-
teen lautakuntaan Hannes Ryomai, kuvaamataiteen lauta-
kuntaan Julius Ailio ja rakennustaiteen lautakuntaan Paa-
vo Tynell (KA OPM KD 25/536 1926; KD 50/544 1926; KD
31/568 1926; Valtion taidelautakunnat, kirjallisuusltk:n
ptk. 3.3.1925/Liite A 1; kuvataideltk:n ptk. 5.4.1925; Opm
kuvataideltk:lle 14.4.1924).

36. Mikko Uola (2000) 'Ryomé, Hannes', Kansallishiogra-
JSia - Biografiakeskus, SKS, http://artikkelihaku kansallis-
biografia.fi/artikkeli/693/ (viitattu 15.2.2010); Veli-Matti
Autio (1999) Allio, Julius’, Kansallisbiografia - Biografiakes-
kus, SKS, http://artikkelihaku kansallisbiografia.fi/artik-
keli/693/ (viitattu 23.2.2010). Ailio oli poissa lautakunnan
kokouksista vuonna 1927, jolloin hén istui opetusminis-
terind Tannerin hallituksessa. Hanelle ei nimetty sijaista
poissaolon ajaksi, vaikka muuten néin oli yleensa tapana
toimia lyhyempienkin poissaolojen kohdalla. Myés Ailio-
ta lautakuntajésenend seurannut Jaakko Keto ylti minis-
teriksi vuonna 1937. Hinkin oli ministerikautensa aikana
sivussa lautakunnan toiminnasta.

37. Suomen Kirjailijaliitto perustettiin vuonna 1897,
Suomen Kuvanveistajéliitto 1910, Ornamo 1911, Suomen
Nayttelijdliitto 1913, Suomen Saveltaiteilijain Liitto 1917,
Suomen Ruotsinkielinen Néyttelijaliitto 1917, Suomen
Muusikeriliitto 1917, Suomen Arkkitehtiliitto 1918, Suo-
men Ruotsinkielinen Kirjailijaliitto 1919, Suomen Niytel-
mékirjailijaliitto 1921, Suomen Taidemaalariliitto 1929,
Suomen Graafillisten Taiteilijain Liitto 1931 ja Suomen
Tanssitaiteilijain Liitto 1935.

38. Tuomikoski (1977a) 5% Hanna Korsberg (2004) Val-
lankumousta lunastamassa. Valtion teatterikomitea 1945-
1946, Helsinki: Like.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172012 27



KOULUTUS, TIEDE JA TAIDE VALLAN ALLA

edustamiensa alojen ja valtion suhteissa ja val-
voivat laatukysymyksid. Taiteellista laatua kos-
keneilla paatoksilladn ne vaikuttivat taidealojen
ja ammattitaiteilijuuden tunnusmerkkeihin seké
kansallisen kulttuurin mééareisiin. Arviointikri-
teerit konkretisoituivat yksittdisten jasenten né-
kemyksissé, joissa heijastuivat heidén vertais-
ryhmiensé intressit.”

Esimerkiksi séveltaiteen lautakunnan jasen-
ten tiivis suhde Séveltaiteilijain liittoon nékyi si-
ten, ettd esiintyvét taiteilijat sivuutettiin niin
lautakuntajisenid nimettdessd kuin jérjestota-
son tukia jaettaessa — ammattimuusikkojen
vuonna 1917 perustamalla Suomen Muusikerilii-
tolla ei ollut lautakunnan tekemisiin sanansijaa.
Padasiassa klassisen musiikin séveltéjista koos-
tunut lautakunta profiloi toiminta-alaansa "kor-
keimman saveltaiteen”, sinfoniamusiikin, kautta.
Taiteilijakohtaisia apurahoja mydnnettiin seké
Kklassista musiikkia esittaville muusikoille ettad
saveltdjille, ja suurimmat elakkeet ohjattiin sa-
veltdjille. Lahes ensi toikseen lautakunta esitti -
omasta aloitteestaan — oman jasenensa Sibeliuk-
sen eldkkeen korottamista, ja heti 1920-luvun
alussa korotuksista huolehdittiin myds Kajanuk-
sen ja Melartinin kohdalla. Jisenelleen Erik Fu-
ruhjelmille lautakunta esitti taysin uutta eldket-
t4. Kriitikko Katila oli siten ainoa vuonna 1918
aloittaneen lautakunnan omista jasenista, jolle
se ei esittinyt elakettd tai elakkeen korotusta.”
Jadviyksistd ei ndissa yhteyksissé keskusteltu.

Vastaavaa henke ilmensi lautakuntien suh-
de uusiin taidealoihin, joita edustaneiden haki-
joiden sijoittaminen perinteisten taidealojen
mukaan koostettujen lautakuntien toimintaan
ei ollut lainkaan itsestddn selvdd. Hyvan esimer-
kin tarjoaa kuvaamataiteen lautakunnassa
vuonna 1921 kéyty keskustelu suhtautumisesta
koristetaiteilijoihin: "Kahden - - koristetaiteili-
jan"! palkitsemista vastaan pani - - [Sigurd]
Frosterus periaatteellisesti vastalauseensa, sillé
hanen mukaansa jaettavat varat oli tarkoitettu
yksinomaan varsinaisia kuvataiteilijoita varten.’

Lopputuloksena lautakunta paétti toistaa jo
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vuonna 1918 ensi kertaa tehdyn pyynnén saada
valtiolta lisamiarirahaa, joka "vuosittain jaettai-
siin koristetaiteilijoille, jotka eivat kuulu kuvaa-
mataide- ja rakennustaidelautakunnan piiriin”.
Ministerié hylkési esityksen.” Samaan tapaan
suhtauduttiin myohemmin valokuvaukseen, kun
kuvataidelautakunta joutui ottamaan kantaa
Suomen Kameraseurojen Liiton hakemukseen

vuonna 1934:

"Lautakunta ei katso valokuvauksen, niin taiteellisesti
vaikuttavaksi kuin valokuvaus voidaankin kehittaa,
kuuluvan siihen vapaiden taiteiden alaan, jota
lautakunta edustaa. TAman vuoksi lautakunnan
mielestd - — lausunto voitaneen saada ehkd
mieluummin Rakennustaidelautakunnalta, jonka

kiisittelypiiriin koristetaidekin kuuluu

Eri alojen paikkaa koskevat neuvottelut osoitta-
vat taidealojen vilisten rajanvetojen sopimuk-
senvaraisuuden. Rajojen uudelleenvetdminen ei
kuitenkaan ollut helppoa, silla neuvottelutilan-
teessa uusia aloja edustaneiden ryhmittymien
oli vakiintuneita tahoja vaikeampaa saada in-
tressejadn esiin.

Kansallisen taiteen ja kulttuurin tukeminen
on yksi suomalaisen kulttuuripolitiikan ydinky-
symyksi ja se on pysynyt sellaisena 1800-luvulta

alkaen.” My®os taidelautakunnissa kansallista si-

39. Sokka & Kangas (2007) 193-197. Lautakuntajdsen-
ten taustojen vaikutusta niiden tekemiin valintoihin voi
verrata Siisidisen (2001, 17) madritelmaan symbolises-
ta vallankaytostd: “toimijat havaitsevat ja hahmottavat
maailmaa sisdistamilldan, hallitsevien rakenteiden impli-
koimilla kategorioilla ja luokituksilla ja sit kautta saatta-
vat mahdollistaa niiden jatkuvuuden”.

40. KA OPM KD 29/565; 25/575 1921; 29/547 1922, Sé-
veltaidelautakunnan toimintakertomukset 17.9.1918-
1.1.1920, 1921 ja 1922.

41. Kyseessa olivat Bruno Tuukkanen ja Arttu Brummer-
Korvenkontio.

42. Kuvataideltk. 12,10.1918/Liite 2; 21.5.1921; 21.9.1921.
43. Kuvataideltk. 23.3.1934/Liite 2, kuvataideltk. opm:lle.
44, Tlkka Heiskanen (1994) ’Kulttuuripolitiikan pitkét
linjat: kansallisen kulttuurin prototyypista hyvinvointival-



saltdd rajattiin aktiivisesti. Kansallisuusaatetta
tukeva sisalté saattoi riittd4 tuen puoltamiseen
jopa ohi muutoin painotetun taiteellisen laadun.
Hyvén esimerkin tarjoaa Juhani Ahon perustelu
Santeri Ivalon eldkkeelle vuonna 1920:

"Vaikkeivit ndmé teokset tdytakadn korkeimpia
taiteellisia vaatimuksia, - —, vaikka luonteenkuvaus ei
mene syvélle ja vaikkei niissd ndy tositaidetta
elavoittavad persoonallista nakemyst4, korvaa niméa
puutteet kuitenkin Ivalon teosten isinmaallinen
henki, niiden romanttisuudesta vapaa sisilt, ja
niiden varsinkin nuorisoa opettava ja kasvattava

merkitys."*

Myés muissa lautakunnissa pidettiin isénmaal-
lista tyota arvossa. Perusporvarillinen isin-
maallisuus ei sanellut kaikkea taiteellisen laadun
arviointia, mutta silld oli vaikutusta - joskus ohi
taiteellisen laadun, mutta useimmiten yhdistet-
tynd laatuarvioihin. Samalla linjattiin suomalais-
kansallisen kulttuurin méaéreitd ja nostettiin so-
veltuvia taiteilijoita kansallisen kuvaston tuotta-
jiksi. Kokonaisuuden kannalta on silti tarkeas,
ettd samanaikaisesti kyettiin tiukan ammattitai-
teeseen rajautumisen puitteissa osoittamaan
tukea my6s modernisteille ja uusien taidevirta-
usten edustajille, jopa 1930-luvun alun poliitti-
sen oikeistosuuntauksen aikaan.?’
Kuvataidelautakunnan ja rakennustaiteen
lautakunnan puheenjohtajien J. J. Tikkasen ja Ar-
mas Lindegrenin vuonna 1924 allekirjoittama
anomus ylimaéraisen 100 000 markan myénta-
miseksi kuvanveist4ja Vain6 Aaltoselle on hyva
esimerkki tunnistetun taiteellisen laadun ja kan-

sallisen sisdllon yhdistdmisesta:

"Se olisi kisittadksemme katsottava myoskin
kunniakkaaksi kehotuspalkinnoksi télle tyckautensa
parhaimmassa idssé olevalle ja siksi juuri nyt laajaa
tyoskentelymahdollisuutta tarvitsevalle taiteilijallem-
me, jolle hinen isénmaallansakin on vajaaméaton
velvollisuus tarjota hoivaansa ja tukeaan kehottavasti

ja kannustavasti”*
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Suhtautumista Aaltoseen tdssi vaiheessa kuvaa
se, ettd kuvataidelautakunta asetti hanen avus-
tamisensa etusijalle ennen Gallénin Tuonelan
Joella -teoksen lunastamista valtion kokoelmiin.
Kun tukea ei silti ministeriosta jarjestynyt, kiytti
lautakunta sitd perusteena ajaessaan mydhem-
min samana vuonna Aaltosta Paavo Nurmen

patsaan tekijaksi ilman kilpailun jérjestdmist4.*

Suhde vasemmistoon

Lautakuntien edustamille aloille niiden valta
néyttaytyi ennen kaikkea laatukriteerien sovel-
tamisena. Tiiviit jarjestositeet lujittivat taidealo-
jen uskoa laatukriteerien pétevyyteen. Vahiten
luottamusta lautakuntia kohtaan tunnettiin va-
semmistossa, jonka eturyhmittymii ei tydvies-
té4d edustaneista lautakuntajédsenista huolimatta
pédstetty vaikuttamaan jdsenten nimedmisiin
eikd niilld ollut laajempia siteitd lautakuntiin
muutakaan kautta.

lehdissa
(Tydn Sivel, Tydvien Musiikkilehti, Tyovien Néyt-

Muutamissa  tydvdenjarjestojen

tdmdlehti) julkaistuissa kirjoituksissa lautakun-

tien toimissaan korostaman “taidetta taiteen

tiollisen kulttuuripolitiikan kautta kohti uutta — kenties
monikansallista kulttuuria, Hyvinvointikatsaus 1994: 2,
6-9; Anita Kangas (1999) 'Kulttuuripolitiikan uudet vaat-
teet’, teoksessa Anita Kangas & Juha Virkki (toim.) Kult-
tuuripolitiikan uudet vaatteet, Jyviskyld: SoPhi.

45. Kirjallisuusltk. 9.4.1920/Liite A.

46. Esim. kuvataideltk. 26.10.1928/Liite 5, Itk. ministeriol-
le: "~ - Suomessa on aivan erityiset seka isainmaalliskan-
salliset ettd valtiolliset velvollisuudet koettaa sivistykselli-
sessé suhteessa yllapitaa mitd laheisintd vuorovaikutusta
veljeskansa virolaisten kanssa.”

47. Esimerkiksi modernistirunoilija Barbro Mérne sai
valtionpalkinnon vuonna 1928 ja ekspressionisti Mikko
Carlstedt useita kuvataideapurahoja. 1930-luvulla Toivo
Pekkanen sai valtionpalkinnon periti viisi kertaa, vuosi-
na 1930, -33, -35, -36, ja -38. (kirjallisuusltk. 12.5.1928;
6.5.1930; 29.5.1933; 10.5.1935; 8.5.1936; 12.5.1938; kuvatai-
deltk. 19.1.1920; 11.5.1921; 27.4.1922.)

48. Kuvataideltk. 9.4.1924/Liite 5, kirje opetusministeriol-
le 16.4.1924.

49. Kuvataideltk. 12.5.1924; 25.9.1924/Liite 1, ltk. opetus-
ministeri6lle 25.9.1924.
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vuoksi” -ajattelun® katsottiin peittdvén alleen
sosiaaliset ja poliittiset valtatekijat.*' Lehdistd
onkin helppo l6ytda harjoitetun taidepolitiikan
kritiikkia. Esimerkin tarjoaa ote Tydn Sdvelessd
vuonna 1925 julkaistusta kirjoituksesta:

"Kuinka taidetta ty6véestélle saadaan, on hiukan
pulmallisempi kysymys, mutta ei kuitenkaan
sellainen, ettei siihen voitaisi myonteisté vastausta
16ytad. Valtio, jonka velvollisuus ensisijassa olisi ndita
pyyteitd tukea raha-avustuksillaan, suhtautuu
nykyisin tyovéen laitoksiin kuin vieraaseen koiraan,
mille heitet4én pieni luupala siind mielessé, etté
padstaisiin siitd eroon. Samoin on kunnallisten

avustusten laita.™*

Itse lehted julkaissut jarjestd, Tyovden Musiikki-
liitto, sai kirjoituksen aikaan suurimman osan
(45 000 markkaa vuodessa) kaikista tuloistaan
valtiolta. Lautakuntia ajatellen on olennaista,
ettd tuo tuki jarjestyi eduskunnan sivistysvalio-
kunnassa toimineiden sosiaalidemokraattien
aloitteesta, ei séveltaiteen lautakunnan kautta.
Liitto yritti saada 1920-luvulla tukea myos muu-
alta hakien mm. moneen kertaan avustusta Kor-
delinin siitiéltd mutta jéi aina ilman. Eduskun-
nan lisaksi tukea sille osoitti vain Osuustukku-
kauppa (OTK), joka tuki sadnnoéllisesti myos
Tydvien Nayttamoiden Liittoa.™

Eduskunnan péatoksistd riippuneet resurssit
ja lainsdaddnt6 sekd ministerion valvonta rajasi-
vat taidelautakuntien toimintamahdollisuuksia.
Eduskunnassa kansanvalistustehtédvén omaksu-
nut sivistyneisto lukeutui padasiassa oikeistoon.
Sen edustajat olivat kuitenkin suhteellisen pas-
siivisia taidealoitteiden tekijoing; lautakuntien
aineiston perusteella on perusteltua kysy, eikd
tarvetta muutoksiin nahty. Sosiaalidemokraatit
olivat vuoden 1929 vaaleja lukuun ottamatta
koko sotien vilisen jakson eduskunnan suurin
yksittdinen ryhma, joka teki myos eniten taidet-
ta koskeneita aloitteita (40 prosenttia kaikista).
Kaikissa puolueryhmissé taidetta koskeneiden

aloitteiden tekoa selittivat paljon jarjestosidok-
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set. Etenkin sosiaalidemokraatit ajoivat paran-
nusta vallitsevaan tilanteeseen kayttden omia
kulttuuri- ja taidejérjest6jadn, joiden kautta ta-
voiteltiin kansansivistystd tyovdeston omista
lahtokohdista kisin. Koulutus- ja sivistyspolitii-
kasta oli kiinnostunut myds Maalaisliitto, mutta
taidekysymyksissd sen edustajat olivat konser-
vatiivisen pidéttyvéisia tai jopa taidevastaisia.>
Lautakunnat saattoivat ottaa omaehtoisesti
poliittiset voimasuhteet huomioon tai vaihtoeh-
toisesti eduskunta kaytti valtaansa puuttuen
suoraan lautakuntien paatoksiin. Etupainottei-
sesta puoluepoliittisiin suhdanteisiin varautu-
misesta parhaan esimerkin tarjoaa kiitettdvin
tarkasti valmistelevia muistiinpanoja tehnyt kir-
jallisuuden lautakunnan puheenjohtajana Juha-
ni Aho. Hin puolusti vuonna 1920 eldkettd [lma-
ri Kiannolle vedoten "eduskuntapiireihin” ja esit-
ti samalla keskustalaiseksi lukemansa Kiannon
vastapainoksi - "jotta eduskunnassa ei tulisi on-
gelmia” - elikettd myos sosialistille, joista sovel-
tuvimmaksi hin luki Konrad Lehtimaen.® Vaik-
ka tille ei silld erad elakettd suotukaan, osoitta-
vat perustelut Ahon tienneen tarkkaan, ettd
madrirahat riippuivat eduskunnan paatoksistd.
Liséaksi ne kertovat 1920-luvun taitteen olleen ai-
kaa, jolloin puoluepoliittisia suhteita seurattiin

hyvin herkasti:

”Olen kauan ollut epéilevélld kannalla Kiannon
suhteen, mutta tullut yhd enemmaén taipuvaiseksi
nyt ehdottamaan hénelle eldkettd, jota Suomen
Kirjailijaliitto on hénelle puoltanut, jota laajalle
levinnyt mielipide m. m. vaikutusvaltaisissa
eduskuntapiireissé toivoo hanelle annettavaksi.

- — Oikeastaanhan meidén ei kirjallisena asian-
tuntijaelimend tulisi ottaa huomioon muita kuin
puhtaasti kirjallisia 14htokohtia, mutta kun on
vaikea misséin asiassa kokonaan padsta tulemasta
sekoitetuksi politiikkaan, - —, taytynee meidan
resignoida - -, valiten kahdesta pahasta vahemmin
paha. En tied4 muuten - ja asetan sen lautakunnan
harkittavaksi, emmeké, - -, voisi perustella sitd juuri

nailla syilla, s. o. silld, ettd han on ainoa sosialistiseen



luckkaan kuuluva kirjailija, joka voi tulla kysymyk-

seen.'®

Eduskunnan jélkikateiskontrolli oli suorinta
draamallisen lautakunnan kohdalla, jonka alalla
toimi kautta maan aktiivisia tyovienteattereita.
Lautakunnan kisittelyyn tuli jo 20-luvun mit-
taan kymmenien teatterien hakemuksia ja teh-
tavéksi esitys yli kahden miljoonan markan ja-
kamisesta vuodessa. Kun vuonna 1927 alettiin
vield jakaa raha-arpajaisvaroja taiteen tueksi,”
kiinnostus teattereiden tukemiseen ei ainakaan
vihentynyt eduskunnassa - etenkin kun lauta-
kunnan sisdistdmissa laatukriteereissé oli risti-
vetoa vasemmiston toiveisiin ndhden. TAma on
hyvé esimerkki siitd, kuinka paitéksenteon siir-
to erityisasiantuntijoille ehkd hiivyttidd valin-
tatilanteiden poliittisuutta nékyvistd, mutta ei
suinkaan poista sita.

Draamallinen lautakunta itse korosti teke-
vinsd padtoksensd puhtaasti taiteellisin kritee-
rein eikd hyvaksynyt esitystensi sormeilua mi-
nisteridssa ja eduskunnassa, mutta eduskunta
pakotti sen 1920-luvun alussa muuttamaan esi-
tyksiddn tydvienteattereita suosivampaan suun-
taan. Vield vuoden 1919 jakoesitysta tehdessiin
lautakunta paétyi hakijoiden joukossa olleiden
tyGvédenteattereihin suhteen kantaan, jonka mu-
kaan "on epatodennékdisti tokko niitd voidaan
vakinaisiin teattereihin lukea” eika esittdnyt niil-
le tukea.® Seuraavana vuonna lautakunta saattoi
todeta, ettd sen tekemda esitystd ei ollut hyvak-
sytty sellaisenaan, vaan lopulliseen tukilistaan
oli tehty muutoksia ja "[e]duskunta oli siis huo-
lehtinut maaseudun tyévéenteattereista”® Edel-
leen seuraavana vuonna (1921) lautakunta kat-
soi silti, ettei voinut pitdd ty6vdenteattereita
varsinaisina ammattiteattereina ja teki esityk-
sensé jélleen tdmén nakemyksen mukaan. Esi-
tystd muutettiin taas ja maaseudun ty6véenteat-
tereita nostettiin lopulliselle tukilistalle.®’

Lopulta lautakunta osoitti oppivaisuutensa ja
sisdisti 1920-luvun mittaan linjan, jonka mukai-

sesti listasi oma-aloitteisesti tyévienteattereita
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tukiesityksiinsd. Vuonna 1928 se jo kirjelmoi
ministeridlle todeten haluavansa “parhaansa
mukaan tyydyttad tyGvdenteattereiden vaati-
muksia, erikoisesti semmoisten kuin Turun, Vii-
purin ja Jyvaskyldn, joiden tietda olevan suh-
teellisen korkealla tasolla”® Vuonna 1930 lau-
takunta oli jo perati huolissaan muutoksista,
jotka leikkasivat ty6véenteattereille tehtyja esi-
tyksia:

"Draamallisen taiteen asiantuntijalautakunta
pyytad kunnioittaen esittad huolestumisensa
niiden muutosten johdosta, jotka Opetusministerié
teki viimeiseen raha-arpajaisten voittovaroja
koskevaan jakoehdotukseen. Summat, joita
muutokset koskevat, eivat ole suuria, mutta
lautakunta, joskin se jakoehdotuksia laatiessaan

on pitényt silmalld yksinomaan taiteellisia ja
sivistyksellisia nakokohtia, pelkad draamalliselle

taiteelle koituvan haittaa siitd, etta tydvien-

50. Ajatus tukeutui kisitykseen esteettisten (ja sellaisi-
na epépoliittisiksi luokiteltujen) arvojen méadrittdman
taiteen autonomisesta asemasta yhteiskunnan muihin
sektoreihin nahden.

51. Esim. Tydn Sdvel 10/1928, 168; Tyivien Nayttimo-
taide 7-8/1922, 141.

52. Tyon Savel 6/1925,91.

53. Tydn Sdvel 2/1925, 32; 2/1926, 36; Tydvien Musiikki-
lehti 11/1929, 207; Tyévien Néyttimitaide 10/1926, 171;
11/1925, 233.

54. Ks. Tuomikoski (1977) 150-151, 165, 272-277.

55. Lehtiméaki oli ollut SDP:n kansanedustaja vuosina
1911-14 seké 1917 ja SDP:n puolueneuvoston jdsen, mut-
ta ei ollut ena itsendistymisen jilkeen puoluepoliittisesti
aktiivinen.

56. Kirjallisuusltk. 9.4.1920 / Liite A (alleviivaus alkupe-
rdinen).

57. KA OPM KD 26/536 1928 draamallisen taiteen ltk:n
toimintakertomus 1927.

58. KA OPM KD 31/565 1920 draamallisen taiteen ltk:n
toimintakertomus 1918-1919.

59. KA OPM KD 46/579 1921 draamallisen taiteen Itk:n
toimintakertomus 1920.

60. KA OPM KD 11/527 1923 draamallisen taiteen ltkn
toimintakertomus 1921.

61. KA OPM KD 26/536 1928, draamallinen lautakunta
opetusministeriolle.
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teattereille ehdotettuja méaarirahoja pienennetdéan
koska nuo teatterit edelleenkin edustavat erittain

suurta ja voimakasta harrastuspiiria.

1930-luvulla lautakunta alkoi tavoitella ns. kak-
soisteatterijirjestelmén®® purkua, mutta vaikka
yksittaisia yhdistymisid nihtiin, tyovaenteatte-
reiden ja porvarillisten teattereiden rinnakkai-
nen tuki jatkui vield 1930-luvulla. Yhdistymisia
ajoi etenkin Ilmari Rasasen kuoltua lautakunnan
puheenjohtajaksi nimetty K. S. Laurila. Tyévéen-
teattereita sindnsi tuettiin kylld lapi vuosikym-
menen, vaikka aika ajoin niitd epdiltiin poliitti-
sesta agitoinnista. 1930-luvun alkupuoliskolla
paikallisen Tydvidenyhdistyksen osallisuus Jyvés-
kyldn teatterin toimintaan johti Vaasan lddnin
maaherran padtékseen kumota Jyvaskylédn kau-
pungin-valtuuston teatterille myéntama avus-
tus; maaherra piti teatteria tyévdenyhdistyksen
alaosastona ja siten riippuvaisena poliittisesta
jarjestdstd. Draamallisen lautakunnan vuoden
1935 toimintakertomuksessa todettiin kuiten-
kin, ettd suhdetta selvitettdessd paljastui naytta-
mén toimineen “aina itsendisesti oman johto-
kuntansa alaisena, [tyovaden]yhdistyksen ‘sekau-
tuessa toimintaan vain sikali, ett4 se on maksa-
nut ndyttimén tuottamat tappiot”. Néin avus-
tukselle ei ollut estettd ja teatteri kelpasi tukilis-
toille.*

Tydvienjérjestoihin  lautakunnissa suhtau-
duttiin nuivasti. Esimerkiksi saveltaiteen lauta-
kunta linjasi useaan otteeseen, ettd Tyovaen Mu-
siikkiliiton toiminta oli harrastelijamaista "kan-
sansivistysty6td”, joka el kuulunut taidelauta-
kuntien toimintapiiriin. Vastaavissa tilanteissa
saatettiin kuitenkin tukea porvarillista toimin-
taa, joka ei taiteellisen laadun kriteerein olisi
mahtunut sen enempédéd ammattitaiteen piiriin.
Niilla aloilla, joilla tydvaestdd edustaneita haki-
joita ylipdansé oli, heille alettiin 1930-luvun lop-
pua kohden antaa useammin puoltavia lausun-
toja.’® Samaan aikaan keskusta-vasemmistoyh-

teistyd vahvistui puoluepolitiikassa.
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Ammattilaisuus, intressiedustus ja
perinteiset alat taidepolitiikan méaéreina
Lautakuntien asiantuntija-asema rakennettiin
nuoren tasavallan tarpeisiin. Taidelautakuntien
kaltaisilla uusilla elimilld oli selvé rooli valtioke-
hityksessi. Kérjistden voidaan todeta niiden val-
voneen valtion etuja yha eriytyneemmaksi kehit-
tyneessé toimintaymparistossid. Samalla lauta-
kunnat loivat osaltaan pohjaa valtiohallinnon
laajentamiselle ja hallintokédytanteiden ulotta-
miselle yha yksiloidymmille aloille. Itse asian-
tuntijat valikoitiin nuorta valtiota ja sen hallin-
toa tukevassa eetoksessa: he lukeutuivat porva-
rillisen maailmankatsomuksen jakaneeseen ja
kielikiistoihin useimmiten maltillisesti suhtau-
tuneeseen padkaupunkilaissivistyneist66n, josta
suuri osa seurasi kansainvélisid virtauksia -
mutta suhtautui samalla myonteisesti kansallis-
valtion lujittamiseen ja suomalaiskansallisen
kulttuurin kehittdmiseen. Tausta vaikutti siihen,
ketkd lautakunnat nikivit vertaisinaan ja kel-
puuttivat mukaan sisélt6ja arvottaviin keskinéi-
siin keskusteluihin.

Lautakuntien koostumus takasi jatkuvuutta
yli itsendisyyden ajan alun pydrteiden. Jésenis-
téssd nuorsuomalaiselle puolueelle ominainen
sivistysusko kohtasi ruotsinkielisen liberalismin
perinteen ja konservatiivisen suomalaisliikkeen
piirissd  vakiintuneen konsensushakuisuuden.
Hahmotelma oli elitistisen sivistyssuuntautunut
ja sosiaalisesti ylaluokkainen, mutta kattoi silti
siind méérin monia nékemyksid edustaneita ta-
hoja, ettd valtyttiin yksisilmaisimmiltd ylilyon-
neiltd ja toiminnan rajaamiselta niin poissulke-

vaksi (adrioikeistolaiseksi), ettd lautakuntien le-

62. KA OPM KD 35/519 1930, Yrj6 Hirnin ja llmari Résa-
sen veikkausvoittovarojen jakoa koskeva kirjelma opm:lle
22.12.1930.

63. Porvarillisten ja tyévdenndyttdmaojen yllapito rinnak-
kain samalla paikkakunnalla.

64. KA OPM KD 3/520 1936.

65. Esim. KA OPM KD 25/531 1923; 8/504 1925; 15/533
1928; 11/507 1929; 22/531 1938; 17/509 1939, Séveltaide-
lautakunnan toimintakertomukset 1922, 1924, 1927, 1928,
1937 ja 1938.
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Tyévden Nayttdmotaide -lehdessd seurattiin tarkasti teatterien tukipdatoksid.
Lehden kansikuvana vuonna 1931 julkaistu otos Kusti Salan taiteilijajuhlandytéksests
kertoo osuvasti ajan ilmapiirista.

Tybvden Nayttamotaide 2 / 1931.
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gitimiteetti olisi laajemmassa mittakaavassa
murentunut; myoskadn vasemmiston kulttuuri-
aktiivien omassa piirissdén yllapitdma julkinen
arvostelu ei riittanyt sen merkittavaan heikenta-
miseen.

Vaikka poliittinen jarjestelmé ja asiantuntijoi-
den hallinnoima ammatillinen alue kehittyivat
selvépiirteisemmin toisistaan erilleen, yhteys
niiden vélilla sailyi ja se kyettiin tarvittaessa akti-
voimaan. On perusteltua todeta yhtéaltd parla-
mentarismin ja toisaalta edustuksellisen asian-
tuntemuksen kayton luoneen melko vakaata ra-
kenteellista perustaa valtionhallinnon kehitté-
miselle. Lautakuntien kiintedt sidosryhmasuh-
teet ja laajasti kdytetty mahdollisuus itsetédyden-
nykseen jasenid nimitettdessa tukivat pysyvyyt-
td, mutta eduskunnan valta ylsi my6s asiantunti-
jaelimiin ja pakotti niitd avautumaan omia ver-
taisryhmadintressejaén laajemmille kysymyksille.
N&in muun muassa tyovéen organisoimaa kult-
tuuritoimintaa saatiin valtion tuen piiriin ja lau-
takuntien tunnistamaksi, vaikka lautakunnat
suhtautuivat toimintaan varauksella. Téssd suh-
teessa tyovéenjarjestot, etenkin Tydvien Néytta-
moiden Liitto ja Tyovden Musiikkiliitto kykeni-
vét tekemddn "myyrdntyotd” kahdella rintamal-
la: ne tekivét toistuvasti hakemuksia eduskun-
nan péatoksistd riippuvaisille alojensa lautakun-
nille ja pyrkivdt samaan aikaan vaikuttamaan
suoraan eduskuntaan saadakseen tukea toimin-
nalleen.

Lautakuntien soveltamat laatukriteerit pa-
lautuivat jdsenten asiantuntemusperustaan, jos-
sa korostui heiddn ammatti- ja koulutustaustan-
sa. Talld oli vaikutusta julkisten resurssien ja-
koon ja julkisesti tuettuun kansallisen kulttuurin
kuvastoon, silld laatuarvioita koplattiin yhteen
kansallisen sisallon kanssa. Toiminnan perusta
oli lansimaisten taidealojen traditiossa ja sen
mukaan nimettyjen lautakuntien edustamien
alojen ammattilaisuudessa. Késitystddn ammat-
tilaisuudesta lautakunnat vahvistivat yhteistyos-
sd jatkuvasti tiukemmin organisoiduiksi ja hier-

arkkisemmiksi kehittyneiden taiteilijajarjestdjen

34 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 1 /2012

kanssa. Jaetut valtionpalkinnot, apurahat ja eld-
ke-esitykset sekd laitosten ja yhdistysten tukilau-
sunnot loivat ammatillisen laadun méaéreita ja
muovasivat késitystd lautakuntien edustamien
taidealojen parhaista piirteista seké niiden mui-
ta kulttuurisiséltoja korkeammasta statuksesta.
Tarpeen vaatiessa asiantuntijat venyttivit omak-
surniaan kriteereitd osoittaen poliittista tilanne-
tajua — ja varmistivat omalle vertaisryhmalleen
valta-aseman jatkuvuuden. Téssd kehyksessa
toiminta oli ajan oloihin nadhden suhteellisen
konsensushakuista, mihin vaikutti osaltaan heti
vuonna 1918 lautakuntiin valittu vahva ruotsin-
kielisten edustus.

Lautakuntien toiminta on osa suurempaa ku-
vaa Suomen valtiokeskeisestd hallinnosta ja val-
tion tiiviistd suhteista jarjestokenttaan. Taide-
lautakuntien asema edustamiensa alojen ja val-
tion vélissé tarjoaa oivan esimerkin siitd, miten
erityisasiantuntijuutta kiinnitettiin osaksi hallin-
torakenteita. Lautakuntien aineiston perusteella
alakohtaisen jarjestaytymisen kautta kanavoitu
intressiedustus liitettiin Suomessa osaksi hallin-
toa suhteellisen varhain. Ndma4 piirteet muistut-
tavat ruotsalaista kehityst4, jossa hallituksen ni-
mittamaét komiteatyyppiset elimet ovat muovan-
neet koko institutionaalista toimintakehysta.%

Taidelautakunnissa varattiin perinteisille,
lansimaisille taidealoille edelleen vaikuttava eri-
tyisasema julkisen kulttuuripolitiikan ytimessd.
Toimintamalliin kiinnitetyt jarjestét ja vakiin-
tuneisiin, porvariston méaérittdmiin kriteereihin
sopivat yksilét madriteltiin samalla vertaisem-
miksi kuin ne henkildt, jotka edustivat muita
aloja tai sidosryhmid, ja joille ei suotu edes mah-
dollisuutta danivaltaan. Tdma loi rakenteeseen
heti alussa painetta edustuksellisuuden laajen-
tamiseen sekd pohjaa syytoksille toiminnan eli-

tistisestd luonteesta.

66. Vrt. myds Suomessa ja Ruotsissa kéytetyn komitea-
laitoksen harvinaisuuteen muualla Euroopassa (Rainio-
Niemi 2010, 241). — Sakarias Sokan nyt julkaistu artikkeli
on lapikdynyt tieteellisen vertaisarvioinnin.



Heini Hakosalo

Elsa Ryti ja naisen
mahdollisuudet
1920-luvun
suomalaisessa
ladketieteessa

Isa Maria Ryti (1895-1931) rakensi méaaréatie-
Etoisesti uraa suomalaisessa akateemisessa
lddketieteessd noin kymmenen vuoden ajan,
vuosina 1921-1931. Heini Hakosalo tarkastelee
Rytin kautta, millaisia mahdollisuuksia 1920-lu-
vun lddketiede tarjosi suomenkieliselle, talon-

poikaistaustaiselle naiselle.

Elsa Rytin ura havainnollistaa naisen mahdolli-
suuksia erityisen hyvin, koska sit4 eivit hidasta-
neet sellaiset asiat kuin perheen perustaminen,
lahjojen, kunnianhimon tai varojen puute eika
epdtietoisuus omista tavoitteista (tutkijanura oli
alusta saakka hédnen selked ja johdonmukainen
padmadransd). Vaikka Rytin ura jai lyhyeksi, ha-
nelld on nimissddn useita kansallisia ykkossijoja,
eikd vain naisten sarjassa: han oli ensimmaéinen
nainen, joka kunnostautui teoreettisella erikois-
alalla, ja ensimmadinen naispuolinen vastavaitté-
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ja. Han oli perustamassa maan ensimmaistd
kaupallista 1ddketieteellistéd laboratoriota, ja han
pani toimeen maan ensimmaiset kokeelliset tu-
berkuloosirokotukset.

Artikkelin' ensisijaisen aineiston muodosta-
vat ne jaljet, joita Elsa Ryti jatti yliopiston, Hel-
singin yleisen sairaalan ja Nummelan paranto-
lan arkistoihin, hénen julkaistu tuotantonsa,
joukko hanen kirjeitdén omaisille sekd hdnen ys-
tavansa ja kollegansa Anni Seppisen (1895-
1979) péiva- ja muistikirjamerkinnat 1920-luvul-
ta. Aineisto on hajanainen, mutta riittia vastaa-
maan edelld esitettyyn, ammatillisia mahdolli-
suuksia koskevaan kysymykseen. Elsa Rytin per-
hetaustaa valottavat hdnen veljestdén Risto Ry-
tistd (1889-1956) laaditut eldmékerrat, ja Elsa
esiintyy myos Hanna-Liisa Ryti-Erkinheimon
Gerda Ryti -elaméakerrassa. Ladkariopinnoista
1900-luvun alun Suomessa kerrotaan Helsingin
yliopiston historiassa seké Sari Aallon Laakarilii-
ton 100-vuotisteokseen kirjoittamassa luvussa.’
Varhaisia suomalaisia lddkérinaisia on tarkaste-
lu lahinna henkilokuvien muodossa. Henkilégal-
leriassa korostuvat "ykkdset” eli ensimmaéinen
naisladkari Rosina Heikel (1842-1929), ensim-
madinen tohtori Karolina Eskelin (1867-1936) ja
ensimmainen professori Laimi Leidenius (1877-
1938).% Kansainvalistd tutkimuskentt4d ajatellen
"tapaus Ryti” asettuu varhaisia laakarinaisia kos-

1. Kiitdn Marianne Junilaa, Heidi Kurvista, Hanna-Liisa
Ryti-Erkinheimoa ja Sari Aaltoa hyodyllisistd kommen-
teista sekd Suomen Akatemiaa taloudellisesta tuesta;
tutkimus on osa Suomen Akatemian tutkijatohtorin pro-
jektia.

2. Martti Turtola (1994} Risto Ryti. Eldmd isdinmaan puo-
lesta, Helsinki: Otava; Martti Turtola (2000) 'Ryti, Risto
(1889-1956), Kansallisbiografia-verkkojulkaisu, Helsinki:
SKS (http://www.kansallisbiografia.fi/kb/); Hanna-Liisa
Ryti-Erkinheimo (1998) Gerda Rytin eldmdkerta 1, Por-
voo: WSQY; Matti Klinge et al. (1990) Helsingfors Univer-
sitetet 1640-1990, 1. Kejserliga Alexanders Universitetet
1808-1917, Helsingfors: Otava; Sari Aalto (2010) "Ilman
kollegiaalisuutta ei ole laakareitd”. Laakariyhteiso ja am-
mattikunnan kulttuuriin kasvaminen, teoksessa Samu
Nystrém (toim.) Vapaus, terveys, toveruus. Lddkarit Suo-
messa 1910-2010, Helsinki: Suomen Laékariliitto, 52-157.

3. Néita henkilokuvia loytyy Kansallisbiografia-verkkojul-
kaisusta, Arno Forsiuksen Ihmisid lddketieteen historiassa
—sivustolta (http://www.saunalahti.fi/arnoldus/), jossa
on henkildkuva myés Rytista, Naisladkariyhdistyksen his-
toriikista (Salme Parvio & Ruth Wegelius (toim.) (1987)
Suomen Naislidkériyhdistys ry. - Finlands kvinliga ldkare
rf 1947-1987, Helsinki: Suomen naislaakariyhdistys) seké
Annakaisa Tavastin katsauksesta Duodecim-seuran en-
simmadisiin naisjaseniin (Tavast (2007), ‘Naislddkéreitd
Duodecimin jasenina 109 vuotta, Duodecim 123 (2007):
1352-5). Henna Sinisalon tuore, arkistoaineistoon perus-
tuva artikkeli Rosina Heikelistd onnistuu tuomaan uusia
piirteitd "ensimmadisen naisen” henkil6kuvaan (Sinisalo
(2011), 'Rosina Heikel - ladkéri hameista huolimatta, Tie-
teessd tapahtuu 4-5/2011: 7-11). Naisladkarien vastaan-
ottoon ammattikunnan piirissé viitataan Elianne Riskan
ja Katarina Wegarin nykyaikaan keskittyvassa artikkelissa
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Elsa Rytin ylioppilaskuva vuodelta 1913.
Yksityiskokoelma.

kevan tutkimuksen ja varhaisia naispuolisia tie-
teentekijoitd koskevan tutkimuksen leikkaus-
alueelle” On huomattavasti helpompi 16ytda
tutkimusta naisista lddketieteen opiskelijoina ja
kéytannon ladkareind kuin ladketieteen harjoit-
tajina. Ajallisesti Rytin ura sijoittuu maailmanso-

tien véliseen tiedemaailmaan, jota on sukupuoli-
ndkokulmasta tutkittu suhteellisen vdhan. Nai-
sia ladketieteessd tarkasteleva tutkimus on kes-
kittynyt yhtéalta 1800-luvulla uransa aloittanei-
siin pioneereihin, toisaalta toisen maailmanso-
dan jalkeiseen kehitykseen.

Satakunnasta senaatintorille

Elsa Rytin vanhemmat olivat Karl Evert ja Ida
Ryti, omaa sukua Junttila. Rytin perhe viljeli
suurtilaa Satakunnassa, Huittisten Lauttakylés-
sé. Perheelld ei ollut akateemisia perinteitd, mut-
ta vakavaraiset ja yhteiskunnallisesti aktiiviset
vanhemmat arvostivat koulutusta, ja perheen
kymmenestd lapsesta nelja (Risto, Elsa, Hanna,
Maija) kirjoitti ylioppilaiksi.® Elsa tuli yliop-
pilaaksi toukokuussa 1913 Rauman suomen-
kielisestd yhteislyseosta, jonka jélkeen hén kir-
joittautui yliopistoon ja Satakuntalaiseen osa-
kuntaan. Helsinkiin tullessaan ylioppilas Elsa
Rytilld oli lapsuudenkotinsa ja kouluvuosiensa
perintond jonkin verran taloudellista pddomaa,
mutta ei senlaatuista sosiaalista pddomaa, joka
olisi olennaisesti helpottanut integroitumista
padkaupungin akateemiseen eliittiin. Sopeutu-
mista helpotti kuitenkin se, ettd hanen kuusi
vuotta vanhempi veljensd Risto oli kulkenut
edeltéd padkaupunkiin, yliopistoon ja ammatilli-

"Kvinnliga lédkares stéllning i lakarkéren - integration eller
separatism? teoksessa Harriet Silius (toim.) (1989), Kvin-
nor i mansdominerade yrken. Likare, ingenjorer, jurister.
Abo: Institut for kvinnoforskning vid Abo Akademi. Omis-
sa kirjoituksissani olen kasitellyt varhaisia lddkérinaisia
ryhménd (Hakosalo (2006), 'Kivuton murros? Naisten
oikeus akateemisiin opintoihin ja ammatinharjoitukseen
autonomian ajan Suomessa, Historiallinen Aikakauskirja
4, 397-407 sekd Hakosalo (2008) 'Virkaa tekemaéssa. Laa-
karinaiset 1900-luvun alun Suomessa, Tieteessd tapahtuu
8,13-21).

4. Edellist4 edustavat esimerkiksi Ann Hardy & Lawren-
ce Conrad (toim.) (2001), Women and Modern Medicine.
Amsterdam & New York: Rodopi; Ulrike Lindner & Merith
Niehuss (toim.) (2002), Arztinnen - Patiennen. Frauen in
deutschen und britishen Gesundheitswesen des 20. Jahr-
hunderts. Koln: Béhlau; Ellen S. More (1999) Restoring the
Balance: Women Physicians and Profession of Medicine,
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1850-1995. Cambridge, MA: Harvard University Press.
Jalkimmaist4, naisten tieteentekemisen historiaa tarkas-
televaa tutkimuslinjaa, edustavat esimerkiksi Ruth Watts
(2007) Women in Science: A Social and Cultural History.
London & New York: Routledge: ja osittain Barbara Laslett
et al. (toim.) (1996) Gender and Scientific Authority, Chica-
go & London: University of Chicago Press. Suomessa nai-
sia tieteen maailmassa on historiallisesta ndkokulmasta
tarkastellut Marja Engman sekd useissa artikkeleissaaan
etta vaitoskirjassaan Det frammande dgat. Alma Soder-
hjelm i vetenskapen och offentligheten. Helsingfors: Svens-
ka litteraturséliskapet i Finland, 1996.

5. Rytin perheen lapsiluvuksi ilmoitetaan yleensd 10
(esim. Turtola 2000, Forsius 2010), mutta Elsa Rytin mu-
kaan hénen aitinsd synnytti 11 lasta (Elsa Rytin anam-
neesi, Sairauskertomukset (4947/1930 103), Nummelan
parantolan arkisto. Hameenlinnan maakunta-arkisto).
Yhdestoista lapsi lienee kuollut jo aivan pienend.



selle kentélle ja menestynyt erinomaisesti seka
ammatillisesti ettd taloudellisesti. Riston avio-
liitto Gerda Serlachiuksen kanssa (1916) liitti Ry-
tin perheen my®s ruotsinkieliseen akateemiseen
eliittiin.

Elsa Ryti suoritti lddketieteen valmistavat
opinnot ja medikofiilitutkinnon luonnontieteel-
lisessé tiedekunnassa ja kirjoittautui joulukuus-
sa 1914 ldidketieteelliseen tiedekuntaan. Suku-
puoli erotti Rytid medisiinarien enemmistdsta
selvemmin kuin kieli tai sosiaalinen tausta. Nais-
ten madrd tiedekunnassa oli edelleen pieni ja
nousi hitaasti. Ennen Rytid, vuosina 1888-1914,
tiedekuntaan oli kirjoittautunut kaikkiaan 58
naista, joilla oli tahtdimessédén nimenomaan laa-
kédrin ammatti (hammasldakariopiskelijat eivat
ole tdssd luvussa mukana). Vuoden 1914 kulues-
sa tiedekunnassa aloitti Rytin lisdksi viisi muuta
naista.® Suomalais- ja talonpoikaistaustaisten
opiskelijoiden mé&ara tiedekunnassa oli sen si-
jaan nopeassa nousussa,’ ja heitd oli myos nais-
medisiinarien joukossa. Tdm4 piirre erottaa Suo-
mea Ruotsista. Varhaisia ruotsalaisia naisopis-
kelijoita tutkinut Tord Rénnholm ei 16ytdnyt
vuoteen 1914 mennessid Uppsalassa opintonsa
aloittaneiden naisten joukosta yhtéén, jolla olisi
ollut selkeésti talonpoikainen tausta.® Suomalai-
suuden nousu synnytti jannitteitd, silld tiede-
kunnan opettajakunta oli edelleen lahes tdysin
ruotsinkielinen ja opetus etupddssd ruotsin-
kielistd.? Elsa Ryti opiskeli keskimaaraista' no-
peammin, erityisesti kun otetaan huomioon
kansalaissodan opintoihin aiheuttama katkos.
Hénestd tuli ladketieteen kandidaatti tammi-
kuussa 1917, lisensiaatti toukokuussa 1921 ja
tohtori huhtikuussa 1924. Han oli 40. naispuoli-
nen lisensiaatti ja neljis ladketieteestd vaitellyt
nainen Suomessa (lisaksi yksi suomalainen nai-
nen oli véitellyt Saksassa)."!

Elsa Ryti sai kandidaatinpaperinsa 15.1.1918,
juuri ennen siséllissodan puhkeamista. Han viet-
ti sotakuukaudet kotona Huittisissa, jossa hdn
teki talon t6itd, ompeli ja lueskeli, ja kaipasi tent-

tikirjojaan ja opintojaan.’? Normaalioloissa hén
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olisi vuoden alussa aloittanut klinikkaharjoitte-
lunsa Helsingin yleisessd sairaalassa. Sodan
pédéttyminen ei merkinnyt vélitontd paluuta
klinikoille, vaan toukokuusta vuoden loppuun
Ryti toimi Tampereen vankileirin lddkarina. Han
oli yksi niistd monista naispuolisista ladkéreista,
kandidaateista ja medisiinareista, jotka vuonna
1918 tyoskentelivat rintamilla, sotilassairaalois-
sa tai vankileireilld.” Vankileireille oli vaikea 10y-
tad laakdreitd, eikd sen paremmin kokematto-
muus kuin sukupuolikaan ollut este maarayksen
kirjoittamiselle. Tydskentely leireilld oli vuonna
1918 vield periaatteessa vapaaehtoista — palvelu-
laki, jonka nojalla 1ddkéri voitiin maaratd mihin
tahansa tehtdvdan, hyvéksyttiin vuoden 1919
alussa.' Tassd kohdin Ryti hyotyi sukupuoles-
taan: ldakarien nimikirjojen perusteella nayttaa
siltd, ettd naispuoliset lddketieteen kandidaatit
péasivat sodan jalkeen palaamaan opintojensa

pariin jonkin verran nopeammin kuin miehet.
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Ura kayntiin

Elsa Ryti aloitti tutkimustyon yliopiston serobak-
teriologian laboratoriossa vuonna 1919. Hén toi-
mi laboratoriossa aluksi vapaaehtoisena (palkat-
tomana) assistenttina ja vuodesta 1924 eteen-
péin palkattuna assistenttina. Rytin varhainen
kliinisteoreettinen suuntautuminen nakyy myos
amanuenssipaikkojen valinnassa. Ryti keskittyi
omalta kannaltaan olennaiseen ja toimi amanu-
enssina silmétautien osastolla (3 kk), kliinis-pro-
pedeuttisella osastolla (3 kk) ja serobakteriolo-
gian osastolla (6 kk)."® Kansainvélisesti katsoen
oli tavallista, ettd akateemiselle uralle valikoidut-
tiin jo opiskeluaikana. Suomessa sen sijaan eten-
kin Kliinisiin yliopistovirkoihin saattoi paasta
sellainenkin, joka oli toiminut yliopiston ja paa-
kaupungin ulkopuolella vuosia valmistumisen
jélkeen.

Serobakteriologia kuului niin sanottuihin teo-
reettisiin aloihin ja oli sellaisena jossain méaarin
sivussa ladketieteellisen tutkimuksen valtavir-
rasta, joka Suomessa oli vield selvésti kliininen.
Serobakteriologia oli kuitenkin tulevaisuuden
ala, ja sekd serologialla ettd bakteriologialla oli jo
tililladn suuria kansainvalisid ldpimurtoja. Suo-
messa serobakteriologia henkildityi Osvald
Strengiin (1872-1951, vuodesta 1940 Renkonen),
joka hoiti serologian ja bakteriologian professuu-
ria sen perustamisesta eli vuodesta 1911 saakka
ensin ylimaaraisena (1911-1921), sitten varsinai-
sena (1921-1940) ja lopuksi virkaa tekevini
(1940-1942) professorina.'® Elsa Rytin tullessa
erikoisalalle se oli jo vakiintunut mutta viela pie-
ni. Muiden teoreettisten laitosten tavoin se kérsi
niukoista resursseista. Esimerkiksi vuonna 1927
laitoksessa tyoskenteli johtajan ohella vain kaksi
assistenttia, mutta ei yhtddn apuopettajaa tai
amanuenssia.'” 1930-luvulla Streng sai kayttoon-
sé ajanmukaisen laboratorion, "jossa tdmaén lep-
poisan esimiehen ympérilld kukoisti hédnen kas-
vattamansa koulukunta™'® Strengin savolainen
leppoisuus ei sulkenut pois tarkkuutta ja vaa-
tivuutta, kuten Anni Seppédnen sai huomata:

Streng ruoti ja kritisoi hdnen spesiaalityotddn
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kaksi vuotta ennen kuin antoi sille julkaisulu-
van."

Strengin rooli Rytin tutkijanuran kaynnisty-
misvaiheessa oli tarked. Akateeminen ladketiede
oli hierarkkinen jarjestelmd, jossa etenemiseen
tarvittiin henkilokohtainen tukija tai tukijoita.
Tukija ohjasi oikeaan suuntaan ja avasi ovia, jot-
ka olisivat muuten pysyneet suljettuina. Akatee-
misessa hierarkiassa nouseminen edellytti tutki-
musansioita. Niita saattoi hankkia vain klinikoil-
la ja laboratorioissa, joihin taas padsi sisdan vain
professorin tai klinikkaesimiehen tuella. Esimie-
hen puoltavaa lausuntoa tarvittiin uran alussa
joka askeleella: assistentuurin, apulaisladkérin-
viran, vaitdsluvan, dosentuurin, dosenttistipen-
din ja matkastipendien saamiseksi. Vasta profes-
sorihaussa asiantuntijat etsittiin omaa laitosta
tai klinikkaa kauempaa. Rytin tapauksessa tima
tuiki tarpeellinen henkilokohtainen tukija oli
Streng. Lausunnoissaan tiedekunnalle ja konsis-
torille Streng kiitti Elsa Rytin laajaa ja laadukasta
tuotantoa, tarkkuutta, kriittisyyttd, kestévyytta
ja ennen kaikkea hinen "lannistumatonta tyo-
tarmoaan”.?

Rytisté tuli kevaalld 1926 tiedekunnan toinen
naispuolinen dosentti, erikoisalanaan serologia
ja bakteriologia. Ensimmadinen oli synnytys- ja
naistentautiopin dosentiksi edellisend vuonna
nimitetty Laimi Leidenius. Kysymys naisen oi-
keudesta dosentuuriin oli noussut ensimmaisen
kerran esiin 25 vuotta aiemmin, vuonna 1901,
kun Alma Séderhjelm (1870-1949) oli hakenut
yleisen historian dosentuuria. Seka historiallis-
kielitieteellinen osasto ettd konsistori suhtautui-
vat hakemukseen myonteisesti, mutta paattivét
varmuuden vuoksi hyvaksyttdd hakemuksen
keisarilla. Keisari otti kielteisen kannan, ilmei-
sesti kanslerina toimivan ministerivaltiosihteeri
von Plehven suosituksesta. Soderhjelmistd tuli
dosentti vasta toisella hakemalla 3.4.1906. Soder-
hjelm itse uskoi ensimmadisen dosentuurihake-
muksensa kaatuneen poliittisista syistd — koska
hénen isénsé ja veljensa toiminta sortovuosina

ei ollut venaldisten vallanpitdjien mieleen — mut-



ta sukupuolellakin oli tietysti osuutta asiaan, sil-
18 Pietarin hyvéiksyntaa ei ylipaatdén olisi lahdet-
ty hakemaan, ellei hakija olisi ollut nainen.?* Sen
paremmin Leideniuksen kuin Rytinkddn dosen-
tuurihakemus ei naytd kohdanneen ladketieteel-
lisessé tiedekunnassa ongelmia.*

Paitsi ohjaajaa ja suosittelijaa tutkijanuran
kéynnistdmiseen tarvittiin taloudellista tukea tai
perittyd varallisuutta. Ladkériopinnot olivat pit-
két ja kalliit, lainan saaminen vaikeaa ja kiinni
henkilosuhteista, joten useimmilla vastavalmis-
tuneilla lddkareilld oli kova kiire paéstd ansaitse-
maan. Teoreettiselle alalle suuntautunut ei kui-
tenkaan ehtinyt harjoittaa suurta praktiikkaa.
My®6skéan virkapalkan varaan ei uran alussa voi-
nut paljon laskea. Amanuenssit saivat pientd
palkkaa, mutta heiddn virkansa olivat lyhytaikai-
sia (2-6 kk). Vastavalmistuneen ladkérin ensim-
mdinen virka Helsingin yliopistossa oli harvoin
palkallinen. Tavallisempaa oli vietta4 aluksi vuo-
si tai pari volontdérind eli palkattomana assis-
tenttina tai apulaislaakédrind. My6s Elsa Ryti teki
vuosina 1919-1924 serobakteriologian laborato-
riossa ja vuosina 1921-1925 sisitautiklinikassa
tyoté palkatta. Hanelld oli jonkin verran praktiik-
katuloja, mutta han lienee néind vuosina myds
saanut taloudellista tukea joltakin taholta, to-
denndkéisesti Risto Rytiltd, joka oli perheen va-
rakkain jésen ja joka mychemminkin lainasi El-
salle rahaa yllattaviin menoihin.

Henkilokohtaisen tuen tarve ei ollut suku-
puolisidonnainen ilmié. Tuen tarve oli rakennet-
tu sisddn jérjestelmédn, ja sitd tarvitsivat niin
miehet kuin naisetkin. Kaksi sukupuolisidon-
naista eroa voi kuitenkin tdssé suhteessa havai-
ta. Ensinnédkin miesten oli helpompi 16ytda tuki-
joita kuin naisten. Opiskelijalta tai vastavalmis-
tuneelta ei voi vaatia suuria naytt6ja, joten tuki
perustui ldhinnd vaikutelmaan lupaavuudesta,
joka on vaikeasti maériteltava ja subjektiivinen
agia. On tavallista - ja inhimillista - pitad lupaa-
vina ja lahjakkaina niit4, joissa nédkee omia piir-
teitddn, ja ladketieteellisen tiedekunnan, kuten

koko yliopistonkin, professorikunta oli vuoteen
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1930 tédysin miehinen. Toinen ero on siind, etté
naispuolisten tieteentekijéiden eldmékerroissa
ja omaelamaékerroissa mentorien ja tukijoiden
roolilla on taipumus korostua, kun taas miesten
mentoreilla ja tukijoilla on taipumus jaad4 taka-
alalle. Ndin vahvistuu se virheellinen vaikutelma,
ettd miehet etenevit ansioillaan ja naiset tukijoi-

densa ansiosta.

Lupaava ura uhattuna

Suomen kaltaisessa pienessd maassa ei ollut vii-
sasta panna kaikkea yhden kortin varaan, eten-
kéan, jos tdmd kortti oli suhteellisen uusi teo-
reettinen erikoisala. Tast4 tietoisena Ryti hakeu-
tui vapaaehtoiseksi apulaislddkariksi ensin II si-
satautiklinikkaan (1921-1923) ja sitten I sisdtau-
tiklinikkaan (1925-1926). Vuonna 1910 perustet-
tu 11 sisatautiklinikka, virallisesti "kliinillis-pro-

pedeuttinen” osasto,” oli sisdtautiopin valmen-
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tava klinikka, jossa kandidaatit saivat ensikoske-
tuksen potilastybhon. Kun Ryti tuli "propelle”
syksylla 1921, sité johti professori Ossian Schau-
man (1862-1922), joka kuitenkin kuoli pian. Seu-
raavan viiden vuoden ajan klinikkaa johdettiin
dosenttivoimin. Vuosina 1922-1925 johdossa oli
dosentti Fredrik Saltzman (1881-1972). Silloinen
medisiinari Kalle Kallio pani Rytin merkille:
"Apulaisladkiring toimi Elsa Ryti, tohtoriksi vai-
tellyt lahjakas nainen, joka selosti pienille opis-
kelijaryhmille potilaita iltakierroillaan. Opetus
oli vain osa Rytin tydnkuvaa; padpaino oli tutki-
musty0ssa.

Rytin tutkimustyd II sisatautiklinikassa on
poikkeuksellisen tarkkaan dokumentoitu, koska
se johti tieteelliseen kiistaan. Kiistaa puitiin Laa-
kariliiton hallituksessa ja luottamusneuvostossa
vuosina 1925-1926, jonka jélkeen kaikki sithen
liittyvdt dokumentit — yli sata tihead painosivua
- julkaistiin Lddkdriliiton Aikakauslehdessd.™
Seuraava kuvaus Rytin tutkimustydstd perustuu
néihin dokumentteihin.

Klinikkaan tullessaan Ryti sai Schaumanilta
spesiaalityon, jossa péddsi hyodyntdmaan sero-
bakteriologista erikoisosaamistaan: hanen piti
etsid sepsis-potilaiden verestd bakteereita ja
identifioida ne. Sithen saakka sepsis oli klinikalla
diagnosoitu pelkdstddn kliinisin perustein.®
Ty6n tavoitteet olivat aluksi puhtaasti diagnosti-
sia. Terapia tuli mukaan vuodenvaihteessa
1922~1923, kun klinikan ldékarit Saltzmanin joh-
dolla paattivat kokeilla vaikeaan sepsis-tapauk-
seen niin sanottua autovaksiinihoitoa eli poti-
laan omasta verestd valmistettua rokotetta. Me-
netelmai oli maailmalla kokeiltu jonkin verran.
Suomessa siitd tiedettiin, mutta ei vield kaytetty.
Kun ensimmaisen potilaan tila kohentui hoidon
seurauksena, menetelméad kokeiltiin muihin po-
tilaisiin, ja pian autovaksiinihoidosta tuli strep-
tokokkisepsiksen kaypéa hoitoa II sisatautiklini-
kassa ja osin muillakin klinikoilla.””

Autovaksiinihoidosta vastasi Elsa Ryti. Han
otti potilaasta verindytteen ja analysoi sen sero-

bakteriologian laboratoriossa. Jos tutkimus vah-
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visti, ettd kyseessd oli streptokokkisepsis, Ryti
valmisti potilaan verestd rokotteen, josta baktee-
rit oli tapettu kuumentamalla ja kemiallisesti.
Kolmanneksi hén laati potilasta varten annoste-
lu- ja hoito-ohjeen ja ilmeisesti usein myos vas-
tasi henkilokohtaisesti injektioiden antamisesta.
Niin tiivis yhteisty klinikan ja laboratorion va-
lill4 oli Suomessa uutta. Sairaalalaboratoriot oli-
vat harvinaisia, pienid ja alkeellisia, eikd niissa
ollut erikoiskoulutettua henkilékuntaa. Ensim-
mdinen laboratorioladkérin virka perustettiin
Marian sairaalan vuonna 1930.% Ryti oli siis edel-
lakavija paitsi autovaksiinimenetelman kaytéssa
myos laboratorion ja klinikan vélisen yhteisty6n
alueella. 1920-luvun lopulla hén oli, kuten Anni
Seppénen totesi, "maan ainoa kliininen bakterio-
logi™

Autovaksiinihoito oli kokeellista, ja Rytin ta-
voitteena oli kerdtd aineistoa julkaisua varten.
Loppuvuodesta 1923 hin katsoi aineistonsa riit-
tavan alustavien tulosten julkistamiseen, mutta
Saltzman, jonka luvan Ryti tarvitsi klinikan poti-
lasaineistoon nojaavien tulosten kaytt66n, oli eri
mieltd. Saltzman suostui Rytin julkistamispyyn-
toon vasta kolmannelle yrittamalld, kevadlla
1924. Ryti esitelmoi aiheesta Duodecim-seuras-
sa, mutta kun han halusi julkaista esitelménsé,
Saltzman asettui taas poikkiteloin. Hén ilmoitti
Rytille, ettd hén esitelmdisi ensin itse aineiston
pohjalta ja ettd he sen jélkeen julkaisisivat tulok-
set yhdessd. Saltzman piti esitelmédnsd léhes
vuotta mychemmin, maaliskuussa 1925, Finska
Lékaresallskapetissa, ja Rytin ja Saltzmanin yh-
teisartikkeli ilmestyi seuran julkaisussa huhti-
kuussa.* Saltzman esitelméi FLS:ssa artikkelika-
sikirjoituksesta, joka oli suurelta osin Rytin tyo-
td, mutta Rytid mainitsematta. Moni kuulijoista
tiesi Rytin keskeisestd roolista tutkimuksessa ja
ihmetteli ettei hantd mainittu lainkaan. Tieto
Saltzmanin kaytoksesta levisi laakaripiireissa, ja
sitd paheksuttiin laajasti. Kun paheksunta ei ot-
tanut laantuakseen, Saltzman huolestui mai-
neestaan. Hian hankki kirjallisen todisteen siita,

ettd erds kollega, professori Seth Wichmann



(1885-1939), oli syyttdnyt hintd tieteellisestd
varkaudesta, ja vei asian ammatilliseen kunnia-
tuomioistuimeen.

Tarkeimmat kiistakysymykset olivat: (1) Syyl-
listyiko Saltzman tieteelliseen varkauteen esitel-
lessddn autovaksiinitutkimuksen tuloksia mai-
nitsematta Rytid? Wichmannin mielest4 asia oli
selvadkin selvempi: Saltzman oli esitellyt julki-
sesti tutkimustuloksia, jotka toinen tutkija oli jo
kertaalleen julkaissut, viittaamatta tdhin lain-
kaan, ja siten rikkonut réikedsti tieteellisia peli-
sddntojd. Saltzmanin ja hdnen kannattajiensa
mukaan kyseessa ei ollut tahallinen teko eika si-
ten varkauskaan, vaan pikemminkin harmiton
muistikatko, jonka Saltzman oli sita paitsi koet-
tanut jalkikdteen korjata. (2) Oliko Saltzman oi-
keutettu esiintymédn yhteisartikkelin toisena
tekijana? Wichmannin ja hanen kannattajiensa
mukaan ei ollut, koska Saltzmanin panos tutki-
mus- ja kirjoitustydssd oli vaatimaton. Han ei
tehnyt enempad kuin klinikan johtajan velvolli-
suuksiin kuului, miké ei (Suomessa) vallitsevan
kéytannon mukaan oikeuttanut hantd esiinty-
madn jutun kirjoittajana. Ryti olisi mainiosti
suoriutunut artikkelin kirjoittamisesta myds il-
man hantd. Vastapuoli taas oli sitd mieltd, ettd
Saltzmanin panos oli keskeinen. Han toimi auto-
vaksiinihoidossa aloitteentekijand, valvoi hoitoa
ja vastasi osaltaan tutkimuksen kliinisesta osas-
ta. (3) Oliko Saltzman kohdeliut Rytid poikkea-
valla tai sopimattomalla tavalla, toisin kuin 'mei-
dén Kinikoillamme™ yleensa kohdeltiin nuoria
tutkijoita? Néitd kysymyksid arvioi ensin Ladka-
riliiton hallitus ja sitten sen luottamusneuvosto.
Kahden ensimmaisen syytteen osalta Saltzman
sai maineensa puhdistettua, mutta kolmas kysy-
mys jai auki.

Kiistan laajasta dokumentaatiosta nousee
esiin kaksi aivan erilaista Elsa Rytid. Wichman-
nin rekonstruktiossa Ryti oli uuttera, uutta luova
ja itsendinen tutkija, joka liikkui laboratorion ja
sisatautiklinikan vélilla halliten suvereenisti mo-
lemmat osa-alueet.® Saltzmanin ja hénen tuki-

joidensa ndkokulmasta Ryti oli vain bakteriologi
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ja siksi médritelmallisesti avustavassa roolissa.
Hénen asiansa oli auttaa kliinikkoa, jolla oli hoi-
tovastuu ja kokonaisndkemys. Heiddn mukaansa
Rytin menetelmit olivat standardoituja, elleivat
suorastaan mekaanisia, ja Ryti itse olisi voitu
korvata kenelld hyvinsd bakteriologian parissa
vahin askaroineella henkil6lla. Varsinainen hoi-
tava ladkari oli heiddn ndkokulmastaan maari-
telmallisesti joku muu, eikd Rytilld siksi ollut
mydskdan omistusoikeutta kliiniseen materiaa-
liin, siis tapauksiin, joita han oli hoitanut auto-
vaksiinilla.® Wichmann, vaikka itse olikin klii-
nikko, nédki asian toisin: hoitava lddkari oli se
laillistettu laakari, joka ensi sijassa vastasi hoi-
dosta ja oli parhaiten perehtynyt tapaukseen,
téssd tapauksessa Elsa Ryti.®
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Historitkki 1947-1997, Helsinki: Suomen kliinisen kemian
yhdistys, 17-21, tédssa 17-18.

29. Anni Seppdnen, ‘Lidketieteellinen tutkimuslaitos
"Koe” 20-vuotias’. Julkaisematon puhe, péivétty 4.2.1948.
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Kiistan rintamalinjojen muovautumiseen ja
sen lopputulokseen vaikutti ennen kaikkea neljd
seikkaa: Ensiksikin opetussairaalan ankara hier-
arkia, joka antoi klinikan esimiehelle laajat oi-
keudet paitsi alaisten tutkimustyon ohjaamiseen
myots heiddn tulostensa kéyttéon. Vapaaehtoi-
nen apulaisladkari oli 1dakarihierarkian pohjim-
mainen, eikd hanelld normaalisti ollut mitdén
mahdollisuuksia nousta esimiestdin vastaan tai
ainakaan voittaa tallaista kiistaa. Saltzmanin
asema ei kuitenkaan ollut yhtéd vankka kuin esi-
miesten yleensa, silld héan ei ollut professori, eika
Ryti puolestaan ollut niin heikossa asemassa
kuin tavallinen vapaaehtoinen apulaislaakari,
silld hén oli ehtinyt viitelld ja saada nime& tutki-
jana, ja hanelld oli virka my6s serobakteriologian
laitoksessa. Toinen kiistaa jasentdva tekija oli
Kliinisen ja laboratoriolddketieteen vélinen jan-
nite, joka leimasi 1900-luvun alun ladketiedetta
muuallakin kuin Suomessa. TAma4 jannite nakyy
esimerkiksi siind tavassa, jolla Saltzmanin puo-
lelle asettuneet kliinikot véhattelivit laborato-
riotutkimuksen merkitystd ja vaativuutta. Kol-
manneksi kiistan kehittymiseen vaikuttivat -
ndhdékseni ratkaisevasti - kielipoliittiset jannit-
teet. Kiistan rajalinjat noudattivat tunnontarkas-
ti kielirajoja. Vastakkain olivat selkedsti "suoma-
laiset” Ryti ja Wichmann ja vakaumuksellinen
“ruotsalainen” Saltzman kannattajineen.

Neljas jannitteitd luova tekija - sukupuoli -
oli yhté aikaa sekd ilmeinen ettd piilossa. Vaikka
siitd ei suoraan puhuttu, se nakyi epdsuorasti sii-
né, ettei Ryti taistellut omaa taisteluaan, samoin
kuin tavassa, jolla hdnen tutkimustyostdin pu-
huttiin. Kiista muistuttaa siitd, ettd sukupuoli-
nen epitasa-arvo ilmeni akateemisessa maail-
massa harvoin suurina ja néyttdvina poissulke-
misen eleind tai kovasanaisina julkilausumina.
Epdtasa-arvo rakentui pikemminkin pienten
asioiden - ratkaisevilla hetkilld tapahtuvan
unohtamisen, epéroinnin ja vahattelyn - kasau-
tuvista vaikutuksista. Se, ettei Saltzmanin unoh-
dusta hdnen hdmmistyksekseen ja harmikseen

katsottukaan ldpi sormien, selittyy tdssd nimen-
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omaisessa tapauksessa vaikuttavilla vastavoi-
milla: Ryti oli tutkimustydnséd ansiosta ehtinyt
nousta jo hyvian matkaa akateemisessa hierar-
kiassa, hénelld oli vaikutusvaltaisia tukijoita, ja
- ennen kaikkea - yliopiston "suomalaiset” piti-
vat Rytid yhtend omistaan ja vetivit rivit tiukasti
kiinni hénen ja Wichmannin takana.

Elsa Rytin tutkijanura tai hdnen suhteensa
klinikoihin ei katkennut autovaksiinikiistan
vuoksi, vaikka han jéttikin II sisdtautiklinikan
syksylla 1925, samoihin aikoihin kun kiista tuli
julkiseksi. Han siirtyi vapaaehtoiseksi apulais-
ladkariksi 1 sisdtautiklinikkaan ja toimi sielld
seuraavien kahden vuoden aikana ajoittain myos
palkattuna apulaislddkaring, apulaisopettajana
ja klinikkaesimiehend.” Hén lahti klinikalta syk-
sylld 1927 ilmeisesti parantaakseen mahdolli-
suuksiaan dosenttistipendiin.® Ryti jatkoi héi-
riintymaétta ty6tadn serobakteriologian laitoksel-
la ja teki edelleen yhteistytd my6s klinikoiden
kanssa. Saltzman sen sijaan jétti yliopiston pysy-
vasti vuonna 1925. Vuonna 1927 hénet valittiin
Marian sairaalan sisdtautiklinikan johtoon, mis-
s hén toimi eldkoitymiseensa asti (sota-aikaa
osin lukuun ottamatta).* Hén antoi dosenttiope-
tusta ja julkaisi tutkimusta, mutta ei endd kamp-
paillut akateemisista viroista. Aineisto ei suo-
raan kerro, missd méarin Saltzmanin akateemi-
sen uran katkeaminen liittyi Ryti-kiistan aikana
syntyneisiin tai vahvistuneisiin (kielipoliittisiin)
valta- ja vastakkainasetteluihin. Siirtyminen ylei-
sestd sairaalasta Mariaan nayttdd joka tapauk-

sessa ymmarrettavaltd siirrolta myds kielipoliit-

34, Ryti toimi I sisdtautiosaston vapaaehtoisena apulais-
ladkérind helmikuusta 1926 toukokuuhun 1927, Helsingin
yleisen sairaalan hallituksen poytakirja 24.2.1926. Sairaa-
lahall. pk:t 1921-25 (Ca 16). HYSA. KA. Laaket. tdk:n pk
16.5.1927. Ladket. tdk:n pk:t 1927 (Ca 3). LTA II. HYKA.

35. Téhdn viittaa se, ettd Ryti toimitti ilmoituksen aikees-
taan luopua sisdtautiosaston toimesta samaan tiedekun-
taneuvoston kokoukseen, jossa hdnen dosenttistipendi-
hakemustaan kisiteltiin. Laaket. tdk:n pk 5.4.1927. Ladket.
tdk:n pkit 1927 (Ca 3). LTA IL. HYKA.

36. Otto Wegelius (1973) 'Fredrik Saltzman 1881-1972,
Finska Lakaresdllskapets Handlingar 117 (1) 48-53.



tisen pelitilanteen valossa. Siind missd “ruotsa-
laiset” jo joutuivat lujasti puolustamaan ase-
miaan yliopistosairaalassa, Helsingin kaupungin
sairaaloiden virat olivat edelleen vankasti heidan

késissaan.

Elsa Rytin tutkimustoiminta

1920-luvun jélkipuolisko oli Rytille intensiivisen
toiminnan aikaa. Han kuului Duodecim-seuran
net valittiin pitdméddn myos seuran vuosijuh-
laesitelma. Hén julkaisi runsaasti sekd suomeksi
Duodecim-lehdessa ettd saksaksi ulkomaille
suunnatuissa julkaisuissa. Vaikka Ryti luopui au-
tovaksiinitutkimuksesta Saltzman-kiistan jal-
keen, hénen tutkimustyonsé keskeisena tavoit-
teena sdilyi bakteriologisten ja serologisten me-
netelmien kehittdminen ja niiden soveltaminen
kliiniseen tutkimukseen. Rytin tutkimustoimin-
nassa voi erottaa nelja yhteen kietoutunutta
juonnetta:

Rytin ensimmadisen tutkimuslinjan muodosti
laboratoriomenetelmien, erityisesti serologisten
iso- ja konglutinaatiomenetelmien kehittami-
nen. Agglutinaatio tarkoittaa nesteessé olevien
partikkelien yhteenliimautumista, ja isoaggluti-
naatio ja konglutinaatio ovat tdmén ilmitn ala-
lajeja.* Veriryhmien erotteleminen perustui iso-
agglutinaatioreaktioon. Streng oli saanut kan-
sainvélistd mainetta reaktioiden tutkijana, ja
hén antoi oppilailleen mielelldan niihin liittyvid
tehtdvid. Elsa Rytin ensimmadinen laajempi jul-
kaisu tarkasteli veren ja bakteerien sakkautu-
mista ja oli kirjoitettu yhdessa Strengin kanssa.*
Ryti kehitteli, sovelsi ja puolusti tekniikoita
muissakin tutkimuksissaan.® Han esimerkiksi
osoitti kokeellisesti, ettd vaikka isoagglutinaatio-
menetelma oli periaatteessa yksinkertainen, yk-
silollistd vaihtelua esiintyi paljon ja kéytettyjen
seerumien ja solujen laatu vaikutti merkittévéasti
lopputulokseen. Han esitti, ettd tarkalla testaa-
misella olisi mahdollista erottaa O-veriryhmaéssa
kaksi alaryhmaa.* Artikkelissaan "Konglutina-
tiokokeita” Ryti arvioi kokeellisesti Strengin
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konglutinaatioteoriaa vastaan esitettya kritiik-
kia.”® Han hyodynsi laboratoriomenetelmien
tuntemustaan yhdessé Carl Nybergin kanssa laa-
timassaan bakteriologis-serologisten harjoitus-
toiden oppaassa.”® Agglutinaatiotekniikalla oli
keskeinen rooli my6s Rytin vditoskirjassa. Tamé
tutkimus oli hénen tutkijanprofiililleen luon-
teenomainen: pddosa tydstd tehtiin laborato-
riossa ja siind tarvittiin seka bakteriologista etta
serologista osaamista, mutta aineisto tuli klini-
koilta ja tutkimuskysymys oli asetettu siten, ettd
vastauksen relevanssi kliinisen ladketieteen kan-
nalta oli ilmeinen.

Niin tekniseltd kuin isoagglutinaatioproble-

matiikka kuulostaakin, se ei ollut vailla poliittisia

37. "Vuosikertomus Suomalaisen Lagkériseuran Duo-
decimin toiminnasta 18.X1.25-17.X1.26' (1926) Duodecim
42 (12) 1012; "Vuosikertomus Suomalaisen Ladkariseuran
Duodecimin toiminnasta 18.X1.26-17.X1.27" (1927) Duo-
decim 43 (12) 1017; "Vuosikertomus Suomalaisen Ladka-
riseuran Duodecimin toiminnasta 17.X1.1929-16.X1.1929
(1930) Duodecim 46 (1) 76.

38. Isoagglutinaatiossa punasolut sakkautuvat joutues-
saan kosketuksiin saman lajin geneettisesti erilaisen
yksilon veren tai seerumin kanssa. Konglutinaatio on
sakkautumisreaktio, jossa "amboreseptori” (nykykielel-
14 antigeeni ja vasta-aine) ja komplementti liimautuvat
yhteen seerumissa olevan agentin vaikutuksesta. Streng
alkoi, ilmeisesti ensimmaisena, kayttad tastd jalkimmdi-
sestd agentista nimitystd konglutinini.

39. Osvald Streng & Elsa Ryti (1923) "Vergleichende Un-
tersuchungen tiber die Agglutination und die Kongluti-
nation der Blutkorperchen und Bakterien in Neutralsalz-
lésungen, Acta Societas medicorum fennicae Duodecim 4
(3) 1-68.

40. Elsa Ryti (1924) "Uber die Agglutination in Nacitrat-
l6sung wie auch tiber die Konglutination der Bakteri-
en bei der Serodiagnose der Typhus- und Paratyphus-
infektionen, Acta Societas medicorum fennicae Duodecim
6 (2) 1-9. Elsa Ryti (1925) 'Uber die Einwirkung einiger
Neutrasalze bei der Agglutination, Konglutination und
Hamolyse', Acta Societas medicorum fennicae Duodecim
6(3) 1-11.

41. Elsa Ryti (1926) Tsoagglutinatioteknikasta’, Duodecim
42 (2) 73-87, tiissi 74, 81, 86.

42. Elsa Ryti (1927) 'Konglutionatiokokeita', Duodecim 43
(3) 261-274, tiissa 261.

43. Elsa Ryti & Carl Nyberg (1928) Bakteriologis-serologis-
ten harjoitustdiden opas, Helsinki: Otava.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1 /2012 43



KOULUTUS, TIEDE JA TAIDE VALLAN ALLA

ulottuvuuksia. Menetelmad soveltaessaan ja ke-
hittdessd4n Ryti sivusi yhtd ajan kuumista, yh-
teiskunnallisestikin merkittévistd tutkimusalois-
ta, nimittdin rotututkimusta. Pian sen jilkeen
kun Karl Landsteiner oli "l6ytanyt” veriryhmat
(1901), Ludwik ja Hanka Hirschfeld olivat osoit-
taneet, ettd eri veriryhmien suhteellinen osuus
vaihteli eri ihmisroduissa ja ettd veriryhmét pe-
riytyivdt Mendelin perinnéllisyyslakeja noudat-
taen (1910, 1919). Havainto suuntasi rotu- ja pe-
rinnoéllisyystutkijoiden mielenkiintoa veriryh-
miin. Suomessa erdit innokkaimmista tieteelli-
sen rotuopin kannattajista loytyivét ruotsinkie-
listen sisidtautildédkérien joukosta (esim. Robert
Ehrstrom, Ossian Schauman, Woldemar Back-
man). He korostivat Suomen kahden kansan-
osan rodullista erilaisuutta ja ruotsalaisen kan-
sanosan paremmuutta osallistuen myds kaytan-
non toimiin ruotsalaisten geneettisen parem-
muuden sailyttdmiseksi.* Streng puolestaan so-
velsi 1920-luvulla veriryhmétutkimusta fyysi-
seen antropologiaan kahdessa laajassa artikke-
lissa.* Ryti osallistui projektiin kerddmalla veri-
néytteitd ja analysoimalla niitd.* Strengin tutki-
mustulokset, joiden tuottamiseen Ryti siis oli
osallistunut, kyseenalaistivat vakuuttavasti ruot-
sinkielisten rotuteoreetikoiden hellimad nake-
mystd Suomen kahdesta geneettisesti selvésti
eroavasta populaatiosta. Samaan suuntaan viit-
tasi myos Strengin oppilaan Olof Sieversin tutki-
mus veriryhmien jakautumisesta Suomen ruot-
sinkielisilld alueilla.” Ryti toimi toukokuussa
1927 Sieversin véitoskirjan vastavaittdjand, mika
vahvisti hdnen asemaansa isoagglutionaatiotut-
kimuksen johtavana asiantuntijana Suomessa.*
Ryti asettui siis myos télld poliittisesti latautu-
neella tutkimusalueella selkedsti rotuteorioihin
skeptisesti suhtautuvien "suomalaisten” leiriin.
Rytin toinen keskeinen tavoite oli serologisen
ja bakteriologisen diagnostiikan kehittdminen.
Tama elementti oli mukana jo hénen vaitdskir-
jassaan, jossa otettiin kantaa pilkkukuumeen
bakteriologiseen diagnostiikkaan. Ryti pohti
mahdollisuutta hyédyntad agglutinaatioreaktio-
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ta lavantaudin ja pikkulavantaudin diagnosoin-
nissa seka kehitteli tuberkuloosibakteerien var-
jaysmenetelmad, joka olisi tarkempi kuin klini-
koissa yleensé kéytetty menetelmd mutta help-
pokayttdisempi kuin sairaalaolosuhteisiin liian
sofistikoidut laboratoriomenetelmat.® Hakies-
saan vuonna 1925 matka-apurahaa Kéépenha-
minan-matkaa varten Ryti nimesi matkan toi-
seksi tavoitteeksi kehittad tuberkuloosidiagnos-
tiikkkaa, "mik4 tutkimus my6skin on télld hetkella
tarkedssd kadnnekohdassa’* Rytin ja Nybergin
bakteriologisten ja serologisten harjoitustéiden
oppaaseen sisaltyi tiivis katsaus tarkeimpien tar-
tuntatautien diagnostiikkaan.

Kolmanneksi Rytié kiinnosti bakteerien rooli

tautien synnyssa. Hén julkaisi esimerkiksi kat-

44. Rotututkimuksesta sotien vilisessdé Suomessa ja
erityisesti ladkédrien roolista siind, ks. Marjatta Hietala
(1985) 'Rotuhygienia, teoksessa Aira Kemildinen (toim.)
Mongooleja vai germaaneja? Rotuteorioiden suomalaiset,
Helsinki: Suomen Historiallinen Seura, 105-162, tédssd
147-155; Aira Kemildinen (1985) Johtopditoksid, teok-
sessa Aira Kemildinen (toim.) Mongooleja vai germaaneja?
Rotuteorioiden suomalaiset, Helsinki: SHS, 477-509, tassi
484-486; Markku Mattila (1999) Kansamme parhaaksi.
Rotuhygienia Suomessa vuoden 1935 sterilointilakiin asti,
Helsinki: Suomen Historjallinen Seura, 147-168.

45. Osvald Streng (1925a) 'Isoagglutinatio-ilmién mer-
kitys ladketieteelle ja antropologialle’, Duodecim 41 (9)
485-507; Osvald Streng (1925b) ‘Suomen kansan bioke-
miallinen "rotuindeksi”, Duodecim 41 (9) 508-32. Risto
Pelkonen nimittdd Strengin kirjoituksia "héikéisevin hie-
noiksi” ja kayttda niitd esimerkkeind Duodecim-lehden
tieteellistymisestd 1920-luvun puolivélissa. Risto Pelko-
nen (1985) 'Sadan vuoden sato, Duodecim 101 (1) 45-158,
tdssd 78.

46. Streng (1925b) 511, 516.

47. Streng (1925b) 527; Olof Sievers (1927) Studier dver
isoagglunationen med sarskild hdnsyn till blodgrupper-
nas fordelning inom svenska Finland, Helsingfors: Finska
vetenskaps-societeten.

48. Tapaus heratti huomiota yliopiston ulkopuolellakin.
Siitéd raportoi ainakin Uusi Suomi 26.5.1927. Turtola (1994)
30-31 lainaa Uuden Suomen kuvausta.

49. Ryti (1924); Elsa Ryti (1926) "Tuberkelibasillivérjayk-
sestd’, Duodecim 42 (3) 205-212.

50. Osvald Streng Laaketieteelliselle tiedekunnalle, Laa-
ket. tdk:n pk 17.4.1925 § 9. Laaket. tdk:n pk:t 1925 (Ca 1).
LTA II. HYKA.



sauksen pilkkukuumeen etiologiaan.®* Alkupe-
raistutkimusta edustivat kaksi artikkelia, joissa
Ryti tutki pernisi¢osid anemiaa (1927, 1930), eri-
tyisesti kolibakteerien mahdollista roolia siina.*
Pernisi6dsi anemia - hoitamattomana kuole-
maan johtava verisairaus - oli tdhén aikaan suu-
ren kiinnostuksen kohteena sekd Suomessa ettd
muualla maailmassa. Suomessa sita olivat tutki-
neet ja tutkivat muiden muassa sisatautiklini-
koilla ty6skentelevat Fredrik Saltzman, Theodor
Tallqvist ja Gosta Becker. Vuonna 1926 yhdysval-
talaiset George Monot ja William Murphy julkai-
sivat havainnon, joka antoi potilaille toivoa ja
tutkijoille vihjeita taudin syista: taudin etenemi-
sen saattoi pysdyttdd syomalld suuria mairiad
raakaa maksaa. Tdma havainto, samoin kuin
tautiin tyypillisesti liittyvit poikkeavuudet vatsa-
laukussa, ohjasivat tutkijoita etsimadn taudin
Syytd vatsasta. Osa epaili bakteereita, osa myrk-
kyvaikutusta. Pohdittiin myds - kuten Ryti
(1927) -, voisiko kurouma tai vatsan operoimi-
nen laukaista taudin.

Ryti pdatyi vuoden 1927 artikkelissaan siihen,
ettd bakteereilla ei ollut ensisijaista roolia taudin
synnyssd, vaan ettd "pernisiésisen anemian syy-
né todennékoisesti on jokin ‘puute’ mahasuoli-
kanavassa® Vuoden 1930 artikkelissaan han
tuki tdtd ndkemysté kokeellisesti. Pian osoittau-
tui, ettd Ryti oli oikeilla jéljilla. William Castlen
(1897-1990) 1920-luvun lopussa suorittamat ko-
keet viittasivat siihen, ettd tautia sairastavien
potilaiden mahalaukusta puuttui jotain, jota ter-
veessd mahalaukussa oli ja jota tarvittiin hemo-
globiinin valmistamisessa. Vuonna 1930 hén jul-
kaisi teorian, jonka mukaan pernisié6sin anemi-
an aiheutti héiri tdmén mahalaukussa olevan
"sisdisen tekijan” (intrinsic factor eli IF) ja ravin-
nosta saatavan "ulkoinen tekijan” vélisessa nor-
maalissa vuorovaikutuksessa.* Vuoden 1930 ar-
tikkelissaan Ryti saattoi jo viitata Castlen tutki-
muksiin, joihin hén tosin oli ehtinyt tutustua
vain toisen kiden selostuksen kautta.

Neljanneksi Ryti etsi keinoja patogeenisten

bakteerien ja toksiinien vaarattomaksi tekemi-
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seen. Hanen, kuten monien muidenkin bakterio-
logien, perimmadisend tavoitteena oli 16ytda ke-
moterapeuttisia aineita, jotka vaikuttaisivat spe-
sifisti tiettyihin taudinaiheuttajiin. Rytin mielen-
kiinto kohdistui erityisesti metalleihin. Hén tut-
ki, miten erilaisten kemoterapiassa kéytettyjen
hopeavalmisteiden tehoa stafylokokkus aureus
-bakteerien tappajina voitaisiin lisit, ja julkaisi
katsauksen metallisuolojen kéyttéén tuberku-
loosin ja reuman hoidossa. Duodecim-seuran
vuoden 1928 juhlaesitelma kasitteli tuberkuloo-
sin kemoterapiaa, ja painopiste oli siindkin me-
tallien, l1ahinnd kulta- ja kupariyhdisteiden kéy-
tossd.® Tahan tutkimuslinjaan littyivat myos
immuunijarjestelméan tutkimus sekd tyé seeru-
mien ja rokotteiden parissa. Saltzman-kiistaan
johtanut autovaksiinitutkimus oli vain yksi ndis-
td hankkeista. Rytin Tanskan-matkan (1925) toi-
nen tavoite oli tutustua "antitoksisten seerumien

valmistukseen Tanskan tunnetussa seerumilai-

51. Elsa Ryti (1924b) ‘Pilkkukuumeen etiologiasta, Duo-
decim 40 (8) 397-402.

52. Elsa Ryti (1927) 'Suoliresektio ja pernisidsinen ane-
mia’, Duodecim 43 (2) 81-87; Elsa Ryti (1930) 'Mahalaukun
bakteerifloora ja pernisiéosin anemian patogeneesi’, Duo-
decim 46 (4) 393-400.

53. Ryti (1927) 87; Ryti (1930) 397. Sekd Arno Forsius ja
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1927 tapauskertomuksen. Forsius (2010); Pelkonen (1985)
98.

54. Ulkoiseksi tekijaksi varmistui vuonna 1948 B, ,-vi-
tamiini, joka muista ravintoainesta poiketen tarvitsee
erityisen sisdisen tekijan apua imeytyékseen suolistossa.
Myos sisdinen tekija saatiin puhdistettua 1950-luvun ku-
luessa. Pernisi6osin anemian tutkimuksen historiasta ks.
K. Okuda (1999) 'Discovery of vitamin B12 in the liver and
its absorption factor in the stomach: a historical review’,
Journal of Gastroenterology and Hepatology 14 (4), 301-308
sekd (1999) ja Arno Forsius (2005) ‘B 12 vitamiini ja ko-
balamiini ja pernisiédsi anemia), sivustossa Lddketiedettd
- kulttuuria - ihmisié. Kuvauksia historiasta, osoitteessa
http://www.saunalahti.fi/arnoldus/.

55. Elsa Ryti (1925) "Vety-iionivahvuuden vaikutus ho-
peavalmisteiden desinfisioivaan kykyyn', Duodecim 41 (5),
313-20; Elsa Ryti (1926) 'Metallisuolahoito, Duodecim 42
(10) 760-769; Elsa Ryti (1929) "Tuberkuloosin kemotera-
piasta’, Duodecim 45 (7-8) 563-571.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172012 45



KOULUTUS, TIEDE JA TAIDE VALLAN ALLA

toksessa’.*® Hén aikoi tutkia fagosyytteja Stren-
gin kanssa ja teki myos Suomen tiettdvésti en-
simmadiset kokeet tuberkuloosia vastaan suun-
natulla BCG-rokotteella.* Rytin viimeinen tutki-
musprojekti, jonka hén kaynnisti Schombergin
parantolassa Saksassa, liittyi sekin vaksiineihin.
Hén suunnitteli vertaavansa erdalla tuberkuloo-
sivaksiinilla rokotettujen verindytteitd rokotta-
mattomien verindytteisiin.*®

Ryti oli tutkimusty6lld4n raivaamassa suoma-
laiseen laaketieteeseen kokonaan uutta, klinikan
ja laboratorion viliin sijoittuvaa tutkimuskent-
tad, kliinistd laboratoriotutkimusta. Laboratorio
oli portti, jonka kautta hén tuli tieteellisen tutki-
muksen kentélle ja josta kdsin hén ldhestyi 1aa-
ketieteen perinteistd ydinaluetta, sisatautiklinik-
kaa. Samantapaista taktiikkaa kéyttivdt monet
muutkin varhaiset naispuoliset ldéketieteen tut-
kijat. Ruotsissa Nanna Svartz (1890-1986) sovel-
si sitd niin hyvalld menestykselld, ettd nousi
vuonna 1938 ruotsalaisen laédketieteen ykkdspai-
kalle, Karoliinisen instituutin sisdtautiopin pro-
fessoriksi. Kuvaus siité alkeellisesta laboratorios-
ta, jonka han improvisoi viitdskirjatutkimus-
taan varten yliopistosairaalan II sisdtautiklini-
kan portaitten alla olevaan komeroon® kertoo,
ettei sairaalalaboratorioiden kehitys Ruotsissa
ollut juuri sen pidemmalld kuin Suomessakaan.
Myés Anni Seppéanen tyoskenteli uransa alussa
samanaikaisesti sekd serobakteriologian labo-
ratoriossa ettd sisdtautiklinikoilla — hénen ta-
pauksessaan klinikka oli kuitenkin ensisijainen
ja laboratorio toissijainen.® Miksi juuri laborato-
rioista muodostui naisille kayttokelpoinen vayla
ladketieteellisen tutkimuksen kentélle? Labora-
torioiden kynnys oli matalampi kuin klinikoiden,
koska teoreettinen perustutkimus oli viela téssa
vaiheessa vihemman arvostettua kuin kliininen
tutkimus, ja kilpailu paikoista siksi véhemmaéan
ankaraa. Laboratoriotutkimuksen heikompi ar-
vostus heijastui myo6s asenteissa. Erityisesti
miespuolisten kliinikoiden suusta saattoi vuosi-
sadan alkupuolella kuulla arvion, etta naiset so-

veltuvat paremmin pikkutarkkuutta ja kérsivalli-
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syyttd vaativaan laboratorioty6hén kuin auktori-
teettia, nopeita paatoksid ja luovaa ajattelua
vaativaan klinikkaan.®’

Kuten edelld néhtiin, Flsa Rytin tutkimusai-
heissa ei ollut mitadn naiserityistd. Ryti, kuten
muutkin varhaiset suomalaiset naislédékaérit, har-
joitti kuitenkin tieteellisen tutkimuksen ohella
my0s ladketieteen popularisointia ja terveysva-
listusta. Han esimerkiksi kaansi ruotsista sokeri-
tautisille tarkoitetun keittokirjan (1927) ja johti
yhdessa Gosta Beckerin kanssa Kodin lddkdrikir-

jan neljinnen painoksen toimitusty6td (1930).

56. Osvald Streng ldaketieteelliselle tiedekunnalle. Laa-
ket. tdkn pk 17.4.1925 § 9 § 1. Laaket. tdkn pkit 1927
(Ca3).LTA IL HYKA.

57. Osvald Streng & Elsa Ryti (1930) Tmmunisierungs-
versuche mit abgetoteten Tuberkelbazille, Acta Societas
medicorum fennicae Duodecim 12 (10) 1-26; AV. Wirta
(1942) 'Tuberkuloosirokotuksella saatu rohkaisevia tulok-
sia, Terveydenhoitolehti 54, 94-98, tissi 94.

58. Elsa Ryti Anni Seppaselle 19.6.1931. ADSA (kotelo 2).
KA.

59. Nanna Svartz (1968) Steg for steg. En sjilvbiografi. Hel-
singfors: Soderstréms, 73-75.

60. Suomen ensimmainen naispuolinen tieteen akatee-
mikko Pirjo Makela (1930-2011) tuli sodan jélkeen ladke-
tieteellisen tutkimuksen kentélle tasmélleen samaa reittié
kuin Elsa Ryti. Hanen toimintakenttdnsa - bakteriologia
ja rokotetutkimus - oli mydskin pitkalti sama kuin Rytil-
l4. Ja samankaltaisuudet menevat vieldkin pidemmalle,
silla Mékeldn térkein tukija hédnen tutkijanuransa alku-
vaiheessa oli Osvald Strengin poika, professori Karl Olof
Renkonen. Pirjo Mékeld & Liisa Husu (2005), "Viisi vuo-
sikymmenté tutkijanuralla: akateemikko Pirjo Mékeld,
teoksessa Liisa Husu ja Kristiina Rolin (toim.) Tiede, tieto
Jja sukupuoli. Helsinki: Gaudemus, 241-253, tdssd 242.

61. Kaikuja téllaisesta ndkemyksestd voi kuulla Wich-
mannin ja Saltzmanin riitajutussa, ja se oli kuultu usein
saksankieliselld kielialueella viosisadan vaihteen molem-
min puolin kdydyissd naisten ladketieteellisen uran mah-
dollisuutta ja toivottavuutta koskevissa kiistoissa (esim.
Hermann Peters (1895) 'Die Frauen im Reiche Aeskulaps’,
Wiener medizinische Presse s. 1751-1755, 1793-1796;
Arthur Kirchhoff (toim.) (1897), Die akademische Frau.
Gutachten hervorragender Universititsprofessoren, Frauen-
lehrer und Schriftsteller tiber die Befihigung der Frau zum
wissenschaftlichen Studien und Berufe. Berlin: Steinitz, 106,
45, 61, 349; Adolf Magnus-Levy, (1907) Aus einer Studien-
reise in Russland II: Vom Frauenstudium und von érztli-
cher Fortbildung’, Berliner Klinische Wochenschrift (1907):
649-651, tissd 650).



Hén kirjoitti useita artikkeleita tdhédn teokseen,
samoin kuin Karolina Eskelinin toimittamaan
Kotilieden lddkdrikirjaan (1930).%2 Kotiliedessi
Ryti julkaisi lukuisia pienid artikkeleita, etupads-
sd lasten bakteeriperdisista sairauksista, mutta
myds sellaisista aiheista kuin influenssa (1924),
aviopuolison valinta (1925) ja ihon kauneusvir-
heet (1925). Rytin julkaisuluettelo havainnollis-
taa osaltaan erdstd piirrettd varhaisten naislaa-
kérien julkaisuprofiilissa: sellaisetkin ldakérinai-
set, joiden varsinaisessa tutkimusty9ssd tai eri-
koisalassa ei ollut mitéin naiserityista, rajoittui-
vat tai ainakin painottuivat popularisoijina ja
terveysvalistajina ensi sijassa naisten ja lasten

terveyteen.

Sairaus ja kuolema

Elsa Ryti vietti viimeiset puolitoista vuotta el-
madstadn keuhkotautiparantolassa, ensin Num-
melan parantolassa ja sitten Schémbergin pa-
rantolassa Saksan Wiirttembergissa. Rytin itsen-
sd Nummelassa kirjoittamasta anamneesisté
kay ilmi, ettd tuberkuloosi oli ollut hénen ela-
méssédn ldsnd jo pitkdan. Tautia oli esiintynyt
niin perheessd kuin kollegoillakin. Ryti itse oli
potenut keuhkojaan ldhes koko 1920-luvun. Ry-
tid hoitivat ldheiset kollegat Osvald Streng ja
Gosta Becker,® mutta muuten hanen sairauten-
sa nayttad olleen harvojen tiedossa. Vuoden
1930 alussa hoitavaksi ldédkéariksi tuli tuberkuloo-
siopin dosentti ja Nummelan parantolan ylil44-
kari Axel von Bonsdorff (1869-1945). Hén kirjoit-
ti: "Tri Rytilld oli vuosikausia (vuodesta 1922)
yksi eristynyt kaverni vasemman [keuhkon] yl4-
lohkossa ja tuberkuloosia yskoksissé. Han oli sai-
raudestaan hyvin tietoinen, mutta ei antanut it-
selleen aikaa hoitaa itseddn.® Téman sairaushis-
torian valossa Rytiin usein liitetty luonnehdinta
"kuumeinen tyénteko’ lakkaa olemasta pelkka
vertauskuva ja saa konkreettisemman ja traagi-
semman merkityksen. Henkilokohtaista paino-
arvoa saa toivomus, jonka hén esitti Duodecim-
seuran vuosijuhlaesitelménsa paatteeksi vuonna

1928: "Niin paljon vaikeuksia kuin tuberkuloosin
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sterilisatio magnan tielld onkin, on téllaisen te-
rapian l6ytdminen varmasti monen kliinikon toi-
veiden ja kokeellisesti tyoskentelevan kemotera-
peutikon pyrkimysten padméara.s®

Rytin legendaarinen tydkunto petti maalis-
kuussa 1930, kun hén sairastui rajuun tuberku-
loottiseen keuhkokuumeeseen. Huhtikuun alus-
sa Rytille tehtiin ilmarinta (pneumothorax), ja
pian sen jélkeen hénet otettiin sisédn Numme-
lan parantolaan.® Hoitomuoto perustui siihen,
ettd keuhkopussin lehtien véliin pleuraonteloon
injektoitiin ilmaa, jolloin sairas keuhko puristui
kasaan. Tavoitteena oli saattaa keuhko lepoti-
laan ja tuberkuloosikavernit sulkeutumaan.
Komplikaatioita kuitenkin ilmeni. Toukokuussa
keuhkopussiin kertyi nestettd, ja Rytin sydédn
siirtyi ponnekkaan ilmaamisen vuoksi, minka
vuoksi jalkitaytot keskeytettiin. Kesélla neste in-
fektoitui ja muuttui mérkaiseksi. Markaa punk-
teerattiin ja keuhkopussia huuhdeltiin vedell4, ja
sinne ruiskutettiin 6ljy4, johon oli sekoitettu an-
tiseptisistd ominaisuuksistaan tunnettua go-
monolia (6ljyrinta eli oleothorax). Syksyn ku-
luessa kuume laski ja Rytin tila kohentui vahitel-
len, mutta joulukuussa keuhkosta loytyi reika.
Helmikuussa Rytille tehtiin Helsingissa osittai-
nen rinnanmuovausleikkaus (torakoplastia), jos-
sa "poistettiin kaikkiaan 79 cm kylkiluuta®. Ta-
voitteena oli keuhkon pysyva osittainen kol-
lapsi.” Menetelméit, joilla Rytia hoidettiin, kuu-

luivat ajan vakiomenetelmiin, mutta Rytin tautia

62. Gosta Becker & Elsa Ryti (toim.) (1930) Kodin ladkd-
rikirja. Neuvonantoja terveille ja sairaille, Helsinki: Otava;
Karolina Eskelin (toim.) (1929) Kotilieden lidkdrikirja,
Porvoo: Werner Séderstrom osakeyhti.

63. Elsa Rytin anamneesi. Sairauskertomukset (4947/
1930 103). Nummelan parantolan arkisto (NPA). Himeen-
linnan maakunta-arkisto (HMA).

64. Axel von Bonsdorff G. Schréderille 6.4.1931. Sairaus-
kertomukset (4947/1930 103). NPA. HMA.

65. Ryti (1929) 571.

66. Elsa Rytin anamneesi. Sairauskertomukset {4947/
1930 103). NPA. HMA.

67. Elsa Rytin sairauskertomus. Sairauskertomukset
(4947/1930 103). NPA. HMA.
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hoidettiin erittdin — kenties poikkeuksellisen -
aggressiivisesti. Yleensd peratiiviseen hoitoon
turvauduttiin vasta, kun dieteettis-hygieninen
hoito — parantolassa makuuttaminen ja runsas
ruoka - ei auttanut.”® Kollegan hyviksi haluttiin
ilmeisesti tehdd kaikki mahdollinen. Potilaan
toiveilla lienee téssé tapauksessa myos ollut ta-
vallista parempi mahdollisuus tulla kuulluiksi.

Kesalla 1931 Ryti sai luvan ldhted Nummelas-
ta. Han matkusti yliopiston mydntdméan
Humblen stipendin turvin Saksaan tarkoitukse-
naan yhdistdd toipuminen ja tyénteko Schom-
bergin parantolassa. Sen paremmin tydnteko
kuin toipuminenkaan ei kuitenkaan edistynyt
toivotulla tavalla. Keuhkossa oleva reiké avautui,
ja parantolan johtava ladkari Georg Schréder
paatti tehda Rytille tédydellisen torakoplastian
kahdessa osassa.®® Ensimmdisen leikkauksen
suoritti 15.7. ylilaakéri Brinkmann (Schroder oli
silloin matkalla Suomessa). Leikkauksesta toipu-
minen eteni aluksi normaalisti, mutta noin vuo-
rokausi leikkauksen jalkeen Ryti menetti akilli-
sesti puhekykynsd ja nékénsd. Han kuoli noin
puoli tuntia myShemmin. Ruumiinavausta ei
tehty, koska kuolinsyy oli Schréderin mukaan il-
meinen: "Sairauden koko kuvan perusteella ole-
tan, ettd kyse oli [aivo]veritulpasta. Siihen, oliko
[leikkauksen aikana] torakomiahaavasta sisddn
péasseelld 6ljylld osuutta asiaan, en halua ottaa
kantaa™ Elsa Ryti oli kuollessaan 36-vuotias.
Ruumis kuljetettiin Suomeen ja haudattiin Huit-
tisten hautausmaalle 29.7.1931."" Tiedekunnan
lisaksi seppeleen laskivat serobakteriologian lai-
tos ja II sisatautiklinikka. Streng ja Becker puhui-
vat. He korostivat Elsa Rytin tutkimusty6n laa-
tua ja maardd ja sen pysyvéa arvoa seka tieteen
ettd kdytdnnon laakarintyon kannalta.™

Rytill4 oli vaikeuksia asettua potilaan rooliin.
Vaikka hén tiesi sairaudestaan ainakin vuodesta
1922, hén véltti parantolahoitoon hakeutumista.
Nummelassa hén koetti jatkaa tieteellisen kirjal-
lisuuden lukemista ja tekstien toimittamista,
misté hoitohenkilokunta kylld teki pian lopun, ja

haaveili toihin paluusta. Hén kirjoitti Numme-
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lassa itse oman anamneesinsa, mika sekin ker-
too halusta pitdd kiinni ammatillisesta roolista.
Ryti ei ollut helppo potilas. Bonsdorff varoitti
Schroderia: "Tri Ryti on omalaatuinen, itsepai-
nen olento (Geschipf), joka ilmaisee ajoittain
suurta psyykkistd levottomuutta. On vaatinut
kovasti tyotd ja vaivaa estdd hantd kirsimatto-
myyttddn luopumasta koko hoidosta hyddytto-
méand”.” Ryti odotti innolla Schémbergiin siirty-
mistd, koska uskoi paidsevdnsd sielld takaisin
tutkimustyohon. Han ponnisteli saadakseen lu-
van tdiden aloittamiseen, neuvotteli itselleen li-
sad tydtunteja ja varusti laitoksen vaatimatto-
man laboratorion bakteriologista tutkimusta
varten.” Schroder valitti von Bonsdorffille: "Tri
Rytin kanssa meilld on monenlaisia vaikeuksia.
Olen antanut hénelle vahan toita laboratoriossa.
Mutta joudumme yhd uudestaan hillitsemédén
hinen sairaalloista ty6haluaan, kun héan laimin-
ly6 hoitoaan. Han haluaa tyéskennelld koko péi-
vén, ja kun en voi sallia sitd, hdn uhkaa matkus-

68. Keuhkotaudin operatiivisesta hoidosta ja sen indikaa-
tioista 1920-luvun lopussa ja 1930-luvun alussa, ks. esim.
Hans Alexander (1928) 'Keuhkotuberkuloosin kirurginen
hoito, Duodecim 44 (9) 625-647; A.J. Paimén (1935) "Koke-
muksia keuhkotaudin kirurgisesta hoidosta, Duodecim 51
(8) 683-90 sekd Adolf Striimpell (1922) Lehrbuch der spe-
ziellen Pathologie und Therapie der inneren Krankheiten 1.
Leipzig: F.C.W. Vogel. Striimpell oli ldaketieteellisten hoi-
tomenetelmien perusteos, jota myds suomalaiset ladkarit
ahkerasti kayttivat. A. J. Palmén teki Rytin ensimmadisen
torakoplastian. Rytin tapaus paityi osaksi hdnen yllimai-
nitun artikkelinsa aineistoa (Palmén (1935) 688).

69. Georg Schroder Axel von Bonsdorffille 11.6. 1931. Sai-
rauskertomukset (4947/1930 103). NPA. HMA.

70. Georg Schroder Axel von Bonsdorffille 16.6.1931.
Sairauskertomukset (4947/1930 103). NPA. HMA. Martti
Turtola sanoo Elsa Rytin kuolleen keuhkotuberkuloosiin,
miké ei siis teknisesti ottaen pidd paikkaansa. Turtola
(1994) 30.

71. Ryti-Erkinheimo (1998) 328.

72. Ryti-Erkinheimo (1998) 73-73.

73. Axel von Bonsdorff Georg Schroderille 6.4.1931. Sai-
rauskertomukset (4947/1930 103). NPA. HMA.

74. Elsa Ryti Gerda Rytille 7.7.1931. Yksityisessd omistuk-
sessa. Elsa Ryti Anni Seppéselle 19.6.1931, 7.7.1931. ADSA
(kotelo 2). KA.



taa.” Hoitavien laakérien silmissd Rytin legen-
daarinen ty6tarmo oli muuttunut patologiseksi
piirteeksi.

Rytin haluttomuus asettua potilaan rooliin
johtui epéilemattd ennen kaikkea hénen luon-
teestaan ja kasvatuksestaan, mutta kenties ha-
nen haluaan pysyd tyonsa adressa terveytensd
uhalla selittda osaltaan myos sama seikka, joka
sai Nanna Svartzin palaamaan t6ihin muutama
péiva synnytyksen jalkeen ja vélttdméén sairas-
loman ottamista viimeiseen asti: "Olen aina pe-
lannyt ettd alettaisiin puhua naisten sairaalloi-
suudesta ja ettd meidédt luokiteltaisiin vdhem-

miin tehokkaaksi ja kelvolliseksi tyovoimaksi.”

Ristiriitainen henkil6kuva

Pirstaleisesta aineistosta nouseva henkilokuva
Elsa Rytistd on aukkoinen ja osin ristiriitainen.
Joidenkin mielestd hén oli kylmé ja hankala ih-
minen, toisten mielestd energinen ja innostava.
Vanhempi kollega Karolina Eskelin (1867-1936)
piti hdntd - ainakin tuohtumuksen hetkelld -
suuruudenhulluna ja varhaisen menestyksen
juovuttamana, suomensuomalaisuuden ikivien
piirteiden ruumiillistumana.” Anni Seppaselle
hén oli avulias yst4vé ja kannustava kollega.”™ El-
saan (kuten Risto Rytiinkin) liitettiin méaére "kyl-
mi’ sen verran usein, ettd omaiset ja ystévét piti-
vit tarpeellisena muistuttaa, ettd kovalta kenties
vaikuttavan kuoren alla sykki ldammin sydan.”
Hénen alyadn tai tyokykyddn eivit kyseenalais-
taneet sen paremmin ystavit kuin arvostelijat-
kaan. Axel von Bonsdorffin sanoin "hén on ély-
ks ja oppinut nainen, jolle ty6 on kaikki kaikissa
jajolla on suuri kunnianhimo ja hdmmaéstyttéva
energia . Ty6lle omistautuminen korostui myés
muistokirjoituksissa.?!

Rytin ura, niin lyhyeksi kuin se jaikin, osoit-
taa, ettei sen paremmin suomalais-talonpoikai-
nen tausta kuin naissukupuolikaan ollut ylitta-
maton este akateemisessa maailmassa etenemi-
selle 1920-luvun Suomessa. Vuosikymmen toi
akateemisen maailman perinteiseen sosiaali-

seen rakenteeseen ja sukupuolijirjestelmédin
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murtumia, joita sellaiset alykkaat ja kunnianhi-
moiset yksilot kuin Elsa Ryti saattoivat kayttaa
hyvikseen. Ylaluokkaiseen ja ruotsinkieliseen
lagketieteelliseen tiedekuntaan alkoi muodostua
uusi — sivistyneistopiirien ulkopuolelta tuleva ja
suomenkielinen - eliitin kerrostuma. Vuonna
1925 tiedekunnan 20 professorissa oli vain viisi
suomenkielistd. Heista yksi, Arvo Ylpp6, tuli ta-
lonpoikaisesta taustasta ja toinen, Yrjo Kajava,
oli suutarimestarin poika. Kymmenen vuotta
myShemmin tilanne néytti jo toiselta, ainakin
kielisuhteiden osalta: tiedekunnassa oli 24 pro-
fessoria, joista ainakin 13 oli suomenkielisi.*
Suomenkielisyydestd ja talonpoikaisesta taus-
tasta saattoi joissakin tilanteissa olla jopa etua.
Naissukupuolikaan ei endd ollut absoluutti-
nen este akateemiselle urakehitykselle. 1920-lu-

vun jélkipuoliskolla poistuivat viimeiset lainsaé-

75. Georg Schroder Axel von Bonsdorffille 11.6. 1931. Sai-
rauskertomukset (4947/1930 103). NPA. HMA.

76. Svartz (1968) 56, 82-83.

77. Karolina Eskelin Viva Lagerborgille 9.3.1927. Rolf La-
gerborgs samling (RLS) (B91). Abo Akademis bibliotek,
Handskriftssamlingar (AAH). Abo.

78. Elsa Ryti kuului vuodesta 1924 vuoteen 1930 Anni
Seppésen ldhimpiin ystaviin, ja Seppénen mainitsee ha-
net usein muistikirjoissaan ja péivékirjoissaan. He viet-
tivdt vapaa-aikaa yhdessd, mutta Elsa toimi my6s Annin
madritietoisena, usein vaativanakin mentorina. Ryti tasa-
si Seppésen tietd akateemiseen ladketieteeseen ja otti ha-
net mukaan perustaessaan vuonna 1927 laaketieteellinen
tutkimusasema Kokeen. Esim. Anni Seppésen muistika-
lenterit 12.12.1923, 23.1.1924, 2.9.1924, 23.9.1924, 4.3.1925,
16.5.1926, 3.6.1926,18.7.1926, 22.7.1926. ADSA (kotelo 4).
Anni Seppésen péivékirja 23.2.1925. ADSA (kotelo 3). KA.
79. Karolina Eskelin Viva Lagerborgille 9.3.1927. RLS
(B91). AAH. Edvin Linkomies Risto Rytistd, sit. Turtola
(1994) 53. Elsa Rytista Gosta Becker (1931) 'Elsa Ryti kuol-
lut’, Uusi Suomi.

80. Axel von Bonsdorff Georg Schroderille 6.4.1931. Sai-
rauskertomukset (4947/1930 103). NPA. HMA.

81. Becker (1931); ‘Elsa Ryti (1) (1931), Duodecim 47 (9)
755-56.

82. Suomen valtiokalenteri vuodelle 1925 (1924), Helsinki:
Helsingin yliopisto; Suomen valtiokalenteri vuodeksi 1935
(1934), Helsinki: Helsingin yliopisto; Gunnar Soininen
(toim.) (1935) Suomen lddkdrit 1935, Helsinki: Suomen
laakariliitto.
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dénnolliset esteet naisten ammatillisen ja aka-
teemisen etenemisen tieltd: vuoden 1925 laki
ladkarintoimen harjoittamisesta asetti 14dkéarin-
virkoja hakevat naiset samaan asemaan miesten
kanssa; vuonna 1926 naiset saivat oikeuden ha-
kea valtion korkeimpia virkoja, myds professuu-
reja, ja vuoden 1929 avioliittolaki antoi naimisis-
sa olevalle naiselle oikeuden hallita omia ansio-
tulojaan ja harjoittaa ammattia ilman aviomie-
hensd lupaa. Kuin uuden ajanjakson alkamisen
merkkind Laimi Leideniuksesta tuli vuonna 1930
tiedekunnan ja koko yliopiston ensimmaéinen
naispuolinen professori. Naismedisiinarit eivat

endd olleet selkedsti muusta opiskelijakunnasta
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erottuva pieni erityisryhma, kuten he olivat ol-
leet vield vuosikymmenté aiemmin. Naiset olivat
kylla tiedekunnassa vield pitkddn vahemmistos-
sd, ja heidan asemansa eriarvoisuus nékyi edel-
leen selvésti tilastollisella tasolla, mutta suku-
puoli ei endd 1920-luvun lopulla estédnyt yksit-
tdistd naista osallistumasta tieteelliseen keskus-
teluun merkittavalld panoksella (kuten Elsa
Ryti) tai eteneméstd johtavaan akateemiseen
asemaan (kuten Laimi Leidenius).*

83. Nyt julkaistu Heini Hakosalon artikkeli on lapikdynyt
tieteellisen vertaisarvioinnin.



Heikki Parviainen

on Helsingin yliopiston
Suomen ja pohjoismaiden
historian tohtori-
koulutettava.

Joulun tienoilla kdydysta julkisesta keskustelusta
on voinut havaita, ettd Suomen adoptiolakia ol-
laan uudistamassa. Keskustelu on enimmékseen
kasitellyt sitd, miksi rekisterdidyssa parisuhtees-
sa elédville ei lakiuudistuksessa anneta oikeutta
adoptoida. Syva hiljaisuus on ympardinyt laki-
ehdotuksen suuria periaatteellisia uudistuksia:
saadoksid adoptoidun oikeudesta pitda yhteytta
biologisiin vanhempiinsa ja kaikkia adoptioita
koskevasta lupamenettelysta.

Antiikin Roomassa, josta laillinen adoptio on
peraisin, adoption tarkoitus oli omaisuuden tai
perinnoéllisen aseman siirto. Ainoastaan mies yk-
sin saattoi adoptoida toisen miehen. Suomeen
vuonna 1925 lanseeratussa adoptiossa oli sama
perintdoikeudellinen lahtékohta kuin roomalai-
sessa adoptiossa, mutta myds naiset ja puolisot
saattoivat adoptoida yhdessa. Taustalla olivat
myos huutolais- ja orpolapsikysymykset, joihin
adoptiosta etsittiin osittaista ratkaisua.

Rekisteroidyssé parisuhteessa olevilla ei siis

ole mahdollisuutta adoptoida yhdessd perheen

ulkopuolelta. Tilld hetkelld perheen ulkopuoli-
sista adoptioista suurin osa, noin 200 vuodessa,
tehdddn ulkomailta. Suomesta adoptoidaan
enimmékseen huostaan otettuja lapsia joko per-
hesijoituksen aikana tailapsen téytettya 18 vuot-
ta, jolloin biologisten vanhempien suostumusta
adoptioon ei tarvita. Vuosittain adoptoidaan
myos joitakin kymmenié pienid lapsia, joilla ei
ole sukulaisuus- tai muuta suhdetta adoptioper-
heeseen.

Samaa sukupuolta olevien adoptio-oikeutta
perustellaan padsadntdisesti perustuslain 6. py-
kalalla. Sen mukaan ihmiset ovat yhdenvertaisia
lain edessd ja kaikilla on samat oikeudet. Sek-
suaalisen suuntautumisen perusteella méaaray-
tyvét erilaiset perhetyypit - eri sukupuolta ole-
villa ei ole oikeutta rekisterdidd parisuhdettaan
eikd samaa sukupuolta olevilla oikeutta avioliit-
toon — ovat tastd nakokulmasta haasteellisia. Ne
my6s aiheuttavat lainsdddantéon kompleksi-
suutta. Rekisterdidyssd parisuhteessa olevilla
néyttda esimerkiksi olevan oikeus, jota aviolii-
tossa olevilla ei ole: oikeus adoptoida alle kah-
deksan viikon ikdinen lapsi, jos toinen pariskun-
nan osapuolista saa lapsen hedelméityshoitojen
avulla.

Oleellisempaa kuin lainsdddanndn nyanssien
tarkastelu suurennuslasilla lienee se, ettd kes-
kustelu eri perhetyyppien adoptio-oikeudesta
koskee enemmankin avioliitto- ja perheinstituu-
tiota kuin adoptiota. Avioliiton rajaamista mie-
hen ja naisen véliseksi tai didin ja isén ensisijai-

suutta lapsen kasvattajina perustellaan histo-
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riallisilla syilld. Entapd jos katsotaan adoption
historiaa antiikin Roomassa?

Laki ja aika taitavat kdyd4 adoptionkin koh-
dalla kési kddessa. Suomessa ndytetadn olevan
menossa kohti samaa sukupuolta olevien adop-
tio-oikeutta, jollainen on jo useissa Léansi-Euroo-
pan maissa. Huostaan otettuja lapsia on talla
hetkelld sijoitettuna perheisiin, joissa molem-
mat vanhemmat ovat samaa sukupuolta, ja
kumppanin biologisen lapsen adoptointi on ollut
rekister6idyssé parisuhteessa elaville mahdollis-
ta Suomessa vuodesta 2009 alkaen. Nyt tehtavi
lakiuudistus on téssé valossa vélivaihe, kompro-
missi.

Adoptiota voisi olla seksuaalivihemmistdjen
aseman pydrittelyn sijaan hedelmaéllisempéd tar-
kastella kysymyksen4 julkisen vallan ja yksilon
oikeuksien suhteesta: adoptiossa tunkeudutaan
yhteiskunnan toimesta voimakkaalla tavalla in-
himillisyyden ytimeen katkaisemalla lapsen per-
hesuhde biologisiin vanhempiin ja muodosta-
malla tilalle vastaava perhesuhde adoptiovan-
hempiin. Ajan henki néytt44 olevan viranomais-
ten vallan vahvistaminen. Ilmi6 ei koske ainoas-
taan adoptiota.

Lapsen etua pidetddn adoptiolainsdadan-
non ohjaavana periaatteena. Tulevat saadokset
adoptiolapsen oikeudesta pita4d yhteyttd biologi-
siin vanhempiinsa rakentuvat periaatteen tul-
kinnalle. Tuomioistuimelle annetaan laissa tésta
huolimatta oikeus muuttaa biologisten vanhem-
pien ja adoptiovanhempien yhteydenpitoon liit-
tyvad sopimusta. Viranomaisten valtaa lisdtaan
my0s toisella lain keskeiselld uudistuksella, lupa-
menettelyn ulottamisella kaikkiin adoptioihin.
Aiemmin erityisesti aikuisten adoptiot ovat ol-
leet 1dhinna yksiloiden keskindisié sopimuksia.

Molemmille lakimuutoksille on luonnollisesti
perusteensa. Yhteydenpidon rajoittaminen voi
olla kdytdnnossé tarpeen, koska adoptoidun bio-
logisten vanhempien tai vanhemman eldmén-

hallinta saattaa olla haasteellinen. Lupamenet-

52 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1 /12012

telylld taas pyritddn rajoittamaan ulkomailla yk-
sityisesti tehtyja adoptioita, joiden osalta ei aina
voida sulkea pois vaikkapa lapsikaupan mahdol-
lisuutta. Perusteet eivit kuitenkaan poista lap-
sen edun kasitteen tulkinnallisuutta. Ja viran-
omaiset madrittelevét viime kddessd, mitd lap-
sen etu kasitteend kaytannossa merkitsee.

Adoptiolapsen ja hdnen biologisten vanhem-
piensa yhteydenpitoa koskevat sdadékset palau-
tuvat oikeastaan myos kysymykseen siitd, miksi
adoptiota ylipd4tdén tarvitaan. Kenenkéén ei ole
pakko adoptoida, joten adoption taustalla on
aina ollut adoptoijan intressi. Tima intressi otet-
tiin Suomessa ennen vuotta 1980 kaytossa olleen
lainsddddnnén mukaan huomioon jopa siten,
ettd adoptio oli mahdollista purkaa, jos adoptoi-

Nykyisin adoption purkaminen ei onnistu.
Oman lapsen antaminen adoptioon sen sijaan
onnistuu, silld adoptiolasta haluavia perheitd on
enemmaén kuin lapsia on tarjolla. 1970-luvulle
saakka lapsia oli enemmaén kuin perheité, mista
syysté lapsia annettiin adoptoitavaksi myos ul-
komaille. Tuolloin Suomesta tehtiin my6s yksi-
tyisid adoptioita, eli tilanne oli monessa mielessd
samankaltainen kuin maissa, jotka talla hetkella
luovuttavat lapsia adoptoitavaksi Suomeen. Laki
ja aika kayvat kasi kiddessa. Voi olla, ettd yhteis-
kuntien muuttuessa lasten adoptointi ulkomail-
ta loppuu.

Ongelmakohdista huolimatta eri osapuolten
asemaa ei ole adoptiossa otettu huomioon kos-
kaan aiemmin yhté paljon kuin nyky4an. Ainoas-
taan lapsensa pois antavien tilannetta ei ole juu-
rikaan kasitelty. Sen taustalla on usein sosiaalisia
syitd, joihin puuttumalla voitaisiin periaatteessa
merkittavésti vahentda tarvetta luovuttaa lapsia
adoptioon sekd Suomessa ettd ulkomailla. Mutta
en kisittele asiaa nyt itsekddn tdmén enempéaa.
Seksuaalivihemmistéistd, viranomaisista ja lap-
sen edusta kirjoittaminen on paljon helpom-

paa.
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Pekka Nykanen

Ulkomaalaisten
yrittajien vuosien
1865-1897 elinkeino-
suostuntavero

uomalaisen verotuksen historiaa mahtuu
Smonenlaisia veroja, joista osa on jaanyt ko-
konaan tutkimuksen ulkopuolelle - yksi naistd
on ulkomaalaisilta yrittdjiltd vuosina 1865-1897
kannettu elinkeinosuostuntavero. Sité tarkastel-
laan tassa artikkelissa oikeus- ja taloushistorialli-
sesta nakokulmasta. Pekka Nykanen kysyy, miksi
vero otettiin kayttéon, millainen se oli, miten ja

miksi sitd muutettiin ja miksi siitad luovuttiin.

Tuloverotus on verotuksen useiden tuhansien
vuosien historiassa' suhteellisen nuori ilmid. Tu-
loveroja on peritty varhaisimpia kokeiluja lu-
kuun ottamatta Ranskan vuoden 1789 vallanku-
mouksen jilkeisend aikaan. Napoleonin sotien
aikaan tuloverotus oli tilapéisesti kdytdssd mo-
nissa Euroopan maissa. Tuloverotus alkoi va-
kiintua osaksi verojdrjestelmia 1800-luvun puo-
lessa vélissd sen jalkeen, kun tuloverotus otettiin
pysyvasti kdyttoon Englannissa vuonna 1842.°
Tuloveroa on tdydennetty ja tdydennetdan
edelleen useissa verojérjestelmissd muilla vero-
muodoilla. Verovapaata tuloa kerryttdvain
omaisuuteen tai tyopanokseen kohdistetaan
usein varallisuus- ja tuottoveroja. Véliaikaisesti
maassa oleskelevat ulkomaalaiset ovat yleensd

tuloverotuksessa eritysasemassa, koska heita ve-

1. Verotusta on esiintynyt ainakin 5 000 vuoden ajan. Jus-
si T. Lappalainen (1999) 'Verot verta joivat ~ vai joivatko?,
teoksessa Jussi T. Lappalainen (toim.) Verotushistoriaa
1, Turun yliopiston historian laitoksen julkaisuja 51, 9. Ve-
rotuksen varhaishistoriasta ks. tark. Carolyn Webber &
Aaron Wildavsky (1986) A History of Taxation and Expen-
diture in the Western World, Simon and Schuster, 38-147;
Sami Myohdnen (1999) 'Verotuskaytdnnon keskeiset ke-
hityslinjat muinaisista korkeakulttuureista Euroopan kak-
soisvallankumoukseen’ Lakimies 8/1999, 1222-1259; Sami
Myohédnen (2001) 'Katsaus Suomen verotushistoriaan
[ - Agraarinen omavaraistalous Verotus 5/2001, 538-546.
2. Tuloverotuksen historiasta ks. tark. Edwin R. A. Selig-
man (1894) Progressive Taxation in Theory and Practice,
American Economic Association, 13-65 (erityisesti pro-
gressiivisen verotuksen néakokulmasta); Seligman Edwin
R. A. Seligman (1911) The Income Tax. A Study of the His-

tory, Theory and Practice of Income Taxation at Home and
Abroad, New York: The Macmillan Company (Euroopassa
ja Yhdysvalloissa); Valter Lindberg (1934) Utvecklingen av
den allménna inkomstskatten [ Finlands statsskattesystem,
Helsinki (Suomessa); B. E. V. Sabine (1966) A History of
Income Tax, George Allen & Unwin Ltd (Isossa-Britan-
niassa); Sune Akerman (1967) Skattereformen 1810, Ett
experiment med progressiv inkomstskatt, Svenska bokfor-
laget (Ruotsissa); Fredrik Zimmer (1982) 'Inntektsbegrep
og rettsutvikling’ Nordiska skattevetenskapliga forsknings-
rddets skriftserie NSFS 11, Tanum-Norli (Pohjoismaissa);
Kauko Wikstrom (1985) Valtion tuloveron rakenne. Tutki-
mus tuloveron rakenteesta ja sen peruspiirteiden historial-
lisesta kehityksestd, Turun yliopisto (Suomessa); Webber
& Wildavsky (1986) (osana muuta verojirjestelmaa ja fi-
nanssihallintoa).
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rotetaan usein eri tavoin kuin maan omia kansa-
laisia ja maassa pysyvasti asuvia ulkomaalaisia.
Maassa véliaikaisesti oleskelevilta ulkomaalaisil-
ta voidaan esimerkiksi perié ldhde- tai tuottove-
roa tulosta, josta maassa pysyvasti asuva mak-
saa kokonaistuloon perustuvaa tuloveroa.

Suomessa tuloverotus otettiin ensimmaéisen
kerran kaytt6on, kun sdddyt ottivat maksaaksen-
sa vuodesta 1865 alkaen valtiolle tulosuostunta-
veroa. Suostuntaveroa koskeneeseen keisarin
julistukseen® siséltyivat varsinaista tuloveroa
koskeneiden sddnndsten ohella tdmén artikkelin
aiheena olevaa ulkomaalaisilta elinkeinonhar-
joittajilta perittyd elinkeinosuostuntaveroa kos-
kevat sddnnokset. Vuosina 1865-1897 valtiolle
kannettu elinkeinosuostuntavero poikkesi olen-
naisesti Suomessa asuvilta peritystd tulosuos-
tuntaverosta.

Aiemmissa tutkimuksissa elinkeinosuostun-
tavero on jaanyt vain mainintojen varaan.’ Taima
on ymmarrettavdd, koska suomalaista verohisto-
riaa on ylipddtdan tutkittu vahan ja elinkeino-
suostuntavero oli vdhamerkityksellinen vero,
jota kannettiin suppealta verovelvollisjoukolta.

Tutkittavana on lakiin perustunut oikeudelli-
nen ilmio, joten lahdeaineistoon kuuluvat elin-
keinosuostuntaveroa koskevat saddokset.® Lain
siséllon ja sen syntyhistorian selvittdmisessd on
kaytetty ldhteend lainvalmisteluaineistoa: keisa-
rin esityksid, valtiopdivien valiokuntien mietin-
t6jd ja sddtyjen vastuksia keisarille. Lisdksi kes-
keiseen ldhdeaineistoon kuuluvat suostuntave-
roja koskevat tilastotiedot ja senaatin suostunta-
veroja koskevat tilitiedot.

Léhdeaineistona oleva lainsaddanto koostuu
keisarin asetuksista ja julistuksista, jotka rinnas-
tuvat nykyisin lakeihin ja asetuksiin. Siten tédssa
artikkelissa laeilla ja lainsdadéannolla tarkoite-
taan keisarin asetuksia ja julistuksia. Tutkimus-
kirjallisuudessa keisarin armollisiin esityksiin
Suomen saadyille viitattaessa on kaytetty toisi-
naan, jopa autonomian aikana, nimitystd halli-
tuksen esitys,® joita keisarin esitykset pitkalti

vastasivat. Tosin erona oli se, ettd keisari saattoi
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antaa esitykset senaattia (hallitusta) kuulemat-
ta. Tassa artikkelissa keisarin armollisista esityk-
sistd kaytetddn selkeyden vuoksi nimitysta kei-

sarin esitys.

Elinkeinosuostuntaveron kaytt66n otto

Suostuntaveroilla tarkoitettiin pysyvien eli vaki-
naisten verojen lisdksi kannettuja véliaikaisia
veroja. Suostuntaveron (bevillning) kasite liittyy
Ruotsissa jo keskiajalla vakiintuneeseen kansan
itseverotusoikeuteen, jonka mukaan kuningas
tarvitsi pysyvien verojen lisaksi perittaviin veroi-
hin valtiopdivien suostumuksen (suostunnan).
Tama periaate sdilyl voimassa Suomessa myds
autonomian ajan, joten keisarikin tarvitsi saaty-
jen hyvdksynnan suostuntaveroille, ja siten myos
elinkeinosuostuntaverolle.” Autonomian aikana
uusien suostuntaverojen kayttoénotto tuli mah-
dolliseksi vasta 1860-luvulla, kun saadyt kutsut-
tiin koolle ensimmadisen kerran sitten vuoden
1809. Kaésitteellisesti suostuntaveroista luovut-

tiin Suomen itsenaistyttya.®

3. 2.3.1865/10.

4. Ks. E. Nevanlinna (1907) Suomen raha-asiat vuosina
1863-1904, Otava, 221; Unto Tuominen (1964) 'Saaty-
edustuslaitos 1880-luvun alusta vuoteen 1906, teoksessa
Suomen kansanedustuslaitoksen historia IIl, Eduskunnan
historiakomitea, 265 ja 268; Wikstrom (1985) 25.

5. Tassd artikkelissa sdddoksen sdddoskokoelmanumero
tuodaan esiin, kun sdddds mainitaan ensimmaéisen ker-
ran.

6. Ks. esim. Nevanlinna (1907) 320; Lolo Krusius-Ahren-
berg (1981b) 'Uutta luovaa valtiopdivitoimintaa vanhois-
sa puitteissa (1863-1867)’, teoksessa Suomen kansanedus-
tuslaitoksen historiaa 1I, Eduskunnan historiakomitea, 160
alaviite 1.

7. Itseverotusoikeudesta ks. Eino Purhonen (1955) Parla-
mentaarinen valtiontilintarkastus Suomen valtiontalouden
valvontajirjestelmdssd, Suomalainen lakimiesyhdistyksen
julkaisuja A-sarja N:o 49, 71-108. Ks. my6s Lolo Krusius-
Ahrenberg (1981a) "Valtiopéivaajatus etsii toteutumistaan
(1856-1863), teoksessa Suomen kansanedustuslaitoksen
historiaa II, Eduskunnan historiakomitea, 11.

8. Viimeinen suostuntaveron nimelld saddetty tulovero-
laki lienee ollut laki tulojen suostuntaverosta vuodelta
1919 (28.5.1920/211).



Elinkeinosuostuntaveroa koskevat sadnnok-
set sisédltdnyt ensimmaéinen suostuntaverojulis-
tus tuli vireille vuosien 1863-1864 valtiopdivilla
keisarin esitykselld, jonka nimesta "Hans Kejser-
liga Majestits Nadliga Proposition till Finlands
Sténder, angdende anslag till inrattande af folks-
kolor, till anldggande af nya kommunikation-
sanstalter samt till sédrskilda andra allmannytti-
ga foretag™ ei kdy selville, ettd se sisélsi muun
muassa ehdotukset tuloverotuksen kayttoon-
otosta ja ulkomaalaisilta elinkeinonharjoittajilta
perittavastd elinkeinosuostuntaverosta. Esityk-
sessd kasiteltiin sen nimen mukaisesti laajasti
niitd uusia varaintarpeita, joita varten ehdotet-
tuja veroja oli tarkoitus kerdta. Veroja koskeva
osuus keisarin esityksessd oli sen sijaan suppea,
ja se koostui 1dhinné ehdotetusta sdéddostekstis-
ta.l

Keisarin esitys oli valmisteltu muiden vuosien
1863-1864 valtiopéiville esiteltyjen asioiden ta-
paan senaatin valvomassa laajassa 50-henkises-
sa komiteassa.!! Esitys perustui pitkalti Ruotsis-
sa vuonna 1861 annettuun suostuntaveroase-
tukseen (SFS 17.5.1861/31)," johon siséltyi ulko-
maalaisilta kauppiailta ja viihdealan yrittajilta
peritty kiintedmadrdinen suostuntavero.” Elin-
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keinosuostuntaveron idea lainattiin siten Ruot-
sista, joten kysymys on verotukseen liittyvésta
ideasiirrosta." Elinkeinosuostuntavero ei valtta-
miétta ollut puhdas ideasiirto, koska Suomessa
oli kdytossd vuoden 1859 maakauppa-asetuksen
(19.12.1859) 3 §:n mukainen maakauppiaiden
kauppaoikeudesta maksettava vuosittain lupa-
maksu,'® jossa oli hieman samankaltainen kuin
elinkeinosuostuntavero. Tama veronluonteinen
maksu kannettiin kunitenkin elinkeinosuostunta-
verosta poiketen tuloveron lisdksi.

Keisarin esitys sisélsi ehdotukset sdannoksik-
si viidestd erilaisesta suostuntaverosta: henkil6-
kohtaisesta suojamaksusta, joka oli luonteeltaan
henkivero, kiintedn omaisuuden varallisuusve-
rosta, tydtulojen ja paddomatulojen tuloveroista
ja ulkomaalaisten elinkeinosuostuntaverosta.
Yhdistetyn valtio- ja suostuntavaliokunnan'
mietinndssé keisarin esitykseen tehtiin olennai-
sia muutosehdotuksia, joiden seurauksena suos-
tuntaverojulistus sai pitkalti lopullisen muoton-
sa. Tarkein muutos oli se, ettd valiokunta muutti
keisarin esittdmat suostuntaverot elinkeino-
suostuntaveroa lukuun ottamatta puhtaaseen
tuloon perustuvaksi laajapohjaiseksi tuloverok-

si.”

9. Hans Kejserliga Majestéts Nadliga Proposition till Fin-
lands Stréader, angéende anslag till inrattande af folksko-
lor, till anldggande af nya kommunikationsanstalter samt
till sarskilda andra allménnyttiga foretag (KE 31/1863),
teoksessa Hans Kejserliga Majestats Nadiga Propositio-
ner till Storfurstendémet Finlands stédnder & landtdagen
i Helsingfors dren 1863-1864 II.

10. Keisarin esitys suostuntaveroa koskevaksi saddos-
tekstiksi on KE 31/1863 sivuilla 941-959.

11. Nevanlinna (1907) 71.

12. Nevanlinna (1907) 99; Lindberg (1934) 115. Ks. my6s
Jussi T. Lappalainen (2006) 'Kronobeskattingens problem
i autonomitidens Finland’, teoksessa Christer Kuvaja
(toim.) Skatternas ldnga historia. Beskattningen i Norden
fran medeltid till 1900-tal, Edita, 158.

13. Gosta Eberstein (1929) Om skatt till stat och kommun
enligt svensk rdtt, forra delen, Stockholm, 162 alaviite 3.

14. Myohdnen kiyttda verojirjestelmadn kopioiduista
vaikutteista nimitysta ideasiirto. Sami My6hanen (2000)
"Polveutumista, ideasiirtoja ja harmonisointia’, teoksessa

Jussi T. Lappalainen (toim.) Verotushistoriaa 2, Oy Edita
Ab, 10.

15. Maakauppiaiden lupamaksusta eli kauppaverosta ks.
Aulis J. Alanen (1957) Suomen maakaupan historia, Kaup-
piaitten kustannus Oy, 335-341.

16. Tassa artikkelissa kasitellyt vuosien 1863-1864 ja
1867 valtiopaivilld esilla olleet suostuntaveroasiat kisitel-
tiin yhdistetyssé valtio- ja suostuntavaliokunnassa. Vuo-
den 1872 valtiopaiviltd alkaen suostuntaveroasiat kasitel-
tiin yksinomaan suostuntavaliokunnassa.

17. Sammansatta Stats- och Bevillningsutskottets betén-
kande i anledning af Hans Kejserliga Majestdts Nadliga
Proposition till Finlands Strader, angdende anslag till in-
rattande af folkskolor, till anléggande af nya kommunika-
tionsanstalter samt till sarskilda andra allméannyttiga fo-
retag N:o 2 (ValtSuVM 2/1864), teoksessa Hans Kejserliga
Majestats Nadiga Propositioner till Storfurstendomet Fin-
lands stéander & landtdagen i Helsingfors aren 1863-1864
I1, 990-994.
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Tuloveron toi Suomen verojirjestelméin
uuden saatyjen paatdsvallassa olleen elementin
keisarin péditdsvallassa olleiden vakinaisten ve-
rojen rinnalle, joista tarkeimpid olivat maaverot
ja tullit.”® Laajapohjaisen tuloveron kayttoon-
oton taustalla voidaan nahdéd kdanne saity-yh-
teiskunnalle tyypillisestd merkantilistisesta ta-
lous- ja veropolitiikasta liberalistiseen talous- ja
veropolitiikkaan.”” Tulosuostuntaveron ideat
heijastivat Adam Smithin keskeisid veropoliitti-
sia ideoita.

Elinkeinosuostuntavero otettiin suostuntave-
rojulistukseen pédpiirteittdin siind muodossa
kuin se oli keisarin esityksen 6 §:ssd. Esityksen
mukaan ulkomaalaisille kauppiaille, kauppa-
apulaisille, taiteilijoille ja ammatinharjoittajille
olisi méaaratty elinkeinosuostuntavero, jos he oli-
sivat harjoittaneet ammattiaan Suomessa yli 14
pdivdd. Valiokuntakdsittelyssd verovelvollisuus
muutettiin alkamaan jo silloin, kun ammattia
harjoitettiin Suomessa kauemmin kuin kolme
pdivdd. Muutosta perusteltiin silla, ettd hyvissa
olosuhteissa (kesdaikana) ulkomainen kauppias
ehtisi kiertdd 14 paivissd Suomen koko eteléd- ja
lansirannikon.*!

Keisarin esityksen mukaan omaan tai toisen
lukuun muista maista tuotua tavaraa myyvét
henkilot olisivat maksaneet veroa 120 markkaa
kuukaudessa tulon méaarasta riippumatta. Valio-
kunnassa ulkomaisten kauppiaitten veroverovel-
vollisuutta rajattiin siten, ettd ulkomailta tuotu-
jen maalais- ja késity6tuotteiden myyminen ei
ollut elinkeinosuostuntaveronalaista toimintaa.
Muutosta ei perusteltu, mutta muutos johtunee
siitd, ettd vuoden 1842 maalaistuotteiden kaup-
paa koskeneen asetuksen® 1 ja 2 §:ien ja 1859
maakauppa-asetuksen 16 §:n mukaan maaseu-
dulla kiinted4 omaisuutta omistavilla oli oikeus
ostaa ja myydd maatalous- ja késityotuotteita il-
man eri lupaa, jos kaupankayntia varten ei ollut
erillistd myymaélatilaa. Vastaava oikeus oli myos
kaupunkien porvareilla.!

Keisarin esityksen mukaan vero olisi ollut 20

markkaa kuukaudessa, jos ulkomaalainen olisi
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Suomessa tarjonnut maksusta erilaisia esityksia,
harjoittanut muuta ammattia kuin kauppaa tai
harjoittanut taideammattia. Valiokuntakasitte-
lyssé elinkeinosuostuntaveron ulkopuolelle ra-
jattiin muut ulkomaiset ammatinharjoittajat
kuin kauppiaat ja viihdealan yrittajat. Lisdksi ju-
listukseen lisattiin yksityiskohtainen esimerkki-
luettelo niistd viihdealan toiminnoista, joista
vero oli muun ohessa perittava. Valiokunta myds
alensi muiden kuin kauppiaiden veron 10 mark-
kaan kuukaudelta. Veron alentamista vaati eri-
tyisesti aatelisto, jonka ehdotusta tiettyjen viih-
de-esitysten jarjestédjien vield alemmasta verosta
ei kuitenkaan hyvaksytty. Veron alentamisella

haluttiin ottaa paremmin huomioon veronmak-

sukyky.**

18. Autonomian ajan verotuksen yleisesityksid ks. Antti
Kuusterd "Verotus autonomian ajan Suomessa’, teokses-
sa Rauno Endén (toim.) Historian péivat 1988, Historial-
linen Arkisto 93, Suomen historiallinen seura, 147-161;
Sakari Heikkinen & Visa Heinonen & Antti Kuustera &
Jukka Pekkarinen (2000) The History of Finnish Economic
Thought 1809-1917, The History of Lerning and Science
in Finland 1828-1918 17a, Societas Scientiarum Fenni-
ca, 163-171; Sakari Heikkinen & Seppo Tiihonen (2009)
Valtionrakentaja. Valtiovarainministerion historia 1, Edita
Publishing Oy, 431-437.

19. Ks. tark. Wikstrom (1985) 25-27. Merkantilismista ja
sen vaikutuksesta yhteiskunnalliseen saantelyyn ks. tark.
Jukka Kekkonen (1987) Merkantilismista liberalismiin. Oi-
keushistoriallinen tutkimus elinkeinovapauden syntytaus-
tasta Suomessa vuosina 1855-1879, Suomalaisen lakimies-
yhdistyksen julkaisuja A-sarja N:o 172, 10-17.

20. Ks. Heikkinen ym. (2000) 168.

21. ValtSuVM 2/1864, 993.

22. 6.10.1842 annettu asetus lawiammasta oikeudesta
kaupantekoon maawden wiljoilla ja teoksilla Suomessa.
23. Ks. tarkemmin oikeudesta kayda kauppaa maatalous
ja kasityotuotteilla Karl Willgren (1891) Om ratt att idka
gardfarihandel enligt finsk forvaltningsritt, Helsingfors,
7-8,52-53 ja 80-81.

24. Protokoll fordt hos Hoglofl. Ridderskapet och Adeln
& Landtdagen i Helsingfors dren 1863-1864, Femte Haf-
tet, 609-612; ValtSuVM 2/1864, 1010; Finlands Standers
underdaningsvar i anledning af Hans Kejserliga Majes-
tats Nadiga proposition angéende anslag till inrattande
af folkskolor, till anldggande af nya kommunikations
anstalter samt till sarskilda andra allménnyttiga foretag
(SV 31/1864), teoksessa Hans Kejserliga Majestéts Nadiga



Suomessa asuvien liike- ja ammattitulot olisi
keisarin esityksen mukaan arvioitu ldhinna liik-
keen tai ammatin oletettavan tai keskimaéraisen
tuoton perusteella, joten nédiden tulojen verotus
el olisi perustunut todelliseen nettotuloon.”
Elinkeinosuostuntavero sdilyi kiinteAmadraise-
né, lupamaksun kaltaisena verona, vaikka suo-
malaisten yrittdjien suostuntaverotus muuttui
sadtyjen késittelyssd tuottoperusteisesta verosta
puhtaaksi tuloveroksi. Ulkomaalaisten elinkei-
nonharjoittajien erilaisella verokohtelulla on
kaiketi pyritty yksinkertaistamaan Suomessa ti-
lapéisesti oleskelevien verotusta ja turvaamaan
verotulojen kertyminen. Veron muut kuin fiskaa-
liset tavoitteet jadvat kuitenkin lainvalmisteluai-
neiston niukkasanaisuuden vuoksi epéselviksi.
Verosta muodostui tulosuostuntaveroa téyden-
téva, mutta siité selkeasti poikkeava erikoisvero,
jonka suuruudella ei ollut yhteyttd verovelvolli-
sen todellisen tulon madradn.

Keisari antoi vuosien 1865-1867 suostunta-
verojulistuksen lahes siind muodossa, kuin se si-
saltyi séatyjen vastaukseen. Julistukseen sisaltyi-
vit varsinaista tuloveroa ja elinkeinosuostunta-
veroa koskevien sddnndsten liséksi valtiopdivi-
kasittelyssa julistukseen lisatyt saannokset lisa-
suostuntaverosta pelikorttien sekd oluen ja
portterin tuottajille.®

Suostuntaverojulistuksen 40.2 §:n valtuutus-
sddnnoksen perusteella julistuksen soveltami-
sesta annettiin asetus.”” Kdytdnnossd kysymys
oli senaatin antamista ohjeista suostuntavero-
velvollisille ja suostuntaveron toimeenpanosta
vastanneille suostuntaverokomiteoille ja muille
viranomaisille. Jaljempédna suostuntaverojulis-
tuksen soveltamisohjeilla tarkoitetaan titd ase-
tusta.

Ensimmaisen suostuntaverojulistuksen
mukainen elinkeinosuostuntavero
Suostuntaverojulistuksen 2 §:n mukaan ulko-
maalaiset, jotka asuivat Suomessa yhden vuo-
den tai kauemmin, olivat velvollisia maksamaan

tulosuostuntaveroa Suomesta saamistaan tu-

VERO

loista. Alle vuoden Suomessa oleskelevat ulko-
maalaiset olivat velvollisia maksamaan tulove-
roa julistuksen 5 §:n d kohdan mukaan muun
muassa Suomessa harjoitetusta ammatista.
Muut kuin elinkeinosuostuntaveron piirissé ol-
leet ammattitulot olivat siten yleisen tulosuos-
tuntaverotuksen piirissa. Ulkomaalaisten tulo-
suostuntaveronalaisia tuloja verotettiin samalla
verokannalla kuin Suomen kansalaisten tuloja.”

Elinkeinosuostuntaveroa perittiin suostunta-
verojulistuksen 6 §:n mukaan ulkomaan kansa-
laisilta, jotka harjoittivat ammattiaan Suomessa
yli kolmen paivan ajan. Siten korkeintaan kol-
men pdivan mittainen ammatinharjoittaminen
Suomessa oli verosta vapaata. Ilman 6 §:n eri-
tyissadnnostd elinkeinosuostuntaveronalaisista
tuloista olisi kannettu my6s tulosuostuntaveroa.
Se, missd vaiheessa ulkomaalaisen katsottiin
oleskelevan Suomessa niin pysyvisti, ettd hdnel-
td tuli kantaa elinkeinosuostuntaveron sijaan
tuloveroa, jdi sddnndsten perusteella epésel-

vaksi.

Propositioner till Storfurstendémet Finlands stinder 4
landtdagen i Helsingfors aren 1863-1864 II, 1012 ja 1013
valissé oleva sddtyjen eridvien kantojen yhteensovitusta
koskeva taulukko.

25. KE 31/1863, 944.

26. Pelikorttien valmistajien tuli maksaa tulosuostunta-
veron ja pelikorttien leimaveron (22.6.1859) lisaksi kus-
takin vuoden aikana myydystd korttipakasta (leikisti)
60 pennia lisdsuostuntaveroa. Oluen ja portterin valmis-
tajien tuli maksaa tulosuostuntaveron lisiksi viisi pennia
lisdsuostuntaveroa olut- tai portterikannulta (kannu =
2,6173 litraa, Suomenmaan virallinen tilasto IV. Varalli-
suuden suhteita, 4. Kertomus Suomenmaan suostuntave-
rosta vuonna 1881 (SVT 1881), Johdanto, 14).

27. 204.1865/23. Asetus korvattiin vuodesta 1883 alkaen
uudella asetuksella (31.1.1883/8).

28. Tulosuostuntaveron lievésti progressiivinen verokan-
ta oli nykyisiin tuloverokantoihin nihden matala. Suos-
tuntaverojulistuksen 1 §:n mukaan veroa perittiin 500-
5 000 markan tulosta 0,8 %, 5 000-10 000 markan tulosta
1,0 % ja yli 10 000 markan tulosta 1,2 %. Alle 500 markan
tulot eli toimeentulominimi jéi verotuksen ulkopuolelle.
Veroasteikkoa kiristettiin hieman vuodesta 1872 alkaen
(1§,24.2.1873/6).

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172012 57



VERO

Omaan lukuunsa tai toisen puolesta Suomes-
sa ulkomaalaisia tavaroita myyneet ulkomaalai-
set maksoivat elinkeinosuostuntaveroa 120
markkaa kuukaudessa. Veroa ei kuitenkaan pe-
ritty, jos myytdvét tavarat olivat verovelvollisen
maahantuomia maalaistavaroita tai késityotuot-
teita ("kototeon tuotteita’).” Siten esimerkiksi
ulkomailla teollisesti valmistettujen tuotteiden
myynti oli elinkeinosuostuntaveronalaista toi-
mintaa.

Kauppiaiden liséksi elinkeinosuostuntaveroa
maksoivat omaan lukuunsa toimineet viihdea-
lan yrittjat, joten verovelvollisuus ei koskenut
heidén palveluksessa olevia henkil6ita. Viihdea-
lan yrittdjien elinkeinosuostuntaveron suuruus
oli 10 markkaa kuukaudessa. Suostuntaveroju-
listuksen 6 §:ssé oli yksityiskohtainen esimerkki-
luettelo veronalaisista viihdealan toiminnoista.
Muutkin viihdealan yrittdjat olivat velvollisia
maksamaan elinkeinosuostuntaveroa, koska ky-

symys oli esimerkkiluettelosta:

"[Jloka, — padsymaksusta pitdd omaksi hyddykseen
ndytelmid, laulannoita tahi muita soitannollisia
huwituksia, harjoittaa kanto-urkujen soittoa,
niyttelee taitoratsastamista, nuorallahyppimista,
kone-taiteellista® tahi muita temppuja, maailmaku-
wauksia, maisemakuwauksia ja muita naké-opillisia
taitoteoksia, wahakuwastoita, eldinten ja luonnon-

tuotteiden kokouksia y. m.”

Elinkeinosuostuntavero maksettiin taysimaarai-
send, vaikka verovelvollinen ei harjoittanutkaan
ammattiaan Suomessa téytta kuukautta. Ulko-
maalainen kauppias maksoi siten veroa 120
markkaa riippumatta siitd, oleskeliko han Suo-
messa nelji tai 30 paivaa. Vero oli hyvin ankara,
kun sité verrataan tulosuostuntaveroon. Esimer-
kiksi ulkomaalaisen kauppiaan Suomesta saa-
masta 1 000 markan suuruisesta kuukausitulos-
ta 120 markan vero oli 12 prosenttia. Suomen
kansalaisen saamasta 12 000 markan suuruises-
ta vuositulosta tulovero oli vain 110 markkaa eli

noin 0,92 prosenttia. Yli 10 000 markan suurui-
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nen vuositulo oli erittdin korkea, silld vuonna
1865 nain suurta tuloverotusta varten ilmoitet-
tua tai arvioitua tuloa sai vain 695 luonnollista
henkil6a.*! Elinkeinosuostuntavero oli ankara
myds verrattuna maakauppiaiden vuotuiseen lu-
pamaksuun, jonka vuotuinen suuruus vaihteli
tapauskohtaisesti 100 markasta ainakin 180
markkaan.” Vuodesta 1880 alkaen maakaup-
piaiden lupamaksun suuruus yhtendistettiin
elinkeinoasetuksen® 18 §:n perusteella 100
markkaan vuodessa jokaisesta kaytossa olleesta
myyntipaikasta.

Tulosuostuntaveron liberalistisen hengen si-
jasta elinkeinosuostuntaveroon liittyi sen an-
karuuden vuoksi selkeitd protektionistisia piir-
teitd. Elinkeinosuostuntaveron protektionisti-
nen luonne sopi hyvin my6s 1860-luvun melko
kireadn kotimaista tuotantoa suojelleeseen tulli-
politiikkaan, vaikka tullitaksoja oli alennettu pa-
rin edellisen vuosikymmenen aikana useampaan
kertaan.*

Elinkeinosuostuntaveron hallintoa ja kantoa
koskevat sddnnokset olivat suostuntaverojulis-

tuksen 32 §:ssé. Ulkomaisen kauppiaan tuli mak-

29. Vuodesta 1878 alkaen sovelletuissa sdadoksissd sana-
muoto muuttui hieman episelvemméksi muotoon "koti-
teollisuuden”. Sidannéksen ruotsinkielinen versio oli sen
sijaa yksiselitteisempi "alster af husslojd™.

30. Vuodesta 1892 alkaen termi “konetaiteellisia” kor-
vattiin termilld "mekaanisia” (1.2 §, 21.12.1891). Konetai-
teellisilla esityksilla lienee tarkoitettu erilaisia mekaanisia
esityksié.

31. Suomenmaan virallinen tilasto, IV, Varallisuuden suh-
teita, Kertomus Suomenmaan suostuntaverosta vuonna
1865 (SVT 1865), Tauluja, LI

32. Ks. Alanen (1957) 338-341.

33. 31.3.1879/12.

34. Suomalaisesta tullipolitiikasta 1830-luvulta 1880-lu-
vulle ks. Heikkinen & Tiithonen (2009) 288-300, 420-424.
Suomen tullipolitiikka on pidetty 1860-luvulla eurooppa-
laisessa vertailussa hyvin protektionistisena. Paul Bairoch
(1989) 'European trade policy, 1815-1914, teoksessa Pe-
ter Mathias & Sidney Pollard (toim). The Industrial Econo-
mies. The Development of Economic and Social Policies, The
Cambridge Economic History of Europe Volume VIII, Cam-
bridge University Press, 43.



saa elinkeinosuostuntavero oma-aloitteisesti 14-
himmaén kaupungin kruunun yléskantomiehel-
le* viimeistdén kolme péivdd sen jalkeen, kun
hén oli tullut Suomeen. Viihdealan yrittéjat sai-
vat maksaa veron myds maaseudulla toimineille
kruunun yléskantomiehelle. Vero voitiin maksaa
my&s usealta kuukaudelta etukédteen. Maksetus-
ta verosta tuli antaa kuitti.

Elinkeinosuostuntaveron laiminlyontiin liittyi
suostuntaverojulistuksen 32 §mn  perusteella
sanktioita, vaikka tulosuostuntaveroa maksa-
vien tulojen ilmoittamatta jattamistd ei ollut
sanktioitu mitenkéan. Paikallisten poliisiviran-
omaisten tuli valvoa suostuntaverojulistuksen
soveltamisohjeen 14.1 §:n perusteella, ettei vero-
velvolliselle annettu poistumislupaa paikkakun-
nalta ennen kuin vero oli suoritettu. Taman vel-
vollisuuden laiminlyényt poliisi joutui suoritta-
maan maksamattoman veron. Maksun laimin-
lyéneelle verovelvolliselle méaréttiin veron lisak-
si sakko,® joka oli samansuuruinen kuin maksa-
matta jatetty vero. Ulkomaisille kauppiaille tuo-
mittiin myds kéytanndssa sakkoja maksamatto-
mista veroista.”

Suostuntaverojen tuotto kannettiin suostun-
taverorahastoon, jonka varat varattiin alun perin
ensisijaisesti kansakoululaitoksen tarpeita var-
ten ja toissijaisesti kulkuyhteyksien parantamis-

ta kuten rautateiden ja kanavien sekd majakoi-

35. Kruunun yléskantomiehend toimi suostuntaveroju-
listuksen soveltamisohjeen 14.1 §:n perusteella kaupun-
gissa maistraatti tai jarjestysoikeus ja maaseudulla kruu-
nunvouti.

36. Sakkomaksu jaettiin syyttajan ja vaivaisten kesken.
Vuodesta 1892 alkaen sakkomaksu suoritettiin rikoslain
(19.12.1889/39) sdannosten vuoksi yksinomaan valtiolle,
Suostuntavaliokunnan mietinté N:o 3 Keisarillisen Ma-
jesteetin armollisen esityksen johdosta Suomen Valtio-
sdidyille, joka koskee sité elinkeinosuostuntaveroa, jota
Suomessa kauppaa tai muuta elinkeinoa harjoittavain ul-
komaalaisten tulee suorittaa (SuVM 3/1891a), teoksessa
Asiakirjat Valtiopaiviltd Helsingissd vuonna 1891, Kolmas
0sa, 6.

37. Kotkassa tuomittiin vuonna 1892 tanskalainen kaup-
pamatkustaja maksamattomasta elinkeinosuostuntave-
rosta sakkoihin. Kotka 29.7.1892, 3.

VERO

den rakentamista ja soiden kuivausta varten.*
1860-luvulla suurin osa suostuntaveroina keréd-
tyista varoista kaytettiin kansakoululaitoksen
tarpeisiin ja vdhaisemméssd madrain kuluyh-
teyksien parantamiseen.”® 1870-luvulta alkaen
suostuntaverovaroja kaytettiin myds valtion

muidenkin menojen kattamiseen.®

Muutokset ja veron lakkauttaminen
Tulosuostuntaveron ja elinkeinosuostuntaveron
kéyttda jatkettiin vuoden 1867 jalkeen suunnil-
leen alkuperiisessd muodossa neljadn kertaan
médraaikaisilla keisarin julistuksilla.*’ N&it4 ju-
listuksia sovellettiin vuosina 1868-1885.
Senaatti asetti vuonna 1879 verokomitean,*
jonka tehtévana oli muun muassa arvioida suos-
tuntaveron silloisia ja mahdollisia uusia veron-

perusteita.* Komitean tyon pohjalta vuoden

38. SV 31/1864, 1019-1020.

39. Waltiowaliokunnan mietinté N:o 7 sen kertomuksen
johdosta Waltiowaraston tilasta, minké Keisarillisen Se-
naatin Waltiowarain-Toimituskunta on Saadyille nailla
waltiopdiwilld antanut, teoksessa Asiakirjat Waltiopdivil-
td Helsingistd wuonna 1872, Toinen osa, 84 jilkeen oleva
liite Suomen Waltiomenot wuosina 1864-1868.

40. Vuosina 1872-1875 suostuntaveroina kerittyjé varoja
kéytettiin padasiassa kansakoululaitoksen kehittamiseen
mutta huomattavissa madrin my6s vankeustoimen jér-
jestdmiseen, majakoiden rakentamiseen ja valtiopiivi-
en kustannuksiin. Keisarillisen Majesteetin armollinen
esitys Suomenmaan Saidyille, koskeva suostuntaveron
maksamista vuodelta 1878 ja seuraavilta vuosilta, teok-
sessa Asiakirjat Valtiopaiviltd Helsingissa vuosina 1877,
Toinen osa, 2-3. Vuosina 1883-1885 varoja kaytettiin
edellisten lisdksi sotilasrahaston katteeksi ja hulluinhoi-
don parantamiseen sekd valtiosdétyjen arkiston hoitoon.
Ks. Keisarillisen Majesteetin armollinen esitys Suomen-
maan Valtiosdddyille, kaikista valtiopdivilld vuonna 1885
pyydetyistd rahanmadrayksistd ja siitd tavasta, milld ne
saadaan suoritetuiksi, teoksessa Asiakirjat Valtiopdiviltd
Helsingissd vuonna 1885, Toinen osa, 9-10.

41. 4.1.1868/2,24.2.1873/6,26.7.1878/17 ja 15.1.1883/4.
42. Utlatande och forslag af den pa framstéllning af Fin-
lands Stander ar 1879 af Kejserliga Senaten tillférordnade
Skattekomité (KM 1881:2), Helsinki, 1881.

43. Komitean tehtdvista tark. ks. KM 1881:2, Underdénig
hemstéllan, 1.
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1882 valtiopdiville annettiin keisarin esitys,* jon-
ka mukaan suostuntaverotusta oli tarkoitus
muuttaa olennaisesti. Muutosehdotusten kes-
keiset syyt olivat komiteanmietinndn perusteel-
la verorasituksen oikeudenmukaisempi jakami-
nen veroverovelvollisten kesken ja verotulojen
kasvattaminen.*

Verokomitea katsoi, ettei elinkeinosuostunta-
veroa ollut syytd poistaa, koska se oli tuloveron
kanssa samankaltainen vero, joka perustui hen-
kilokohtaiseen tulonhankintaan. Elinkeinosuo-
tuntaveroa oli tarkoitus muuttaa vain siten, ettd
viihdealan yritt4jien vero olisi ollut suuruudel-
taan 10-100 markkaa kuukaudessa ld4ninhalli-
tuksen paatoksen mukaan.” Esitystd viihdealan
yrittdjien ldénikohtaisesta verokannasta perus-
teltiin silla, ettd ndin olisi voitu ottaa huomioon
yrittdjan toiminnan laatu ja ammatinharjoitta-
misen olosuhteet.” Tarkoitus oli siten ottaa aina-
kin jossain mé&irin huomioon verovelvollisen
veronmaksukyky, jota elinkeinosuostuntavero ei

muuten ottanut lainkaan huomioon.

Saddyt hylkdsivét keisarin esityksen, koska
valtion varaintarve ei edellyttdnyt suostuntave-
ron Kkorotusta. Sdadyt ottivat maksaaksensa
suostuntaverot vuosina 1883-1885 ja siten myos
elinkeinosuostuntaveron samoin perustein kuin
vuosina 1878-1882 voimassa olleessa suostunta-
verojulistuksessa.*

Suostuntaveroja kannettiin viimeisen kerran
yhteisen sdadoksen perusteella vuodelta 1885,
jonka jdlkeen tulosuostuntaverosta luovuttiin.
Tulosuostuntaverosta luopumiseen  vaikutti
muun muassa veron heikko tuotto, jonka taus-
talla lienee ollut Suomen talouden kehittymatto-
myys,” veron epitasainen kohdistuminen eri
verovelvollisiin ja veron kantamisesta aiheutu-
neet korkeat kustannukset.*® Néiden virallisten
syiden lisdksi luopumiseen saattoi vaikuttaa
myds vastenmielisyys tuloveroa kohtaan.!

Elinkeinosuostuntaveroa koskeneet sadnnok-
set jaivit voimaan tulosuostuntaveron lakkaut-
tamisen jilkeen asetuksella (jaljempéna elinkei-

nosuostunta-asetus),” jonka perusteella vuosien

44. Keisarillisen Majesteetin armollinen esitys Suomen-
maan Valtiosaddyille, koskeva suostuntaveroa kiintedastd
omaisuudesta ja tulosta (KE 18/1882), teoksessa Asiakir-
jat Valtiopaivilta Helsingissd vuonna 1882, Toinen osa,
25-26.

45. KM 1881:2, Betdnkande IV, 5. Keisarin esityksessi ei
esitetd selkeitd syita muutosehdotuksille.

46. KE 18/1882, 25 § ja 26 §. Elinkeinosuostuntaveroa
koskenut osa keisarin esityksestd perustui suoraan ve-
rokomitean ehdotukseen. KM 1881:2, Betdnkande IV, 52
(59 § ja 60 §). Keisarin ehdotuksen mukaan tuloveroa olisi
muutettu osittain varallisuusverotuksen suuntaan, pda-
omatulojen verotusta olisi kiristetty verrattuna tyétulojen
verotukseen ja veron progressioita olisi lievisti kiristetty.
Ks. tark. KE 18/1882, 1-9.

47. KM 1881:2, Betdnkande IV, 27.

48. Suomenmaan Sddtyjen alamainen vastaus Keisarilli-
sen Majesteetin armolliseen esitykseen, joka koskee suos-
tuntaveroa kiintedstd omaisuudesta ja tulosta, teoksessa
Asiakirjat Valtiopdiviltd Helsingissd vuonna 1882, Toinen
osa, 1-2. Pelikorttien seké oluen ja portterin tuottajien li-
sdsuostuntaveroa koskevat saannokset erotettiin kuiten-
kin téssd yhteydessd omiin asetuksiinsa (4.12.1882/35 ja
4.12.1882/36).

49. Ks. Heikkila ym. (2000) 166.
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50. Suostuntavaliokunnan mietinté N:o 5 Hénen Keisa-
rillisen Majesteettinsa armollisen esityksen johdosta, joka
koskee tulo-suostuntaveron maksamista vuosilta 1886,
1887 ja 1888, teoksessa Asiakirjat Valtiopdiviltd Helsingis-
sd vuonna 1885, Toinen osa, 1-2; Suomenmaan Saityjen
alamainen vastaus Keisarillisen Majesteetin armolliseen
esitykseen, joka koskee tulo-suostintaveron maksamista
vuosilta 1886, 1887 ja 1888, teoksessa Asiakirjat Valtiopéi-
viltd Helsingissd vuonna 1885, Toinen osa. 1-2. Tulosuos-
tuntaveroa oli aluksi tarkoitus kerdtd miljoona markkaa
vuodessa SV 31/1864, 1020. Veron tuotto yliarvioitiin
selkedsti, koska vuodelta 1865 tulosuostuntaveron tuotto
oli vain 536 302,30 markkaa. Myéhemminkin tuloveroa
saatiin keridttyd varsin vdhén tavoitteeseen néhden ja
tuloveron osuus valtion kokonaisverotuloista jai muuta-
maan prosenttiin. Suostuntaveron tuotosta ja verorasi-
tuksen jakautumista kaupunkien ja maaseudun seki eri
viestdryhmien kesken ks. tark. Lindberg (1934) 143-153.
Tulosuostuntaveron lakkauttamisesta ks. myos Wikstrom
(1985) 41-43.

51. Yrj6 Jahnsson (1908) Suomen verotuspolitiikan pe-
riaatteista, Helsinki, 22.

52. 29.12.1885/30. Lisdksi verokantoon ja perintddn so-
vellettiin vuosien 1883-1885 suostuntaverojulistusta kos-
keneita ohjeita (20.1.1886/2).



1883-1885 suostuntaverojulistuksen 6 ja 30 §:n*
elinkeinosuostuntaveroa koskevia sdinnoksia
sovellettiin my6s vuosina 1886-1888. Elinkeino-
suostuntaverosta annettiin tdmén jalkeen vield
kolme asetusta,® joista viimeinen oli voimassa
vuosina 1895-1897. Niiden sanamuodot olivat
lahes identtiset ja niiden sisdltd vastasi padosin
aiempaa sddntelya, vaikka yksityiskohtiin tehtiin
muutoksia.

Vuodesta 1889 alkaen sirkusseurueiden joh-
tajilta kannettiin aiempaa korkeampi 300 mar-
kan suuruinen kuukausittainen vero, 10 markan
vero koski enéd posetiivinsoittajia, ja muilta viih-
dealan yrittdjilta perittiin veroa 40 markkaa kuu-
kaudessa. Muutos ei perustunut keisarin esityk-
seen, vaan se tehtiin asetukseen valtiopéivien
késittelyssd. Saadyt katsoivat, ettei ollut kohtuul-
lista verottaa ulkomaalaisia yhté paljoa heidédn
harjoittamansa toiminnan laadusta tai tuotosta
riippumatta.’® Muutoksella otettiin kylld huo-
mioon hieman aiempaa tarkemmin verovelvolli-
sen harjoittaman toiminnan laatu, mutta ei mi-
tenkddn toiminnan tosiasiallisen tulon maaraa.
Vuoden 1891 valtiopédivilla keskusteltiin veron
méadrddmisesti myds ulkomaisille vakuutusyh-
tidille, mutta tdma valtiopdivakaisittelyssd esiin-

noussut ehdotus jéi toteutumatta.’

VERO

Vuodesta 1892 elinkeinosuostuntaveroase-
tusta tarkennettiin siten, ettei sitd sovellettu Ve-
néjan alamaisiin ja verosta vapautettiin kansa-
laiset niista maista, joiden kanssa oli tehty va-
paakauppasopimus. Verosta vapautettiin myos
ulkomaalaiset, jotka olivat saaneet elinkeinoase-
tuksen perusteella luvan harjoittaa elinkeinoa
Suomessa.” Keisarin esityksen mukaan oikeusti-
la oli ollut tdma jo aiemminkin, joten muutoksil-
la haluttiin poistaa asiaan liittynyt epéselvyys.®
Suostuntavaliokunnan mietinté vuoden 1894
valtiopdiviltd osoittaa kuitenkin sen, ettei epasel-
vyys asiassa poistunut edes lain kirjainta muut-
tamalla, silld kauppasopimukset olivat sisallol-
tédan hyvin erilaisia.*®

Elinkeinosuostuntavero, kuten mikdan muu-
kaan vero, ei ollut immuuni veronkierrolle tai
veropetoksille. Asiaan kiinnitettiin tosin huo-
miota vasta vuoden 1894 valtiopdivilla.*® Lehdis-
tossd kysymys oli nostettu esiin jo aiemmin.®
Ulkomaalainen ammatinharjoittaja saattoi valt-
tdd veroa siten, ettd han vaihtoi paikkakuntaa
muutaman péivén vélein. Ulkomaalaisen ei tar-
vinnut passiasetuksen® 12 §:n perusteella esit-
tdd passia viranomaisille kuin vaatimuksesta, ja
ulkomaalaiselle majoitusta tarjonneella oli 16

§:n perusteella velvollisuus esittdd ulkomaalai-

53. Vuosina 1883~1885 verovelvollisuuden tayttdmisté ja
veron kantoa koskevat sddnnokset olivat suostuntavero-
julistuksen 30 §:ssé.

54. 17.12.1888/39, 21.12.1891/42 ja 20.12.1894/47.

55. Suomenmaan Sdityjen alamainen vastaus Keisaril-
lisen Majesteetin Armolliseen esitykseen siitd elinkeino-
suostuntaverosta, joka on Suomenmaassa kauppaa tahi
muuta elinkeinoa harjoittavain ulkomaalaisten suoritet-
tava, teoksessa Asiakirjat Valtiopéivilta Helsingissé vuon-
na 1888, Toinen osa, 2.

56. SuVM 3/1891a; Lisdys Suostuntavaliokunnan mietin-
toon N:o 3, teoksessa Asiakirjat Valtiopaiviltd Helsingissé
vuonna 1891, Kolmas osa; Suostuntavaliokunnan ehdotus
niiden toisistaan osaksi eroavien paatosten yhteensovit-
tamiseksi, joihin Sdadyt ovat tulleet késitellessdén Valio-
kunnan mietintdd N:o 3, Keisarillisen Majesteetin armol-
lista esitystd, joka koskee sitd elinkeinosuostuntaveroa,
jota Suomessa kauppaa tai muuta elinkeinoa harjoitta-
vain ulkomaalaisten tulee suorittaa, teoksessa Asiakirjat
Valtiopdiviltd Helsingissd vuonna 1891, Kolmas osa.

57. Saannokset ulkomaalaisen oikeudesta harjoittaa
elinkeinoa Suomessa olivat elinkeinoasetuksen 12-13
§:issd.

58. Keisarillisen Majesteetin armollinen esitys Suomen-
maan Valtiosaddyille siitd elinkeino-suostuntaverosta,
joka on Suomenmaassa kauppaa tahi muuta elinkeinoa
harjoittavain ulkomaalisten maksettava, teoksessa Asia-
kirjat Valtiopaivilta Helsingissé vuonna 1891, Kolmas osa,
2.

59. Suostuntavaliokunnan mietinté N:o 2 Keisarillisen
Majesteetin armollisen esityksen johdosta Suomen Val-
tiosdédyille, siitd elinkeinosuostuntaverosta, joka on
Suomenmaassa kauppaa tai muuta elinkeinoa harjoitta-
vien ulkomaalaisten suorittava (SuVM 2/1894), teoksessa
Asiakirjat Valtiopaivilta Helsingissd vuonna 1894, Toinen
osa, 4-5.

60. Ks. SuvM 2/1894, 2-4.

61. Sanomia Turusta 20.10.1889, 2.

62. 27.6.1888/25.
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VERO

sen passi viranomaisille kaupungeissa kolmen
péivan ja maaseudulla kahdeksan paivén majoi-
tuksen jalkeen. Yhdessd kolmen péivin mittai-
sen verovapauden kanssa tim4 tarjosi mahdolli-
suuden vilttyd verolta. Verotulojen turvaamisek-
si kolmen péivan verovapaus poistettiin vuodes-
ta 1895 alkaen. Muutoksen jalkeen elinkeino-
suostuntaveroa tuli suorittaa heti ensimmaises-
td péivastd, jona Suomessa harjoitettiin asetuk-
sen soveltamisalaan kuuluvaa ammattia. Veroa
oli mahdollista kiertdd myos sen vuoksi, ettd
viihdealalla toimivan ulkomaalaisen ei tarvinnut
ennen vuotta 1895 suorittaa elinkeinosuostunta-
veroa, jos hén harjoitti toimintaansa toisen lu-
kuun esimerkiksi ravintolanpitdjén palkkaama-
na. Jotta veroa ei olisi voinut kiertda toimimalla
toisen palveluksessa, liséttiin elinkeinosuostun-
taveroasetuksen 1.2 §:44n sanat: "— — tai toisen
puolesta joko yksin tahi muiden avulla - -".
Viihdealan kehitykseen liittyvdnd yksityis-
kohtana voidaan mainita se, etta viimeisen, vuo-
sina 1895-1897 sovelletun elinkeinosuostunta-
veroasetuksen soveltamisalaa tarkennettiin si-
ten, ettd asetusta sovellettiin myo6s karuselliajo-
perusteltiin silld, ettd téllaiset huvit olivat yleis-
tyneet ja ilman sadnnéksen tarkennusta toimin-
taa harjoittavat olisivat voineet jaada verotuksen
ulkopuolelle.®®
Elinkeinosuostuntaveron  lakkauttaminen
vuoden 1898 alusta kytkeytyi Vendjin kauppapo-
litiikkkaan. 1890-luvulla Euroopassa elettiin pro-
tektionistisen kauppapolitiikan aikaa, johon liit-
tyl myds vuosina 1893 ja 1894 Saksan ja Vendjin
valilla kayty kauppasota. Kauppasota paittyi
vuonna 1894 allekirjoitettuun vapaakauppasopi-
mukseen.® Vendja oli solminut myés muita va-
paakappasopimuksia, jotka koskivat luonnolli-
sesti my6s Suomea.*”® Suurin osa elinkeinosuos-
tuntaverovelvollisista saapui Suomeen Euroo-
pan valtioista, joiden kanssa Venajalld oli vapaa-
kauppasopimus. Monet ndistd sopimuksista es-
tivdat ulkomaalaisia syrjineen elinkeinosuostun-

taveron perimisen, joten veron tuotto supistui
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nopeasti. Todennékdisesti nimenomaan Saksan
kanssa solmittu vapaakauppasopimus® aiheutti
kuvion 1 mukaisen verotulojen merkittévén las-
kun.” Veron lakkauttamiselle ei ollut mydskdén
taloudellisia esteitd, koska sen merkitys valtiolle
oli marginaalinen.

Elinkeinosuostuntaverolla ei ole Suomen ny-
kyisessd verojarjestelméssé vastinetta, eikd tal-
laista EU:n toiminnasta tehdyn sopimuksen 49 ja
46 artiklojen ja ETA-sopimuksen 31 ja 34 artiklo-
jen takaamaa sijoittautumisvapautta tai palve-
luiden liikkkumisvapautta rajoittavaa veroa voisi
edes soveltaa ETA-alueella. Mys verosopimus-
ten syrjintékiellot voisivat olla nykyisin esteend
elinkeinosuostuntaveron kaltaisen veron kanta-
miselle. Elinkeinovero lakkautettiinkin nykyisyy-
den ndkokulmasta mielenkiintoisella tavalla -
kansainvélistymisen ja vapaakauppasopimusten
vuoksi.

Elinkeinosuostuntaveron poistamisesta ai-
heutuneiden verotulojen menetysten kattami-
seksi madrittiin sekd kotimaisille ettd ulkomai-
sille viihdetaiteilijoille leimasuostuntavero to-
distuksesta, jolla annettiin lupa julkisten viihde-
esitysten pitdmiseen.® Leimaveron periminen

oli vapaakauppasopimuksista huolimatta mah-

63. SuVM 2/1894, 3.

64. Kauppapolitiikasta 1800-luvun loppupuolen Euroo-
passa ks. Bairoch (1989) 36-94.

65. Ks. Keisarillisen Majesteetin armollinen esitys
Suomenmaan Valtiosdéddyille leimasuostunnasta (KE
15/1897), teoksessa Asiakirjat Valtiopdiviltd Helsingissd
vuonna 1897, Toinen osa, 2-3. Vengjélld oli vapaakaup-
pasopimus Hollannin, Ison-Britannian, Itdvallan, Italian,
Belgian, Romanian, Espanjan, Sveitsin, Saksan ja Ranskan
kanssa. SuVM 3/1891a, 5; SuVM 2/1894, 5.

66. 5./17.3.1894/16. Sopimuksen 1 artiklan mukaan
toisen valtion kansalainen sai harjoittaa toisen valtion
alueella vapaasti kauppaa samoin ehdoin kuin valtion
omat kansalaiset. Toisen valtion kansalaisilta ei saanut
myoskédn perid oman maan kansalaisilta perittavid mak-
suja korkeampia maksuja.

67. Titd oli ennakoitu jo vuonna 1894 suostuntavaliokun-
nan mietinndssa. SuvM 2/1894, 5.

68. KE 15/1897, 2-3. Veronperuste ja veron suuruus
midriteltiin leimasuostunta-asetuksen (14.12.1897/39)
3 §:dén siséltyvdssd taulukossa.



dollista, koska vero kannettiin samoin perustein
sekd suomalaisilta ettd ulkomaalaisilta yrittdjil-
ta. Elinkeinosuostuntaveron korvaaminen luvas-
ta suoritetulla leimaverolla kuvaa hyvin elinkei-
nosuostuntaveron tosiasiallista luonnetta lupa-
maksun luonteisena suosituksena. Verolla ei ol-
lut mitdan todellista yhteyttd verovelvollisen tu-
loon, vaikka vuoden 1889 verokantojen muu-
toksilla pyrittiin jossain méérin ottamaan huo-
mioon verovelvollisen harjoittaman toiminnan

todennékoinen tuotto.

Elinkeinosuostuntaveron kertyma 1865 - 1897
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Veron taloudellinen merkitys

Elinkeinosuostuntaveron kertyma oli hyvin vi-
héinen koko veron olemassaolon ajan. Veroker-
tyméaén vaikuttivat luonnollisesti veropohjaan ja
verokantaan tehdyt muutokset. N&itd suurem-
massa roolissa verokertymén vaihteluiden se-
littdjind ovat kuitenkin verolainsdaddnnoén ul-
kopuoliset seikat, kuten taloussuhdanteiden
vaihtelut ja kaupan vapautuminen ja siihen liit-
tyvidt vapaakauppasopimukset. Verokertymin
markkamadraisid muutoksia on kuvattu alla ku-

viossa 1.

1881
1883
1885
1887
1889
1891
1893
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1897

Kuvio 1. Elinkeinosuostuntaveron kertymd vuosina 1865-1897. Verokertymd on jaettu kuvassa kauppiaiden ja viihdealan
yrittdjien maksamaan veroon. Viihdealan yrittdjien verokertymaé siséltyy vuodesta 1893 alkaen kauppiaiden verokerty-

mddn.®°

69. KA, Sen tiliark. Ff:1-8 Suostuntaverojen vuosilaskel-
mat (1865-1891), Sammandrag af summariska rdkningar-
na ofver bevillingsmedelsfonder for ar 1865-1890; KA, Sen
tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen vuosilaskelmista
(1892-1900), Sammandrag af summariska rdkningarna
ofver bevillingsmedelsfonder for &r 1894-1899; KA, Sen
tiliark. Cj:17-30 Suostunta-verojen pidkirja 1881-1894;
SVT 1877, Johdanto, 3; Valtiovaliokunnan mietinté N:o
11, koskeva Keisarillisen Senaatin Valtiovarain-Toimitus-
kunnan Séddyille antamaa Kertomusta valtiovaraston
tilasta, teoksessa Asiakirjat Valtiopdiviltd Helsingissd
vuosina 1877-1878, Neljds osa, 20-21 valissa oleva liite;
Valtiovarainvaliokunnan mietinté N:o 9 Keisarillisen Se-

naatin Valtiovarain Toimituskunnan Sdédyille antaman
kertomuksen johdosta, joka koskee valtiovaraston tilaa,
teoksessa Asiakirjat Valtiopaiviltd Helsingissd vuonna
1882, Neljds osa, 48-49 vilissd oleva liite D; Kertomus
Suomenmaan vuonna 1885 kokoontuneille Valtiosdd-
dyille Valtiovaraston tilasta, Keisarillisen Suomen Se-
naatin Valtiovarain-Toimituskunnan antama, 30 pméd
Tammikuuta 1885, teoksessa Asia-kirjat Valtiopédiviltd
Helsingissd vuonna 1885, Neljis osa, XVI Kertomus ylei-
sestd suostuntavero-rahastosta vuosilta 1881-1883, 134;
Kertomus Suomenmaan vuonna 1888 kokoontuneille
Valtiosdadyille Valtiovaraston tilasta, Keisarillisen Suo-
men Senaatin Valtiovarain-toimituskunnan antama, 30
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VERO

Suostuntaverot otettiin kayttéon nalkévuo-
sien aiheuttaman lama-ajan (1865-1867) alla.
Vuodet 1868-1876 olivat Suomessa bruttokan-
santuotteen kasvun aikaa kansainvélisen nousu-
kauden my6ta. Taté seurasi lama vuosina 1877-
1881, jolloin bruttokansantuote laski tai pysyi
ennallaan. Vuodesta 1882 alkaen talouskasvu oli
Suomessa nopeaa aina vuosisadan lopulle saak-
ka 1890-luvun alun lyhyttd notkahdusta lukuun
ottamatta. Yksityinen kulutus kasvoi suunnil-
leen samaa tahtia bruttokansantuotteen kans-
sa.””

Alimmillaan kannetun veron mééra oli vuon-
na 1868, jolloin veroa kertyi 7 490 markkaa, joka
oli vain 47 prosenttia vuoden 1865 kertymésta.
Nalkavuosien verokertyméén aiheuttaman las-
kun jalkeen verokertymaé palasi 1870-luvun alku-
puolella vuoden 1865 tasolle. Timén jalkeen ve-
rokertyma kasvoi melko tasaisesti vuoteen 1877
saakka, jonka jalkeen lama-aika todennékéisesti
pyséytti verokertyman kasvun.

Vuonna 1881 verokertymé kasvoi voimak-
kaasti. Tdh4n on saattanut vaikuttaa vuonna
1880 voimaantullut elinkeinoasetus,” joka antoi

vapauden harjoittaa tietyin rajoituksin likettd

tai ammattia. Asetus ei kuitenkaan antanut ul-
komaalaiselle yhté laajaa vapautta harjoittaa lii-
kettd tai ammattia Suomessa kuin Suomen kan-
salaisille. Asetuksen 12.5 §:n mukaan ulkomaa-
lainen sai ilman eri lupaa ostaa tavaraa ja tullila-
kien ja satamaméadrdysten puitteissa myyda
"maston wieressd” maahantuomiaan elintarvik-
keita. Muuten oleskeluluvan saanut ulkomaalai-
nen sai harjoittaa Suomessa liikettd tai ammat-
tia vain ldanin kuvern6orin luvalla.

Korkeimmillaan kannetun veron médra oli
vuonna 1890, jolloin verokertyma oli kaikkiaan
47 540 markkaa. Vuoden 1890 jélkeen veron
tuotto supistui nopeasti voimakkaasta talous-
kasvusta huolimatta. Tahén vaikuttivat erityises-
ti vuodesta 1892 alkaen elinkeinosuostuntavero-
asetuksen soveltamisalan kaventuminen ja vuo-
desta 1894 alkaen Saksan kanssa solmittu va-
paakauppasopimus.

Vuonna 1871 elinkeinosuostuntaveron osuus
kaikista suostuntaveroista oli ainoastaan 2,30
prosenttia ja 10 vuotta myéhemmin 3,57 pro-
senttia.” Valtion talouden kannalta elinkeino-
suostuntaveron merkitys jai olemattomaksi, kos-

ka esimerkiksi vuonna 1881 valtion kokonaistu-

pnéd Tammikuuta 1888, teoksessa Asiakirjat Valtio-pdi-
viltd Helsingissd vuonna 1888, Neljds osa, XVI Kertomus
yleisestd suostuntavero-rahastosta vuosilta 1884-1886,
138; Kertomus Suomenmaan vuonna 1891 kokoontu-
neille Valtiosdddyille valtiovaraston tilasta, Keisarillisen
Suomen Senaatin Valtiovarain-toimituskunnan antama,
4 pmnd Helmikuuta 1891, teoksessa Asiakirjat Valtiopéi-
viltd Helsingissa vuonna 1891, Neljas osa, XIV Kertomus
yleisestd suostuntavero-rahastosta vuosilta 1887-1889, 2;
Kertomus Suomenmaan vuonna 1894 kokoontuneille Val-
tiosaddyille Valtiovaraston tilasta, Keisarillisen Suomen
Senaatin Valtiovarain-toimituskunnan antama, 31 p:nd
Tammikuuta 1894, teoksessa Asiakirjat Valtiopéivilta Hel-
singissd vuonna 1894, Neljds osa, XVI Kertomus yleisesta
suostuntavaroista vuosilta 1890-1892, 2; Keisarillisen Ma-
jesteetin armollinen esitys Suomenmaan Valtiosaadyille
siitd elinkeinosuostuntaverosta, joka on Suomenmaassa
kauppaa tahi muuta elinkeinoa harjoittavain ulkomaa-
laisten suoritettava (KE 15/1894), teoksessa Asiakirjat
Valtiopdiviltd Helsingissdé vuonna 1894, Toinen osa, 2;
Kertomus Suomenmaan vuonna 1897 kokoontuneille val-
tiosdadyille valtiovaraston tilasta, Keisarillisen
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Suomen Senaatin Valtiovaraintoimituskunnan antama,
Helmikuun 3 pné 1897, teoksessa Asiakirjat Valtiopdi-
viltd Helsingissa vuonna 1897, Neljés osa, XIX Kertomus
suostuntavararahastosta vuosilta 1893-1895, 18; KA, Sen
tiliark., Cj:25 Suostuntaverojen paakirja 1888; Kertomus
Suomenmaan vuonna 1900 kokoontuneille Valtiosdadyil-
le valtiovaraston tilasta, Keisarillisen Suomen Senaatin
Valtiovaraintoimituskunnan antama, Helmikuun 3 p:na
1900, teoksessa Asiakirjat Valtiopaiviltd Helsingissa vuon-
na 1900, Neljds osa, XVIII Kertomus suostuntavararahas-
tosta vuosilta 18961898, 2.

70. Bruttokansantuotteen ja yksityisen kulutuksen kehi-
tyksestd autonomian aikana ks. Riitta Hjerppe (1988) Suo-
men talous 1860-1985, kasvu ja rakennemuutos, Suomen
pankin julkaisuja, kasvututkimuksia XIII, Valtion painatus-
keskus, 40-45 ja 101-104.

71. Asetuksen syntyhistoriasta ks. Kekkonen (1987) 210-
270.

72. Vuonna 1871 suostuntaverojulistuksen perusteella
kannettujen kaikkien verojen yhteismiéra oli 584 161
markkaa ja vuonna 1881 1 092 849 markkaa. SVT 1881,
Johdanto, 5.



lot olivat 34 420 201 markkaa,” josta elinkeino-
suostuntaveron osuus oli 0,11 prosenttia. Elin-
keinosuostuntaveron osuus valtion kokonaistu-
loista oli muinakin vuosina samaa luokkaa.

Kauppiaiden maksaman veron méaéri oli hei-
dén korkeamman verokantansa vuoksi selvisti
viihdealan yritt4jien veroa suurempi. 1890-luvun
alussa viihdealan yritt4jilta kertyneiden verojen
méérd kasvoi selvésti, miké selittynee verokan-
tojen korotuksilla. Talloinkin vijhdealan yritt4-
jien osuus koko verokertymdsta jai marginaali-
seksi.

Vuonna 1892 ulkomaalaiset kauppiaat suorit-
tivat koko maassa veroa 320 kuukaudelta, sirkus-
ryhmaén johtajat kuudelta kuukaudelta, posetii-
vinsoittajat 99 kuukaudelta ja muut viihdealan
yrittajat 70 kuukaudelta.” Naistd luvuista ei voi-
da paatelld suoraan veroa maksaneiden yritt4-
jien madrad, koska yksittainen yritt4ja on voinut
olla Suomessa vain yhden kuukauden tai pidem-
paan. Hirnin esittamien tietojen perusteella Suo-
messa vieraili vuonna 1892 kaksi ulkomaista sir-
kusseuruetta, jotka esiintyivdt tdalld noin 10

kuukauden ajan.” Tamén perusteella veroa ker-

VERO

tyi vuonna 1892 sirkusryhmaén johtajilta hieman
vahemmadn kuin olisi pitdnyt.

Veroa maksaneiden verovelvollisten mééras-
td on saatavissa tarkempaa tietoa yksittaisilta
paikkakunnilta. Vuonna 1886 veroa kannettiin
Turussa paikallisen sanomalehden tietojen mu-
kaan 58 ulkomaiselta.” Vuonna 1890 Kuopion
kaupungissa perittiin elinkeinosuostuntaveroa
16 ulkomaalaiselta kauppiaalta.” Vuonna 1893
elinkeinoveroa perittiin Helsingissa 61 ulkomaa-
laiselta kauppiaalta, yhdelta sirkusryhmén joh-
tajalta,”® yhdeksaltd posetiivinsoittajalta ja 19
muulta viihdealalla toimineelta henkiloltd.”

Verovelvollisten kansallisuudesta ei ole kéy-
tettévissa kattavia tietoja, mutta valtiopdivaasia-
kirjojen mukaan ainakin 1890-luvulla huomatta-
va osa verovelvollisista saapui Saksasta.®® Tati
tukee se, ettd Kuopiossa vuonna 1891 elinkeino-
suostuntaveroa suorittaneista kauppiasta kuusi
oli saksalaista, kolme ruotsalaista ja kaksi tans-
kalaista. Nimista paétellen myos vuosina 1888-
1890 Kuopioon saapuneet ulkomaalaiset kaup-
piaat olivat padsdéantoisesti saksalaista ja skan-

dinaavista alkuperdd.’ Sama koskee my6s vuon-

73. Valtiovaliokunnan mietintd N:o 13, koskeva Keisa-
rillisen Senaatin Valtiovarain-Toimituskunnan Sdadyille
antamaa Kertomusta valtiovaraston tilasta, teoksessa
Asiakirjat Valtiopdiviltd Helsingissd vuonna 1885, Neljis
osa, liite 1.

74. Ks.KE 15/1894, 2. Luvut on laskettu jakamalla vuoden
1892 verokertyma kunkin verovelvollisryhmén kuukau-
dessa maksettavaksi tulevan veron maaralli.

75. Ks. Sven Hirn (1982) Sirkus kiertdid Suomea 1800-1914,
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran toimituksia 384, 210.
76. Sanomia Turusta 26.1.1887, 2.

77. Vuonna 1888 veroa perittiin Kuopiossa 11 kaup-
piaalta ja vuotta myéhemmin 12 kauppiaalta. Ks. KA, Sen
tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen vuosilaskelmista
(1892-1900), Summittainen tili elinkeinosuostuntaveros-
ta Kuopion kaupungissa 1887 (korjattu 1888); KA, Sen
tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen vuosilaskelmis-
ta (1892-1900), Summittainen tili elinkeino-suostunta-
verosta Kuopion kaupungissa vuonna 1889; KA, Sen ti-
liark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen vuosilaskelmista
(1892-1900), Tili elinkeino-suostuntaverosta Kuopion
kaupungissa vuodelta 1889 (korjattu 1890).

78. Rudolf Truzzi maksoi veron marras- ja joulukuussa
1893. Téamaé tdsméd myos sen kanssa, ettd Massimiliano
Truzzin sirkusseurue esiintyi Kampin kentalla 11.11.1893—
2.3.1893. Rudolf{o) oli Massimiliano Truzzin poika, joka
kuului sirkusseurueeseen. Ks. Hirn (1982) 105 ja 210.

79. KA, UudLH, Gam:29 Suostuntaverojen tilit 1887~
1899, Fortecking 6fver uppburen néringsbevillning i Hel-
singfors stad af andre &n finske medborgare 4r 1893.

80. SuVM 2/1894, 5.

81. KA, Sen tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen
vuosilaskelmista (1892-1900), Summittainen tili elinkei-
nosuostuntaverosta Kuopion kaupungissa 1887 (korjattu
1888); KA, Sen tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen
vuosilaskelmista (1892-1900), Summittainen tili elinkei-
no-suostuntaverosta Kuopion kaupungissa vuonna 1889;
KA, Sen tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen vuosi-
laskelmista (1892-1900), Tili elinkeino-suostuntaverosta
Kuopion kaupungissa vuodelta 1889 (korjattu 1890); KA,
Sen tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen vuosilaskel-
mista (1892-1900), Kertomus elinkeino-suostuntaveron
yléskannosta Kuopion kaupungissa 1890 ja sithen liittyvét
kuitit (koskenevat kuitenkin vuotta 1891).
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na 1893 Helsinkiin saapuneita ulkomaisia kaup-
piaita. Vuonna 1893 Helsingissd ammattiaan
harjoittaneet posetiivinsoittajat tulivat nimistd
padtellen Italiasta.”

Paikkakuntakohtaisessa tarkastelussa tulee
esiin se, ettd elinkeinosuostuntaveroa maksettiin
lahinnd suurimmissa kaupungeissa ja erityisesti
rannikkokaupungeissa. Vuonna 1877 veroa suo-
ritettiin yli 1 000 markkaa vain erdissé rannikko-
kaupungeissa: Helsingissa (4 010 markkaa), Tu-
russa (3 600 markkaa), Viipurissa (1 510 mark-
kaa), Porvoossa (1 480 markkaa), Oulussa (1 420

markkaa), Porissa (1390 markkaa), Vaasassa

Taulukko 1.

(1 370 markkaa) ja Haminassa (1 110 markkaa).
Sisdmaan kaupungeissa suoritetut verot jdivat
huomattavasti pienemmiksi: Joensuu (720 mark-
kaa), Tampere (500 markka), Jyvaskyla (360
markkaa), Kuopio (270 markka) ja Savonlinna
(160 markkaa).®
Elinkeinosuostuntaveroa kertyi erityisesti
1880-luvulta alkaen selvésti eniten Uudenmaan
la4nistd, mité selittad Helsingin asema kaupan ja
viihde-elaman keskuksena. Helsingin merkitysta
ja merkityksen kasvua kuvastaa hyvin se, ettd
vuonna 1893 Helsingissé keréttiin elinkeinosuos-

tuntaverosta 32,2 prosenttia,* kun vuonna 1877

Elinkeinosuostuntaveron kertymi ldaneittdin vuosina 1865-1895, markkaa®.

Elinkeinosuostuntavero kauppiailta.

1865 1870 1875 1880 1885 1890 1895
Uudenmaan l&ani 3480 1920 5300 5400 15 600 15270 7 820
Turun ja Porin 1dani 3440 2160 4470 4920 8170 6720 3180
Hameenlinnan 1aani 0 120 0 720 3120 3720 250
Viipurin 1dani 720 2040 2280 1320 5760 5760 1930
Mikkelin laani 0 0 0 0 0 240 0
Kuopion 1aani 720 360 1200 840 1680 2480 1380
Vaasan laani 4100 2040 4080 3600 6 840 6120 2830
Oulun 13ani 2040 1230 1970 1560 2 640 3840 2420
Koko maa 14 500 12 190 19 300 18 360 43810 44150 19810
Elinkeinosuostuntavero viihdealan yrittajilta.

1865 1870 1875 1880 1885 1890 1895
Uudenmaan l&ani 460 270 620 540 670 1190 -
Turun ja Porin 133ni 670 170 190 210 300 820 -
Hameenlinnan 1aani 80 130 120 330 110 580 -
Viipurin 1&ani 420 100 120 280 400 360 -
Mikkelin laani 30 60 50 290 130 30 -
Kuopion 1&ani 60 40 60 100 30 40 -
Vaasan laani 280 120 240 220 220 230 -
Oulun ldani 0 150 40 220 40 140 -
Koko maa 2000 1040 1440 2190 1900 3390 -

82, KA, UudLH, Gam:29 Suostuntaverojen tilit, 1887-
1899, Fortecking dfver uppburen néringsbevillning i Hel-
singfors stad af andre n finske medborgare &r 1893.

83. Suomen virallinen tilasto, IV. 3., Varallisuuden suh-
teita, Kertomus Suomenmaan suostuntaverosta vuonna
1877 (SVT 1877), Tauluja, 36-63.

66 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 1/ 2012

84. Tiedot Helsingin verokertymasti vuodelta 1893: KA,
UudLH, Gam:29 Suostuntavarojen tilit 1887-1899, Sum-
marisk rakning 6fver Uppbérden af Bevillningmedlen i
Helsingfors stad 1893.

85. Taulukon lahteet vuosittain:

1865: KA, Sen tiliark. Ff:1 Suostuntaverojen vuosilaskel-
mat (1865~1867), Sammandrag af summariska rakning-



Helsingin osuus oli ollut 18,0 prosenttia. Uuden-
maan la4nin lisdksi Turun ja Porin ld4nistd ja
Vaasan ldénistd kertyi vuosittain suhteellisen
paljon veroa. Tdmé on luonnollista, koska lidhes
kaikki suurimmat kaupungit olivat niiden lia-
nien rannikkoalueilla. Sisimaan l4a4neissi vero-
kertyma jai pienemmaéksi. Erityisesti Mikkelin
ladnin verokertymi oli alhainen ja vero kertyi
muista lddneistd poiketen lahes kokonaan viih-
dealan yritt&jilta, kuten edellisen sivun tautukos-
ta 1 kay selville.

Verotilastojen perusteella ei voida tehdé suo-
ria paatelmia siitd, missa pain Suomea ulkomaa-
laiset tosiasiallisesti harjoittivat ammattiaan.
Veroa maksettiin oikeudesta harjoittaa ammat-
tia kuukauden ajan, jonka aikana ammattia voi-
tiin harjoittaa laajallakin alueella. Selvaa kuiten-
kin on, etté toiminta keskittyi rannikoille ja suu-
riin kaupunkeihin. Maaseudulta kertyneen ve-
ron vahdisyys selittyy myos silla, ettd kauppiait-
ten oli pakko maksaa vero kaupunkiin, mutta
viihdealan yritt4jat saivat maksaa veron myods
Esimerkiksi

maaseudun  yléskantomiehille.

VERO

vuonna 1877 elinkeinosuostuntaveron kokonais-
médrista 22 220 markasta kertyi maalaiskunnis-
ta vain 50 markkaa,® joka vastasi viiden viihde-

alan yrittdjan kuukauden veroa.

arna oOfver bevillingsmedelsfonder for ar 1865; SVT 1865,
Tauluja, LI Vrt. KA, Sen tiliark, Cj:1 Suostuntaverojen
pdékirja 1865, jonka mukaan elinkeinosuostuntaveron
kokonaismadrd Mikkelin ld4nissa oli 40 markkaa ja Oulun
ladnissa oli 2 150 markkaa.

1870-1880: KA, Sen tiliark. Ff2, 4 ja 6-8 Suostuntavero-
jen vuosilaskelmat (18681870, 1874-1876 ja 1880-1891),
Sammandrag af summariska rikningarna ofver bevil-
lingsmedelsfonder for ar 1870, 1875, 1880, 1885 ja 1890.
1895: KA, Sen tiliark. Fa:87 Yhteenvetoja eri rahastojen
vuosilaskelmista (1892-1900), Sammandrag af summa-
riska rdkningarna o6fver bevillingsmedelsfonder for &r
1895. Kauppiaita koskevat luvut sisaltavat myos vithdetai-
teilijoilta perityt verot. Verojen jakautumista kauppiaiden
ja viihdealan yrittdjien kesken ei kéytettdvissa olevissa
lahteessa erotella.

86. Vuonna 1877 viihdetaiteilijat suorittivat elinkeino-
suostuntaveroa vain kolmessa maalaiskunnassa: Tamme-
lassa, Vdhassdkyrossi ja Alavudella. SVT 1877, Tauluja,
36-63. - Pekka Nykdsen nyt julkaistu artikkeli on lipikdy-
nyt tieteellisen vertaisarvioinnin.
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Sankarikuolema

Elina Martikainen

Sankarikuolema
sodanjalkeisessa
kaunokirjallisuudessa

J

Martikainen tarkastelee sankarimyyttid raken-

atkosodan jalkeen suomalaisia kirjailijoita

askarrutti kysymys sankarikuolemasta. Elina

tavaa ja sankarimyyttida purkavaa diskurssia
Eeva Joenpellon teoksessa Veljen varjo (1951),
Helvi Himaéldisen teoksessa Kadotettu puutarha
(1995) ja Paavo Rintalan teoksessa Pojat (1958).

Sota jattaa jilkensd ihmisten ja perheiden ela-
méadn, myos silloin kun ei eletd aivan rintaman
tuntumassa. Miten on mahdollista késitella tata
kokemusta? Talvi- ja jatkosodan seurausten ar-
viointi ei ollut kansallisesti helppo tehtéva suo-
malaisille. Sota-aikainen isénmaallinen retoriik-
ka tuntui kertaheitolla vanhentuneen. Oli luota-
va uusi tapa katsoa menneeseen.Toisesta maail-
mansodasta jéi silti omat heijastusjédlkensé suo-
malaiseen kaunokirjallisuuteen. Eras esille nous-
seista aiheista oli se sodassa menetetty sukupo}-
vi, jota kunnioitettiin sankarivainajien nimella.
Heit4 surtiin yhteisesti mutta myds kutakin erik-
seen. Toteamus siitd, ettd he kuolivat isdinmaan
puolesta, ei riittanyt kattamaan kaikkea sita tun-
nekuohua, mika pojan, veljen tai aviomiehen

kuolemaan rintamalla liittyi.
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Talvi- ja jatkosodan aikana kirjallisuuden so-
dankuva, myds kuva kuolemasta rintamalla ja
sen tuomasta surusta, oli sensuurin sdételema.
Monisévyisemmaén sodankuvan aika koitti vasta
mydhemmin. Heti sodan jélkeen sotaa ksittele-
ville kirjallisuudelle eiollut kysyntda. Sodan ko-
kemuksia purettiin vain parissa teoksessa kuten
Pentti Haanpéaén veijaritarinassa Yhdeksdn mie-
hen saappaat (1945) ja Olavi Paavolaisen pdiva-
kirjamerkint6ihin pohjautuvassa teoksessa Synk-
kd yksinpuhelu (1946). Sotakirjallisuuden hydky
sai alkunsa vasta vuonna 1954 Viin6 Linnan
Tuntemattoman sotilaan julkistamisen myotd.!
Eeva Joenpellon vuonna 1951 ilmestynyt romaa-
ni Veljen varjo onkin julkaisuajankohtaansa néh-
den rohkea yritys lahestyé sota-ajan traumaattis-
ta perint64. Kyseessd oli Joenpellon toinen omal-
la nimell4 julkaistu romaani, ja se sai aikalaisar-
vioissa hyvin vastaanoton. Teos palkittiin seka
valtion kirjallisuuspalkinnolla ettd Kalevi Jantin
palkinnolla, ja sen tekijalle myénnettiin neljana
vuotena perikkdin valtion kirjailija-apuraha.®

Joenpellon teos ei kuvaa varsinaisia sotata-

pahtumia, mutta sen ldhtékohtana on monia

1. Juhani Niemi (1988) Viime sotien kirjat, Helsinki: SKS,
10, 112, 115, 194; Juhani Niemi (1999) ‘Sotakirjallisuus, sen
traditio ja muutos, teoksessa Pertti Lassila (toim.) Suo-
men kirjallisuushistoria 3, Rintamakirjeistd tietoverkkoihin,
122; Pertti Lassila (1994) 'Min t4alla teen, se kaikki kieroon
vie,, teoksessa Lauri Haataja (toim.) Ja kuitenkin me voi-
timme. Sodan muisto ja perintd, Helsinki: Kirjayhtyma, 143.
2. Tiina Mahlamaki (2009) Kuinka eldd ihmisiksi? Eeva
Joenpellon kirjailijamuotokuva, Helsinki: SKS, 124, 127-128.



suomalaisia perheitd sotavuosina kohdannut
tragedia, nuoren miehen kuolema rintamalla.
Romaani keskittyy surevan lohjalaisen rautatie-

laisperheen ja jatkosodassa menetetyn Eskon

ympirille:

"Ja Esko kaatui ja haudattiin ja tuotti vanhemmilleen
surun, joka ei tosin ollut ensimmainen eik4 ainoa,
mutta suurin kuitenkin, niin suuri, ettd sen varjoon

havisivit kaikki entiset.

Teos sai alkusysédyksensd Eeva Joenpellon lap-
suudenkotia koskettaneesta tapahtumasta: ha-
nen veljensd Erkki kaatui jatkosodassa. Perheen
diti ndytti avoimesti raskaan surunsa pojan me-
netyksestd, kun taas isd suri menetystd itsek-
seen. Romaani kasittelee surua ja sitd, mikéd on
oikea tapa surra heit, jotka isdinmaallisessa pu-
hunnassa korotettiin sankarivainajan jalustalle.

Lahestyn teosta eradnd puheenvuorona so-
dasta kiydyssa kirjallisessa keskustelussa. Mil-
laisen kuvan Veljen varjo antaa sankarikuole-
masta? Analysoin romaanissa esiintyvad sanka-
rimyyttia rakentavaa diskurssia ja sen vastadis-
kurssia, sankarimyyttia purkavaa diskurssia,
sekéd vertaan Joenpellon kuvausta sankarikuole-
masta kahteen niin ikd4n sankarikuolemaa poh-
tineeseen teokseen, Helvi Hamélaisen heti so-
dan jélkeen kirjoitettuun mutta 1990-luvulle asti
poytélaatikkoon jddneeseen romaaniin Kadotet-
tu puutarha® seka Paavo Rintalan vuonna 1958
ilmestyneeseen romaaniin Pojat.

Rintalan Pojilla on Linnan Tuntemattoman
sotilaan ohella paikkansa 1950-luvun sodanku-
vauksen taiteellisessa kirjessd. Rintala tavoittaa
teoksessaan kokonaiskuvan kotirintaman jatko-
sodasta ja ndyttad sodan vaikutukset 1940-luvul-
la varttuneeseen sukupolveen.® Teos ottaa alaot-
sikossaan tavoitteekseen kuvata Qulun poikien
suhdetta ajan "suureen ihanteeseen’, sotaan ja
sen edustajiin saksalaissotilaisiin” mutta myos
suomalainen sotilas ja hdnen sankarikuoleman-
sa on teoksessa monin tavoin esilld. Sankareina

haudataan teoksen alkupuolella Juntusen Kalle

SANKARIKUCLEMA

ja teoksen lopulla Kaarelan Immun veli likka.
Teoksen elavdinen poikajoukko Jake, Immu,
Pate, Matti ja Urkki yrittdd monin tavoin kdyda
sankareista.

Helvi Himalaisen Kadotettu puutarha (1995)
on kohuteoksen Sdddyllinen murhendytelmd
(1941) jatko-osa. Hamaldisen teosten taustalla
oli 1930-luvun lopun kulttuurikeskustelu siita,
miten suomalaisesta kirjallisuudesta puuttui si-
vistyneistéromaani. Tamé heratti Hamaldisen
halun kuvata sivistyneistd ironisessa sévyssd.®
Onnettomuudeksi Sdadyllisen murhenéytelman
henkil6t olivat helposti tunnistettavissa esiku-
vikseen.’ Teoksen jatko-osa jai tilanteen rauhoit-
tamiseksi aikanaan julkaisematta. Jatko-osalla
on kuitenkin kirjalliset ansionsa, ja sitd voi pitda
varsin onnistuneena kuvauksena sodanaikaisen
helsinkilaissivistyneiston ajattelu- ja eldménta-
vasta. Kadotetussa puutarhassa jatkosodassa
kuolee tohtoriperheen kuopuspoika Leo.

Kaunokirjallinen aineisto vaikuttaa toimival-
ta historialliselta Iahteelté silloin, kun on tarkoi-

tus analysoida kansallista arvokeskustelua.”

3. Eeva Joenpelto (1983/1951) Veljen varjo, Helsinki:
WSO0Y, 7.

4. Mahlamaéki (2009) 49-50.

5. Hamaldinen (2007) Kadotettu puutarha, Helsinki:
WSOY.

6. Niemi (1988) 136-137.

7. Rintala (1985) Pojat. Kuvia vv. 1941-44 Oulun poikien
suhteesta ajan suureen ihanteeseen, sotaan ja sen edusta-
Jiin, saksalaisen vuoristoarmeijan alppijdadkdreihin, Helsin-
ki: Otava.

8. Ritva Haavikko & Helvi Hamaldinen (1994/1993) Ke-
tunkivelld. Helvi Hamdldisen eldmd 1907-1954, Helsinki:
WSOY, 225-227; Yrj6 Kivimies (toim.) (1937) Pidot Tornis-
sa, Helsinki: Gummerus, 193-194, 197-198.

9, Haavikko & Hiamaéldinen (1994/1993) 325-326. Teok-
sen fiktiivinen athe aviorikoksesta helsinkildisessd toh-
toriperheesséd toi professori Oiva Tuulion ja kirjailija,
kaantaja Tyyni Tuulion perheelle ansaitsematonta ja epé-
mieluisaa julkista huomiota.

10. Ks. Tiina Kinnunen (2006) Kiitetyt ja parjatut. Lotat
sotien jilkeen, Helsinki: Otava, 104-105, 131-132; Tiina
Kinnunen (2001) "Kun lottaharmaata havaistain’. Nako-
kulmia Sissiluutnantti-debattiin’, Historiallinen Aikakaus-
kirja 99, 34-42,
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Kaunokirjallisuudesta voi etsié viitteita siitd, mi-
ten vaikeasti hahmotettava ilmié kuten sota on
vaikuttanut suomalaisten identiteetin ja maail-
mankuvan muodostumiseen." Kirjailijat ovat
ottaneet kansallisen tehtdvansd hyvin vakavasti;
esimerkiksi VAind Linna ndki teoksillaan ela-
mankatsomuksellista merkitystéd ja pohti ihmi-
sen paikkaa maailmassa sekd kaunokirjallisuu-
den eldmyksellistd suhdetta historiaan." Usein
se, mika historiantutkimuksen nakékulmasta on
ollut merkityksetontd, védhapatdistd, tavan-
omaista tai arkista, on saanut arvostavan ku-
vauksen kaunokirjallisuudessa.”® Siind, missé
perinteinen historiantutkimus pitkéan jatti sota-
kuoleman kokemuksena huomioimatta, kauno-
kirjallisuus tarttui aiheeseen omista ldhtokoh-
distaan kasin. Omalla tavallaan seké Joenpellon
ettd Hamaldisen ja Rintalan teokset ottavat eté&i-
syyttd runebergildiseen sankarisotilaan mytolo-
giaan, johon sodankuvaukset Suomen kirjalli-
suudessa sodan aikana ja sodan jdlkeen yritettiin
kytked. Jatkosotaa kuvaavissa teoksissa on voitu
purkaa sankarimyyttié, kun taas talvisodan ku-
vauksissa on korostunut isénmaalle annettavan
uhrin merkitys.*

Sankarimyyttia rakentavalle diskurssille oli
ymmadrrettava syy, silld eloonjéaneilld oli tarve
antaa omaistensa kaatumiselle merkitys. Sota
oikeutettiin nationalismilla, joka teki sotapalve-

luksesta miesten moraalisen velvollisuuden.

Keskeiseksi tdssd tuli ajatus uhrautumisesta
kansan, valtion ja aatteen puolesta.'s Nationalis-
tinen sodan virallinen versio oli kuitenkin usein
ristiriidagsa thmisten monisévyisempien koke-
musten kanssa. Sotaan liittyi tunnepitoisia ja
traumaattisia muistoja, joita ei voitu sovittaa
ihannoidun virallisen version yhteyteen. Sota-
aika sisélsi paljon erilaisia yksilollisia kokemuk-
sia, jotka eivat vastanneet virallista sankarimyyt-
tid.'* Onkin vain luonnollista, ettd ajatus sotilai-
den vapaaehtoisesta marttyyriudesta alkoi so-
dan jalkeen menettdd kantavuuttaan. Kansalli-
nen ylpeys sodassa itsensd uhranneista vaihtui
puheeseen sodan uhreista ja tdhéan liittyneestd
kérsimyksesta. Virallisten sodan muistamisten
sijaan painopiste siirtyi kaatuneiden yksilolli-
seen muistamiseen.”” Ajattelutavan muutos al-
koi nakyd 1950-luvun kaunokirjallisuudessa, kun
esimerkiksi Véing Linna lahti purkamaan suo-
malaisen sotilaan hallitsevaksi jaanyttd kuvaa,
jonka han koki virheelliseksi.'"® Samoin Joenpel-
lon, Hamalaisen ja Rintalan teokset herattévat
ajatuksen, ettd ennen kuolemaansa sankarit oli-
vat paljon enemmaén kuin heistd myohemmin
rakennettu virallinen myytti: he olivat yksilollisia

ihmisid inhimillisine piirteineen.

Surun tuskalliset kasvot
Sodan aikana ilmestyneissid romaaneissa keho-

tettiin pidattyvyyteen sankarivainajien suremi-

11. Kai Haggman (2001) 'Kaunokirjallisuus: lahteitéd ja
inspiraatiota historiantutkijalle?’, Historiallinen Aikakaus-
kirja 99, 18-24,

12. Pertti Haapala (2001) 'V&iné Linnan historiasota’, His-
toriallinen Aikakauskirja 99, 25-34.

13. Jyrki Nummi (1999) 'Vain6 Linnan klassikot’, teokses-
sa Pertti Lassila (toim.) Suomen kirjallisuushistoria 3, Rin-
tamakirjeistd tietoverkkoihin, 99-102.
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sessa, silld suomalaisten tuli kantaa surunsa tyy-
nesti. Esimerkiksi itkemista pidettiin kielteisena
tunteenilmauksena.” Uskonnollisen viitekehyk-
sen ulkopuolelta surulle oli vaikea l6ytda sove-
liaita ilmaisumuotoja.” Sankarimyyttia rakenta-
va diskurssi oli ristiriidassa esimerkiksi sen kans-
sa, miten tuhoava kokemus aikuisen lapsen me-
nettdminen ikddntyvien vanhempien eldméissi
oli. Oman lapsen kuolema aiheutti surua koko
loppueldmén ajan. Vaikutukset tuntuivat niin
perheen ihmissuhteissa kuin taloudessakin.”
Laheisten menettdmisestd aiheutunut tuska
jouduttiin yhteisén vaatimuksesta tukahdutta-
maan. Sotaponnistelujen kannalta oli tarkoituk-
senmukaista, ettd myds kotirintamalla sota ko-
ettiin oikeutetuksi eikd sodan tarpeellisuutta ja
koettuja menetyksid arvosteltu. Kaatuneiden
omaisilta odotettiin urheutta ja eteenpdin katso-
vaa mielialaa. Sota-ajan muistitiedossa on silti
séilynyt kuvauksia myds suruun murtumisesta
ja jopa mielenterveyden menettdmisestd.” Vaa-
timukset surun hillitsemisestd vaikuttavatkin
nykynédkokulmasta jopa kohtuuttomilta. Psyyk-
kiset keinot surun késittelemiseen olivat puut-
teelliset, joten kirjallisuudella oli tehtdvédnsa
kansallisena suruterapiana.®

Joenpellon ote surun kuvaamiseen on siini
mielessd tuore, ettd hin néyttdd surun tuskalli-
setkin kasvot. Veljen varjossa kuollutta poikaa
surraan jopa liiallisesti. Varsinkin Eskon &iti
omistautuu téysin surulle ja tekee siitd taakan
itselleen ja muille* Hamaéldisen Kadotetussa
puutarhassa suru on konventionaalisempaa
henkiléiden sivistyneistdaseman mukaisesti.
Sankarivainajan &iti Elisabet on valmistautunut
iskuun jo etukiteen ja suree siististi ja hillitysti,
pyhittden tapahtuneen isdnmaallisella tunteeila.
Elisabetin kyyneleet ovat néyrié, kun hin sanoo
pojastaan Leosta: "Hén on kuollut isanmaan
puolesta™ Varsinkin Elisabetin naiivinsiveda
hahmoa voi Hamaldisen romaanissa pit4a vah-
vasti ironisoituna. Hinessa tiivistyvit ne piirteet,
joita tuona aikana pidettiin hyvien tapojen mu-

kaisina. Lopulta kuitenkin my®s Elisabet 16ytda
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omat tapansa murtaa sotakuolemasta muodos-
tuvaa myyttia.

Kéytédnnossé puutteellinen surutyd, surun su-
remattomuus, heijastuu erilaisina perheensiséi-
sind jannitteind. Surijoiden vilill4 voi ilmeté ka-
teutta, surun kyseenalaiseksi asettamista, pa-
heksuvaa suhtautumista ja tatd kautta jannitys-
té ja riitaa, ahdistusta ja turhautumista.” Viha ja
suuttumus omaisen menettdmisesta sodalle ka-
navoituivat mahdollisesti vaikeuksiin perheen
thmissuhteissa. Oli harvinaista, mutta ei poik-
keuksellista, ettd kaatuneen sotamiehen Aaiti
kohdisti negatiiviset tunteensa poikansa les-
keen.”” Néin kdy Joenpellon romaanissa. Suremi-
nen kaérjistyy kilpailuksi asti, silld rakastavan &i-
din lisdksi vainajalla on myds nuori, lapsetto-
maksi jadnyt leski, Helvi. Hanet on vihitty Eskon
kanssa padsidisend ja Esko on viipynyt vihkilo-
malla vain yhden péivin ennen paluuta rinta-

malle. Seuraavan kerran Esko on tullut kotiin
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vainajana. Silloin Helvin kasvoilla on hammasty-
nyt ilme: "Néinkd téssa kavikin. Tuskin vield vai-
mokaan, kun jo tehtiin leski’®

Anopin katseesta Helvi lukee sekd tunnustuk-
sen, ettd on suurta olla Eskon leski, mutta myds
moitteen, ettei ole kelvollinen tuota taakkaa
kantamaan. Hén tuntee itsekin tuottavansa pet-
tymyksen, hén ei tiedd kuinka pitdisi puhua ja
olla. "Vaikka minghédn olen leski, minunhan on
suru’, Helvi ajattelee.”® Asetelma heijastaa sota-
aikaisia arvostuksia, joissa miehen ja naisen ro-
manttista suhdetta pidettiin toissijaisena verrat-
tuna didin ja pojan suhteeseen. Etusijalle asetet-
tiin uhrimieliset sankarididit ja heid4dn sankari-
poikansa.* Joenpellon romaani on oivaltava ku-
vaus tilanteen ristiriitaisuudesta. Kun suru tuli
kantaa arvokkaasti, "padsurijan” rooliin oli sopi-
vampi kaatuneen &iti kuin nuori leski.

Eskon 4iti on surussaan kuin hakissd mutta
tyytyy 'rikkaaseen vankeuteensa”. Helvi kadehtii
tuota surua, "hakkia”. Avioliitto Eskon kanssa oli
niin Iyhyt, ettei siita tule aineksia edes oikeanlai-
seen suruun. Helvill4 ei ole surua, jonka han Es-
kon &idin tavoin voisi asettaa naytteille.* Hauta-
jaispéivand Helvi yritta4 veisata virtt4d hennolla
adnelld muiden mukana, mutta ei osaa. Hinen
surunsa on pelokasta ja hammastynyttd lapsen
surua.* Surun psykologiaa on oikeastaan vasta
viime aikoina alettu paremmin ymmarta4. Sure-
vat ovat kokeneet, ettd heidén pitd4 jollain tapaa
vakuuttaa muut ihmiset surunsa aitoudesta ja
syvyydestd. Ei kuitenkaan ole yhté oikeaa tapaa
surra kuollutta omaista.* Omaisten hemmennys
heijastaa koko kansan hdmmennystd sankari-
vainajien paljouden edessd. Historiallinen ta-
paus, nuorten miesten joukkokuolema sodassa,
levitti traumatisoivia §okkiaaltoja lapi koko yh-
teison ja tulevien polvienkin tarpeiksi.* Kansal-
lisen sankarimyytin taustalla oli halu surra kaa-
tuneita “oikealla” ja virallisella, jo Runebergin
runoudesta periytyneelld tavalla.

Veljen varjossa lesken ja 4idin valista ristirii-
taa havainnollistaa se, ettd Eskon muistoristi on

annettu leskelle. "Joku muu voisi sellaisesta vii-
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ryydestd kantaa pitkda kaunaa’, 4iti ajattelee®
Sururisti oli virallisen sankarimyytin kannalta
tarked surun symboli ja pyh4 esine. Sen ensisijai-
nen saaja oli sankarivainajan leski. Kaatuneen
aiti saattoi kokea tulleensa tdssd asetelmassa
syrjaytetyksi. Toisaalta Helvin rooli jai Eskon ela-
méssé vahaiseksi eikd Eskon 4iti hanta liiemmin
lohduttele. Helvi oli Eskon vaimo vain lyhyen
ajan, kaksi kuukautta, kun taas aiti oli pojan ela-
méssé lasnd aina eli 26 vuoden ajan. Anoppi on
Helville sankarivainajasta mustasukkainen; suru
ei ole kokonainen silld avioitunut poika ei enda
kuulunut yksin aidille.?

Anoppia harmittaa lisdksi se, ettd poika on
jadnyt ilman perillistd. Vanhemman ihmisen
vastaansanomattomalla oikeudella hin loukkaa
Helvid toteamalla: "Kunpa Helvill4 olisi edes lap-
si. Olisi Eskosta jotakin muuta jéljelld kuin kuol-
leet kuvat Kriittisyys, vihan ja suuttumuksen
ilmaisut ovat periaatteessa normaaleja surun
reaktioita. Kielteiset tunteet ovat ikdédn kuin pro-
testi menetystd vastaan. Sureva voi suunnata
ndma tunteensa kuolleeseen, Jumalaan tai mui-
hin ihmisiin.® Anopin lause selittyykin tilanteen
traagisuudesta. Eskosta ei koskaan tule isaa eika
isoisdd; kokonainen ihmisketju sammuu héanes-
sd. Sankarivainajan mukana on kuollut paitsi
konkreettinen ihminen my6s hanen vield konk-
retisoitumaton tulevaisuutensa. Toisaalta nuori
pari ei vélttdmatta vield toivonut lasta, olisihan
tdmé syntynyt sodan keskelle. Virallinen dis-
kurssi sankarivainajista jai vieraaksi tdméankal-
taisille menetyksesta seuranneille monisévyisille
ongelmille ja kielteisille tunteille.

Surun ja tunteiden analyysina kaunokirjalli-
suus ndyttdisi tavoittaneen sankarikuoleman ai-
heesta jotakin enemman kuin sankarimyyttia
rakentanut virallinen diskurssi. Uskonnollissa-
vyinen puhe sankarivainajista painotti sankarei-
den uhrautuvuutta ja uskollisuutta eikd puhunut
ruumiista vaan kaatuneiden tomumajoista.
Myyttia luovassa diskurssissa sankarit puolusti-
vat isdnmaata ja sinetdivit tekonsa verelldan, ja

heille pystytetyt muistomerkit toimivat omaisil-



le todistuksena siitd, ettei heitd unohdettu. Ku-
vateos sankarihaudoista esittelee ensimmaiseni
sankarihautana marsalkka Mannerheimin hau-
tamonumentin Helsingin Hietaniemen hautaus-
maalla, vaikka tdma ei toki kuollut rintamalla.®
Nain yhteiskunta virallisti "oikean tavan” puhua
sankarivainajista.

Hémélainen kuvaa taté "oikeaa tapaa’ Kado-
tetussa puutarhassaan. Sotilaan kuolema ei ollut
yksityisasia, vaan hautajaisista muodostui tar-
kea julkinen tilaisuus.® Teoksen henkil6t ovat
sivistyneistod, joiden yhteiskunnallinen tehtdva
on pojan menettdmisen hetkelld surra korrektis-
ti, soveliaalla ja oikealla tavalla. Heille suru on
yhteiskunnallinen velvollisuus, jonka he osoitta-
vat hyviksyvansa moitteettomasti, ilman katke-
ruutta. Suru saa heidén eldmdéssdén laillistetun
muodon, ja se verhotaan juhlalliseen isainmaalli-
suuteen. Vainajan aiti Elisabet ei tuo suruaan
esiin aitona inhimillisend tunteena vaan julki-
sesti hyvéaksyttyna suruna. Tohtoriperhettd lei-
maa voimakas yhteiskunnallisen kelpoisuuden
tunne, ja pojan kaatuessa muut perheenjasenet
luovuttavat hénet pois kuin valtiollisen esi-
neen."! Néin sodassa kuollut poika muuttuu yk-
sityishenkilostd osaksi valtiollista sankarivaina-
jainstituutiota.

Eras kéytdntd, jolla suruun osallistuneet ovat
voineet luoda suremiselle “oikeat” puitteet ja
osoittaa kunnioitusta sankarivainajille on pu-
keutuminen. Veljen varjossa Helvin surulle luo
vaillinaisen sévyn se, ettd hanen surupukunsa on
sota-ajan huonoa kangasta ja ommeltu hitéises-
ti. Seuraavana kesdné Eskon kotiin lomalle tul-
lessaan Helvi ei endd kanna leskenhuntua, vaik-
ka Eskon &idin mielesta hdnen pitisi niin tehda.
Hautausmaalla kdydessa Helvin takin alta vilah-
telee vihred hame ja se hévettdd anoppia. Kun
Helvin p4élld on seurusteluaikainen punainen
pusero, anoppi huomauttaa, ettei suruaika vield
ole ohi, ja pyytda Helvid vaihtamaan vaatteet.”
Asullaan Helvi oli luultavasti koettanut muistaa
Eskon sellaisena kuin tdmé oli elossa ollessaan.

Se ei kuitenkaan sopinut suremisen kuvaan. Hel-
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vikdan ei endd ole yksityishenkilo vaan sankarin
leski.

My®s Rintalan romaanissa Pojat huomio kiin-
nittyy omaisten vaatetukseen. Se on liian arki-
nen vastaanottamaan tarkedd viestid. Eletddn
kuumaa heindkuista lauantai-iltaa, ja Immun
perhe istuu puolipukeissa keittion portailla, kun
sotilaspapin ldhetti polkee py6ralladn pihaan.
Immun &iti ei peittele rintojaan ndhdessdan
mustakantisen kirjeen, Immun veljen luutnantti
likka Kaarelan kuolinsanoman. Surun hetkelld
aiti, Immun sisar ja Immu itse eivat kdyttaydy
hillitysti vaan alkavat itked tdyteen d&neen.
Kun ldheinen on kuollut ja suru on suuri, luulisi
olevan samantekevdd, mitd omaisilla on paal-
144n. Vaatteet ovat kuitenkin sosiaalisia viestej4,
ja puolipukeisuus seké avoin itkeminen riittavit
pilaamaan kuoleman laheisyyden tilanteeseen
tuoman arvokkuuden. Thannoivassa kuvaukses-
sa suruviesti olisi painvastoin tullut pyhapaivana
ja omaisilla olisi ollut kirkkovaatteet paélla. Rin-
tala néyttas, ettei elamén moninaisuus noudata
kaavoja. Etenkin kuolema muuttaa arjen nor-

maalin kulun. Rintala 16yt44 asetelmasta oivalta-
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vasti absurdeja piirteitd, ja sen myotd yleva ja
arkipéivaisyys yhdistyvat.

Joenpellon Veljen varjossa sankarimyyttia ra-
kentaa etenkin palvova suhtautuminen sotilaan
hautaan. Eskon &idin mielesta pojan leski Helvi
ei ole tarpeeksi oma-aloitteinen haudalle 14hdos-
sd. Helvi ei osaa kéyttda oikeaa puhetapaa eika
aidin toivomalla tavalla hehkuta sitd, miten Esko
elad omaisten syddmissé ja miten kukkakimppu
Eskon haudalla juhlistaa koko kirkkomaan.*
Kukkasista muodostuu vainajan muistamisen
erityinen rituaali: "Ja sehdn oli didille suuri asia
sekin, ellei ollut kaikkein térkein, ettd Eskolla
aina oli tuoreita kukkia. Se oli hénen ainoa elé-
mantehtévinsa nyt, muusta ei niin ollut vélia*
Noyréan pyhiinvaeltajan tavoin diti kantaa tuorei-
ta kukkia Eskon ylioppilaskuvan viereen ruoka-
saliin ja kdy pojan haudalla joka pdiva.*

Joenpellon teos tuo myds esille sen, ettei suh-
tautuminen sankarihautoihin ollut téysin ongel-
matonta. Kaatuneiden haudoista tuli tarkeitd
sotavuosien muistomerkkejd. Sankarihautaus-
maa ei silti pyrkinyt yksiléimaan kaatuneitaan
vaan teki ndistd persoonattoman armeijan ver-
tauskuvia.”” Sankarihaudat virallisuudessaan ei-
viit antaneet tilaa omaisten henkilokohtaiselle
surulle. Veljen varjon suremiselle omistautunut
aiti on tyytyméton hautausmaahan. Muistopat-
sas ei miellytd hant4 eik4 se, ettd kaikkien sanka-
rihautojen pitda olla samanlaisia marmorilaat-
toineen, hortensioineen ja maljakoineen. Sanka-
rin hauta ei saa olla yksil6llinen. Kun vanhem-
mat tuovat haudalle kieloja mukissa, josta poika
joi lapsena, hautausmaan tyontekijat heittavat
sen aidan yli. Mukin tunnearvo on vanhemmille
suunnaton, ja he etsivét sen esiin roskien joukos-
ta.*®

Diskurssissa havainnollistuu rajankdynti yk-
sityisen ja yhteisen surun vélilld. Sankarivaina-
jiin kohdistettu yhteiskunnallinen arvostus ja
yhteinen suru oli vaarassa arkipdivdistyd sen
vuoksi, ettd omaiset korostivat menetyksen yksi-
tyistd merkitystd ja suhtautuivat tapahtunee-

seen voimakkaan tunnepitoisesti.* Seurakun-
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nan yhteinen sankarihautausmaa kollektiivisuu-
dessaan konkretisoi sitd, ettd sankarivainajat
kuuluivat koko yhteisolle ja heitd kuului myds
surra yhteisesti. Haudassa ei ollut kuolevainen
mies vaan kuolematon myytti, sankaruutensa
rintamalla kuolemansa kautta lunastanut soti-

las.

Nauru sodalle ja kuolemalle

Siind missd Joenpellon Veljen varjossa Eskon
kuolema jahmettad kotona kaiken paikoilleen,
ajatukset ja toimet pyséhtyvét ja perheelle koit-
taa "Ruususen uni ilman heradmista™’, Paavo
Rintalan Pojat lahestyy sankarikuolemaa aivan
toisesta ndkokulmasta. Teoksen poikajoukko na-
kee ja haistaa sankarivainajat ensi kertaa 6iselld
kaljantrokausreissulla, jolle aseman vaihdemies
on heidét pilan péin ldhettanyt. Hautausmaan
viereen on pysadhtynyt ruumisjuna ja kaljan-
myyntid yrittavat pojat pelastyvit pahanpaivai-
sesti. Pojista nuorin, Urkki, toteaa vakavasti: "Ei
ne ainakaan kaljaa osta™ Kun Joenpellon lohja-
laisromaani on taustaltaan murhendytelma,
Rintalan romaanissa sota-ajan Oulu on pojille
monen seikkailun ndyttdamé. Télloin sodassa
kuolleiden sureminenkin saa erilaiset lahtékoh-
dat.

Pojissa my0s sururisti joutuu arkiseen kayt-
to6n, silld Pate varastaa sen kotoa poikien néy-
telmda varten. Pojat perustavat kaupungin-
osaansa Raksilaan "taiteellisen teatterin” houku-
tellakseen katsomoon tytt6ja. Tarkoitus on esit-
t4d sotilaita, ja siksi ndytelman aiheeksi on valit-
tu Mannerheimin 75-vuotissyntymépaivat. Mat-
ti esittdd Hitlerid varusteinaan pahvihattu, yla-
huuleen liimattu kammanpétkd sekd rintaan
kiinnitetty, hakaristin virkaa toimittava muisto-
risti.” Naytelméaa saapuu katsomaan my0os opet-
taja, joka odottaa pojilta aatteellista esitystd.
Néytelméa on kirjan koomisimpia kohtauksia ja
keskeytyy “Hitlerin” putoamiseen tikapuilta.
Suuttunut opettaja lopettaa poikien teatterihar-

rastuksen alkuunsa:



"Tama on jumalanpilkkaa, isénmaan hépdisya, ja
mind kun erehdyin luulemaan, etta tdmé on viatonta
pelia [...] [N]&itteko, miten silld yhdelld jatkénalulla,
joka néytteli Hitlerid, oli ihan oikea kaatuneitten
muistoristi rinnassa, se, se, se on jotakin niin

torkimysmaisté, etten mind jaksa sitd kasittaa.’

Surun symbolit oli varattu vain arvokkaisiin ti-
lanteisiin. Pojat purkavat sota-ajan kokemuk-
siaan toiminnallisesti ndytelméassdan ja tulevat
rikkoneeksi tapasdantoja. Samalla he suistavat
sotapéallikot naurettavaan valoon - tekevit so-
dankédynnisté teatteria. Opettajan nakokulmasta
sota on vakavaa aikaa ja edellyttad harrasta ja
isinmaallista kdytostd. Pojille sota sitd vastoin
tarkoittaa jannittavia tilanteita ja mahdollisuut-
ta esiintyd sankareina. Aikuisten valvonta on vé-
haistd, ja kaikki ideat tuntuvat toteuttamiskel-
poisilta. Sankaruuden késite on pojilla samoin
vasta kokeiluasteella.

Rintalan romaanissa havainnollistuu erityi-
sesti lasten kokemus sodasta ja sankarivainajis-
ta. Surulla on normit, joita pojat eivét keskenkas-
vuisina vield tavoita. Harjun Pate on Juntusen
Kallen sankarihautajaisissa, ja hdnen on vaikea
uskoa, ettd Kalle on kuollut; hdn muistaa Kallen
vield niin elavasti. Pate ajattelee, miten han yritti
kaupata kaljapulloa ruumiille, ehka juuri Kallel-
le. Hénta alkaa naurattaa, ja &iti kieltdd hénta
virnuilemasta.* Samoin Immun on mahdotonta
koulussa uskontotunnilla nimeta yhtdan sanka-
ria — hén ei voi kuvitella sankarivainajia oikeiksi
sankareiksi. Kun opettaja kertoo hévittajalenta-
jastd, joka on koneineen pudonnut alas ja jonka
tuhkauurnaa kohdellaan pyhéinjadnnoksend,
Immu erehtyy kysymééan, miten lentéjan tuhka
osattiin erottaa lentokoneen moskista. Opettaja
loukkaantuu syvésti, sillda han pitad pojan kysy-
mysta viisasteluna.®® Pojat eivt ole perilld sovin-
naisen kdytdksen vaatimuksista eika heidén su-
runsa siksi vakuuta aikuisia. Nuori ei vélttamatta
tiedd, mitd kuolemasta pitdisi ajatella, ja on
hdmmentynyt erilaisten kysymysten edessé.

Tama ei silti tarkoita, etteivit sota-aika ja vaina-
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jia kuljettavat junat heréttdisi heissd surua ja ah-
distusta.

Koska suomalaisilta odotettiin surun hetkella
isinmaallista tunnetta, myos sankarikuolemas-
ta oli vaikea 16ytaa vaihtoehtoisia puhetapoja.
Sota-ajan ajattelutavan mukaan sankarivainajat
olivat koko kansakunnan sankareita ja jokaisen
tuli surra heitd.’ Varsinkin nuorille ihmisille san-
karihautajaisilla saattoi olla tunteet tylsistyttava
vaikutus. Sota saattoi vaikuttaa siten, ettei kuol-
leiden nakeminen tehnyt enda mitd4n tunnevai-
kutusta.”” Lapset jopa sopeutuivat kotirintamal-
la rautatieasemilla ndkemédén silpoutuneita vai-
najia ja pitivét tilannetta luonnollisena. He my6s
itse leikkivat ammuksilla tajuamatta, ettd seu-
raukset voisivat olla vakavia.® Adrimmaisten
tunteiden jatkuva kokeminen johti psykologi-
seen suojautumiseen ja tunteiden turruttami-
seen. Vainajia ei siten verhonnut sankaruuden
sadekehd, vaan kuolemasta tuli sota-ajan arki-

paivaa.
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Joenpellon romaanissa nuoren miehen néké-
kulmasta vastaa veljensa varjoon jdanyt Eskon
nuorempi veli Taisto, joka on invalidi ja ontuu
toista jalkaansa. Merkittdvd yksityiskohta on,
ettd Taiston invaliditeetti ei ole tullut sodasta
vaan lapsena sairastetusta poliosta. Taisto ei voi
kokea olevansa sankari, silld hén ei ole ollut so-
dassa. Aidille hin ei kelpaa veljen korvikkeeksi,
silld hén ei osaa olla hauska kuten Esko eikd su-
ruaika toisaalta endd salli minkaédnlaista haus-
kanpitoa perheessd.® Sodan sankareita olivat
vainajat, eivdt henkiin jééneet. Aidit palvoivat
sankareina kuolleita poikiaan, ja muut saivat ko-
kea huonommuutta. Kun vainajat olivat uhran-
neet kaikkensa, muiden panos tuntui jaavin
vaille tunnustusta.®

Taisto on isolla asemalla harjoittelijana ja jou-
tuu auttamaan monta vainajaa viimeiselle mat-
kalle. Han suree niiden kaikkien puolesta. Tuska
on kuin sekainen piikkilankaker4, jota ei voi kési-
telld. Yovuorossa asemalla Taisto itkee muiden
ndkeméttd hiusvedenhajuiseen Valtionrautatei-
den tyynyyn.® Itkemista ei perinteisesti ole pi-
detty miehelle sopivana, siksi Taiston on tehtava
se salassa. Han tuntee tuskaa veljen kaatumises-
ta, vaikkei diti sitd uskokaan. Aidin itku vain yl-
tyy, kun Taisto sanoo: "Paremmin mind olisin
joutanut kuolemaan. Ei olisi niin kovin tarvinnut
kaivata.?

Joenpelto havainnollistaa, miten kohtalo so-
ta-aikana teki toisista sankareita ja toisista san-
kareitten varjoja. Eraalla tavalla myds Rintalan
romaanissa pojat ovat sankareitten varjoja. Ai-
kuiset miehet ovat rintamalla, ja keskenkas-
vuiset pojat ovat jdaneet kotirintamalle. He pys-
tyvit silti ajattelemaan sodassa kaatumisen
mahdollisuuden omalle kohdalleen, silla hekin
kasvaisivat aikanaan asepalvelusikaisiksi eika
sodalle nakynyt vield loppua. Pojat lahestyvat
sankarikuoleman mahdollisuutta huumorin né-
kokulmasta. Kun Pate saa itselleen aivan liian
suuret kengit, hin arvelee, ettd muut vastaa-
vankokoisten kenkien omistajat ovatkin jo so-

dassa:
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"~ Alé hélise, kengdnnumeron perusteella jos vietds,
vietds sutkin tai ois jo aika paivia viety, voisit olla
jo vaikka ruumis.

- Tai sankarivainaja niinku Karlssonin Leka.
- Tai niinku Kalle... me oltas sut hauvattuki, héé...
- Jahylsyt keritty kunnialaukauksista, jooh.™

Pojille sankarikuolema on huvittava juttu, vaikka
asialla ei varmasti aikuisten kuullen auttanut pi-
lailla. Mistd kumpusi poikien halu nauraa sanka-
ruudelle ja kuolemalle? Virallista sankarimyyttid
rakentanutta diskurssia kéytettiin pyhittamain
sotakuolema vakavaksi asiaksi. Sodan vikivalta-
koneisto verhottiin isdnmaallisuuden ylevdén
viittaan. Pojille oikeastaan ainoa keino lahestya
kuoleman mahdollisuutta oli sen voittaminen
nauramalla. Néin sankarikuolemasta rakentui
koominen kauhukuva, ja naurun myoté pelotti
vihemmin.® Asemasotavaiheessa sutkaukset
kuolemasta olivat mahdollisia myds sotilaille
rintaman laheisyydessé, kun kohdalla ei viela ol-
lut perddntymistaistelujen kuolemanhata. Kuo-
lemaan liittyvit ajatukset saattoivat silti risteilld
mielesséd hallitsemattomasti ja heittdd varjonsa
onnellisiinkin hetkiin.®* Sanailun kepeys peitti al-
leen vakavan ja pakottavan tarpeen pohtia kuo-
lemaa. Kyseessd oli keino lievittad raskaan sota-
ajan henkisid paineita. Uskonnollisen kontekstin
ulkopuolella kuolemasta oli vaikea puhua, olihan
aihe ahdistava. Sutkausten taustalla kyti tarve
kuoleman mentaaliseen haltuunottoon.

Helvi Hamaldisen Kadotetussa puutarhassa
kuoleman mahdollisuudelle nauraa enteellisesti
tuleva sankarivainaja itse. Neuvostoliiton suur-
hyokkéayksen alettua vield poikaikidinen Leo ei
halua pysyd huoltoportaassa, vaikka ei tunne-

kaan olevansa sankari:

"Antoi henkensa kodin, isénmaan ja uskonnon
puolesta, sanoi hén ja alkoi nauraa. - No, en anna
henkedni, 4iti, sanoi hén hyvitellen ja ihmetellen sitd
ettd karkeus purkautui hdnest, tuo kaikki milta han
oli tahtonut sadstéd heitd, nuo naljailut alkuaan

juhlallisista sanonnoista...®



Hétadnnys ja suru omasta ja muiden kohtalosta
kadntyi nauruksi erityisesti silloin, kun nuorilta
odotettiin vain arvokasta, isinmaallista kdytos-
td. Oli parempi nauraa kuin vajota itkeméén.
Kaunokirjallisuudessa sankarikuolemalle naura-
misella on lisdksi oma funktionsa; se on sankari-
myyttid purkavan diskurssin vahvimpia aseita.
Naurulla voidaan kyseenalaistaa koko asetel-
man mielekkyys: se, ettd sota vaati nuoria ihmi-

sid ldhtem&én tappamaan ja tapettavaksi.

Miehen suru
Suremiseen uskotaan liittyvdn sukupuolieroja.
Naisten avointa ja tunteet ilmaisevaa suremis-
mallia on pidetty normina. Maskuliininen suru
koetaan sille pdinvastaiseksi. Mies ilmaisee suru-
aan rajoitetusti ja suru ilmenee ennemminkin
vihana tai syyllisyytend. Suru puretaan toimin-
nan avulla ja voimakkaat tunteet purkautuvat
vasta yksityisesti. Perinteisesti perheen &iti on
ottanut "pédsurijan” roolin eivitkd kaikki per-
heenjésenet ole saaneet olla tasavertaisia surijoi-
ta.”” Sodan aikana ilmestyneessé suomalaisessa
kaunokirjallisuudessa kaatuneiden ensisijainen
surija oli edelld kuvatun normin mukaisesti 4iti ja
isdn surua kuvattiin harvoin.® Tahéan tuli muutos
sodan jalkeen kirjoitetuissa teoksissa. Niissa
my®0s vainajan isdn, veljen tai vaarin suru saa il-
maisunsa. Miehen suru kuvataan naisen suruun
verrattuna mielenkiintoisella tavalla. Siind, mis-
sé nainen antautuu surulle ja pohjimmiltaan hy-
véksyy tapahtuneen, mies kokee sotakuoleman
vadryytena ja puheet sankaruudesta kiusallisina.
Veljen varjossa perheen isd on pienen, sahalta
puutavaraa kuljettavan aseman asemapaallikko.
Eskon ruumista ei kuitenkaan saada kotiasemal-
le, vaan se on haettava kuorma-autolla isolta
asemalta. Sivuradalla ei "kelvattu edes ruumiita
kuljettamaan”. Taisto katselee, miten isd kiipead
kankeasti auton lavalle arkun viereen ja varjos-
taa silménsd harmaalla huopahatulla.”” Miehen
suru tulee tyypillisesti esiin hiljaisista pienistad
eleistd, silla syvad surua ei pystytd sanoin ilmai-

semaan.” Vaikka 4iti anastaa surunsa julkisuu-
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della padhuomion itselleen, myds isé suree. Tais-
to ndkee isdn metsin katkossa veljed suremassa,
silmat kyynelten sokaisemina: "Se suru oli niin
suuri ja jylhd ja loputon, ettd jokaisen muun téy-
tyi sen edessd langeta polvilleen ja upottaa kat-
seensa maahan, tuntea kurjan pienuutensa ja
raukkamaisuutensa.””! Isdn suru ei ole tarkoitet-
tu muiden nahtévaksi. Isdn on vaikea alistua po-
jan kaatumiseen ja siihen, ettei ole pystynyt suo-

jelemaan poikaansa sodalta ja kuolemalta:

"Kun tuota kaikkea ajatteli, [...] tuli joskus tuskastut-
tava olo, aivan kuin olisi tehnyt jonkin peruuttamatto-
man virheen, ldhettédnyt junan véarille raiteelle tai
jattdnyt vaihteen kddntamatta.”

Raskaan surun painama epéatoivoinen isd oli
ajankohtainen aihe myds sodanjélkeisessd ku-
vanveistotaiteessa.”® Miehen suru sisélsi ainek-
sia sen hahmottamiseksi, ettd sotaan ldhetetty
nuori sukupolvi joutui uhrattavaksi ja vastuu tés-
td kuului isien sukupolvelle™ Hémaldisen ro-
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maanissa tohtori reagoi samalla tavoin poikansa
Leon kaatumiseen. Hén ei vaimonsa lailla kyke-
ne pyhittdméadn asiaa isdnmaallisella tunteella
eikd siedd sanoja sankari ja uhri; ne tuntuvat ha-
nestd banaaleilta. Hin menee huoneeseensa,

pusertaa kisissddn tyynyd ja tuntee syyllisyytté:

"Hén vaikeroi itsekseen: Kun poikani oli lapsi min&
suojelin hénta, estin hdnta ottamasta késiinsi asetta,
jolla hén olisi voinut haavoittaa itsedan. Ja kun han
tuli aikuiseksi, annoin maailman hénelle pelkkdna

murhaavana aseena, en antanut hinelle muuta.”

Samoin Rintalan romaanissa likka Kaarelan vaa-
ri vetdytyy kuolinsanoman tultua omiin oloihin-
sa. Kuten Joenpellon teoksen asemapaallikkd, Ii-
kan ja Immun vaari kokee jotain menneen pa-
hasti vikaan. Hin tuo pahaa oloaan esiin murise-
malla:

"Johan min4 alun pitéen olin sitd mieltd, ett4 mité te
turhaa tydmiehen pentua... herraksi kouluutatte,
herraksi muka... kuoleehan se kumminkin... siind se
on nyt se koko Oulun lyyseo... nenéstéd vaan teita silla

lyyseolla vetivit. Taas on tyémiestd petetty”

Naiden kaunokirjallisten miehen surun kuvaus-
ten merkitys piilee siind, ettd mies ei niin vain
alistu tapahtuneeseen. Han ilment44 surussaan
katkeruutta ja pettymysté. Surussaan kipuileva
mies osallistuu siten sankarimyytin purkami-
seen. On kenties ymmadrrettévéa, ettei sodanai-
kainen kirjallisuus vield halunnut antaa miehen
surulle suunvuoroa. Mies on perinteisesti néhty
yhteiskunnan aktiivisena osapuolena, vastuussa
yhteiskunnan paatéksenteosta ja myos vastuus-
sa sodankdynnisti. Aidin osana on ollut odottaa
poikaansa sodasta kotiin ja tyytyd siihen, jos
tama ei palaa, kun taas mies on yhteiskunnalli-
sen isdn roolinsa takia erddlld tapaa vastuussa
siitd, ettd pojat on ldhetetty sotaan. likan vaarin
kommentti siitd, ettd tydmiestd on petetty, tuo
keskusteluun sodasta oman lisdulottuvuutensa:

Iikalle on haluttu hyva koulutus ja hdnella on so-
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dassa mahdollisuus yletd vaikka kapteeniksi asti,
kunnes kuolema katkaisee kaikki toiveet. Olisiko
likan henki saédstynyt tavallisena rivisotamiehe-
na? Olisivatko pojat sadstyneet, jos isdt olisivat

toimineet toisin?

Isinmaallinen kuolema

Etenkin isdnmaallinen puhunta rakentaa sanka-
rimyyttid. On huomattavaa, ettei Joenpellon ro-
maanissa téllaista isdinmaallista paatosta edes
ironisoituna ole. Hamalaisen teoksessa isdn-
maallisuus on sen sijaan voimakkaasti esilla.
Leon sankarihautajaisissa kaikki sanat kaste-
taan isdnmaalliseen tunteeseen ja puheet kuor-
rutetaan isdnmaallisuudella. Tohtoriperheen
tuttavat vierittdvat isdnmaallisia fraaseja suus-
taan “kuin kullattuja pahkingditd”. Ainoastaan
tohtori, Leon isé, pysyy vaiti.”’

Rintalan romaanissa sankarimyyttia rakenta-
vaa diskurssia kdytta4 etenkin pastori Pisa.” Poi-
kien y6llisen kaljanmyyntiseikkailun yhteydessa
sankarihautajaisten isdinmaallinen diskurssi saa
kuitenkin koomisen savyn:

"Poikien kaljajunan lasti oli purettu. Se oli nyt
siisteissd valkoisissa arkuissa sdannélliseen riviin
kaivettujen kuoppien pohjalla Oulun hautausmaalla.
Pastori Pisa kohensi ryhtidén ja nousi multakasan
péaélle. Han katsoi hetken leimuavin silmin kuulijoi-
taan ja aloitti sitten selvélla vahan kimakalla danella:

- Te olette kaatuneet, jotta meilld vapaus olisi...”

Pastorin isdnmaallista innostusta hehkuvan pu-
heen jalkeen "[s]otilassoittokunta puhalsi vield
kerran torvia, parisytti hetken rumpuja, ja yliop-
pilas Kalle Juntusen onnellisesti alkanut kehitys
Suomen téysikasvuiseksi kansalaiseksi oli paat-
tynyt"® Tama kertojan kuvaus hautajaisten lop-
puhuipennuksesta on ymmarrettavé lakonisena
ironiana, vaikka d4anenpainot muodollisesti tayt-
tavatkin sankarimyyttid rakentavan diskurssin
vaatimukset. Hautausmaalta ldhdettdessd san-
karimyytti saa vield viimeisen tuomionsa lesta-

diolaisten puheissa. He eivit hyviksy taivaaseen



muita kuin omat lahkolaisensa. Heiddn mieles-
tadn pastori Pisa on erehtynyt puhuessaan san-
karivainajien taivaaseen padsysta.®!

Pojissa sankarimyyttid rakentava diskurssi
vesittyy jo yksin siitd syystd, ettd teoksessa on
paljon muunkinlaisia sankareita kuin sotilaat.
Poikien sankari-ihanteita ovat esimerkiksi kal-
jatrokarit, jotka kayttelevat helpolla hankittuja
rahojaan huolettomasti. Myds pojilla itselldéan
on kova hinku esiintyé sankareina. Sankarinmai-
netta he koettavat hankkia erilaisilla tempauk-
silla kuten vaihtamalla villavaatteisiin saksalais-
sotilailta kameran ja konjakkia. Kohtalokkain
seikkailu on ammuksen varastaminen saksalai-
silta, silld naapurikaupunginosan Tuiran poikia
kuolee "sankareina” ammuksen rajayttdmiseen.*

Immun veljen Jikan kaatuminen voimistaa
hetkeksi sankarimyyttia rakentavan diskurssin
voimaa Rintalan teoksessa. Sota-ajan nuorilla oli
tarve henkisesti valmistautua siihen, ettd he itse-

kin joutuvat rintamalle®

Néin tekee myos
Immu. likan tyttdystévan Liisan isé johtaja Toik-
ka kéyttda voimakkaasti isdinmaallisia kielikuvia
siitd, miten Suomen nuoriso “taistelee ja uhraa
itsensd” ja miten "jalojen nuorukaisten kuolema’
velvoittaa taistelemaan lopulliseen voittoon asti.
Sankariunelmat valtaavat Immunkin mielen, ja
han hokee Toikalta ldhdettydén kadulla: "Suo-
men kunnia, Suomen kunnia” Han paattda il-

moittautua vapaaehtoisena armeijaan:

"[H]énest4 tulisi upseeri, han kaatuisi ja koulun
seindlla valkeassa laatassa olisi hdnenkin nimensa,
Iikka Kaarelan nimen alla, se olisi komeata, veljekset,
lahjakkaita poikia, sanottaisiin. [...] Luutnantit likka

ja Ilmari Kaarela, pro patria’

Immun isénmaallinen innostus loppuu kuiten-
kin lyhyeen, kun kadulla hanté vastaan kévelee
Iikan morsian Liisa saksalaisen upseerin kési-
kynkassa. Iikka oli lahtenyt taisteluun kuvaan-
nollisesti Liisan kunnian puolesta eikd Immu
enad kisitd, minka puolesta veli oikeastaan kuo-

li#* Kohtaus nostaa esiin jatkosodan kestopu-
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heenaiheen, suomalaisnaisten ja saksalaissotilai-
den suhteet, joita pidettiin epaisdnmaallisina.®
Sankarimyytti tuhoutuu Immun silmissé lopulli-
sesti. Kohtauksessa havainnollistuu, miten koti-
rintama toimi sankarimyytin vahvistajana.” So-
tilaat olivat sankareita niin kauan kuin heita koti-
rintamalla kohdeltiin sankareina. Siksi sosiaali-
nen normisto keskittyi siithen, ettd rintamalla
oleville osoitettiin kunnioitusta. Naisten rooli oli
keskeinen tédssa kdytdnnossé; he saattoivat toi-
minnallaan joko nostaa tai suistaa sankarin.
Sankarimyyttid purettaessa kaunokirjallisuus
tuo esiin sankareiden inhimilliset piirteet, niin
hyveineen kuin vikoineen. Veljen varjon sankari
Esko on itse asiassa ollut tyhjdnpuhuja, joka on
Helsingissé opiskellessaan tehnyt vekseleitd ja
tuhlannut vanhempiensa rahoja. Veljelleen Esko
on ollut julma, piessyt tétéd suksisauvalla ja nau-
ranut, kun Taisto ei ole padssyt huonoilla jaloil-

laan pakoon.*® Kadotetussa puutarhassa sanka-
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siviilit ja saksalaiset joukot Pohjois-Suomessa’, teoksessa
Jari Leskinen ja Antti Juutilainen (toim.) Jatkosodan pikku-
Jjattildinen, Helsinki: WSOY, 695.
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rivainaja inhimillistetddn myonteiselld tavalla.
Arkun kannelle asetetaan kasveja kesdhuvilalta,
paikoilta joissa Leo leikki lapsena ollessaan ja
kuljeskeli viimeiselld lomallaan. Hautajaistilai-
suudessa Elisabet soittaa Leon lapsuudenaikai-
sen kehtolaulun. Tohtori muistaa pojan sellaise-
na kuin tdmaé oli vauvana Elisabetin sylissd. Sé-
velmd murtaa sankarimyyttid rakentavan dis-
kurssin isdnmaallisen kultauksen ja tuo hetki-
seksi esiin vanhempien aidon inhimillisen tun-
teen kuolleelle pojalle.*®

Sankarivainaja on itse asiassa eufemistinen
ilmaus sille, ettd sotilas on kuollut, konkreetti-
sesti ruumis. Kuoleman arkisen prosessin ku-
vaus on yksi keino purkaa sankarimyyttia. Ruu-
miillisuudesta aiheutui kdytdnnon vaikeuksia
erityisesti kesélld 1944, jolloin vihollisen suur-
hyokkays asetti kaatuneiden evakuoinnille omat
haasteensa. Kesa oli kuuma ja vainajat olivat no-
peasti hajoamistilassa aiheuttaen sietAmatto-
mén hajun ja terveydellisen vaaran. Vaikeuksista
huolimatta ruumiiden rautatiekuljetuksia koti-
seudulle jatkettiin. Evakuoimiskeskukset lahetti-
vit kesalla 1944 kotiseudulle yli 7 500 kaatunut-
ta, noin tuhat haudattiin sotandyttdmolle ja ken-
talle jéi noin 3 500 vainajaa. Huollettaviksi saa-
duista tunnistamatta jai 200.*

Kuumana kesdna ruumiit alkoivat madantya
jo kotimatkalla. Hamalaisen Kadotetussa puu-
tarhassa arkuista ilmaan levidvd madantyneen
loyhka estéd Elisabetia 16ytamasta isinmaallista
sanottavaa miehensd menetténeelle vaimolle,
jota hén on paattanyt tukea surun hetkella. Sivis-
tyneend ihmisend han kokee velvollisuudekseen
lohdutuksen sanojen lausumisen, mutta ei pysty
viipyméén arkun dérelld. Elisabet vie nenéliinan
kasvojensa eteen ja hoippuu ulos kalpeana.®
Sankarin "tomumaja’ on kdytdnnossé sellaisessa
tilassa, ettei edes isinmaallinen ihminen kestd
olla samassa huoneessa. Rintalan pojat reagoi-
vat vastaavaan tilanteeseen toisin. Kuolema ja
ruumiit ovat asioita, jotka sindnsé kiinnostavat
kasvuikéisid poikia. Immu tuntee midédnneen

aitelan hajun kappelissa, jossa perhe kiy Iikan
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ruumista katsomassa. Silti likka on kaunis ruu-
mis ja hdnen kuolemansa oli "onnellinen ja no-

pea’, luoti oli lavistinyt syddmen:™

"~ Onpa kuuma, oli hyva, etté likka saatiin hautaan
ennenku méatdkuu alakaa.
- Eikd tuo lie ollu jo melekosen méta nytkin,
Matti sanoi, hanta harmitti, hanest4 Immu puhui

kuin olisi halunnut leuhkia ruumiin nikemisella.

Joenpellon Veljen varjo puolestaan tuo esiin, etta
karuimmillaan vainajat ovat vaikeasti tunnistet-
tavissa. Henkens4 lisdksi he ovat saattaneet ka-
dottaa nimensé. Asemalla Taisto joutuu availe-
maan arkun kansia tunnistamista varten eli pal-
jastarmaan vainajat, sen mika piirteista on jéljel-
14, vieraille kauhisteleville tai valinpitdmattomil-
le katseille. Erdan arkun paalla lukee kylla nimi,
Rinne, mutta ei kotipaikkaa. Arkku kiertda kuusi
kuukautta kaikilla maan asemilla, eikd kukaan
tunne vainajaa.**

Vainajien késittelyn kauheus ja traagisuus ko-
rostuu Joenpellon teoksessa ilmeisesti taiteelli-
sen tehon saavuttamiseksi. Vainajien tunnistus
ja lahettdminen kotiseudulle oli sota-aikana or-
ganisoitu olosuhteisiin nahden itse asiassa hy-
vinkin jérjestelmallisesti. Kuolleet sotilaat tun-
nistettiin rintamalla tuntolevyjen ja tuntokort-
tien avulla kaatuneiden evakuoimiskeskuksissa.
Vainaja saatettiin ldhettad tunnistettavaksi suo-
jeluskuntapiiriin silloin, jos hénen kotiseutunsa
oli tiedossa. Tunnistamattomat vainajat haudat-
tiin kenttdhautausmaahan taildhiseudun sanka-
rihautausmaahan.® My0s sotilaat itse ymmarsi-
véat kaulassaan olevan tuntolevyn térkeyden.®
Asemalta toiselle matkaava sotilasvainaja Rinne
jaa kirjalliseksi symboliksi sankarista, jolle ei 16y-
dy omaisia eli surijoita — ei muita kuin asemavir-
kailija Taisto, joka suree veljensé ohella kaikkia
sodassa kaatuneita.

Myos Hamalaisen Kadotetun puutarhan Pek-
ka, Leon veli, ajattelee kuolleiden evakuoimis-
keskusta, jossa Leo on siistitty arkkuun panta-

vaksi. Pekka pohtii, mité sivistyneet isinmaalli-



sia fraaseja kdyttdvat hautajaisvieraat olisivat
sanoneet, jos olisivat nahneet kuoleman todelli-

suuden:

"[V]oi olla ettd hin [Leo] siella tuntolevyn perusteella
oli saanut takaisin nimens4, jonka oli kadottanut
maatessaan kuolleitten kuormassa autossa,
véliaikaisesti kadottanut ja saanut takaisin, vaikka ei
voinut KEKissd saada takaisin henkeéan eiké

kadottamiaan jésenia.”’

Kaatuneen tunnistus oli erddnlainen viimeinen
palvelus kuolleelle sotilaalle. Tunnistus mahdol-
listi sen, ettd vainaja voitiin lahettda kotiseudul-
leen ja hén sai sielld osakseen sankarille kuulu-
vat sotilashautajaiset. Pahin mahdollisuushan
oli, ettd sotilas tai hdnen ruumiinsa katosi ja
omaiset jdivdt vuosikausiksi epatietoisuuteen
hénen kohtalostaan.

Sittenkin kaikkein mukavinta oli olla elossa
kuin olla sankari. Polion vioittaman jalan takia
Taistoa ei kelpuutettu rintamalle eikd sotasanka-
riksi, mutta jilkeenpéin hdn nakee sen hyviksi
asiaksi muistaessaan tadyteen kuormatut ruu-
misvaunut.*® Veljensd varjoon jaanyt Taisto ajat-

telee:

"Esko oli sankari, mutta oliko hénella siitd mitddn
iloa. Ettd kehykset olivat kiillotetut ja kirkas
pyhimyksenkeha oli piirretty paén yli korvasta
korvaan. Marmorilaatan alla hén kuitenkin oli, kalpea

veli, makasi lilkkumattomana eikd voinut mitdan."”

Sodanjalkeinen kaunokirjallisuus suhtautui san-
karikuolemaan ja suremiseen ristiriitaisin tun-
tein. Sodan uhrausten arvon arviointi ei kdynyt
sodan jalkeen poliittisesti ja henkisesti muuttu-
neissa olosuhteissa endd ongelmattomasti.'®
Kirjallisuuden idealistis-eeppinen sodankuvauk-
sen perinne oli vdistyméssa realistisen, ruohon-
juuritason kokemusta painottavan sotaromaa-
nin ja sankaruutta kyseenalaistavan modernisti-
sen sotakirjallisuuden tielta.'" Kirjallisuuskritii-

kissd vaadittiin idealismista luopumista sekd

SANKARIKUGLEMA

tyhjien fraasien ja onttojen korusanojen hylkaa-
mist4.'%2 Samaan aikaan myés kuvanveisto pyrki
irtautumaan klassisista ihanteista kohti realisti-
sempaa, arkisempaa sankaruutta.'” Vastaava ir-
rottautuminen kansallisesta, sankaruudesta
myyttid rakentaneesta diskurssista oli esimer-
kiksi Englannissa tapahtunut jo ensimmaisen
maailmansodan jalkeen. Toinen maailmansota
oli saanut kuvastonsa tavallisten kansalaisten
kestivyydesta sodan koettelemuksissa.'™
Joenpellon, Hiamélaisen ja Rintalan teoksissa
tiedostetaan suremiseen liittyvat normit ja so-
siaalinen paine tapahtuneen hyviksymiseksi,
mutta tuodaan myés esiin inhimillinen puoli,
suuttumus ja pettymys nuoren eldméin péétty-
misestd sodan vuoksi. Varovasti pohditaan my6s
sitd, keiden oli vastuu sodasta ja sen kylvimasta
kuolemasta. Erityisesti miesten surun kuvauk-
sessa on aineksia sankarimyytin purkamiseen.

Lopulta sankareista saadaan nahdd my6s inhi-

89. Hamaldinen (2007) 169, 176. Rintamasotilaiden keski-
ika kesalld 1944 oli 23 vuotta ja nuorimmat tulivat so-
taan suoraan lapsuudenkodistaan, ks. Meinander (2009)
205-206.

90. Erkki Kansanaho (1991) Papit sodassa, Helsinki:
WSOY, 381-382.

91. Himaldinen (2007) 83.

92. Rintala (1985) 284.

93. Rintala (1985) 285.

94. Joenpelto (1983) 70.

95. Kansanaho (1991) 70-71; Kemppainen (2006a) 71, 73;
Meinander (2009) 204.

96. Pystynen (2007) 151.

97. Himaldinen (2007) 172-173.

98. Joenpelto (1983) 73.

99. Joenpelto (1983) 66.

100. Tepora (2008) 127.

101. Niemi (1999) 118-125.

102. Risto Turunen (1999) 'Kirjallisuuspolitiikan vanhat
ja uudet rintamat’, teoksessaPertti Lassila (toim.) Suo-
men kirjallisuushistoria 3, Rintamakirjeistd tietoverkkoihin,
45-53,

103. Lindgren (2000) 205.

104. Judy Giles & Tim Middleton (1995) Writing English-
ness 1900-1950. An introductory sourcebook on national
identity, London and New York: Routledge, 6-7, 110-114.
- Elina Martikaisen nyt julkaistu artikkeli on lipikiynyt tie-
teellisen vertaisarvioinnin.
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millinen ja jopa lahoavan ruumiillinen kuvaus. veljen varjosta. Teosten sanoma on tiivistettavis-
Sankarikuolemaan liittyvdd isdnmaallista pu- sd ajatukseen, ettd kaatuneita sotilaita oli surta-
huntaa sodan jélkeen kirjoitetut teokset luotaa- va, ei niinkddn sankareina vaan kadotettuina l4-
vat korkeintaan ironisoiden. Kuolemalle ja siité heisina, sellaisina inhimillisind nuorina miehina
rakennetulle sankarimyytille uskalletaan myos kuin he eldessdén olivat.

pelkoa uhmaten nauraa ja viimein pyristell4 pois
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Sotaleski, sankarivainajan kuva pSydélls. Suomen Kuvapalvelu / Havas.
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Tilan identiteetti

Pekka Piiparinen

Kun rakennus ei
kuollutkaan

TILAN JA PAIKAN MERKITYS
JOENSUUN PUISEN KAUPPAHALLIN
UUDELLEENRAKENTAMISPYRKIMYKSISSA

Joensuun vanha kauppahalli valmistui vuonna

1969. Purkaminen heritti suurta huomiota koko

1902, ja se purettiin vuodenvaihteessa 1968-

Suomessa, ja myéhemmin on kayty keskustelua,
pitaisiko tontille rakentaa vanhan kauppahal-
lin nadkdinen uusvanha rakennus. Kauppahallin
rakennussuojelukiista 1960-luvun lopulla seka
puisen hallin lukuisat uudelleenrakentamispyr-
kimykset antavat ndkokulmia siihen, millainen
merkitys yksittdiselld paikalla ja rakennuksella
voi olla kaupunkilaisten ja kaupunkialueen iden-
titeetteihin.

Suomesta léytyy useita kaupunkeja, joissa kaup-
patori on koko kaupungin keskipiste. Néihin
kaupunkeihin lukeutuvat mm. Turku, Kuopio,
Mikkeli, Vaasa, Himeenlinna ja Joensuu. Monis-
sa kaupungeissa torien yhteyteen tai niiden vé-
littdmaén laheisyyteen on rakennettu kauppa-
halleja, joista tunnetuimmat lienevat Helsingin
Hakaniemen torilla ja Kuopion torilla. Yhteensa

Suomeen rakennettiin aikoinaan noin 60 kaup-

v

pahallia. Myds Joensuu kuuluu vanhoihin tori- ja
kauppahallikaupunkeihin, mutta suurten ja kes-
kisuurten kaupunkien joukossa se on niitd har-
voja, jotka eivit ole kyenneet sailyttdmaén van-
haa historiallista halliaan.

Suomalaisten kauppahallien perustamistoi-
met ulottuvat 1880-luvulle saakka, jolloin anne-
tun terveydenhoitoasetuksen tavoitteena oli pyr-
kis parantamaan toreilla myytavéin ruoan hygie-
niatasoa. Suomen vanhimmat hallit sijaitsevat
Helsingissa (1889) ja Turussa (1896). Muita 1800-
ja 1900-luvun taitteessa rakennettuja ja yhé toi-
minnassa olevia perinteikkaita halleja on myos
Tampereella (1898), Oulussa (1901), Kuopiossa
(1902) ja Vaasassa (1902). Kauppahallien raken-
tamisen kulta-aikaa oli siis vuosisatojen vaihde.'

2000-luvun puolella kauppahallitoiminta on
jélleen piristynyt, miké on tulkittu yhdeksi seura-
ukseksi yksilollisestd eldméantavasta. Kauppa-
hallien palvelu on koettu henkilékohtaisemmak-
si ja asiantuntevammaksi marketteihin verrattu-
na? Kauppahallien vetovoimaa on selittanyt
myds toiminnan vuorovaikutuksellisuus. Se ei
koske ainoastaan kauppiaan ja asiakkaan suh-
detta, vaan myos kauppiaiden keskindistd kans-

sakdymistd.* Oulun kauppahallin asiakkaista

1. Petra Gyllenberg (2007) Tuoksuja ja tunnelmia. Kaup-
pahallit Suomessa, Jyvaskyla: Multikustannus, 98-102.

2. Mm. Talouselimd 6.2.2006, internetjulkaisu.

3. Jussi Laukkanen (2009) Hallin suojassa. Tutkimus Hel-
singin kauppahallien vuokrauksesta ja hallien merkityk-
sesti hallikauppiaille ja kaupungille, Helsinki: Helsingin
yliopisto, 80.
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Puinen kauppahalli valmistui vuonna 1902. Museovirasto.

tehdyn tutkimuksen mukaan hallin parhaim-
maksi puoleksi nousivat rakennuksen historialli-
set puitteet, jotka ovat edesauttaneet halliin syn-
tynyttd omaa rauhallista ilmapiirid tuoksuineen
ja dénineen.* Useita suomalaisista kauppahalleja
onkin brandatty tietoisesti, ja niiden historiaa
kéytetdin hallien markkinoinnissa sujuvasti hy-
viksi. Useilla kauppahalleilla on esimerkiksi
omat graafiset tunnuksensa ja internetsivunsa.
Vanhimpia halleja on valjastettu myés kaupun-

kien matkailutoimintaan.®

Kamppailu puisesta hallista

Joensuun kauppabhalli otettiin kdytté6n vuonna
1902, ja sen suunnitteli rakennusmestari Aaro V.
Pitkdnen. Halli edusti tyyliltdan vuosisadan alus-
sa vallinnutta kansallisromantiikkaa. Kun usei-
siin suomalaisiin kaupunkikeskuksiin rakennet-
tiin kiviset kauppahallit, sai Joensuu muutaman
muun kaupungin kanssa tyytyd rakennusmate-
riaaleiltaan halvempaan puiseen ratkaisuun.
Vuonna 1928 hallia laajennettiin molemmista

péistd keskiosaa matalammilla osilla.
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Kuten Joensuun muuta puurakennuskantaa
ei mydskaan kauppahallia pidetty aikoinaan ar-
vorakennuksena. Ensimmaisen kerran kauppa-
hallin purkamista esitti vuonna 1927 Otto-livari
Meurman (1890-1994) Joensuun keskustaa kos-
kevan suunnitelmansa yhteydessi. Siind Meur-
man kaavaili torin eteld- ja pohjoisreunoille kah-
ta uutta kauppahallia tai vastaavasti toisesta ra-
kennuksesta keskusautotallia.® Kun arkkitehti
Markus Tavio (1911-1978) laati 1940-luvulla kes-
kustaan uudet suunnitelmat, myés hin ehdotti
puisen kauppahallin korvaamista uudisraken-
nuksella.” Kummankaan arkkitehdin suunnitel-
mat eivit toteutuneet, ja kauppahallin kohtalo
siirtyi 1960-luvulle. Kun Joensuun koko ruutu-
kaavan kasittdava asemakaava valmistui 1960-lu-
vun alussa, siind esitettiin kauppahallin purka-
mista ja uuden rakentamista torin toiselle reu-
nalle.

Joensuun puisen kauppahallin fyysisen elin-
ajan tarina kertoo myos joensuulaisen rakennus-
suojelun alkuajoista. Nakyvimmaéksi hallin - ja

samalla laajemmin kaupungin puutalokannan -
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Joensuun kauppahallin palauttamispyrkimyksissé on huomioitu ennen kaikkea alkuperdinen vuonna 1902 valmistunut
hallin keskiosa. Sen sijaan 1920-luvun lopulla tehtyjs lisdsiipié ei ole palautussuunnitelmissa haluttu ottaa mukaan toteu-
tukseen. Pohjois-Karjalan museo.

puolustajaksi nousi lopulta kaupunginarkkitehti
Mauno Tuomisto. Hin muistaa, ettei han tulles-
saan Joensuun kaupungin kaupunginarkkiteh-
din virkaan vuonna 1963 ollut perehtynyt raken-
nussuojeluun juuri lainkaan, silla opiskeluaikana
Teknillisessd korkeakoulussa ei rakennussuoje-
lullisia seikkoja painotettu. Tuomisto tutustuikin
rakennussuojeluun tyokentélldan Joensuussa, ja
“herddminen” asiaan tapahtui joensuulaisten
arkkitehtikollegoiden valityksella.?

Kun puinen kauppahalli pdatyi uhanalaiseen
asemaan 1960-luvun jélkipuoliskolla, puolusti
Tuomisto vanhaa hallia voimakkaasti niin julki-
suudessa kuin kaupungin organisaation siséllé-
kin. Tuomisto teki oman esityksensd tavoista,
joilla rakennusta voitaisiin kdyttaé jatkossakin.
Hénen mielestdin vanha halli olisi voinut jadda
liike-eldiman kayttoon kylmdnd tilana, jolloin
sinne olisivat sopineet mm. vaateliikkeet ja tuo-
reiden  maatalouselintarvikkeiden — myynti.’
Tamaé olikin tyypillinen kaupungin arkkitehtitoi-
miston (nykyinen kaupungin kaavoitus) mene-

telmé puurakennusten sailyttdmiseksi: mikéli ne

haluttiin suojella, niille tuli suunnitella jo etuké-
teen sopivat kayttotarkoitukset. Strategiaa to-
teutettiinkin useisiin puurakennuksiin 1960- ja
1970-luvulla, jolloin rakennusten sailyttimisen
ohella kaupunki sai tyydytettyd omat kasvaneet

tilatarpeensa."’

4. Terhi Kurttila ja Jukka Pennanen (1992} Muuttuva tori
Jja ihminen. Etnografinen tutkimus Oulun kauppatorisia ja
sen ihmisisté vuosisadan alusta nykypdivddn, Oulu: Oulun
yliopisto, 40, 61 ja 65.

5. Gyllenberg (2008) 98.

6. Timo Tuomi (2005) Kaupunkikuvan muutokset. Suoma-
laisten kaupunkikeskustojen suunnittelun tavoitteiden ja
todellisuuden kohtaamisesta toisen maailmansodan lopus-
ta 1960-luvun puoliviliin, Vammala: Helsingin yliopisto,
174-175.

7. Kalevi Ahonen (1986) joensuun kaupungin historia II.
Vuodet 1921-1953. Pienkaupungista teollisuuskaupungiksi,
Joensuu: Kirjapaino Oy Maakunta, 165-166.

8. Mauno Tuomiston haastattelu 9.11.2009.

9. Joensuun kaupunginhallitus 12.8.1968 § 906, liite 2.
Joensuun kaupunginarkisto.

10. Mm. Mauno Tuomiston haastattelu 9.11.2009.
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Joensuun vaikuttajatahot joutuivat valitse-
maan puolensa kauppahallin siilyttdmiskiistas-
sa. Yksityisissd suunnittelutoimistoissa tydsken-
televien arkkitehtien sekd lddaninarkkitehdin
mielestd kaupungissa tuli olla ajallisia kerrostu-
mia ja maamerkkejé, "jotta ihmiset sielld viihtyi-
sivat ja tuntisivat olonsa turvalliseksi.” Arkkiteh-
dit ehdottivat kauppahallia kahvilatoiminnalle,
matkailun informaatiopisteeksi ja nayttelytiloik-
si.!

Henkilékohtaisena nakemyksendan kaupun-
ginarkkitehti Tuomisto lisési, ettd puinen halli
oli erds Joensuun liikekeskustan merkitykselli-
simmisté rakennuksista ja ettd silla oli kaupun-
kikuvaan myénteinen vaikutus. Vanha halli oli
tuonut “torikuvaan siind tarvittavan Joensuun
kaupungin historiaan liittyvén erittdin persoo-
nallisen ja koristeellisen lisan” Tuomisto piti
kauppahallin sailyttdmiskysymystd koko kau-
pungin asiana, ja hdnen mielestdén kauppahallia
koskeva péatos tulisi mittamaan omalla taval-
laan kaupunkilaisten kulttuurisen sivistyksen
tasoa.'?

Kaupungin hallinnon sisalld hallin kohtalo ai-
heutti suurta mielipiteiden hajontaa. Lautakun-
nista kiinteistd- ja yleisten toiden lautakunta
asettui purkamisen kannaile, mutta julkisivulau-
takunta halusi sailyttd4 rakennuksen. Kaupun-
gin johtavasta virkamieskunnasta vain Tuomisto
asettui puolustamaan sailyttdmistd. Esimerkiksi
kaupunginjohtaja Tauno Juntunen niki, ettei
hallin “rakennustaiteellinen ja -historiallinen
arvo kuitenkaan liene suuri”. Kaupunginjohtaja
vetosi Muinaistieteellisen toimikunnan (vuodes-
ta 1972 Museovirasto) rakennusinventointeihin,
joissa kauppahallia ei esiintynyt. Vaikka kaupun-
ginhallitus asettui hallin siilyttimisen kannalle,
hyviksyi kaupunginvaltuusto purkamisen 44nin
26-13.2

Muinaistieteellisen toimikunnan rooli Joen-
suun 1960-luvun rakennussuocjelussa on mielen-
kiintoinen. Kun toimikunta inventoi 1960-luvun
alkupuoliskolla Joensuun puurakennuksia, sen

kiinnostus kohdistui yksinomaan Pielisjoen var-
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rella sijaitsevan Rantakadun pieneen puutaloko-
konaisuuteen, jonne oli aikoinaan rakentunut
etupddssi kaupungin porvariston kauniisti ko-
risteltuja asuin- ja lilkerakennuksia. Vaikka pui-
nen kauppahallirakennus oli maamme suurissa
ja keskisuurissa kaupungeissa harvinaisuus ja
kykeni kilpailemaan rakennustaiteen saralla
Rantakadun rakennusten kanssa, oli Muinaistie-
teellisen toimikunnan arvostus sangen matala
tatd kaupungin erdstd kiintopistettd kohtaan.
Lausunnossaan se esitti hallin sdilyttdmist,
mutta poistettavaksi siitd siipirakennukset, jotka
olivat valmistuneet 1920-luvun lopulla. Muinais-
tieteellinen toimikunta piti kauppahallia vain
paikallisesti arvokkaana rakennuksena.

Kauppahalleja purettiin vuosien 1950 ja 1980
valisend aikana Joensuun lisdksi mm. Haminas-
sa, Hangossa, Helsingissé, Kokkolassa, Kotkassa,
Lahdessa ja Lappeenrannassa. Kuitenkin vain
kolmessa kaupungissa, Joensuussa, Kotkassa ja
Tampereella, kamppailu kauppahallien sailymi-
sestd sai kaupunkilaiset ensisijaisesti puolustus-
kannalle. Kotkassa pitkllisen suojelutaiston ai-
kana kauppahalli purettiin helmikuisena yoéni
vuonna 1974. Joensuussa ei vield 1960-luvulla ra-
kennussuojelukysymysten yhteydessé jirjestetty
kansanliikkeitd, mutta rakennetun ympéristén
suhteen valveutuneimmat kaupunkilaiset ja eri
toimijatahot pyrkivat vaikuttamaan yleiseen ja
poliittiseen ilmapiiriin ennen kaikkea lehtikirjoi-
tusten avulla.’®

Uusi halli vanhan peilina

Puisen kauppahallin voimakkain puolustaja sai
tehtavikseen suunnitella torille uuden kauppa-
hallin. Uuden hallin pddsuunnittelijana toimi
kaupunginarkkitehti Mauno Tuomisto, ja raken-
nus valmistui kauppatorin etelireunalle vuonna
1968. Tyylillisesti se oli puhdasta modernismia.
Kauppahalliongelmaa ei kuitenkaan saatu rat-
kaistua kuin osittain, silla uutta kauppahallia on
jo vuosikymmenten aikana pidetty Joensuun ru-
mimpana rakennuksena. Esimerkiksi vuonna

1997 konsulttiyrityksen tekeméssa kaupunkilais-
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Kaupunginarkkitehti Mauno Tuomiston suunnittelema kauppahalli torin etelélaidalla talvella 2009. Pekka Piiparinen.

kyselysséd kauppahalli danestettiin keskustan ru-
mimmaksi rakennukseksi ylivoimaisella dénte-
nenemmistolla.'® Joensuun kauppahallin purka-
mista tai perusteellista ulkoasun korjaamista
onkin vaadittu jo pitkdan lukuisissa Pohjois-Kar-
jalan maakuntalehtien mielipidekirjoituksissa.
Purkamisesta on tehty vuosien saatossa myos
useita kansalais- ja valtuustoaloitteita.'””

On ilmeist4, ettd Mauno Tuomiston suunnit-
telema uusi kauppahalli antoi selkedn vertailu-
pohjan puretulle puuhallille. Vertailu korostui
siindkin mielessd, ettd vanhan hallin purkami-
nen tapahtui torin pohjoislaidalta samoihin ai-
koihin kun uudisrakennus valmistui torin eteld-
laidalle. Uusi kauppahalli onkin ollut kaupunki-
laisille stimuloivana tekijand heidén arvioides-
saan sitd, mitd he olivat kaupunkikuvastaan
menettineet. Suomen ehké tunnetuin vertailu
puretun historiallisen kohteen ja uudisraken-
nuksen vililla on Helsingin Katajanokalla sijain-
nut Norrménin talo (1897) ja sen paikalle raken-
nettu Alvar Aallon suunnittelema Enson péa-
konttori (1962).

Jos Joensuun kaupungin katsotaan tehneen

virheen purkaessaan puisen kauppahallin, niin

virheita tapahtui myés uuden kauppahallin koh-
dalla. Valmistuessaan se ei nimittin ollut aivan
sama, millaisena se ldhti kaupunginarkkitehti
Mauno Tuomiston suunnittelupdydéltd. Tuo-
miston piirroksissa hallin kehykset saatiin ar-

vokkaanoloisiksi pronssimateriaalin avulla ja

11. Joensuulaisten arkkitehtien lausunto kaupunginhalli-
tukselle vuonna 1968. Joensuun kaupunginarkisto.

12. Joensuun kaupunginhallitus 12.8.1968, 906 §, liite 2.
Joensuun kaupunginarkisto.

13. Pertti Elsinen (1998) joensuun historia VI Vuodet
1954-1980, Jyviskyla: Gummerus Kirjapaino Oy, 44-45
sekd Joensuun kaupunginhallitus 12.8.1968, 906 §, liite 1
ja kaupunginvaltuusto 26.8.1968, 226 §. Joensuun kaupun-
ginarkisto.

14. Muinaistieteellisen toimikunnan lausunto Joensuun
kaupungin arkkitehtitoimistolle 9.8.1968. Kansiossa Van-
ha kauppahalli. Joensuun kaupunginarkisto.

15. Mm. Jarmo Pulkkinen (1977) Joensuun vanhan kaup-
pahalli, Tampere: Tampereen yliopisto 18. Pohjois-Karja-
lan maakuntakirjasto.

16. Joensuun keskustan kehittdminen (1997), Joensuu:
Joensuun kaupunki, 12. Joensuun teknisen viraston kaa-
voitus

17. Kauppatorin asemakaavan muutoksen selostus 22.8.
2007 ja tiyd. 31.10.2007. Joensuun teknisen viraston kaa-
voitus.
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sokkelit peitettiin luonnonkivilld. Hallista pyrit-
tiin tekemddn kepednoloinen. Valaistukseen
kiinnitettiin erityistd huomioita ja pimeéssi hal-
lin oli suunniteltu loistavan lyhtymaiseni. Niin
halli oli tarkoitettu keskustan tirkeimmiksi va-
laistuselementiksi, voidaan ehka puhua jopa va-
lotaideteoksesta. Kaupunki halusi kuitenkin
edeta sadsteliaalla linjalla, silld pronssi vaihtui
alumiiniin ja lnonnonkivet betoniin. Myds galva-
noitu pelti tuli uutena elementtini juuri toteu-
tusvaiheessa. Julkisivujen valaistustakin heiken-
nettiin alkuperdisistd suunnitelmista. Lopulta
vuosikymmenien saatossa koko halli ajautui hoi-
tamattomaan ja likaiseen tilaan." Onkin mielen-
kiintoista pohtia, olisivatko joensuulaiset alka-
neet kaivata vanhan hallin palauttamista, mikali
Tuomiston suunnitelmat olisivat toteutettu al-
kuperaisind. Onhan selvid, ettd korkeatasoisilla
materiaaleilla rakennuksesta olisi tullut nykyisti
huomattavasti laadukkaampi urbaani tilaele-
mentti.

Joensuun kaupungin kaavoitus on puoltanut
jo pitkddn Tuomiston suunnitteleman hallin kor-
jausta samalla kun vanhan hallin palauttami-
seen on suhtauduttu kielteisesti. Kaupunki seka
yksityiset arkkitehdit ja arkkitehtitoimistot ovat
esittdneet useaan otteeseen nidkemyksensi
kauppahallin ulkoista olemusta toisinaan radi-
kaalistikin muuttavista peruskorjaussuunnitel-
mista.' Hallin suunnittelija Mauno Tuomisto on
kuitenkin halunnut varjella rakennuksen alkupe-
réisia ideoita. Vuonna 2000 kaupungin taloudel-
lisen tilanteen ollessa parempi kuin 1960-luvulla
hin ehdottikin, ettd hallin kunnostus voitaisiin
toteuttaa suunnitteluvaiheen laadukkailla julki-
sivumateriaaleilla.” Uuteen kauppahalliin ei ole
toteutettu tdhdn paivaan mennessé julkisivure-
monttia eikd sen muotoihin ole kajottu.

Aivan uudenlaisen nidkemyksen julkiseen
keskusteluun esitti Pohjois-Karjalan museo
vuonna 2007 kauppatorin asemakaavan muu-
toksen yhteydessd. Museon mielestd Tuomiston
suunnittelema kauppahalli tulisi suojella sellai-

senaan oman aikakautensa muistona, joskin
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my6s hallin laajennuksiin  museo suhtautui
myonteisesti.” Karjalainen uutisoi, ettd museon
mielestd makuasiat, kuten kaupunkilaisten kriit-
tinen suhtautuminen rakennuksen ulkoiseen
olemukseen, eivit voineet ratkaista suojelukysy-
myksid. Museon mielesté ensisijaisina kriteerei-
nd tuli pitda kulttuuri- ja rakennushistoriallisia
arvoja, joiden mééritteleminen kuului asiantun-
tijoille. Museo vetosi kannanotossaan juuri van-
han puisen hallin purkuprosessiin. Museon mie-
lesta puisen kauppahallin purkaminen osoitti,
ettd 1960-luvun lopulla ei kyetty ndkeméin van-
han hallin arvoja, vaan niité alettiin oivaltaa vas-
ta my6hemmin. Néin voisi tapahtua tulevaisuu-
dessa nykyisen kauppahallin kohdalla.? Myés
Joensuun kaupungin kaavoitusosastolla oli mie-
titty hallin suojelua kauppatorin asemakaavan
muutoksen yhteydessé, mutta ajatuksesta luo-
vuttiin, koska suojelun lapimeno luottamus-

mieskdsittelyssd ei nayttinyt realistiselta.”

Kuollut ei kuollutkaan

Vanhan kauppahallin palauttamista alettiin ajaa
melko pian sen purkamisen jéilkeen. Puisen hal-
lin uudelleenrakentamishankkeiden eturinta-
massa ovat olleet muutamat arkkitehdit, liike-
miehet ja poliitikot. Merkittdvin kauppahallin
palauttamista ajanut taho on ollut Vanhan
Kauppahallin Ystaviin Seura, joka perustettiin
vuonna 1974, vain viisi vuotta vanhan hallin pur-
kamisen jalkeen. Seuran tarkoituspykilissi to-
detaan, ettd sen ainoana tavoitteena on vanhan
kauppahallin  jélleenrakentaminen Joensuun
kauppatorille alkuperéiselle paikalleen. Seuran
ndkyvimmét hahmot ovat olleet toimitusjohtaja
Heikki Kérkkainen ja arkkitehti Heikki Kukko-
nen.*

Vield 1970-luvulla Vanhan Kauppahallin Ysti-
vdin Seuran toiminta jai vaatimattomaksi, ja
vuosikymmenen nékyvimmastd palauttamisesi-
tyksestd vastasi arkkitehtiylioppilas Jarmo Pulk-
kinen. Vuonna 1977 han laati harjoitustydssain
suunnitelman Joensuun keskusta-alueen uudek-

si ilmeeksi. Pulkkinen esitti sekd Tuomiston



suunnitteleman hallin séilyttdmistd ettd alkupe-
rdisten Aaro V. Pitkdsen piirustusten mukaisen
hallin rakentamista entiselle paikalleen Siltaka-
dun varteen. Pulkkisen visioissa uudelleenra-
kennettua puista hallia olisi kaytetty kulttuuriti-
laisuuksiin.”®

Seuraava yritys vanhan kauppahallin palaut-
tamiseksi oli jo selkedsti aiempia yrityksia va-
kaammalla pohjalla. Vuonna 1983 Vanhan
Kauppahallin Ystavéin Seura esitti, ettd halli ra-
kennettaisiin uudelleen vanhalle paikalle vuo-
den 1902 piirustusten mukaan. Hanketta perus-
teltiin matkailullisilla ja kulttuurihistoriallisilla
syilld. Palautusajatuksen esilletuloaika katsottiin
otolliseksi, silld niin puisen kauppahallin suoje-
lua kuin sen palautustakin vastustanut kaupun-
ginjohtaja Tauno Juntunen oli jaanyt eldkkeelle.”
Merkittavaa oli se, ettd hanke sai ensimmaisen
kerran tukea suunnittelevalta virkamiestaholta,
silld Joensuun apulaiskaupunginjohtaja Seppo
Surakka ja 2. kaupunginarkkitehti Paavo Mykka-
nen alkoivat tukea palauttamisasiaa. Sen sijaan
poliitikot asettautuivat varovaisen kielteiselle
kannalle. Kaupunginhallituksen puheenjohtaja
perusteli haluttomuuttaan hankkeeseen sillé,
ettd kaupunki oli jo panostanut persoonalliseen
rakentamiseen ja vanhan rakennuskannan sai-
lyttdmiseen. Talla hin tarkoitti Rantakadun
pientd puutalokokonaisuutta, joka oli juuri os-
tettu kaupungin haltuun. Kaupunginvaltuuston
puheenjohtaja taas piti undelleenrakentamista
periaatteessa kannatettavana, mutta perusteli
kielteisyyttaan kaupungin tiukalla taloudellisella
tilanteella sekd kauppatorin asemakaavallisilla
haasteilla.”

1990-luvulla puisen kauppahallin rakenta-
mispyrkimysten historia muuttui. Tastd ldhtien
tarkat rekonstruktiot jdivdt vdhemmaélle huo-
miolle, ja esiin nostettiin vanhaa puista kauppa-
hallia mukailevia rakennussuunnitelmia. Esi-
merkiksi pohjoiskarjalainen arkkitehti Antero
Turkki esitti 1990-luvulla vanhan kauppahallin
kokoa ja muotoa mukailevan puisen uudisraken-

nuksen suunnittelua ja rakentamista kauppato-
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rille. Toisaalta Turkki puolsi my6s vanhan hallin
kopion rakentamista torin pohjoisreunalle. Tur-
kin ajattelun esikuvat tulivat Euroopasta, missa
esimerkiksi Amsterdamin rautatieaseman edes-
ta purettu vanha puurakenteinen kukkakauppa
oli rakennettu uudelleen nimenomaan kaupun-
kilaisten vaatimuksesta.?® Vuosikymmenen jalki-
puoliskolla tehtiin vield valtuustoaloite ja kansa-
laisaloite puisen kauppahallin rakentamiseksi.”
Esitykset eivat johtaneet konkreettisiin toimen-
piteisiin.

Joukko tunnettuja joensuulaisia liikemiehid
yritti ratkaista 1990-luvun lopulla kauppatorin
kaksi tuon ajan visaisinta ongelmaa eli torinalus-
pysékdinnin ja kauppahallikysymyksen. Liike-
miesten ajatuksena oli, ettd torinaluspysakdinti
rakennettaisiin yksityisilla investoinneilla. Sa-
malla vuonna 1968 valmistunut kauppahalli pu-
rettaisiin ja tilalle rakennettaisiin yksityisilla va-
roilla uusi halli. Liikemiehet vélayttivét tassa yh-
teydessd myo6s vanhan puisen hallin kaltaista
rakennusta. Heiddn pyrkimyksendan oli saada
Joensuun keskustaan niin suurta nostetta, ettd
myds suurten kustannusten torinaluspysakdinti
ja puinen uusvanhaa arkkitehtuuria edustava
halli olisivat olleet liiketaloudellisesti kannatta-

via hankkeita.*

18. Mauno Tuomiston haastattelu 9.11.2009

19. Esim. Karjalainen 8.4.2000.

20. Karjalainen 1.6.2000.

21. Kauppatorin asemakaavan muutoksen selostus 22.8.
2007 ja tayd. 31.10.2007. Joensuun teknisen viraston kaa-
voitus

22. Karjalainen 27.10.2007.

23. Juha-Pekka Vartiaisen haastattelu 27.8.2009.

24. Heikki Kukkosen sdhkoposti 10.8.2010.

25. Karjalainen 9.10.1977.

26. Heikki Kukkosen haastattelu 2.11.2011 ja Karjalainen
9.10.1977.

27. Heikki Kérkkaisen haastattelu 26.10.2011 ja Karjalai-
nen 9.10.1977.

28. Antero Turkin séhképosti 29.10.2009.

29. Karjalainen 3.5.1995 ja Kauppatorin asemakaavan
muutoksen selostus 22.8.2007 ja tayd. 31.10.2007. Joen-
suun teknisen viraston kaavoitus

30. Karjalainen 17.3.1998.
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Yrittdjévetoisesti ldhdettiin vuosituhannen
taitteessa perustamaan myo6s yhdistystd vanhan
kauppahallin kaltaisen hallin rakentamiseksi.
Joensuun kauppahallitalkoot -nimisen yhdistyk-
sen perustamiskokous pidettiin kesdkuussa
kavivit esittelemédssd suunnitelmia kaupungin-
valtuustossa. Yhdistys ilmoitti, ettd se ei tavoitel-
lut puretun vanhan kauppahallin tarkkaa kopio-
ta, vaan hallin ulkoasua olisi kéytetty hyviksi
“soveltuvilta osin”. Halli olisi toteutettu perinne-
rakentamisen keinoin kuitenkin niin, ettd halli
olisi vastannut "nykyajan vaatimuksia’.%

Vuonna 2000 ilmapiiri puisen kauppahallin
rakentamiseksi olikin jonkin aikaa myonteinen,
ja Joensuun kauppahallitalkoot -yhdistys sai
hankkeen suojelijoiksi sekd luterilaisen ettd or-
todoksisen kirkon piispoja. Yhdistyksen ympé-
rille oli tarkoitus jarjestdd myos kansalaisliike,
jonka eradksi tehtéavaksi tuli pyrkid kerddmééin
varoja puisen hallin rakentamiseksi. Vapaaeh-
toisten tyontekijoiden lisdksi aktivistit pyrkivét
saamaan myds materiaalista apua. Téssd he on-
nistuivatkin, silld erds puualan yritys lupasi lah-
joittaa hallin rakentamiseen tarvittavan puuta-
varan. Liike-eldméan masinoima innostus loppui
kuitenkin nopeasti. Muotoseikkojen vuoksi
Joensuun kauppahallitalkoot ei saanut Patentti-
ja rekisterihallituksen puoltoa viralliseksi yhdis-
tykseksi, eikd uutta yritystd yhdistyksen rekiste-
roimiseksi endé tehty. Kun aktiivihenkil6t vetéy-
tyivat hankkeesta sivuun, loppui myo6s puisen
hallin rakentamiseen tadhddnnyt organisointi.*

Liikemiesten yrityksen jélkeen voimakkaim-
min aktivoitui jdlleen Vanhan Kauppahallin Ys-
taviin Seura. Vuonna 2007 toimitusjohtaja Heik-
ki Kérkkéinen ja arkkitehti Heikki Kukkonen te-
kivit kansalaisaloitteen kaupunginhallitukselle
uuden kauppahallin rakentamiseksi, jonka muo-
tokieli olisi my®otaillyt vanhaa purettua puista
hallia. Hallin keskiosan julkisivut olisivat toteu-
tettu tarkasti vuoden 1902 mittapiirustusten
mukaan, kun taas paddyt olisi tehty 2000-luvun
arkkitehtuurin muotokielelld. Paatyjen julkisivu-
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materiaaliksi valittiin vuolukivi, jolla haluttiin
korostaa hallin maakunnallista identiteettid.”
Vuolukivi on Pohjois-Karjalan maakuntakivi.
Uusvanhaa hallia Karkkidinen ja Kukkonen
perustelivat kaupunkikuvallisten syiden liséksi
matkailundhtavyytena sekd piristysruiskeena to-
rikaupalle ja ylipadtaan kauppatorin elavoitta-
miseksi. Rakennuksesta piti tulla yksi puuraken-
tamisen moderneista esimerkkikohteista, ja
myos rakentamisvaihe pyrittiin hyddyntdmaén
tekniikoiden

opettamisen kokeiluhankkeena. Julkisuudessa

perinteisten puurakentamisen
Karkkainen ja Kukkonen esittivat halun tehda
kunniaa myds vanhan puu-Joensuun rakentajil-
le. Vanhaa kauppahallia myétailevin uudisra-
kennuksen lisdksi seuran tavoitteisiin kuului
Tuomiston suunnitteleman hallin raju saneera-
us. Kauppahallihankkeiden toteuttamista varten
Karkkéinen ja Kukkonen ehdottivat, ettd Joen-
suun kaupunki perustaisi tyéryhmaén tutkimaan
heidéan esittdémiaén ehdotuksia.**

Kérkkaisen ja Kukkosen kansalaisaloite kévi
lapi teknisen lautakunnan, kaupunginhallituk-
sen ja kaupunginvaltuuston. Vastineessaan kau-
punki totesi, ettd kauppatorille oltiin parasta ai-
kaa laatimassa uutta asemakaavan muutosta,
jonka keskeisimpéni tavoitteena oli mahdollis-
taa torinaluspysakdinnin rakentaminen. Uuteen
kauppahallirakennukseen suhtauduttiin kieltei-
sesti. Samalla torjuttiin Karkxdisen ja Kukkosen
esittdmé tyéryhmén perustaminen, silld tori-
alueen uudisrakentamistoimet tuli ratkaista juu-
ri asemakaavan muutoksen yhteydessa. Tamén
lisdksi kaupunki ei halunnut l&hted mukaan tyo6-
ryhmaéén, joka koski yksityisrahoitteista halli-
hanketta.®

Kukkonen ja Kérkkéinen arvioivat, ettd vuosi-
kymmenten ajan joensuulaisten keskuudessa
kauppahallin palauttamiselle on sdilynyt kanna-
tusta, joka on pysynyt suurin piirtein saman laa-
juisena. Karkkdinen toteaa, ettd poliittisesti so-
siaalidemokraatit ovat olleet enemmaén vastus-
tavalla kannalla kuin muiden puolueiden ja-

senet. 1980-luvulla vastustusta 1oytyi myos kau-



pungin ympéristéhygieenikkojen joukosta. Sen
sijaan Pohjois-Karjalan tdrkeimmén median sa-
nomalehti Karjalaisen on tulkittu olleen kiinnos-
tunut hallin palauttamisesta niin kauan kuin
Vanhan Kauppahallin Ystdvdin Seura on asiaa
esille tuonut. Median liséksi seura on pyrkinyt
kayttdmaan hyviksi palautusasiassa Joensuun
kaupungin hallinnosta tuttuja henkiléitd. Kuk-
konen toteaakin, ettd "meilld oli aina joku siella
kaupungin organisaatiossa, joka oli meidédn kan-
nalla’* Erds pitkéaikaisin hallihankkeen tukija
oli apulaiskaupunginjohtaja Seppo Surakka.”
Sen sijaan kaupunginarkkitehti Mauno Tuomis-
to jai kauppahallin palautusasiassa taka-alalle,
eikd hén ottanut virkauransa aikana virallisesti
asiaan kantaa.® 2000-luvulla Joensuun rakenne-
tun ympdriston asiantuntijapiireissa asenteet
puretun hallin rekonstruktion rakentamiseksi

ovat olleet padosin kielteisid.*

Identiteettirakennus

Mika merkitys kauppahallilla oli Joensuun kes-
kustalle ja aikansa joensuulaisille, millaista kau-
punkivdestda kauppahallista kédyty rakennus-
suojelutaisto kosketti ja kuinka suurelle osalle
joensuulaisista vanha kauppahalli on edelleen
merkityksellinen rakennus?

Puista kauppahallia ja sitd ympéroinytta
kauppatoria voidaan tarkastella esimerkiksi
alueidentiteetti-kasitteen avulla. Alueen oma
identiteetti erottaa sen toisista alueista. Myén-
teisid alueidentiteettiominaisuuksia ovat mm.
alueen tai paikan omaleimaisuus ja erottuvuus
muista paikoista seka paikan sisalld tapahtuva
yhtendisyys ja jatkuvuus.® Voidaan sanoa, etté
vuonna 1902 valmistunut ja 1920-luvun lopulla
laajennettu kauppahalli antoi torialueelle ja
mahdollisesti koko ydinkeskustalle vahvaa aluei-
dentiteettid, jota ei voinut tavoittaa lahialueilta.
Kaupunkikuvallisesti halli oli nakyvélld ja mer-
kittavalla paikalla kaupungin ydinkeskustassa.
Kauppatorilla halli oli sen keskeisin rakennus ja
tarkein kaupankdynnin piste, joka erottui ilmi-

asunsa puolesta ympériston muusta rakennus-
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massasta. Visuaalisesti ja toiminnallisesti pui-
nen kauppahalli toimi my6s kauppatorin sym-
bolirakennuksena. Torin ja kauppahallin edusta-
ma tilakokonaisuus oli ainutlaatuinen niin Joen-
suun kaupungin rajojen sisalla kuin muuallakin
maakunnassa. Suomen oloissa suurehko puinen
kauppahalli erottui arkkitehtonisesti selkeasti
monien muiden kaupunkien vastaavista kivihal-
leista.

Puisen kauppahallin ponnekkaimmin palaut-
tamista ajaneen tahon, Vanhan Kauppahallin
Ystavdin Seuran, tavoitteita on ollut myds vah-
vistaa paikan ja alueen identiteettid. TAma tuli
esiin erityisesti vuonna 2007. Tuolloin seura esit-
ti, ettd pelkastdan puretun hallin keskiosa raken-
nettaisiin uudelleen. Sen sijaan hallin paatyihin
suunniteltiin modernia muotokieltd olevat lisa-
osat, joiden julkisivut olisi toteutettu Pohjois-

Karjalan maakuntakivestd. Joensuun puukau-
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30.5.2000.

33. Karkkéisen ja Kukkosen kansalaisaloite kaupungin-
hallitukselle 1.3.2007. Joensuun kaupunginarkisto, Heik-
ki Karkkaisen haastattelu 26.10.2011 ja Karjalainen 19.5.
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ton haastattelu 9.11.2009, Veli Kangaspuron haastattelu
10.11.2009, Juha-Pekka Vartiaisen haastattelu 27.8.2009 ja
Outi Suorannan haastattelu 20.8.2009.

40. Jani Pdivdnen, Johanna Kohl, Rikhard Manninen, Rau-
no Sairinen ja Marketta Kytta (2005) Sosiaalisten vaikutus-
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punkihistoriaa pyrittiin tuomaan esiin siten, etta
hallin keskiosan julkisivut olisi rakennettu perin-
teisin puurakentamisen menetelmin.*

Kauppahallin uudelleenrakentamista jo pit-
kédn ajaneet Kérkkiinen ja Kukkonen toteavat,
ettd puisen hallin merkitys kaupunkilaisille oli
aikoinaan todella suuri. Vaikka 1960-luvun jalki-
puoliskolla halli ei ollut enda keskustan tarkein
elintarvikkeiden myyntipaikka, sielld kévi edel-
leen paljon vakioasiakkaita. Kauppahallin péa-
ovi avautui kauppatorin suuntaan, ja hallin torin
puoleinen ulkoseindn vierusta toimi myos kau-
punkilaisten kokoontumispaikkana. Hallin sisa-
puolella myyjat ja ostajat olivat pddosin tuttuja
toisilleen, ja kauppatiskien luona tavattiin vakio-
asiakkaita. Hallin sisdpuoli ei ollut varsinainen
kaupunkilaisten kohtaamispaikka, mutta sen
kaytavilld oli pitkdhkd levihdyspenkki ja puo-
tien edessd kauppatiskit, joille saatettiin "jadda
nojjailemmaan”.*

Puisesta kauppahallista kdydyn suojelutaiste-
lun aikoihin joensuulaiset arkkitehdit arvioivat,
ettd kauppahalli oli koko Pohjois-Karjalan tunte-
ma "tuttu ja turvallinen kiintopiste”* Kauppa-
hallin puolustamiseen yleisénosastokirjoituksin
osallistunut arkkitehti Heikki Kukkonen arvioi
jélkikéteen, ettd kansalaismielipidettd hallin sai-
lymisen puolesta oli laidasta laitaan. Kukkosen
mielestd suojelun puolestapuhujat olivat ennen
kaikkea hallin kayttajid sekd kaupungin sivisty-
neist66n kuuluvia henkil6itd.* Useat tutkimuk-
set toteavatkin, ettd ymparistoasioista kiinnos-
tuneet henkil6t ovat usein keskiluokan ja ylem-
mén keskiluokan edustajia.”® Kaupunginarkki-
tehti Mauno Tuomisto antoi vuonna 1968 melko
varovaisen arvion kaupunkilaisten kiinnostuk-
sesta hallin sdilyttdmistd kohtaan. Han totesi,
ettd "yleinen mielipide kaupungissamme lienee
jo useiden vuosien ajan hyvaksynyt kauppahallin
purkutuomion.*

Puisen kauppahallin jalkeisen ajan hallin
merkityksestd kaupunkilaisille voidaan saada
késitystd Jussi Semin viitdskirjatutkimuksesta

(2010), jossa han on selvittidnyt joensuulaisten
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eri sukupolvien paikkakokemuksia. Semin tutki-
muksesta kdy ilmi, ettd kauppahallia kaivataan
eniten juuri sen sukupolven edustajien keskuu-
dessa, joka muistaa rakennuksen ja jonka arki-
péivaiseen eldmédn se tavalla tai toisella liittyi.
Tama vuosina 1919-1939 syntynyt sukupolvi on
kokenut voimakkaana sen, kuinka ympéristén
muutos on kadottanut jo vuosikymmenien ajan
heille tarkeiksi muodostuneita kohteita, kuten
puisen kauppahallin. Kuitenkin my6s nuorem-
mat joensuulaiset sukupolvet ovat ndhneet ra-
kennetun ympdristén muutokset paljolti kieltei-
sessd valossa.”” Vaikka nuoremmilla sukupolvilla
on vanhojen sukupolvien kanssa samankaltai-
nen halu sailyttdd Joensuun vanhaa rakennus-
kantaa, heilld ei vélttdmatta ole samaa kiinnos-
tusta kauppahallin palauttamiseen kuin niilla,
jotka ovat kokeneet sen omassa elaméassaan.

Kauppahallin palautusyritykset voidaan nah-
da paikkaan kiinnittymisen ja paikkaidentiteetin
kautta. Kun yksilén kiinnittyminen paikkaan
kasvaa, kasvaa myos paikan merkitys yksilélle.
Paikan tai tilan menetys tai menetyksen uhka
voi vahvistaa paikkaan kiinnittymista. Paikkaan
kiinnittyminen liittyy ldheisesti yksilén paikkai-
dentiteettiin.*® Sen avulla yksilé tunnistaa ja tul-
kitsee paikkoja, jolloin hdnen ymparistdsuhtee-
seensa tulee jatkuvuutta. Paikkoihin liittyvét
tunnesiteet ja muistot voivat olla keskeisell4 si-
jalla mindkokemuksen jatkuvuuden ja eheyden
tuottamisessa ja yllapitdmisessd." Ympériston
kokeminen minuuden jatkeena voi olla niin voi-
makas kokemus, ettd jokin muutos ympéristossa
saatetaan kokea my0s muutoksena itsessd.”
Oman identiteetin maarittely voi siis liittya yksi-
16n tiloihin tai paikkoihin liittyvien biologisten,
psykologisten, sosiaalisten tai kulttuurillisten
tarpeiden tyydyttidmiseen.”

Puisen kauppahallin joensuulaisittain voima-
kas suojelutaisto 1960-luvun lopulla seké nyt jo
vuosikymmenia jatkuneet hallin palautusyrityk-
set kertovat omalla tavallaan siitd, miten kaup-
pahalliin on liittynyt paikkaan kiinnittymisen

tunteita, jotka ovat myos tulleet osaksi monien



yksiloiden paikkaidentiteettid. On myés luulta-
vaa, ettd ndma ympéristopsykologiset ilmiot
ovat muodostaneet kaupunkilaisten keskuudes-
sa jossakin madérin kollektiivista identiteettid
mutta ettd sitd on jaljelld endd niiden henkil6i-
den keskuudessa, jotka muistavat vanhan kaup-
pahallin jajoilla on ollut sithen liittyvaa yhteisyy-
den kokemusta. Kollektiivinen identiteetti eroaa
yksilon identiteetistd siten, etta jalkimmadinen
nousee yksilon omista tulkinnoista. Myds kollek-
tiivinen identiteetti muodostuu yksildiden tul-
kinnoista, mutta ne kohdistuvat johonkin yhtei-
seen sosiaalisesti jaettuun asiaan® kuten paik-
kaan tai tilaan. Nditéd voidaan tarkastella ihmis-
ten yhteisend sosiaalisena kenttdnd, joilla on
omia toimintasisaltdjd ja merkityksid. Paikkoi-
hin ja tiloihin liittyvien jaettujen merkitysten va-
lityksella ihmisille saattaa syntyd yhteistd me-
henked ja yhteisyyden kokemusta lujittavaa
aluetietoisuutta.®

Puisen kauppahallin palautusyritykset liene-
vat liittyneet ldheisesti uuteen kauppahalliin.
Molemmat hallit olivat kauppatorin laidoilla
yhta aikaa lyhyen ajanjakson vuosien 1968 ja
1969 taitteessa. Nain kaupunkilaisilla oli mah-
dollisuus vertailla sitd, mikd ympaéristossa oli
tuttua ja vanhaa ja mika taas uutta. Ympériston
tunneperdinen arviointi on voimakasta erityi-
sesti silloin, kun tuttu ympéristo ei endd vastaa
odotuksia tai kun ympéristd koetaan ensim-
madistéd kertaa. Mitd suurempia poikkeamat pai-
kan fyysisissé piirteissa tai sisalldissa ovat totu-
tusta ja ennakoidusta, sitd voimakkaampia ovat
tunneperéiset arvioinnit.* Joensuun uuden ja
modernin hallin valmistuminen toimi todenné-
koisesti yhtend virikkeend ajatuksille rakentaa
puinen halli uudelleen, silla yksil6t pyrkivit ylla-
pitdmaéén jatkuvuutta myds silloin, kun heiddn
tuttu ympéristdnsa tulee muutosten kouriin.®

Puisen hallin palauttamishankkeisiin on liit-
tynyt myds tietoinen jatkuvuuden ylldpitdmi-
nen. Arkkitehti Heikki Kukkonen on puolustanut
puisen kauppahallin palautusta mm. silld, etta

tulevaisuudessa hallin muutaman kymmenen

TILAN IDENTITEETTI

vuoden poissaolo kaupunkikuvasta tullaan néa-
keméédn vain lyhyend ja poikkeuksellisena ajan-
jaksona. Suurella aikajanalla tarkasteltuna van-
ha vuonna 1969 purettu kauppahalli nivoutuisi
saumattomana historiallisena jatkumona uudel-
leen rakennettavaan halliin.®

Sen sijaan osa puisen kauppahallin uudisra-
kennussuunnitelmista voidaan n#hdd enem-
ménkin liike-elaméan tarpeiden nakokulmasta
kuin kaupunkilaisten paikkaan kiinnittymisen
tai paikkaidentiteetin kautta. Puisen hallin
uudelleenrakentamistavoitteet liittynevét osit-
tain maamme lahihistoriassa ilmiédn, jossa jul-
kisia tiloja ja niitd reunustavia rakennusten julki-
sivuja on luovutettu liike-eldmén tarpeisiin mai-

nostilaksi.¥ Tastd ndkokulmasta katsottuna

41. Heikki Karkkaisen haastattelu 26.10.2011.

42. Heikki Karkkiisen haastattelu 26.10.2011 ja Heikki
Kukkosen haastattelu 2.11.2011.
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kaupunginarkisto.

44. Heikki Kukkosen haastattelu 2.11.2011.
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puista kauppahallia olisi Joensuun liike-elaman
piirissd mitd todennékéisimmin suunniteltu en-
nen kaikkea erdinlaiseksi keskustan kaupan-
kdynnin mainokseksi. Ndkemystd puoltaa se,
ettd vuosituhannen taitteen puhtaasti liikemies-
ten hankkeissa ja ideoissa puiseen halliin ei
suunniteltu sisallollisia ratkaisuja toisin kuin esi-
merkiksi Vanhan Kauppahallin Ystéviin Seuran

suunnitelmissa.

Uudelleenrakentamispyrkimysten
sukupolvisidonnaisuus

Joensuun puisen kauppahallin ldhes 40 vuotta
jatkuneet uudelleenrakentamispyrkimykset ovat
Suomen oloissa harvinainen ilmié. Merkittdva
syy pyrkimyksille on ollut kaupunkirakenteelli-
nen, silld vuonna 1969 puretun kauppahallin pai-
kalle ei ole rakennettu pysyvaisluonteisia ja ym-
périvuotisesti toiminnassa olevia rakenteita.
Paikka hallin rakentamiselle on siis edelleen ole-
massa.

Kauppahallin palautusyrityksien ja vanhan
puisen kauppahallin muotokieltd mukailevien
uudisrakennussuunnitelmien taustalta voidaan
havaita joitakin kiintoisia kansalaistoiminnan
ilmiditd. Eras niistd on yhteistoiminnan puuttu-
minen tdrkeimpien aktiivisten toimijatahojen
vélilla. Jokainen uudisrakennusyritys on ollut
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melko pienen ydinjoukon organisoima tapahtu-
ma, eikd tukea ole haettu muilta vastaavaan paa-
madraan tdhtdaviltd toimijatahoilta. Tamén voi-
daan olettaa olleen yksi palauttamis- ja uudisra-
kennushankkeita heikentaneistd seikoista. Mut-
ta ehkd merkittdvin syy kauppahallin palautus-
pyrkimysten toteutumattomuuteen on se, ettd
Suomeen ei ole muodostunut perinteitd koko-
naisten rakennusten rekonstruktioille. My6s aja-
tus purettujen kohteiden uudelleenrakentami-
sesta ulkoasuiltaan hieman muunneltuina on
vieras. Painotus on ollut konservoinnissa ja kor-
jausrakentamisessa.

Joensuun kauppahallin palauttamisen tai
vanhaa mukailevan hallin rakentamisen voi tule-
vaisuudessa arvioida tulevan entistd haasteelli-
semmaksi. Tdmé johtuu siitd, ettd toistaiseksi
rakennushankkeiden taustalla on ollut henkiléi-
td, joilla on kauppahallista omakohtaisia muis-
toja. Naitd henkil6ita on ollut my6s Joensuun
kaupungin virkamies- ja luottamushenkilgjoh-
dossa. Heille puinen kauppahalli muodosti paik-
kaan kiinnittymistd ja paikkaidentiteettid. Téta
taustaa vasten olisikin helppo otaksua, ettd
kauppahallia omakohtaisesti kokemattomat su-
kupolvet eivat enda tulevaisuudessa tulisi jatka-
maan puisen kauppahallin uudelleenrakenta-
mispyrkimyksia.



Keskustelua

Semi Purhonen

60-luvun sukupolvi,
suuret ikaluokat ja

[/} LY/
popparit
osiologian dosentti Semi Purhonen kommen-

Stoi Katja-Maria Miettusen artikkelia (HAik
3/2011), joka kasitteli 1960-luvun muistelua ja
sukupolven késitteen roolia tuossa muistelussa.
Miettusen tapa vertailla oman 60-lukumuistelu-
tutkimuksensa ja suurten ikaluokkien sukupol-
vitietoisuutta analysoineiden aiempien tutki-
musten tuloksia ei ole jarkeva, silld tutkimusten
tavoitteet, kohteet ja aineistot eroavat liikaa
toisistaan. Se, ettei Miettunen rajoita tarkaste-
luaan ns. 60-luvun radikaaleihin, vaan sisallyttaa
analyysiinsd myos “poppareiksi” kutsumiaan
muistelijoita, on Purhosen mukaan kiinnostavaa
ja tarkeda, mutta “poppareiden” tulkitseminen
ryhmaksi tai sukupolviyksikoksi on monessa

mielessad ongelmallista.

Historiallisen Aikakauskirjan kiinnostavaan histo-
riatietoisuus-teemanumeroon (3/2011) sisaltynyt
Katja-Maria Miettusen artikkeli' rakentui yhtaal-
td hyvin pitkalti niiden ajatusten ja tarkasteluta-
van varaan, joita olen kehitellyt aiemmin omassa
vaitoskirjassani ja muissa yhteyksissa.? Toisaalta
artikkeli keskittyi kommentoimaan teosta Kenen
sukupolveen kuulut? ja sithen sisdltyvia teksteja-

ni? Voinen siis olla tyytyvainen saamastani — tyy-

v

pilliseen artikkelimittaan ja -formaattiin ndhden
mielesténi sangen poikkeuksellisesta - huomios-
ta ja siitd, ettd Miettunen ndyttad olevan yhta
mieltd kanssani muun muassa yhteiskunnallisen
sukupolven kehkeytymisen prosessin luonteesta
1800- ja 1900-luvulla (aina sananparsia ja yksittai-
sid lahdeviittauksia my6ten), sukupolvikokemuk-
sen artikuloimisen ja sukupolven &dénena esiinty-
misen térkeydestd sukupolvitietoisuuden synty-
ehtona sekd laajemmin sukupolvien diskursiivi-
sesta rakentuneisuudesta, jossa julkisuudessa
tuotetuilla késityksilld ja jalkikdteen tapahtuvalla
muistelulla on keskeinen sija.

Kirjoituksessaan Miettunen kommentoi Ke-
nen sukupolveen kuulut? -kirjaa oman viitds-
kirjansa 60-lukua koskevan muisteluaineiston

nakokulmasta. Koska vertailua tehdessdan

1. Katja-Maria Miettunen (2011) ‘Suomalaista 60-lukua
luomassa. Muisteltu menneisyys ja sukupolven rakentu-
minen muistelun ja tutkimuksen rajapinnalla’, Historialli-
nen Aikakauskirja 109, 337-349.

2. Semi Purhonen (2007) Sukupolvien ongelma. Tutkielmia
sukupolven kdsitteestd, sukupolvitietoisuudesta ja suurista
ikdaluokista, Helsingin yliopisto: Sosiologian laitoksen tut-
kimuksia nro 251. Ks. my6s esim. Semi Purhonen (2002)
"Sukupolvikésitteen kolme ulottuvuutta: diskursiivisen
dimension merkitys sukupolvitietoisunden rakentumi-
sessa, Sosiologia 39, 4-17.

3. Semi Purhonen, Tommi Hoikkala & J. P. Roos (toim.)
(2008) Kenen sukupolveen kuulut? Suurten ikdluokkien ta-
rina, Helsinki: Gaudeamus.

4. Katja-Maria Miettunen (2009) Menneisyys ja historia-
kuva. Suomalainen kuusikymmentiluku muistelijoiden
rakentamana ajanjaksona, Helsinki: SKS (Bibliotheca His-
torica 126).
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Miettunen l6ytaa edellisestd ™ristiriitoja’, "ongel-
mia’ ja jopa "virheitd”, on syytd selvittdd muu-
tama asia enempien vadrintulkintojen valtta-

miseksi.

60-luku vai suuret ikdluokat tutkimus-
kohteena?

Keskeinen vadrinkasitys on, ettd Miettunen lu-
kee Kenen sukupolveen kuulut? -teosta tutki-
muksena 60-luvusta, 60-lukulaisuudesta tai
"60-luvun sukupolvesta”. Teoksen aihe ja empii-
risen tutkimuksen kohde on kuitenkin vuosina
1945-1950 syntyneet suuret ikadluokat, mika kay
ilmi jo alaotsikostakin: suurten ikdluokkien tari-
na. On absurdia moittia teosta siitd, ettd siind
"60-luvun sukupolvi” yhdistetaan “lahtokohtai-
sesti suuriin ikdluokkiin” (s. 344), koska teoksen
tarkoituksena nimenomaan on tutkia suurten
ikdluokkien sukupolvikokemuksia ja -tietoisuut-
ta — joissa 60-luvulla ja "60-luvun radikalismilla”
nyt vain sattuu olemaan keskeinen osa, erityises-
ti ikdluokan tietyn osan keskuudessa (jota kut-
summe kirjassa "60-lukulaisiksi” tai tarkalleen
ottaen "60-lukulaiseksi eliitiksi”). Jos yhdessa tut-
kimuksessa (tassd tapauksessa Miettusen) tar-
kastellaan 60-luvun muisteluita rajaamatta tar-
kemmin muistelijoiden ikdd (tai muisteluhet-
ked) ja toisessa tutkimuksessa (Purhosen) tar-
kastellaan tiukasti rajaten suuriin ikdluokkiin
syntyneiden sukupolvitietoisuutta (yhdella ajan-
kohdalla), ei ole jarked pitaa Miettusen tapaan
“ristiriitana’ sitd, ettd jalkimmaisessd tutkimuk-
sessa on paddytty rajaamaan tarkastelu tietyn
ikisiin, kun kerran tuo rajaus on koko tutkimuk-
sen tehtdvanasettelun perustana.

Vaikka Miettunen olisi tarkoittanut luonneh-
dintansa jonkinlaisena kehuna, Kenen sukupol-
veen kuulut? -teosta ei todellakaan ole siis syyta
pitad "yhteenvetona suomalaisen sosiologian ta-
ménhetkisistd '60-luvun sukupolvea koskevista
nakemyksistd” (s. 344) tai ylipd4taan "suomalais-
ta '60-luvun sukupolvea” analysoivana tutki-
muksena (s. 346). Kun Kenen sukupolveen kuu-
lut? -kirjassa puhutaan "60-luvun sukupolvesta’,
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termi viittaa osan 1945-1950-syntyneistd suo-
malaisista sukupolvi-identiteettiin,’ eiké se ole -
tietenkddn — koko kuva 60-lukulaisuudesta. Kai-
kille on varmaan selvé, ettd 60-luvun “aitoina”
radikaaleina yleensa pidetyt - eli juuri ne, joista
Miettusen muistelijoidenkin valtaosa koostuu -
olivat idltddn suuria ikdluokkia vanhempia.
Miettusen véitoskirjan 1dhdeliitteestd® nopeasti
laskien vain noin neljinnes hidnen kéyttamis-
tadn muistelijoista on syntynyt vuosina 1945-
1950 eli tutkimusten kohteet ovat myds aineis-
ton tasolla aivan erilaiset ja siksi vertailukelvot-
tomat.

Tdma perusvadrinkasitys Kenen sukupolveen
kuulut? -teoksen tutkimuskohteesta vdarittda
monia Miettusen tekstin kriittisistd huomioista.
Otan tédssd vain muutaman esimerkin. Toisin
kuin Miettunen ounastelee (s. 345), sosiologisis-
sa tutkimuksissa ei ole vain "oletettu”, ettd sa-
mastuminen suuriin ikéluokkiin edellyttda syn-
tymistd tiettyind vuosina (eli vuosina 1945-
1950). Asiasta on tutkimustietoa. Tietenkin 16y~
tyy aina yksittaisid ihmisid, jotka samastuvat
suuriin ikdluokkiin, vaikka he tosiasiassa olisivat
hieman vanhempia tai nuorempia. Kokonaisku-
va on kuitenkin hyvin selvé: suuret ikdluokat ter-
mina on Suomessa institutionalisoitunut hyvin

vahvasti tarkoittamaan juuri 1945-1950 synty-

5. Kirjan neljdnnessi osassa, joka johdantoluvussa ker-
rotun mukaan on "tdydentdva jalkikirjoitus kolmessa
ensimmaisessd osassa kerrotulle suurten ikéaluokkien
tarinalle”, 60-lukulaisuudesta keskustellaan titd laajem-
massa merkityksessd. Ks. Semi Purhonen (2008) Johdan-
to: suuret ikdluokat sukupolvena?, teoksessa Purhonen,
Hoikkala & Roos (toim.) Kenen sukupolveen kuulut?, 28.
Ei olekaan ihme, ettd Miettusen (s. 345) ainoa hyvéksy-
va viittaus Kenen sukupolveen kuulut? -kirjaan kohdistuu
juuri tdhdn pidlinjasta poikkeavaan osaan siséltyvddn
J.P. Roosin kirjoitukseen, koska siind Roos todella keskus-
telee jotakuinkin samasta asiasta ja samalla tasolla kuin
han. Kirjan paisisallossi ja kaikissa Miettusen kriittisesti
kasittelemissé luvussa, joissa itse olen kirjoittajana (Miet-
tunen viittaa viiteen), "60-luvun sukupolven” tai "60-luku-
laisuuden” merkitys on kuitenkin eksplisiittisesti rajattu
suurten ikédluokkien sisélle.

6. Miettunen (2009) 291-293.



neitd, mikd ndkyy suoraan myos sukupolvisa-
mastumisessa. Vastaavasti Miettusen ei tarvitsi-
si vain arvailla, voisiko 60-lukulaisuus, ainakin
jossain viljdssd mielessd, olla osa identiteettia
my®6s joidenkin nuorempien ikdluokkien edusta-
jille (s. 349). Totta kai. Jo Kenen sukupolveen
kuulut? -kirjasta kay selville, ettd esimerkiksi
”60-luvun sukupolveen” samastuvia on paljonkin
1950- ja 1960-luvulla syntyneiden keskuudessa.
Miettunen myds kummastelee (s. 345-346)
tulkintaa, jonka mukaan ns. 60-luvun radikalis-
mi ja mydhempi taistolaisuus voidaan kasittad
jatkumoksi — mika oli siis yksi Kenen sukupol-
veen kuulut? -teoksen suurten ikéluokkien
”60-lukulaisten” fraktion itseymmaérrystd kuvaa-
vista empiirisisté tuloksista eikd mikaén tutkijoi-
den ennakko-oletus tai ldhtékohta. Tamaékin ky-
symys liittyy nahdakseni ennen muuta aineisto-
jen erilaiseen ikdjakaumaan: mielestdni on ym-
mérrettivid, ettd monet 60-luvun sukupolveen
itsensd samastavat suurten ikéluokkien jasenet
tekevit jatkumotulkinnan, koska he itse tulivat
tapahtumien keskipisteeseen eli yliopistomaail-
maan suoraan radikalismin ja taistolaisuuden
nivelkautena, vasta 60-luvun viimeisind vuosina
- kun taas heitd vanhemmat, pidemmaén 60-lu-
vun radikalismeineen kokeneet “aidot” 60-luku-
laiset nikevéat samassa kohdassa nivelen sijaan
katkoksen, eivdtkd tunnista 70-luvun alkua ja
taistolaiskautta endi saman prosessin osaksi.
Olemme siis jélleen Miettusen kanssa samaa
mieltd: tosiasiassa "radikalismin ja taistolaisuu-
den yhdistdminen on menneisyyden yksinker-
taistamista’ (s. 346), aivan kuten Kenen sukupol-
veen kuulut? -teoksessakin vastaavin sanan-

kdidntein korostetaan.

Danny ja Jyrki boy sukupolviyksikkéna?
Miettunen esittdd kriittisid huomioita sen kaut-
ta, ettd muistelijat, joita hidn kutsuu "poppareik-
si”, "kyseenalaistavat monia tutkijoiden '60-lu-
vun sukupolvesta esittdmid tulkintoja” (s. 344).
Miettusen mukaan “poppareiksi nimedmadni

ryhméan kuuluu paitsi 60-luvun popmuusikoita

KESKUSTELUA

myés heidédn lahipiirissddn toimineita, joiden
muistelua yhdistad popkulttuurin muistelu. Pop-
parit ovat muistelleet vuosikymmenia runsaasti
1990-luvun puolivlista lahtien, ja etenkin viime
vuosina he ovat usein esiintyneet mediassa aika-
kauden asiantuntijoina’ (s. 344).

Sindnsd on kiinnostavaa ja téarkedi, ettei
Miettunen omassa 60-luvun muistelutapoja ana-
lysoivassa tutkimuksessaan rajaudu pelkéstédan
“radikaaleihin” vaan valottaa vuosikymmenen
muistelua myos toisenlaisten julkisuudessa esil-
14 olleiden #dnten ja lagjemmin populaarikult-
tuurin kautta. Mutta miten "popparit” suhteutu-
vat esimerkiksi siihen Miettusen siteeraamaan
minun esittdméaini nihden, ettd ”60-lukulaiset’
ovat 'ikdluokastaan ainoita (ainakin laajemmas-
sa mitassa), jotka ovat julistautuneet sukupol-
veksi, esittdneet itsensa sukupolven dénend, esit-
taneet olevansa sukupolvi” (s. 347)? Miettusen
mukaan nikemys on “virheellinen”, koska myds
popparit véittavit edustavansa sukupolvea, ja
vieldpd "60-luvun sukupolvea’, vasemmistolaista
liilkehdinti4 kohtaan tuntemastaan vastenmieli-
syydestd huolimatta (minka pitéisi olla mahdo-
tonta Kenen sukupolveen kuulut? -kirjan mu-
kaan, ja joka sekin siis Miettusen mielesta “ei
pidé lainkaan paikkaansa’, s. 348).

Jotta niitd “poppareiden” avulla esitettyjd
kriittisid huomioita Kenen sukupolveen kuulut?
-kirjaa kohtaan voi hyvéksya, tulisi kuvatun kal-
taisia poppareita — ei-vasemmistolaisia "60-lu-
vun sukupolveen” samastuvia - siis 16ytya 1945~
1950 vililla syntyneiden keskuudesta "laajem-
massa mitassa’. Se, ettd "60-luvun sukupolveen”
samastuminen oman tutkimukseni mukaan oli
mahdotonta niille suurten ikdluokkien jésenille,
jotka pitivdt oman poliittisen kantansa takia va-
semmistolaista liikkehdintda kielteisend asiana,
oli tuon tutkimuksen suurten ikaluokkien narra-
tiivisen haastatteluaineiston analyysin empiiri-
nen tulos. Keitd Miettusen "popparit” sitten
ovat? Tissi nimenomaisessa asiayhteydessd
Miettunen viittaa artikkelissaan (ja vaitoskirjas-

saan) ennen muuta Ilkka Lipsaseen (Dannyyn)
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ja Jyrki Hdmaldiseen (s. 348). Se, etti Danny
(s. 1942, kuten Jyrkikin) voi samastua 60-luvun
sukupolveen vasemmistokarsastuksesta huoli-
matta, ei ole ehka vield kuitenkaan vedenpitava
todiste siitd, ettd tuollaista samastumista esiin-
tyisi "laajemmassa mitassa” kokonaan toisen ko-
hortin keskuudessa.

Miettunen itse kirjoittaa "poppareista” ni-
menomaan ryhmdnd ja jopa sukupolviyksikké-
né: "on vaikea ajatella heidén olevan jotain muu-
ta kuin sukupolviyksikko. Popparit ovat selkeésti
ryhmad, joka eroaa muista 60-luvun ryhmist,
esimerkiksi juuri radikaaleista” (s. 348). "Poppa-
rien” tulkitseminen ryhméksi on mielesténi hy-
vin ongelmallista, etenkin kun otetaan huo-
mioon Miettusen muisteluaineiston heterogee-
nisuus muistelun ajankohdan suhteen (ja ol-
koonkin, ettd Danny, Jyrki, Kirka ja muutama
muu saattoivat olla kaveruksia). Miettusen ai-
neisto on keratty useilta vuosikymmenilt,” jos-
kin Miettusen mukaan "popparien” muistelmia
on ilmestynyt erityisen paljon 1990-luvun lopul-
ta alkaen. Lisdksi Miettunen tuo itsekin vaitds-
kirjassaan - toisin kuin artikkelissaan - esiin
sen, ettd "poppareiden” kuvaama tarina 60-lu-
vusta on paljon epayhtendisempi kuin "radikaa-
leilla”, eikd sen pohjalta vuosikymmenesti "ra-

kennu samalla tavalla kokonaiskuvaa”®

“Popparit” ryhmana ja typologian
valossa

Kenen sukupolveen kuulut? -kirjassa esitetdan
typologia, jonka mukaan 1945-1950 syntyneet
suomalaiset voidaan jakaa yhtdaltd koko ikéluo-
kan elinehtoja ja peruskokemuksia yhdistavalla
sukupolven "massamittaisella” tasolla ikiluokan
“tavallisiin jaseniin” sekd “epapoliittiseen eliit-
tiin”, toisaalta vain rajattua osaa koko ikiluokas-
ta koskevalla sukupolven "mannheimilaisella’
tasolla "60-lukulaiseen” eliittiin seké heidin vas-
tapooliinsa, radikalismia vastustaviin “anti-60-
lukulaisiin”. Jos "poppareiden” asemaa halutaan
pohtia Miettusen tapaan tdhén typologiaan nah-

den, on oleellista huomata, ettei tuo typologia
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kuvaa mitddn yksiselitteisid ryhmid, vaan on
ideaalityyppinen pelkistys sotkuisemmasta so-
siaalisesta todellisuudesta. "Tyypit muodostavat
ne aaripdat, joiden vilille kaikki suurten ikaluok-
kien todelliset jasenet voidaan sijoittaa, lahem-
miés tai kauemmas kutakin tyyppid”.?

Miettunen siis tulkitsee "poppareita” 60-luvun
radikaalien  veroisena  sukupolviyksikkéni
"mannheimilaisella tasolla”. Jos itse ldhtisin si-
joittamaan “poppareita’ tdhdn nelijakoon - jos
nyt tdssa yhteydessd hetkeksi unohdetaan, ettd
iso osa Miettusen popparimuistelijoistakin on
suuriin ikaluokkiin ikénsi puolesta kuulumatto-
mia eikd siten kuulu alkuperéisen typologian pii-
riin -, sanoisin kyll4, ettd he artikuloivat nimen-
omaan koko (laajasti ymmaérretyn) 60-luvun
nuorison peruskokemusta uudenlaisen nuoriso-
ja pop-kulttuurin noususta vuosikymmenen mit-
taan. Toki he tekevat tdmén aitiopaikalta, mutta
sukupolviyksikkda heista ei ndhdékseni saa teke-
mallakain.

Sen sijaan, ettd "poppareita’ yritetddn kaikes-
sa hajanaisuudessaan sovitella edustamaan yh-
tend “ryhméand’ jotain nelijaon tyypeists, olisi
néhdékseni paljon hedelmallisempéi pyrkia so-
veltamaan typologiaa "poppareiden” sisilla - siis
pohtia, miltd osin eri "popparit” eroavat toisis-
taan esimerkiksi poliittisten nékdkantojen mu-
kaan, joka puolestaan méérittdd heidéan suhtau-
tumistapaansa 60-luvun radikalismiin. Jo Miet-
tusen oman véitoskirjan perusteella "popparei-
den” omissa 60-lukumuisteluissa eris keskeinen
piirre oli itsen asemointi suhteessa radikalis-
miin, jonka lisdksi suhtautumistavoissa radika-
lismiin ndhden oli huomattavaa variaatiota."
Omasta mielestédni nayttési siltd, ettd esimerkik-
si Danny, Jyrki Himéldinen tai Vexi Salmi tulevat
painotuksissaan ldhelle radikaaleja vastustavia
anti-60-lukulaisia heitd kohtaan tuntemassaan
vastenmielisyydessa (joskin heiddn kertomuk-
sensa eivit ole tltd osin esimerkiksi Dannyn ta-
pauksessa aivan yksiselitteisia!), kun taas esi-
merkiksi Hasse Walli, Tuomari Nurmio tai Harri

Saksala ovat aivan eri maata, suhtautuen myén-



teisemmin vasemmistolaiseen liikehdintéan
nihden ja ldhentyen siten selvésti radikaaleja
"60-lukulaisia”’ (sattumaa tai ei, kaikki jalkimmai-
set ovat ikdnsé puolesta myos suurten ikaluok-
kien edustajia, toisin kuin edellinen kolmikko).
Missddn tapauksessa kaikkia edelld mainittuja ei
mielestini voida kuitenkaan niputtaa yhteen ja
samaan "poppareiden’ ryhmddn.

Erés kiinnostava kysymys, jota Miettunen ei
artikkelissaan tai vaitoskirjassaan ainakaan sys-
temaattisesti mieti, on se, miksi "popparit” alkoi-
vat yhi enemmién kirjoittaa ja julkaista 60-luku-
muistelmiaan 1990-luvun loppupuolelta alkaen?
Itse en pitaisi syistd vdhdisimpénd niinkddn
banaalia kuin suoraa kaupallista intressid.
1990-luvulla noussut 60-luvun nostalgisointi
(vrt. "Mestarit lavalla” ja vastaavat "back to the
sixties”-henkiset hittikonsertit, joista Miettunen
itsekin vaitdskirjassaan kirjoittaa'?) osuu yksiin
populaarikulttuurissa laajemminkin esiintyvén
retrosyklin kanssa, jota ruokki entisestddn suur-
ten ikdluokkien 50-vuotisjuhlien viettdminen
vuosikymmenen puolivélistd alkaen. Dannyn ja
Jyrki Himaldisen kaltaisten "popparien” voidaan
olettaa olleen myds sen verran tarkasti perilld
kohderyhmaéstddn — 60-luvun "nuorisosta’ laa-
jassa mielessd -, ettd osasivat muistella péd-
asiassa mukavia ja oletusarvoisesti mahdolli-
simman monia yhdistavid seikkoja ja parhaim-
millaan vain hdmarasti viitata "rauhaan ja rak-
kauteen’, kenties jopa mielenosoituksiin, mutta
ennemmin kuitenkin paheksua varsinaista radi-
kalismia ja vasemmistolaisuutta.

Voisi siis viittdd, Kenen sukupolveen kuulut?
-kirjan jakoa kayttddkseni, ettd Miettusen pop-
parimuistelijoiden kohderyhména oli ensisijassa
suurten ikaluokkien “tavalliset jasenet” — jonka
lisaksi piti, jos ei sentddn miellyttdd, niin tulla
mahdollisuuksien mukaan toimeen, myos radi-
kaalien seké anti-radikaalien kanssa. Siksi poliit-
tinen ympéripyoreys. Viime kidessd Miettusen
“popparit” tosin ovat ndhdakseni muistelijoita,
jollaisia loytyy kohteena olevasta vuosikymme-

nestd riippumatta — kuten voidaan jo nuorem-
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pien “popparisukupolvien” viime vuosina ilmes-
tyneistd muistelmistakin huomata. Néin ollen ei
olekaan ihme, ettd Miettunen tiivistda véitdskir-
jassaan "radikaalien” ja "poppareiden” muistelui-
den erot siten, ettd radikaalit muistelevat paitsi
radikalismiin liittimidan ilmi6itd (rauhanliike
jne.) myds radikaaliliikkeen vaihteita kuvaavia
hetkid (Vanhan valtaus jne.). "Popparit” sen si-
jaan muistelevat popkulttuurin ilmiéita: "nuori-
somusiikin eri suuntauksia, muotia, keikkamat-
koja ja fanikulttuuria’."® Toisin siis kuin radikaalit
ainutkertaisine hetkineen, "popparit” muistele-
vat ilmiit4, joita kaikkien muidenkin vuosikym-
menten popparit muistelmissaan voisivat muis-

tella - ja muistelevatkin: omaa tyotéan.

Kaksi tutkimusta

Miettunen kirjoittaa artikkelissaan kautta linjan
tavalla, jossa vedetdén selvd ero "muistelun” ja
"tutkimusten” vélille.” "Muistelua” edustaa siis
Miettusen tutkimus ja "tutkimuksia’ Purhosen
tutkimus - ikddn kuin Miettusen oma tutkimus
ei olisi tutkimusta lainkaan. Itse vierastan téllais-
ta nakemystd, jossa ainakin implisiittisesti esite-
tddn, ettd tutkijalla olisi jonkinlainen péésy suo-

raan “muisteluun” ilman, ettd tutkimusaineisto

7. Miettusen kdyttdmét muistelut on keritty tarkal-
leen ottaen vuosilta 1970-2008, lahteiden jakautuessa
hyvinkin tasaisesti koko vajaan 40 vuoden jaksolle. Ks.
Miettunen (2009) 38. Kirjoitus- ja muisteluajanhetken
kontekstit ovat siis eri lahteiden vélilla taysin erilaisia, sa-
moin kuin kirjoitusten oletetut yleis6tkin. Heraa kysymys,
voiko niin heterogeenista aineistoa missdin mielessd
pitdd sisaisesti vertailukelpoisena. Miettunen ei toissadn
ainakaan systemaattisesti ota huomioon muistelun kir-
joitushetked.

8. Miettunen (2009) 15.

9. Purhonen (2008) 25.

10. Ks. esim. Miettunen (2009) 120-122, 143, 194-198,
256-257, 264.

11. Ks. esim. Miettunen (2009) 137, 196-197, 256-257.

12. Miettunen (2009) 250-251.

13. Miettunen (2009) 235.

14. "Kun muisteluja ja tutkimuksia verrataan toisiinsa..."
(s. 344); "Keskeinen ristiriita muistelun ja nykytutkimus-
ten valilld syntyy siitd...” (s. 344); jne.
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monin tavoin rajaamalla ja muilla tutkimuspro-
sessin valinnoilla konstruoidaan kuten kaikessa
tutkimuksessa. Parempi olisi vertailla kahta eri
tutkimusta tutkimuksina, siis arvioida niiden
léhtokohtia, tavoitteita, rajauksia, empiirisii ase-
telmia ja kaytettyja metodeja. Tallsin olisi myds
paremmat edellytykset kayda tieteellistd keskus-
telua siitd, mitk4 tutkimukselliset ratkaisut ovat

100 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1/ 2012

johtaneet tutkimusten tulosten eroihin ja yhté-
laisyyksiin.

Tassa kirjoituksessa késittelemassani nimen-
omaisessa tapauksessa, kuten ylla néhtiin, nuo
kaksi tutkimusta kasittelivat jo alun alkaenkin
eri asioita erilaisin rajauksin ja aineistoin, minka
vuoksi tulosten vivahde-eroja ei voi pitdd kovin-

kaan merkittdvind saati yllattavina.



Syvaluotaus

Matti Enbuske

Paikan ja tilan
paradigmat osaksi
suomalaista
historiantutkimusta

M

koomateosta.’

atti Enbuske arvioi kolme paikallisuuden,

alueiden ja tilan historiaa kasittelevaa ko-

Nobel-kirjailija Henryk Sienkiewiczid mukaillen
voisi kysy4, quo vadis - minne menet, paikallis-
historia? Saadaanko siihen vastaus kolmesta 14-
himenneisyydessé ilmestyneestd kokoomateok-
sesta, vai pitaisiko olla kuin saikdhtanyt Pietari
hinen kohdatessaan Jeesuksen pakomatkallaan
Roomasta. Ei sentddn, kun puntaroin teosten
antia, sill4 jonkinlaisia myénteisid vastauksia ir-
toaa. Otsikko viittaa tieteenfilosofiseen ldhto-
kohtaan, jossa paradigmalla tarkoitetaan uuden-
laisia menetelmia hankkia tietoa, vanhojen me-
netelmien sijaan tulevia uusia suuntauksia, "uut-
ta tapaa nahda maailmaa’.

Suomalaisvoimin toteutetut kolme kokooma-
teosta (yksi kirjoittajapoikkeus Saksasta) pitavét
sisalladén yhteensa 38 artikkelia mukaan lukien
johdanto- ja yhteenvetoartikkelit. Kirjoittajia on
42, joista kaikki eivét ole historioitsijoita; muka-
na on myos arkeologian, maantieteen, etnolo-
gian ja yhteiskuntatieteiden tutkijoita. Kattaus

on siis lavea, mutta silti teoksissa jad kaipaa-

v

maan esimerkiksi antropologian tutkimusta, jos-
sa paikka ja paikallisuus suhteessa kulttuureihin
ja identiteetteihin on keskeiselld sijalla. Miten
vaikkapa maanpakolaisuus voisi liittyd historial-
liseen paikkaan ja tilaan?

Kahden alue- ja paikallishistoriaa kasittele-
van teoksen tavoitteet on ymmarrettavissé, kun
on haluttu luoda lokaalihistorian tutkimuksen
kulmakivet 2000-luvulla, mutta siihen ne eivit
ylld. Useissa katsauksenomaisissa artikkeleissa
nékovinkkeli on tehdyssd eikd niinkdan siind
mité tulisi tehda. Kirjoittajien olisi kannattanut
nostaa esille omien kokemustensa perusteella
suuntaviivoja, joita "uuden paikallishistorian” pi-
téisi ottaa huomioon. Esimerkiksi Pekka Ahtiai-
sen ja Jukka Tervosen artikkeli paikallishistorian
kirjoittamisen pitkasta kaaresta Kari Terdksen
johdantoartikkelin vahvistamana kattaa yli kol-
masosan Kaikella on paikkansa -teoksen laajuu-
desta. Niissd tulevat oivallisesti esille olennaiset
vaiheet suomalaisessa paikallishistorian kirjoi-
tuksessa, mutta tarkastelu pysahtyy Eino Jutik-
kalaan.

1. Maa, seutu, kulmakunta. Néikékulmia aluehistorialliseen
tutkimukseen (2009). Toimittanut Maria Lahteenmaki.
SKS Helsinki. 359 s.

Kaikella on paikkansa. Uuden paikallishistorian suuntavii-
voja (2010). Toimittaneet Pekka Ahtiainen, Jukka Tervo-
nen ja Kari Terés. Vastapaino Tampere. 265 s.

Physical and Cultural Space in Pre-industrial Europe.
Methodological Approaches to Spatiality (2011). Toimitta-
neet Marko Lamberg, Marko Hakanen ja Janne Haikari.
Nordic Academic Press, Lund. 393 s.
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Tieteellisyyden vaateet

Ongelmana on ollut jo 1900-luvun alkupuolelta
lahtien, kuinka yhdistéé tilaajien toiveet omasta
paikallisesta historiasta ja historiantutkimuksen
tieteellisyys. Antero Penttild pohti vuonna 1970
paradoksia, kun paikallishistorialta vaadittiin
historiatieteellistd otetta mutta samalla paikal-
lishistorioita vaheksyttiin tieteellisyyden puuttu-
misen vuoksi. Kysymys kuului, oliko tieteelliselld
paikallishistorian kirjoittamisella tulevaisuutta.?
Samaa mietitddn edelleen. Kimmo Rentola vas-
taa Kaikella on paikkansa -teoksessa, ettd tutki-
muksellisuus on ehdoton perusedellytys paikal-
lishistorioille. Rohkenen olla eri mielt4.

Paikallis- ja tilaushistorian kirjoittamisessa
on kaytanndssd aina lahtokohtana tilaajan eli
teettdjin toiveet, joita ohjaa kolme tekijaa: (1)
resurssit eli rahoitus, (2) aikataulu ja (3) sisdllon
rajaukset. Tuottaja eli kirjoittaja toimii ndiden
rajamerkkien sisélld, jolloin syvédluotaavan tutki-
mustyon on véistyttava ekonomian edessi. Suu-
ria tutkimuskysymyksié voi olla paikallisuuden
historian tutkimisessa eikd niinkddn paikallis-
historiassa. Tilaushistorian laadun ei tarvitse
silti kéarsia vaan pikemminkin se voisi tuottaa
kaivattua variaatiota tukahtuneen konventio-
naalisiin kaavoihin. Semminkin, kuten Risto Ala-
puro kiteyttad oivallisesti artikkelissaan perin-
teisten paikallishistorioiden keskindisestd ver-
tailevuudesta, kaavamaisuus on lopulta ollut
néenndista ja erddnlaista yhteenvetoa - ei tosi-
asiallista tutkimuksellista vertailevuutta.

Kyse on lopulta aika tavalla samanlaisista ky-
symyksistd, joita pohditaan esimerkiksi eldma-
kertatutkimuksessa. Siindkin kaiken kattavan
henkilén vaiheiden sijaan elaménvaiheita voi-
daan ldhestyd tutkimuksellisesti monenlaisin
kysymyksenasetteluin ja metodisin kytkenngin,
joihin my6s Matti Peltonen viittaa artikkelissaan
paikallishistorian toisinymmartdmisen mahdol-
lisuudesta. Hanen toteamansa “paillekkiinen
paikallisuus” on yksi onnistunut ehdotus uudelle
paikallishistorialle, jossa samaa aluetta voidaan

tutkia monin pééllekkdisin tutkimuksin.
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Oivallinen esimerkki paikallishistorian kir-
joittamisen ja toisaalta sen tutkimisen hedel-
méllisestd vuorovaikutuksesta on Kari-Matti
Piilahden tematiikka. Hénelld on myo6s laadukas
artikkeli Maa, seutu, kulmakunta -teoksessa Val-
kealasta 1600- ja 1700-luvun toimintakenttana.
Teemassa on metodisesti kyse oikeastaan sa-
masta asiasta kuin mihin fyysist4 ja kulttuurillis-
ta tilaa késitteleva teos keskittyy. Siind oleva
Marko Lambergin, Minna Mékisen ja Merja Uo-
tilan artikkeli kasittelee Piilahden tavoin arkield-
mén elinpiirid ja mikrorajoja paikallisyhteisdssa.
Sinédnsd Piilahden artikkeliin on jaanyt kiusalli-
nen nimivirhe, kun kunnianarvoisa professori
Aimo Halila on muuntunut Ahdiksi. Maa, seutu,
kulmakunta -teoksessa on muutamia muitakin
tahattomia nimilipsahduksia. Laura Kolbella
valtioneuvos Martti Miettunen on vaihtunut
Mauriksi, rovaniemeldiseksi pappismieheksi.
Lassi Heinisen artikkelissa Ilmo Massa esiintyy

Yrjoné, kenttédpiispana.

Paikalliset kysymykset ja laajemmat
yhteydet

Maria Lahteenmaéki kysyy toimittamansa Maa,
seutu, kulmakunta -teoksen johdantopuheen-
vuorossa kiinnostavasti, mitd on uudistuva alue-
historia. Mielesténi kuitenkaan useiden tieteen-
alojen kokoava yhteisesitys ei sit4 sindllddn sel-
laiseksi tee, eivatkd tieteidenvélisyys ja verkos-
toitumien ole niin uusi tapa tehda tutkimusta
kuin Lahteenmaki antaa ymmartas. Maantietei-
lija Sami Moisio toteaakin osuvasti artikkelis-
saan valtion aluehistoriasta, ettei uusissa tutki-
mussuuntauksissa ole ollut kyse jostain "parem-
masta’, vaan muuntumisesta vastaarmaan oman
ajan tarpeita; jonkinlainen paradigma siis. Moi-
sio kasittelee aluetutkimuksen periaatteita toi-
sen maailmansodan jélkeisessa Suomessa seka
1950-luvun
syntyd. Artikkeli auttaa ymmartaméaan aluemaa-

valtakunnansuunnittelutoimiston

rittelyiden kriteereiden muodostumista ja tavoi-

tehakuisuutta, mutta artikkelia olisi voinut hyo-



dyntdd myos metodisena avauksena historian-
tutkimuksen suuntaan.

Laura Kolbe ja Samu Nystrom ovat ainoita,
jotka esiintyvét kahdessa teoksessa ja esitellen
molemmissa kaupunki- ja nimenomaan paikau-
punkihistorian tutkimista keskiossd Helsinki.
Nakokulmat ovat eurooppalaisessa ja globaalis-
sa kontekstissa. Kolben omassa artikkelissa kau-
punkitutkimuksen traditiosta (sic!) korostuneen
osan saa tilastotieteen esittely. Kaupunki paikal-
lisena ilmidna olisi ansainnut Helsinkid laajem-
man tarkastelun nimenomaan aluetutkimuksen
erityiskysymyksena. Kristiina Kalleisen artikkeli
késittelee venaldisyhteis6ja Suomessa. Mielen-
kiintoinen teema jaa turhan yleisluontoiseksi ja
Helsinkiin keskittyvéksi. Siksi ehké tahattomas-
tikin Kalleinen antaa sellaisen kuvan, ettei poh-
joisempana Suomea ollut venalaisyhteisoja. Vii-
tata olisi voinut vaikkapa Tornioon, joka Ilkka
Teerijoen erinomaisen paikallishistorian mu-
kaan oli 1800-luvulla suorastaan venéldinen kau-
punki.?

Maria Lahteenmaéki siirtdd omassa artikkelis-
saan tarkastelun 1700-luvun pohjoiseen ulottu-
vuuteen ja tuolloisen tutkimuksen herdavain
kiinnostukseen Lapista. Esitys on sujuva mutta
ei oikein istu teoksen tavoitteeseen ajankohtai-
sista aluetutkimuksen kysymyksista ja olisikin
sopinut johdantopuheenvuoroon. Reija Sato-
kangas puolestaan tarkastelee Kaikella on paik-
kansa -teoksessa pohjoisen paikallishistoriaa ja
korostaa, kuinka Pohjois-Suomi oli vanhastaan
erdanlainen katvealue historiantutkimuksessa.
Satokangas pdédtyykin mielenkiintoiseen to-
teamukseen tarkastellessaan pohjoisten pitdjien
paikallis- ja aluehistorioita. Hanen mukaansa
vahva aluesidonnaisuus on tuottanut niin paljon
uutta tutkimusta, ettd esimerkiksi pohjoisen
asutushistoria on tutkittu paremmin kuin muu-
alla Suomessa. Kysya sopii, onko hintana pohjoi-
sessa ollut ehkd lijankin tiukka sitoutuminen
alueteemaan.

Olen pureutunut teoksiin kesésta 2011 lahti-

en, eikd osuvampaa ajankohtaa olisi voinut sat-

SYVALUOTAUS

tua. Ehka yllattavaa kun paikallisuus on 1dhtd-
kohtana, ettd teoksia on voinut peilata Norjan
tragedian ja Kreikan kriisin kautta. Ne ovat erin-
omaisia esimerkkeja siité, kuinka lahelld toisiaan
lopulta ovat paikalliset kysymykset, nykyisyys ja
lagjemmat historialliset yhteydet. Helmend on
Maa, seutu, kulmakunta -teoksen avaava Heikki
Mikkelin artikkeli aluetutkimuksen Euroopasta.
Mikkeli on pystynyt reilun 20 sivun artikkelis-
saan kiteyttdméadn onnistuneesti eurooppalai-
sen alueellisuuden tutkimuksen kiinnekohdat,
kansallisuuskysymykset, regionalismin uuden
nousun ja institutionalismin karikot. Mikkeli
puhuu amerikkalaiseen maantieteilijddn John
Agnewiin viitaten territoriaalisesta tilasta, johon
liittyy erddnlainen ansa (territorial trap). Mikkeli
korostaa, ettei ole olemassa luonnollisia alueita
ja rajoja, vaan ne ovat "ihmisten vallankdytén
ilmentymia’.

Muutamat naapuritieteiden artikkeleista jaa-
vit uuden aluehistorian teeman kannalta irralli-
siksi. Ndin esimerkiksi Lassi Heinisen pohjoisen
geopolitiikkaa kasitteleva artikkeli on puhtaasti
hénen oman tieteenalansa tarkastelua, jossa ka-
sitteellistd tekstid olisi ollut syyté avata lukijalle.
Sindnsi Heininen nostaa esille kiinnostavalla ta-
valla "tilan” ja "vallan” merkitykset klassisen geo-
politiikan peruselementteind, miké taas linkit-
tyisi erinomaisesti fyysisté ja kulttuurillista tilaa
kisittelevadn teokseen. Vastaavasti Heinistd
seuraava Helena Ruotsalan artikkeli kansatie-
teen muuttumisesta suorastaan uudenlaiseksi
eurooppalaiseksi etnologian tieteenalaksi on
erinomaisen mielenkiintoinen mutta jad histo-
riantutkimuksen nikékulmasta erilliseksi. Paik-
kasidonnaisella etnologialla 18ytyisi my6s kaiku-
pohjaa "uuden historiantutkimuksen” menetel-

missa.

2. Antero Penttild (1970) Onko paikallishistoriallisella tut-
kimuksella tulevaisuutta. Paikallishistoria ja historiantutki-
mus. Julkaisija Paikallishistoriallinen toimisto, Helsinki,
73-75.

3. Ilkka Teerijoki (2007) Tornion historia 2: 1809-1918.
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Fyysisia ja kulttuurillisia tiloja

Kahden paikallis- ja aluehistoriaan keskittyneen
teoksen jalkeen sain késiini fyysisté ja kulttuuril-
lista tilaa esiteollisessa Euroopassa késittelevin
vankan teoksen, jonka Jyvéskylan yliopiston kas-
vatit Marko Lamberg, Marko Hakanen ja Janne
Haikari ovat toimittaneet. Teos merkitsee rei-
pasta askelta eteenpdin kahden paikallis- ja
alueteeman jélkeen ja on mielesténi yksi keskei-
nen paradigma "uudelle aluehistorialle”. Teoksen
13 artikkelissa haetaan tila-kasitteen avulla his-
toriantutkimuksen metodisia ldhestymistapoja
tilalliseen kaanteeseen (spatial turn). Teoksessa
on pyritty selvittdmaén, kuinka tila on historias-
sa kdsitetty, miten se on otettu haltuun ja kont-
rolloitu ja kuinka tilaa on kaytetty itsemaaraami-
sen vilineend. Otsikoinnista huolimatta artikke-
lit keskittyvat Suomen alueelle, ja Eurooppa on
ennen kaikkea tavoitteellinen alue, jossa kirjoit-
tajien artikkeleissaan késittelemia tarkasteluta-
poja on mahdollista soveltaa.

Marko Lamberg aloittaa teoksen johdannon
Tukholman Vanhan kaupungin kaakinpuusta
Kakbrinkenissa esimerkkin tilan ymméartami-
sestd ja siihen liittyneistd fyysistd ja kuvitteelli-
sista aspekteista. Historioitsijat ovat viime vuo-
sina operoineet useiden spatiaalisten késittei-
den kanssa, jotka kertovat tilojen moninaisuu-
desta mutta Lambergin mukaan myds siit4, etta
tila merkitsi varhaismodernina aikana enem-
mén kuin nykyisin. Tila on ollut inhimillisen
kulttuurin nékékulmasta sosiaalinen konstruk-
tio. Siihen liittyvé raja on keskeinen myos identi-
teeteille. Historiatiede ldhentyy tdssd maantie-
teen tutkimusta ja palaa tavallaan naiden yhtei-
sille juurille.

Tila ei anna my6ten teoksen kaikkien artikke-
leiden arvioimiseen, mutta esimerkiksi Kimmo
Katajala syvaluotaa historiallisten karttojen po-
liittisten rajojen merkitysté eri aikoina suhteessa
varhaismodernin valtion luonteeseen. Erityis-
kohteena on Ruotsin ja Vendjan vélinen raja.
Katajala péatyy tulokseen, ettéd idea rajaviivasta

oli olemassa jo keskiajalla toisin kuin tutkijat

1 04 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 1 /2012

ovat yleisesti ajatelleet. Jukka Korpela syventyy
myds Ruotsin ja Vendjan suhteisiin keskiajalla ja
uudella ajalla paikallistason nakdkulmasta. Hin
painottaa teiden ja vesireittien merkitystd kah-
den valtakunnan kamppaillessa hegemoniasta.
Nékemykseen on helppo yhtya. Esimerkiksi
Ruotsin kruunu ymmérsi jo keskiajalla maantei-
den keskeisen merkityksen vallankdyton vali-
neend. Senpa takia tiet pidettiin tiukasti keskus-
vallan kontrollissa.

Piia Einosen, Marko Hakasen ja Janne Haika-
rin artikkeleissa tulee esille, kuinka kuninkaalli-
sen viranomaisen oli hyvin vaikea ottaa paikal-
lista tilaa hallintaansa, kun hén saapui vieraalle
alueelle. Etdisyydet olivat keskeinen méaérdava
tekija vallankéytossd, joka perustui myds per-
hestrategioiden kaytt66n. Teoksessa onkin mie-
lenkiintoisia kartallistamisia virkamiesten kir-
jeenvaihdosta ja yhteyksistd, muun muassa Ulla
Koskisella. Samoin kannen sisdaukeamien kar-
tat ovat selkeitd, mutta niissa on Lapin raja jaa-
nyt pois ja siksi Suomen alue on hahmottunut
hieman virheellisesti. Lappi olisi ollut muuten-
kin tilan ja spatiaalisuuden kannalta Karjalan
tavoin erinomaisen mielenkiintoinen tutkimus-
kohde. Pohjoista aluetta sivuaa oululaisarkeolo-
gien tarkastelu verhojen kaytostd Tornion kau-
pungissa. Arkeologit ovat tehneet Timo Ylimau-
nun johdolla ansiokasta kaupunkitutkimusta
Torniossa usean vuoden ajan, miké nékyy sisal-
16n ansioina. Verhot tuntuvat ensin erikoiselta
tutkimuskohteelta, mutta artikkelissa tulee hy-
vin esille, kuinka niiden avulla otettiin yksityinen
tila haltuun.

Entd sitten?

Kaiken kaikkiaan teoksista nidkyy tarve hakea
kansainvalisyyttd, mikd heijastelee lagjemmin-
kin suomalaista yliopistotutkimusta. Suuntaus
on tietysti kannatettava, mutta sen kdantépuole-
na on ollut Suomen historian tutkimuksen véhe-
neminen ja kapea-alaistuminen tiettyjen teemo-
jenympdrille. Se on tietysti ongelma paikallishis-

torian ndkokulmasta. Entapa jos professuureja ja



tutkimushankkeita kohdennettaisiin tulevaisuu-
den Suomessa uudella tavalla esimerkiksi tee-
mallis-metodologisin painotuksin. Nain muo-
dostuisivat edellytykset yllapitdd myds suoma-
laisia historianilmi6itd koskevaa tieteellista tut-
kimusta, josta Lambergin, Hakasen ja Haikarin

toimittama teos on tuore osoitus. Ndennaisesti
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perifeerinen tila tarjoaa mahdollisuuden ver-
tailevaan rakenteiden ilmi6tason universaaliin
tutkimiseen ja soveltamiseen. Talléin sellaisten
alueiden tarkastelu kuten Karjala, Lappi tai Suo-
mi onkin osa kaivattua kansainvalistd tutkimus-

ta.
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Saamelaisten
pyhdssa
maisemassa

Tiina Aikas: Rantakivilta tuntu-
reille. Pyhdt paikat saamelais-
ten rituaalisessa maisemassa.
Studia archaeologica septen-
trionalia 5, Pohjois-Suomen his-
toriallinen yhdistys, Rovaniemi
2011. 240 s. +16 s.

Tiina Aikiksen Oulun yliopistossa
tehty arkeologian vaitoskirja lisaa
huomattavasti tietoamme saame-
laisten rituaalisista maisemista.
Han sijoittaa tydnsa tutkimushisto-
rian viitekehykseen ja pohtii tutki-
muksen eettisid ongelmia. Pohjois-
Suomen pyhien paikkojen luku-
méadraksi Aikds rajaa 107. Han ka-
sittelee muotoja, joilla "pyhyys”
(pohjoissaameksi  bassivuohta) il-
menee maisemassa, samoin kuin
erilaisia teoreettisia |dhestymista-
poja pyhyyteen. Aikds hyddyntas
Geographical Information Systems
(GIS) -paikkatietojarjestelmaa yh-
dessé maisema-arkeologian kans-
sa.

Aikas nostaa esille useita pyhien
paikkojen ja maiseman suhteeseen
liittyvid nakokohtia. Niitd ovat esi-
merkiksi pyhien paikkojen l6yto-
paikat maisemassa, seita-kivien
(pohjoissaameksi  sieidi)  yleiset
ominaispiirteet ja niiden nakyvyys
maisemassa seka pyhien paikkojen
suhde veteen ja &animaisemaan.

Arvosteluja

v

Tarkastelun kohteita ovat kalasta-
minen, metsastaminen ja poron-
hoito suhteessa rituaaliseen maise-
maan, esihistoriallisten metsastyk-
sen jaanteiden kuten ansakuop-
pien seka asuinpaikkojen ja pyhien
paikkojen suhde toisiinsa ja kysy-
mys siitd, kuinka laajasti 1600- ja
1700-luvulla rakennettiin kirkkoja
saamelaisten alkuperdisten pyhien
paikkojen Idheisyyteen.

Vditdskirja  perustuu  suurim-
maksi osaksi arkeologisiin ja histo-
riallisiin lahteisiin. Tekija tulkitsee
niiden perusteella pyhien kivien
elinkaaren ja tuo esiin myds pyhien
paikkojen merkityksen nykyaika-
na. Esimerkiksi viime vuosisadalla
joillekin sieidi-kiville asetettiin ko-
likkoja ja muita esineita. Nykyisin
kivid ovat kdyttaneet uuspakanat
ja paikallinen matkailuelinkeino, ja
niistd on kerrottu paikallisia tari-
noita. Nakokulma siirtyykin pyhista
paikoista toimintoihin (rituaalei-
hin), esimerkiksi uhraamiseen.

Fosfaatti- ja GIS-analyysin avulla
on voitu selvittaa pyhien paikkojen
eldmankaarta. On kartoitettu esi-
merkiksi sita, missa kohtaa pyhén
kiven lahelld uhritoimituksia on
suoritettu, ja analysoitu danimaise-
maa seka pyhien kivien ja muiden
paikkojen valistda suhdetta. Esiin
voidaan nostaa myds paikallisia
eroavaisuuksia: pyhat paikat ovat
Inarissa ldhempana vettd kuin Uts-
joella, palaneita luita on léydetty
vain Inarista, kirkkoja on rakennet-
tu pyhien paikkojen laheisyyteen
pohjoisessa mutta ei eteldssa jne.
Erillisen maininnan arvoinen on sel-
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ked ja hyvin kirjoitettu eettisia kysy-
myksid kasitteleva osuus ja kaytan-
nénldheinen tapa, jolla Aikas kéyt-
tad valitsemiaan teoreettisia nako-
kulmia heuristisina tyokaluina.
Joitakin tekstissa esiintyvia ana-
lyyttisia kasitteitd, kuten ‘pyhaa’ ja
‘uhria’, olisi voinut kasitelld yksi-
tyiskohtaisemmin samoin kuin pe-
rustella laajemmin eriaikaisten ja
eri paikoissa esiintyneiden iimiti-
den valilla ndhtyja vastaavuuksia ja
niiden valintaa ja arviointia. Jotkut
niistd ovat saamelaisalueelta eri ai-
kakausilta, jotkut taas perustuvat
sekunddaarikirjallisuuteen,  jossa
tehdaan yleistyksid eri puolilta
maailmaa kerdtyn aineiston poh-
jalta. Ne kriteerit, joilla on arvioitu
saamelaisten pyhiksi paikoiksi esi-
tettyjen paikkojen aitoutta, tarjoa-
vat erinomaisen menetelmén tule-
valle tutkimukselle, mutta tata
|&hdekriittista arviointimenetelmaa
olisi voitu kéyttdd paljon johdon-
mukaisemmin lapi koko tutkimuk-
sen. Kasitellessaan antropomorfi-
suutta ja zoomorfisuutta — kyse on
kivistd, jotka nayttavat muistutta-
van ihmis- tai eldinhahmoja — teki-
ja olisi voinut keskittyd enemman
metodiongelmiin, silld yhdenna-
koisyyden havaitseminen riippuu
paljon katsojasta eika nykyajan ar-
keologi valttamatta née saamelai-
sia kohteita samoin kuin ne saa-
melaiset, jotka kayttivat paikkoja
500 vuotta sitten. Sielld taalla ar-
gumentaatiota olisi helpompi seu-
rata, jos tekija olisi tekstissa naky-
vampi: huolimatta siitd, ettd tutki-
musmateriaali esittdd voimakkaita



argumentteja aikaisemman tutki-
muksen joitakin hypoteeseja ja
vaittamia vastaan, muiden kuin te-
kijgn omia nakemyksia puoltavia
tuloksia tai argumentteja kasitel-
ldan véhan - sen sijaan tutkimus-
materiaali ja -tulokset on jatetty
puhumaan omasta puolestaan.

Nama ovat kuitenkin pikkuseik-
koja. Ennen kaikkea kyseessé on
hyvéd tutkimus ja hyvin kirjoitettu
teos, jota on ilo lukea. Tiina Aikas
esittad vaitoskirjassaan uusia na-
kokulmia saamelaisten  pyhien
maisemien tutkimukseen. Aineis-
to, metodit ja teoreettiset nako-
kulmat ovat hyvin valittuja, ja ne
vastaavat  tutkimuskysymyksiin.
Tutkimusmateriaali on luokiteltu
luotettavuuden mukaan. Aikai-
sempaa tutkimusta saamelaisten
pyhista paikoista samoin kuin eri-
laisia teoreettisia l§hestymistapoja
pyhyyteen ja metodologisiin on-
gelmiin on pohdittu. Teksti on ja-
sennelty loogisesti. Kieli on selkeda
ja argumentointia on helppoa seu-
rata. Lukuisat valokuvat, kartat,
diagrammit ja taulukot helpotta-
vat lukemista — eivat vain kuvituk-
sena vaan oleellisena osana tutki-
mustulosten perustelua. Tutkimuk-
sessa on kaytetty runsaasti asiaan
liittyvaa kirjallisuutta usealta tie-
teenalalta. Monia aihepiireja kasit-
tavan teoreettisen inspiraation,
metodisen tiukkuuden ja selkey-
den seka laajan empiirisen aineis-
ton avulla (joka ei ole vain arkeolo-
gista) Aikds onnistuu luomaan
synteesin, jonka ansiosta hdnen
vaitdskirjansa on mielestani yksi
tarkeimmista saamelaisten rituaali-
sia maisemia kasittelevista teoksis-
ta, mitd tahan mennessa on kirjoi-
tettu.

Koska valitettavasti aivan liian
harvat saamelaiskulttuurin asian-
tuntijat (olivatpa he sitten antro-
pologeja, arkeologeja tai historian-
tutkijoita) osaavat suomea teos pi-
taisi kaantda englanniksi, jotta se
saisi sen painoarvon minkd se an-
saitsee.

— HAkaN Rypving

Hyvat miehet
1500-luvun
Suomessa

Ulla Koskinen: Hyvien miesten
valtakunta. Arvid Henrikinpoi-
ka Tawast ja aatelin toimin-
takulttuuri 1500-luvun lopun
Suomessa. Historica Bibliothe-
ca 132, SKS, Helsinki 2011.
446 s.

Ulla Koskisen vaitoskirjatutkimuk-
sen aikakausi on viimeisten vuosi-
kymmenien aikana jaanyt vahalle
huomiolle, silld 1500-luvun ruotsa-
lais-suomalaisesta  yhteiskunnan
murrosvaiheesta on viime aikoina
tehty vain niukasti tutkimusta. Eri-
tyisesti tama tilanne koskee vaitds-
kirjoja, joita on Suomessa tdsta ai-
kakaudesta ja aihepiirista ilmesty-
nyt vain yhden kaden sormin las-
kettava maard. Sindnsd Ruotsissa
ja Suomessa on pitka varhaismo-
dernin ajan tutkimuksen traditio.
Koskisen aihe liittyy l&heisesti
Ruotsin nousevan suurvallan syn-
tyhetkiin ja erityisesti valtakunnan
itdisten osien vaiheisiin vuosisadan
jalkipuoliskolla.  Tarkasteluaikaa
synkentda huomattavasti 25-vuo-
tinen Vendjan-sota, minka vuoksi
monet asiat olivat Suomen puolei-
sessa valtakunnassa koko lailla toi-
sin kuin Pohjanlahden lansipuolel-
la. Pitkan sotakauden huipennuk-
seksi Ruotsi sydksyi niin sanottuun
1590-luvun kriisiin, jonka tarkea
osatekija oli Suomessa syksylla
1596 ja talvella 1597 kayty nuija-
sota. Laillisen kuninkaan Sigismun-
din ja hanen valtaansa menestyk-
sellisesti tavoitelleen valtionhoitaja
Kaarle-herttuan kiistassa yhtaalta
suomalaisten aatelismiesten kova-
otteinen mahti Ruotsin vallan itai-
sissa osissa sortui, ja toisaalta Kos-
kisen tutkimuksen tarkea ldhde-
henkild, soturi ja hallintomies Ar-
vid Henrikinpoika Tawast menetti
henkensa. Koskinen tarkastelee si-
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ten tyossaan eraan voimakkaan
ihmisryhman tahtihetkid ja heidan
aikakautensa verista paatosta
“Kaarle-herttuan lahtipenkissa”.
Tutkimuksen  otsikko  Hyvien
miesten valtakunta rajaa omalla
tavallaan nakokulmaa aatelin yh-
teisjen suppeaan karkiyksildiden
ryhmaan. Valtakunta on tdssé ka-
sitteend ongelmallinen, kun kui-
tenkin kyse on — kuten alaotsikko
toteaa - valtakunnan itdisesta
osasta. Toimintakulttuurin alaan
kuuluvat laajat osa-alueet ja toi-
minnan muodot jaavat kokonai-
suutena arvioimatta. Tavallisesti
toimintakulttuuri-termi  kiinnittyy-
kin kasvatustieteisiin ja taloustie-
teisiin; viimeksi mainitussa se liite-
tadn usein muutoksen johtami-
seen, mika luonnollisesti voisi olla
analoginen tutkittujen keskitason
(sotilas)johtajien tyon kanssa. Teki-
ja kayttaa yleensa aikalaisille tut-
tua kdsitteistod ja tekee siten oi-
keutta tutkimuskohteilleen.
Kysymyksenasettelu on sijoiteltu
moneen eri paikkaan, ja siihen
kuuluu véhintdan 12 hieman eri
sanoin muotoiltua kysymysta, jot-
ka kasittelevat toimintakulttuuria,
retorilkan  ja  vuorovaikutuksen
analyysia seka sosiaalisten verkos-
tojen ja hallinnon eri muotoja.
Arvid Henrikinpoika Tawastia
tutkimuksen keskiossa olisi voitu
problematisoida  huomattavasti
enemman; edes hédnen aatelisar-
vonsa ei ollut tarkastelujaksolla ai-
van kiistaton. Tekijan mukaan séi-
lynyt arvokas kirjekokoelma on syy
siinen, miksi Tawast on valittu
“tutkimuksen esimerkkihenkilok-
si” (s. 10). Hanen kauttaan olisi
mahdollista kasitella laajasti aika-
kauden historiakulttuuria, historio-
grafiaa ja historiankayttéakin. Tut-
kijasta ja nakokulmasta riippuen
Tawastia on pidetty joko uskollise-
na ja isanmaallisena kuninkaan-
miehena (esimerkiksi Helge Pohjo-
lan-Pirhonen) tai juimana talonpoi-
kien piinaajana (Eric Anthoni). Tal-
laisten seikkojen pohtiminen olisi
mahdollistanut toimintakulttuurin
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pimeiden ja sdilyneiden ldhteiden
tavoittamattomissa olevien ilmidi-
den havaitsemisen ja analysoinnin.

Tutkimus sijoittuu keskiajan ja
uuden ajan kehittyneen valtion va-
liselle harmaavyohykkeelle. Pitkaa
sotajaksoa ja sen aiheuttamia ta-
loudellisia ongelmia olisi voitu ko-
rostaa enemman ja nimenomaan
hallintoherrojen toiminnan hidas-
teina ja suoranaisina esteind. 1590
-luvun kriisin osatekijoiden varsin
kategorinen ulosrajaus ei ole on-
nistunut ratkaisu: kyseinen aika-
kausi on juuri talle tutkimukselle
poikkeuksellisen relevantti kon-
teksti.

Ulla Koskinen tuntee aikaisem-
paa tutkimusta varsin hyvin, mutta
alemman tutkimuksen kriittinen
analyysi ja& toisinaan yleiselle ta-
solle. Kritiikki esitetaan passiivissa
ja ilman viittauksia (esimerkiksi
s. 11, 25, 26, 29), joten oman tyén
suhteutus vallitsevaan tutkimu-
straditioon on osin vaillinainen.
Tybssa keskeiset vuorovaikutuksen
ja neuvottelun kdsitteet seka nii-
den merkitys esitelldan paasaan-
toisesti ldhitieteenalojen ja ns.
kansainvdlisen tutkimuksen nako-
kulmista. Pohjoismaisesta tutki-
muksesta Koskinen viittaa muu
muassa Sven A. Nilssoniin, Jan Lin-
degreniin ja Jan Gleteen, mutta
Eva Osterberg saa vain lyhyen mai-
ninnan, vaikka juuri han kehitti
Pohjoismaissa ensimmaisend vuo-
rovaikutustutkimusta  vaitoskirjas-
saan Gransbygd under krig (1971).

Biografista tutkimusperinnetta
ei juuri kasitelld, vaikka elamaker-
rallinen tutkimusote on yksi poten-
tiaalinen tutkimusnakokulma. Te-
kija ei myodskaan hyddynna elaméa-
kertatutkimuksen menetelmia,
minké& lisaksi vertailu ei kuulu ta-
man tutkimuksen tyokalupakkiin.
Kansallisbiografiasta loytyisi no-
pealla haulla nelisenkymmenta
Vaasa-kauden sotilas- ja virkateh-
tévissa toiminutta henkil6a, joiden
toimintaa olisi voitu helposti suh-
teuttaa tutkimuskohteisiin. Muus-
ta kirjallisuudesta huomiota kiin-

nittda Eric Anthonin paateoksen
Finlands medeltida fralse och
1500-talsadeln (1970) seka Birgit-
ta Odénin tulkinnallisesti vahvan
talous- ja hallintohistoriallisen tuo-
tannon puuttuminen lahdekirjalli-
suudesta. Samoin Pentti Renvallin
kenties merkittdvimman 1500-lu-
vua kasittelevan julkaisun (Suo-
men kansanedustuslaitoksen his-
toria I, 1962) poissaolo on harmil-
lista.

Hyvin kirjoitettu tutkimus kul-
kee koko lailla Tawastiin liittyvien
aineistojen sanelemilla ehdoilla.
Arkistoista ankaralla tyolla keratty-
ja kirjeita on yhteensa noin 550,
joista noin sata on Tawastin itsensa
laatimia. Perusmenetelmang toimii
kokonaisvaltainen  hermeneutti-
nen lahiluku. Viestiketjuja on saily-
nyt niukasti, mika tekee tyoskente-
lystd lievasti sanottuna haasteellis-
ta. Kirjeistd on lahtdkohtaisesti
vino: yleensd on sailynyt vain joko
vastaanottajan tai lahettajan kir-
jeet. Silloin kun aineisto on aidosti
riittdnyt vuoropuheluun, on tulok-
sena erinomaisia tapausanalyyseja,
vaikka pitkien lainausten kaytté on
toisinaan liioiteltua.

Valittu temaattinen jasennys on
téllaisen aineiston suhteen yleensa
paras ratkaisu, vaikka se tuottaa-
kin osin raskaita lukuja, toistoa ja
hyvin lyhyita alalukuja. Tyohén on
jaanyt paakysymyksiin liittymatto-
mid ronsyja seka taustatiedoiksi
vaipuvia osuuksia. Tekija on hatun-
nut puristaa tiedot lahteistaan sil-
loinkin, kun ne eivat valttamatta
vie problematiikkaa eteenpain (esi-
merkiksi aateliston asema valta-
kunnassa ylipaataan, Per Brahe
vanhemman Qeconomia, kirje-
tyyppien esittely, luvut "Ystavyys-
kulttuurin juuret” ja “Kuningas
saapasrenkind” seka kirjeenkuljet-
tajien identifiointi jne.).

Tawastin ja muiden hyvien mies-
ten yhteistyéverkoston laadintaan
on panostettu kartoin, asetelmin
ja taulukoin. Ne ovat informatiivi-
sia, vaikka perustuvat ennen muu-
ta ja ainoastaan Tawastin kokoel-
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maan. Verkostoa ei ole tdydennet-
ty esimerkiksi kirjallisuuden lisatie-
doilla. Tutkimus osoittaa, kuinka
aatelisten  keskindinen kaupan-
kaynti toimi aivan samoilla periaat-
teilla kuin kauppiaiden. He vaihtoi-
vat kirjeitse tavaroita, palveluksia
ja rahaa luottamuksen hengessa.
Menettely sdasti liiketoiminnan
kustannuksia, kun painavia tuot-
teita ei valttamatta tarvinnut siir-
taa pitkid matkoja huonon infra-
struktuurin oloissa. Aatelisille aktii-
vinen yhteydenpito oli arvo sinan-
sd, kun taas kauppiaat toimivat
yleensd tilanteen mukaan: yhteyt-
ta otettiin, jos oli tarvetta mutta
muuten ei.

Tutkimuskohteena olevien kes-
kitason sotilas- ja hallintohenkil6i-
den tutkiminen on ollut tyolasta ja
vaikeaa. Tutkimus on vahvasti ai-
neistoldhtdinen, niin hyvdssa kuin
hieman pahassakin. Kirjeaineiston
huolellinen kvalitatiivinen ja kvan-
titatiivinen analyysi on moitteeton-
ta, ja l&hiluku tuottaa parhaimmil-
laan erinomaisia tuloksia. Koski-
nen tekee useita oikeanlaista tark-
kuutta vaativia havaintoja, jotka
samalla kertovat kdytettyjen teks-
tien nyansseista. Runsaasti uutta
tietoa saadaan muun muassa siitd,
kuinka erilaisten puhutteluiden ja
fraasien kéytto oli rynmasidonnais-
ta, fiktiiviset sukulaissuhteet muo-
toiluiltaan tarkoin harkittuja ja
kuinka hienovaraiset tai vastaavas-
ti hyvin suorasanaiset toimintata-
vat ndkyivat jo kirjeiden osoitteis-
toissa ja arvonimissd. Tiedonke-
ruun, -kayton ja -kulun ongelmista
ja kéytanteistd saadaan mielen-
kiintoisia tuloksia.

Ulla Koskisen ahkera lahdetyds-
kentely tuottaa ajatuksia herattd-
vaa tietoa Ruotsin valtakunnan ja
Suomen historian kannalta keskei-
sestd  murroskaudesta.  Hyvien
miesten valtakunta on lahjakkaan
tutkijan rohkea ja kunnianhimoi-
nen vaitoskirja vaikeasta ja viime
aikoina vahan tutkitusta aihepiiris-
ta.

— Petri KARONEN



Kreivin klientit
ja suurvallan
rakentajat

Marko Hakanen: Vallan ver-
kostoissa. Per Brahe ja hdnen
klienttinsd 1600-luvun Ruot-
sin valtakunnassa. Jyvéaskyla
Studies in Humanities, 157. Jy-
vaskylan yliopisto 2011. 214 s.

Kreivi Per Brahe oli drotsi, valta-
neuvos ja oikeusvaltion rakentaja,
vanhaillinen aristokraatti ja tinki-
matén isdnmaan palvelija, jonka
ajattelussa aatelin ja valtion etu sa-
maistuivat toisiinsa. Vaitdskirjas-
saan Marko Hakanen tutkii mahta-
van kreivin klienttiverkostoja, joi-
den avulla Brahe kaytti valtaa niin
Tukholmassa kuin kaukana Suo-
messakin.

Aihe on tarkea. Klienttisuhtei-
den merkitys uuden ajan valtion
toiminnalle tunnustetaan nykyadan
yleisesti, mutta syvéllisesti aihee-
seen porautuvaa tutkimusta on
vahan.

Hakanen on valinnut Idhemman
tutkimuksen kohteeksi Brahen ta-
loudellisia etuja Suomessa valvo-
neen Henrik Corten, kansliassa
tydskennelleen Nils Tungelin, kuo-
lemaantuomitun historioitsijan Ar-
nold Johan Messeniuksen seka Tu-
run Akatemian professorit Anders
Thuroniuksen ja Mikael Wexio-
nius-Gyldenstolpen.

N&iden miesten varikkdiden ja
tragikoomistenkin  eldmanvaihei-
den kautta piirtyy esiin kuva siita,
millaista oli olla Brahen klientti.
Hakanen kuvaa arvokkaalla tavalla
klienttien toimintastrategioita ja
sitd, miten klienttisuhteet kutou-
tuivat osaksi 1600-luvun ihmisen
elamaa. Myos klienttind olemisen
varjopuolet saavat sijansa, ja tutki-
muksesta kay hyvin ilmi, etta klien-
tin arvo patronukselleen perustui
ensi sijassa hanen hyodyllisyyteen-
sd.

Hakasen ty6 perustuu ldhteiden
Iahilukuun ja huolelliseen I&hdekri-
tiikkiin. Kirjeretoriikan analyysi on
kunnianhimoista. Hakanen ei juu-
tu pohtimaan, olivatko kiienttien
uskollisuudenvakuuttelut “totta”,
vaan kuvaa sitd, miten kirjeiden ja
retoriikan avulla jarjesteimaa pi-
dettiin koossa.

Hankkimalla palvelukseensa pa-
tevia klientteja Brahe saattoi sekd
kehittdd valtakuntaa ettd valvoa
omia etujaan. Hakanen kuvaa an-
siokkaasti  patronus-klientti-suh-
teiden merkitystd informaatioka-
navina. 1600-luvulla tiedonkulun
puutteet muodostivat suuren on-
gelman vallanpitsjille. Klienttiensa
kautta Brahe sai tietoja niin sotata-
pahtumista kuin omien laanitys-
tensd asioista, kanslian juoruista
puhumattakaan. Klientin valityk-
selld vahdisemmassd asemassa
olevat alamaiset pystyivat myos
saamaan yhteyden Braheen ja
kruunuun katevammin kuin viralli-
sen byrokratian kautta.

Klienttijarjestelma on hyvin vai-
kea tutkimuskohde. On vahintaan-
kin haasteellista kuvata ilmiota,
joka ilmiselvasti on olemassa mut-
ta jonka kuvaamiseen aikalaisilla
on vdhan sanoja ja joita vaikeasti
tulkittava retorinen symboliikka
vield hamartaa. Itse jarjestelma oli
myds joustava ja muuttui yhteis-
kunnan mukana. Se esimerkiksi
mukautui vaivatta tyévoimapulan
ajasta tilanteeseen, jossa ty®voi-
masta oli ylitarjontaa, kuten Haka-
nen toteaa.

Hakasen tutkimuksen ongelmat
liittyvat kasitteisiin ja tyon historial-
lisen kontekstin rakentamiseen.
Hakanen madrittelee tydssaan
klienttijérjestelmén  késitteitd yha
uudelleen. Ongelmana on, ettd
madrittelyt ovat osin epéselvia ja
jopa hiukan ristiriitaisia. Vallan k&-
sitetta ei madaritella lainkaan, vaik-
ka sana esiintyy otsikossa. Keskei-
siin valtateorioihin kuuluu olennai-
sena osana vallan resurssiluonteen
ja valtasuhteiden luonteen maarit-
tely. Vallan ja vallan verkostojen
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kasitteitd olisikin tullut analysoida;
se olisi tuonut tydlle kasitteellista
ryhtia.

1600-fuvun ihmisille oli olemas-
sa patronuksia ja klienttejd, mutta
ei heidan muodostamaansa "ver-
kostoa”. Se on tutkijan luoma
analyysimenetelmd, jonka avulla
piirretaan esiin vallankaytén ra-
kenteita. Taméa olisi pitanyt tuoda
tutkimuksessa selvemmin esille.

Hakanen kirjoittaa paljon ver-
koston resursseista ja mainitsee
esimerkiksi, etta klientit olivat “osa
nakyméatonta verkkoa, joka pitaisi
huolen omistaan.” Klienttien suh-
teestaan saama hyoty oli kuitenkin
peréisin Brahelta ja perustui Bra-
hen asemaan ja hanen ylhé&isiin
suhteisiinsa. Klientit olivat siis riip-
puvaisia kreivin, eivat klienttiver-
koston resursseista. Hakanen ko-
rostaa tydssaan itsekin sitd, millai-
seen hjtatilaan patronuksen me-
nettaminen klientin ajoi. Kun “ver-
kosto” ei tuossa tilanteessa tarjon-
nut turvaa, voi kysya, mika merki-
tys klienttien valisilld suhteilla yli-
paataan oli.

Vaikka Hakanen toisaalta antaa
ymmartaa, ettd verkoston yhden
osan toimimattomuus saattoi joh-
taa koko systeemin romahtami-
seen, han myds osoittaa ettd ndin
ei tapahtunut: Arnold Johan Mes-
seniuksen maanpetosskandaali tai
Nils Tungelin sotkut kansliassa ja
yksityiselamassd eivat horjuttaneet
Brahen Klienttiverkostoa tai vie-
neet muiden klienttien uskotta-
vuutta.

Hakanen ei juuri analysoi Bra-
hen poliittista vaikutusvaltaa ja
tutkimusasetelman historiallinen
konteksti jaa sirpaleiseksi. Tutki-
mus sijoittuu Brahen aktiivisiin
vuosiin 1600-luvun taitteen mo-
lemmille puolille. Hakanen kuiten-
kin Kirjoittaa laajasti 1500-luvun
tapahtumista ja kasittelee niita
enemman kuin 1600-luvun puoli-
vélin poliittista ilmastoa, joka oli
Brahen toiminnan kannalta keskei-
nen. Tulee vaikutelma, ettd kirjoit-
taja on keskittynyt niin intensiivi-
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sesti suurvalta-ajan klienttijarjes-
telman synnyn ja perusteiden ana-
lyysiin, etta vauhti on ikaan kuin
loppunut kesken ja tyon ajallisen
loppupuolen nitominen historialli-
seen kontekstiin on jaanyt kesken.
Esimerkiksi Arnold Johan Messe-
niuksen kohtalon analyysi jag puo-
litiehen, koska 1650-luvun poliit-
tista tilannetta ei késitella.

Hakasen olisi kannattanut valita
yhdeksi tapausesimerkiksi joku po-
liittisesti merkittdvéssa asemassa
oleva alemman aatelin edustaja.
Namé olivat aristokraateille kaik-
kein térkeimpia klientteja, silla
1600-luvulla alempi aateli haastoi
aristokratian ja oli lopulta mukana
kaatamassa sen poliittista ja talou-
dellista ylivaltaa. Nyt Hakanen vais-
tad tutkimuksessaan kysymyksen
siitd, miksei aristokratia massiivi-
sesta klienttijoukostaan huolimat-
ta onnistunut sailyttamaan valta-
asemaansa.

Hakanen on joutunut tutkimus-
ta tehdessaan laatimaan kokonais-
kuvaa aihepiirista, josta tiedetdan
vadhdn - osin etenemaan suoras-
taan kartoittamattomassa viida-
kossa. Apua on ollut vain muuta-
mista melko pintapuolisista poh-
joismaisista julkaisuista ja kansain-
valisistd tutkimuksista, joiden tu-
lokset ovat vaikeasti sovitettavissa
Ruotsin valtakunnan oloihin. Mar-
ko Hakasen vaitoskirja onkin tar-
ked puheenvuoro siinad historian-
tutkimuksen kentassa, joka tar-
kentaa kuvaa suurvallan rakenta-
misesta ja sitd myota koko moder-
nin valtion synnysta pohjolassa.

— MIRKKA LAPPALAINEN

Kunnian
kentilla

Ville Sarkamo: Karoliinien so-
turiarvot. Kunnian hallitsema
maailmankuva Ruotsin valta-
kunnassa 1700-luvun alussa.
Jyvaskyld Studies in Humani-
ties 167, Jyvaskylan yliopisto,
Jyvaskyla 2011. 216 s.

Miksi suuressa Pohjan sodassa
Suomeen sijoitettuja joukkoja ko-
mentanut Carl Gustaf Armfelt ajoi
upseerikollegojen  vastustuksesta
huolimatta lapi ajatuksensa ryhtya
taisteluun venéldisia vastaan hel-
mikuussa 1714 lsossakyréssd Na-
puen kylan peltoaukealla? Jalki-
maailman silmin tarkasteftuna olisi
toki ollut jarkevampas, kuten
muut upseerit esittivat, odottaa
tdydennysta Pohjanmaan nostové-
esta ja yllattaa vihollinen Isonkyrén
ja limajoen valiselld metsatiella. Ja
kuinka on ymmarrettavissa, ett3
vaikka Napuen taistelu kaantyi
Armfeltin joukkojen ja Ruotsin na-
kdkulmasta katastrofiksi — tappion
oheilla noin puolet miehista kaatui
ja alkoi ns. isonvihan aika — nayt-
tda silta, ettd ylipaallikko kuitenkin
sailytti sotilaskunniansa ja taval-
laan siis voitti. Nam& ovat ikaan
kuin avainkysymyksia, joihin Ville
Sarkamo vastaa karoliiniarmeijan
soturien kunniakdsitystd luotaa-
vassa vaitéstutkimuksessaan.
Sarkamon tutkimus liittyy mo-
nella tapaa sellaiseen erityisesti
suomalaiseen suurvalta-ajan tutki-
muksen jatkumoon, joka sai inspi-
raationsa 1990-luvulla kulttuurin-
tutkimuksen parissa keskustellusta
tulkitsevasta antropologiasta seka
ns. lingvistiseen kaanteeseen yh-
distyvastd  diskurssianalyyttisesta
tutkimusotteesta. Tata puolta ei
Sarkamon ty&ssa kuitenkaan kovin
avoimesti painoteta, vaan han tyy-
tyy menetelmidan ja lahestymista-
pojaan kuvatessaan viittaamaan
lyhyesti diskurssianalyysiin ja so-

1 10 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 1/2012

siaaliseen konstruktivismiin ja nii-
den keskeisiin tdssa tutkimuksessa
soveltamiinsa periaatteisiin. Na&ita
lahtokohtia Sarkamo olisi mieles-
tani voinut korostaa tutkimuksen
aineistojen kasittelyluvuissa avoi-
memmin ja siten kiinnittdd omaa
analyysidan tieteen metodologias-
ta ja tietoteoriasta kdytyyn keskus-
teluun.

Tutkimuksen paaaineistona ovat
karoliiniupseerien vuoden 1723
valtiopaiville kirjoittamat memori-
aalit eli muistutukset tai valitukset.
Naissa asiakirjoissa upseerit vetosi-
vat aatelissdatyyn ja valtiopaivilla
istuneeseen  upseerinviroista |a
elakkeistd esityksen laatineeseen
sijoitteludeputaatioon. Monet
suuresta Pohjan sodasta ja sota-
vankeudesta palanneet upseerit
olivat saaneet pettya katkerasti,
kun kotimaassa oli varttunut uusi
upseerisukupolvi, joka oli miehitts-
nyt vuosia poissa olleiden virat ja
ohittanut heidat uralla etenemi-
sessd. Upseereita oli siis tarjolla
enemmaén kuin upseerin paikkoja,
varsinkin kun armeijaa supistettiin
ankaralla kadella. Siksi kisa oli an-
kara, ja vanhojen sotaratsujen oli
vedottava saavutuksensa ja karsi-
myksensa esiin tuoden valtiopai-
vien sijoitteludeputaatioon pitaak-
seen asemistaan kiinni. Tutkimuk-
sen padaineiston ohella Sarkamo
kayttad my6s muita soturien itsen-
sd tuottamia ldhdeaineksia kuten
pdivakirjoja ja taistelukuvauksia.
Tatéd aineistoa Sarkamo vertaa ns.
normatiiviseen aineistoon, jollaisia
ovat muun muassa upseerinvala,
sota-artiklat (sotavéked koskeva
erillinen lainsaadanto) ja muut up-
seereita koskevat sdadokset, sota-
vaelle tarkoitetut oppaat ja valtio-
paivaasiakirjat.

Kunnian kasitteen Sarkamo ja-
kaa kolmeen erilaiseen kasitykseen
kunniasta. Kunnia oikeutena liittyy
saatykunniaan ja nimenomaan
ryhmaén (tassa aateliin) kuulumi-
sen kautta yksilon itselleen anta-
maan sosiaaliseen arvostukseen.
Téma kunnia ei voinut kasvaa: se



vain joko oli yksilolla tai ei ollut.
Toinen Sarkamon esittdmd tapa on
kasittdd kunnia tavoitteena, joka
yhdistyy maineen késitteeseen.
Tama kunnia saavutettiin tekojen
ja kunnian mukaisen toiminnan
avulla, ja se saattoi kasvaa tai va-
hetd sen mukaan, kuinka henkild
toimi. Kolmas tapa ymmartaa kun-
nia on kunnia rakenteena, joka on
sukua ensimmaiselle kunnian ké-
sitteelle. Kunnia rakenteena koros-
taa kuitenkin yksilon ja yhteisdn
valistd vuorovaikutuksellista suh-
detta. Yksilo oli ryhman jdsen niin
kauan kuin han toimi kunniallisesti
eli yhteisén asettamien normien ja
tavoitteiden mukaan. Kunniakasit-
teen erittely perustuu paljolti Sven
Delblancin ja Frank Hendersonin
ajatuksille, mutta kunnian kolmija-
ko on Sarkamon omaa ty6ta. Kol-
mijako on erityisen ansiokas siksi,
ettd Sarkamo pystyy kayttamdan
kasitejaotteluaan  johdonmukai-
sesti lapi koko tutkimuksensa ja
sen avulla analysoimaan ja selitta-
maan aineistostaan nousevia ilmi-
oita.

Tutkimuksen kayttamdssa nor-
matiivisessa aineistossa on kuiten-
kin sard. Kun upseerisotureiden
kirjoittamat memoriaalit, taistelu-
kuvaukset ja paivakirjat toistelevat

samoja kunniakkaiksi selitettyja
ominaisuuksia, jotka nousevat
esiin  upseerivaloissa, sotavéelle

kirjoitetuissa oppaissa ja sota-ar-
tikloissa — téllaisia olivat esimerkik-
si kuuliaisuus, miehuullisuus ja uh-
rautuvaisuus —, ndyttaa upseerien
kaytos todistavan varsin toista kuin
kaksintaistelut kieltdneen ja niihin
ankarasti suhtautuneen duellipla-
kaatin esittamat arvostukset. Vaik-
ka kaksintaistelut kiellettiin duel-
liplakaattissa jyrkasti ja sellaiseen
osallistuneita uhattiin omaisuuden
ja kunnian menetykselld, upseerit
hakeutuivat kaksintaisteluihin.
Onko siis kuitenkin niin, ettd up-
seerit kirjoittivat kunniallisiksi esi-
tettyja hyveita memoriaaleihinsa ja
taistelukuvauksiinsa  kopioimalla
ne normatiivisesta aineistosta, kos-

ka heilta edellytettiin sellaista kay-
tosta tai ainakin sen esittamistd,
vaikka olisivat ajatelleet asioista ai-
van toista?

Ndin ei ole. Sen osoittaa muuta-
ma Sarkamon aineistostaan erityi-
sesti esiin nostama ja selittdma
esimerkki siita, kuinka hanen hah-
mottelemansa  karoliiniupseerien
kunniaan perustunut maailmanku-
va konkretisoitui kunniakoodiston
ohjaamaksi toiminnaksi. Erinomai-
sin esimerkki tastd on mainittu
Armfeltin paatds ryhtya Napuen
taisteluun vastoin muiden upsee-
reiden mielipidetta.  Armfeltin
edeltsjaga Suomeen komennettu-
jen joukkojen komentajana, Georg
Lybeckeria, syytettiin taisteluiden
valttdmisestd, ja hanet kutsuttiin-
kin vuonna 1713 Tukholmaan te-
kemaan tilia Eteld-Suomen menet-
tamisesta ilman kunnollista vasta-
rintaa. Lykkadmallad taistelua ja
ryhtymalld  vahemman  kunnialli-
seksi katsottuun sissisotaan, joka
olisi ollut toki taktisesti jarkevad,
Armfelt olisi altistanut itsensa sa-
manlaisen arvostelun kohteeksi.
Kunniallisempaa oli kdyda ratkai-
sevaan taisteluun avoimella ken-
talla, vaikka hintana olikin tappio
ja yli 2000 miehen henki. Kun
taistelun  lopputulos  selitettiin
muista seikoista kuin paattavai-
sesti taisteluun ryhtyneestd ko-
mentajasta johtuneeksi, Armfeltin
kunnia perdanantamattomana ko-
mentajana sailyi ja suorastaan
kasvoi. Taisteluja valtellyt Lybecker
sen sijaan tuomittiin menettamaan
kunniansa, henkensa ja omaisuu-
tensa. Voiko konstruktivismin kes-
keinen ajatus siita, kuinka teksti ja
puhe, tdssa julkilausuttu upseeris-
ton kunniakoodisto, on osa todel-
lisuutta ja ohjaa toimintaa, enaa
paremmin tulla historiallisessa ta-
pahtumisessa “lihaksi”?

Kun  1990-luvulla  varhaisen
uuden ajan tutkijat keskittyivat
paljolti talonpoikaisen maailman
selvittelyyn, on 2000-luvulla ilmes-
tynyt useita aatelin eldmaa, toi-
mintaa ja arvomaailmaa kasittele-
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vid ansiokkaita vaitoskirjoja. Ville
Sarkamon tutkimus on ansiokas
osa tata tutkimuksen kenttda.
Huolimatta tydssa esiintyvistd va-
haisista toistoista ja rakenteellisista
kysymyksistd, joille voidaan aina-
kin esittaa vaihtoehtoisia ja kenties
selkeyttavia ratkaisutapoja, on Sar-
kamon tutkimus kiistatta korkea-
tasoinen ja avaa nykyajan ihmiselle
mahdollisuuden ymmartaa jélleen
entistd paremmin menneisyyden
maailmaa, ihmisten arvoja ja nii-
den mukaista toimintaa.

- Kimmo Katalala

Aateliston
elamantapaa
1700-luvulla

Johanna limakunnas: Kartanot,
kapiot, rykmentit. Eraén aate-
lissuvun elamintapa 1700-lu-
vun Ruotsissa. SKS, Helsinki
2011.524 s.

Johanna limakunnaksen véitoskir-
jaan perustuva tutkimus kuvaa
1700-luvun ylhéisaateliston elé-
ma&a Ruotsissa. Se antaa nakdalan
Suomea lahimpéna eldneeseen yl-
haisaatelistoon eli Tukholman ho-
vipiireihin. llmakunnas kertoo, mil-
laista oli ylhaisaateliston eldmaé ja
erityisesti kuluttaminen Ruotsissa
1700-luvulla.

limakunnaksen tutkimus poh-
jautuu runsaaseen lahdemateriaa-
lin, jota tutkittu aatelissuku on
jattanyt jalkeensa. Tutkimuskoh-
teeksi on osin valikoitunut juuri
siksi runsaan arkiston jalkeensa
jattanyt von Fersenien suku. Aate-
liston taloudellisten resurssien tut-
kiminen on jaanyt pitkalti kulttuu-
rihistoriallisen tutkimuksen jatkoi-
hin, joten limakunnas tayttda tut-
kimuksellaan suurta aukkoa. Aate-
litla oli aikakaudella suuri taloudel-
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linen merkitys, koska sen hallussa
oli ruukkeja, sahoja ja manufak-
tuureita. Aatelisto ei ollut pelkk
rahaa kuluttava "loisjoukko”,
vaan sen harjoittaman taloudelli-
sen toiminnan ansiosta myés
muulle vdestolle koitui runsaasti
hybtyd. Voidaan siis sanoa, ettd
aateliston tyollistava vaikutus yh-
teiskunnassa oli suuri. limakunnas
tuo tédman tosiasian esiin samalla,
kun hén esittelee yhden aatelissu-
vun eldmda ja kuluttamista tar-
kemmin.

Tutkimuksen rakenne ei ole kro-
nologinen, vaan ensi sijassa kay-
daan lapi yhden aatelissuvun ji-
senten kuluttamista ja eldminta-
paa. Tekstissa siirrytdan eri suku-
polvien vdlilld ja lukijana on toisi-
naan vaikea tietda kuka on kysees-
sa ja missd ajassa milloinkin liiku-
taan. Lukijan on keskityttava ajat-
telemaan, etta keskeista tutkimuk-
sessa on kuluttaminen eikd suvun
tarina 1700-luvulla. Vaistamatta
nousee esiin kysymys, missd maa-
rin kuluttaminen, arvot ja elaman-
tavat muuttuivat 1700-luvun ku-
luessa. Vaitdskirjasta poiketen tut-
kimusta ja sen tavoitteita esitellaan
tarkemmin vasta liitteend kirjan lo-
pussa. Tdman tarkoitus lienee kus-
tantajan nakdkulmasta se, ettd ta-
vallista lukijaa tiedot eivét kiinnos-
ta. Toisaalta esimerkiksi sukutau-
lua olisin kaivannut heti kirjan al-
kuun voidakseni silloin talléin tar-
kistaa kenesta suvun jasenestd kir-
joittaja kulloinkin puhuu.

Koska padosassa on yksi patrili-
neaarisesti rakentuva suku, niin
vaistamatta tutkimustulokset hel-
posti yleistetddn koko aatelistoa
koskevaksi. Lukijana kaipasin sil-
loin tall6in vertailua myds toisiin
ylhaisaatelissukuihin. Totuus on,
etta korkeasta asemastaan huoli-
matta von Fersenit olivat 1700-Iu-
vulla Ruotsin aatelistossa “nousuk-
kaita”. He eivat edustaneet ikivan-
haa ruotsalaista aatelissukujuurta
kuten vaikkapa kreivilliset suvut
Bonde ja Bielke, joiden patrilineaa-
risen alkuperan pystyy johtamaan

Ruotsissa keskiajan haméaraan. Vai-
kuttiko tamé seikka von Fersenien
kuluttamiseen, elintapoihin ja sita
kautta tarpeeseen vakiinnuttaa
oman perheen asemaa? Raha ja
uudet aateloinnit muuttivat tilan-
netta mutta eivat kokonaan pois-
taneet sukutaustan merkitysta,
jota ei voinut ostella rahalla. Von
Fersenien sukujuuret olivat Baltias-
sa, ja suku asettui pysyvasti Ruot-
siin vasta vuonna 1721. Oliko into
"sukulinnojen” ostoon ja rakenta-
miseen osittain seurausta suvun
aseman korostamisen tarpeellisuu-
desta? Suvun miesten solmimat
avioliitot 1700-luvun puolivalissa
Sparre- ja de la Gardie -sukuihin
toivat von Ferseneille sukuyhtey-
det Ruotsin ikivanhaan aatelis-
toon.

Avioliiton merkitys oli aatelistol-
le keskeista, ja liitot solmittiin har-
kiten. llmakunnas toistaa useam-
paankin otteeseen monista
1700-luvun aatelistoa kuvaavista
teoksista tuttua fraasia siita, etta
liiallista tunteiden osoittamista
omaa aviopuolisoa kohtaan pidet-
tiin yleisesti naurettavana. Aviolii-
ton ulkopuoliset suhteet olisivat
siis olleet normaali ja siten mel-
keinpa pakollinen kaytantd. Vaite
on perua 1900-luvun alun tutki-
muksista, ja se lainataan sieltd yha
edelleen. Kaipaisin véitteen tueksi
jotain selkedmpaa kuin kirjeiden
satunnaiset kommentit idkkaista
aviopareista, joiden kéytds nahtiin
huvittavana mutta ei silti miten-
kdan paheksuttavana. Epailen,
ettd nykypaivanakin idkkaan avio-
parin julkisia hellyydenosoituksia
kommentoitaisiin yhtd hyvéntah-
toisen huvittuneesti.

Avioliiton ulkopuolisiin  suhtei-
siin voitiin paatyd, koska avioero ei
ollut yksinkertainen ratkaisu. Suh-
teita katsottiin lapi sormien ja niille
voitiin hakea oikeutusta jopa vait-
teilld niiden muodinmukaisuudes-
ta. Silti uskollisuuttakin varmasti
tavoiteltiin ja arvostettiin. Nakisin-
kin puolisoiden véliset suhteet
1700-luvun aateliston keskuudes-
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sa pikemminkin niin, ettd mita ta-
hansa liioittelevaa kaytosta pidet-
tin sopimattomana. Olivatpa ky-
seessd sitten julkiset hellyyden-
osoitukset, avioliiton ulkopuoliset
suhteet tai vaikkapa rahan tuh-
laus. limakunnas tuo esiin sen, etta
kohtuutta ihannoitiin. Tutkimus
myds rikkoo onnistuneesti yhden
sitkedn 1700-luvun aatelistoa kos-
kevan myytin, nimittdin sen, etta
aateliset eivat peseytyneet tai pes-
seet vaatteitaan. Asia oli tdysin
pdinvastoin, silla Tukholman pesu-
lateollisuus kukoisti aateliston an-
siosta.

Von Fersenit tuskin koko ajan
herkeaméttd laskelmoivat, miké oli
sopivaa kuluttamista ja mika taas
ei. Heitd ohjasi varmasti myés hen-
kilokohtainen  kiinnostus. Tama
ndkyy siing, etta Fersenit eivat valt-
tamdttd noudattaneet muulle aa-
telistolle tyypillisia ja ominaisia ta-
poja. Kiinnostavaa kylla, he eivat
keranneet kirjastoa eivatka muita-
kaan kokoelmia, joka oli suosittu
harrastus ajan aateliston keskuu-
dessa. Toisaalta suku harrasti in-
nokkaasti musiikkia ja metsastysta.
Téssékin kaipasin vertailuksi aina
silloin télloin joitain muita ruotsa-
laisia saman aikakauden aatelissu-
kuja, jotka ehka kuluttivat ja naki-
vat asiat toisin kuin von Fersenit.
Se, miten 1700-luvun alussa Ruot-
siin muuttaneiden von Fersenien
tavat ja kuluttaminen nahtiin mui-
den aatelissukujen silmin, olisikin
erittain kiintoisa jatkotutkimuksen
aihe.

lImakunnaksen kirjoitustyyli on
erinomaista, ja kirjaa on vaikea las-
kea késistaan. Tavaroiden ja esinei-
den seka kuluttamisen kautta syn-
tyy eldva ja tuore kuva aikakauden
ylhaisaateliston eldmasta. Lukemi-
nen on kuitenkin hankalaa siits
syysta, ettd marginaalit ovat liian
kapeat ja kirjaa on suorastaan tyo-
lasta pitad lukiessa auki. Lopun lii-
tetaulukoiden tutkiminen on sa-
masta syysta vaikeaa. Kun kirjoja
kuitenkin yha vield julkaistaan ja
myydaan paperisena melko kor-



keaan hintaan, niin ulkoisiin seik-
koihinkin pitaisi kiinnittaa huomio-
ta. Tassa tapauksessa on kyseessa
erittain kiinnostava ja houkuttava
teos, joten on harmillista, etta
teoksen tekninen toteutus ei ole
sen kanssa samalla tasolla ja suo-
rastaan haittaa lukukokemusta.

Lisdksi kirjan hakemistoon on
pujahtanut  harmillisia  virheita.
Henkilot eivat aina l6ydy hakemis-
tossa mainituilta sivuilta. Tama
nayttdisi koskevan teoksen loppu-
osaa. Henkilohakemistossa pistaa
silméaan sekin, ettd jopa historian-
tutkijoille on pyritty kaivamaan
esiin syntymaajat. Ymmadrran, etta
tutkimuksessa mainituille 1700-lu-
vulla eldneille paahenkiloille esite-
tadn syntyma- ja kuolinaika, mutta
tuntuu oudolta, ettd nain tehdaan
jokaisen hakemistossa mainitun
henkilén kohdalla. Varsinkaan kun
jokaiselle etunimeltd mainitulle pii-
alle ja rengille niita ei ole kuiten-
kaan 10ydetty eika mydskaan kai-
kille elaville tutkijoille.

limakunnaksen teos on uraa-
uurtava tutkimus, jossa yhdistyvat
erinomainen  kirjoitustaito  seka
kattava ldhdemateriaali, josta on
koottu myds informatiiviset taulu-
kot liitteeksi. Erityisen ansiokkaana
pidan sitd, ettd tutkimuksessa on
tuotu esiin myés palvelusvden ja
tydntekijdiden panos aatelisen ela-
méntavan ylldpidossa. Joukko ei
jaa kasvottomaksi, vaan lukuisat
kokit, ajurit, pyykkarit ja keittajat
nousevat persooniksi aatelisten
isantiensa rinnalle. Kauppiaat an-
toivat aatelisille luottoa mutta tie-
sivat silti oikeutensa ja vahvuuten-
sa. Tutkimuksesta kay hyvin ilmi se,
ettd ilman toista osapuolta ei olisi
my&skaan toista. Aateliston ja pal-
velusvéden suhteita valaistaan tutki-
muksen ohessa. llmakunnas ei siis
kerro pelkastaan aatelista, vaan
tuo uutta tietoa koko 1700-luvun
ruotsalaisesta ja eurooppalaisesta
yhteiskunnasta.

— TiNA MIETTINEN

Paikallis-
yhteisét
Suomen
sodassa

Jussi Jaaskeldinen: Paikallisyh-
teiso resurssina ja tuhojen koh-
teena. Vendjan armeijan logis-
tisten ratkaisujen seuraukset
Suomen sodassa 1808-1809.
Abo Akademi, Turku 2011.
287 s.

“Armeija marssii vatsallaan” on
kaikille tuttu lause, eika suotta.
Huolto on sotavden menestyksen
tdrked voimanlahde. Silti suuri ylei-
s& mieltdaa sodat ja niiden tuhot
|&hinna taistelujen kautta. Sotavoi-
mien korkeissa johtoportaissa ken-
raalit — "yleisjohtajat” — ymmarta-
vat kirkkaimmin, ettd sodankayn-
tiin vaikuttaa ja siihen tarvitaan
palion muutakin kuin taisteluita.
He pyrkivat usein katsomaan asioi-
ta koko yhteiskunnan mahdollista-
mista nakokulmista, kuten tarkas-
telemaan sotatoimialuetta ja sen
asujia, elinkeinoja ja kuljetusmah-
dollisuuksia sodankdynnin resurs-
sina. Nakokuima on paljolti logisti-
nen. Paikallisyhteisolle tama nako-
kulma on paljon karumpi: he koh-
taavat pakko-otot, rydstelyn, tu-
hoamiset, kyyditysvelvoitteet ja
kostotoimenpiteet. Nama elemen-
tit Jussi Jaaskeldinen on nitonut
yhteen sotavahinkoproblematiikan
kautta. Kuivahko termi, sotavahin-
got, muuttuu Jaaskeldisen kasissa
avaimeksi sodan syvallisempaan
tulkintaan.

Propagandasota alkoi ennen
maahantunkeutumista.  Suomen
kansalle luvattiin pitdad voimassa
ruotsinaikaiset lait ja sailyttaa
maan uskonto seka korvata katei-
sella valloittajien aiheuttamat sota-
vahingot. Liikesodankaynnissa,
jossa alueet vuoroin olivat vena-
laisten vuoroin Ruotsin padarmei-
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jan hallussa, sotavahingoilta ei voi-
tu valttya. Jaaskeldinen osoittaa,
ettd pddosa sotavahingoista oli
seurausta joukkojen huoltotarpeis-
ta - ei taisteluista.

Sotavahinkojen  korvaamisesta
tuli sodan jalkeen valloittajalle on-
gelma. Annetut lupaukset halut-
tiin unohtaa, mik& ei ole ihme:
Jaaskelainen arvioi sotavahinkojen
suuruustuokaksi - summan, joka
vastasi noin 70 prosenttia Suomen
ensimmaisen sodanjalkeisen bud-
jetin tuloista. Saadyt saivat unoh-
taa sotavahinkoadressin jattami-
sen keisarille, eikd aihetta ollut
suotavaa muistaa mydhemmin-
kdan tutkimuskirjallisuudessa. In-
formaatiosota jatkui, joten Jaaske-
laisen tutkimus “unohdetusta” on
perusteltu: korvaamatta jdaneet
sotavahingot muodostivat yhden
tuon ajan merkittdvimmista epa-
kohdista.

Kysymyksenasettelunsa avulla
Jadskeldinen avaa monipuolisesti
sotavahinkoproblematiikkaa sota-
vden logististen tarpeiden, paikal-
lisvéeston ja alueellisuuden seka
sosiaali- ja taloushistoriallisesta na-
kokulmasta. Han esimerkiksi osoit-
taa, kuinka palkollisten asema
saattoi muodostua erittdin hadan-
alaiseksi, vaikka sotavahingot eivat
olisi kohdistuneet suoranaisesti
heihin, vaan talonpoikiin. Vastaus-
ten hakeminen "miksi”-kysymyk-
siin ja alkuperdislahteiden aktiivi-
sempi  keskusteluttaminen tutki-
muskirjallisuuden kanssa olisi kui-
tenkin rikastuttanut monin paikoin
kuvailevaksi jagvaa tutkimusotetta.

lImiGtason ymmarrysta Jaaske-
lainen hakee tarkastellessaan Ve-
najan ja Ruotsin armeijoiden huol-
tojarjestelmia kansainvélisen ver-
tailun kautta. Pidan tatd merkitta-
vénd avauksena, silla tutkimuskir-
jallisuus on tasta tematiikasta hy-
vin hajanaista. Tosin tutkimuksen
taustalukuja olisi voinut tiivistaa.
Tyon rakenne tuottaa leipatekstiin
turhaa toistoa, mika olisi ollut pie-
nelld lisdvaivalla valtettdvissa. Yksi
mahdollisuus siihen olisi ollut J&as-
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keldisen aiempien tutkimusten pe-
rusteella luoman tyokalun “sota-
vahinkojen hypoteettiset aiheutta-
misperusteet” (logistiikka, kosto,
taistelutoimet,  strateginen/takti-
nen havittaminen ja joukkojen ku-
rittomuus) systemaattisempi kayt-
6.

Tutkimuksen tekee mielenkiin-
toiseksi  Jaaskeldisen  kayttama
kansainvalisesti lahes ainutlaatui-
nen ldhdesarja sotavahingoista ja
sotakorvausanomuksista. Han tun-
tee aineistot perin pohjin ja osoit-
taa asiantuntevaa lahdekritiikkia ja
-tyoskentelyd. Tama tekee tutki-
musaiheesta ja tutkimuksesta kan-
sainvalisesti merkittavan. Tutki-
muksen alueellinen rajaus Suomen
suunnan paasotandyttamolle on
padosin hyvin perusteltu ja meto-
disesti taitavasti valittu syvatutki-
muksineen.  Jaaskeldinen osaa
pankinriksien, hopea- ja setelirup-
lien vaihtelevat kurssit ja muunto-
kertoimet. Han taitaa termit ja ka-
sitteet ottamatta lukuun strategi-
sen tuhoamisen kdsitettd, jota han
melko turhaan kuljettaa mukana
tydssaan, silla sille tielle ei kumpi-
kaan osapuoli ldhtenyt.

Tutkimuksen loppuluku on lu-
vattoman pitkd ja on enemman
yhteenveto kuin otsakkeen lupaa-
ma johtopdattksia-luku. Aiempien
lukujen referointi ei tee oikeutta
tydn lukuisille tuloksille: ne hukku-
vat sekasointisen toistamisen alle.
Se myds vie tutkijalta omien tu-
lostensa osalta mahdollisuuden
uusiin nakékulmiin, hypoteeseihin,
yleisempiin vaittamiin, ajatusten
kirkastamiseen tai saatujen tulos-
ten pelkistdmiseen, joista tdssa
muutama esimerkki liikesodan-
kaynnin ja informaatiosodan na-
kokulmasta uudelleen sanoitettu-
na.

Venalaisten joustavampi huolto-
jarjestelmad antoi enemman sijaa
taktisen voiton kaantamiseksi ope-
ratiiviseksi  menestykseksi  kuin
ruotsalaisten jdykempi pitaytymi-
nen keskitettyyn makasiinihuolto-
jarjestelmaan. Se ei oikein soveltu-

nut liikesodankayntiin. Pitkalti tds-
ta seurasi, ettd padosa Suomen
padarmeijan taisteluvoitoista jai
taktisiksi ilman ratkaisevaa merki-
tystd sodan lopputuloksen kannal-
ta. Siten huollon jarjestelyt olivat
selkeammin osa tuon ajan operaa-
tiotaitoa kuin yksittaiset taistelut.

Jaaskeldisen havainnot olisivat
kasittaakseni riittaneet myos ylei-
semman tason vaittamiin esimer-
kiksi siita, ettd liikesodankaynnin
oloissa miehitysjoukkojen lasndolo
ndyttaisi usein tuottavan vaestolle
raskaampia seuraamuksia  kuin
taisteluista itsestadn seuraavat so-
tavahingot — ainakin ellei taistelua
kdyda asutuksen keskelid. Valloit-
tavan armeijan menestys nayttdisi
perustuvan liikesodassa pitkalti lo-
gistisiin  jarjestelyihin, joista osa
kaatuu usein paikallisvdeston ras-
kaasti kannettavaksi. Vastaavasti
likesodan tempo ndyttdisi muo-
dostavan valloittajalle vaikeuksia
pitda kiinni valloitetun alueen vé-
estolle antamistaan lupauksista,
kuten sotavahinkojen taysimaarai-
sestd korvaamisesta tai rydstelysta
piddttaytymisesta.

Tutkimuksen monet tulokset oli-
sivat ansainneet vastaavasti yti-
mekkadmman esille noston. Koko-
naisuutena Jaaskeldisen vaitoskirja
on koskettava ja ammattitaitoinen
kuvaus sodan logistiikan ja paikal-
lisvdeston yhteentormayksesta.

— Al PYLKKANEN
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Naisammatin
synty

Johanna Annola: Aiti, emanta,
virkanainen, vartija. Kéyhain-
talojen johtajattaret ja yhteis-
kunnallinen aitiys 1880-1918.
Bibliotheca Historica 131, SKS,
Helsinki 2011. 291 s.

Kunnallisten vaivaistalo-tyolaitos-
ten lapimurto alkoi Suomessa
1880-luvulla.  Valtiovalta  ajoi
uudentyyppisten laitosten perusta-
mista varsinkin maaseudulle aktii-
visesti, kayttden porkkanana val-
tionapujarjestelmaa ja keppind yh-
denmukaisten ohjesdantdjen vaa-
timusta, jota kuverndorit valvoivat.
Varsinainen paéllepdsmari oli kui-
tenkin senaatin asettama vaivais-
hoidon tarkastelija, Gustaf Adolf
Helsingius, joka paljon kaytetyissa
vaivais- tai kdyhainhoidon kasikir-
joissaan loi seké ideologisen perus-
telun etta kaytannélliset vaatimuk-
set uudelle sosiaalipoliittiselle in-
novaatiolle. Juuri Helsingius perus-
teli  vaivaistalojen/kdyhaintalojen
johtamisen keskeiset periaatteet ja

loi jarjesteiman, jossa nimen-
omaan naisjohtajuus asetettiin
normiksi.

Johannan Annolan vaitostutki-
muksen keskidssa onkin johtajat-
taren ammatin syntyprosessi ja sii-
hen vaikuttaneet tekijat. Johtajat-
taruuden kautta Annola haluaa
katsoa laajempaa muutosproses-
sia, jossa “yhteiskunnallisen aitiy-
den” késite toimii avainkdsitteena.
Tassa Annola tormaa perinteisen
nais-/sukupuolihistorian ~ keskei-
seen ongelmaan: kuinka ratkaista
dilemma, joka syntyy siita, ettd
avainkasite toimii seka operatio-
naalisena valineend ettd tutkimus-
kohteena. Sivulla 22 hén laventaa
tutkimuskysymyksensa:  “Koska
koyhdintalon johtajattaren am-
matti oli yksi yhteiskunnallisen &iti-
yden ilmenemismuodoista, johta-
jattaren ty6én ja sen saaman vas-



taanoton kautta on mahdollista
tarkastella aikalaisten késityksia
sukupuolesta, yhteiskuntaluokasta
ja niihin sidotusta kansalaisuudes-
ta — ei vain sivistyneistdn vaan
myos sivistettdvien”. Annola rat-
kaisee “yhteiskunnallisen  &itiy-
den” kdsiteongelman elegantisti
laajentamalla teoreettisen tarkas-

telun  tydkalupakkiaan  ennen
muuta professiohistorialliseen
suuntaan.

Annolan tutkimuksen keskidssa
on siis johtajattaruuden muotou-
tuminen ammattina — ja tata kaut-
ta koéyhdinhoidon erityisen nais-
ammattikunnan synty. Tassa yh-
teydessd Annola problematisoi
hedelmalliselld tavalla kansainvali-
sen professiohistoriallisen  tutki-
muksen, erityisesti Christina Flori-
nin, Lea Henrikssonin ja Frank Par-
kinin esittamia yleistyksid. Taytyy
sanoa, ettd Annolan analyysi ta-
vasta, jolla valtion viranomaiset,
erityisesti Helsingius, ajoivat 1890
-luvulta alkaen madratietoisesti
lapi kdyhdintalojohtajuutta nimen-
omaan naisammattina, kyseen-
alaistaa perustellusti “semiprofes-
siomallien” synnystd esitetyt seli-
tykset. Jo yksinomaan t&ma tulos
olisi hyvinkin riittanyt yhden vai-
tostutkimuksen tehtévéksi! Kui-
tenkin ammatillistumisen analyysi
on Annolalle vain taktinen valine
varsinaisen tutkimusongelman rat-
kaisemisessa.

Annola esittelee tutkimuksensa
keskeising teoreettisina kasitteind
“sukupuolen, sukupuolijérjestel-
maén, sivistyneiston, kansalaisuu-
den ja yhteiskunnallisen aitiyden”.
Tutkimusotteeltaan ty6 kiinnittyy
ennen muuta sukupuolentutki-
muksen traditioon. Annola tunnis-
taa hyvin, mm. Irma Sulkusen ja
Pirjo Markkolan jalanjaljilla, uskon-
non keskeisen merkityksen sekd
yksilollisena etta ideologisena sy-
varakenteena, jonka varaan sekd
johtajattaruuden ideologiset isét
(erityisesti Helsingius) etta johtajat-
tariksi ryhtyneet (ja paasseet) loivat
ammatillisen identiteetin perustan.

Yksilotason tarkastelussa “kutsu-
muksen” merkitys osoittautui mie-
lenkiintoisella tavalla avoimeksi ja
joustavaksi, ristiriitaiseksikin. Myds
naisten ns. kontrolloiva valta ulo-
tettiin perheen rajojen ulkopuolel-
le, ei ainoastaan hoiva. Olisi ollut
kiintoisaa nahda, kuinka “bioval-
lan” kasite olisi toiminut tdmén
tutkimuksen teoreettisessa kehi-
kossa, mutta Annola jattaa
Foucault'n taka-alalle.

Annolan tutkimuksen tarkeana
antina on sen tuottama kuva yksit-
taisten johtajattarien elamastd ja
valinnoista. Kun historiallinen sub-
jekti, toimiva ihminen, otetaan tar-
kastelun kohteeksi, monipuolistuu
kuva historiallisiin prosesseihin vai-
kuttaneista tekijoista — ja prosessi-
en vaikutuksista yksilon valintoihin
— ja tuottaa realistisemman kuvan
menneisyyden ihmisten toiminnas-
ta ja motiiveista. Tata pidan itse
historiantutkimuksen  keskeisend
tavoitteena, ja tdssa Annola onnis-
tuu erinomaisesti.

On kuitenkin korostettava, ettd
Annolan tutkimus luo ensimmadista
kertaa yhtenaisen kuvan sosiaali-
tydn ensimmainen varsinaisen am-
mattikunnan synnysta ja tallaisena
sillda on suuri merkitys yleensakin
sosiaalityon professio- ja identi-
teettihistorialliselle tutkimukselle.
Kokonaisuudessaan Annola ei kui-
tenkaan tatd tematiikkaa tyhjen-
na: vertailu muihin laheisiin nais-
ammatteihin (mm. terveydenhoi-
dossa) jaa ohueksi eika esim. kes-
kiluokkaisten ns. virkailija-ammat-
tien ammatillisen organisoitumisen
historiaa juurikaan huomioida.
Myds kansainvélinen vertailu jaa
ohueksi, vaikka Suomen kehityk-
sen erityislaatuisuus olisi suoras-
taan huutanut systemaattisempaa
vertailua.

Jos Annola hienolla tavalla ha-
vainnollistaa “yhteiskunnallisen ai-
tiyden” sisallon 1800-1900-luku-
jen taitteen suomalaisessa yhteis-
kunnassa ja tdmén ajattelutavan
merkityksen sosiaalitydn ammatil-
liselle identiteetille, jadvat muut
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johtajattaruutta muokanneet teki-
jat vahemmalle huomiolle. Annola
on kylla tietoinen kdyhdintalojen
johtajattarien asemasta kunnan
tyontekijoind (ns. emantd-ulottu-
vuus), ja hdn kuvaa todella kiintoi-
sasti tapaa, jolla valtiolliset viran-
omaiset, luodessaan johtajattaruu-
den ammatti-identiteettis, samalla
tietoisesti ja tavoitteellisesti mani-
puloivat kunnallista paatoksente-
koa. Johtajattaret olivat valtioval-
lan erityisessa suojeluksessa ja val-
tiovallan sosiaalitydideologisia luo-
muksia. Valtio ei siis tassa mielessa
ollut ainoastaan naisten tukena,
vaan se kaytti naisia suorasukaises-
ti omien tavoitteidensa vélikappa-
leina.

Taman kolmiodraaman kolman-
nen osapuolen, kuntien, nakokul-
ma jaa tassa tutkimuksessa kuiten-
kin riippumaan Annolan péaasialli-
sesta ldhdeaineistosta, vaivaishoi-
don tarkastelijan arkistosta. Ei olisi
ollut kohtuuton urakka valita
muutama esimerkkikunta ja pa-
neutua tarkemmin koyhaintalo-
prosesseihin myds niiden nakakul-
masta. On selvad, ettd johtajatta-
ruuden muovautumiseen vaikutti
oleellisella tavalla se, miten kun-
nallislautakunnat ja mahdolliset
erilliset kdyhdinhoitoelimet nakivat
oman roolinsa. Annola viittaa mo-
nessa yhteydessd tahdn suuntaan,
mutta ei etene viittoilemaansa
suuntaan. Erityisen  tahdellista
tama olisi ollut vuoden 1907 jal-
keiselld kaudella, kun koyhyyden
ja koyhainhoidon raju politisoitu-
minen muokkasi radikaalilla tavalla
paikallisia voima- ja arvovaltasuh-
teita, my6s johtajattarien statusta.
Tassa vaiheessa myos valtion rooli
selvasti alkoi heiketa.

Annola kiinnittéaa melko vahan
huomiota kdyhyyden ja vaivaisuu-
den luonteeseen ja sen muuttumi-
seen tutkimusperiodin aikana. Han
toki huomioi sen, miten tydkykyis-
ten koyhien (tyovoimaksi aiottu)
osuus koyhaintalojen hoidokeista
nopeasti hupenee ja nimenomaan
hoidosta ja hoivasta tulee oleelli-
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nen luonteenpiirre instituutiolle,
jolle alun perin oli varattu tydhon
pakottamisen tehtdvd. Tamakin
muutos muokkasi johtajattaruu-
den luonnetta ja johti kunnissa sii-
hen, ettd laitosten toimintaa tar-
kasteltiin erdanlaisesta politisoitu-
neesta oikeudenmukaisuuspe-
riaatteesta lahtien. Naitd moraali-
poliittisia aspekteja Annola ei ana-
lysoi tarkemmin, vaikka han ku-
vaakin ansiokkaasti tyévaenjarjes-
tojen lisdantynyttd kiinnostusta
kdyhadintaloja  kohtaan.  Tassa
osuudessa tarkastelua olisi voinut
nostaa myds laajemmalle, valta-
kunnalliselle poliittiselle tasolle.

Huolimatta puutteista muodos-
tuu  kokonaiskuva toki  hyvin
mydnteiseksi, Annola kirjoittaa hy-
vin, analysoi aineistoaan kriittisesti
ja luo hienon perustan jatkotutki-
mukselle. Samalla Annola luo kiin-
toisan kuvan “suomalaisesta eri-
tyistapauksesta”, jossa valtiovalta
toimii tietoisena katilénd uuden
naisammatin synnytyksessa. Nailla
tuloksilla on mys aitoa kansainva-
listd kiinnostavuutta.

— Panu Puima

Paamaarastaan
tietoinen
tyévaenluokka

Lauri Keskinen: Seura tekee
kaltaisekseen. Poliittinen sosia-
lisaatio varsinaissuomalaisissa
tyovaenurheiluseuroissa vuo-
sisadan vaihteesta 1920-luvun
alkuun. Turun yliopiston jul-
kaisuja, sarja C, osa 327, Turku
2011. 239 s.

Lauri Keskisen vaitoskirja on kiin-
nostava tuotos. Se on historia-ai-
neissa vielda harvinainen artikkeli-
vaitdskirja. Toisekseen Keskisen
valitsemaa teemaa, poliittista so-
sialisaatiota, on urheilu- tai jarjes-

tétutkimuksessa selvitelty vahan.
Niinpa Keskisen tutkimus on terve-
tullut avaus semminkin, kun se ylit-
taa perinteiset tieteidenvaliset raja-
aidat. Tieteidenvalisyys tarkoittaa,
ettd Keskinen lahestyy kohdettaan
ja tulkitsee tuloksiaan kulttuurihis-
torian lisdksi kasvatustieteen, so-
siologian, sosiaalipsykologian ja
politiikan tutkimuksen keinoin. As-
tuminen oman alan ulkopuolelle
on tydn vahvuuksia ja tuo kiinnos-
tavia lisdelementtejd. Silti yhden
tieteenalan |ahtokohdista toiseen
siirtyminen aiheuttaa myds horju-
vuutta ja epdtasaisuutta. Esimer-
kiksi tydn sijoittuminen tutkimuk-
sen kenttdan jad jossain madrin
epaselvaksi. Saman huomautuk-
sen voi tehda kasitteiden ja mene-
telmien osalta. Keskinen olisikin
voinut kirjoittaa selkeammin auki
sen, mitd monitieteisyys tutkimuk-
sessa tarkoittaa ja madritelld kes-
keisia kasitteita yksiselitteisemmin.
Poliittisen sosialisaation, oppi-
misen ja opettamisen vahainen
tutkimus jarjestoissa johtunee pal-
jolti aiheen hankaluudesta. Se joh-
tuu  yhtdditd tydvaenjarjestoille
tyypillisesta lahdemateriaalin niuk-
kuudesta, toisaalta aukollinen ja
niukkasanainen aineisto antaa va-
han tietoa niista tarkeista tilanteis-
ta, joissa opettamista ja oppimista
saattoi tapahtua. Kirjoittaja on kui-
tenkin rajannut aiheensa ajallisesti
ja alueellisesti perustellusti ja hara-
voinut kayttddnsa kaiken tutki-
musaiheen kannalta oleellisen kir-
jallisen ja muistitietoaineiston.
Haasteisiin Keskinen vastaa kol-
mella tavalla. Ensinna han nykyhis-
torian tyyliin ja muihin tieteenaloi-
hin tukeutuen tulkitsee aineis-
toaan tarkasti, lahilukumaisesti.
Toinen tapa on osin laajentaa tar-
kastelua varsinaissuomalaisista
seuroista koko tydvaenurheiluliik-
keeseen. Nain Keskinen nostaa
esiin tydvaenurheilun isoja kysy-
myksid, joista liikkeessa ei aina oltu
yhtd mieltd. Paras esimerkki tasta
on tasokas tydvéenlehtien urheilua
koskevan kirjoittamisen analyysi.
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Kolmas tapa on poikkitieteelli-
syys, johon tukeutuen Keskinen
analysoi aineistoaan seka tulkitsee
ja kasitteellistdd kiinnostavasti il-
mioitd, kuten esimerkiksi sosiaali-
sen kontrollin tarkastelussa ruotsa-
laisen Roger Saljon sosiokulttuuri-
sen oppimiskasityksen avulla. Vaik-
ka sosiaalinen kontrolli nahdaan
turhan kayttdluonnemaisesti, tul-
kinta on kiintoisa. Toisaalta pdin-
vastaisiakin esimerkkeja 16ytyy, ku-
ten tihedn kuvauksen ottaminen
"ldhdeteoreettiseksi pohjaksi”.
Ajatus on hyva, mutta sen merki-
tys jaa epaselvaksi, ikddn kuin il-
maan.

Poikkitiellisyys tuo omat haas-
teensa metodiseen osioon ja tutki-
muksen peruslahtdkohtiin jaakin
huomautettavaa. Keskinen avaa
useita metodiin viittaavia polkuja
mahdollisen tutkimisesta muistitie-
toaineiston hyddyntamiseen, mut-
ta silti lukija jaa kaipaamaan jdma-
kdmpédd menetelmallisten ratkai-
sujen esittelyd. Kirjoittaja olisi voi-
nut myos tuoda esille, ettd mones-
sa kohdassa tyd on perinteisen
historian tutkimuksen 1dhtékohtiin
ja menetelmiin nojaavaa. Eihan sii-
nd mitdan hapedmista ole.

Tyévdenurheiluseurojen jasenis-
ton  kayttaytymistda  ohjasivat
1900-luvun ensimmaising vuosi-
kymmenind monet reunaehdot.
Yksi niista oli seurojen sosialisaa-
tioksi tiivistynyt pyrkimys ohjata ja
valistaa jaseniadn. Keskinen ottaa
perustelluksi lahtdkohdakseen 16y-
taa ja arvioida tilanteita, joissa tal-
laista valistusta ja ohjailua on saat-
tanut tapahtua. Naita han listaa
varsinaissuomalaisista  seuroista
kaikkiaan 72 tapausta. Potentiaali-
set oppimistilanteet ovatkin tutki-
muksen ydinantia ja uudenlainen
nakokulma urheiluseurojen  toi-
mintaan.

Tilanteiden merkityksen kannal-
ta pitda tuntea tarkoin ihmisten
sosiaalinen konteksti. Taman avaa-
misen Keskinen jattaa niukaksi.
Niinpd 1900-luvun vaihteen mur-
roksessa olleen suomalaisen yh-



teiskunnan esittely on ohut, eika
jarjesto- tai yhtendiskulttuurikau-
den tybvaeston arkipaivakaan tule
kovin perusteellisesti valotetuksi.
Urheilujérjestdjen paikka, verkos-
toituminen muuhun tyévaenliik-
keeseen ja asema osana luokkasi-
donnaisuutta jaavatkin osin hama-
réksi. Tama johtaa kirjoittajan te-
kemaan turhan suoraviivaisia tul-
kintoja tyovaeston arkipdivasta,
kuten esimerkiksi juopottelusta.

Artikkelilahtoisyydestd  huoli-
matta Kirjoittaja ei ole tydmaaralli-
sesti paassyt helpommalla verrat-
tuna monografian kirjoittajaan.
Artikkelien takia kokonaisuuteen
on silti jaanyt paikoin epéatasai-
suutta. Artikkelithan edustavat
melko etadlla olevia nakokulmia.
Onneksi koosteosio on toimiva, ja
isolta osin artikkelien nakdkulmat
nivotaan yhteen. Tosin kirjoittaja
valilla tekee turhan suoraviivaisia ja
teoreettisiin lahtokohtiin pohjau-
tuvia tulkintoja esimerkiksi tyo-
vaenjarjestojen vastuunjaosta. Silti
koosteosion lukemalla saa selkedn
kasityksen tydn keskeisista ele-
menteista.

Lauri Keskiselle on kuitenkin an-
nettava tunnustus, ettd han on
tarttunut rohkeasti ja perinteisia
nakemyksia problematisoivalla ta-
valla vaikeaan aiheeseen. Lisaksi
hén saa esiin kiintoisia tuloksia ja
tulkintoja, jotka ovat tutkimuspe-
rinteessa merkittavia. Kirjoittaja
osoittaa tyovéenurheiluseurat en-
nen kaikkea puhuviksi yhteisoiksi,
joista kuitenkin 18ytyi myds poten-
tiaalisia oppimistilanteita. Toinen
tarked havainto on teoreetikkojen
ja ruohonjuuritason vélinen kuilu
ja kolmas ty6vaenurheiluseurojen
erilaisuus. Tama nékyi selvasti op-
pimistilanteiden maarassd, jossa
seurojen valilla oli isoja eroja. Ne
palautuivat paitsi sijoittumiseen
vasemmiston kentélld, myos yhtey-
teen wrightildishenkiseen tydvaen-
perinteeseen. Aikaisemmin mainit-
tu sanomalehtien urheilukirjoitte-
lun siséltdanalyysikin on patevaa
tekstid ja kertoo painopisteen

muuttumisesta 1920-luvulla. Tassa
mielessa vaitoskirja antaa enem-
man kuin sen alueellisesti rajattu
nimi lupaa.

Laajemmin kehystettynd Lauri
Keskisen vaitostyd liittyy aihepiirin-
sa lisaksi modernin sukupolven
suomalaiseen historiantutkimuk-
seen ja -tulkintaan, kuten kirjoitta-
jakin tydssdan vihjaa. Talle suku-
polvelle on ominaista perinteisten
tulkintojen haastaminen, uusien
nakokulmien avaaminen ja mui-
den tieteenalojen hyodyntaminen.
Tahan sisaltyy riskinsa, eika loppu-
tulos aina ole kaikilta osin tasalaa-
tuinen. Silti pitda tunnustaa, ettd
vanhan kierrattdminen ei aina, vai-
toskirjaa lainaten, "sosialismia ra-
kenna“. Sen sijaan uusien avauksi-
en tekeminen pakottaa muutkin
arvioimaan nakemyksidén ja tul-
kintojaan. N&in on asian laita myds
Lauri Keskisen vaitoskirjan kohdal-
la.

— ARrTO NEvALA
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Valkoisuuden
lapivalaisu

Miika Siironen: Vapaussodan
perinté. Valkoisuus paikallis-
yhteiso6ssa — sisalto, ylldpitajat
ja rapautuminen lisalmessa
1918-1933. Helsingin yliopisto,
Helsinki 2011. 275 s.

Miika Siironen paneutuu vaitdstut-
kimuksessaan suomalaisen yhteis-
kunnan ymmartamisen kannalta
keskeiseen aiheeseen: vuoden
1918 siséllissodan yhteiskunnalli-
siin, poliittisiin ja sosiaalisiin seura-
uksiin. Kysymys on yleisesti ottaen
siitd tanakin paivand ajankohtai-
sesta asiasta, etta miten yhteiskun-
nassa palataan rauhanaikaiseen
arkeen repivan siséllissodan jal-
keen? Milla tavalla sodan rintama-
linjat jatkavat elamaansa pitkdan
dramaattisten tapahtumien jal-
keen ja milla tavalla yhteiskunnas-
sa kyetaan rakentamaan siltoja
niiden yli? Voittajat ovat talldin
avainasemassa. Olennaista on se,
minkalaisen valtiokasityksen, aate-
maailman ja yhteisollisyyden idean
varaan voittajat ryhtyvat jakautu-
nutta yhteiskuntaa rakentamaan.
Siirosen tutkimuksen kysymyksen-
asettelu on tieteellisesti relevantti
ja yhteiskunnallisesti merkittava, ja
se on myds monessa mielessa
ajankohtainen.

Siirosen tutkimuksen ytimessa
on se, minkalaista yhteistllisyytta
vapaussodan perinnén vaaliminen

ARVOSTELUJA

tuotti sodan voittajien keskuuteen,
ketka sita pitivat ylla, minkalaisista
aineksista se muodostui, minkalai-
sia aatteellisia ja poliittisia ristiriito-
ja sen sisélle rakentui ja miksi val-
koisuuden diskurssi ajautui kriisiin
ja  mureni oikeistoradikalismin
nousun vuosina 1930-1933. Tutki-
muksen teoreettisesti perusteltuna
avainkasitteend on valkoisuus, jon-
ka varaan tyon keskeiset ideat ja
tulokset rakentuvat. Vaikka "val-
koisuutta” on kaytetty aikaisem-
massa tutkimuksessa viljalti, ovat
vain harvat tutkijat madritellet sen
sisaltoa siita huolimatta, ettd sille
annettu selitysvoima on niin véke-
va sotien valisen ajan Suomen his-
toriassa.

Siironen tarkastelee valkoisuut-
ta  diskursiivisesti  sosiaalisena
konstruktiona, monitahoisena
merkitysten jarjestelmand, joka
tuotti omaa sosiaalista todellisuut-
taan ja madritteli sen piirissa ollei-
den ihmisten kayttaytymista ja so-
siaalisia suhteita. Valkoisuus esiin-
tyy tutkimuksessa useissa eri mer-
kityksissa: kollektiivisena tahtotila-
na ja tunteena, sosiaalisena identi-
teettind, hegemoniana, yhteisélli-
syytend sekd normatiivisena ja
ideologisena tilana. Se on saman-
aikaisesti metodologinen kasite,
aikalaiskasite ja tutkimuskohde.
Valkoisuus tulee Siirosen tutki-
muksessa esiin toisaalta monoliitti-
sena tahtotilana ja toisaalta erilai-
sista elementeistd ja kerroksista
koostuvana ristiriitaisena ja jousta-
vana kasitteena: se saa seka yksi-
kossé ettd monikossa esiintyvia
madreita. Tama heijastaa valkoi-
suuden sisallosta kaytya valtatais-
telua, jota tekijé analysoi onnistu-
neesti gramscilaisen hegemonia-
teorian avulla. Valkoisuuden dis-
kurssista oli olemassa useita tulkin-
toja, mutta kaiken kaikkiaan se
toimi Siirosen mukaan "yksilén
psyykea koostavana apuvdlineend,
yhteiskuntaa yhteen liimaavana
ideologiana ja voittajien valta-ase-
maa sailyttdvana rakenteena”.
Valkoisuudessa oli erilaisia savyja,
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ja siihen myos sitouduttiin useilla
eri tavoilla, mutta vapaussodan
perinndksi tulkittuna sen voima oli
erittdin vahva ja kaikkia porvarilli-
sia ryhmid yhdistava kollektiivinen
tahtotila, jonka perustuksia ei yksi-
kaan ryhma asettanut kyseenalai-
seksi 1920-luvulla.

Vaikka Siironen tasmentda val-
koisuuden kasitetteen maarittelya
koko tydn ajan, jaa se kuitenkin
osittain avoimeksi ja monimerki-
tykselliseksi, mutta tasta huolimat-
ta kuva valkoisuudesta muodostuu
aikaisempaa  jasentyneemmaksi.
Siirosen  mukaan  valkoisuuden
keskeisid ainesosia olivat uhrilahja,
isanmaa ja soturikansalaisuus, joi-
den yhteisvaikutuksesta syntyi va-
paussodan voittajien  kollektiivi-
suuden tunne ja yhteinen ideologi-
nen pohja. Uhrilahja tuli esiin san-
karihautajaisissa ja vapaussodan
muistojuhlissa seka kansallisen uh-
rauksen ikuistaneissa rakennetuis-
sa muistomerkeissa, jotka jaivat
pysyvaksi osaksi valkoisen yhteistn
elamad jan identitieettia. Valkoi-
nen integroiva nationalismi maa-
rittyi suhteessa sisallissodan havia-
jiin, kommunisteihin ja Neuvosto-
litton, joiden kautta maériteltiin
vahvoina koetut uhkakuvat ja
omaan turvallisuuteen liittyneet
pelot. Soturikansalaisuuden Siiro-
nen kuvaa ankaraan kurinalaisuu-
teen ja fyysisen suorituskyvyn
ihannointiin perustuvaksi norma-
tiiviseksi tilaksi, joka moraalisaan-
telyn keinoin asetti yksiloille vaati-
muksia epéitsekkyydesta ja itse-
kurista. Se synnytti Siirosen mu-
kaan valkoisissa turvallisuuden
tunnetta, ohjasi "toisia” kohtaan
tunnettua pelkoa toiminnaksi ja
vahvisti  valkoisten kollektiivista
ryhmaéidentiteettia.

Siirosen tutkimuksen vahvuus
liittyy siihen, etta han yhdistaa tut-
kimuksessaan elimellisesti toisiinsa
kaksi ldhtokohtaa: toisaalta yleisen
ja teoreettisen kasitteellisen poh-
dinnan ja toisaalta paikallisuuden.
Paastakseen kasiksi siihen, miten
valkoisuuteen kuuluneet sosiaali-

set suhteet toimivat kdytdnnossa
ja miten ihmiset madrittelevat
konkreettisesti suhteensa valkoi-
suuteen, Siironen kohdistaa tutki-
muksensa lisalmen kaupunkiin ja
maalaiskuntaan, jotka ovat kiin-
nostavalla tavalla toisistaan poik-
keavia sosiaalisia ja poliittisia ym-
pdristdjd. Han ei kuitenkaan pida
lisalmea sindnsd merkityksellisena
aiheen tutkimisen kannalta eika
katso sen olevan mitenkdan edus-
tava kohde: lisalmi ei ole Siirosen
tutkimuksessa Suomi pienoiskoos-
sa. Paikallisia sosiaalisia suhteita
vahvalla teoreettisella otteella ana-
lysoimalla Siironen pystyy anta-
maan tutkimusongelmiinsa yleisia
vastauksia ja tekemadn laajakan-
toisia johtopaatoksia. Tarkastele-
malla paikallisen ja kansallisen
suhteita nykyista jasentyneemmin
ja pohtimalla paikallisuuden yleisia
merkityksia laajemmin olisivat vas-
taukset saattaneet olla vield kanta-
vampia ja tarkempia.

Paikallisyhteista analysoimalla
Siironen osoittaa konkreettisesti,
ketka loivat valkoisuuden diskurs-
sin ja miten valkoisten keskeiset
organisaatiot, suojeluskunta ja
Lotta Svard, muodostivat valkoisen
jarjestdytyneen vadestdnosan  yti-
men, jonka ympdrille muodostui
kehamadinen verkosto erilaisista
voittajien yhteisollisyytta tukeneis-
ta aatteellisista yhdistyksistd, pai-
kallisista sanomalehdista, kouluis-
ta ja porvarillisista puolueista. Val-
koista diskurssia yllapitavan ja lujit-
tavan verkoston avulla valkoinen
vdestd pyrki johtamaan ja hallitse-
maan koko paikallisyhteisda va-
paussodan perinndén hengessa.
Siirosen mukaan yhteisten valkois-
ten symbolien ja rituaalien avulla
tuotettiin valkoisen vaeston sisdan
riittava yhteenkuuluvaisuuden
tunne ilman taydellisen konsen-
suksen vaatimusta.

Siironen katsoo valkoisen kol-
lektiivisuuden joutuneen vakavaan
kriisiin ja rapautuneen vuosina
1930-1933 oikeistoradikalismin
nousun seurauksena. Oikeistoradi-
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kaalit pyrkivat esiintymaan vapaus-
sodan perinnén itseoikeutettuina
haltijoina ja ulottamaan valkoisuu-
den koko kansakuntaan. Valkoisen
kollektiivisuuden sisadn repeytyi
railoja, kun oikeistoradikaalit ajoi-
vat omaa tulkintaansa vapausso-
dan perinnéstd rikkomalla lailli-
suutta ja suomalaisen poliittisen
jarjestelman perustuksia. Siirosen
tulkinnan mukaan oikeistoradikaa-
lit vesittivat tahtomattaan voitta-
jien valista kollektiivisuuden tun-
netta ja aiheuttivat sen murenemi-
sen. Diskursiivisen valtataistelun
vuoksi valkoisuudesta tuli aikai-
sempaa moniaanisempi ja oikeis-
toradikaalit menettivat siina omaa
maarittelyvaltaansa. Voi kuitenkin
perustellusti kysyd, ettd onko ra-
pautuminen liilan totaalinen kieli-
kuva kuvaamaan valkoisuuden
eriytymisen prosessia ja asettaako
tekija koko diskurssia koskevan
katkoksen liiaksi oikeistoradikaa-
lien ehdoilla. Siironen jattaa kui-
tenkin jatkuvuuden saikeen ela-
maan: hanen mukaansa voittajien
valinen kollektiivisuus, valkoisuus,
ei  havinnyt oikeistoradikalismin
nousun jalkeenk&an, vaikka sita ei
voida tdman tutkimuksen aikara-
joissa todistaa empiirisen aineiston
valossa. Jatkossa olisi tarkeda sel-
vittda, mitd sille moniaineksisille
valkoisuudelle tapahtui vuoden
1933 jalkeen ja missd maarin sen
syvédrakenteet jatkoivat elaméansa
suomalaisessa yhteiskunnassa.
Siironen liittyy tutkimuksellaan
toisaalta pitkaan ja moniaineksi-
seen tutkimusperinteeseen ja toi-
saalta aivan tuoreeseen uudelleen-
tulkintojen suuntaukseen, jossa on
l&hestytty t4td Suomen historian
dramaattista vaihetta uusien me-
todien, nakokulmien ja vahvasti
kulttuuristen tulkintojen kautta.
Han kayttaa tulkinnoissaan hyvak-
seen my0s kansainvalistd nationa-
lismin tutkimusta, vaikka ei tee-
kaan sen pohjalta systemaattista
vertailua. Siirosen tutkimus etenee
l&pi koko tydn keskustelemalla
muiden tutkijoiden kanssa, ja néin



siihen rakentuu useita kerroksia,
joiden yhteisvaikutuksesta sen kes-
keiset tulokset muotoutuvat. Siiro-
nen pystyy liikkumaan samaan ai-
kaan yleiselld teoreettisella tasolla
ja analysoimaan historiallis-empii-
rista aineistoa siten, ettd molem-
mat menevat koko ajan eteenpéin
ja tukevat toisiaan. Valkoisuuden
kasitetta luovasti kayttamalla Siiro-
nen saavuttaa merkittavid tuloksia
sisallissodan voittajien kollektiivi-
suudesta ja pystyy tuomaan uusia
savyja ja tulkintoja aikaisemmin
runsaasti tutkitusta oikeistoradika-
lismin noususta.

— Karr TerAs

Monesti
syntynyt
legenda

Marko Tikka - Toivo Tamminen:
Tanssiorkesteri Dallapé. Suomi-
jatsin legenda 1925-2010, SKS,
Helsinki 2011. 320 s.

Dallapén historia on monella taval-
la harvinainen suomalaisen musii-
kin menneisyyttd valottava teos.
Ainakaan kotimaisen populaari-
musiikin historiasta ei ole aiemmin
julkaistu lahellekaan nain perus-
teellista ja monipuolista orkesteri-
biografiaa. Samalla kirja onnistuu
otkomaan tai ainakin tasmenta-
maan monia Dallapén vaiheisiin
littyvia mediakertomuksia ja kan-
santarinoita.

Jo kirjan 1ahtékohta on otollinen
historian uudelle tulkinnalle. Teki-
j6ing on kaksi harmonikkamusiikin
asiantuntijaa ja intohimoista har-
rastajaa, Toivo Tamminen ja Marko
Tikka. Kirjan esipuhe kutsuu edel-
listd arkeologiksi, joka on yli 30
vuotta kerénnyt ja tallentanut yh-
tyeen historiaan liittyvaa tutkimus-
aineistoa - ja usein pelastanut sen

taydelliselta tuholta. Jalkimmainen
esitelldan  historiankirjoittajana,
jonka tehtavana on "td&man loiste-
liaan orkesterin taipaleen kirjaami-
nen ja tapahtumien aikaansa sijoit-
taminen, juttujen  lukeminen,
kuuntelu ja tarkistaminen”. On sil-
ti ollut tarkeaa, etté Tikka on teh-
nyt myds itse lukuisia haastatteluja
ja tuntee Dallapén tarinat myos
ruchonjuuritasolta.

Dallapésta on saatu kerattya ha-
kellyttavd maara lahdeaineistoa.
Siita valtaosa on tyypillistd mikro-
historiaa: muistelmia, haastattelu-
ja, kirjeenvaihtoa, kaskuja, lehti-
leikkeita, nuotteja, laulunsanoja ja
keikkailmoituksia. Taitamaton kir-
joittaja saisi niista korkeintaan ai-
kaan tarinakokoelman, joka toiste-
lisi vuosikymmenien saatossa syn-
tynyttd populaaria mielikuvaa Dal-
lapén humppasankareista.

Tikka ei ole tyytynyt pelkkiin
anekdootteihin.  Ammattihistori-
oitsijana han kykenee pitamaan
tarinat ja muistikuvat omina ker-
ronnan lajeinaan. Niitd kéytetdan
Dallapén suuren kertomuksen ela-
voittamiseen,; itse kertomus perus-
tuu myos laajan kirjallisen ja audio-
visuaalisen ldhdeaineiston punta-
rointiin ja tulkintaan. Dallapén toi-
mintaan osallistui 85 vuoden aika-
na useita kymmenid henkildita,
kaikki toinen toistaan varikkaam-
pid persoonallisuuksia. Monista
heistd saisi jo yksindan loistavia
elamakertoja, kuten Marko Tikan
aiempi kirja haitaristi Vili Vesteri-
sesta (2007) osoittaa.

Muusikoista kertovat tarinat
ovatkin tdman teoksen suola. Ne
vievat kerrontaa eteenpdin ja tuo-
vat tanssimuusikoiden tyon ja ela-
man ldhelle lukijaa. Jo pelkastaan
Martti Jappilan ympadrille olisi voi-
nut luoda kokonaisen kirjan. Tdssa
teoksessa Jappila on lahes jatku-
vasti lasnd mutta sopivasti taustal-
la ja antaa tilaa muille toimijoille,
kuten Georg Malmsténille, Helge
Pahimanille, Eero Lauresalolle ja
lukuisille muille avainhenkildille or-
kesterin eri vuosikymmenina.
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Tikka on selvasti myos kuunnel-
lut kaikki Dallapén levytykset ja
rohkenee arvioida niitd kohtuulli-
sen kriittisesti. Dallapé lewytti pal-
jon, ja mukaan mahtui myds téysin
luokatonta musiikkia, jolla on kui-
tenkin térkea lahdearvo tanssimu-
siikin tyylihistorian kannalta. Sama
koskee laulujen sanoja. Tikka on
kayttanyt paljon lauluteksteja esi-
merkkeingd Dallapén iskelmatuo-
tannosta. Siind on omat riskinsa.
Monet sanoitukset olivat aarim-
maisen kompelita — kaukana Rei-
no Helismaan tai Juice Leskisen rii-
mittelyn taiteesta. Niiden nakemi-
nen pelkkana tekstind antaa aika
karun kuvan Dallapén musiikista.
Varhaisen iskelman sanat olivat
laulamista varten, eivat kirjoista lu-
ettavaksi. Tassa jos missaan laulu-
runous ja kirjallinen runo ovat tas-
malleen kaksi eri asiaa.

Kirjan muusikkojuttujen takana
on analyysi kevyen musiikin insti-
tuutiosta ja ammatillistumisesta.
Yhden orkesterin kehitys nivoutuu
tiiviisti suomalaisen yhteiskunnan
moniin kohtalonhetkiin, jos kohta
myds arjen ja juhlan suhteisiin. Sa-
malla Tikka tulee kirjoittaneeksi
populaarimusiikin suuremman his-
torian: ei Dallapé tyhjidssa soitta-
nut, vaan kaikki orkesterin vaiheet
liittyivat laajempiin kehityslinjoihin.
Ne koskivat muun muassa rytmi-
musiikin tyylin muutosta, muusi-
kon asemaa, yleisdjen kayttdyty-
mistd ja musiikin taloutta.

300-sivuisen kirjan punainen
lanka kietoutuu siihen, miten nel-
jan tyolaispojan haitarijatsiyhtyees-
13 kehittyi ensin alle kymmenessa
vuodessa Suomen tunnetuin tans-
siorkesteri, kokonaisen aikakau-
den symboli. Juoni jatkuu sen ym-
parilla, miten orkesteri sailytti
oman tyylinsa ja sinnitteli hengissa
myds niind vuosikymmening, jol-
loin Dallapé-musiikki kuului autta-
matta menneisyyteen ja joutui sa-
malla moni-ilmeisen kierratyksen
kohteeksi.

Ammattimaistumisen myotéd or-
kesterista tuli kasite, jonka suoma-
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laiset tunnistivat vuosikymmenest3
ja sukupolvesta toiseen. Sota-ajan
jalkeen Dallapén sankaritarina
poistui julkisuudesta, ja siita tuli
tavallinen tanssiorkesteri. Humpan
synty 1950-luvun lopulla vanhojen
Dallapé-fokstrottien perustalle
nosti yhtyeen uudelleen esille, nyt
jo hieman valikoidumman ja van-
hemman yleison  viihdytt&jana.
Dallapéta tuli instituutio, joka jat-
koi  viihdytyskiertuettaan  ajan
muutoksista valittamatta. Vai vilit-
tikd sittenkin? Kirja kertoo myés
siitd, mitd Dallapé on 2000-luvulla,
kun miehet ovat vaihtuneet ja ylei-
6 ja ymparistd kokonaan toinen.
1930-luvun Dallapé oli lahes
joka suhteessa edellakavija: aanile-
vyjen taustaorkesterina, kevyen
musiikin  radiosoittajana, kevyen
musiikin koulutuksen jérjestajana,
koko maahan ulottuvan kiertue-
toiminnan aloittajana, supisuoma-
laisen hittimusiikin - iskelman -
luojana ja toteuttajana.
Edellakavijyys koski myés itse
musiikkia, silla Dallapé tuli kehitta-
neeksi varsin omaleimaisen orkes-
terityylin. Tyyli syntyi aluksi olosuh-
teiden pakosta, kun tanssimusiikin
nykyvirtauksista vain hamarasti tie-
toiset muusikot yrittivat luoda jo-
tain uudenaikaiselta kuulostavaa.
Dallapén soitto oli amerikkalaiseen
tai mannermaiseen tanssimusiik-
kiin verrattuna kémpel®d, kulmi-
kasta, vanhakantaista ja karkeaa-
kin. Mutta se vastasi kotimaista
kysyntéa ja yleison musiikkimakua.
Dallapé loi ja vahvisti tata kysyn-
taa omilla kiertueillaan ja &anile-
vyilladn.  Adnilevyn  yleistyessa
1930-luvun vaihteessa tilanne oli
hieman sama kuin kannykéiden
lapilydnnissa 1990-luvulla: kysynt
syntyi vasta kun uusi tarve luotiin.
Muutaman vuoden kuluttua suuri
yleisé ei enaa voinut kasittad, mi-
ten oli tullut toimeen ilman uutta
keksintda, aanilevymusiikkia, iskel-
maa ja jatsia.
Tahan asti kirjan tarina on
useimpien vanhan tanssimusiikin
harrastajan tiedossa, joskin Tikka

tuo siihenkin uusia yksityiskohtia ja
korjauksia. Kiinnostavia seikkoja
paljastuu muun muassa siitd, mi-
ten orkesteri kykeni jo 1930-luvun
puolivalissd uudistumaan ja tavoit-
tamaan kansainvélisen swing-tyy-
lin — jopa siind maérin, etti sodan
syttyessé jopa puhdasoppiset jaz-
zin harrastajat arvostivat Bruno
Laakon johtamaa Dallapéta. Myds
orkesterin eldmaa savyttaneet risti-
riidat Martti Jappilan ja eri musiikil-
listen johtajien valilla tuodaan sel-
keasti esiin. Dallapé oli liikeyritys,
ja suurimmat riidan aiheet koskivat
tietenkin rahaa ja sen jakamista.
Myés musiikilliset kiistat veivat or-
kesterin ajoittain hajoamisen par-
taalle.

Dallapén tarina siirtyy aivan uu-
sille urille siing vaiheessa, kun or-
kesteri menetti asemansa tanssi-
musiikin tiennayttajéna. Kirja ku-
vaa nyt tanssisoiton arkea siing
muodossa, jollaisena sen sadat
muut tanssisoittajat Suomessa ko-
kivat: raskas puoliammattilaisuus,
huonot palkat, ankeat tyoolot ja
vahéinen arvostus. Vélilla Dallapé
ennatti  jo hajotakin, kunnes
humppa-revival nosti  orkesterin
jalleen valokeilaan.

Mitaan suurta herkkua humpan
soittaminen ei nayta olleen, ja
uusien soittajien etsiminen vete-
raanien tilalle aiheutti omat ongel-
mansa. Varsinkin 1970-luvulla ylei-
s6 tottui ravintoloissa ja tanssipai-
koissa kahden—kolmen hengen
humppayhtyeisiin, ja kuuden soit-
tajan orkesteriksi pienentynyt Dal-
lapé tuntui sekin liian isolta. Van-
han tyylin pelasti yhtyeen johtaja
Eero Lauresalo, joka vaati kunnioit-
tamaan vanhoja sovituksia. Niit4 ei
pienempi yhtye voinut toteuttaa.

Dallapén tarina jatkuu edelleen
2010-luvulla, kun uusi akateemi-
nen jazzsoittajien joukko on I6yts-
nyt vanhat sovitukset ja tulkitsee
niitd omalla tavallaan. Suomalai-
sen tanssimusiikin  uusklassismi
ndyttda olevan niin vakaalla poh-
jalla, etten ihmettelisi, jos Marko
Tikka ja Toivo Tamminen joutuvat
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pian kirjoittamaan orkesterin 100-
vuotishistoriikin.

— Vesa KURKELA

Miehitettyjen
itdalueiden
vaesto-
politiikkaa

Mika Huovinen: Did the East
Belong to the $$? The Realism
of the SS Demographic Reor-
ganization Policy in the Light
of the Germanization Opera-
tion of SS- and Polizeifiihrer
Odilo Globocnik. Jyviskyla
Studies in Humanities 161, Jy-
véaskyld 2011. 268 s.

Toisen  maailmansodan  aikana
kansallissosialistinen Saksa ryhtyi
miehittamillddn Puolan ja Neuvos-
toliiton niin kutsutuilla itaalueilla
(Ostraum, Ostgebiete) toteutta-
maan suurisuuntaisia taloudellis-
demografisia uudelleenjarjestelyja.
Saksan hallitsemasta itdalueesta
oli m&ara tulla huolellisesti suunni-
teltu ja jarjestetty puskurivydhyke,
jolta rodullisesti vieras vaestd kar-
kotettaisiin uusien germaanisten
uudisasukkaiden tielta. Siita halut-
tiin - myds muodostaa Saksan
taloudelle valttamattomaksi uskot-
tu perustuotanto- ja markkina-
alue, jonka avulla Saksa kykenisi
menestyksekkaasti  kilpailemaan
maailman ensisijaisten talousmah-
tien eli Yhdysvaltain ja Ison-Britan-
nian kanssa. Nakyjen perustana oli
ankaran agraarinen ja kolonialisti-
nen ajatusmaailma: valloitetun
idén uusien asukkaiden oli oltava
ennen muuta talonpoikia. Talou-
dellisten tuotantoyksikoiden oli
koostuttava pdaasiassa perheiden
omistamista maatiloista, joiden
tuotantokyky ei nojaisi niinkaan
tieteellis-teknologiseen  osaami-



seen ja skaalaetuihin kuin vapaasti
saatavilla olevaan orjatydvoimaan.

Mika Huovisen vaitdstutkimus
kasittelee SS:n miehitetyssa Puo-
lassa,  Kenraalikuvernementissa,
harjoittamaa véesto- ja asutuspoli-
tikkaa. Keskenaan pasllekkaiset ja
usein valmiiksi ristiriitaiset suunni-
telmat ulottuivat ylimmalta poliitti-
selta tasolta pienimpiinkin yksityis-
kohtiin, eikd jattimaisiksi aiottuja
muutoksia voitu vieda lapi kajoa-
matta viime kadessa yksittdisiin
kyliin, talouksiin ja ihmisiin. Vai-
keudet uudelleenasuttamissuunni-
telmien ja niiden kaytannon toteu-
tuksen valilla tulivat taalla koroste-
tusti esiin.

Sota tarjosi valttdmattéman sa-
vuverhon kansallissosialistien kaik-
kein radikaaleimpien suunnitel-
mien toimeenpanemiselle. Kaik-
kein tunnetuin esimerkki on tietys-
ti holokausti, Euroopan juutalais-
ten kansanmurha, jonka hahmot-
tumiseen Neuvostoliittoa vastaan
kdytavan sodan radikalisoiva vai-
kutus oli ratkaiseva ja jonka to-
teuttamiseen sota myds tarjosi
suosiolliset olosuhteet. Samaten
vaestépolitiikan kunnianhimoisim-
pia tavoitteita ryhdyttiin tavoittele-
maan juuri sodan oloissa. Sen si-
jaan, ettd sota-aika olisi tarjonnut
niiden toteuttamiselle samanlaiset
suosiolliset olosuhteet, Huovisen
tutkimus kuitenkin osoittaa vaes-
térakenteen  muuttamishankkei-
den olleen sodan ajan oloissa liian
suuri rasitus kansallissosialistien,
SS:n ja koko Saksan voimavaroille.

Kuten Huovinen tuo tutkimuk-
sessaan esiin, suunnitelmien to-
teuttaminen olisi vaatinut valtavia
maéria riittdvan germaanisiksi kat-
sottuja uudisasukkaita. SS joutui
havaitsemaan, ettei téllaisia ihmis-
massoja yksinkertaisesti ollut kéy-
tettavissa. Etnisesti ei-toivotun va-
estdn pakkosiirrot taas merkitsivat
maataloustuotannon hairioita,
paikallisen vastarinnan lisaanty-
mistd ja, kuten vuoden 1943 aika-
na jo tapahtui, saksalaisen hallin-
non otteen kirpoamista kokonaan

lagjoista osista Kenraalikuverne-
menttia. Avoimen vakivallan kei-
noin ei paasty nopeaan ja ratkaise-
vaan menestykseen. Brutaalius
osoittautui tehottomaksi, ja ope-
raatio nostatti niin suuria vastavai-
kutuksia, etta siita oli kaytanndssa
pakko luopua. Kuten Huovinen to-
teaa, SS:n voimavarat riittivat ope-
raatioiden suunnittelemiseen ja
osittaiseen toteuttamiseen, mutta
eivat niiden seurauksien hallitsemi-
seen.

Johtopaatokset eivat tallaise-
naan ole yllattavia eivatka aikai-
semmassa tutkimuksessa koko-
naan huomaamatta jaaneitd. Huo-
vinen on kuitenkin sisdistéanyt hy-
vin kansallissosialistisen valtion ja
hallinnon organisatorisen pohjan
tuntemuksen merkityksen tutki-
muksen onnistumiselle. Muutoin
lahteet eivat avaudu lainkaan,
vaan voivat jopa vieda tutkijaa har-
haan. Kansallissosialistiselle valtiol-
le oli ominaista organisatorinen
improvisointi, henkildihin kiinnitty-
nyt valta ja institutionaalisten ra-
kenteiden voimattomuus. Tutkijan
on siksi tunnettava tarkkaan tutki-
musaiheeseensa vaikutusmahdolli-
suudessa olevat eri toimijat, orga-
nisaatiot ja henkilot. Taman Huovi-
nen osoittaa hallitsevansa, vaikka
jaakin paikoin lahteissa tarjottujen
tulkintojen ja sisallonmadritysten
vangiksi kykenematta haastamaan
niitd muuten kuin pinnallisesti.

Taustoitus on jopa liiallisen yksi-
tyiskohtaista: Huovinen uhraa sille
nelja lukua, mutta tydn ehdoton
vahva alue on kuitenkin lukuihin
5-7 siséltyvd, kansallissosialistien
toimeenpanemien véaeston pakko-
siirto- ja asutusprojektien kaytan-
nén toteutuksen yksityiskohtainen
kuvailu. Vaittelija on tehnyt tata
osuutta varten yksityiskohtaisen ja
perusteellisen arkistoléhteiden tut-
kimuksen, ja kykenee oman tyon-
sa perusteella kuvaamaan havain-
nollisesti kansallissosialistisen hal-
linnon leimallisia sisaisia ristiriitoja
ja kaikkialle ulottuvaa keskindistd
kilpailua.
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Huovisen tutkimus tuo nakyvas-
ti  esiin  Kenraalikuvernementin
Lublinin-alueen SS- ja poliisijohta-
jan Odilo Globocnikin hahmon.
Kyseessa on tyyppiesimerkki kan-
sallissosialistisen hallinnon sisalla
omaa etuaan ajavasta ja varjele-
vasta satraapista, joka pyrkii enna-
koimaan esimiehensa, Heinrich
Himmlerin, mieltymyksia ja paran-
telemaan omaa asemaansa ohi
virkatien, nojaamalla padasiassa
henkilokohtaiseen  suhteeseensa
Himmleriin. Globocnikin toiminta
on myds erinomainen esimerkki
tutkimuksessa  jo  aikaisemmin
osoitetusta  kansallissosialistisen
hallinnon taipumuksesta hakeu-
tua, juuri Globocnikin kaltaisten
toimijoiden vaikutuksesta, aina
vain radikaalimpiin ratkaisuihin.
Huovisella olisi ollut tassa tutki-
muksessa hyva tilaisuus sanoa sa-
nansa taman jatkuvan radikalisoi-
tumisprosessin luonteesta.

Johtopéaéatoksissaan  Huovinen
selvasti kohtaa vaikeuksia siirtyes-
saan yksityiskohdista yleiseen. Joh-
topaatokset jaavat siksi tarpeetto-
man epamaaraiselle tasolle, eivat-
ki saavuta sellaista tayttd kanta-
vuutta, jonka vaittelijan aineiston
tuntemus ja huolellinen tydskente-
ly mahdollistaisivat. Téma johtaa
kysymykseen, olisiko tdssa tydssa
ansiokkaasti kaytetty aineisto lo-
pulta vastannut paremmin kysy-
myksiin, jotka olisivat olleet luon-
teeltaan vahemman yleisid ja spe-
kulatiivisia?

Huovisen tyon heikkoudet liitty-
vat ldhinné keskustelevuuteen ai-
emman tutkimuksen kanssa seké
johtopaatésten jaamiseen kovin il-
meiselle ja yleiselle tasolle. Meto-
dologinen pohja jaa erittelematto-
maksi. Jotkin kaytetyt ja tydn kan-
nalta keskeiset kasitteet, kuten
“kansallissosialistinen ideologia”,
ovat niin vaikeasti madriteltavissa,
ettd ne jaavat vakisinkin epdmaa-
réisiksi. Tyén vahvuudet taas pai-
nottuvat tutkimusaineiston ja ai-
hepiirin hallintaan, ja SS:n operaa-
tioiden kaytannon toteutuksen
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tarkkaan kuvailuun. Huovinen hal-
litsee hyvin aihepiirinsd aikaisem-
man tutkimuksen, ja kansallisso-
sialistisen termistén kayttd on
kautta linjan johdonmukaista ja
tarkkaa. Huovinen on tehnyt vai-
kuttavan maaran tyotd tutkimuk-
sensa eteen, ldhteiden kaytté on
tyhjentavaa ja huolellista, ja Huovi-
nen taitaa ldhdeapparaatin kaytdn
esimerkiksi kelpaavalla tavalla. Tut-
kijanote on siis pitava.

Kuvaavaa kylla, Suomesta puut-
tuu melkein kokonaan omaehtoi-
nen kansallissosialismin tutkimu-
straditio, vaikka aihepiiri liittyy
suoraan omaan historiaamme.
Huovisen tutkimus edustaa Suo-
messa tarpeettoman harvalukuis-
ten edustajien varaan jaanytta,
kansainvalisen tutkimuksen hallin-
taan ja alkuperdisen lahdeaineis-
ton tuntemukseen ja kdyttéon pe-
rustuvaa kansallissosialismin tutki-
musta. Sita voi siksi tervehtia ilolla.
Mika Huovinen osoittaa tutkimuk-
sellaan olevansa vakavasti otettava
suomalainen  kansallissosialismin
aikakauden tutkija.

— OuLa SILVENNOINEN

Vaikeuksien
kautta
suomalaiseen
atomitasa-
painoon

Tuomo Sérkikoski: Rauhan ato-
mi, sodan koodi. Suomalaisen
atomivoimaratkaisun teknopo-
litiikka 1955-1970. Historiallisia
tutkimuksia Helsingin yliopis-
tosta XXV. Helsingin yliopisto,
Helsinki 2011. 499.

Kokeneen teknologian historian
tutkijan Tuomo Sarkikosken vaités-
tutkimus  kasittelee  ydinvoiman

kdyttoéon valmistautumista Suo-
messa ja ydinvoimalavalintojen
monimutkaista ratkaisua 1960-lu-
vun lopulla. Tarkastelun keskidssa
ovat erikoisalan tarkeimmat suo-
malaiset aikalaistoimijat 1950-lu-
vun puolivalista lahtien, naiden
véliset suhteet ja neuvottelut seka
ratkaisuprosessien tuottamat paa-
tokset. Kysymyksessa on aiempia
tarkasteluja monipuolisempi ja
-polvisempi selvitys yhdestd kyl-
man sodan Suomen Kiistellysta,
samanaikaisesti poliittisten ja tek-
nologisten ratkaisujen sarjasta.
Sen tuloksena Suomeen ryhdyttiin
lyhyehkossé ajassa rakentamaan
kahta Neuvostoliitosta ja kahta
Ruotsista tilattua ydinvoimalaa.

Tutkimus etenee kronologisesti
tutkittavia prosesseja seuraten.
Sarkikoski kirjoittaa kattavaan al-
kuperaisaineistoon perustuvaa
kertomusta. Han on keskittynyt
kirjalliseen aineistoon ja j&ttanyt
mm. haastattelut sivuun.

Kirjan ensimmaisella puoliskolla
kasitelladn suomalaisten toimijoi-
den valmistautumista atomiener-
gian  hyvéksikayttoon  vuosina
1955-1965. Keskeinen osa on |&-
hinna fyysikko Erkki Laurilan johta-
milla valtiollisilla toimikunnilla sek&
valtionyhtié Imatran  Voimalla,
mutta myds yksityisen teollisuuden
Voimayhdistys Ytimelld sekd alan
kansainvaliselld kentalla. Tekstin
jalkimmaisessa osassa Sarkikoski
kampaa atomivoimalan hankinnan
tarjouskierroksia ja jaljittda niita
monimutkaisia neuvotteluja, jotka
saivat alkunsa erityisesti Neuvosto-
liiton tarjouksen uusimisen johdos-
ta. Kotimaisen hallintokoneiston
muistiot ja yksityiset keskustelut
marssivat jonossa ja valillg rivissa.
Lopuksi tekija tarkastelee vuonna
1969 tehdyn tilauksen yhteytts
suomettumiskeskusteluun ja esit-
taa tuloksiaan suomalaisesta ato-
mitasapainosta.

Tutkimuksen taustalla on Séarki-
kosken aiemmin Karl-Erik Michel-
senin kanssa kirjoittama teos, joka
kasittelee Imatran Voiman Lovii-
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saan tilaamien neuvostovoimaloi-
den historiaa.! Sarkikoski laajentaa
vaitdskirjassa mielenkiintoaan yksi-
tyisen  teollisuuden  atomialan
edunvalvojiin ja alan kansainvali-
siin toimittajiin ja valvojiin.

Sérkikoski hyddyntaa tutkimuk-
sen lahestymistapana teknologian
yhteiskunnallisen muotoutumisen
tutkimuksen ajatuksia. Kirjan kes-
keinen kdsite on “teknopolitiik-
ka"”, jota tekija kdyttaa laveammin
kuin termia Ranskan ydinvoimahis-
toriaan aiemmin sovittanut Gab-
rielle Hecht, sanoen sen avulla
hahmottavansa teknologian ja po-
litiikan keskindista suhdetta. Vaik-
ka kasite toisaalta nostaa esiin tek-
nologian ja politikan yhtymakoh-
tia ja vuorovaikutusta, se samalla
nivoo yhteen kaksi jo yksistaankin
vaikeasti rajattavaa ilmiota seké lii-
aksi yhdistda ja naennaisesti tasa-
arvoistaa tutkimusajankohtana -
ainakin Suomessa — mieluusti eril-
|8an operoineita teknologian ja
politiikan toimijoita.

Suomalaista ydinvoimaratkaisua
on tahan asti tutkittu eniten toi-
saalta poliittisen historian nakékul-
masta ja toisaalta toimijoiden it-
sensd nakdkulmista. Lisaksi atomi-
en kulttuurihistoriaa on tutkittu
jonkin verran. Uutta tutkimustie-
toa ydinvoimahankkeista on alka-
nut kertyd myds kansainvalisesti.
Sérkikosken tutkimus tarjoaa lisa-
tietoa kotimaisista hankkeista ja
paatoksistd aiempaa kokonaisval-
taisemmasta nakokulmasta. Olen-
naisinta on kuitenkin, etti Sarki-
koski pyrkii vakavasti ottamaan
teknologian historian avuksi ylei-
sempadn kylman sodan historian-
tutkimukseen.

Ydinaseiden ja ydinenergian
kytkoksen takia kansainvalinen
politiikka jannitteineen oli alusta

1. Karl-Erik Michelsen ~ Tuomo Sé&r-
kikoski (2005) Suomalainen ydinvoi-
malaitos, Edita. Kirjan kritiikistd ks.
esim. Petri Pajun arvio “Vaka vanha
ydinvoima”  (Tieteessd  tapahtuu
5/2006).



asti lasna ydinvoiman kaupallista-
misessa ja myds atomivoiman
kayttdonottoa valmistelevilla suo-
malaisilla tahoilla, vaikka toiset
ymmaérsivat asian paremmin kuin
jotkut muut. Sarkikosken tutkimus
tarjoaa uutta tietoa monesta aihe-
piirin keskeisestd toimijasta kuten
akateemikko Erkki Laurilasta ja
presidentti Urho Kekkosesta. Sar-
kikosken mukaan Kekkosen osuus
ydinvoimaratkaisuissa oli ennem-
minkin pieni kuin suuri. Aiemmissa
tulkinnoissa kumpaakin on esitet-
ty. Sarkikoski tulkitsee, etta ratkai-
seva paatoksentekija oli ministeri
Vaind Leskinen (SDP). Teknologian
edustajien, joiden puhemiehend
Laurila toimi, olennaisimmaksi teh-
tavaksi jai valmistella ydinvoimaan
siirtyminen huolellisesti, mukaan
lukien kouluttaa uuden alan asian-
tuntijat ja rakentajat, jotka sitten
1970-luvun kuluessa kaytannossa
muunsivat neuvostoliittolaiset
ydinvoimalat lantisin standardein
ja turvallisuuskasityksin toimiviksi
energialdhteiksi — kansainvalisesti
katsoen erittain onnistuneesti.

Ydinvoimalatilausten teko oli
kaikkea muuta kuin helppoa suo-
malaisille, kun valtionyhtio Imatran
Voima yritti yhtdalta noudattaa
lansimaista kauppatapaa ja toi-
saalta joutui tarjoamaan mahdolli-
suuden mys Neuvostoliitolle, joka
halusi osoittaa teknologista kyvyk-
kyyttaan ydinvoiman alalla. Niinpa
suomalaisille asiantuntijoille avau-
tui  tarjouskilpailuissa  vuodesta
1965 alkaen kansainvalisesti harvi-
naislaatuinen tilanne vertailla kyl-
man sodan vastakkaisissa leireissa
kehitettya tekniikkaa — seka oppia
kilpailevien talousjarjestelmien
kauppatapoja.

Lopulta vuosikausia kestdneet,
eri ldnsimaiden ja Neuvostoliiton
teknologiaa, kauppaa ja politiik-
kaa yhdistaneet ja sekoittaneet
tarjouskilpailukierrokset  koituivat
Suomelle eduksi paitsi hinnan las-
kuna myds reaktorityypin valinnas-
sa: talla valin 1960-luvun jalkipuo-
liskolla teknologisista vaihtoeh-

doista oli seuloutunut kaupallisesti
voittoisa "amerikkalaistyyppinen”
ydinreaktori, jonka Suomi siis tilasi
Neuvostoliitosta. Jos teknologian
asiantuntijat olisivat saaneet paat-
ta4, he olisivat luultavasti kiirehti-
neet tilaamaan lannesta jalkika-
teen katsoen huonomman vaihto-
ehdon. Sarkikosken tutkimuksen
parhaisiin ansioihin kuuluu, etta se
herattaa lukijassa monia uusia aja-
tuksia ja lisakysymyksia.

Tutkimuksen laajuus on kaikki-
aan noin 450 sivua, joista viimei-
nen sivu on johtopaatdsluku. Teki-
ja esittaakin johtopadtoksid jo en-
nen loppua, ja osa jatetaan lukijan
etsittéviksi ja jopa muodostettavik-
si. Valitettavasti Sarkikoski ei arvioi
tuloksiensa uutuusarvoa saati mer-
kitysta. Kirja sisaltéa lisaksi likaa
yksityiskohtia ja on siksi tyolds
luettava. Kaytettavyyden kannalta
on siksi erinomaista, etté tutkimus
on vapaasti saatavilla myos sahkoi-
sesti.

Sarkikoski  keskustelee  tutki-
muksessaan  melko  rajoitetusti
muun tutkimuskirjallisuuden kans-
sa, vaikka han viittaa runsaaseen
mé&araan aiempaa tutkimusta. Han
ei ole huomioinut toimijoita kuten
suomalaisia ammattisotilaita tai
heidan ja tiedemiesten valisid yh-
teyksia, joita ei ndy lahdemateriaa-
lissa. Suomalainen ydinvoimarat-
kaisu mainitaan monella tapaa
erikoislaatuiseksi  kokoelmaksi ja
yhdistelméaksi kylman sodan eri
osapuolten teknologiaa, mutta
suomalaisten kehityskulkujen rin-
nastus vertailukelpoisiin maihin jaa
vihaiseksi ja hajanaiseksi. Edella
mainittuja katvealueita olisi voinut
valaista systemaattisemmailla ja
analyyttisemmalla lahestymistaval-
la seka tutkimuskeskustelun avul-
la.

Sarkikosken  tutkimustulosten
mukaan atomivoimalatilaus jatkoi
Suomen puolueettomuuslinjan
muotoilua ja osaltaan vahvisti sita.
Vuosien keskingisen kilpailun ja vii-
vyttelyn jilkeen suomalaiset tahot
padsivat yksimielisyyteen siita, ettd
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paras ratkaisu oli tilata lahes sa-
manaikaisesti voimala seka idasta
(valtio) ettd lannesta (teollisuus) -
kuitenkin niin, ettd ensimmainen
tilattaisiin Neuvostoliitosta. Vaikka
Sarkikoski ei sité tekstissa huomaa,
kotimainen konsensus saavutettiin
huomattavan pian sen jalkeen,
kun Neuvostoliiton johtama liit-
toutuma oli miehittanyt TSekko-
slovakian elokuussa 1968. Kenties
suomalaiset paattajat nakivat tassa
tilaisuuden molemminpuoliseen li-
sahydtyyn ja/tai tekivat kotimaan-
sa kannalta parhaan ratkaisun so-
pimalla ripeasti ydinvoimalatilauk-
sen Neuvostoliitosta. Nain Suo-
mesta tuli ainoa itablokin ulkopuo-
linen maa, johon valmistui neuvos-
tovalmisteinen  ydinreaktori (tai
kaksi reaktoria, joskin muunneltu-
na) Neuvostoliiton olemassaolon
aikana.

Kiinnostavasti Sarkikosken tut-
kimus viittaa tapaan, jolla suoma-
laisista poliitikoista etenkin Urho
Kekkonen saattoi kayttad ydinvoi-
malaprojektia, kun kylmaa sotaan
liennytettiin Suomen péaakaupun-
gissa vuonna 1969: “Voidaan hy-
valla syylla kysya, olisiko Neuvosto-
liitto tulkinnut Helsingin yhta sopi-
vaksi globaalin aseriisunnan [SALT]
ja eurooppalaisen liennytyksen
areenaksi [ETYK, 1975], jos Suomi
olisi evannyt silta mahdollisuuden
tarjota rauhanomaista ydinener-
giateknologiaa ja jos se olisi joutu-
nut hyvaksymaan suomalaisten
ydinreaktoreiden sitomisen lanti-
siin polttoainekiertoihin.” (s. 448.)
Teknologian ja politikan yhteyksi-
en ja vuorovaikutuksen tarkastelu
kertoo nain myds kylman sodan
suomalaisjohdon ajattelusta ja toi-
minnasta, erityisesti kylman sodan
koodin purkamiseksi — tydkaluna
muun muassa ydinreaktori.

Sarkikosken vaitostutkimus on
seikkaperaista  perustutkimusta,
joka tarkastelee olennaista kylman
sodan vaihetta Suomessa yhdista-
en poliittisen historian, taloushis-
torian ja teknologian historian tie-
tamystd. Tutkimus kartoittaa laa-
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jasti niita monenlaisia muutoksia ja
monialaista systeeminrakennusta,
joita tutkimusajankohtana tehtiin
ja tapahtui energiakysymysten hoi-
dossa ja kansainvalisen atomipoli-
tilkan alueella ja jotka tulee muis-
taa Suomen ydinvoimaratkaisua
tarkasteltaessa.

Sérkikosken tutkimus tarjoaa
kosolti aineksia kiinnostaviin joh-
topéatéksiin, joiden kehittely saa
toivottavasti jatkoa. Tulokset laa-
jentavat ja vahvistavat sitd kasitys-
t4, ettd suomalaisten tilaamia
ydinvoimaloita tulee tarkastella yh-
dessd osana ratkaisujen sarjaa,
joka oli kiintedssa yhteydessd Suo-
men kylmédn sodan tasapainopoli-
tiilkkaan ja puolueettomuuden lin-
janvetoihin.

— Pemri Palu

Suurten
ikaluokkien
tydllistaminen
jai haaveeksi

Janne Leiviska: Pohjois- ja Ita-
Suomen elinkeinojen kehitti-
minen suomalaisen yhteiskun-
nan murroksessa. Suurimpien
puolueiden elinkeinopolitiikka
1951-1970. Oulun yliopisto,
Oulu 2011. 402 s.

Suomessa tikitti sosiaalis-taloudel-
linen aikapommi, kun sodan jal-
keen syntyneet suuret ikaluokat
olivat tulossa tydikaan 1960-luvul-
la. Yleisesti ymmarrettiin, etts asu-
tuspolitiikka, jolla sotaveteraani-
sukupolvi oli “sidottu maahan”, ei
voinut toimia seuraavan sukupol-
ven tydllistdjand. Ongelma oli polt-
tavin Pohjois- ja Ita-Suomessa eli
alueilla, joita 1960-luvulta alkaen
on kutsuttu kehitysalueiksi.

Janne Lleiviskdn vaitoskirja tar-
kastelee Suomen neljdn suurim-

man puolueen elinkeinopoliittisia
ohjelmia Pohjois- ja Itd-Suomen
kehittdmiseksi ja toimintaa nadiden
ohjelmien toteuttamiseksi 1950- ja
1960-luvulla. Hanen tutkimusai-
neistonsa on ainakin maarallisesti
kattava. Keskeisimpéna aineistona
han on tutkinut maalaisliitto/kes-
kustapuolueen, kokoomuksen, so-
siaalidemokraattisen puolueen ja
SKDL/SKP:n kaikkien puolue-elin-
ten poytakirjat ja niihin liittyvat ai-
neistot sekd painetun eduskunta-
aineiston  vuosilta  1951-1970,
minka lisaksi on kédytetty muutakin
aineistoa. Tosin l&hteet rajoittuvat
retoriseen aineistoon, joka ilmen-
tda juuri puolueiden tavoitteita.
Esimerkiksi teollisuustilaston mah-
dollisuuksia ei ole hyddynnetty.

Leiviskan tutkimuksesta ilme-
nee, ettd 1950-luvun kuluessa
suurten ikdluokkien tydllistaminen
muodostui  elinkeinopoliittisten
ohjelmien ikaan kuin yhteiseksi ni-
mittajéksi. Puolueiden oli kuiten-
kin poliittisesti vaikea luopua so-
danjalkeisessa tilanteessa vakiin-
tuneesta, asutustoimintaa ja pien-
vilielyd  suosineesta politiikasta,
vaikka oli havaittavissa, ettd se ei
voinut olla ratkaisu ongelmaan.
Kokoomus oli puolueista ainoa,
joka tata politikkaa ei ollut mil-
loinkaan tukenutkaan. Sosiaalide-
mokraattinen puolue uhrasi pien-
viljelijakannatuksen ~ 1950-luvun
jalkipuoliskolla ja maksoi siita kor-
kean poliittisen hinnan, mutta
maalaisliitolle ja kommunisteille ir-
taantuminen oli vaikeata, miltei
mahdotonta.

Henkilotoimijoista  eradnlaisen
sankarin asemaan tutkimuksessa
nousee Johannes Virolainen, joka
1940-luvun lopulta alkaen ajoi
maalaisliiton piirissd maaseudun
elinkeinojen  monipuolistamista.
Virolainen tarkoitti pienteollisuu-
den edistamistd muutoin maata-
louteen suuntautuneissa maalais-
kylissa. Mutta maalaisliitto puo-
lueena tarrautui maanviljelijdiden
edun vaalimiseen, mihin puolueen
kannatus oli sidottu. Vasta vuonna
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1962 se sai hyvaksytyksi maaseu-
dun elinkeinojen monipuolistamis-
ta tarkoittavan ohjelman.

Teollisuuspolitikassa  Leiviska
nostaa keskeiseen asemaan so-
siaalidemokraattien vuoden 1957
teollistamisohjelman, joka samalla
irtaannutti pienviljelijat puolueesta
ja sinetdi puolueen hajaannuksen.
Samalla siihenastinen sosialidemo-
kraattisen puolueen puoluesihteeri
Vaind Leskinen nousee tutkimuk-
sen toiseksi keskeiseksi henkiltoi-
mijaksi.

Leiviskd  kiinnittdd huomiota
ideologiseen dogmatismiin puolu-
eiden teollisuuspolitikassa. Kom-
munistit eivat hyvaksyneet mitaan
sellaista, mika tarkoitti yksityisen
yrittelidisyyden tukemista. Kokoo-
mus taas torjui periaatteellisesti
kaiken valtion harjoittaman yritys-
toiminnan vaatien, ettd verotusta
oli alennettava, minka odotettiin
johtavan yksityisten padomasijoi-
tusten kasvuun. Sosiaalidemokraa-
tit hyvaksyivat yksityisen yritystoi-
minnan, mutta halusivat ohjata
valtion toimenpiteet valtionyhtiéi-
den hyvaksi. Leiviskdn mukaan
vasta Mauno Koivisto toi puoluee-
seen ajatustavan, jossa yksityinen
yrittelidisyys miellettin  samanar-
voiseksi julkisen yritystoiminnan
kanssa. Pragmaattisimpana kysy-
myksessa yksityisen yritteligisyyden
ja valtionyhtigiden suhteesta tutki-
muksessa nayttaytyy maalaisliitto/
keskustapuolue. Periaatteessa
puolue suosi ensisijaisesti yksityista
yrittelidisyyttd mutta tuki lampi-
masti myds valtionyhtididen perus-
tamista ja laajentamista kunhan
toimipaikat sijaitsivat  puolueen
tarkeilla kannatusalueilla. Suomen
poliittiset asetelmat suosivat n&in
valtiojohtoisen teollisuuden perus-
tamista kehitysalueille. Parhaat to-
teutumisen mahdollisuudet olivat
hankkeilla, jotka kytkeytyivat ta-
loussuhteisiin Neuvostoliiton kans-
sa, silla ulkopoliittinen kytkenta
teki vastustajat varovaisiksi.

Tutkimuksessa tulee esiin mie-
lenkiintoinen painotusero. Maa-



laisliitto/keskustapuolue SUosi
metsateollisuutta, koska puolueen
kannatus kytkeytyi voimakkaasti
yksityiseen — metsanomistukseen.
Tydvaenpuolueet taas suosivat me-
talliteollisuutta, sillda metalliteolli-
suuden keskukset olivat niiden
vahvaa kannatusaluetta.

Leiviskdn tutkimuksen kolmas
juonne on kehitysaluepolitiikka,
jonka maalaisliitto nosti politiikan
paivdjarjestykseen 1960-luvun
alussa. Tosin kehitysaluepolitikan
juuria voidaan nahda jo 1950-lu-
vulla kéynnistetyssa valtakunnan-
suunnittelussa, jota  erityisesti
maalaisliitto suosi. Ensimmaisina
merkittaving kehitysaluepoliittisina
hankkeina Leiviskd tuo esiin Ahti
Karjalaisen  hallituksen ~ (1962—
1963) ja Johannes Virolaisen halli-
tuksen (1964-1966) yritykset vi-
rastojen hajasijoittamiseksi ja jal-
kimmadisen lapiviemat ensimmaiset
kehitysaluelait. Taman jélkeen Lei-
viskd kasittelee kehitysaluepolitii-
kan ja kasvukeskuspolitiikan valis-
14 vastakohtaisuutta: kasvukeskus-
politiikka oli sosiaalidemokraattien
vaihtoehto keskustapuolueen ke-
hitysaluepolitiikalle.

Leiviskan mukaan puoluekilpai-
lu esti toimivien kompromissien ja
taten johdonmukaisen elinkeino-
politikan synnyn. Fagerholmin Il
hallituksen eli "y6pakkashallituk-
sen” ohjelman Leiviska nakee lu-
paavana, mutta hallituksen elinika
jai liian lyhyeksi sen kompastuttua
ulkopoliittisin - komplikaatioihin.
Myés vuosien 1966-1970 kansan-
rintamahallitukset nadyttaytyvat
tutkimuksessa  johdonmukaisen
elinkeinopolitikan  harjoittajina.
Mutta toimenpiteet jdivat riitta-
mattomiksi, ja ne tulivat liian myo-
haan. 1960-luvun joukkomuutto
Ruotsiin oli Leiviskdan mukaan sel-
vin osoitus politikan epdonnistu-
misesta. Lukija joutuu kuitenkin
aprikoimaan, oliko ongelma yli-
paataan ratkaistavissa. Kasvoihan
Suomen talous kaikesta huolimat-
ta nopeammin kuin Ruotsin tai
lantisten teollisuusmaiden yleensa.

Kirjan teksti ei ole tdysin viimeis-
teltyd, vaan aikataulu nayttda kaa-
tuneen paalle. Tekstiin on myds
pujahtanut pienia virheitd, jotka
tosin eivat ole vakavia argumen-
taation ja paattelyn kannalta. Jan-
ne Leiviskdn vaitoskirja on laajaan
empiiriseen aineistoon perustuva,
ensimmainen  kokonaisvaltainen
esitys Suomen elinkeinopolitiikasta
murroskaudella, jolloin  Suomi
muuttui leimallisesti maatalousval-
taisesta yhteiskunnasta teollisuus-
yhteiskunnaksi.

— TapANI PAAVONEN

Ulkomaalais-
hallinnon
inhimillisempi
puoli

Antero Leitzinger (toim.): Man-
sikkamaan vartijat. Muistelmia
ulkomaalaishallinnosta eri vuo-
sikymmenilta. East-West Books
Helsinki, Helsinki 2010. 200 s.

Maahanmuutto ja monikulttuuri-
suus ovat viime aikoina puhutta-
neet niin poliitikkoja, toimittajia
kuin kansalaisia. Eduskunnassa on
pohdittu muun muassa turvapai-
kanhakijoiden oikeutta tehda toi-
t4. Mediassa taas on tartuttu yksit-
taistapauksiin, kuten ulkomaalais-
syntyisten isoditien kaannytyksiin
sekd eraiden perussuomalaisten
kansanedustajien  lausahduksiin.
Keskusteluille yhteista on, etta
maahanmuutto ja monikulttuuri-
suus nayttaytyvat naissa 1990- ja
2000-luvun ilmiéna. Keskusteluis-
sa harvoin muistetaan tuoda esiin,
ettd maahanmuutolla on kaukai-
set juuret ja etta Suomen historial-
liset vahemmistot kuten romanit,
tataarit ja juutalaiset ovat aikoi-
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naan Suomeen maahanmuuttajina
tulleiden ihmisten jalkeldisia.

Antero Leitzinger on toimitta-
nut ja pitkalti kirjoittanut ulkomaa-
laishallinnon historian, jonka yhte-
né pyrkimyksend on tuoda maa-
hanmuuton sadntelyn historiaa
yleiseen tietouteen ja siten tarjota
faktapohjaisia argumentteja nyky-
paivan ulkomaalaispoliittiseen kes-
kusteluun. Teos etenee autono-
mian ajoilta nykypaivdan saakka.
Tieteellisesti ansioitunut ja muut-
toliikkeitd hyvin tunteva Antero
Leitzinger kasittelee viranomaisten
ty6ta arjen tasolla samalla kuvail-
len poliittisen ilmaston muutoksia.
Lahdeaineisto koostuu entisten
tydntekijdiden haastatteluista, ar-
kistoiduista asiakirjoista ja lehtitie-
doista.

Kirjan kronologinen osuus on
jaettu neljaan osaan. Ensiksi kuva-
us etenee suhteellisen nopeasti it-
sendisyyden alkuajoilta sota-ai-
kaan. Sota-gjalta teoksessa tuo-
daan esiin mielenkiintoinen, niin
tieteessd kuin populaarissa julki-
suudessa vdhemman huomiolle
jaanyt seikka, ettda juutalaisten
kansalaisuusanomukset jaadytet-
tiin taysin jatkosodan alettua sisa-
ministeri Toivo Horellin tahdosta.
Sodan jalkeiseen aikaan taas kuu-
luivat pohjoismainen passivapaus
ja Neuvostoliitosta Suomeen loi-
kanneet henkilt. Loikkareita pi-
dettiin yleisesti neuvostotieduste-
lun ldhettamina "koepalloina”, jo-
ten useimmat lahetettiin takaisin
rajan yli.

Toinen osa kasittelee ulkomaa-
laistoimiston johtajan Eila Kannon
kautta (1970-1984). Kronologi-
sesti kirja etenee nyt hitaammin,
luultavasti siksi, ettd niin monella
haastateltavalla on kokemuksia
K&annon kaudesta. Hanen kaudel-
leen ajoittuvat niin Chilen kuin
Vietnamin pakolaiset. Téhén ai-
kaan ulkomaalaistoimiston paa-
toksistd ei voinut valittaa, joten
virkamiehilld oli nykyista enemman
valtaa maahantuloon liittyvissa
asioissa. Vahainen tiedotus yhdis-
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tettynd arkaan ulkopoliittiseen il-
mapiiriin ja tiukkaan johtamistyy-
lin vaikuttivat median kuvaan
Kannostad kovaotteisena virkamie-
hena, johon "henkildityi Suomen
tiukka ulkomaalaispolitikka”
(s. 30).

Kolmas osa kuvailee ajanjaksoa
1984-1995, jolloin johtajat vaih-
tuivat aiempaa tiuhempaan tahtiin
samalla kuin Suomen ulkomaalais-
politiikka kohtasi suuria haasteita.
Neuvostoliitto hajosi, inkerilaisten
paluumuutto alkoi ja Suomeen
saaput somalialaisia turvapaikan-
hakijoita Moskovan kautta. Neljan-
nessd osassa taas kuvaillaan ajan-
jaksoa 1995-2007 ja paneudutaan
muun muassa uuden ulkomaalais-
viraston  ensimmadisen  johtajan
Mielikki Tenhusen maineeseen ja
johtamistyyliin. Kari Suomalainen
nimesi hanet “satutati Mielikiksi”
antaen ymmartad ettd Tenhusen
johtama virasto oli ottanut aivan
liian "hyvatahtoisen” suhtautumi-
sen turvapaikan hakijoihin.

Kronologisen osuuden jalkeen
seuraa temaattinen osio, jossa ka-
sitellddn muun muassa turvapaik-
ka-asioita, kirjastoa, joukkoviesti-
mia seka tydn teknologisoitumista.
Kronologista osuutta elavéittavat
virastojohtajien kirjoittamat osiot,
mutta muilta osin teos on Leitzin-
gerin kasialaa.

Leitzingerin teos on varsin viih-
dyttavd. Lukija saa muun muassa
tietdd, ettd erddlla virastoneidilla
oli kaunis kasiala eikd ollenkaan
kirjoituspatteja sormissa, ettd naa-
puri tuli valittamaan vieméreiden
tukkimisesta ja, ettd kerran sorsa-
parvi pelastettiin viraston takapi-
halta. Anekdoottien runsaus saat-
taa arsyttéa faktahakuista lukijaa,
mutta pikkutarinat kiistatta ela-
voittavat tekstia ja antavat virasto-
arjesta monipuolisemman kuvan.
Anekdootit ovat myos tydhistorial-
lisesta nakokulmasta mielenkiin-
toisia, etenkin nuoremman polven
edustajalle. Ne luovat kuvaa siits
miten sotien jalkeisessd Suomessa
tyopaikoilla suhtauduttiin  suku-

puoleen, tydmoraaliin ja johtajuu-
teen.

Kyseessa ei toimittajan omien
sanojen mukaan ole tieteellinen
teos. Kirja onnistui kuitenkin he-
rattamadn hdmmennysta tutkija-
piireissa vaittamalla, etta inkerilais-
ten paluumuutto olisi alun perin
ldhtenyt kayntiin neuvostovirka-
miesten ehdotuksesta eika presi-
dentti Koiviston aloitteesta (s. 82).
Leitzinger ilmaisee asian kirjassa
aika suorasanaisesti: “Koivisto hy-
vaksyi ajatuksen, jota ei olisi omas-
ta aloitteestaan esittanyt” (s. 82).
Koivisto pitdd vaitettd katteetto-
mana.' Leitziger olisi ehka voinut
huomauttaa esimerkiksi alaviit-
teessd, ettd asiasta on Kiistelty.

Kirjan varsinaisesta tarkoituk-
sestakin voidaan olla monta miel-
td. Kyynikko saattaa ajatella, etta
teos on kirjoitettu, jotta huono-
maineisesta virastosta saisi inhimil-
lisemman kuvan.? Oli tehtavanan-
to miké& tahansa, kirja tosiaan inhi-
millistdd kuvaa maahanmuuttoa
kontrolloivista tahoista: lakia seu-
rataan, mutta rajanylittdjia kohdel-
laan kunnioittavasti ja tyétekijéistd
huolehditaan.  Inhimillistiminen
toimii myds toissuuntaisesti, silla
kirjassa nimetdan eri aikakausina
Suomeen tulleita tdmédn pdaivan
"julkkiksia”. Yhtaalta ndma osuu-
det onnistuvat pyrkimyksessaan ja
muuttoliike saa kasvot (mm.
Umayya Abu-Hanna, Adrian Soto,
Neil Hardwick jne.). Toisaalta, jos
kirjassa tosissaan olisi haluttu kuul-
la myos toisen osapuolen koke-
muksia, niin maahanmuuttajia olisi
voitu haastatella teosta varten. Nyt
vaikuttaa siltd, ettd sitaatteja on
valittu sekundaariléhteists (eli sa-
nomalehdista) mielivaltaisesti vain
siksi, ettd  maahanmuuttajien
aanen esiin tuomista on pidetty
tarkednd. Tatd vaitettd tukee se,
etteivdt maahanmuuttaja-julkkik-
set vanhoissa lehtileikkeissa puhu
kirjan aihepiirista eli maahanmuu-
ton kontrollista vaan ihan muista
asioista kuten omista identiteetti-
tuntemuksistaan (s. 45, 157).
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Vaikka Leitzinger valttda mina-
muotoa, hanen asenteensa paista-
vat paikoin lapi. Selvéksi kday muun
muassa se, ettd muukalaisvihamie-
lisia pilapiirroksia Helsingin Sano-
miin tehneen Kari Suomalainen
erottaminen oli Leitzingerin mie-
lesta virhe: "Tarked keskusteluyh-
teys, vaikutuskanava ja varaventtii-
li kuitenkin katkesivat kun valta-
media menetti pilapiirtajassa 'hovi-
narrinsa’ ja vanhoillisten lukijoi-
densa takuumiehen” (s. 70). Suo-
malaista lukuun ottamatta media
on taho, jota parjataan lapi teok-
sen. Kirjassa annetaan ymmartaa,
ettd toimittajat rakastavat sensaa-
tioita, mustamaalavat virkamiehia
eivatkd paljoa totuuksista valita.
Tama yksipuolinen ndkemys jouk-
koviestimien toiminnasta hairitsee
paikoin lukukokemusta. Sinansa
on kuitenkin kiintoisaa kuulla vir-
kamiesten kommentteja  siitd,
kuinka vaivaannuttavaa heidan on
lukea kasitteilld olevasta tapauk-
sesta lehdestd pystymattd sita
kommentoimaan salassapitomaa-
raysten vuoksi.

Joistain puutteista huolimatta
kirja havainnollistaa yleisesti otta-
en ansiokkaasti maahanmuutto-
hallintomme historiaa. Siihen tay-
tyy yksinkertaisesti suhtautua sel-
laisena kuin se on, eli viranomais-
ten puheenvuorona.

Kirjan lukeneena nden omassa
perhepiirissani sattuneen tapauk-
sen toisin silmin. 1980-luvun puo-
lissa valin Israelissa syntynyt, silloin
18-vuotias pikkuserkkuni, jolla on
suomalainen isa ja argentiinalai-
nen diti, ei saanut Suomessa tyolu-

1. "Inkerildisten tarina kosketti”,
Pekka Hakala/ Helsingin Sanomat,
6.2.2011.

2. Arno Tanner & Laura Koivisto-
Khazaal (2009) Maahanmuutto- ja
ulkomaalaisviranomaiset mediassa.
Nékyvyys, viestinndn laatu ja osallis-
tuminen keskusteluun, Poliisiammat-
tikorkeakoulun tutkimuksia, no. 38,
Tampere: Poliisiammattikorkeakoulu.



paa, vaikka hanelld olikin taalla
asunto, tydpaikka ja sukua. Tapaus
allistytti koko perheen. Luettuani
Esa Markkasen selvityksen (s. 128-
129) ajasta, jolloin han oli nuorena
esittelijgnd tyoministerion tydvoi-
maosastolla, en tata yksittdistapa-
usta enaa hammastele: "Kerran

sitten kavi niin, kun ulkomaalais-
ten maahantulo tuntui jo karkaa-
van kasistd, etta silloin reipas tyo-
ministeri, jonka nimi jagkoon mai-
nitsematta, soitti minulle: ‘Esa,
annat sitten 50 % kielteisia eli siis
joka toiseen hakemukseen kieltei-
nen lausunto.” Yritin ankyttaa, etta
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eihén sitd nyt noin kategorisesti
voinut menetelld, mutta ministeri
piti paansa.” Arpanoppa ei pikku-
serkkuani yksinkertaisesti suosi-
nut.

— CamiLLa HaavisTo
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Eurooppalainen
keskiajan-
tutkimus
ikivanhan ja
aarimodernin
risteyskohdassa

Historiantutkimusta ei tehda
nykyisin vain tomuisissa arkis-
toissa ja hiljaisten kirjastojen
katkoissd. Sahkoiset aineistot
ja virtuaaliset apuvalineet ovat
vallanneet yha laajemman alan
tutkijan tyopoydalta. Naissa
merkeissa Suomi on osallistu-
nut maaliskuun 2011 lopusta
ldhtien 21 maan yhteishank-
keeseen nimeltd Medieval Eu-
rope - Medieval Cultures and
Technological Resources.” Ky-
seessd on ns. COST-toimi, joka
saa rahoituksensa Euroopan
Tiedesaatiolta eli Euroopan
Unionilta eli viime kadessa
osaltaan myods suomalaisilta
veronmaksajilta.

Rahoitus- ja yhteistydmuotona
COST-toimet ovat monelle suoma-
laiselle humanistisen alan tutkijalle
tuntemattomia. Tyyriiltd kuulosta-
van kirjainlyhenteen taakse kat-
keytyy European Cooperation in
Science and Technology,? ja jo nel-
ja  vuosikymmenta  toimineen
COST-ohjelman  tavoitteena on
tuoda eri tieteenalat yhteen mo-

Tiedemaailma

v

dernien teknologisten ratkaisujen
kanssa. Humanistis-teologisilla
aloilla — kuten keskiaikaan liittyvas-
sa tutkimuksessa — tdma tarkoittaa
kdytanndssd humanioran ja tekno-
logian, pehmean ja kovan tieteen
littoa ja korostunutta monitietei-
syyttd. COST-toimet tavoittelevat
siis juuri niitd paamaaria, joita
useimmat menestyksekkaat tutki-
mushankkeet nykyisin haarukoivat
ja joita korkeakoulut ja rahoittaja-
tahot edellyttavat tutkijoilta.

Medieval Europe -hankkeen ta-
voitteena on keskiajan Euroopan
kirjallisten lahteiden kayton tehos-
taminen yhdistdmalla perinteinen
ldhdetutkimus ja modernit tekno-
logiset ratkaisut. Lahtokohtana
ovat eri maissa jo toteutetut, sdh-
koisessd muodossa olevat tieto-
kannat, digitoidut kasikirjoitus- tai
kuvakokoelmat, tekstiarkistot ja
tutkimuksen apuvélineet. Vaikka
keskiajantutkimus on sahkoistynyt
viime vuosina vauhdikkaasti, on-
gelmana on erilaisten teknisten,
kaytannollisten ja sisallollisten rat-
kaisujen kirjavuus. Medieval Euro-
pe pyrkii yksinkertaistamaan, yh-
denmukaistamaan ja selkeytta-
maan tilannetta. Sen lopullisena
paamaarana on luoda virtuaalinen
keskiajantutkimuksen keskus, Vir-
tual Centre for Medieval Studies
(VCMS), joka mahdollistaisi elekt-
roniseen muotoon saatetun lahde-
materiaalin ja tutkimuksen virtuaa-
listen tyokalujen laajan kayton
seka antaa tutkijoille yhteisen tut-
kimusalustan.
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Medieval Europessa on talla
hetkelld jasenind 21 Euroopan
maata, joista on nimetty hankkeen
johtoryhmaan yksi tai kaksi kansal-
lista edustajaa. Hankkeen keulaku-
vana on sen johtoryhman puheen-
johtaja, italialainen emerituspro-
fessori Agostino Paravicini Baglia-
ni. Han johtaa nykyisin myds mai-
neikasta firenzeldistad Societa Inter-
nazionale per lo Studio del Medio-
evo Latinoa (SISMEL). Kun COST-
toimen varapuheenjohtajaksi on
valittu  pariisilaisen  Institut de
recherche et d’histoire des textesin
johtaja Nicole Bériou, kaksi eu-
rooppalaista sdhkoisen keskiajan-
tutkimuksen mammutti-instituu-
tiota ovat merkittavasti edustettui-
na hankkeessa.

COST-toimen suomalaisjaseniksi
on r:imetty dosentit Tuomas Heik-
kild ja Anu Lahtinen seka heidan
varajasenikse>n professori Chris-
tian Krétzl ja dosentti Marko Lam-
berg. Kuten suomalaisedustajat,
useimmat muut hankkeen johto-
ryhman jasenistd tulevat keskiajan-
tutkimuksen puolelta; tietotekni-
nen osaaminen on nahtavasti tar-
koitus kattaa kulloinkin paikalle
kutsuttavien asiantuntijoitten voi-
min.

Kaytannén muodot

Kdytannon tydskentelyssé lahes 50
henkeen nouseva katras kansallisia
edustajia ja kulloinkin paikalle kut-
suttuja asiantuntijoita jakautuu
neljadn temaattiseen ryhmaan,
Working Groupiin. Niista ensim-
mainen keskittyy tietokantoihin,



jotka liittyvét keskiaikaisiin aukto-
reihin, tekstiluetteloihin ja bibliog-
rafioihin. Esimerkkeina lahtokoh-
dista voidaan mainita SISMELin lu-
kuisat tietokannat, kuten MEL
(Medioevo latino: Bollettino bib-
liografico della cultura europea da
Boezio a Erasmo), BISLAM (Biblio-
theca Scriptorum Latinorum Medii
Recentiorisque Aevi) ja kolean
kuuloinen CALMA (Compendium
auctorum Latinorum medii aevi).

Toinen tydryhmista keskittyy ka-
sikirjoituksiin ja niiden sisaltémiin
yksittdisiin teksteihin. Painopistei-
na ovat yhtdaltd kasikirjoitusten
kuvailu seka digitaalisen paleogra-
fian ja kodikologian mahdollisuu-
det, toisaalta digitaalisten editioit-
ten laatiminen ja kolmanneksi
tekstitraditioitten tutkimus moder-
nein menetelmin. Kahdella ensim-
maiselld saralla on tehty jo paljon:
etenkin Textual Encoding Initia-
tiven (TEI) kuvailu- ja editioperiaat-
teet ovat saavuttaneet |ahes stan-
dardin aseman. Kolmannen paino-
pisteen osalta ryhman tydssd ndyt-
taa korostuvan tietokoneavustei-
nen stemmatologia, jota on vime
vuodet kehitetty maailmalla suo-
malaisjohtoisesti.?

Kolmas tyoryhmé perehtyy laa-
joihin tekstikorpuksiin ja elektroni-
siin sanakirjoihin, joita ovat mm.
TLIO (Tesoro della Lingua ltaliana
delle Origini), AND (Anglo-Norman
Dictionary), DMF (Dictionnaire du
Moyen Francais), DERom (Diction-
naire Ftymologique Roman), sah-
koinen Du Cange ja DEAF (Diction-
naire Etymologique de ['Ancien
Francais). Tydryhmien vélinen teh-
tavanjako on keinotekoinen, ja ta-
voitteena onkin tehda laheista yh-
teisty6ta eri ryhmien valilla.

COST-toimen lopullisena paa-
maérana on luoda tutkijan avuksi
virtuaalinen keskiajantutkimuksen
keskus (VCMS), jonka kautta olisi
padsy alan tarkeimpiin tietokantoi-
hin ja tietoteknisiin apuvalineisiin.
Hankkeen neljas tydryhma pohtii
tahan liittyvia kdytannén ratkaisu-
ja.

Tyoryhmiensa lisaksi Medieval
Europe toimii aktiivisesti myos
ulospadin. Yksittdisten tutkijoitten
ja tutkimushankkeitten edustajien
on mahdollista hakea COST-toi-
men rahoittamaa lyhytaikaista tie-
teellistd oleskelua (ns. Short Term
Scientific Mission). Oleskelu voi liit-
tyd esimerkiksi hankkeen alaan
liittyvien uusien tekniikoitten opet-
teluun, yhteistydkuvion aloittami-
seen ja sellaisten resurssien kayt-
tooN, joita ei ole koti-instituutiossa
saatavilla. Vastaanottajana on jo-
kin hankkeeseen osallistuvien 21
maan tieteellisistd instituutioista,
ja oleskelun tulee kestaa viidesta
paivasta kolmeen kuukauteen. Li-
satietoja hakuajoista saa COST-
toimen internet-sivuilta.

Hanke tarjoaa myds seminaare-
ja ja tutkimuskursseja. Niista en-
simmainen, Medieval Manuscript
Studies in the Digital Age, jarjeste-
taan usean englantilaisen yliopis-
ton yhteistydna Lontoossa ja Cam-
bridgessa vuoden 2012 huhtikuus-
sa. Jatko-opiskelijoille tarkoitettu
tutkimuskurssi tuo yhteen keskiai-
kaisen kasikirjoitustutkimuksen ja
niiden modernit elektroniset tutki-
musmenetelmé&t. My6s tasta ja tu-
levista kursseista saa tietoa Medie-
val Europen verkkosivuilta.

Mita hyotya Suomelle ja
suomalaistutkijoille?

Kartoitin COST-toimen alaan kuu-
luvia suomalaisia tutkimusprojek-
teja alkuvuodesta 2011. Kyselyyn
vastasi lahes 20 erilaista hanketta.
Niiden  mielenkiinnon  kohteet
ulottuivat laajasti varhaisen uuden
ajan kieliopeista Itameren alueen
suulliseen ja kirjalliseen kulttuuriin,
tekstitraditioitten tutkimuksen vir-
tuaalisista apuvélineista yksittaisiin
kriittisiin editioihin, paleografian
verkko-opetuksesta korpuslingvis-
tiikkaan, Alexandrian kirjastosta
Toivolan keskiaikaiseen kylaan ja
suunnitelmiin laajoista hagiogra-
fista tai juridista materiaalia sisélta-
vistd tietokannoista.
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COST-toimen paamaadrat liitty-
vat siis saumattomasti niihin ta-
voitteisiin, joita alan suomalaiset
tutkijat ovat ajaneet 2000-luvun
alusta lahtien, ja suomalaisilla tut-
kijoilla on paljon annettavaa kan-
sainvdliselle yhteistyolle. Esimer-
kiksi Suomen keskiajan asiakirja-
lahteita sisaltava Diplomatarium
Fennicum -tietokanta ja verkossa
kevadlld 2012 avattava laaja Kan-
salliskirjaston pergamenttifrag-
menttien tietokanta voidaan jat-
kossa liittda helposti osaksi kan-
sainvalisia kokonaisuuksia. Kenties
tat4 kautta on mahdollista toteut-
taa myds pitkaan haaveissa ollut
suomalaisten ja ruotsalaisten sisar-
tietokantojen  yhteishaku, joka
avaa uusia mahdollisuuksia koko
keskiajan  Ruotsin  valtakunnan
menneisyyden tutkimukselle.

Vaikka Suomessa on tehty viime
vuosina paljon keskiajantutkimuk-
sen lahdeaineistojen sahkoistami-
seksi, monissa Euroopan maissa
ollaan paljon pitemmalld esimer-
kiksi  ldhteiden  digitoimisessa,
kuva- ja tekstitietokannoissa tai
tutkimuksen virtuaalisten apuvali-
neitten tutkimuksessa. Etenkin
Saksassa, ltaliassa, Ranskassa ja
Isossa-Britanniassa nailla rintamilla
on edetty varsin pitkalle. On sel-
vad, ettd suomalainen keskiajan-
tutkimus hyétyy suunnattomasti
paasysta mukaan pohtimaan sah-
koisten aineistojen kayttomahdol-
lisuuksia alan kansainvalisten gu-
rujen kanssa. Tarjolla on mahdolli-
suus pysya kansainvalisen tilanteen
tasalla: mitd maailmalla tapahtuu
oman ydinosaamisen ja tietotek-
nisten ratkaisujen risteyskohdas-
sa?

Osallistuminen COST-toimeen ei
tuo yksittdisille osallistujamaille,
-tutkijoille tai -tutkimushankkeille

1. www.medioevoeuropeo.eu/.

2. www.cost.esf.org/.

3. Ks. esim. cosco.hiit.fi/stemmato-
logica/; www.skr.fi/default.asp?docld
=17847.
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lisdrahoitusta tutkimukseen, vaan
saatava hy6ty on juuri tiedonvali-
tyksessa, yhteistydn voimassa ja
mahdollisesti télta pohjalta kayn-
nistyvissa yhteisprojekteissa. On
hammadstyttavaa, kuinka moni tut-
kimushanke ympari Euroopan ta-
voittelee keskendan samankaltai-
sia paamaaria — samanlaisin kei-
noin. Havainto korostaa paitsi
kauas kansainvaliseen horisonttiin,
myds l&helle katsomisen tarkeytta:
Suomen rajojen sisalld on varmuu-
della projekteja, jotka hyotyisivat
keskindisesta yhteistyostd suun-
nattomasti.

Mahdollinen keino hyvain ja
tarkoituksenmukaiseen  kotimai-
seen tiedottamiseen Medieval Eu-
rope -hankkeen ympérilta voisi olla
suomalaistutkijoitten kesken ker-
ran vuodessa jarjestettdva tapaa-
minen. Sen yhteydessa olisi tilai-
suus keskustella niin tiukasta subs-
tanssista kuin yhteistydkuvioista,
lyoda viisaita paitd yhteen, ottaa
oppia Euroopasta ja tarjota muille
omia onnistuneita ratkaisuja. Ken-
ties kokoontuminen voitaisiin jar-
jestaa yhteistydssa kotimaisen VA-
RIANTTI-verkoston kanssa.* Mikali
tdmankaltaisiin tapaamisiin osallis-
tuminen kiinnostaa, ilmoittaudu
allekirjoittaneelle (tuomas.m.heik-
kila@helsinki.fi) tai jollekulle COST-
toimen muista suomalaisedustajis-
ta.

— Tuomas HEKKILA

4. Ks. www.edith fivariantti/index.
htm.
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Tutkijat
haluavat
vaikuttaa
kulttuuri-
perinté-
aineistojen
digitointeihin

Svenska litteratursallskapet i
Finlandin (SLS) selvityshanke
Tutkijoiden &dani ja sdhkoiset
aineistot on valmistunut, ja ra-
portti on julkaistu alkuvuodes-
ta 2012." Hankkeen tulokset
ovat yksiselitteiset: saavutet-
tavuus on digitointien tarkein
arvo. Kayttdjat arvostavat di-
gitoituja aineistoja, mutta kriti-
soivat monien aineistojen heik-
koa kaytettdvyyttd. Sahkoiset
aineistot ovat mullistaneet tut-
kimuksen, mutta paljon tyota
on edessd aineiston saavutet-
tavuuden parantamiseksi.

Humanistinen tutkimus on keskel-
1& sahkoista vallankumousta. Muu-
tamassa vuodessa suomalaisia ai-
neistoja on digitoitu miljoonien
yksikdiden verran, ja ulkomaisia
kokoelmia on monin verroin
enemman. Suomessa kehitys on
ollut erityisen vauhdikasta vuodes-
ta 2009 alkaen, jolloin torjuttiin
taantumaa suuntaamalla varoja
arkistojen, kirjastojen ja museoi-
den digihankkeisiin. Seuraavina
vuosina opetus- ja kulttuuriminis-
terid on jatkanut ylimaaraisten
madararahojen jakoa, ja kevaalld
2011 saatiin valtioneuvoston paa-
tos ja kirjaus hallitusohjelmaan jul-
kisten tietoaineistojen saatavuu-
den kehittdmisestd. Samaan ai-
kaan Kansallinen digitaalinen kir-
jasto -hanke rakentaa yhteista jar-
jestelmaa arkisto-, kirjasto- ja mu-
seoalalle.

SLS:n hanke l&hti alkuvuodesta
2011 selvittamaan kayttdjien eli
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akateemisten tutkijoiden ja mui-
den kayttdjaryhmien kokemuksia
ja mielipiteita suomalaisista séh-
koisista aineistoista. Hankkeen ky-
selyyn vastasi 121 kayttdjaa, joista
65 prosenttia on akateemisia tut-
kijoita. Eniten vastauksia saatiin
historiantutkijoilta, mutta myos
perinteen ja kielten tai kielitieteen
tutkijat osallistuivat ahkerasti kyse-
lyyn. Noin puolet akateemisista oli
jatkotutkinnon  tekijoita. Vaikka
vastaajajoukko edusti hyvin erilai-
sia taustoja ja erilaisia aineiston
kayttdtapoja, vastaukset vaihteli-
vat yllattavan vahan.

Nykytilanteen ongelmat raken-
tuvat monista osatekijoistd. Kayt-
toliittymat on rakennettu alkupe-
raisaineistojen hallinnan ehdoilla,
organisaatioiden  nakokulmasta.
Hakuehdot vaativat liian tasmallis-
ta tietoa aineistosta ja selailuomi-
naisuudet ovat puutteellisia. Digi-
toitu aineisto vaatisi uudenlaisia
hakemistoja ja luetteloita, jotka
helpottaisivat kokonaisuuden hah-
mottamista, selaamista ja halutun
yksityiskohdan |6ytamista.

Toinen keskeinen ongelmavyyh-
ti on sahkdisten aineistojen pirs-
toutuminen eri organisaatioiden
verkkopalveluihin ja kayttoliitty-
miin.  Yhdelldkin organisaatiolla
saattaa olla monta erilaista kokoel-
maa, joista jokaista varten on eri-
lainen kaytto'iittyma. Kayttajat ei-
vat tiedd, millaista aineistoa on
saatavilla sahkoisessa muodossa,
ja joutuvat jokaisen kokonaisuu-

1. Hankkeen loppuraportti julkais-
tiin SLS:n kustantamana 2.3.2012
suomeksi ja myShemmin kevaalla
ruotsiksi. Raportin sahk&inen versio
on ladattavissa osoitteesta www.sls.
fifforskarnasrost. — Julkaisun yhtey-
desséa Suomen historiaverkko Agri-
cola avasi yhteistydssa SLS:n kanssa
hakemiston sahkoisten aineistojen
verkkopalveluista, kayttoliittymista,
tietokannoista ja portaaleista. Hake-
misto julkaistaan wiki-muotoisena
osoitteessa http://agricola.utu.fi.



den kohdalla opettelemaan uuden
hakulogiikan.

Kayttdjat haluavat kehittaa suo-
malaisten muistiorganisaatioiden
verkkopalveluita juuri kaytettavyy-
den ja saavutettavuuden nakokan-
noilta. He toivovat yksinkertaisia ja
toimivia kayttoliittymia, joissa on
monipuoliset haku- ja rajausehdot,
seka mahdollisuus aineiston selai-
luun. He haluavat yksinkertaisia
jarjestelmia, joilla tallentaa tehtyjd
hakuja ja ldydettyjd aineistoja jat-
kokéayttoa varten joko omalle tie-
tokoneelle tai muistiorganisaation
jarjestelmaan. He haluavat antaa
palautetta jarjestelmistd ja kertoa
havaitsemistaan virheistd ja puut-
teista. He haluavat, ettd heidén
palautteensa otetaan vastaan, jot-
ta muiden kayttdjien ei tarvitsisi
térmatd samaan asiaan mydhem-
min. Kayttajat haluavat osallistua
ja parantaa aineiston kaytettdvyyt-
ta tarkastamalla tekstintunnistus-
menetelmalla tehtya digitointia tai
syottamalla sosiaalista metatietoa.

Vastaukset tuottivat runsaasti
yksityiskohtaista tietoa eri kaytto-
littymien vahvuuksista ja heik-
kouksista seka aineistojen nykyisis-
td kayttotavoista. Vastaavan laa-
juista selvitysta ei ole aikaisemmin
tehty, ja vain harva suomalaisorga-
nisaatio on kerannyt keskitettyd
kayttajapalautetta sahkoisista or-
ganisaatioistaan, joten raportti tu-
lee antamaan muistiorganisaatioil-
le monipuolista tietoa nykytilasta
ja vélineita palveluiden parantami-
seen.

Kaytto tuo arvon
sidhkoiselle aineistolle

Sahkoisen aineiston arvo on sitd
suurempi, mitd enemman sita kay-
tetdan. Kyse ei ole digitoinnin ja
kayttoliittymien rakentamisen kus-
tannuksista vaan siita kulttuurises-
ta arvosta, jonka aineisto saa kay-
ton kautta. Mitd kaytettavampi
verkkopalvelu on, sitd enemman
silla on kayttdjid ja sitd saavutetta-
vampi se on. Kulttuuriperintéa di-
gitoidaan myos sdilymisen takia,

mutta kansallisen tason linjauksis-
ta lahtien kayttd on nostettu va-
hintddn yhtd keskeiseksi perus-
teeksi. Verkkopalveluiden osalta
kaytté on niiden olemassaolon yk-
siselitteinen peruste.

Digitoinnit ovat jo nyt muutta-
neet tutkimusta. Uudenlaiset haut
antavat mahdollisuuden entista
laajempiin tai tarkempiin aineiston
kartoituksiin, ja sdhkoinen kayttd
ylipdataan nopeuttaa tutkimuksen
tekemistd, mika tehostaa tydsken-
telyd ja parantaa tuottavuutta.
Kaytettavyydeltaan huonot jarjes-
telmat ja puutteelliset metatiedot
puolestaan vaikuttavat tdysin pdin-
vastoin: ne vievat aikaa ja heiken-
tavat tuloksia. Kehitys tulee jatku-
maan niin hyvassé kuin pahassa-
kin, silla digitointien yhteydessa
tehdyt valinnat ohjaavat kayttajien
tekemia valintoja.

Sahkoistyva kulttuuriperintd ei
ole ainoastaan muistiorganisaati-
oiden asia, vaan se on myos kes-
keinen tiedepoliittinen kysymys.
Ministerién, —muistiorganisaatioi-
den ja tutkimusinstituutioiden pa-
nostukset digitoimiseen nakyvat
suoraan tutkimuksen kehittami-
sessa, silla jos sahkoinen ympadristd
tukee tutkimusta, mahdollistaa se
entistd tehokkaamman tydsken-
telyn, milla puolestaan on talou-
dellisia vaikutuksia. Akateemisen
maailman ohella julkisen tiedon
avoimuus ja vapaa saatavuus on
kaikkien oikeus, joka on kirjattu
hallitusohjelmaan asti. Kysymys on
tutkimuksen tulevaisuudesta, kan-
salaisyhteiskunnan kehittdmisesta
ja tiedon avoimuuden takaamises-
ta.

— Our HupaniTty
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Historialliset
vaestotieto-
kannat

Kuten tamankin lehden sivuilta on
aika ajoin voitu lukea, digitaaliset
lahteet ja lahteiden digitointipro-
jektit ovat vakiinnuttaneet ase-
mansa historiantutkimuksen ken-
tassa. Kirkonkirjoihin perustuvat
tietokantaprojektit, kuten HisKi ja
Katiha, kdynnistettiin jo kauan en-
nen nykyista digitointibuumia. Kir-
konkirjatietokannat eivdt palvele
yksinomaan sukututkimusta, vaan
ne ovat tarkeita tutkimuksen apu-
valineita myos esimerkiksi vdestd-
ja sosiaalihistorioitsijoille. Kirkon-
kirjoihin  perustuvia tietokantoja
on rakennettu ja rakennetaan par-
haillaan  monessa  muussakin
maassa. Muitakin lahdesarjoja, ku-
ten veroluetteloita ja vaesténlas-
kenta-aineistoja, on muokattu tie-
tokannoiksi.

Viime vuonna perustettiin Eu-
roopan tiedesaation rahoituksella
European Historical Population
Samples Network (EHPS-Net), joka
pyrkii tiivistamaan vaestohistorial-
listen tietokantojen vélistd yhteis-
ty6ta mm. edistdakseen kansain-
vélisten  vertailujen  tekemista.
Vaikka me suomalaiset voimme yl-
peilld monen vuosisadan taakse
menevilld kirkonkirjasarjoillamme,
eraissa muissa maissa eri lahteista
perdisin olevien tietojen yhdistami-
nen tietokannoissa on paljon pi-
demmalla niin kansallisella kuin
paikallisella tasolla. Hyva esimerkki
on Odensen kaupungissa vuosien
1740 ja 1921 vélilld asuneen vées-
ton sisdltdva tietokanta, jonka
kayttija saa vahalld vaivalla sil-
miensd eteen perustiedot niin yk-
sittdisten ihmisten kuin kokonais-
ten perheiden eldmanvaiheista.

Suomessa ja monessa muussa-
kin maassa vdestohistoriallisten
tietokantojen rakentaminen ta-
pahtuu suurimmaksi osaksi yksi-
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tyisten yhteisojen aloitteellisuuden
ja epavarman rahoituksen varassa.
Menneisyyden demografia ei tun-
nu kiinnostavan valtiovaltaa, vaik-
ka véaestohistoriallisista lahteista
saatavat mittavat tiedot auttaisivat
ymmadrtdmaan myds niita seikkoja,
joista nykyvaestonkin hyvinvointi
ja terveydentila ovat riippuvaisia.
Myds vaestohistoriallisten aineisto-
jen kayttoon liittyvat salassapito-
saddokset hidastavat tutkimusta.
EHPS-Netista kiinnostuneet voi-
vat ottaa yhteytta allekirjoittanee-
seen, joka toimii sen ohjausryh-
massd Suomen edustajana, tai
verkoston puheenjohtajaan, Ams-
terdamin ja Rotterdamin yliopis-
toissa tyOskentelevaan professori
Kees Mandemakersiin.
— MaRKO LAMBERG

Palkittuja

Historian Ystavain Liitto on palkin-
nut professori Paavo Castrénin
teoksen Uusi antiikin historia (Ota-
va) vuoden 2011 historiateokseksi.
Castrénin antiikin historia on mo-
nella tapaa "uusi”. Han on laajan
asiantuntemuksensa pohjalta saat-
tanut antiikin historian uusimman
tutkimuksen tasalle, ja yhdistanyt
antiikin eri kulttuurit kokonaisuu-
deksi, fankeamatta yhden keskus-
paikan vietavéksi. Eri tieteiden,
mm. arkeologian ja uskontotie-
teen, mahdollisuudet selvittamalla
Castrén auttaa lukijaa ymmarts-
maan erityyppisten lahdeaineisto-
jen mahdollisuudet ja rajoitukset.
Kunniamaininnat saivat filoso-
fian tohtori Riikka Forstromin kirja
Kaunis turhuus (Otava), professori
Heikki Ojan Suomen kansan pyhi-
myskalenteri (Kirjapaja) ja valtiotie-
teen tohtori Christer Pursiaisen
Trotski (Gummerus). — Historian
Ystavdin liiton palkintolautakun-
taan kuuluivat puheenjohtajana

professori Ohto Manninen sekd ja-
senind lehtori Markku Liuskari ja
filosofian maisteri Veikko Loytty-
niemi.

Lauri Jantin palkinto on myo6n-
netty dosentti Allan Tiitalle teok-
sesta Sinisten maisemien mies.
J. G. Granén tutkijantie 1882-
1956 (SKS).

Vuoden tydvdentutkimus -pal-
kinto on myonnetty Sami Suo-
denojalle hénen véitoskirjastaan
Kuriton suutari ja kiistdmisen rajat
(SKS). Kunniamaininnan sai Johan-
na Annolan véitdskirja Aiti, emén-
ta, virkanainen, vartija. Kéyhdinta-
lojen johtajattaret ja yhteiskunnal-
linen &itiys 1880-1918 (SKS).

P. E. Svinhufvudin Muistosaation
vuoden 2011 kirjallisuuspalkinto
on myénnetty Hannu Rautkallion
ja Lasse Lehtisen teokselle Vdin6
Tanner — unohdetut pdivakirjat
1943-1944 (Paasilinna).

Historian Ystavain Liitto on pal-
kinnut Historian ystdvd -lehden
perustajan ja toimittajan seka lii-
ton hallituksen pitk&aikaisen jase-
nen filosofian lisensiaatti Jyrki Vesi-
kansan. Hanelle mydnnettiin vuo-
sijuhlassa 2011 Yrjo-Koskisen mi-
tali kullattuna.

Nimityksia

Filosofian tohtori Holger Weiss on
nimitetty Abo Akademin yleisen

historian professoriksi  1.6.2011
lahtien.
Filosofian tohtori Juha-Antti

Lamberg on nimitetty Jyvaskylan
yliopiston strategian ja taloushisto-
rian professoriksi 1.8.2011 lahtien.
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Kirjoittajat

Matti Enbuske on Oulun yliopiston
Suomen ja Skandinavian historian
dosentti.

Camilla Haavisto on tutkijatoh-
tori Svenska social- och kommu-
nalhogskolanissa.

Heini Hakosalo on yliopistonleh-
tori Oulun yliopiston aate- ja oppi-
historian oppiaineessa.

Tuomas Heikkild on Helsingin
yliopiston yleisen historian ja kirk-
kohistorian dosentti.

Outi Hupaniittu on projektinve-
taja SLS:n hankkeessa Tutkijoiden
aani ja sahkoiset aineistot.

Jyrki Kaarttinen on filosofian
maisteri ja KL, Turun yliopiston po-
liittisen historian jatko-opiskelija ja
Turun iltalukion opettaja.

Petri Karonen on Jyvaskylan yli-
opiston Suomen historian profes-
sori.

Kimmo Katajala on Ita-Suomen
yliopiston Suomen historian pro-
fessori.

Vesa Kurkela on Sibelius Akate-
mian musiikin historian professori.

Mirkka Lappalainen on Suomen
ja Pohjoismaiden historian tutkija-
tohtori Helsingin yliopistossa.

Arto Luukkanen on Helsingin
yliopiston Vendjén ja [ta-Euroopan
tutkimuksen yliopistolehtori.

Elina Martikainen on tohtori-
koulutettava Tampereen yliopiston
historiatieteen oppiaineessa.

Tiina Miettinen on tohtorikoulu-
tettava Tampereen yliopiston his-
toriatieteen oppiaineessa.

Arto Nevala on [ta-Suomen yli-
opiston Suomen historian dosentti
ja yliopistonlehtori.

Pekka Nykdnen on Tampereen
yliopiston vero-oikeuden dosentti.

Tapani Paavonen on Turun yli-
opiston poliittisen historian do-
sentti.

Petri Paju on Suomen Akate-
mian tutkijatohtori Turun yliopis-
tossa kulttuurihistorian  oppiai-
neessa.



Heikki Parviainen on tohtorikou-
lutettava Helsingin yliopiston Suo-
men ja pohjoismaiden historian
oppiaineessa.

Pekka Piiparinen on tohtorikou-
lutettava It4-Suomen yliopiston
historian laitoksessa.

Panu Pulma on Helsingin yliopis-
ton Suomen ja Pohjoismaiden his-
torian yliopistonlehtori.

Semi Purhonen on Suomen
Akatemian tutkijatohtori Helsingin
yliopiston sosiaalitieteiden laitok-
sessa.

Ali Pylkkanen on Turun yliopis-
ton Suomen historian dosentti.

H&kan Rydving on Bergenin yli-
opiston professori.

Sakarias Sokka on yliopiston-
opettaja Jyvaskylan yliopiston Kult-
tuuripolitikan oppiaineessa.

QOula Silvennoinen on tutkija-
tohtori Helsingin yliopistossa, Suo-
men Akatemian rahoittamassa
“Hiljaisuuden  kulttuurit”-tutki-
mushankkeessa.

Kari Terds Turun yliopiston Suo-
men historian ma professori.

Notes on the
contents

The articles in Historical Jour-
nal (1/2012) cover topics such
as education, science and art
from the perspective of power
relations as well as taxation,
heroic death and the identity
of space.

Jyrki Kaarttinen discusses in " Ped-
agogiikkaa kolmen valtiomahdin
alla. Saksalaisen apukoulun idea
1871-1933" (Pedagogy under
three eras: the idea of the German
special schools 1871-1933) the

rationale behind the German Hilfs-
schule (auxiliary schools) in the pe-
riod spanning from the German
Empire to the rise of National So-
cialism. The article discusses the
ideas of political decision makers
and teachers of the schools on the
Hilfsschule and its role within the
contexts of the German Empire,
Weimar Republic and the first year
of National Socialist rule. The arti-
cle also discusses whether the
education provided in the Hilfs-
schule, in the light of the views of
Hilfsschule teachers, served more
educational rather than political
goals.

Since 1918, the Ministry of Edu-
cation and Culture has had five art
councils. In his article "Ver-
taisarviointi ja vallankaytté valtion
taidelautakunnissa  1918-1939"
(Peer evaluation and use of power
in the national art councils 1918-
1939) Sakarias Sokka discusses the
background and operations of the
councils in Finland during the in-
terwar period. The article focuses
on peer evaluation, which is an in-
tegral feature of Finnish arts poli-
cy-making and is based on repre-
sentative democracy and executed
by experts, as well as the use of
power in the early days of the
coungils.

Elsa Maria Ryti (1895-1931)
was a Finnish-speaking farmer’s
daughter who built a career in
medicine for ten years from 1921
until her death. Heini Honkasalo's
article "Elsa Ryti ja naisen mahdol-
lisuudet 1920-luvun suomalaisessa
ladketieteessa” (Elsa Ryti and
women’s opportunities in the
medical profession in 1920s Fin-
land), discusses the conditions that
Ryti faced at that time as a woman
of her social background.

There have been a huge variety
of different taxes that have been
levied in the course of the history
of Finnish taxation, some of which
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have been overlooked in academic
research. One of these is the duty
collected from foreign entrepre-
neurs in 1865-1897, which Pekka
Nykdnen discusses from the per-
spective of legal and economic his-
tory in his article “Ulkomaalaisten
yrittajien vuosien 1865-1897 elin-
keinosuostuntavero”  (Entrepre-
neurial tax levied from foreign en-
trepreneurs in Finland in 1865-
1897). Why was this tax intro-
duced, how was it implemented,
how and why was it amended and
why was it eventually repealed.

Finnish post-war writers were
highly interested in the question of
heroic death. In her article ”Sanka-
rikuolema sodanjalkeisessa kau-
nokirjallisuudessa” (Heroic death
in post-war literature) Elina Mar-
tikainen examines the discourses
constructing and deconstructing
the hero myth in Eeva Joenpelto’s
novel Veljen varjo (1951), Helvi
Hamaldinen’s Kadotettu puutarha
(1995) and Paavo Rintala’s Pojat
(1958).

The old covered market of Joen-
suu was completed in 1902, and
demolished in 1968-1969. The
demolition attracted wide interest
throughout Finland, and later on,
there has been debate whether a
replica of the old building should
be built in its place. In his article
"Kun rakennus ei kuollutkaan. Ti-
lan ja paikan merkitys Joensuun
puisen kauppahallin  uudelleen-
rakentamispyrkimyksissa” (When
a building did not die: the signifi-
cance of space and place in the
efforts to rebuild Joensuu’s old
wooden covered market), Pekka
Piiparinen shows that the conflict
over the preservation of Joensuu’s
old covered market in the late
1960s and the efforts to rebuild it
offer insights into what the signifi-
cance of a certain place or building
can be to local residents and the
identity of the place.
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Historiallinen Aikakauskirja ilmestyy neljd kertaa vuodessa, ja siind kisitelldin laajasti ajan-
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Tilaukset, osoitteenmuutokset ja jakelu- yms. muistutukset on yksinkertaisinta tehdi:
> postittamalla palvelulipuke

O soittamalla taloudenhoitaja Jaakko Poyhoselle puh. 09-8579 218

O telefaksilla Poyhoselle nro 09-8734 142

O sahkopostilla jaakko.poyhonen@heureka.fi tai pro.tsv.fi/haik/

Osoitteenmuutoksen voi tehdid myos Eihettimiilld postin ilmaisen osoittecenmuutoskortin lehden taloudenhoitajalle
Jaakko Poyhosclle, jonka osoite on palvelulipukkeessa sekit edempini.

Taloudenboilaja: Jaakko Poyhonen, Heureka, PL 166, 01301 Vantaa, puh. 09-857 9218, telefax 09-8734 142, sithkoposti
jaakko.poyhonen@hceurcka.fi

Toimitussibteeri: Veikko Kallio, Saunalahdenkatu 18 A 25, 02330 Espoo, 050-5211540, veikko kallio@kuvitus- ld\'s’lip;ll\xlu.ncl
Kisikirjoitukset pyydetiin Lihettimidin sihkopostin liitteenit (word) Veikko Kalliolle. Historiallisessa Aikakauski :
julkaistut Kirjoitukset voidaan julkaista ilman erillisti sopimusta Historiallisen Aikakauskirjan kanssa vuoden \n\u]l i
vliopistollisissa rinnakkaisjulkaisuarkistoissa samoin kuin niissi ticteellisissi julkaisutictokannoissa, joiden kanssa
Historiallinen Aikakauskirja on tehnyt erillisen asiaa koskevan sopimuksen.

Tilaaminen: Lehted on tilattu ensisijaisesti Historian Ystiviiin Liiton tai Suomen Historiallisen Sceuran jisenctuna.
Tilauksen voi tehdi myos Kirjakaupan, postin tms. kautta.

Hinnat 2012: Historian Ystiviin Liiton jiscnmaksu on 45 €, korkeakouluopiskelijoilta 30 €., yhteisoilti 55 €.
Maksuihin sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosikerta. Tilaushinta Suomen Historiallisen Seuran jisenilti on 33 €.
Vuosikertatilaus Kirjakaupassa yms. 55 €. Em. tilausmaksut peritiin erikseen alkuvuodesta. Irtonumeron hinta 14 €.
Pankkiybteys: Sampo, tilinro 800017-75048. Jiljelli olevia lehden vanhoja numeroita on helpoimmin saatavilla Tiede-
Kirjan myymiilisti Kirkkokatu 14, ()()I“() Helsinki, avoinna ma-pe klo 10-16, puh. 09-635 177. Vanhoja [chden numeroita
voi tilata myos muiden kirjakauppojen viillitykselli. Vanhojen numeroiden hinnat kappaleclta: vuoteen 1994 asti 4 €,
vuodesta 1995-2005 8 €.

Painatus: Vammalan Kirjapaino Oy. Harjukatu 8, 38200 Sastamala.

Historian Ystavain Liitto Suomen Historiallinen Seura

Puhcenjohtaja: Piditoimittaja Janne Virkkinen Puheenjohtaja: professori Petri Karonen

Sihteeri ja rahastonhoitaja: Elina Katainen, Tieteiden Varapuheenjohtaja: Zrma Sulkiunen

talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki, puh. 09-228 69351, Toiminnanjohtaja: Elina Katainen, Tieteiden talo, Kirk-
toimisto@historianyst.fi, kokatu 6, 00170 Helsinki,

www. historianyst.fi, varmimmin tavoitettavissa puh. 09-228 69351, shs@histscura.fi, www.histscura.fi,
ke 16—=17 ja to 10-12 lukukausien aikana. varmimmin tavoitettavissa ke 16=17 ja to 10=12 luku-
Pankkiyhteys: Nordea nro 157230-303119. kausien aikana.

Liiton keskeinen tehtivi on tukea Historiallisen Aika- Seuran vuosijisenct (isenmaksu 25, opiskelijat 22 €)

cnalennuseduin, jotka koskevat myos Histo-
ddin Liiton, Historiallisen Yhdistyksen, Suomen

i muutoinkin histo- voivat
amalli tilaisuuk- rian Yst

kauskirjan julkaisemista. Liitto edi

rian harrastusta ja tutkimista mm. jirj

siaja kursseja seki tutustumismatkoja. Liitto on myos Kirkkohistoriallisen Scuran, Suomalaisen Kirjallisuuden
palkinnut ansiokkaita historiateoksia seki ylioppilaskir- Scuran, Suomen Sotahistoriallisen Scuran, Suomen Su-
joitusten reaalikokeen vastaajia. kututkimusscuran, Svenska Litteratursillskapetin, Suo-
Jiasenmaksu on 40 €, opiskelijoilta 27 € vuodessa. men Muinaismuistoyhdistyksen, Tyoviienhistorian ja
Maksuun sisiiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosiker- perinteen tutkimuksen seuran ja Taidehistorian Seuran
ta. Jisencksi ilmoittaudutaan Historiallisen Aikakauskir- jiseniid, ostaa Seuran kaikkia julkaisuja Tiedekirjasta,
jan taloudenhoitajan kautta postittamalla viereiselli si- Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, ma—pe 10.00-16.30, p.
vulla olevan palvelulipukkeen tai puhelimitse tai sihko- 09/635 177, telefax 09/635 017. Muuten Seuran julkai-
postitse (numerot ylli). Jiaseneksi voi liittyd myos mak- suja vilittivit Akateeminen kirjakauppa, Suomalainen
samalla jisenmaksun liiton pankkitilille, viestiksi on Kirjakauppa, Yliopistokirjakauppa, Kirjavilitys seki
tlloin merkittévi riittéivit nimi- ja osoitetiedot seki mai- SKS:n kirjamyymilid (Mariankatu 7, 00170 Helsinki,
ninta jisenmaksusta. www.finlit.fi). Seuran jiseneksi voivat liittyi kaikki his-
Liiton julkaisusarjoja ovat Historian Aitta ja Historiallinen toriasta kiinnostuneet.

Kirjasto, joissa kummassakin on ilmestynyt parikymmenti
teosta vuodesta 1929 alkaen. Liiton julkaisuja myy Tie-
dekirja, osoite ja puh. nro ylli.
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