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SUUNTAVIIVOIJA

Rauta-aika

On sindnsd ymmarrettavad, ettd yhteiskunnas-
sa, jossa kdydadn vaittelya siitd, montako hoita-
jan kymmenysté pitéisi olla laitoshoitoon jou-
tunutta vanhusta varten ja montako minuuttia
voidaan pitdd riittdvand kotihoitajan kdynnin
normipituutena, kohtaa matkoillaan museon,
jonka ovet pidetdan avoinna aikaisempaa ra-
joitetumman ajan tai jonka ovien seuraavaa
julkista avautumisajankohtaa ei tiedd kukaan.
Aukioloon liittyvid ongelmia voi kokea myds se,
joka tarvitsisi jonkin kirjaston tai arkiston pal-
veluja.

Kulttuurilaitokset ovat kaiken kaikkiaan
otollinen kohde, kun tehdédan paatoksid sadsto-
kohteista: koska ne harvemmin tuottavat talou-
dellista voittoa, niiden voi ikdén kuin tulkita sin-
nittelevan loisina yhteisen ylijdédmaén turvin - ja
jos sitten tuo ylijadma jéd muodostumatta, kult-
tuurilaitoksia voi ikdadn kuin oikeutetusti vaatia
supistamaan toimintaansa. Ylipdansé ongelma
on yhteinen kaikessa kulttuuriin liittyvéssé ty6s-
s, jos ajatellaan vaikkapa yliopistoille asetettuja
profilointi- eli karsimisvaatimuksia, niukkene-
vista médrdrahoista kilpailevia taidehankkeita
tai méadrdaikaisten luokanopettajien kokemuk-
sia tyosuhteista, jotka péadtetddn juuri ennen
kuin palkallinen keséloma alkaisi. Kulttuurista
kaikissa sen muodoissa on kovin helppo tinkid,
vaikka juhlapuheissa ollaan tismalleen péinvas-
taista mieltd. Aina on my6s helppo sanoa, ettd
kulttuuria piisaa myds sen laitostuneiden raken-

teiden ulkopuolella ejkd sitd tarvitse useinkaan
rahoittaa erikseen.

Kulttuurin tuottamisen ja ylldpitamisen ra-
hoitusongelmat eivét rajoitu vain Suomeen.
Ruotsissa kokeiltiin 2000-luvun alussa, siis var-
sin vauraina aikoina, jérjestelméd, jossa useat
museot luopuivat pddsymaksuistaan valtiolta
saamaansa korvausta vastaan. Ilmainen sisdan-
pédsy houkutteli paitsi lisad kavijoitd myos uu-
sia kéavijaryhmid, kun vdhemman koulutetut ja
siirtolaistaustaiset - siis kokonaisuutena ottaen
vahdvaraisemmat ihmiset - kokivat museoihin
astumisen aikaisempaa helpommaksi. Osa kes-
keisistd kulttuurilaitoksista ennétti siten olla
muutaman vuoden ajan demokraattisemmin
koko yhteiskunnan ulottuvilla, mutta kokeilusta
on kuitenkin kéytdnnossé luovuttu ja kutakuin-
kin kaikki museot perivat taas péddsymaksuja,
osin ideologisista syistd mutta perusteiksi on
esitetty sitakin, ettd valtion tarjoama kompen-
saatio ei joko vastannut lipputulomenetyksié tai
sitten lisdd rahaa tarvitaan kroonisesti muuhun,
kuten kokoelmien hoitamiseen ja digitoimis-
projekteihin. Koko Euroopan mittakaavassa on
talouskriisin pitkittyessd raportoitu museoista,
jotka rahapulassaan myyvét kokoelmiaan tai
niiden osia. Vaikka huutokaupattavat esineet
kuinka kuvattaisiin sdhkéisiin tietokantoihin,
kyse on kuitenkin yhteisen kulttuuriperinnén
yksityistdmisestd ja tulevien sukupolvien perin-
to6n kajoamisesta.
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Kuluneena kesdnd joukko laajalevikkisia
eurooppalaisia sanomalehtid avasi Internetiin
interaktiivisen karttasivun, jonka avulla voi
niin seurata kuin raportoida kulttuurialan su-
pistusten etenemistd koko maanosassa. Run-
sastdplainen kartta perustuu kuitenkin melko
sattumanvaraiseen uutisointiin ja lehtien luki-
joiden aktiivisuuteen. Merkittdvintd onkin sen
perustaminen. The Guardian luonnehtii omalla
karttasivullaan nykyhetked ilmauksella the age
of austerity. Ehkd nykyhetkemme mieltdminen
ankaraksi, suorastaan kohtuuttoman ankaraksi,
juontaa juurensa siitd, ettd ennidtimme viime
vuosikymmenen aikana — samoin kuin 1980-lu-
vulla - tuudittautua ajatukseen jatkuvasta ta-
louskasvusta ja kulttuurilaitoksia yllapitdvan
ylijagdméan pysyvyydesté.

Aina ei ole uskottu jatkuvaan edistykseen.
Antiikin oppineiden kehitysusko muistutti kiel-
teisyydessdadn vanhatestamentillista syntiinlan-
keemusmyyttid: maailmanhistoria oli pelkkaa
taantumaa ja piti sisallaén siirtymat kaikin puo-
lin onnellisesta kultakaudesta hopeakauteen ja
edelleen vaskikauteen ja viimeiseksi raadolli-
seen ja ankeaan rautakauteen, jota silloiset nyky-
polvet parhaillaan elivit. Rautakausi tunnetaan
nykyisin 1dhinna tieteellisena késitteena, esihis-
toriaan liittyvdna epookkimédritteend, kun pu-
hutaan varhaisten aineellisten kulttuurien kehit-
tymisesta: talléin rautakausi edustaa itse asiassa
eradnlaista kehityksen huipentumaa, kun primi-
tiivisemmistd kausista kehityttiin viimein rau-
dan jalostamisen tunteviin yhteiskuntiin. Toki
monet noista uudesta, kestavastd metallista tao-
tuista esineistd oli tarkoitettu tappamiseen.

Kun Yleisradio tuotti kolmekymmenté vuotta
sitten Paavo Haavikon kasikirjoittaman ja Kalle
Holmbergin ohjaaman tulkinnan Kalevalasta,
katsojien eteen piirrettiin dramaattinen ja sa-
malla suorastaan inhorealistinen kuva elamésta
villissa rautakautisessa esi-Suomessa. Holmberg

korosti tapahtumien sijoittuvan pikemminkin
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ajattormaan rauta-aikaan, jota ei voi sitoa vuo-
sisatoihin toisin kuin rautakautta. Epailemattd
mekin elimme nyky-Suomessamme tai ainakin
sen henkisessd ilmapiirissa taaskerran erdanlais-
ta rauta-aikaa, joka ilmenee arjessamme monin
eri kielteisin tavoin. Ei ole kuitenkaan sanottua,
ettd rauta-aikamme jdisi antiikin tulkintojen
mukaiseksi pysyviksi ankeuden aikakaudeksi -
ainakin tdhén asti taantumaa on ennemmin tai
myéhemmin seurannut nousukausi. On kuiten-
kin muistettava, ettd kulttuuri- ja opetustoimi
on eléttistatuksensa vuoksi ollut kaikenlaisten
kehittdmis- ja tehostamisvaatimusten alla myos
taloudellisesti suotuisina vuosina; talouskriisit
ovat vain voimistaneet karsimisvaatimuksia ja
helpottaneet niiden lapivientid. Kulttuurin ase-
ma ja sille osoitettu tuki ovat pohjimmiltaan
ideologisia kysymyksia.

Edesmennyt aikaisempi Historiallisen Ai-
kakauskirjan paatoimittaja Juha Sihvola pohti
taloudellisten realiteettien tiedeyhteisolle ja
etenkin historiantutkijoille esittdmié haasteita
viimeisessd péikirjoituksessaan vuonna 2005 eli
ajankohtana, jolloin nykyinen talouskriisi vasta
muhi kulisseissa. Hén ei vastustanut tieteen tu-
loksellisuuden ja vaikuttavuuden mittaamista,
mutta korosti selvasanaisesti henkisen padoman
merkitystd ja yhteiskunnallista hyotyd: "Thmis-
tieteellinen tieto parantaa edellytyksia tehda vii-
saita paatoksid ja vélttdd tyhmyyksid. Se edistad
myds kansalaisten mahdollisuuksia ymmartaa
itseddn ja toisiaan, kritisoida vallanpitajia sekd
suocjautua vallan vadrinkdytoltd” Tdma argu-
mentti sopii pitd4 mielessa.

Kuittuurisektoriakin varjostavaan globaaliin
talouskriisiin ei ole humanistin helppo antaa
ratkaisua, mutta hoitavia ladkareitd voi toki
muistuttaa siitd, ettd amputointi tuskin péatee

lddkkeeksi vaivaan kuin vaivaan.

MARKO LAMBERG

marko.lamberg@abo.fi



Suomi ennen Suomea

Sirpa Aalto

Oliko Suomessa
viikinkiaikaa?
VIIKINKIAIKAA KOSKEVA DISKURSSI

SUOMALAISISSA HISTORIAN JA
ARKEOLOGIAN ALAN AIKAKAUSKIRJOISSA

iikinkiaika-nimitys yhdistetaan ensisijaises-
Vti Skandinavian maiden historiaan, mutta
Suomen historian kontekstissa nimityksen kay-
tossd vaikuttaa olevan vaihtelua. Tutkittaes-
sa suomalaisia historian ja arkeologian alan
aikakauskirjoja viikinkiaika-nimityksen rinnalla
esiintyy muitakin nimityksia kuten ”pakanalli-
nen aika”. Artikkelissa tarkastellaan, miten pe-
riodinimitys viikinkiaika ilmenee suomalaisessa
akateemisessa diskurssissa ja millaisia aspekteja

periodinimityksella on historiografiassa.

Viikinkiaikaa késittelevissé yleisteoksissa viikin-
kiajalla tarkoitetaan ajanjaksoa 800-1050 jKr.!
Suomen (esi)historiassa viikinkiaika (800-1050)
ja ristiretkiaika (1050-1150) muodostavat yh-
dessd myohdisen rautakauden, jota seuraa kes-
kiaika. Viikinkiaikaa edeltda ajanjakso, josta kay-
tetddn nimitystd merovingiaika (n. 550-800).
Viikinkiajan aikarajaus on maaritelty Suomessa

ulkomaista kaytant6d noudattaen, mutta toi-

v

saalta ajanjakso muodostaa esinel6ytojen valos-
sa oman kokonaisuutensa. Nykyisen Suomen ja
Karjalan alueella oli omaleimainen kulttuuri,
joka ilmenee mm. naisten koruissa, mutta myos
yhteydet lahialueille ovat ndhtévissa. Ristiretki-
aika-nimitys sindnsé on mielenkiintoinen, koska
se ahtaimmillaan késittd4 ajanjakson ennen var-
sinaisia Suomen alueelle kohdistuneita ristiret-
kia.?

Kun periodinimityksissd noudatetaan ulko-
maista kaytantoa, etuna on, ettd tutkijat (tdma
koskee tietenkin etupédssd eurooppalaista his-
toriantutkimusta) eri maissa puhuvat samasta
aikakaudesta. Kolikon kdéntopuoli taas on, ettéd
sama aikakausi ei tarkoita samanlaista kehitysta
kaikkialla. Esimerkiksi keskiaikaa on jaoteltu
Suomessa muun eurooppalaisen mallin mukaan
varhais-, sydan- ja myohdéiskeskiaikaan. Tama on

ollut ddrimmaisen keinotekoista: keskiajan voi-

1. Ajanjakson katsotaan alkaneen tarkkaan ottaen Lin-
disfarnen luostarin ryéstéstd Englannissa vuonna 793,
joka on ensimmaéinen muistiinmerkitty viikinkihyokkays.
Paattymisajankohta on suuripiirteinen vuosiluku: tuolloin
kaikki skandinaavisten valtakuntien hallitsijat (mukaan
lukien Islanti ilman hallitsijaa) olivat kadntyneet kristin-
uskoon. Viikinkiretket eivét olleet tuolloin viela ohi, mut-
ta vuosi 1050 on sopiva pyodred vuosiluku, josta voidaan
siirtyd varhaiseen keskiaikaan - ainakin Skandinaviassa.
2. Pekka Sarvas (1971) 'Ristiretkiajan ajoituskysymyksid,
Suomen Museo 78, 51-63. Ks. my6s Kyosti Julku (1979)
‘Suomen varhaishistorian periodisointi’, Oulun yliopisto,
historian laitos, Eripainossarja N:o 59, 220-223; Esihis-
torian periodinimitysten vakiintumisesta Suomessa, ks.
Paivio Tommila (1989) Suomen historiankirjoitus. Tutki-
mauksen historia, Porvoo: WSOY, 112.
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daan katsoa alkavan alueesta riippuen esimer-
kiksi 1100-luvulla tai 1300-luvulla tai voidaan
myo6s pohtia, oliko sita ollenkaan pohjoisimmas-
sa Suomessa.’

Kysymys Suomen historian periodijaottelusta
ei tullut ajankohtaiseksi ennen kuin 1800-luvul-
la, jolloin Suomen menneisyytta alettiin todella
hahmottaa ja olennaisena osana tatd oli men-
neisyyden jakautuminen "luonteenomaisiin jak-
soihin”. Jouduttiin pohtimaan sopivatko Ruotsia
tai yleista historiaa koskevat periodimééritykset
Suomeen. Jos tarkastellaan ajanjaksoa ennen
keskiaikaa, sille esitettiin 1800-luvulla hieman
vaihtelevia nimid, mutta keskeiseksi maaritta-
jaksi nousi uskonto eli korostettiin ajanjaksoa
aikana ennen kristinuskoa (Gustaf Renvall), pa-
kanuudenaikana (Gabriel Rein) tai neutraalim-
min muinaisaikana (Adolf Ivar Arwidsson).* Suo-
malaisessa historiografiassa nimitykselld viikin-
kiaika ei vaikuta olleen merkittévdd roolia. Kui-
tenkin viikinkiaika historiallisena periodina on
yleinen paitsi Skandinavian maiden kuin myos
useiden muiden Lénsi- ja Itd-Euroopan maiden
historiografioissa.

Diskurssi aikakauskirjoissa

Viikinkiaika-nimityksen tarkasteluun akateemi-
sessa diskurssissa hyvén lahtékohdan antavat
historian ja arkeologian alan aikakauskirjat. T4-
mén artikkelin l4hteiksi on valikoitu seuraavat
aikakauskirjat: Historiallinen Aikakauskirja, His-
torisk Tidskrift for Finland, Suomen museo / Finskt
Museum sekd Muinaistutkija. Niiden kaikki nu-
merot on luettu koko niiden yhteenlasketun il-
mestymiskauden ajalta eli tarkasteltava ajanjak-
so ulottuu vuodesta 1894 vuoteen 2011.° Naiden
ajkakauskirjojen avulla saadaan késitys siitd, mi-
ten viikinkiaika-nimitys esiintyy diskurssissa.
Aineistoon on otettu mukaan paitsi artikkeleita,
jotka késittelevét suoraan viikinkiaikaa tai myo-
héistd rautakautta,® myos kirja-arvosteluita tai
puheenvuoroja aiheesta. Tutkimuksen kohteena
ovat sekd suomen- ettd ruotsinkieliset artikkelit.
Muunkieliset aikakautta koskevat artikkelit on
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rajattu pois, koska tarkoituksena on tutkia mita
suomen- tai ruotsinkielisid nimityksid viikinki-
ajasta kédytetddn.” Taméan vuoksi tutkimuksen
ulkopuolelle jaavat englanninkieliset aikakaus-
kirjat, joissa julkaistaan myos viikinkiaikaa kos-
kevaa tutkimusta. Lahdepohjasta johtuen tutki-
mus ei siis anna taydellistd kuvaa siitd, miten
paljon viikinkiaikaa koskevaa tutkimusta suo-
malaiset tutkijat ovat kaiken kaikkiaan julkais-
seet.

Tarkasteltavat aikakauskirjat painottuvat
kohti nykyaikaa, silla Muinaistutkija alkoi ilmes-
ty4 vasta vuonna 1984. Jotta tutkimus ei painot-
tuisi 1900-luvun loppupuolelle ja 2000-luvun al-
kuun, aineistoa on tarkasteltu seka ilman Mui-
naistutkijaa ettd sen kanssa. Metodisesti viikin-
kiaika-diskurssia tarkastellaan laadullisesta na-
kékulmasta eli minkalaisia nimityksid viikinki-

ajalle annetaan. Kiinnostavia kysymyksid ovat,

3. Jalmari Jaakkola (1938) Suomen varhaiskeskiaika, Por-
voo: WSOY; Jalmari Jaakkola (1944) Suomen sydénkeskiai-
ka, Porvoo: WSOY; Jalmari Jaakkola (1950) Suomen myo-
hdéiskeskiaika, Porvoo: WSOY; Markku Makivuoti (1992)
"Miké on keskiaika?', Muinaistutkija 2, 6-11.

4, Tommila (1989) 80-81: ks. my6s Péivié Tommila (1987)
‘Mietteitd Suomen historian periodijaosta ja kdannekoh-
dista', Historiallinen Aikakauskirja 84, 203-207.

5. Historiallinen Aikakauskirja on ilmestynyt vuodesta
1903 ja Historisk Tidskrift for Finland vuodesta 1916 ldh-
tien. Suomen Museo - Finskt Museum on ilmestynyt vuo-
desta 1894 ja Muinaistutkija vuodesta 1984 lahtien. Se ei
ollut aluksi tieteellinen julkaisu, vaan lahinna arkeologien
keskustelufoorumi. Tall4 seikalla ei kuitenkaan ole merki-
tystd tutkimuksen kannalta, koska tarkastelun kohteena
on viikinkiaika-nimityksen esiintyminen diskurssissa.

6. Myohdinen rautakausi viittaa seké viikinkiaikaan ettd
ristiretkiaikaan, kuten artikkelin alussa todettiin, joten en
pid4 sitd synonyymina viikinkiajalle. Tutkimusmateriaalia
lapikéytaessa oli kuitenkin selvédd, ettd myohaista rauta-
kautta kasittelevissé teksteissé esiintyi my0s erikseen ni-
mitys viikinkiaika. Tdméan vuoksi aineistossa on mukana
mydhdaista rautakautta kasittelevia teksteja.

7. Muunkielisid (englanti, saksa, ranska) artikkeleita oli 8
kappaletta. Aineistoa ei ole valittu vain otsikon perusteel-
la, vaan valinnan edellytyksena on ollut, ettd aineistossa
esiintyy véhint4dn yksi periodinimitys viikinkiajalle tai
koskien my6héistd rautakautta.



ketka nimityksia kayttavit tai vaihteleeko nimi-
tysten kayttd eri aikoina. Aineistoa tarkastellaan
kuitenkin aluksi madrallisesti, jotta sen jakautu-
misesta saataisiin kasitys tarkasteluvalilld.

Viikinkiaikaa tai myohéistd rautakautta suo-
meksi tai ruotsiksi kisittelevid artikkeleita, kirja-
arvosteluja tai puheenvuoroja oli kaiken kaik-
kiaan 112 kappaletta. Vuosien 1984 ja 2011 vilil-
14 ilmestyi 47 viikinkiaikaa tai myohdista rauta-
kautta késittelevad artikkelia, kirja-arvostelua
tai puheenvuoroa, jos Muinaistutkija on mukana
tarkastelussa. Muinaistutkijan mukaan ottami-
nen painottaa kuitenkin viimeisen kolmen vuo-
sikymmenen aikana aiheesta kaytyd keskuste-
lua. Paremman kuvan viikinkiaika-diskurssin
ajallisesta jakautumisesta saa, kun Muinaistutki-
ja jatetddn siitd pois.

Mikadli mukaan ei lasketa Muinaistutkijaa, ai-
neiston méérd on 83 kpl. Tarkasteltaessa artikke-
lien, kirja-arvostelujen ja puheenvuorojen ilmes-
tymistiheyttd on huomionarvoista, ettd niitd on
pédsadntoisesti ilmestynyt keskiméérin yksi tai
kaksi kappaletta vuodessa ajanjaksolla 1894-
2011, mutta ei vuosittain. Aineistossa poikkeuk-
sellisia olivat vuodet 1917 ja 1918, jolloin viikin-
kiaikaan liittyen kirjoitettiin yhteensa seitsemén
artikkelia. Syynd maéérdan voi olla tuolloin kii-
vaana kaynyt kielikiista, johon viikinkiaika yh-
distyi.

Jaoin aineiston kokeellisesti kahtia siten, ettd
vuosi 1945 oli vedenjakaja. Jakoperusteena kay-
tin olettamusta, jonka mukaan sotien jilkeen
arkeologian tutkimuksen painopiste olisi siirty-
nyt kivikauden tutkimukseen. Muuttunut tutki-
mussuuntaus olisi liittynyt vallitseviin poliittisiin
oloihin. Ainakin historiankirjoista haluttiin pois-
taa ddrioikeistolaiset ja suursuomalaiset aatteet
sodan jdlkeen. Néaihin aatteisiin yhdistettiin tai
sellaisiksi tulkittiin kuvaukset esikristillisen ajan
suomalaisista "heimoista”®

Tutkimuksen tulos oli, ettd aineisto ei tue
edelld mainittua olettamusta: 1894-1944 ilmes-
tyi 41 ja 1945-2011 yhteensé 42 artikkelia, kirja-

arvostelua tai puheenvuoroa viikinkiajasta tai
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myohéisesta rautakaudesta. Jalkimmainen jakso
on 15 vuotta pitempi, mutta eroa ilmestyneiden
puheenvuorojen maérissé on vain yhden kappa-
leen verran.’ Nayttaisi silta, ettd viikinkiajan tut-
kimus ei valttamattd laantunut sodan jalkeen,
mutta se ei mydskddn osoita erityistd kukoistus-
ta eli viitteen voisi muotoilla myds niin, ettd
kiinnostus viikinkiaikaa/myohéaistd rautakautta
kohtaan on ollut tasaista.

Tamé on samansuuntainen tulos kuin Visa
Immosen ja Jussi-Pekka Taavitsaisen artikkelis-
sa, missé verrattiin arkeologian alan julkaisuja
Suomessa perustuen teokseen Suomen arkeolo-
ginen bibliografia vuoteen 1980. Sen mukaan ki-
vikautta ja myohdéistd rautakautta koskevia tut-
kimuksia on julkaistu eniten 1920-luvulta l&h-
tien verrattuna tutkimuksiin, jotka kohdistuvat

muihin periodeihin.'® Arkeologit eivat padsdan-

8. Derek Fewster (2006) Visions of Past Glory. Nationalism
and the Construction of Early Finnish History. Helsinki: SKS
400; Fewsterin nikemyksistd ja aineistosta vuoden 1917
jilkeen, ks. Visa Immonen & J.-P. Taavitsainen (2011) 'Os-
cillating Between National and International: The Case of
Finnish Archaeology’ teoksessa Lozny, Ludomir (toim.)
Comparative Archaeologies: A Sociological View of the
Science of the Past. New York: Springer, 137-178; ks. myds
Piivié Tommila (2000) 'Historia’ teoksessa Paivio Tommi-
la (toim.) Tieteen historia 2, Porvoo, Juva, Helsinki: WSOY,
93.

9. Kaikki kahdeksan vieraskielistd artikkelia ilmestyivt
vuoden 1945 jalkeen, joten mikéli ne laskettaisiin mu-
kaan, sodan jélkeen olisi ilmestynyt hieman enemmaén
viikinkiaikaa ja myohaistd rautakautta késittelevid julkai-
suja. Luku ei olisi kuitenkaan ratkaisevasti suurempi.

10. Immonen & Taavitsainen (2011) 164. Vuoteen 2008
mennessd arkeologian alalla oli ilmestynyt yhdeksidn
myohdisté rautakautta tai viikinkiaikaa késittelevad véi-
toskirjaa ja yksi historian puolella, nimittédin Aleksandr
Saksan viitoskirja vuodelta 1998 Rautakautinen Karjala.
Koska Saksa on arkeologi, niin oikeastaan kyse on tark-
kaan ottaen arkeologian puolelle sijoittuvasta vaitoskir-
jasta. Tamé tulos heijastaa varmasti sitd tosiasiaa, ettd
historioitsija on ikdén kuin avuton ilman kirjallisia 1ah-
teitd. Sini Kangas, Marjatta Hietala ja Heikki Ylikangas
(toim.) (2009) Historia eilen ja tinddn. Historiantutkimuk-
sen ja arkeologian suunnat Suomessa 1908~2008, Helsinki:
Suomen Tiedeseura.
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tdisesti osallistuneet 1930- ja 1940-luvulla 4érioi-
keiston aatteelliseen todisteluun, jonka tavoit-
teena oli tukea Suur-Suomi-aatetta ja laajentu-
mista itddn pdin. Vaikka ennen sotia historian ja
arkeologian tuloksia hyodynnettiin luotaessa
Suomelle ja suomalaisille menneisyyttd kansa-
na, arkeologiassa tieteenalan omaa kehitysté ei
voida rinnastaa kansallisen menneisyyden ra-
kentamisprojektiin."

Vuosi 1945 ei nayttaydy ratkaisevana kddnne-
kohtana viikinkiaikaa koskevien artikkelien
madrin suhteen, mutta sotien jalkeen ilmesty-
neiden artikkelien sisélt6d voisi edelleen tutkia
lahemmin. Néin voitaisiin sanoa, heijastuuko
niissd aikakauden poliittinen kieli (esim. korrek-
tius iddn suuntaan) tai eroavatko tutkimusten
kysymyksenasettelut tai johtopditokset sotia

edeltdvistd vastaavista tutkimuksista.

Artikkelit ennen ja jélkeen vuonna 1945

listen lahteiden'® vuoksi, miké on luonnollisesti
rajoittanut aiheesta kirjoittamista. Historiantut-
kijat joutuvat kuitenkin ottamaan kantaa perio-
dinimityksiin ainakin historian yleisteoksissa,
joissa he tukeutuvat arkeologian tuloksiin. Kyos-
ti Julku toivoi jo kolmekymmenta vuotta sitten,
ettd arkeologien tulisi tehdé selvyys esihistorian
viimeisen vaiheen nimityksista.'* Historiantutki-
jat uskaltavat harvoin esittdd erilaisia periodini-
mityksid historian yleisesityksissa kuin mitd on
vakiintuneessa arkeologisessa diskurssissa.'®

Aikakauskirjojen perusteella historiantutkijat
eivit ole tarttuneet viikinkiaika-aiheeseen hana-
kasti ennen eivatka jalkeen sotien. Ennen sotia
aiheesta kirjoittivat VAiné Voionmaa, Tapio
Voionmaa ja P. O. von Térne. Sodan jalkeen ai-
hetta sivusi kymmenkunta historiantutkijaa.
Kaiken kaikkiaan 13 historiantutkijan kirjoituk-
set liittyivat jotenkin viikinkiaikaan tai myohai-
seen rautakauteen.'®

Artikkelien lukumaéra, yht. 83 kpl
(lukumaidra ilman Muinaistutkijaa)

Ennen 1945

1945 ja sen jSlkeen

Kenen reviiria?
Vaikka koko aineisto kasitti sekd historian ettd
arkeologian alan aikakauskirjoja, on selvéd, ettd
viikinkiajan ollessa kyseessd kirjoittajat ovat
padsadntdisesti arkeologeja. Jos tarkastellaan
jalleen aineistoa ilman Muinaistutkijaa ja ote-
taan esimerkiksi 19 eniten aiheesta kirjoittanut-
ta,'"* ndistd 15 oli arkeologeja. Nama 19 kirjoitti-
vat 59 puheenvuoroa suomeksi tai ruotsiksi,
mikd vastaa noin 71 prosenttia kaikista kirjoi-
tuksista.

Historiantutkijat eivét ole omimmillaan esi-

historian ja historian taitteessa vahéisten kirjal-
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11. Fewster (2008) 107; Immonen & Taavitsainen (2011),
164.

12. Kirjoittajat ovat julkaisseet vihintdan kaksi aiheeseen
liittyvaa puheenvuoroa.

13. Kirjallisilla léhteilla viittaan tédssd muutamiin riimu-
kirjoituksiin ja muualla kuin Skandinaviassa kirjoitettui-
hin kirjallisiin lahteisiin, jotka ovat yleensa kirkon piirisséa
tuotettuja annaaleja ja kronikoita.

14. Julku (1979) 223.

15. Merovinkiaikaa periodinimityksend on kritisoinut
mm. Jouko Vahtola, joka on ehdottanut ajanjaksolle koto-
peréistd nimeé Euran aika. Jouko Vahtola (2003) Suomen
historia. Jadkaudesta Euroopan unioniin, Helsinki: Otava,
22,

16. PO. von Torne (1917) 'Nagra ostnyldndska ort- och
sockennamns &lder’, Historisk Tidskrift for Finland 2,
284-294; Tapio Voionmaa (1918), 'Gotlannin suuruu-
den aika ja Suomi’, Historiallinen Aikakauskirja 16, 1-35;
Vaind Voionmaa (1918) ‘Suomen historialliset oikeudet
Ahvenanmaahan, Historiallinen Aikakauskirja 16, 36-45;
Véino Voionmaa (1925) 'Oman maamme heimot ja niiden
historiallinen tutkiminen, Historiallinen Aikakauskirja 23,
113-128; Gunvor Kerkkonen (1950) "Tre seglander broder.
landnam enligt sdgen och havd', Historisk Tidskrift for Fin-
land 35, 105 - 107; Gunvor Kerkkonen (1953) 'Hiisibygder-
na sasom palsvarustaplar fér handeln vid Finska vikens
skeppsled’, Historisk Tidskrift for Finland 38, 1-27; Jal-
mari Jaakkola (1954) "Muinaisen Kukinjoen kauppapiiri’,




Aineiston perusteella nayttéa silta, ettd kor-
vaavia nimityksia viikinkiajalle kaytettiin erityi-
sesti ennen sotia sekd suomeksi ettd ruotsiksi.
Sellaiset tutkijat kuten Hjalmar Appelgren-Kiva-
lo, Johannes Aspelin, Juhani Rinne ja Viind
Voionmaa kayttivit nimitystd “pakanuuden
aika’, ja heidén kirjoituksensa ajoittuvat aikaan
ennen sotia. Nimitys on linjassa 1800-luvulla
kayttoon tulleiden keskiaikaa edeltdvien nimi-
tysten kanssa, jotka ottivat ldhtékohdaksi us-
konnon. Pakanuuden aika oli sopivan epaméé-
riinen aika, jolle ei tarvinnut antaa tarkkaa aika-
rajausta mutta joka edelsi siirtymistd keskiai-
kaan. Toisaalta edelld mainittujen tutkijoiden
aikalaisista Aarne Tallgren, Helmer Salmo ja Jou-
ko Voionmaa - kaikki arkeologeja - kayttivét ni-
mityst4 viikinkiaika, mika osoittaa, ettd periodi-
nimityksissé oli vaihtelua ja kirjoittajat halusivat
rajata késitteleménsa aikakauden tarkasti."”

Ruotsinkielisissd artikkeleissa vikingatiden-
nimityksen kaytto vaikuttaa luontevalta vaihto-
ehdolta. Nimitys heden tid/hednatiden esiintyy
harvoin. Sita kayttavét T. E. Karsten ja P. O. von

Térne vuonna 1917 ilmestyneissd artikkeleis-

Historiallinen Aikakauskirja 52, 329-350; Martti Kerkko-
nen (1971) ‘Esihistorialliset Hime ja Suomi’, Historiallinen
Aikakauskirja 69, 213-230; Jarl Gallén (1981) ‘Ortnamnen
och den svenska bosittningen pa Aland’ Historisk Tidskrift
for Finland 66, 357-361; Eino Jutikkala (1981) 'Pohjanmaa
ja paiserutto, Historiallinen Aikakauskirja 79, 312-324;
Jouko Vahtola (1989) ‘Vanhojen runojen alkuldhteilld,
Historiallinen Aikakauskirja 87, 122-126; Eljas Orrman
(1990) 'Synpunkter pa bebyggelseutvecklingen i sédra Os-
terbotten under jirnéldern och tidig medeltid’, Historisk
Tidskrift for Finland 75, 32-42; PO. Sjostrand (1998) 'Om
Alands aldsta skattesystem, Historisk Tidskrift for Finland
83, 408-432; Mauno Jokipii (2002) 'Ensimmainen ristiretki
Suomeen - myyttid vai todellisuutta, Historiallinen Aika-
kauskirja 100, 228-242,

17. Hjalmar Appelgren-Kivalo (1897) 'Suomen kirveet
pakanuuden aikana’, Suomen Museo 4, 17-26; Hjalmar
Appelgren-Kivalo (1897) ‘Svenskarnes inflyttning i Fin-
land’, Finskt Museum 4, 17-29; Hjalmar Appelgren-Kivalo
(1903), Muinaislinna Réntdméelld, Suomen Museo 10,
21-23; Hjalmar Appelgren-Kivalo (1907), 'Linnavuori
Kuhmoisissa, Suomen Museo 14, 73-76; Johannes Aspelin
(1895) 'Kansan muistot ruotsalaisten ristiretkistd Suo-
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saan.® Molemmissa artikkeleissa puhutaan
ruotsinkielisen asutuksen historiasta Ita-Uudel-
lamaalla, jolloin "pakanuuden aika’ kattaa ajan-
jakson esihistorian lopusta historialliselle ajalle.
Tamén voisi tulkita siten, ettd ruotsinkielisessé
diskurssissa viikinkiaika-termin kéytto ei ollut
tdysin ongelmatonta viitattaessa Suomen histo-
riaan tai sitten suomenkielinen "pakana-aika’ on
voinut vaikuttaa ruotsinkieliseen nimitykseen.
Jos tarkastelun kohteeksi otetaan kaikki vuo-
den 1984 jalkeen eli Muinaistutkijan ilmestymi-
sestd ldhtien ilmestyneet artikkelit, kirjoittajista
vain harva on historiantutkija. Arkeologit kaytta-
viit néissa artikkeleissa ja puheenvuoroissa nimi-
tystd viikinkiaika luontevasti, mutta usein se yh-
distetddn kéytannollisistd eli ajoituksellisista
syistd nimityksiin ristiretkiaika tai varhainen
keskiaika. Historiantutkijoiden vahaista maaraa
keskustelussa selittdd se, ettd tutkimus on pirs-
toutunut ja painottunut keskiajan jalkeiseen ai-
kaan. Jalmari Jaakkolan ja Vainé Voionmaan kal-
taisia historiantutkijoita, jotka kasittelivit siirty-

maaikaa esihistoriasta historialliseen aikaan, ei

meen, Suomen Museo 2, 49-58; Johannes Aspelin (1907),
"Mailta ristimattémiltd, paikoilta papittomilta, Historial-
linen Aikakauskirja 5, 111-113; Johannes Aspelin (1915),
"Norjan ja Perman valisid suhteita’, Suomen Museo 22, 78;
Juhani Rinne (1906) 'Halikonlahden seudun muinaisesta
kaupastd, Historiallinen Aikakauskirja 4, 54-72; Juhani
Rinne (1909), 'Lieto. Muinaislinnoja, Suomen Museo 16,
136; Helmer Salmo (1933) 'Suomesta 1dydetyt tanskalaiset
1100-luvun rahat’, Suomen Museo 40, 22-43; Aarne M. Tall-
gren (1909) 'Muinainen Bjarmaland', Historiallinen Aika-
kauskirja 7, 100-110; Aarne M. Tallgren (1914) 'Rautakau-
den polttokalmisto Liedossa’, Suomen Museo 21, 30-38;
Aarne M. Tallgren (1915) Ristiméki gravfélt', Finskt Mu-
seum 22, 46-61; Aarne M. Tallgren (1918) 'Nya jérnalders-
fynd fran Aura &dal’, Finskt Museum 25, 1-10; Aarne M.
Tallgren (1936) 'Varhaishistoriamme. Vastinetta profes-
sori Jaakkolalle', Historiallinen Aikakauskirja 34, 231-241;
Jouko Voionmaa (1937), 'Uusi muinaislinna Vesilahdelta’,
Suomen Museo 44, 47-50; Vaind Voionmaa (1894) "Suo-
men ruotsalaisten véieston alkuperdstd, Suomen Museo 1,
41-44; V. Voionmaa {1918); V. Voionmaa (1925).

18. T.E. Karsten (1917) ‘De nordiska ortnamnen som his-
toriska minnesmarken med sarskild hénsyn till Finland’,
Historisk Tidskrift for Finland 2, 159-198; von Torne (1917).
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endd ole, koska esihistorian tutkimusmenetel-
miit ovat ldhentyneet luonnontieteitd ja vaativat
erikoisosaamista."

Arkeologit ovat luonnollisesti hallinneet esi-
historian ja historian siirtymétaitetta, mutta tis-
sa yhteydessa voisi esittdd kysymyksen, merkit-
seeko periodisointi samaa asiaa arkeologeille ja
historiantutkijoille? Onko periodisointi arkeolo-
geille enemman tekninen tyévéline 16ytojen ajoi-
tukseen, mutta historiantutkijoille véline hah-
mottaa aikaa ja muutoksia siind? Asia on tuskin
ndin yksioikoinen, mutta se selittiisi osaltaan
sitd, miksi aikakauskirjoissa arkeologien kielen-
kaytossa viikinkiaika tai viikinkiaika yhdessa vél-
jemmaén nimityksen kanssa (myohdinen rauta-
kausi) esiintyy johdonmukaisemmin kuin histo-
riantutkijoilla.

Koska useimpien tutkijoiden kohdalla kyse
on vain yksittaisesta kirjoituksesta aikakauskir-
jassa, viikinkiaika-nimityksen tai sitd korvaavan
nimityksen kéaytdstd ei voi tehdd pidemmalle
menevid johtopéddtoksid tarkastelematta tutki-
joiden koko tuotantoa. Aikakauskirja-aineiston
perusteella suomen kielelld kirjoittavilla tutki-
joilla on enemmaén vaihtelua aikakauden nimi-
tyksen suhteen verrattuna ruotsin kielelld kir-
joittaviin, mikd on huomionarvoista. Kielen li-
sdksi periodinimityksen maéarittdjana voi olla
tieteenalan koulutus (esim. arkeologeilla yhtey-
det muualle Skandinaviaan), kirjoitusajankohta
ja henkilokohtainen nakemys.

Viikinkiaika termind sopi ja sopii edelleen
varmasti luontevammin arkeologien kuin histo-
riantutkijoiden kielenkéytt66n, koska he tarkas-
televat esineloytojen valossa menneisyytta. Esi-
neiden perusteella puolestaan pyritddn vetd-
maén johtopdatoksid mahdollisista yhteyksista.
Yhteyksia ei ole tarkasteltu vain arkeologian pii-
rissd, vaan myos kansanrunouden tutkija Julius
Krohn (1835~-1888) néki Kalevalan runojen tee-
moissa lainoja muualta. Hanen poikansa Kaarle
Krohn (1863-1933) meni niin pitkélle, ettd hin
rinnasti Kalevalan soturit viikinkeihin ja oli sitd

mieltd, ettd Suomi oli saanut vaikutteita Skandi-
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naviasta. Vaikka esimerkiksi Jalmari Jaakkola oli
pitkalti samoilla linjoilla kuin Kaarle Krohn, hian
ei voinut hyviksya ajatusta ulkoapdin tulleista
vaikutteista, vaan oli sitd mielt4, ettd kyseessd oli
tdysin itsendinen kulttuurinen kehitys. Téssa
Jaakkola noudattaa nationalismin hengessa ra-
kennettua menneisyyskuvaa, jossa kansa ikdéan
kuin syntyy ja kehittyy itsekseen vailla ulkopuoli-
sia vaikutteita. Jaakkola oli kylla valmis kaytta-
madn ilmaisua "varjagihistoria’, joka oli hanen
kielenkaytossdén synonyymi “varhaishistorialle”
eli esihistorian loppuvaiheelle.
Periodinimityksid pohdittaessa on syytd
muistaa, ettd Suomessa oli vallalla pitkaan, oi-
keastaan 1980-luvun alkuun saakka, ns. muutto-
teoria, jonka mukaan suomalaisten esi-isat olisi-
vat muuttaneet nykyisen Suomen alueelle ajan-
laskun alun ja noin vuosien 700 ja 800 vilissa
{ajoitus riippui tutkijoiden nakokulmasta). Kos-
ka "suomalaisen kansan” synty ajoitettiin ndin-
kin mydhéiseen ajankohtaan, on ymmaérretté-
v, ettd kansallisuusaatetta korostaneet tutkijat
- niin historiantutkijat kuin arkeologitkin - ha-
lusivat ndhda keskiaikaa edeltdneen aikakauden
erddnlaisena "heimokautena” tai “historianta-

22

kaisena” aikana,” josta kumpusi suomalaisten

itsendisyyden kaipuu ja kansan luonne. Tita
taustaa vasten on varsin ymmarrettavaa, ettei
aikakauteen voinut littd4 helposti sellaista

skandinaavista kéasitettd kuin viikinkiaika.

19. Historiantutkijoista Jukka Korpela on teoksessaan
(2008) The World of Ladoga. Suciety, Trade, Transformation
and State Building in the Eastern Fennoscandian Boreal Fo-
rest zone ¢. 1000 - 1500, Berlin: LI'T Verlag kasitellyt itaisen
Fennoskandian alueen liittamistd kristinuskon pariin ja
sitéd kautta eri valtapiireihin.

20. William Wilson (1976) Folklore and Nationalism in
Modern Finland. Bloomington and London: Indiana Uni-
versity Press, 56, 104-105.

21. Jaakkola (1954); Jaakkolan esihistorian ja historian
kasitteistd, ks. Jouko Vahtola (1987) 'Keskiaika' teoksessa
Seppo Zetterberg (toim.) Suomen historian pikkujittilci-
nen, Porvoo, Helsinki: WSOY, 41.

22. Appelgren-Kivalo (1903) 22.



Kansakunnan myyttia rakentamassa
Suomalaista historiografiaa on tutkittu ja tulkit-
tu moneen otteeseen. Tutkimusaiheena se liittyy
olennaisesti suomalaisuuden ja kansakunta-
myytin luomiseen. Esimerkiksi poliittisen histo-
rian tutkija Juhani Mylly nivoo tutkimuksessaan
suomalaisen historiografian oman aikansa po-
Liittisiin tapahtumiin.* Derek Fewster, joka on
keskittynyt tutkimuksissaan erityisesti arkeolo-
gian rooliin suomalaisen menneisyyden luomi-
sessa, osoittaa, kuinka suomalaisuutta ja Suo-
men menneisyyttd muokattiin tietoisesti 1800-
luvun lopulla ja 1900-luvun alkupuolella. Han on
tutkinut sitd, miten keskiaika valjastettiin suo-
malaisuuden kulta-ajaksi ja kuinka suomalaista
menneisyyttd on muokattu vastaamaan kunkin
aikakauden poliittisia ja aatteellisia virtauksia.
Fewsterin tutkimukset antavat kattavan koko-
naiskuvan, mutta han ei puutu niinkdén suoma-
laisuuden ja suomenruotsalaisuuden vastak-
kainasetteluun menneisyyden tulkinnoissa eika
keskity historian periodinimitysten pohdintaan,
vaan siihen, kuinka nationalismi Suomessa hei-
jastui menneisyyden tulkintoihin.*

Kysymys viikinkiaika-nimityksen kaytosté ni-
voutuu keskusteluun ylipd4tdnsa suomalaisuu-
den ja Suomen historian késitteen luomisesta ja
muokkaamisesta. Suomalaisuutta ja Suomen
historiaa ryhdyttiin rakentamaan aktiivisesti
1800-luvulla kansallisromantiikan ja nationalis-
min hengessd. Suomalaisten oli lunastettava
paikkansa muiden kansakuntien joukossa. Kos-
ka suomalaiset historiantutkijat katsoivat, ettd
Suomi oli saanut varsinaisesti alkunsa valtiolli-
sessa mielessd vasta 1809, heidan tehtévinsa oli
rakentaa historia Suomen kansalle ennen kyseis-
td vuotta. Kyseessd oli siis kansan, kielen ja itse-
néisyyden legitimointi. Romantiikan hengessi
kansan tuli ikddn kuin tulla tietoiseksi itsestadn
ja historiallisesta tehtavastdan.”

Koska Suomi oli ensin kuulunut Ruotsiin ja
sitten Ven&jddn, oli adrimmadisen tarkeaa loytad
suomalaisuudesta jotain ainutlaatuista. Yksi tal-

lainen ainutlaatuisuuden osoitus oli Lénnrotin
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kokoama Kalevala, joka todisti, ettd Suomesta
16ytyi muiden kulttuurien veroista runoutta ja
mytologiaa. Monet historiantutkijat suhtautui-
vat Kalevalaan aluksi melko kritiikittémasti, kun
taas kansanrunouden tutkija Julius Krohn oli hy-
vinkin kriittinen koskien runojen lahdearvoa.”
Suomalaisten ainutlaatuisuutta korostettiin
my0s kuvaamalla heidét “spesifisend entiteetti-
né, joka olisi jonakin tiettyné aikakautena 'vael-
tanut’ nykyisille asuinsijoilleen”. Tdma ainutlaa-
tuisuuden korostus heijasti aikakaudelle tyypil-
list dialektista ajattelua, jossa esimerkiksi "kan-
sa’ médriteltiin suhteessa sen vastapuoleen.”
Suomelle ja suomalaisille ndma vastapuolet oli-

vat naapurit idédssé ja lannessd.

Viikinkiaika kielikiistan symbolina

Kielikiista kévi kuumana varsinkin heti Suomen
itsendistymisen jilkeen, ja suomenruotsalaisille
oli tirke4d 16ytad tukea sille, ettd he olivat histo-
rian nakokulmasta oikeutettuja asumaan Suo-
messa. Akateemisessa diskurssissa Suomen esi-
historia juuri ennen keskiaikaa muotoutui
1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa taistelu-
kentéksi, jossa etsittiin oikeutusta kansalle ja
kielelle. T4t4 taustaa vasten on ymmaérrettavissa,
ettd aiheesta julkaistiin vuosina 1917 ja 1918
useita artikkeleita aikakauskirjoissa sekd suo-

meksi ettd ruotsiksi.?

23. Juhani Mylly (2002) Kansallinen projekti. Historiankir-
Jjoitus ja polititkka autonomisessa Suomessa, Kirja-Aurora:
Turku.

24. Derek Fewster (2000) Fornfolket i nutiden. Arkeolo-
gins politiska budskap, teoksessa Folket. Studier i olika
vetenskapers syn pd begreppet folk. Skrifter utgivna av
Svenska Litteraturséllskapet i Finland nr. 626: Helsingfors;
Fewster (2006).

25. Matti Klinge (2010) Suomalainen ja eurooppalainen
menneisyys. Historiankirjoitus ja historiakulttuuri keisari-
aikana, Helsinki: SKS, 191; Fewster (2000) 108; Tommila
(1989) 65, 71.

26. Wilson (1976) 55.

27. Klinge (2010) 127.
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Vield 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa
eli kasitys, ettd Suomessa olisi asunut ennen suo-
malaisia skandinaaveja tai ainakin jotain “alku-
perdisgermaaneja’, joten tuntui luontevalta vii-
tata suomenruotsalaisten viikinkimenneisyy-
teen, vaikka tiedossa oli ruotsalaisen asutuksen
levidminen Suomeen 1200-luvulla ja 1300-luvun
alussa.” Varsinkin 1920-luvun taitteessa viikinki-
aikaa pohdittiin kielikysymyksen valossa: ennen
kuin arkeologian ja paikannimitutkimuksen tu-
lokset vahvistivat, ettd ruotsalainen asutus on
tullut Suomeen vasta keskiajalla — lukuun otta-
matta Ahvenanmaata - tutkijat spekuloivat silla
mahdollisuudella, ettd ruotsalaisia viikinkeja oli-
si asettunut asumaan Suomeen.® Viikingeista
tuli synonyymi skandinaavisuudelle, ja tita kon-
notaatiota hyddynsiviat myos akateemiset suo-
menruotsalaiset piirit.*

Kysymys viikinkiajasta ja viikingeistd latautui
Suomessa voimakkaasti 1800-luvun lopussa ja
1900-luvun alkuvuosikymmeniné, kun se liitet-
tiin skandinaavisuuteen ja sitd kautta meneil-
laén olevaan kielitaisteluun. Kielitaistelu velloi
varsinkin historioitsijoiden parissa, miki heijas-
tui paitsi professorivalintoihin my6s ennen pit-
kad historiallisten yhdistysten jdseniin ja sitd
kautta niiden julkaisuihin.* Se vaikutti my®s tut-
kimukselliseen suuntautumiseen suomen- ja
ruotsinkielisten tutkijoiden parissa siten, ettd
suomenkielinen tutkimus keskittyi kollektiivi-
seen kansa-kisitteeseen, kun taas ruotsinkieli-
sessé tutkimuksessa keskiéon nousivat yksilot ja
sadtylaisto eli ruotsinkielinen kansanosa.*

Suomenruotsalaiset tutkijat spekuloivat sillg,
oliko ruotsalaista asutusta ollut Suomessa en-
nen suomalaisia, mutta he eivat koskaan lahte-
neet rakentamaan suomenruotsalaista "kansaa’
ja sen historiaa. Syyna voi olla se, ettd suurin osa
tutkijoista edusti nk. kulttuuriruotsalaisuutta
(kultursvenskhet), joka korosti suomenruotsa-
laista kulttuuriperintéd eikd pyrkinyt todista-
maan erillisen suomenruotsalaisen kansan ole-
massaoloa. Maltillisimmat suomenruotsalaiset

tutkijat, kuten Carl Gustaf Estlander, soimasivat
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suomalaisia kollegoitaan aivan oikeutetusti siit4,
ettd nama pyrkivat luomaan menneisyyteen lin-
jajakoja, joita ei todellisuudessa ollut.**

Vaikka svekomaanisen liikkeen piirissé viikin-
git nostettiin symboliksi monellakin tasolla, suo-
menruotsalaiset historiankirjoittajat eivat lahte-
neet korostamaan viikinkiaikaa keskeisend osa-
na suomenruotsalaista menneisyyttd, miké olisi
ollut enemmaén spekulointia kuin tutkimusta,
koska mitdan varmuutta asiasta ei ollut. Kuten
Fewster huomauttaa, minkédénlainen leimautu-
minen viikinkeihin tai "germaaniseen” vasarakir-
veskulttuuriin ei olisi ollut edullista suomenruot-
salaisille varsinkaan 1920- ja 30-luvun poliittises-
sa ilmapiirissd, silld se olisi voitu tulkita poliitti-
sesti epéilyttévaksi ja suorastaan vaaralliseksi.®®

Koska historiankirjoitus Suomessa oli pitkalle
1950-luvulle saakka suomenkielisen sivistysval-
tion legitimointia, siind ei ollut sijaa symboleille
tai késitteille, jotka maéérittelivit naapureita.™
Siséltoa kansan ominaispiirteisiin haettiin aset-
tamalla se vastakkain muiden - erityisesti naa-

pureiden - kanssa."’ Esimerkkiné populaariteok-

(1917); J. Lukkarinen (1917) 'Erds muinainen kulkutie
Laatokan ja Oulunsuun véllld, Suomen Museo 24, 1-7;
von Térne (1917); Tallgren (1918); T. Voionmaa (1918); V.
Voionmaa (1918).

29. Leena Huldén (2002) 'Ndr kommo svenskarna till
Finland?" teoksessa Ann-Marie Ivars & lLena Huldén
(toim.) Nir kommo svenskarna till Finland? Helsingfors:
SLS, 15-38; Aira Kemildinen (1993) Suomalaiset, Pohjolan
outo kansa, Historiallisia tutkimuksia 177. Helsinki: SHS,
146-147.

30. Hékan Andersson (2002) 'Kolonister eller konstitutio-
nens vaktare? teoksessa Ann-Marie Ivars & Lena Huldén
(toim.) Nir kommo svenskarna till Finland? Helsingfors:
SLS, 162.

31. Klinge (2010) 51.

32. Mylly (2002) 179.

33. Tornmila (2000) 69.

34. Max Engman (2000) 'Historikernas folk’ teoksessa
Derek Fewster (toim.) Folket. Studier i olika vetenskapers
syn pd begreppet folk, Helsingfors: SLS, 35, 43-45.

35. Fewster (2000) 119.

36. Mylly (2002) 288.

37. Pdivi Rantanen (1997) Suolatut sikeet. Suomen ja suo-
malaisten diskursiivinen muotoutuminen 1600-luvulta To-
peliukseen, Helsinki: SKS, 220.




sista, jossa téllaista vastakkainasettelua oli, voisi
mainita ennen sotia ilmestyneet Aarno Karimon
Kumpujen ydstd -sarjan toisen osan ja Vaino Kai-
nuun romaanin Finnit tulevat, missa viikingit
asetettiin vastakkain suomalaisten heimojen
kanssa.* Viikinkiaika ja viikinkisymboliikka an-
toivat pontta sille osalle ruotsinkielistd viestoa,
joka halusi identifioitua skandinaaviseksi ja eri-
tyisesti ruotsalaiseksi. Viikinkisymboliikalla ei
ollut merkityst4 suomenkielisille, silld akateemi-
sessa diskurssissa suomalaisuuden ja “suoma-
laisten” menneisyyden rakennusaineiksi etsittiin
omintakeisia piirteita tai yhteyttd muuhun suo-
malais-ugrilaiseen "perheeseen”.

Vaikka kielikiista lieneekin yksi niistd syistd,
jonka vuoksi viikinkiaika-nimitystd on saatettu
karttaa Suomessa, on syytd muistaa, ettd itse-
néistymisen ja talvi- ja jatkosotien vilisena aika-
na yleinen ilmapiiri oli enemmén Vendjén (Neu-
vostoliiton) kuin Ruotsin vastainen. Keskiaikaan
kohdistuvassa arkeologisessa tutkimuksessa oli
tendenssejé, jotka olivat hyvinkin suopeita ruot-
salaisuudelle. On esitetty, ettd fennomaniakaan
ei olisi ollut ristiriidassa Skandinavia-sympatioi-
den kanssa.*

Kamppailu "suomalaisuuden” ja "ruotsalai-
suuden” valilla laantui akateemisissa piireissd
vasta 1940-luvulla, ja suomenkieliset ja ruotsin-
kieliset historioitsijat ldhestyivat toisiaan.” So-
tien jilkeen suomenruotsalaiset historiantutki-
jat purkivat nationalistista, erityisesti Jalmari
Jaakkolan rakentamaa keskiaikakuvaa. Léhenty-
minen oli alkanut jo sodan aikana ja sodan jal-
keen, kun "kolmannen” tahon uhka yhdisti tutki-
joita. Yhtékkid Suomen ja Ruotsin yhteinen
menneisyys ndyttaytyikin positiivisemmassa va-

lossa kuin aikaisemmin,*!

Skandinaavinen viikinkiaika ja
suomalainen my6héinen rautakausi?
Edelld esitettyjen tulosten valossa néyttad silta,
ettd viikinkiaika-nimityksen kaytté on johdon-
mukaisempaa arkeologeilla kuin historiantutki-

joilla. Ruotsinkielisissd teksteissd on luontevaa

SUOMI ENNEN SUOMEA

kayttda vikingatiden-nimitysta, kun taas viikin-
kiaika-nimityksen kaytté on aikakauskirjojen
perusteella vaihtelevampaa suomenkielisten
tekstien osalta. Aikakauskirja-aineiston perus-
teella periodinimityksen vaihtelua voi selittaa
historiallisilla syilla ja tieteenalojen eroilla.
1800-luvun lopun ja 1900-luvun ensimmaéisen
puolen artikkeleissa periodinimityksen valin-
taan (ja sitd kautta sen vaihtelevuuteen) vaikut-
tivat kielikiista ja kansallisen menneisyyden
luonti, jotka heijastuivat historian ja arkeologian
tulkintoihin. Dialektisen ajattelun mallilla eli sil-
14, ett4 jokin asia madriteltiin suhteessa sen vas-
takohtaan, on taytynyt olla vaikutusta suomalai-
sen menneisyyden kasityksen muotoutumiseen
1800-luvulla. Toisin sanoen suomalaiseen, kan-
sallisuusaatteesta kumpuaavaan menneisyysku-
vaan ei voitu helposti yhdista4 sellaista kasitettd
kuin viikingit, koska skandinaavisuus samalla ta-
voin kuin slaavilaisuus oli vastakohta suomalai-
suuden kasitteelle. Suomalaiset historiantutkijat
1800-luvun lopussa ja 1900-luvun ensimmadisella
puoliskolla korostivat erityisesti keskiaikaa Suo-
men historiassa ja suomalaisen kansan muotou-
tumisessa, mikd puolestaan heijastelee yleista
kiinnostusta kyseistd aikakautta kohtaan ro-

mantiikan hengessd.”
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Helsinki: Yliopistopaino, 274 ja viitteet.

40. Pekka Ahtiainen & Jukka Tervonen (1990) Histo-
riatiede oman aikansa tulkkina. Katsaus suomalaisen
historiankirjoituksen vaiheisiin viimeisen sadan vuoden
ajalta’ teoksessa Pekka Ahtiainen et. al (toim.) Historia
nyt. Nakemyksid suomalaisesta historiantutkimuksesta.
Historiallisen yhdistyksen julkaisuja n:o 5. Juva: WSOY,
26; Max Engman (1990) "Valtakunnallinen, suomalainen
vai ruotsalainen nakokulma? teoksessa Pekka Ahtiainen
et al. (toim.) Historia nyt. Nikemyksid suomalaisesta his-
toriantutkimuksesta. Historiallisen yhdistyksen julkaisuja
n:o0 5. WSOY: Juva, 58.
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Viikinkiaika-diskurssissa tulevat esiin eri tie-
teenalojen kaytdnteet. Arkeologiassa esihisto-
rian viimeisestd ajanjaksosta kéytetddn usein
nimitysta myoéhdinen rautakausi, joka kattaa vii-
kinkiajan ja ristiretkiajan. Tama on kaytédnnollis-
t4, koska 16yt6jen ollessa kyseessé voi olla mah-
dotonta antaa tarkempaa ajoitusta. Arkeologias-
sa l6ytéjen ajoitus on tytkalu, jonka avulla loyto-
ja voidaan verrata esimerkiksi naapurialueilta
tehtyihin vastaavan ikaisiin 16yt6ihin. Jos perio-
dikéyténteissd on eroavaisuuksia, se voi olla on-
gelmallista 16yt6jen vertailun kannalta.*® Histo-
riantutkijalle, joka térmaa esihistorian loppuvai-
heen nimityksiin yleensa historian yleisesityksis-
sd, ongelmallista on periodinimitysten vaihtelu
ja rinnakkaiset nimitykset. Yleistden voi todeta,
ettd viikinkiaika-nimityksen kéytt ei ole ongel-
ma arkeologille, mutta historiantutkijalle se ei
ole itsestddnselvyys.

Esihistorian loppuvaiheen periodinimitysten
kayton laajempi tutkimus, joka ulottuisi 1800-lu-
vulle, voisi valaista, onko termistdssé tapahtu-
nut todella muutos eli yleistyykd viikinkiaika
termind diskurssissa 2000-luvulle tultaessa. Ai-
nakin historian yleisesitysten osalta voisi olet-
taa, ettd néin on jo tapahtunut.** 1800-luvun jul-
kaisujen merkitysta ei voi vahételld, koska sithen
osuu mielenkiintoisesti fennomanian nousu ja
sitd kautta kansallisen historian rakentaminen.®
Aiheen tutkimista olisi mahdollista syventad
my0s kasitehistoriallisella tutkimuksella.

Myohaisestd rautakaudesta runsaasti kirjoit-
taneiden tutkijoiden osalta voisi tutkia, miten
periodinimitykset osuvat yksiin tutkijan henkilo-
kohtaisten (poliittisten) mielipiteiden kanssa.
Esimerkiksi nationalistista kansakunnan histo-
riaa rakentaneet tutkijat, kuten Vaind Voionmaa
ja Jalmari Jaakkola, osallistuivat tahan diskurs-
siin ja he kayttivat keskiaikaa edeltdvista ajasta
muita nimityksid kuin viikinkiaika.* Toisaalta
myos ruotsinkielisen vikingatiden-diskurssin
tutkiminen voisi tuoda syvallisemp4a tietoa tut-
kijoiden roolista suomenruotsalaisen identitee-

tin luomisessa. Suomenruotsalaisen ja ruotsalai-
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sen vikingatiden-diskurssin vertailu olisi mielen-
kiintoista, koska siiné voisi pohtia kielellisen yh-
teyden lisdksi kansallisuuden vaikutusta dis-

kurssiin.

Rautakaudesta viikinkiaikaan?

Yrj6 Koskinen totesi vuonna 1875 pitdméssdin
esitelméssd Topeliuksen muutamaa vuosikym-
mentd aikaisemmin esittdmaidn kysymykseen
"Onko Suomen kansalla historiaa?”, ettd kansa
tahtoo historiaa, joten silla on historia.” Koski-
sen vastaus tuo esiin sen, kuinka historia tai pi-
kemminkin historiankirjoitus on tahdon asia.
Historiaa luodaan ja tuotetaan kirjoitettuun
muotoon, ja tdssd luomistydssd menneisyyden
tutkijat ovat avainasemassa. Tamén artikkelin
tarkoitus on osoittaa, ettd periodinimityksen va-
linta kertoo jotain tutkijasta ja hdnen omasta
ajastaan. Kirjalliset ja tdysin sepitteellisetkin
menneisyyden kuvaukset olivat ja ovat vaisté-

mattd vaikuttamassa siihen, miten ndemme

43. Pekka Sarvas kiinnitti artikkelissaan huomiota siihen,
ettd Virossa (Eestissd) nuorimman rautakauden esineita
ajoitettiin huomattavasti nuoremmiksi kuin Suomessa.
Sarvas (1971) 51-63.

44. Esimerkiksi Jouko Vahtola ja Pentti Virrankoski kayt-
tdvdt Suomen historian yleisesityksissddn viikinkiaika-
nimitystd, kun vanhemmassa Suomen historian pikku-
jattilaisessd viikinkiaikaa ei edes mainita nimityksend.
Ari Siiridinen (1987) 'Suomen esihistoria’ teoksessa Seppo
Zetterberg (toim.) Suomen historian pikkujattildinen, Hel-
sinki: WSOY, 11-39; Vahtola (2003); Pentti Virrankoski
(2009) Suomen historia 1-11. Helsinki: SKS; Ks. myos Kari
Tarkiainen (2008) Sveriges Osterland. Fran forntiden till
Gustav Vasa. Stockholm: SLS Atlantis.

45. Artikkelit ja puheenvuorot aikakauskirjoissa antavat
lipileikkauksen siitd, miten viikinkiaika ylipd4téén esiin-
tyy akateemisessa diskurssissa, mutta perinpohjaisen
analyysin tekeminen vaatii sen, ettd lahteet kattavat myds
Suomen historian yleisesitykset 1800-luvun lopulta tahan
paivain.

46. V. Voionmaa (1925); Jaakkola (1954).

47. Osmo Jussila (2007) Suomen historian suuret myytit,
Helsinki: WSOY, 18.



menneisyyden, miten sitd kuvataan tai mitd ter-
minologiaa kaytetdan.*

Yhteyksien tarkastelu historian ilmiéna on
tdmén ajan tutkimuksellinen trendi. Se nakyy
mm. siten, ettd useissa kansainvélisissa viikinki-
aikaa koskevissa tutkimuksissa on viimeisen
20-30 vuoden aikana keskitytty tarkastelemaan
kaikenlaisia kulttuurisia yhteyksid.® Viikinkiai-
ka-termin valinta tdnd pédivand osoittaa, etta sitd
kayttavd tutkija haluaa korostaa kyseisen aika-
kauden laajempia kulttuurienvalisid yhteyksi4,
mikéd puolestaan on selvé heijastus nykyhetken
globaalista verkottuneesta maailmasta. Viikinki-
aika-diskurssi koskettaa siis tdtakin hetkea. Vii-

kinkiaikaa tai laajemmin myohéistd rautakautta

48. Menneisyyskuvan rakentamisesta, ks. Kuisma Korho-
nen (2006) ‘General Introduction: The History/Literature
Debate’ teoksessa Kuisma Korhonen (toim.) Tropes for the
Past. Hayden White and the History/Literary Debate, Am-
sterdam, New York: Rodopi, 18.

49. Esimerkkind viikinkiaikaisten yhteyksien tarkastelus-
ta voi mainita seuraavat teokset: Lars Ivar Hansen (1996)
‘Interaction between Northern European Sub-arctic So-
cieties during the Middle Ages. Indigenous Peoples, Peas-
ants and State Builders teoksessa M. Rindal (toim.) Two
Studies on the Middle Ages. KULTs skriftserie 66; Mats
Roslund (2001) Gdster i huset. Kulturell éverforing mellan
slaver och skandinaver 900 till 1300, Lund: Vetenskapsso-
cieteten i Lund; James Barrett (toim.) (2003) Contact, Con-
tinuity, and Collapse. The Norse Colonization of the North
Atlantic. Turnhout: Brepols; Ingrid Gustin (2004) Handel,
tillit och materiell kultur under vikingatid, Malmé: Lund
studies in Medieval Archaeology; Jonathan Adams &
Katherine Holman (toim.) (2004) Scandinavia and Europe,
800-1350: Contact, Conflict, and Coexistence, Turnhout:
Brepols; Stefan Brink (toim.) (2008) The Viking World, Lon-
don and New York: Routledge.

50. Muun muassa seuraavat teokset ovat keskeisella ta-
valla sivunneet viikinkiaikaa: Pirjo Uino (1997) Ancient
Karelia, Helsinki: Suomen Muinaismuistoyhdistys; Alek-
sandr Saksa (1998) Rautakautinen Karjala, Joensuu: Joen-
suun yliopisto; Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander (2000)
Luistari - A History of Weapons and Ornaments, Helsin-
ki: Suomen Muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja;
Tuukka Talvio (2002) Coins and Coin Finds in Finland
AD 800-1200, Helsinki: Suomen Muinaismuistoyhdistys;
Juha-Matti Vuorinen (2009) rakennukset ja rakentajat Rai-
sion lhalassa rautakauden lopulla ja varhaisella keskiajal-
la, Turku: Turun yliopisto; Suomen viikinkiajasta puuttuu
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on arkeologian parissa tutkittu Suomessa kiitet-
tdvdn paljon.” Tutkijat ovat verkostoituneet ja
viikinkiaikaa koskevan tutkimuksen parissa on
tehty ja tehddan monitieteista yhteisty6td.” Vii-
meisten 30-40 vuoden kaivaustulokset ovat va-
hitellen tuoneet uutta tietoa Suomen alueen vii-
kinkiaikaisista yhteyksistd muualle. Voidaan ky-
sy4, onko yhteyksid haettu liiankin innokkaasti
ajan hengessd. Esimerkiksi 1980-luvun lopussa
Himeenlinnan Varikkoniemen kaivauksista teh-
tiin hyvin &kkié pitkélle menevia johtopaatoksia
viikinkiaikaisesta kauppapaikasta.®

laajempi synteesi. Tam4 johtunee mm. siita, ettd arkeo-
logiassa vaitoskirjatutkimus nojautuu tutkijan omiin
kaivauksiin, jolloin tutkimuskohteena on yksittdinen kai-
vauspaikka tai esineryhmi. Yhtena yrityksend luoda syn-
teesid ajanjaksosta voidaan pitdd Martti Linnan toimitta-
maa teosta. Martti Linna (toim.) (1987) Muinaisrunot ja
todellisuus, Lohja: Historian Ystévain Liitto. Se pohjautuu
Kalevalan juhlavuonna 1985 pidettyyn esitelmésarjaan
Helsingin Saitytalolla. Esitelmasarjan tavoitteena oli
selvittdd Suomen muinaisrunojen syntypaikkaa ja -ai-
kaa sekd sitd yhteiso4, joka synnytti runot. Kuten Janne
Vilkuna toteaa kirja-arvostelussaan, kyseessi on vain ar-
tikkelikokoelma, mutta ei synteesi. Janne Vilkuna (1989)
"Muinaissuomalaisen yhteiskunnan loiston etsintda?,
Historiallinen Aikakauskirja 87, 121—122.

51. Esimerkkeina viikinkiaikaan liittyvistd tutkijoiden
verkostoista ovat monitieteiset SEAS-projektit (Virt Ma-
ritima Arv - Merellinen Perintémme - Our Maritime In-
heritence; Western Uusimaa during the late Iron Age and
Medieval Period. Settlement history from the viewpoint of
archaeology, history, biology and geology; Settlements and
[Economies around the Sea - Maritime settlement, subsisten-
ce and economic histories around the Baltic Sea 500-1700
AD.) ja Viikinkiaika Suomessa - Viking Age in Finland -tut-
kimushanke, jotka ovat tuoneet eri tieteenalojen tutkijoita
yhteen. Viimeksi mainittu jérjesti Suomen Kulttuurirahas-
ton tuella vuoden 2011 aikana kaksi monitieteista viikin-
kiaikaa kasittelevad seminaaria.

52. Eeva-Liisa & Hans-Peter Schulz (1990) 'Varikkoniemi
in Hameenlinna - Trading Site from the Viking Period’,
Iskos 9, Helsinki: Suomen Muinaismuistoyhdistys, 75—80.
Ks. keskustelua aiheesta Eeva-Liisa ja Hans-Peter Schulz
(1993) 'Tieteellisen keskustelun tasosta’, Muinaistutkija
4, 21; Jussi-Pekka Taavitsainen (2005) 'Roska ei valehtele:
nuoret ajat ja arkeologia, Tieteessd tapahtuu 5, 22-25.
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Vaikka populaarikulttuurissa “viikinki” on
edelleen 1800-luvulla luotu sarvipdinen soturi,
tutkimus on jo osoittanut, ettd "viikinki” ei ole
kasite, joka olisi kuvannut vain yhté etnisiteettid
tai edes yhtd homogeenistd ryhméd.” Viikinkiai-
ka ei ole endé yksinomaan skandinaavien histo-
riaa, vaan se ymmaérretddn ajanjaksona, joka
kosketti koko pohjoista Eurooppaa. Nykyisen
Suomen alue ei suinkaan ollut irrallaan viikinki-
ajan maailmasta, mikd puoltaa hyvin viikinki-
ajan kiytt6a periodinimityksend suomalaisessa
historiografiassa. Historiantutkija niin kuin ar-
keologikin on sidoksissa omaan aikaansa ja
paikkaansa. Ne vaikuttavat menneisyyden tul-
kintoihin, eikd tdtd ole syytd kieltdd. EU-Suo-
messa ja globaalistuvassa maailmassa suomalai-
sen viikinkiajan tutkimuksen tulisikin 1dhtea sii-
td, mitka olivat taalld asuvien ihmisten yhteydet
muualle ja mika oli heiddn paikkansa siind kau-
pan ja kulttuurin verkostossa Itdmerelld, jonka
kantavana voimana viikingit olivat.

Historiantutkijalle historian ja esihistorian
vélinen raja on kuin veteen piirretty viiva. Ei ole
mielekéstd tutkia yhta yksittéista aikakautta his-
toriassa erillisend kokonaisuutena, vaan se tulisi
néhda osana jatkumoa. Vaikka viikinkiaika on
kuulunut perinteisesti arkeologian kenttddn, sen
tutkimus olisi néhtévé sillanrakentajana arkeo-
logian ja historian vélilld. Kirjallisen lihteiston
vahdinen maara ei tarkoita sit4, ettei historioitsi-

ja voisi tehda tutkimusta lainkaan tai lahestya
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aihetta keskiajan tutkimuksesta kéasin. Esimerk-
kina voisi mainita postmodernissa historiantut-
kimuksessa historian tarkastelun “alhaalta ka-
sin”, jonka mukaan kirjallisten lahteiden rajoittu-
neisuus ei saa olla este tutkimuksen teolle.>*
Viikinkiaika periodinimityksena ei ole ollut
itsestadnselvyys suomalaisessa historiografias-
sa. Tutkimus osoittaa, ettd viikinkiaika-nimitys
on kytkeytynyt kansallisen historian luomiseen
ja sitd kautta vallitsevaan poliittiseen tilantee-
seen sekéd yksittdisten tutkijoiden valintoihin.
Nahtéviksi jaa, vakiintuuko viikinkiaika-termi
suomalaiseen historiografiaan, mutta nimitysta
tarkedmpi seikka on se, miten aikakauden sisal-

16n tulkinnat elavit tutkimuksessa.

53. Viikinki-sanan etymologiasta ks. esim. Eldar Heide
(2005) “Viking - “rower shifting”? An etymological contri-
bution’, Arkiv for Nordisk Filologi 120, 41-54.

54. Peter Burke (2001) "The New History: Its Past and Its
Future’ teoksessa Peter Burke (toim.) New Perspectives on
Historical Writing. Pennsylvania: The Pennsylvania State
University Press, 5. Monitieteisessd saagatutkimuksessa
on pyritty 16ytdmadn uusia, retrospektiivisia metodisia
ldhestymistapoja paitsi saagoihin my6s my6hempéaén
skandinaaviseen folklore-aineistoon. T4t4 varten on pe-
rustettu tutkijoiden verkosto Retrospective Methods Net-
work, joka julkaisee online-aikauskirjaa RMN Newsletter.
http://www.helsinki.fi/folkloristiikka/English/RMN/in-
dexhtm — Nyt julkaistu Sirpa Aallon artikkeli on lipikiy-
nyt tieteellisen vertaisarvioinnin.



Jukka Korpela

Sisa-Suomen
asuttaminen ja
vaeston kasvu
myohaiskeskiajalla ja
uuden ajan alussa

erinteisesti ajatellaan, ettd keskiajan Sisa-
PSuomi oli asumatonta eramaata, jonka savo-
laiset asuttivat uuden ajan alussa. Témé teoria
rakentuu verotuslahteiden yksioikoiseen tulkin-
taan. Ne eivat kerro mitaan keskiajan asutukses-
ta eivatka asutustoiminnasta vaan vain uudenai-
kaisen verohallinnon kehityksesta. Erittdin moni

muu seikka puhuu perinteista kasitysta vastaan.

Sisd-Suomi' lienee ollut asuttu ja sen viesto kas-
vanut tasaisesti ldpi keskiajan. Uuden hallinnon
ja kuninkaan vallan synty pakotti vden elinkeino-
muutokseen, koska verojen maksuun vanhat re-
surssit eivit endd riittdneet. Kun siirryttiin pelto-
viljelyyn, véki oli helpommin kontrolloitavissa ja
kirjattavissa veroluetteloihin. Ndin aiemmin kai-
ken vallan ulkopuolella asunut vaki kirjautui
asiakirjoihin eli kirjallisissa ldhteissd aiemmin
nakyméattomasta viesta tuli ndkyvaa.

Vallitsevan késityksen mukaan keskiajan
Suomen vakituinen asutus rajoittui rannikko-
seudulle, Varsinais-Suomeen, Satakuntaan, Hé-
meeseen, Karjalan kannakselle, Laatokan ran-
noille ja muutamaan sisémaan viestdsaarekkee-
seen. Muualla asui vain vdhdinen méérd puoli-
nomadisia lappalaisia. Sisd-Suomi muodosti
rintamaiden erdnkayntialueen, jonne vaellettiin
kesakaudeksi.”

Suomen véeston on laskettu kymmenkertais-
tuneen aikavalilla 1300-1750 ja edelleen kym-
menkertaistunut vuoteen 2000 tultaessa. Nyky-
arkeologian mukaan vaki kaksinkertaistui viikin-
kikauden jélkeen jokainen vuosisata 1500-luvul-

le saakka Ita-Fennoskandiassa. Kauko Pirinen
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arvioi Savon véeston vuosikasvun olleen 0,3 pro-
senttia eli kaksinkertaistuneen 1300-luvun alus-
ta 1500-luvulle. Monen muunkin tutkijan mu-
kaan 1300-luvun Savossa olisi ollut 600 taloutta
eli 6 000 ihmist4 ja 1500-luvulla 3 400 taloutta eli
15 200-34 000 ihmistd. Suomessa on tulkittu ol-
leen 1500-luvun puolivélissd 300 000 asukasta,
mutta koko alueen vdestostd ei ole yhtd varmaa
arviota koskien noin vuoden 1300 tilannetta. Va-
kiméérdn todetaan vain kasvaneen tdmaén jél-
keen voimakkaasti.*

Tutkimuksen mukaan savolaisasutuksen kas-
vu johti my6haiskeskiajalla* valtavaan asutustoi-

mintaan, joka levitti viest6d Suur-Savon asutus-

1. Tarkoitan Siséd-Suomella karkeasti aluetta Salpaussel-
kien pohjoispuolella ja Suomenseldn itédpuolella aina Kai-
nuuseen ja Vienaan saakka.

2. Pertti Haapala & Raisa-Maria Toivo (toim.), Suomen
historian kartasto. Genimap 2007, 29, 44, 52, 54; Seppo
Suvanto, Suomen historia 11: Keskiaika. Weilin+G66s 1985,
220; Jouko Vahtola, Suomen historia jidkaudesta Euroo-
pan unioniin. Suuri suomalainen kirjakerho 2003, 46-51;
Svend Gissel et al., Desertion and Land Colonization in the
Nordic Countries c. 1200-1600. Comparative Report from
the Scandinavian Research Project on Deserted Farms and
Villages. Almqvist & Wiksell International 1981, 132-135,
Eljas Orrman, Suomen vieston ja asutuksen kehitys kes-
kiajalla. Teoksessa P. Fogelberg (toim.) Pohjan poluilla.
Suomalaisten juuret nykytutkimuksen mukaan. Societas
Scientiarum Fennica 1999, 375-376.

3. Heikki Simola, Cultural land use history in Finland.
Teoksessa Tapio Lindholm & Raimo Heikkild (toim.) Fin-
land - Land of Mires. Finnish Environment Institute 2006,
165; Jussi-Pekka Taavitsainen, Heikki Simola & Elisabeth
Grénlund, Cultivation History Beyond the Periphery.
Early Agriculture in the North European Boreal Forest.
Journal of World Prehistory 12:2 (1998), 234; Yrj6 Kaukiai-
nen, Suomen asuttaminen. Teoksessa Eino Jutikkala et al.
(toim.) Suomen taloushistoria 1: Agraarinen Suomi. Tammi
1980, 18-53, Eljas Orrman, Suomen véestén ja asutuksen
kehitys keskiajalla. Teoksessa Paul Fogelberg, Paul (toim.)
Pohjan poluilla. Suomalaisten juuret nykytutkimuksen mu-
kaan. Suomalainen Tiedeakatemia 1999, 375-384; Kauko
Pirinen, Savon historia (= SavH) 1. Kustannuskiila 1988,
382-386.

4. Noudatan kansainvélistd periodisointia enkd myds-
kddn jaa historiaa esi- ja varsinaiseen historiaan. Siten
varhais- ja syddnkeskiajan raja menee 1000-luvun puoli-
vilissé ja sydédn- ja myohdiskeskiajan 1300-luvun puoliva-
lissa.
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taskusta pohjoiseen, koilliseen ja luoteeseen.
Eraat tutkijat puhuvat jopa ryntayksestd jaka-
mattomiin erdmaihin. Metsét kaskettiin ja otet-
tiin viljelykseen Kainuuta, Oulujdrven rantoja ja
Vienaa myéten. Lopulta “savolaiseksi vaestoré-
jahdykseksi” nimetty kehitys johti 1500-luvulla
suomalaisasutuksen syntyyn Keski-Ruotsissa ja
Ruotsin Amerikan-siirtokunnissa.®

Késitys siitd, ettd Sisd-Suomi olisi ollut keski-
ajalla asumatonta, perustuu sille, ettd alueelta ei
tunneta pysyvén asutuksen merkkejd kuten kal-
mistoja. Nakemykselle on kuitenkin helppo esit-
tdd vasta-argumentteja. Paleoekologinen tutki-
mus on osoittanut, ettd itdisen Fennoskandian
eramaa-alueella harjoitettiin laajalti mutta pie-
nimuotoisesti viljelyd 1dpi keskiajan ja ettd
alueen metséstruktuuri oli suhteellisen nuorta

eli kayton jaljet nakyvat.® Monimuotoisten era-

elinkeinojen varassa eldneet ihmiset haudattiin
yleensékin omalla tavallaan eiki tallaisesta vies-
tostd syntynyt laajoja kalmistoja, jotka ovat tyy-
pillisid pysyvélle kyldasutukselle. Puolinomadi-
sesta asuintavasta ei myo6skddn jadnyt muita
sellaisia jélkid, jotka perinteisesti on luokiteltu
viitteiksi pysyvéasté asutuksesta. Itdisessé ja poh-
joisessa Fennoskandiassa kiistatta tapahtunut
esineldytéjen kéyhtyminen 1300-luvun alun jal-
keen tuskin johtui autioitumisesta aiempaan
verrattuna. Alue jéi vain kansainvélisen kaupan
marginaaliin, mika johti arkipdivan kayttomate-
riaalien muutokseen. Arkeologien mukaan ny-
kyinen Suomen alue jakaantui pikemmin kah-
teen talousalueeseen kuin asumattomaan ja
asuttuun alueeseen.”

Olen jo vuosia yrittanyt osoittaa, ettd perin-

teinen késitys alueen asutuksesta on mahdoton.®

5. Veijo Saloheimo, Savo suurvallan valjaissa 1617-1721.
Teoksessa SavH II:2. Kustannuskiila 2000, 118-119; Arvo-
Mikael Soininen, Pohjois-Savon asuttaminen keski- ja uu-
den ajan vaihteessa. Suomen Historiallinen Seura 1961,
11-20, 31-49, 57-58, 122-136, 211-242; Pirinen 1988, 374,
392-410; Kauko Pirinen, Rajamaakunta asutusliikkeen
aikakautena 1534-1617. Teoksessa SavH IL:1. Kustan-
nuskiila 1982, 50-104, 265-308, Heikki Simola, Elisabeth
Gronlund & Pirjo Uimonen-Simola, Eteld-Savon asutus-
historian ja paleoekologian tutkimus. Joensuun yliopiston
Karjalan tutkimuslaitos 1988, 17-30; Suomen historian
kartasto, 101; Eija Lahteenméki, Ruotsin suomalaismetsien
synty. Savolainen litkkuvuus vanhemmalla Vaasa-kaudella.
Suomen Historiallinen Seura 2002.

6. Irmeli Vuorela & Sheila Hicks, Human Impact on
the Natural Landscape in Finland. A Review of the Pol-
len Evidence. PACT 50-111.2 (1996), 245-257; Elisabeth
Gronlund, A Palaeoecological Studly of Land-Use History in
East Finland. University of Joensuu 1995, 6-36; Teija Ale-
nius & Ville Laakso, Palaeoecology and Archaeology of
the Village of Uukuniemi, Eastern Finland. Acta Borealia
23 (2006), 164-165, Teija Alenius, Environmental Change
and Anthropogenetic Impact on Lake Sediments during
the Holocene in the Finnish-Karelian Inland Area. Depart-
ment of Geology of the University of Helsinki 2007, 11-12,
Teija Alenius, Matti Saarnisto & Antti Ojala, Repoveden
kansallispuiston alueen sedimenttikerrostumat luonnon- ja
maankdyton historian arkistona. Helsingin Geologian tut-
kimuskeskus, Helsingin yliopisto 2005, 19-21; Teija Ale-
nius et al,, Records of Land Use and Medieval Settlement
History in Vuonninen, Dvina Karelia, Northwest Russia.
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Geoarcheology 26:1 (2011), 142-163; Jukka Korpela, The
World of Ladoga. Society, Trade, Transformation and State
Building in the Eastern Fennoscandian Boreal Forest Zone,
¢. 1000-1555. Lit. Verlag Dr. Hopf, Berlin 2008, 118-119,
198-199.

7. Sirkku Pihlman, Vdestordjahdys historiallisen ajan tait-
teessa? Voisiko aineistoja tulkita toisinkin? Aboa 66-67
(2002-2004), 47-98; Georg Haggrén, The Colonization
of Western Uusimaa in the Middle Ages. Colonists on
the Shores of the Gulf of Finland. Teoksessa Marjo Pou-
tanen (toim.) Medieval Settlement in the Coastal Regions
of Estonia and Finland. Vantaa City Museum 2011, 7-11,
Korpela, 2008, 140, 217-225; Jussi-Pekka Taavitsainen,
Culture Clash or Compromise? The Notion of Bound-
ary in the Utilization of Wilderness Areas. Teoksessa Jérn
Staecker (toim.), The European Frontier. Clashes and Com-
promises in the Middle Ages. Gotland University College
2004, 47-48; Jussi-Pekka Taavitsainen, Janne Vilkuna &
Henry Forssell, Suojoki at Keuruu. A mid-14th Century Site
of the Wilderness Culture in the Light of Settlement Histori-
cal Processes in Central Finland. Academia Scientiarum
Fennicae 2007, 95-102.

8. Korpela 2008; Jukka Korpela, Viipurin lidnin historia
IL: Viipurin linnaldidnin synty. Karjalaisen kulttuurin edis-
tdmissdatio — Karjalan kirjapaino Oy 2004; Jukka Korpela,
Gosudarstvennaja vlast’ i hristianizacija v PriladoZz'e v
srednie veka. Skandinavskie étem‘ja 4 (2004); Jukka Korpe-
la, Die Schwedische Ostgrenze von Noteborg bis Kardis.
Eine Kirchengrenze, politische Grenze oder Kulturgrenze
1323-16607 Teoksessa Jorg Hackmann & Robert Schweit-
zer (toim.) Nordosteuropa als Geschichtsregion. Beitrige



Viked on tdytynyt olla Sisé-Suomessa suhteelli-
sen taajasti keskiajalla perinteisen asutusalueen
ulkopuolella. My6s aikalaislahteet kuvaavat poh-
joisen metsid asuttuina seutuina. Olaus Mag-
nuksen mukaan “lappalaiset” ja muut metsien
ihmiset elivat muiden tuntemattomissa oloissa.
Heilld ei ollut rahaa, mutta he vaihtoivat omia
tuotteitaan erdmaan kauppapaikoilla tuontita-
varoihin’ Sigismund Herbersteinin mukaan
pohjoisessa asui useita eri kansallisuuksia, joi-
den térked elinkeino oli kalastus. Osa kuului
Moskovan ja osa Ruotsin alaisuuteen.'’
Ekologian lakien mukaan véaestot pyrkivat
aina maksimoimaan kokonsa tarjolla olevien re-
surssien mukaan." Luultavasti keskiaikainen
véesto on ollut melko stabiili. Kevittalvinen puu-
tos on tappanut heikoimmat, mutta muuten lé-
hinné kalaan turvautunut véesto ei ole ollut altis
halloille eikd rankkasateille. Tarjolla olleet re-
surssit mahdollistivat jopa maltillisen kasvun.
Tista todistaa se, ettd vaikka viljanviljely tunnet-

tiin jo varhain aina pohjoista Vienaa mydten,'

des IIl. Internationalen Symposiums zur deutschen Kultur
und Geschichte im europdischen Nordosten. Die Aue-Stif-
tung 2006; Jukka Korpela, Kristillisyys Karjalassa ja Ita-
Suomessa keskiajalla. Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran
Vuosikirja 2006; Jukka Korpela, To the aggrandizement of
the Realm of Sweden and Christianity. Teoksessa Steinar
Imsen (toim.) Taxes and Europeanization. Taxes, Tributes
and Tributary Lands in the Making of the Scandinavian
Kingdoms in the Middle Ages, "Norgesveldet’. Occasional
Papers No. 2. Tapir Academic Press 2011; Jukka Korpela,
“Och starec Sergej kopte land och vattenomrdden och
skogar och fiskeplatser”. Jordegendom, skenkdp och det
europeiska vildet i 6stra Fennoskandien under senmedel-
tiden. Teoksessa Sverre Bagge et al. (toim.) Statsutvikling
i Skandinavia i middelalderen, Dreyer 2012 (= SSM 2012);
Jukka Korpela, Nordostliche Fennoskandien im spéteren
15. Jahrhundert. Castella Maris Baltici X (2012) (= CMB
2012); Jukka Korpela, Migratory Lapps and the Population
Explosion of Eastern Finns. The Early Modern Coloniza-
tion of Eastern Finland Reconsidered. Teoksessa Char-
lotte Damm & Janne Saarikivi (toim.) Networks, Interac-
tion, Emerging Identities in Fennoscandia and Beyond. La
Société Finno-Ougrienne (painossa).

9. Olaus Magnus, Historia de gentibus septentrionalibus
(Romae 1555). Julk. John Granlund. Rosenkilde & Bagger
1972,1ib. 4 ¢c. 5.

SUOMI ENNEN SUOMEA

sitd ei laajennettu tdydentdméaan ensisijaisia ra-
vinnonléhteitd ennen 1400-luvun loppua.”
Ajatuksiani voi kritisoida silld, ettd 1500-lu-
vulla niin ruotsalais- kuin moskovalaishallin-
nonkin ldhteet puhuvat uudisasutuksesta, muu-
tosta ja vdeston lisddntymisestd. Ensimmaiset
asutusdokumentit ovat jo 1300-luvulta. Peltoala
kasvoi rajahdysmaisesti 1500-luvulla samalla,
kun vallankumouksellinen korpiruis tuli kayt-
toon. Paikan- ja henkilonimistd tukevat myos
ajatusta muuttoliikkeestd, koska yhteyksid on
mm. Laatokan Karjalan ja Pohjois-Pohjanmaan
ja jopa Hameen ja Vienan valilla." Erataloudesta
on my6s suoraa lahdeaineistoa Hameestd ja

Lansi-Suomesta.

Keskiajan vakimaara

Perinteisen tutkimuksen mukaan koko Euroo-
pan vikimadrd romahti Rooman imperiumin
hajoamisen jélkeen ja kasvoi voimakkaasti var-
sinkin 900-luvulta 1300-luvun taitteeseen, jolloin

saavutettiin vdestokatto.”® Ndkemys ei ole kesta-

10. Rerum Moscoviticarum commentarij Sigismundi Li-
beri Baronis in Herberstein, Neyperg & Guettenhag. Quibus
Russiae ac Metropolis eius Moscouiae descriptio... Basileae
1571, 117-119.

11. Korpela 2008, 201-202.

12. Alenius et al. 2011, 142-163; Korpela 2008, 119.

13. Ns. erdelinkeinojen ja peltoviljelyn kilpailusta maail-
manlaajuisesti Ks. Jared Diamond, Tykit, taudit ja terds. Ih-
misen yhteiskuntien kohtalot. Terra Cognita 2005, 142-170.
14. A.-M. Soininen on véittdnyt henkilonimistén pohjalta,
ettd Pohjois-Savo olisi asutettu eteldimpéd Savosta, ennen
muuta Rantasalmelta ja Juvalta (Soininen 1961, 116-122)
ja Rantasalmi puolestaan Etela-Savosta (A.-M. Soininen,
Rantasalmen historia. Rantasalmen kunta 1954, 39-40).
Tutkimus on pitkélti tukeutunut hanen nakemyksiinsd.
Itse piddn henkilonimist64 hyvin heikkona argumenttina,
koska sen alkuperi ja merkintélogiiikka ei ole tiedossa.
15. William Jordan, The Great Famine. Northern Europe
in the Early Fourteenth Century. Princeton University
Press 1996, 11 -12; Léopold Génicot, On the Evidence
of Growth of Population in the West from the Eleventh
to the Thirteenth Century. Felipe Ferndndez-Armesto &
James Muldoon, Internal Colonization in Medieval Europe,
Vol. 2: The Expansion of Latin Europe, 1000-1500. Ashgate
2008, 27-44.
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véi. Ajatus vdestdn romahduksesta perustuu vain
sille, ettd vdestomaarad kuvaavat kirjalliset lah-
teet ja lantinen kaupunkikulttuuri loppuivat var-
haiskeskiajalla. Néilld ei ole mitdan tekemisté
vakim#drdn kanssa: kaupungeissa ihmisié kuoli
enemmén kuin syntyi 1800-luvulle saakka.' Jos-
kus sydankeskiajan viesténkasvua on selitetty
Suomessakin kristillistymisen aiheuttamalla las-
tenmurhainstituution lakkaamisella. TAma na-
kemys perustuu ldhinnéd uskonnollisille ennak-
koluuloille ja tietdmattomyydelle."”

Keskiaikaiset véestohistorian lahteet syntyi-
vt yksinkertaisesti vasta 1100-luvun maatalous-
reformin eli niin kutsutun feodaalisen vallanku-
mouksen myo6ta, jolloin védesto asutettiin kyliin,
perustettiin kattava seurakuntajérjestelma ja ih-
miset pakotettiin siirtyméaén laajasta kirjosta si-
vuelinkeinoja paikallisen linnanherran kontrol-
loimaan maanviljelyyn maksamaan veroja. Sy-
déankeskiajan kertomukset asumattomista mut-
ta hedelmallisistd eramaista ovat padosin propa-
gandakirjoituksia, joilla pyrittiin kdynnistdimaan
vallan kontrolloima maanviljelys tuottamaan
siellékin veroja.'®

Vuosien 1315-1322 yleiseurooppalainen ni-
ldnhéta on todistus vain siitd, ettd peltoviljelyn
sato ei riittdnyt, kun maan kdyhtyminen, puut-
teellinen viljelytekniikka, kato (sateet, kuivuus,
halla) jne. osuivat yhteen, eikd elinkeinomuutok-
sen jélkeen véestolld ollut endd kykya turvautua
vanhoihin sivuelinkeinoihin. Se ei suoraan kerro
mistddn valtavasta vieston kasvusta."

Verrattuna muun Euroopan véestShistoriaan
on kuusinkertainen® kasvu Savossa hammenté-
vi. Lahteiden tuntema véesto toki kaksinker-
taistui Virossa 1200-luvun alusta 1500-luvun
puoliviliin, mutta tédhén vaikutti juuri asiakirja-
hallinnon kehittyminen. Euroopan ydinalueella
véki pikemminkin vdheni 1200-luvulta 1500-lu-
vulle?

Suomen vakiméaira tunnetaan tarkkaan vuo-
delta 1749, jolloin se oli 426 000. Kun siihen lisé-
tdéan Venajalle isossa ja pikku vihassa luovutettu-

jen alueiden vaki, padstddn runsaaseen 500 000
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ihmiseen.” Tésté voi laskea taaksepdin sitd, mil-
lainen véestckehitys olisi tuottanut tuon asukas-
méarén, jos se olisi ollut 1500-luvun puolivélissi
300 000, kuten aiemmassa tutkimuksessa on las-
kettu. Perinteinen ndkemys johtaisi tédysin uto-
pistiseen vuotuiseen nettokasvuun, koska uuden
ajan alun kadot, sodat ja taudit merkitsivét suur-
ta viestokatoa. Oiva Turpeisen mukaan vaki-
maédrdn on ehdottomasti taytynyt olla nykyisia
arvioita suurempi ennen 1600-luvun suuria
kuolonvuosia.”

Viljelyn kasvu

Sisa-Suomen keskiaikaiset viljelyhavainnot eivét
ole tutkimukselle tuntematon seikka, joskaan
niiden maantieteellistd kattavuutta ja ulottumis-

ta hyvinkin pohjoiseen ei ehk4 aina ole mielletty.

16. Diamond 2005, 221-222.

17. Unto Salo, Ihmisen jiljet Satakunnan maisemassa.
Kulttuurimaiseman vuosituhannet. Suomen Historiallinen
Seura 1997, 29-30; Unto Salo, Aurajokilaakson prons-
sikautinen ja rautakautinen asutus. Tietoja, tulkintoja,
kysymyksid. Teoksessa Aino Nissinaho (toim.) Ihmisen
maisema. Kirjoituksia yhteisén ja ympdriston muutok-
sesta Lounais-Suomen rannikolla. Turun yliopisto & Abo
Akademi 1995, 26-28, Pihlman 2002-2004, 47, 58, 69-75.
18. Robert Moore, The First European Revolution, c.
970-1215. Teoksessa Jacques Le Goff (toim.) The Making
of Europe. Oxford University Press 2000, 39-64; Marek
Tamm, A New World into Old Words. The Eastern Baltic
Region and the Cultural Geography of Medieval Europe.
Teoksessa Alan V. Murray (toim.) The Clash of Cultures on
the Medieval Baltic Frontier. Ashgate 2009, 20-25.

19. Jordan 1996, 7-8, 12-15, 25-26, 31-33.

20. Itse Savossa kasvu on 3-6-kertainen, mutta siihen
pitdd siis lisdtd valtavaksi arvioitu poismuutto asutus-
toiminnan vuoksi.

21. Seppo Zetterberg, Viron historia. SKS 2007, 132; Eino
Jutikkala, Kuolemalla on aina syynsd. Maailman viestohis-
torian ddriviivoja. WSOY 1987, 46, 52, 67.

22. Eino Jutikkala, Suurten sotien ja uuden asutus-
ekspansion kaudet. Teoksessa Eino Jutikkala et al. (toim.)
Suomen Taloushistoria I. Tammi 1980, 151-152.

23. Oiva Turpeinen, Suomen vaest6 1638-1815 seké ver-
tailu Viroon. Teoksessa Jukka Korpela, Tapio Himynen
& Arto Nevala (toim.) Ihmisid, HImiéiti ja Rakenteita
historian virrassa. Professori Antero Heikkiselle 60-vuo-
tispdivand omistettu juhlakirja. Joensuun yliopisto 2001,
11-12.



Havaintoja on selitetty viljan kuljettamisella rin-
tamaille, omalla rituaalisella kaytolla ja keinona
parantaa riistakantoja.* Vaikka erétalous oli tar-
kedd, varsinainen asutus levisi kuitenkin myés
vasta peltoviljelyn my6ta eli se riippui maaperas-
td ja sen muokkaamiseen soveltuvasta tekniikas-
ta.®

Ensimmaisté viljelyhavaintoa olennaisempaa
on kuitenkin se, ettd viljely alkoi kasvaa erittdin
radikaalisti 1400-luvun lopulla. Viljelypinta-ala
moninkertaistui, korpirukiin ottaminen kéyt-
toon paransi satoja ja karjankasvatuksessa ta-
pahtui Kustaa Vilkunan esittdima vallanku-
mous.?® Néin ollen pitd4 selittdd syy muutokseen
ja sithen, miksi laajalti tunnettua innovaatiota ei
otettu aiemmin kdyttoon suuremmassa méaarin.
Perussyy on tietenkin se, ettd viljelyn laajentami-
seen ei ollut aiemmin tarvetta: joko ei ollut ruo-
kittavia tai oli muuta parempaa ruokaa.

Marek Zvelebilin ja Paul Dolukhanovin mu-
kaan siirtyminen nomadismista maanviljelyyn
merkitsi suurta edistysté. Jos tdma olisi totta yk-
silotasolla, viljelyinnovaation kaytt6én otossa ei
olisi aikailtu missdan. Jared Diamond kéyttaa
kuitenkin laajasti aikaa selittddkseen sitd, miksi
tdmaé innovaatio otettiin sen tuntemisesta huoli-
matta eri puolilla maailmaa kaytt66n niin eri ai-
kaan ja epéitasaisella tavalla. Jossakin pain kil-
pailevat resurssit kuten kala lykkésivat sen kayt-
téon ottoa, kun taas toisaalla riistakannan ro-
mahtaminen saattoi pakottaa nopeaankin vilje-
lyn laajentamiseen. Erailld seuduilla valloittajat
toivat taas innovaation kéytt66n. Monien antro-
pologien mukaan peltoviljelyé ei voikaan pitda
edistyksend yksildiden ndkokulmasta, koska se
loi yhteiskunnallisen eriarvoistumisen. Se oli
viestdn viimeinen keino valttdd jo alkanut ka-
tastrofi. On myos esimerkkejé vaestoistd, jotka
luopuvat viljelystd heti, kun kontrolli antaa pe-
riksi.”

Suomessa vilja ei ole hyvé keksinto perusra-
vinnoksi. Sadot vaihtelevat sateiden, kuivuuden
ja hallojen takia, miké aiheuttaa nalanhatia. Riis-

ta, karja, luonnonkasvit ja kala ovat muut ravin-
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toresurssit. Poropaimentolaisuus ja karjatalous
ovat my6hdinen ilmi6. Luonnonkasveja on kéy-
tetty, mutta niita ei riitd perusravinnoksi. Suur-
riistan metséstys on energiataloudellisesti on-
gelmallista: "hirvenhiihtoon” kuluu enemmén
energiaa kuin hirvestd saa syomalld. Lisdksi
luonnon kantokyky ei Pohjolassa mahdollista
absoluuttisesti niin suuria (nisikés)riistakanto-
ja, ettd pelkdstddn niiden varassa merkittdvan
kokoinen védestd kykenisi selviytyméan.?® Toki
my0s riistaa metsastettiin Pohjolassa, misté to-
distavat mm. runsaat médrdt pyyntikuoppia
suomalaismetsissd.” Lihaa pyydettiin ehkd sen
herkullisuuden vuoksi. Muodostuihan lihan-
syonnistd keskiajan Euroopassakin ylimystén
statussymboli. Riista ei kuitenkaan ole kyennyt
ratkaisemaan ravintokysymystd keskiajan itéi-

sen ja pohjoisen Fennoskandian metsissa.

24. Suvanto 1985, 77-79; Jussi-Pekka Taavitsainen, Kas-
keaminen ja metséstys erdmailla. Kalevalaseuran vuosi-
kirja 73 (1994), 191-203; Ismo Bjorn, Kaikki irti metsdstd.
Metséin kdytto ja muutos taigan reunalla itdisimmdssd Suo-
messa erdtaloudesta vuoteen 2000. Suomen Historiallinen
Seura 1999, 39-40.

25. Orrman 1999, 375-384; Eljas Orrman, Maantieteel-
liset tekijat ja kiintedn asutuksen levidminen Suomessa
ja erdissd Ruotsin osissa esihistoriallisen ajan lopulla ja
keskiajalla. Teoksessa Kyosti Julku (toim.) Suomen var-
haishistoria. Pohjois-Suomen historiallinen yhdistys 1992,
365-368.

26. Kustaa Vilkuna, Lehmén kotiutuminen perheeseen.
Naudan asettuminen yhteiskuntaan. Virittdjg 80 (1976),
19-30.

27. Marek Zvelebil & Paul Dolukhanov The Transition
to Farming in Eastern and Northern Europe, journal of
World Prehistory 5 (1991), 233-278, Diamond 2005, 58-60,
91-207; Marvin Harris, Cannibals and Kings. The Origins
of Cultures. Vintage Books 1991, 5-7, 18, 40-43, 101-123,
233-235, passim; Korpela 2008, 200, 273-276.

28. Ks. Diamond 2005, 183~184, kuinka heikkoa on bio-
massan hyddyntdminen ravintoketjussa eli kuinka paljon
perusravintoa tarvitaan esim. lihansydjdeldimen tuot-
taminen ravinnoksi.

29. Ks. Helmer Tegengren, En utdod lappkultur i Kemi
Lappmark. Studier i Nordfinlands kolonisationshistoria.
Acta Academiae Aboensis Humaniora 19, Abo 1952, 90~
103.
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Kalan maéara jarvissd pysyy vakiona, koska
niiden lisddntymiskyky on hyvé ja tyhjéksi kalas-
taminen on alkeellisilla vélineilld mahdotonta.
Alueen jarvet ovat hyvin ravinteikkaita, joten
niissd on paljon biomassaa (kaloja). Metsien viki
olikin ennen muuta nimenomaan kalastajia.®
Kalan kaytt64 ei rajoittanut suolankaan puute,
koska tdm4 korvattiin tuhkalla.3 Kalastus on yli-
pditaan ollut muillakin aérialueilla juuri se paa-
elinkeino, joka on turvannut eldmén jopa vuosi-
tuhansia.* Suomi onkin téssd suhteessa varsin
poikkeuksellinen alue maailmanlaajuisesti, kos-
ka t4alla on ollut hyvé kilpaileva ravintoresurssi
viljalle.®

Syy ottaa uusi viljalajike kayttoon, lisata vilje-
lyalaa ja ryhtya peltoviljelijaksi tuli siten It4-Fen-
noskandiassa muualta: joko aiemmat resurssit
romahtivat tai sitten tuli valtavasti uutta vikea.
Koska mitdan luonnonkatastrofia ei ole tiedossa,
jaa selitykseksi jalkimmainen. Se puolestaan tar-
koittaa syntyvyyden radikaalia kasvua ja kuollei-
suuden laskua tai suurta tulomuuttoa.

Kukaan ei ole esittanyt mitain selitystad synty-
vyyden kautta tapahtuneelle valtavalle viesto-
kasvulle 1400- ja 1500-luvulla, jolloin ilmasto
kylmeni,* tautisuus lisd4ntyi* ja valtiomuodos-
tuksesta johtunut verorasituksen moninkertais-

tuminen laski elintasoa. Muuttoteoriaa vastaan

30. Korpela 2008, 41-42, 139-140, 166-167, 200; juha
Pentikdinen, Saamelaiset. Pohjoisen kansan mytologia. SKS
1995, 86-87; Jouko Vahtola, Saamelaiset — Inarin kansa
1550-1660. Teoksessa Veli-Pekka Lehtola (toim.) nari -
Aanaar. Inarin historia jddkaudesta nykypdividn. Inarin
kunta 2003, 122-127; Tarja Nahkiaisoja, Uudisasuttajien
aika (1750-1876). Teoksessa Veli-Pekka Lehtola (toim.)
Inari - Aanaar. Inarin historia jidkaudesta nykypdivédn.
Inarin kunta 2003, 176-177.

31. Korpela 2008, 210.

32. Reidar Bertelsen, Tilkomsten av fiskever, med seer-
lig blikk pa kysten mellom Vestfjorden of Lopphavet.
Teoksessa Lars Ivar Hansen, Richard Holt & Steinar Im-
sen (toim.) Nordens plass i middelalderens nye Europa.
Sammfunsomdanning, sentralmakt og periferier, Det 27.
Nordiske historikermate 2011 (= NP 2011), 82-85, Dia-
mond 2005, 58-60.

33. Diamond 2005, 92-95.
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puhuvat taas monet muut seikat. Maapulaa ei
my®6hdiskeskiajan Suomessa ollut ehkd Kanta-
Hémettd lukuun ottamatta, eivatkd kuninkaiden
luvat eramaiden valtaamiseen merkinneet mi-
tddn keskiajan todellisuudessa. Eritalousteoria
on myds epalooginen. Jos kesalld mentiin kor-
piin, ei niistd ollut mit44n syytd palata talveksi
eteldan.® Arvo-Mikael Soinisen laskelmat siit,
ettd Pohjois-Savon asutus oli uudisasutusta, kos-
ka véeston ikdrakenne oli niin nuorta, kaatuu
myos ldhtékohtaansa: uusien veroluetteloiden
tarkoitus ei ollut kuvata véestod vaan veronmak-
sajia.”” Sen enempéd paikannimisté kuin kielelli-
set yhteydet eivét osoita, ettd juuri Suur-Savosta
olisi lahtenyt mitdén merkittdvdd muutto/kas-
vupurkausta minnek&4n.*

Keski-Ruotsiin  (ja -Norjaan) ulottunut
1500-luvun muutto vaatii vield oman, uuden tut-

kimuksensa.* Juuri valtakunnan piiriin tulleella

34. Hubert H. Lamb, Climate, History and the Modern
World, 2 Edition. Routledge 1995, 211-217, 224-227,
229-233; Heli Huhtamaa, Frost, Floods and Famines. Cli-
mate in Relation to Hunger in North-East Europe, A.D.
1100-1550. Painamaton yleisen historian pro gradu -tut-
kielma, Itd-Suomen yliopisto, Yhteiskuntatieteiden ja
kauppatieteiden tiedekunta, syksy 2011; Heli Huhtamaa,
Climate, Conflicts and Crises. Temperature Variations in
Relation to Violent Conflict, Subsistence Crisis, and Social
Struggle in Novgorod and Ladoga region AD 1100-1500.
Painamaton kulttuurimaantieteen pro gradu -tutkielma,
Itd-Suomen yliopisto, Yhteiskuntatieteiden ja kauppatie-
teiden tiedekunta, kevat 2012.

35. Heikki S. Vuorinen, Taudit, parantajat ja parannetta-
vat. Lddketieteen historia. Vastapaino 2010, 193-194; Dia-
mond 2005, 211-213, 218-224; Richard H. Steckel, New
Light on the "Dark Ages’. The Remarkably Tall Stature of
European Men during the Medieval Era. Social Science
History 28:2 (2004), 219-220.

36. Korpela 2008, 43-44.

37. Soininen 1961, 122-124.

38. Suullinen tiedonanto Janne Saarikivi 31.8.2011.

39. Suomen Akatemian rahoittaman varttuneen tutkijan
projektini (2010-2011) "North European Captives and
East European Slave Trade during the Middle Ages” eris
osatulos néyttdd olevan se, ettd tdmin muuttoliikkeen
aiemmat tulkinnat on tehty erollaan yleiseurooppalaises-
ta asuttamis- ja valtiomuodostuskehityksest4 ja siksi var-
sin puutteellisia. Projektin tuloksena on ilmestynyt artik-
keleita. Monografian on suunniteltu olevan valmis 2014.



periferian véelld ei voinut olla mitdan kasitysta
menestyksen mahdollisuudesta meren takana.
Paatyminen jopa aiemmin vieraaseen mutta
hengenvaaralliseen ty6hon kaivosmiehiksi, viit-
taa siihen, ettd kuningas pakkosiirsi alamaisia
omaksi hytdykseen ajan tavan mukaan. Timi
ilmid ei todista vdeston kasvusta.

Tulomuutto naissé oloissa edellyttda vaesto-
romahdusta toisaalla. Tallaista tapahtui mm.
Keski-Vendjélld ja Ukrainassa, josta vaked muut-
ti pakoon uuden keskusvallan syntymistd ja
muodostui kasakkaviestd. Sellaista ei kuiten-
kaan tunneta Sisd-Suomen ldhialueelta Laato-
kan Karjalaa lukuun ottamatta. Taéltd viked
muutti tutkimusalueellemme, mutta sen méara
ei ollut riittdvan suuri ratkaisemaan tutkimus-
ongelmaa.

Sitd vastoin ruhtinaan/kuninkaan vallan tun-
keutuminen periferioihin lisdsi huomattavasti
ruuan kulutusta. Perusvdeston piti elattda soti-
laat, vickamiehet ja papit, kun ndma ilmestyivét
arkipdivaan. Reijo Solantie on laskenut, etta ra-
vinnoksi viljaa piti tuottaa 339 kiloa henkeé koh-
ti (mukaan lukien koko hallinto ja sotavaki, ram-
mat, lapset, vanhukset ja sairaat).*” Téhan ravin-
nontuotantoon ei jarvikalastus riittényt: viljaa
alettiin tuottaa veroiksi. Kun vaki sitoutui pelto-
toihin, romahti erdelinkeinojen tuotto.

Naéin elintaso ei suinkaan kohonnut viljelyn
rgjahdysmaisen kasvun vuoksi vaan romahti,
mistd mm. todistaa véeston keskipituuden las-
ku. Nykyisen terveys- ja ravintohistoriallisen tut-
kimuksen mukaan kaupungistuminen (taajan
asutuksen synty) ja viljelysmallin muutos (vilje-
lyn aloittaminen) ovat olleet tarkeimmat ter-
veyttéd heikentédneet tekijat ennen teollistumista.
Véeston yleinen terveys nayttdd tdssd kehityk-
sessé siis pikemminkin heikentyneen.* Koko Eu-
roopassa kaikki taloudellinen kasvu upposi hal-
lintoon 1400-luvun lopulta 1700-luvulle. Néin ta-
pahtui varmasti myds Sisé-Suomessa, jossa ei
ollut aiemmin sotilaita, hallintoa eikd pappeja.
Jos verrataan Savosta keréttyjen verojen kas-

vuun jarvisedimenttien perusteella estimoitua
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viljelyn kasvua, on kiistatonta, ettd koko lisatuo-
tanto upposi veroihin (kuvio 1).

Verotilastot eivét lisdksi kuvaa kokonaiskulu-
tusta. Kaikkia veroja (esim. linnaleiri) ei ole kir-
jattu minnekdan.* Lisdksi 1400-luvulta lahtien
ulkopuolisten ryostoretket lisaantyivit alueelle.
Ne olivat pysyvé ilmié koko Ita- ja Kaakkois-Eu-
roopassa 1400-luvulta 1600-luvulle. Viljelyvaesto
oli helpompi kohde ryostoretkilla kuin nomadi-
nen véestd. Ryosto oli sotajoukkojen palkka ja
osa nykyaikaisen valtion tulonmuodostusta. Tés-
ta kertovat hyvin eri kielten vero-sanojen etymo-
logiat. Suomen sana tarkoittaa lahjaa ja kestitys-
td. Gruusian sawri taas tarkoittaa saalista, sak-
koa, ja ylipaataan kaikkea sitd, minka joutuu va-
kivallan edessd luovuttamaan.

Uudenaikainen hallinto suosi viljelyd myos
siksi, ettd nomadinen ja puolinomadinen véesto
ei ollut kontrolloitavissa ja verotettavissa. Paikal-
la oleva véest6 oli helppo rekisterdida ja siten
verokirjat tulivat entistd taydellisemmiksi ja
ndin valtakunnan vékim&dra kasvoi kirjoissa.
Kustaa Vaasan virkamiehistokin pyrki estdmaan
perinteisten elinkeinojen jatkamisen.®

Kun hallinto tarvitsi vakensa elattdmiseen
ruokaa ja kehittynyt tekniikka mahdollisti viljan

40. Reijo Solantie, /lmaston, maankdyton ja viestén kol-
miyhteys Suomessa vanhan maatalouden aikana. Me-
teorologisia julkaisuja 35, [Imatieteen laitos 1997, 8, 14, 16.
41. Janken Myrdal, Det svenska jordbrukets historia 2:
Jordbruket under feodalismen 1000-1700. Natur och kultur
1999, 156-158, Nikola Koepke & Joerg Baten, The Biologi-
cal Standard of Living in Europe during the Last Two Mil-
lennia. European Review of Economic History 9:1 (2005),
61-95, Steckel, New Light on the "Dark Ages”, 211-229;
Richard H. Steckel & Jerome C. Rose, Patterns of Health
in Western Hemisphere. Teoksessa Richard H. Steckel &
Jerome C. Rose (toim.) The Backbone of History. Health
and Nutrition in Western Hemisphere, Cambridge Univer-
sity Press 2003, 565-568; Richard H. Steckel, The Best of
Times, The Worst of Times. Health and Nutrition in Pre-
Columbian America. National Bureau of Economic Re-
search Working Paper Series, http://www.nber.org/papers/
w10299 (2004), 24-29, 32.

42. Korpela, The World of Ladoga, 273.

43. Korpela 2008, 299-313.
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Kuvio 1. Verojen kasvu (yhtendinen viiva) ja sedimentti-
tutkimuksien perusteella estimoitu viljelyn kasvu (katko-
viiva) Savossa noin 1470-1570 (laskentaperiaatteista ks.
Korpela 2008, 274)

kuljetuksen, syntyivédt viljamarkkinat, ja viljan
hinta nousi. Hallitsijan kannattikin tukea enti-
sestddn viljan tuottamista ja keratd sitd veroi-
na.* Varallisuutta ostamiseen kuninkaat saivat
mm. konfiskoimalla kirkon ja ylimysten omai-
suuksia ympari Eurooppaa. Virosta vietiin
1500-luvulla sadosta 25 prosenttia, vaikka alueel-
la oli nalanhatia ja puutetta.

Lopulta viljelyyn ja pysyvadn asutusmuotoon
siirtynyt véesto joutui pienen jadkauden uhriksi.
Sivuelinkeinoiksi surkastunut erédtalous ei endé
elattanyt, kun viljasato tuhoutui. Nykyisen tutki-
muksen mukaan vield yksittéiset katovuodet ei-
vt olleet véestdille tuhoisia, koska ravintoldh-
teiden joustavuutta oli. Sitd vastoin pitkdaikai-
nen ja voimakas ilmastostressi oli tuhoisa.* Vil-
jan viljelyalan lisdys ei siten tukenut vdestonkas-

vua.

Valtakunnan synty

Asutustoiminta erdmaihin ja siirtyminen viljan-
tuotantoon ei voinut ratkaista edes teoriassa hy-
poteettisen vdestdkasvun aiheuttamaa ruokapu-
laa. Elinkeinojérjestelmédn muuttaminen omien
tarpeiden tyydyttdmiseksi ja vdestén koon mak-
simoimiseksi ei ole edullista, koska uusi resurssi-
kin tulee pian kéytetty4 eikd nélka vaisty minne-
kadn. Asutuksen kdynnistdminen ja tuotannon
saaminen aikaan uudella alueella olisi edellytta-

nyt pitkdjadnteistd suunnittelua ja valmistelua,
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joka ei keskiaikaisissa oloissa ollut mahdollista.
Jos vien huomattiin kasvaneen ja tdman edellyt-
taneen reagointia ruuantuotannossa, olisi uu-
den tuotannon ensimmadisten tulosten saami-
nen aikaan kestdnyt niin pitkdén, ettd nilkdka-
tastrofi olisi tuhonnut kaiken kasvun ja siten
uudisraivaus ollut tarpeetonta ja karsinyt tekiji-
pulasta. Jo Thomas Malthusin klassillisen teo-
rian mukaan nalké on luonnollinen ilmié popu-
laatioiden koon sdantelyssé."”

Malliksi ei kelpaa uuden ajan siirtolaisuus
eikd edes siirtolaisuus uudelle mantereelle. Niitd
ei selitd nélkakatastrofi vaan uudenlainen kasi-
tys maailmasta ja uusi maailmankuva, joka mah-
dollisti suunnitelmallisuuden. Toisin kuin kes-
kiajan periferiassa oli muuttajilla tietoisuus yli-
paikallisuudesta: muutettiin tietyssd mitassa
tunnettuun paikkaan, jossa oli jo valmiita raken-
teita tarjolla. Myos lahtéalueella oli organisoitu-
nut valtakunta, joka osin tuki muuttamista.®

Territoriaalivaltion muodostuminen 1300-
1700-lukujen vélilld on keskiajan historian tar-
keimpid kehityskulkuja. Kun kuningas kykeni
vahvistamaan asemansa lakien lahteend, itse-
naiset feodaaliherrat menettivat valtansa ja kirk-
ko tuli kuninkaasta riippuvaksi. Kuninkaan val-

44. llkka Nummela, Regional Inequality in Finland. Teok-
sessa Marko Lamberg, Marko Hakanen & Janne Haikari
(toim.) Physical and Cultural Space in Pre-industrial Eu-
rope. Methodological Approaches to Spatiality. Nordic Aca-
demic Press 2011, 347-351.

45. Zetterberg 2007, 136, 178.

46. Huhtamaan suullinen lausunto 18.4.2012; Huhtamaa,
2011 ja 2012; J. Holopainen & S. Helama, Little Ice Age
Farming in Finland. Preindustrial Agriculture on the Edge
of the Grim Reaper's Scythe. Human Ecology 37:2 (2009),
213-225; E. D. G. Fraser, Food System Vulnerability. Using
Past Famines to Help Understand How Food System May
Adapt to Climate Change. Ecological Complexity 3 (2006),
328-335.

47. Huhtamaa 2011.

48. Saavutettavuuden kisitteestd Dick Harrison, Ska-
pelsens geografi. Forestillningar om rymd och rum i med-
eltidens Europa. Svenska Humanistiska Férbundet 1998;
Jukka Korpela, Reach and Supra-Local Consciousness in
the Medieval Nordic Periphery. Teoksessa Frog & Ahola
(toim.) Viking Age in Finland (painossa).



taa alettiin tukea teoreettisesti: syntyi oppi ku-
ninkaalle kuuluvista regaalioikeuksista. Naita
olivat lakien antaminen, verottaminen ja ylioi-
keus maahan.

Moni kuningas oli jo my6héiskeskiajalla suve-
reeni. Hin rekisterdi ihmisid alamaisikseen vero-
kirjoihin (ensimmainen niisté oli Domesday Book
Englannissa vuonna 1086). Valtakunnat paisui-
vat, koska hovi, sotavéki ja vallan rakenteet kai-
pasivat resursseja. Ndin veronkantoalueita laa-
jennettiin  aiemmista linnakeskuksista yha
kauemmaksi.*® Lopulta kuningaskuntia alettiin
erottaa toisistaan rajoilla. Asia perusteltiin pro-
tonationalistisen historiankirjoituksen kerto-
muksilla Nooan pojista periytyvista kansakun-
nista ja naiden alueiden rajoista.”

Valtakuntien muodostuminen johti niiden
keskindiseen torméddmiseen. Ruotsin ja Mosko-
van sotiminen nykyisessa Itd-Suomessa alkoi
1400-luvun lopulla. Venajasta tuli Ruotsin vihol-
linen ja tallé viholliskuvalla oikeutettiin keskus-
vallan kasvua 1450-luvulta lahtien.” Aiemmin ei
ollut valtakuntien sotia. Kyse oli ryostoretkista,
hallinnasta

yksittdisten  kontrollipisteiden

(Neva) ja uskonnollisesta missiosta (ristiretki).”*

49. Thomas Smaberg, Det stingda frilset. Makt och eliter
i det medeltida lokalsamhdllet. Marks och Kinds hdrader i
Vastergotiand ca 1390-1520. Goteborgs universitet 2004,
45-48; Korpela 2008, 255-256.

50. Korpela 2008, 265-270; jukka Korpela, Keskiajan
idanuhka. Teoksessa Hannele Klemettild (toim.) Suoma-
lainen sotilas. Muinaisurhosta nihtiin. Karttakeskus 2010,
112.

51. Korpela 2010, 108-112.

52. Jukka Korpela, Keskiaikaikainen itaraja lipi itdisen
Fennoskandian metsdvyohykkeen — miké se on! Histo-
riallinen Aikakauskirja 104:4 (2006) ja Korpela, CMB 2012,
87-91.

53. Akatemiaprojektini (viite 39) tuloksia. Esittelen niitd
osittain artikkeleissani : "..and they took countless cap-
tives along” - Finnic Captives and East European Slave
Trade during the Middle Ages. Teoksessa Christoph
Wizenrath (toim.) Slavery, Ransom and Liberation in Rus-
sia and the Steppe Area, 1500-2000, Ashgate (painossa)
ja Finns in the Medieval Eastern European Slave Trade
(arvioitavana Russian History-Histoire Russe -aikakauskir-
jalla).
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Sotiminen kiihdytti raja-alueeksi muodostu-
neen seudun silmiténta havittdmista. Karjalassa
ja Itd-Suomessa tama alkoi 1400-luvun lopulla.
Kun vield ei kyetty organisoimaan véeston vero-
tusta, sitd ryovattiin: viljaa, karjaa ja ihmisid. Ih-
misry6stely kasvoi koko Itd- ja Eteld-Euroopassa
valtavasti 1400-luvun lopun jélkeen. Vangeista
pyydettiin lunnaita tai heidat myytiin orjakaup-
paan Keski-Aasiaa, Intiaa ja Léhi-itdd myo6ten.™

Paikallisndkokulmasta uusi valta oli vain kon-
fliktiosapuoli. Vuonna 1446 Viipurin linnanherra
Karl Knutsson sotkeutui sisémaan riitoihin, jois-
sa savolaiset olivat murhanneet, rydstineet ja
tappaneet hdmalaisid, ja hdmélaiset murhanneet
savolaisia, pilkkoneet heidan ruumiinsa ja sy6tta-
neet palaset koirille®" Sotaherra Kostja Jur'ev
hyokkaili Volgalla Sarain ja Vjatkan valilla ja ry6s-
teli paikallisia.® Metropoliitta Gerontij raivosi
kirjeessddn Vjatkan atamaaneille, koska ndma
ryostelivat kirkkoja ja ihmisid pakanoiden liitto-
laisina.*® Kasakat, Cerkessit ja muut hyokkailivat
Venéjin eteldiselld arolla niin paikallisten, mos-
kovalaisten kuin Persian shaahin edustajien

kimppuun aina 1600-luvun lopulle saakka.”’

54. Finlands medeltidsurkunder (= FMU) I-VIIL Julk.
Reinh. Hausen. Statsarkivet 1910-1935; FMU III 2661;
Thomas Wallerstrom, Norrbotten, Sverige och medeltiden.
Problem kring makt och bosdttning i en europeisk periferi
1. Lunds universitet 1995, 280-282; Ky6sti Julku, Suomen
itdrajan synty. Pohjois-Suomen historiallinen yhdistys
1987, 195-196, 233-234, Kaukiainen 1980, 30, 34; Pirinen
1988, 311; Suvanto 1985, 197.

55. Ustjuzskaja letopis’ (arhangelogorodskij letopisec).
Pol'noe sobranie russkih letopisej 37, Moskva 1982, 6979
(1471).

56. Akty istoriteskie, sobrannye i izdannye arheografice-
skoju komissieju, Tom pervye: 1334-1598. Imperatorskaja
Akademija Nauk 1841, n:o 98.

57. Pamjatniki diplomaticeskih i torgovyh snosenij Mosko-
vskoj Rusi s Persiej, Tom 1: Carstvovanie Fedora lonnovita.
Julk. N. L. Veselovskago. Imperatorskaja Akademija Nauk
1890, 5, 15, 105-106, 282-283, 421-423; Posolstvo v Persiju
knjazja Aleksandra Fedorovita Zirovogo-Zavekina . Julk.
N. Veselovskij. Imperatorskaja Akademija Nauk 1892, 20,
56~57, 89, 104-105, 120-121, 123; Audrey Burton, The
Bukharans. A Dynastic, Diplomatic and Commercial His-
tory 1550-1702. Curzon Press 1997, 18-19, 43, 393-394.
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Hallitsijat sopivat Jdamereltdi Kaukasiaan
1400- ja 1500-luvulla, siitd, minka alueen vaki
kuuluu kellekin. Asiakirjat puhuvat rosvoista,
rosvojoukoista, muuttajista ja karkulaisista.
Moskovan ja Liettuan vélilla sovittiin toistuvasti,
kuinka "rosvot”, "varkaat”, “orjat”, "tyévelvolli-
set”, "kdskylaiset”, "maarayksenalaiset”, "maaor-
jat”, "karkurit” ja "rikkurit” palautetaan. Samaa
sanamuotoa seuraten paatettiin myds Ruotsin ja
Moskovan vililld: "Jos karkuri [- -] tavallinen tai
muu orja, madrdyksenalainen tai kédskyldinen
karkaa, pitd4 hanet pyydettdessd palauttaa.”

Kontrollin luomiseksi perustettiin seurakun-
tia, kartanoita, luostareita ja linnoja seké asetet-
tiin niihin pappeja, virkamiehi ja sotilaita. Do-
mesday bookin perinnettd jatkettiin kaikkialla.
Verokirjoihin merkittiin ne paikalliset asukkaat,
jotka saatiin kiinni. Rekisterit tehtiin vallan ni-
kékulmasta. Vaikka Moskovan ja Ruotsin hallin-
to pyrkivit kirjaamaan veroluetteloihin ihmisia
yksiléina, esimerkiksi Gruusian tsaarin veroluet-
teloissa on listattu taloja ja perheitd ("viisi per-
heellistd ihmisid”, "kuusi taloa ihmisia”).*

Osa véestd integroitui johonkin valtaan, kos-
ka se sai siitd etua. Osa pakotettiin noudatta-
maan vikivallan sddnt6jd. Iso osa jatkoi vanhaan
tapaansa puolinomadista elintapaansa ja muutti
paikasta toiseen. Michael Khodarkovsky kuvaa
tdtd Siperian taigalla. Moskovan hallinto kerési
paikallisilta jasak-nimisté veroa. Moskovan mie-
lesté vero tarkoitti alistumista sen valtaan, mut-
ta paikalliset katsoivat veron olleen vastalahja,
jonka he itsendisesti antoivat saadessaan mos-
kovalaisilta tyokaluja, viljaa jne.* Lopulta jasak-
veron maksaminen muodostui kriteeriksi, voi-
daanko joku myyda orjaksi vai ei, koska valta-
kunnan alamaisia olivat vain ne, jotka maksavat
veroa eikd heitd saanut myyd4.®!

Maan omistaminen on vain erds resurssien
hallintamalli. Roomalaisen oikeuden perinne le-
vitti sitd. Kun asiakirjoissa annettiin kehotuksia
asutustoimintaan, ei talld ole tarkoitettu sité, et-
tei alueella olisi ollut viked, vaan ettd siell3 ei ol-

lut viked kuninkaan valtakunnan piirissé, joten
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kuningas ei tunnustanut heiddn oikeuksiaan
eikd resurssien kadyttémuotojaan. Kuningas an-
toi itse itselleen ottamansa regaalioikeuden no-
jalla omistus- ja asutusoikeudet niille, jotka ryh-
tyivdt maksamaan hénelle veroa.”

Kuningas Magnus Ericsson kehotti lansisuo-
malaisia verovapauden turvin ottamaan lisda
maata viljelykseen vuonna 1334 ja vahvisti kris-
tittyjen uudisasukkaiden oikeudet pohjoisen "la-
pinmaihin” vuonna 1340, niin ett4 heilld oli taysi
omistusoikeus ja Ruotsin lain turva. Kun hdnen
poikansa kuningas Erik Magnusson uudisti pri-
vilegiot 1358, hén julisti sen tapahtuvan "till Swe-
rigis rijkis och christna troes férockning™ % Kes-
kiselld Saimaalla sijaitsevaa Sadminginsaloa ké-
siteltiin 1360-luvun lddnitysasiakirjoissa asumat-
tomana (inhabitata). Todellisuudessa alue oli

asuttu, ja sielld lienee sijainnut alueen talvikyl4.

58. Akty, otnosjasciesja k istorii zapadnoj Rossii, sobran-
nye i izdannye arheograficeskoju kommissieju, Tom per-
vyj: 1340-1506. Imperatorskaja Akademija Nauk 1846,
n:0 39, 50, 51, 79, 192; Pamjatniki diplomaticeskih snosenij
Moskovskago gosudarstva so Sveciej 1556-1586gg. Julk. N.
P. Lihaceva & V. V. Majkova. Imperatorskaja Akademija
Nauk 1910, n:0 1, 6, 7, 9. Olen kadntanyt epdvapaiden ih-
misten midreet mielivaltaisesti, koska suomessa ei ole
vastaavia ilmaisuja.

59. Akty, sobrannye kavkazskoju arheograficeskoju kommis-
sieju. Arhiv glavhago upravienija namestnika kavkazskogo,
Tom I: Cast’ pervaja. Gudzary i drugie akty na gruzinskom,
arabskom, persidskom i tureckom jazykah, 1398-1799. Julk.
Ad. Berze. Tipografija Glavnago Upravlenija Namestnika
Kavkazskago 1866, n:o 1 (vuodelta 1398).

60. Michail Khodarkovsky, From Frontier to Empire. The
Concept of the Frontier in Russia, Sixteenth-Eighteenth
Centuries. Russian History-Histoire Russe 19 (1992), 124~
126.

61. Materialy po istorii russko-mongol'skih otnoSenij. Russ-
ko-mongol'skie otnoSenija 1607-1636. Sbornik dokumentov.
Julk. I Ja. Zlatkin et al. Akademija Nauk SSSR 1959, no. 12
62. Korpela, SSM 2012, 222-240, Korpela, CMB 2012,
86-87.

63. Registrum ecclesiae Aboensis eller Abo domskyrkas
svartbok (= REA). Julk. Reinh. Hausen. Statsarkivet 1890,
n:o 74, Diplomatarium Suecanum eller Svenskt Diplomata-
rium 1-X (= DS). Riksarkivet, Stockholm 1829-2000; DS 1V
3473; FMU 1 675.



Asumattomana alue olisi ollutkin kuninkaalle,
kirkolle ja l44nista nauttineelle Bielke-suvulle ar-
voton ja ilmeisesti myos tuntematon.*
Kansansadun mukaan rikollinen Matts Orava
oli asettunut Valkealan erdmaahan. Kuningas Al-
brecht Mecklenburgilaisen kirje vuodelta 1365
kertoo Matisse Orewall -nimisen miehen raken-
taneen talon samalle seudulle kuninkaan lain
mukaan. Paikalliset olivat ajaneet hinet alueelta,
minkd vuoksi kuningas méérisi, ettd Matisselle
pitdd palauttaa hdnen oikeutensa. Kansansatu
vilittdd paikallisen ja kuninkaan asiakirja eu-
rooppalaisen nikokulman samaan asiaan.®
Moskovan tsaari antoi maita ja veroja luosta-
reille sielld, minne hinen todellinen valtansa ei
ulottunut. Petsamon ja Soloveckin luostarit kas-
vattivat ndin omaisuuttaan 1500-luvulla, mutta
samalla ne julistivat myds Moskovan suvereeni-

% Moskovan lain tur-

suutta Jadmeren rannalla.
vin luostarin isét tekivit my0ds paikallisten kans-
sa kauppoja, joilla luostari sai valtavia maaomai-
suuksia muutamalla sékilliselld viljaa. Isat tunsi-
vat Moskovan valtakunnan maanomistuskasi-
tyksen, kun taas paikalliset luulivat ilmeisesti
suorittavansa jotakin kohtaamisriittid."”
Ruhtinaiden yhteinen etu oli tukea ajatusta
suvereenista valtakunnasta. Ruotsin ja Mosko-
van sodan syyné 1550-luvulla pidettiin juuri pai-
kallisia, keskenddn tappelevia joukkioita, jotka
lopulta vetiviat mukaan ruhtinaiden sotilaatkin.
Kirjeessdén valtaneuvoksille 3.12.1555 Kustaa
Vaasa korosti, ettd nyt Karjalassa on organisoitu
Venijan armeija eikd kuten aiemmin "een hoop
oforfaredt folck som boo udi Nogdrdz rijke”* Sa-
masta ndkokulmasta on ymmaérrettéva se, ettd
Kozma Ukkonen tuomittiin hirtettdviksi Saa-
mingissd 28.2.1559, koska hén oli mennyt Vena-
jélle, varastanut lehmaén ja lampaan ja siten rik-
konut kahden kuninkaan valisen rauhan.®
Samalla kun kasvava kuninkaanvalta kaipasi
lisdd veroresursseja 1400-luvun lopulla, erdmai-
den vahittdinen védestdkasvu alkoi kuitenkin
myds itse saavuttaa resurssikattoa. Néin vaestol-

le syntyi my6s oma tarve alkaa laajentaa pelto-
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viljelya eli muuttaa elinkeinorakennettaan. Tama
johti pysyvdmpddn asutusmuotoon, joka taas
helpotti kontrollin ja veronkeruun toteuttamis-
ta. Samalla kuitenkin rinnakkaisten populaatioi-
den konfliktit yleistyivét, koska maaresurssien
kayttd piti madritella uudelleen. Varsinaiset kon-
fliktit savolaisten ja hdmalaisten valilld ajoittu-
vat kuitenkin vasta 1500-luvulle. Konfliktit osu-
vat pddsadntoisesti Paijanteen pohjoispuoliselle
alueelle Kymijoen vesistossd.”
Verotusasiakirjojen perusteella ei voi laatia
mitddn asutuskarttoja periferia-alueesta, kuten
perinteisesti tehdaédn. Verohallinto oli vasta ehti-
nyt tdnne, vaked oli pinnallisesti kirjattu eivdtka
kaikki olleet siirtyneet peltoviljelykseen. Ilmio
nékyy selvisti pohjoisvendldisessd materiaalissa,
joka on paljon suomalaista taydellisempad. En-
simmadiset verokirjat ovat 1400-luvun lopulta.
Vaki ndyttdd moninkertaistuneen 1600-luvun lo-
pulle tultaessa, mutta tarkempi tarkastelu pal-
jastaa vain keruukriteerien taydellistyneen.”
Verokirjat ovat historiallisesti kertovia ldhtei-
ta, joissa on kaikki subjektiivisen kerronnan on-

gelmat. Jarvisedimentit ovat objektiivisia tah-

64. REA 187, Korpela, CMB 2012, 88-90.

65. FMU VIII 6585; Ragnar Rosén, Hamalaisasutuksen
kaakkoisraja. Historiallinen arkisto 35 (1926), 6.

66. Jukka Korpela, ‘The Christian Saints and the Integra-
tion of Muscovy. Russia Takes Shape. Teoksessa Sergei
Bogatyrev (toim.) Patterns of Integration from the Middle
Ages to the Present. Academia Scientiarum Fennicae 2005,
47-48.

67. Korpela, SSM 2012, 235-239.

68. Konung Gustafdes forstes registratur 1-29 (= GR). Riks-
arkivet, Stockholm 1861-1916; GR XXV, 497.

69. Savon tuomiokirjat 1559 ja 1561-1565. Julk. Kauko Pi-
rinen. Valtionarkisto 1954, 10.

70. Pirinen 1988, 308-325; Pirinen 1982, 14, 17, 38-39;
Soininen 1961, 31-32.

71. Irina éernjakova, Naselenie Oloneckogo kraja v XVII
veke (po piscovym i perepisnym knigam), Voprosy istorii
Europejskogo Severa. Petrozavodskij gosudarstvennyj uni-
versitet 1988, 115-133. Periferiavdest6jen arvioiminen
on maailmanlaajuisestikin ongelma. Kun 1950-luvulla
Pohjois-Amerikan intiaanien méariksi 1500-luvun alussa
arvioitiin noin miljoona, on arvio nykyisin 20 miljoonaa;
ks. Diamond 2005, 228.
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dosta riippumattomia jatteitd muinaisuudesta.
Verokirjat eivét lisdksi kerro suoraan ihmisista
vaan verohallinnosta. Yhtend esimerkkind ol-
koon Repoveden kansallispuiston alue, joka on
Jutikkalan ja Kaukiaisen kartoissa taysin asuma-
ton, mutta josta 2004 l6ytyi parituhatta vuotta
jatkunut peltoviljelyn tunteneesta viestdsta ker-
tova evidenssi.”” Nam4 ihmiset eivit vain sovel-
taneet innovaatiota laajalti, koska muita resurs-

seja oli riittdvasti tarjolla.

Eratalous
Erdmaiden talous oli paikka- ja tapauskohtaista
resurssien hyoédyntdmistd. Tama johti moni-
muotoiseen ympéristén hyddyntdmiseen. Kun
eri vuodenaikojen resurssit sijaitsivat eri paikois-
sa, eli vdestd nomadista tai puolinomadista ela-
maad. Vaeltaminen saattoi jossakin tapahtua
joenvartta pitkin meren rannalle ja takaisin.
Néin oli Pohjois-Ruotsissa. Siperiassa taas vuo-
sittainen vaellus saattoi ulottua tuhansien kilo-
metrien pddhan.™

Suomalaismetsissa eri vuodenaikojen asuin-
paikkojen etdisyys ei liene ollut kovin suuri, kos-
ka kalastus- ja metsédstyspaikat eivit keskitty-
neet tuhansien neliokilometrien alueella jonne-
kin kuten lohen kutupyynnissa tai Jaidmeren ka-

lastuksessa tapahtuu. Myoskddn eldimet eivat

72. Kaukiainen 1980, 38-40: Suomen asutus 1500-luvuila.
Kartasto. SHS 1973, kartta n:o 4; Alenius, Saarnisto & Ojala
2005, 19-21.

73. Jari Maki, The Annual Cycle of the Settlements of the
Circumpolar Peoples. Iskos 13, 2004, 114; Petri Halinen,
Prehistoric Hunters of Northernmost Lapland. Settlement
patterns and subsistence strategies. Iskos 14, 2005, 87,
92-93; Jukka Korpela, From Water Roads to Land Roads.
Reformation of Reach in Late Medieval North European
Forests. Teoksessa Marko Lamberg, Marko Hakanen &
Janne Haikari (toim.) Paysical and Cultural Space in Pre-
industrial Europe. Methodological Approaches to Spatiality.
Nordic Academic Press 2011, 97-98; Ylva Stenqvist Millde,
Vigar inom rackhall. Olika nivder av kommunikation med
exempel frdn Dalarna och Halsingland. Bebyggelsehis-
torisk tidskrift 39 (2000), 73; Ylva Stengvist Millde, Vigar
inom rickhdll. Sparen efter resande i det forindustriella
bondesamhdllet. Stockholms universitet 2007, 113-114,
118, 177-184.
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tailld vaella tietyille paikoille tuhansien suurui-
sina laumoina. TAma4 rajoitti ylipaikallisen todel-
lisuuden ja identiteetin muodostumista eik4 joh-
tanut pysyviin hallinta- ja valtarakenteisiin. Ku-
kin yhdessa elanyt ryhma (perhekunta) oli tahol-
laan. Myo6s metsdalueen kultit (seidat) olivat
perhekohtaisia eivitka siten lisénneet ryhmien
kanssakdymista.™

Muuttaminen lienee tapahtunut kahden kier-
ron syklind. Vuosittain siirryttiin vakiintuneiden
paikkojen vélilla. Namé saatettiin muuttaa re-
surssien ehtyessa vuosikymmenen vélein. Tatd
edellytti kaskiviljely. Kun asumukset olivat pysy-
vimmillddnkin puuta, oli ne rakennettava aika
ajoin uudelleen. Vanha paikannimisto tukee tél-
laista selitysmallia.™

Krisztina Kossen mukaan vaki pysyy geneetti-
sesti lisddntymiskykyisend, kun se muodostaa
ns. naimakentén, jonka koko on vahintdan 600
ihmisté. Tallainen vakimé&éra syntyi esimerkiksi
10-20 kylasta, suurperheesta tai yhdessé elévas-
td ryhmaésté, jossa jokaisessa oli 25-50 jasentd.
Ehka Itd-Fennoskandiassa eli 20-30 hengen
joukkoja: kolme sukupolvea lapsineen. Pariutu-
minen tapahtui ryhmien valilla, mitd todistaa
kansanrunouskin.™

Viime aikojen geenitutkimukset tukevat sita
ajatusta, ettd itAsuomalainen vaesto ei ole ulkoa

suuntautuneen muuton tulosta vaan sisdisesti

74. Pentikédinen 1995, 153-155; Korpela 2008, 55, 59.
75. Jukka Korpela, Aspects Concerning Communication
and Contact Landscape of Medieval North-Eastern Euro-
pean Subarctic Forest Zone. Vostocnaja Finljandija i Ros-
sijskaja Karelija. Tradicija i zakon v Zizni karel. Izdatel'stvo
PetrGU 2005, 30-35; Korpela 2008, 201; Jukka Korpela,
Nimet ja kivet. Teoksessa Hanna-Maria Pellinen (toim.)
Maasta, kivestd ja hengestd. Markus Hiekkanen Festschrift.
Kulttuurien tutkimuksen laitos, arkeologia, Turun yliopis-
to — Taiteiden tutkimuksen laitos, taidehistoria, Helsingin
yliopisto - Suomen kirkkohistoriallinen seura - Suomen
keskiajan arkeologinen seura 2009, 78-86; Korpela, From
Water Roads to Land Roads, 2011, 98-101.

76. Krisztina Kosse, Group Size and Social Complexity.
Thresholds in the Long-Term Memory. Journal of Anthro-
pological Archaeology 9 (1990), 277-278, 284; Jukka Kor-
pela, Aspekter till 6stfinska familjen under medeltiden.
Indicier till ett annorlunda system. NP 2011, 124-136.



kasvanut. Rick A. Kittlesin ja kumppanien mu-
kaan itdsuomalainen miesviesto olisi lahtdisin
kahdesta "alkuisistd”. Uudempi tutkimus ja sen
pohjalta Suomen molekyyliladketieteen insti-
tuutin kokoama Suomen Geeniatlas ovat vahvis-
taneet titd késitystd. Niissd painottuu ité- ja lan-
sisuomalaisen védestén ero.” Naméd tulokset
my0s todistavat ajatusta Kossen naimakenttien
toimivuudesta.

Kun naisperimé ei vdestdsséd ole vastaavasti
rajoittunut ja tiedetddn eksogaamisen avioitu-
misen olleet tapana, syntyy juuri sellainen ge-
neettinen todellisuus kuin tutkimukset osoitta-
vat. Kun miehet pysyivit paikallaan eikd muut-
toliikkeiden kautta uusia miehié saapunut, pysyi
viestdn y-kromosomiperima rajattuna. Kun taas
naisia otettiin joskus kaukaakin, muodostui
naisperimé heterogeeniseksi. Uudet aidit toivat
kaikki muut geenit paitsi y-kromosomin muka-
naan, milld taas ei ole mitdan merkitysta vaeston
terveydelle. Nain heidan jélkeldisensa eivit ol-
leet mitenkddn degeneroituneita, vaan jo parin
sukupolven my6td uudistivat vdeston perimén.™

Véestdmuutosta metsaalueen ja eteldn maa-
talousalueiden vélilla on viitteitd. Kiistatta on
todistuksia hdmaéldisten harjoittamasta eréta-
loudesta ja erdomistuksista viimeistddn myo-
héiskeskiajalta. Myos pirkkalaiset ovat osallistu-
neet runsaasti metsdalueen resurssien hyédyn-
tdmiseen, mutta silti itse asuneet vakituisesti
eteldn maatalouskylissa.

Pirkkalaisliike syntyi tavaranvaihdon (kau-
pan) pohjalle ja muodosti osan keskiaikaisen val-
takunnan verotusta. Se oli osa valtakunnan
muodostusta. Hamaldisten ja satakuntalaisten
erdtaloutta ei voi erottaa téstd, koska resurssien
kayttomuodot ovat olleet heterogeenisia ja myos
pysyvén viljelyksen maataloissa tarvittiin riistaa
ja kalaa ravinnoksi. Erdomistuksista muodostui
pysyvad maaomistusta sitd mukaan, kun kunin-
kaanvalta vahvistui. Tassé on kuitenkin kyse re-
surssien kdyttomuodosta eikd vaestonkasvusta.
Geeniperimékin osoittaa huomattavia eroja ete-

la-pohjoinen-akselilla.”
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Paijanteen itdpuolisen savolaisen jarvialueen
asuttamista ei voi yhdistdd muinaishamaéldiseen
erankéyntiin.** Ensiksikin jo mainittu genetiikka
todistaa ajatusta vastaan. Toiseksi tétd teoriaa
tukevia léhteitd ei ole. Perinteinen artefaktien
muotojen yhdistdminen ilmansuuntiin ei auta
selvittdmadn savolaisten kulttuurin alkupera.*'
Loytoja on suhteessa muinaisuuden kokonai-
suuteen héavidvin vahan, metalliset artefaktit
tuskin muodostivat merkittdvdd osaa muinai-
suuden arkipdivdssd ja perinteinen arkeologia
on liioitellut sit4, kuinka esine- ja koristemuodot
kuvaisivat "heimoja” ja "kulttuureja’. Pikemmin
esineiden kokonaisuus oli yhteneva koko viikin-
kikaupan alueella Baltiassa, Suomenlahden
alueella, Suomessa ja Luoteis-Vendjélld. Staraja
Ladoga oli viikinkikaupunki, ja sitd kautta on

kulkeutunut paljon lantisidkin esineitd.®

77. Rick A. Kittles et al., Dual Origins of Finns Revealed by
Y Chromosome Haplotype Variation. The American Jour-
nal of Human Genetics 62:5 (1998), 1171-1179; Rick A. Kit-
tles et al., Autosomal, mitochondrial and Y chromosome
DNA variation in Finland. Evidence for male-specific bot-
tleneck. American Journal of Physical Anthropology 108:4
(1999), 381-399; Mirja Raitio et al., Y-Chromosomal SNPs
in Finno-Ugric Speaking Populations Analyzed by Minise-
quencing on Microarrays. Genome Research 11:3 (2001),
471-482; Tuuli Lappalainen et al, Regional differences
among the Finns. A Y-chromosomal perspective. GENE -
An international journal on genes, genomes and evolution
376:2 (2006), 207-215, Jukka U. Palo et al., Genetic markers
and population history. Finland revisited. European jour-
nal of Human Genetics 17 (2009), 1336-1346.

78. Korpela, NP 2011, 129-131.

79. www.stakes fi/NR/..8A459.../PressSuomalainengeeniat-
las_suomi.rtf.
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Kolmanneksi Salpausselkien pohjoispuolisen
Itéd-Suomen liikenneyhteydet sitovat alueen eh-
dottomasti ja vain Laatokalle ja Suomenlahden
itdpadhin. Alueen maantieteen vuoksi vain vesi-
yhteydet ovat kéyttokelpoisia. Teoria ldnnestd
vuosittain vaeltavista erdnkavijdistd on mahdo-

ton laajassa mitassa.*

Muuttoliike

Muuttaminen, vaeltaminen ja siirtyminen ruhti-
naskunnasta toiseen oli koko Itd-Euroopan laa-
juinen ilmié 1400-luvulta 1600-luvulle. Viki jat-
koi vanhaa elintapaansa ja pyrki aktiivisesti kar-
kuun kasvavan valtakunnan rasituksia. Itd-Eu-
roopan ruhtinaiden sopimuksissa ratkotaan jat-
kuvasti naitd kysymyksid.*® Kasakkavéeston
muodostuminen Vendjan arolle oli osa téti pro-
sessia. Sen yhteydessd kukaan ei ole puhunut
véestonkasvusta, koska tiedetddn Vengjalla vaen
véhentyneen ja karanneen eteldn arolle. Suomen
ilmié ei siten ollut mikdan erityinen eikd edes
mitenkdan merkittavan suuri.

Suomalaisissa léhteissd autioituminen nékyy
erittdin runsaana varsinkin 1500-luvun Karjalas-
sa. Vatjan viidenneksen verokirjassa vuodelta
1582 eri seutujen autiotilojen maéra vaihteli 1/3
ja 1/2 valilla. Heikki Kirkisen mukaan 76 prosent-
tia Vatjan viidenneksesta ja 39 prosenttia Aéni-
sen viidenneksestd autioitui. Jo ensimmaéisessa
verokirjassa kirjuri Dmitrij Kitajev valittaa au-
tioitumista vuonna 1499, ja hinen seuraajansa
Semen Ivanovi¢ Klugin ja Semet Rezanov jatka-
vat 1539: "Borovicissa oli aiemmin obZa-veroja;
nyt se on autio ja kasvaa metsad."®

Perinteinen elintapa jatkui. Kun muutettiin
uuteen paikkaan, vanha asumus jéi autioksi.
Néainhdn savolaiset selittivit elamismuotoaan
ruotsalaisille, jotka eivit sitd hyvaksyneet.* Ve-
rottaja kulki vanhan kirjan mukaan paikasta toi-
seen rekisterdiméssa asutusta. Jos talo oli tyhja,
héan merkitsi sen autioksi. Jos han onnistui 1oyta-
méédn uuden talon, merkitsi han sen uudisasu-
tukseksi. Vanhasta talosta muuttanut ei kuiten-

kaan ilmoittanut muutostaan, eikd verottajalla

288 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 3 /2012

ollut keinoja seurata hintd tiettdméssd era-
maassa. Siten osa vdestd havisi ja vain osa kirjau-
tui uudisasukkaaksi. Uudisasukkaat eivét kui-
tenkaan todista uudisasutuksesta eivitka vies-
tonkasvusta vaan vanhan elaménmuodon jatku-
misesta. Kyse oli vain siit, ettd loydettiin uudel-
leen joku vanha asukas tai joku uusi kirjaamaton
asukas.

Toisena olennaisena selittdjand on rajaseu-
dun silmitén hévittdminen ja orjanmetsastys.
Osa tapettiin ja vietiin vankeuteen. Rydstettyjen
ihmisten maarat olivat hdmmastyttédvan suuria.
Suomessakin tdytyy puhua sadoista ihmisistd
vuotta kohti® Véki siirtyi syrjemmaéksi tuhon
tieltd eli Karjalan kannakselta mm. Sisad-Suo-
meen (Savoon ja Keski-Suomeen) kuten mm.
Veijo Saloheimo on tutkimuksissaan havain-
nut® Tdmi ei tarkoittanut véestokasvua eikd
asutustoimintaa vaan oli ikddn kuin kasakoitu-
misen peilikuva. Se selittda osaltaan nimistollisia
kytkoksia.

Vastaavaa autioitumiskehitystd voidaan seu-
rata hyvin asiakirjojen pohjalta Etela-Italiassa.

Sielld tunisialaisten ja muiden merirosvojen

83. Korpela 2008. Voi myos kokeilla samoamista savolai-
sessa louhikkoisessa ja soisessa jarviluonnossa vesireit-
tien vastaiseen suuntaan.
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85. Piscovaja kniga Vodskoj pjatiny 1539 goda. Teoksessa
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1500- ja 1600-luvuilta. Istorija Karelii XVI-XVII vv. v do-
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- SNTL:n tiedeakatemian Karjalan filiaali, Kielten, kirjal-
lisuuden ja historian instituutti - SNTL:n Ministerineu-
voston keskusarkistohallinto - SNTL:n Vanhojen Asiakir-
jojen Valtiollinen Keskusarkisto 1987, (= AKH I), 9600b;
Heikki Kirkinen, Karjala idén ja linnen vilissd I1: Karjala
taistelukenttdnd. Kirjayhtyma 1976, 155.

86. Handlingar till upplysning af Finlands hafder I-1X
(=HUFH). Julk. A. L Arwidsson. Stockholm 1846-1857;
HUFGH VI 147; Korpela, SSM 2012, 232-234.

87. Akatemniaprojekti (ks. viite 39).

88. Veijo Saloheimo, Sddmingin pitdjén synty. Menneisyy-
destd kantautuvat sanat. Sdadmingin seurakunta 500 vuotta.
Savonlinna-Sa4dmingin seurakunta 2004, 16; Pirinen 1988,
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hyokkéykset johtivat rannikon véestdkatoon ja
vden muuttamiseen sisimaahan 1500-luvulla.
Tutkimuksen mukaan kylien vakimadrd laski
40-80 prosenttia, mutta sisdmaan asutus kasvoi

vastaavasti.®

Lappalaiset ja savolaiset
Véestokehityksen avainsanoja ovat savolaisten
lisdantyminen ja lappalaisten havidminen Eteld-
ja Keski-Suomesta. Keskiajan lahteet mainitse-
vat lappalaisia eri puolilla. Ruotsin kuninkaan
drotsi Knut Jonsson médritteli metsien noma-
dista elamdd viettdneen véden lappalaisiksi
1326 Néitd tunnetaan Ruotsin valtakunnan
lahteissa aina 1600-luvun lopulle saakka. Joskus
heilld oli huomattavaa varallisuutta: Visulahden
Per Lappinpoica omisti vuoden 1571 hopeavero-
luettelon mukaan lehmén, kaksi lammasta ja
vuohen, mikd jo viittaa asettumiseen paikalle.”
Samaa véest6d ndkyy myOs Vienan (Lapin
pogostojen) moskovalaisverokirjoissa, joita alet-
tiin pitdd 1500-luvun lopulla. Kun véestoltd ke-
réttiin jousiveroja, oli se lilkkuvaa. Osa verotetta-
vista asui pysyvid taloja kevyemmissa asumuk-
sissa, joita kutsutaan telttaa tarkoittavalla késit-

teelld veZa ja sanotaan véen asuvan metsassa.”

89. Robert C. Davis, Christian Slaves, Muslim Masters.
White Slavery in the Mediterranean, the Barbary Coast,
and Italy, 1500-1800. Palgrave - MacMillan 2003, 35-36,
139-141. Mirella Mafrici, Mezzogioro e pirateria nell’ eta
moderna (secoli XVI - XVII). Publicazioni dell’ Universita
degli studi di Salerno 1995, 95-96.

90. FMU I 360.

91. Suomen hopeaveroluettelot 1571: Savo. Suomen Histo-
riallinen Seura 1996, 72; Pirinen 1982, 329; Samuli Aikio,
Saamelaiset keskiaikana. Teoksessa Suomen historia II.
Weilin + G60s1985, 82; Pekka Lappalainen, Pieksdmden
seudun historia. Pieksimdki, Jappild, Virtasalmi ja Piek-
sdmden kauppala 1-11. Pieksdméen kaupunki 1961, 57;
Pekka Lappalainen, Sddmingin historia I Sdimingin
kunta 1970-1971, 96-98; Soininen 1954, 33-34; Hannele
Wirilander, Mikkelin pitdjin historia vuoteen 1865. Mikke-
lin kaupunki 1982, 28-29; Hans Gebhard, Savoniinnan
lddinin oloista vuoteen 1571. SKS 1889, 2-3, Pentikdinen
1995, 199-202.
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On riitakysymys, mikd on tdmén véen ja saa-
menkielisen vdeston suhde. Keskiaikainen ter-
minologia ei erotellut eri suomalais-ugrilaisia
metsdssd asuvia véestoja toisistaan. Véki oli hy-
vin heterogeenista eikd muodostanut itselleen-
kéédn mitddn ylipaikallista kielellistd identiteet-
tid. Saamelaisidentiteetti on myo6hdinen poro-
paimentolaisten joukossa syntynyt ilmi6.”

Liséksi véesto oli varmasti tédssdkin mielessd
sekoittunutta. Ruotsin kuninkaan virkamiehet
yrittivdt estdd savolaisten perinteisen elinmuo-
don ja pakottaa heidét peltoviljelyyn, mika ilme-
nee jopa heiddn valituksissaan kuninkaalle.’*
Syrjemmall4 eléneille ja varsinaisiksi lappalaisik-
si kutsumilleen he soivat erdelinkeinot, kun eivét
muutakaan voineet, ja ndin mm. majavanmet-
sastyksestd muodostui Lapissa elinkeino, joka
oli sallittu vain lappalaisille.”®

92. Kniga sbora dannyh i obro¢nyh deneg s tjaglogo nase-
lenija lopskih pogostov 1587/1588g. AKH 1, 1987, 181 - 185
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(1. 170b., 190b. - 20, 290b., 31, 420b., 460b., 470b., 49 - 50,
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jevi¢ Haruzin, Russkie lopari (oCerki pro§lago i sovremen-
nago byta). Izvestija Imperatorskago ob$cestva ljubitelej
estestvoznanija, antropologii i étnografii, tom LXVI. Tru-
dy étnograficeskago otdela tom X, Moskva, 1890, 396.

93. Korpela 2008, 137-150; Maria Lahteenméki, Kalotin
kansaa. Rajankdynnit ja vuorovaikutus Pohjoiskalotilla
1808-1889. Suomen Historiallinen Seura 2004, 290-298,
474-475; Inger Zachrisson, Skrivet och sagt. Teoksessa
Inger Zachrisson et al. (toim.) Méten i grinsland. Samer
och germaner i Mellanskandinavien. Statens Historiska
Museum 1997, 171-172; Inger Zachrisson, Varfér sa-
miskt? Teoksessa Inger Zachrisson et al. (toim.) Mdten i
grénsland. Samer och germaner | Mellanskandinavien. Sta-
tens Historiska Museum 1997, 189-220; Lars Ivar Hansen
& Bjornar Olsen, Samenes historie fram til 1750. Cappelen
Akademisk Forlag 2004, 45, 87-90; Knut Odner, Finner og
terfinner. Etniske prosesser i det nordlige Fenno-Skandina-
via. Oslo Occasional Papers in Social Anthropology. De-
partment of Social Anthropology 1983, 104-106.
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95. Tegengren 1952, 115- 116, 118-120.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 372012 289



SUOMI ENNEN SUOMEA

Saamelaiset paikannimet eteldssé ja saame-
laiset sanat suomessa viittaavat sithen, etta saa-
menkielisyyttd oli myds eteldssd. Lisaksi kielten
heterogeenisyys lienee ollut keskiajalla nykyisté
suurempaa. Kielten kirjalliset standardisoimis-
pyrkimykset ovat luoneet yleiskielen, mutta sa-
malla syventéneet ja selventéneet kielten rajoja.
Mahdollisesti keskiajalla eteldssd puhuttu saame
ei eronnut yhta jyrkésti samalla alueella puhu-
tusta suomesta kuin voisi luulla.®

Uudenajan alun elinkeinomullistus siirsi vé-
ked metséelinkeinoista pysyvdan maatalouteen.
Télléin myos siirryttiin "lappalaisuudesta’ nor-
maalivdestdon (“kristityiksi”), mikd nakyy ha-
vainnollisesti moskovalaisverokirjoissa.” Sama
integroituminen maatalousyhteiskuntaan lie-
nee selityksend sille, ettd lappalaiset hdviavat
eteldstd myos ruotsalaisdokumenteissa 1600-lu-
vun kuluessa. Siten savolainen uudisasutus voi
ainakin osin selittyd sillé, ettd lappalaiset muut-
tuivat rekistereissd viljelijoiksi, joita kuvattiin
suomalaisina uudisasukkaina. Aivan konkreetti-
sesti kehitys ndkyy Lapissa 1700-luvulla, kun
lappalaisiksi kvalifioitunut vdesté alkoi viljelld
maata rinnan seuduille muuttaneiden varsi-
naisten suomalaisten kanssa. Seka-avioliittoja
solmittiin, mikd mm. johti majavanpyydystys-
monopolin purkautumiseen mutta myés siihen,
ettd lappalaiset ottivat kédyttdén suomen kie-
len.%

Suomen kieli luotiin 1500-luvun Ruotsissa
nimenomaan kirkon ja hallinnon valtainstru-
mentiksi sitomaan valtakunnan itdosan suo-
malais-ugrilaista vaest6d suvereeniin kunin-
kuuteen. Voi olla, ettd osana taté kehitysta ete-
lan saamelaisvéesto vaihtoi kielensd saamesta
suomeksi muutaman sukupolven kuluessa. Kie-
lenvaihto on melko tavallinen ilmié jyrkdssa
elinkeinomuutoksessa. Se mahdollistaa uudelle
véestolle sosiaalisen ja taloudellisen nousun.*®
Kiintoisasti moskovalaisldhteet viittaavat aja-
tukseen kehittdd Karjalassa paikallista kieltd
samaan aikaan moskovalaisintegraation vali-

neeksi,!®
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Teoria

Jospa Ita-Suomen keskiaikaisessa metsaperife-
riassa asuikin runsaasti véked. Mydhdiskeski-
ajalla alueelle kohdistui yha kiintyvampéaa vero-
tusta ja orjanmetséstystd, mikd ohjasi perintei-
sen asutuksen kierron pois rajaseuduksi muuttu-
neelta alueelta sisimaaksi kvalifikoituneelle
alueelle eli jakoi véestoa.

Kun valtakunnat laajenivat, rekisteroivit ne
véen ja loivat sille vero- ja muita rasituksia. Nain
vaestot joutuivat katastrofin valttdmiseksi siirty-
maan vaeltavasta, monimuotoisten paikallisre-
surssien kdytdstd maanviljelyyn ja asettumaan
asumaan jollekin seudulle. Pysyva asumismuoto
ja paikalle muodostunut kirkollinen ja maallinen
hallinto sitoivat viked valtakuntaan ja asettivat
sen lakiensa alaiseksi. Ruotsin valtakunta nimesi
véked yhdenmukaisesti suomalaisiksi (savolai-
siksi) ja Moskovan valtakunta karjalaisiksi, kos-
ka se katsoi asukkaiden kuuluvan omiin resurs-
seihinsa yhtendisend veroalamaisjoukkona.

Tama loi my6s védestojen keskuuteen ylipai-
kallista tietoisuutta, mikd johti ylipaikallisen
identiteetin syntyyn ja vihollisasetelmaan toi-
seen valtakuntaan integroitunutta suomalais-
ugrilaista kieltd puhunutta vdestéa kohtaan. Yh-
tendistamiskehityksen ja integraation tuloksena
Ruotsin valtakuntaan integroituneesta lintises-

ta véesta tuli yha selvemmin suomenkielista.
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98. Tegengren 1952, 117-118.

99. Joshua Fishman, Reversing Language Shift. Theoreti-
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Languages. Multilingual Matters 76, Clevedon: Multilin-
gual Matters, 1997, 40-67.
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sionary and Princely Agent. Forschungen zur Osteu-
ropdischen Geschichte 76 (2010), 218. - Nyt julkaistu
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vioinnin.



Tama selittdisi ilman olennaista viestékas-
vua ja asutustoimintaa sen, miksi maatalouseks-
pansio oli niin radikaali Itd-Suomessa 1500-lu-
vulla. Paikannimistén indikoima sisdinen muut-
to ja varsinaisen Laatokan Karjalan ja Kannak-
sen autioituminen selittyvat hyvin perinteiselld
elinkeinojdrjestelmalld ja silld, ettd vadestd pyrki
pois vakivaltaisuuksien alta, joita valtiomuodos-

tus loi. Teoria selittdd myds sen, miksi Suur-Savo

ei toimi mitenkaan eikd milladn ldhdemittarilla
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mitaten kasvun keskuksena. Kaiken lisdksi ndin
voidaan selittd4 niin jarvien sedimenttien indi-
koima keskiaikainen asutus ja viljely kuin myds
alueen nykyisen miesvdeston geneettinen erityi-
syys. Veroldhteiden véitteet muutosta, uudisasu-
tuksesta ja vdestokasvusta selittyvat niiden 1dh-
deluonteella: niiden tarkoitus ei ollut kuvata
vieston vaan valtakunnan veroalamaisten méaa-

raa.
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Voitto Valio Viinanen

Paijanne-nimet
Muinais-Hameen
eramaiden rajoina

aijanne-nimen merkitystd on pohdittu tut-
Pkimuskirjallisuudessa toista sataa vuotta.
Paikannimenad se on erds kiinnostavimmista
kohteista maassamme, eikd véhiten siitd syysta,
etta Paijanne-jarven lisdksi Suomessa on lukui-
sa joukko pikku Padijanteitd. Ndma mitattomat
suolammet sijoittuvat isosta Pédijanteestd poh-
joiseen Muinais-Hameen eramaita ymparsiville
vedenjakajien ylangdille sekd toisaalla idassa
Karjalaa vasten. Mahdollisesti avain Pa&ijanne-
nimen ratkaisuun piileekin sanaryhman merki-

tyksessa.

Ristiretkikaudella Suomen erdmaiden resursseil-
le pyrkivdt monet pyyntikulttuurit. Himalaiset
erimiehet joutuivat vdistymadn Saimaalta
1200-luvun alkupuolella, kun Novgorodin tuke-
mat karjalaiset saivat haltuunsa koko Saimaan
vesistoalueen. Hamaldisten ja karjalaisten vélille
syntyi heimo- tai intressiraja. Vilho Niitemaan
mukaan heimoraja olisi vakiintunut Kymijoen-
Méntyharjun linjalle 1200-luvun jalkimmaisella
puoliskolla mutta ennen Viipurin linnan vuonna
1293 tapahtunutta perustamista.' Jalmari Jaak-
kola puolestaan sitoi vuonna 1323 solmitun Pah-
kindsaaren rauhan rajaa koskevassa tutkimuk-
sessaan rajan kulun Joroisten ja Varkauden valil-
la Haukiveteen laskevaan Kuvansinjokeen ja
edelleen Suonenjoelle johtavaan vesireittiin. Ha-
nen mielestddn Pahkindsaaren rauhan raja maa-
riteltiin Suonenjoelta pohjoiseen hamaéliisten ja
karjalaisten jo olemassa olleelle heimorajalle.?
1300-luvulla Hame ja Satakunta eriytyivit, ja
Satakunta syntyi itsendisend maakuntana. Ha-
meen ja Satakunnan erdnkdynnin rajaksi tuli
pohjoisessa Suomenselka eli vedenjakaja, joka

erotti Pohjanmaan jokivarsikeskusten takamaat
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Satakunnan ja Himeen erdmaista. Himeen eré-
maat ulottuivat iddn suunnalla Kymijoelta poh-
joiseen johtavaan hadmaldisten ja karjalaisten
heimorajaan.® Paikannimet johtavat myés int-
ressi- ja heimorajoihin, erdmaiden kulkureiteille.
Mielenkiintoinen kysymys on, voidaanko ris-
tiretkikauden véestoliikkeitd ja muinaismaakun-
tien alueita hahmotettaessa kayttada apuna pai-
kannimistod.! Tésséd tyossa oletuksena on, ettd
nykysuomalainenkin paikannimist6 saattaa joh-
taa tutkijan niin saamelaisen, himaéldisen kuin
karjalaisen pyyntikulttuurin jaljille: Vaikka pai-
kannimet muuttuvat kaiken muun nimistén ta-
voin, alueellisella tasolla paikannimistdon on
tallentunut esimerkiksi pyyntikulttuurien aikai-
sia pyyntieldinten vaellusreitteja, pyyntipaikkoja
ja -menetelmid sekd niihin liittyvid rituaali- ja
kulttipaikkoja ilmaisevia nimia. Nimet osoittavat
my6s muita elinkeinoon liittyvid seikkoja kuten
esimerkiksi lihansailytyksen tapoja ja paikkoja.
Taméan tarkastelun keskeisimmat ldhteet
ovat Suomen Maanmittauslaitoksen Kansalai-
sen Karttapaikka -verkkoresurssi, joka sisaltda
Suomen nykyisen peruskarttanimistén® ja Koti-
maisten kielten keskuksen (Kotus) nimiarkisto.
Tarkastelu kohdistuu pédasiassa yhteen erityi-
seen paikannimeen ja sen johdannaisiin. Hypo-
teesina on, ettd kyseinen nimi voidaan kytked
Hémeen muinaismaakunnan ja sen erdalueiden
rajoihin. Tekstissd paikannimen ldhteeseen ei

erikseen viitata, paitsi siind tapauksessa, etté se

1. Vilho Niitemaa (1955) Himeen keskiaika. Himeen his-
toria I, Himeenlinna: Karisto, 213.

2. Jalmari Jaakkola (1926) Suomen muinaiset valtarajat
vuoteen 1323. Historiallisia tutkimuksia VII, Helsinki: Suo-
men Historiallinen Seura, 217-222. Vrt. Voitto Viinanen
(2011 a) Rajat Pihkindsaaresta "kolmen kuninkaan” Lapin-
maahan. Ruotsin itdrajan synty Suomessa ja Lapinmaassa.
ennen ja nyt. Historian tietosanomat. <http://www.en-
nenjanyt.net/?p=455>

3. Niitemaa (1955) 207-208.

4. Eero Kiviniemi (1990) Perustietoa paikannimistd, Mant-
ta: SKS:n Toimituksia 516.

5. http://www.kansalaisen karttapaikka.fi



tulee jostakin muusta ldhteestd kuin Karttapai-

kasta.

Pdijanne-nimet kartalla

Nykysuomalaisten enemmisto ei valttdmatta tie-
d4, ettd Suomessa on muitakin Paijanne-nimisia
luontokohteita kuin niistd tunnetuin eli se tois-
tasataa kilometrid pitka jarvi, jonka vedelld on
tarked osa padkaupunkiseudun vesihuollossa.
Historiallisen Himeen maakunnan ydinalueen
pohjois- ja itdpuolella on perdti puolen sataa
Péijanne-nimistd luontokohdetta. Mutta mita
nimi oikein tarkoittaa? Kielentutkija Marjatta
Palanderin mukaan “sellaiset suuret jarvet kuten
Paijanne ja Saimaa kuuluvat etymologialtaan
selvittdmattémiin nimiin. Niista ei tiedetd, mita
ne tarkoittavat. Vaikka pikku Paijénteitd on pal-
jon ja aivan eri puolilla Suomea, niin joka ta-
pauksessa Péijanne-nimen etymologia jaid ha-
mardksi’® Seuraavassa selvitdn Péijanne-nimien
esiintymist4 ja niiden luonnetta sekd pyrin rat-
kaisemaan niiden merkityksen. Metodini pohjaa
niin kartta- ja paikannimiaineiston lapikayntiin
kuin paikan pédilld tapahtuneisiin maastoana-
lyyseihin.

Péijanne on sekd Pohjan- ettd Suomenlahden
rannikolta néhden ylin vesi ja vesistoalue. Sitd se
oli etenkin vesistoalueelle tyontyvien varhaisten
pyyntikulttuurien aikana. Téastd nékokulmasta
katsoen on mahdollista, ettd Paijanne-nimi olisi
lahtoisin esihistorialliselta aikakaudelta saamen
ja suomen (hdméldisten) kieltd puhuvien kult-
tuurien kohtaamisen ajoilta. Pekka Sammallah-
den mukaan eteldsaamen sana bejjadahke 'yla-
v4 maa on palautettavissa kantasaamen muo-
toon *péjaanDék’, joka on Paijanne-nimen tay-
dellinen vastine ja mitd ilmeisimmin suomen-
kielisen nimen saamenkielinen originaali. Sana
puuttuu pohjoissaamesta. Merkityskin sopii,
koska sana merkitsee ymparistddan ylempéna
sijaitsevaa aluetta, ei valttamatta korkeaa paik-
kaa.

Janne Saarikivi puolestaan toteaa, ettd var-

hain nimetyt monien suurimpien vesistojen ni-
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met ovat tuntematonta alkuperaa ja ettd Piijan-
teen nimikin on syntynyt “jossakin tuntematto-
massa muinaiskielessd, josta se on saamen kaut-
ta lainautunut suomen kieleen”®

Epéilemattd pikku Paijanteiden nimi perus-
tuu jo varhain tunnettuun Paijinne-jérven ni-
meen. Ilmeisesti timéa prosessi tapahtui hdma-
laisen erdkauden aikana, jolloin identiteetiltddn
yhtendistyneilld hdmalais-erdnkavijoilla syntyi
tarve osoittaa Himeen (Paijdnteen) erdmaat toi-
sia heimoja vasten. Selitys pétevditynee pikku
Piijanteiden kautta: ne osoittavat paaasiassa Ky-
mijoen — Pajjanteen vesistdalueen ylimpid vesia.
Parempaa vesistdalueen maastoon kiinnityksen
menetelmdd ei ole ollut olemassa. Vield ny-
kyaankin voisimme seurata maastossa vaikka il-
man karttoja pikku Paijanteiden viitoittamana
Piijanteen vesistoaluetta sen ylimpien vesien
kautta.

Pohjoissaamen bajimus ja inarinsaamen pajemus
tarkoittavat ylimmaistd.’ Pohjoissaamessa on myos
koroketta tarkoittava sana bajddas. Sanavartaloon
baji-/bajd- liittyy paikallisuutta ilmaiseva johdin -das,
jota voi pitad Pdijanne-nimen johtimen -nne/-nte- kie-

lihistoriallisena vastineena.'’

6. Marjatta Palander (2000) ‘Jarvien ja lampien nimis-
td, Elore 1/2000, 7. vuosikerta: Suomen Kansantietou-
den Tutkijain Seura ry, Joensuu <http://ccjoensuu.
fi/~loristi/1_00/pal100.pdf >; vrt. Kiviniemi (1990).

7. Knut Bergsland & Lajla Mattson Magga (1993) Aarjel-
saemien-daaroen baakoegerja. Sydsamisk-norsk ordbok.
Idut: baejjadahke "haytliggende omrade, heydedrag, ovre
del av landskap'(*péjaanDék), 46.

8. Janne Saarikivi (2007) ‘Paijanne Suomalainen pai-
kannimikirja, (Péatoimittaja Sirkka Paikkala), Jyvéskyla:
Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen julkaisuja 146,
360-361.

9. Pekka Sammallahti (1993) Saamelais-suomalais-saa-
melainen sanakirja, Ohcejohka: Girjegiisa Oy, 26; llmari
Mattus (2010) 'Tta-Inarin paikannimist6, Metsdhallitus,
Julkaisuja. Sarja A 186, 271 <metsa.fi/julkaisut/pdf/luo/
al86.pdf>

10. Sammallahti (séhkdpostiviesti taméan kirjoittajalle
10.4.2012).
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Suomalaisessa paikannimikirjassa esitetyn tul-
kinnan mukaan tdmé saamelaisetymologia ei
kuitenkaan olisi todennékdinen, koska Sisé-Suo-
men alueella on runsaasti Eli-nimid, jotka poh-
jautuvat toiseen yld-sanakantaan (vrt. pohjois-
saamen alla = suomen yld). "Mahdollisesti tdmé
sanavartalo onkin ollut kéytdssd Sisd-Suomen
kadonneissa saamelaiskielissd ylavesien nimi-
tyksissd bajd-sanan asemesta’, Saarikivi kirjoit-
taa."

Téssé on kuitenkin tarkedd havaita 'yl -mer-
kitystd (bajd) osoittavien Paijan-alkuisien seki
toisaalta Eli-alkuisien sanojen ja niiden sanakan-
tojen merkityksen ero: Perusmuodossa Pdijénne
esiintyy poikkeuksetta vedenkohoumien nime-
né. Sen sijaan Eli-nimet osoittavat tavallisesti
maan kohoumia (Elimdki), mutta niitd on myos
soiden, jokien ja jérvien nimissa. Lisdksi Eli-al-
kuisien paikannimien levikki poikkeaa oleellises-
ti Muinais-Hameen eramaiden rajoille keskitty-
vistd Pdijanne-nimistd. Nimittain Eteld-Saimaal-
ta lahtien harva Eli-nimien ketju suuntautuu
Suomenlahden ja Selkdmeren rannikon tuntu-
massa Pietarsaareen. Edelleen Oulun Eliaksen-
kankaalta rannikkoa seuraava nimisto johtaa lin
Elianperdn kautta Kemijoen suulle Eljdrven-ni-
mipeséakkeeseen, mistéd Eli-nimet nousevat joki-
vartta Rovaniemelle. Tornionlaakson puolella
Eli-nimié ei ndy, miké viittaa nimistén Tornion-
laaksoon juurtunutta kanta-asutuksen syntyi
myodhdisempadn hamaldislaht66n.”” Muut huo-
mattavat nimikeskittymét ovat itdrajalla Kuusa-
mossa ja Ilomantsissa entisilld peuramailla. Si-
sd-Suomessa sentddn on kymmenen Eli-alkuista
luontopaikannimed. Mutta nekin jaavit haja-
esiintymind muinaisia Himeen erdmaita rajaa-
van Paijanne-nimiston ulkopuolelle. Tésta poik-
keuksena on Soinissa Elias, pieni kovan maan
saareke suoalueella. Se tulee Pdjjdnnelammesta
puoli peninkulmaa Hémeen Pohjanperidn puo-
lelle.

Otan toisen esimerkin Kymen vesistdalueelta
erddn huomattavan kohteen paikannimesta,

jonka merkitys saattaa avautua saamen kielen
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kautta. Kymijoen yldjuoksulla on kolme koskea.
Kalkkinen on Péijanteen laskujuoksun Kymijoen
niskassa; Heinolassa pudottelee Ruotsalaisen
vedet Konniveteen Jyrangénkoski; kolmesta Ky-
men yldjuoksun koskista alimmainen on Iitin
Vuolenkoski, mista aloittaa varsinainen Kymijoen
virtauoma. Pohjoissaameksi alimmainen’ tai
alin’ on vuolimus, inarinsaamekst vyelemus.”

Suomalaisen paikannimikirjan mukaan vuo-
len-sana voisi sisdltdd suomen virfa-sanan moni-
kon genetiivin."* Kuitenkin Vuolenkosken lisdksi
merkitystd alin, alimmainen’ osoittavat myos
muut suomen Vuolen- ja Vuoli-alkuiset vesisto-
nimet, jotka ovat Mikkelin Vuolenlampi Lokon-
suolta Kyyvettd kohti laskevassa ojassa, Punka-
laidunjokeen laskeva suo- ja pelto-oja eli Vuole-
noja, Haimeenlinnan Vuolijdrvi, Oulujdrveen las-
keva Vuolijoki seké Vesilahden Vuolisjérvi eli pie-
ni lampi kuivuneella Vuoliskorpi-suolla. Pohjois-
saamen vuolimus ‘alimmainen, alin’ ja siitd joh-
detut vuolli-tai vuolle-vartalot vastaavat suomen
kielen ilmaisuja -alunen ja -alus esimerkiksi pu-
huttaessa joen alajuoksusta.’® Vaikuttaakin silt4,
ettd suomen "ala’- tai “alimmainen” -merkitysta
osoittavat Vuoli- ja Vuolen-alkuiset paikannimet
voisivat juontua saamen kielesta.

Terho Itkonen selvitti saamen kielesté johtu-
via maastotermejd Sisd-Suomen sanastossa ja
paikannimissé. Esimerkiksi hamaldinen maasto-
termi vuolanne, joka tarkoittaa aukeaa ja alavaa

paikkaa metsdssé, juontuu saamen sanasta vuol-

11. Saarikivi (2007) 361.

12. Vrt. Voitto Valio Viinanen (2011 b) '‘Miksi hdmaélaiset
ja karjalaiset pyyntikulttuurit juuttuivat Kemi- ja Ounas-
jokeen? - Paikannimitutkimus Tornionlaakson pyynti-
kulttuuri- ja asutushistoriasta’ Tornionlaakson vuosikirja
2011, (toim.) Henry Nordberg, Tornio: Tornionlaakson
neuvosto/Tornedalsrddet Tornionlaakson maakuntamu-
seo/ Tornedalens landskapmuseum.

13. Sammallahti (1993), 210; Pekka Sammallahti & Matti
Morottaja (1993) Inarinsaamelais-suomalainen sanakirja,
Ohcejohka: Girjegiisd Oy, 117.

14. Laila Lehikoinen (2007) “Vuolenkoski, Suomalainen
paikannimikirja, 515.

15. Sammallahti (1993) 209-210.



lddat alamaa, alanko. Itkonen toteaa: "Samaa tai
lahes samaa merkitsevdnd maastotermind tima
sana — vuollé- ala-’ -sanan johdos - tunnetaan
useimmista nykyisistd lapin pddmurteista.”®

Itkosen mukaan Piijdnteen ympéristossd on
ollut huomattava saamelaisvaikutus esihistorial-
lisella ajalla. Alueelta tavataan Lappi- ja Lapin-
alkuisia paikannimid, ja Paijanteen ja Keuruun
viliselld yldngolla on erds Lappi-nimiston ti-
heimmisté keskittymistd Suomessa. Myos muita
saamelaisperédisid paikannimid on muuta ympa-
rist6aén tihedmmassé Paijanteen ldnsipuolisella
eramaa-alueella. Pitkin Péijinteen lansirantaa ja
toisaalla jarven pohjoispddstd Suomenselkddn
johtavalla ylang6lléd on lisdksi saamelaisperaisia,
asumiseen ja pyyntikulttuuriin liittyvid muinais-
jaannoksid."”

Kymijoen suuren ldhdekokoajan Péijédnteen
lisdksi perusmuodossa Péijdnne tai Paijinne-al-
kuinen paikannimi ilmenee 31 luontokohteessa.
Ne ovat yleensé lampia, soita tai umpeen soistu-
via lampia. Joissakin tapauksissa alkuperdinen
Péijanne-nimi on kadonnut, mutta se on voinut
jattda ympaéristoon toisintonimid. On siis perus-
teltua ottaa tarkasteluun myds genetiivialkuiset
Pédijanteen- ja Paijinneen-nimet, yhteensa 22
paikannimed. Esimerkiksi Keuruulla Pdijdnne-
lampi-nimisen talon peltoaukean reunassa on
Paiijinteenlampi, ja siitd kohoaa maisemaa hallit-
seva Pdijdanteenmdki. Alkuperdinen Pdijdnne on
sielld paikannimend kadonnut tai se on siirtynyt
talon nimeksi. Paikka sijaitsee Kokemadenjoen
vesiston Keurusseldn koilliskulmalla Pohjoisjar-
ven itdrannalla, mistd tulee vaaraylankéa pitkin
Paijénteen vedenjakajalle puoli peninkulmaa.

Pikku Paijanteet sijoittuvat varsinaisen Pai-
jédnteen itd-, ldnsi- ja pohjoispuolelle. Ne muo-
dostavat yli kolmesataa kilometria pitkéan, keski-
madrin sata kilometria levedn kaaren, kuin
hauenleuan, jonka nielun suulla on Péaijanne-
jarvi. Seuraavassa esitan Piijanne-nimiset luon-
tokohteet Maanmittauslaitoksen karttatieto-
kannan mukaisesti. Sitd tarkentavat Kotimais-

ten kielten keskuksen (Kotus) nimiarkiston pai-
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kannimitiedot, jolloin viittaan nimenkeraéjien
nimilippu-tietoihin. Kohteiden numerojarjestys
ja kiinnitys maastoon on liitekartan ja -luettelon
mukainen.

Hémeen hollolalaisilla oli vuosina 1250-1293
erdnautintoja Kymijoen itdpuolella, missa nau-
tintavydhyke ylsi Suur-Vehkalahden ja Virolah-
den vélistd yldnkoa pitkin ilmeisesti aina Suo-
menlahteen asti.’® Iddssé Péijanne-nimiset luon-
tokohteet tulevat pddasiassa Kymijoen-Péijan-
teen ja Vuoksen-Saimaan vedenjakajalle. Ne
osoittavat hamaéldisten ja karjalaisten erdnkiyn-
nin intressirajan jalkeen syntynyttd heimorajaa.

Kymijoen suistossa ylimmainen saari on ni-
meltaén (1) Paijanteensaari, jonka sivulla Pdijéin-
teenhaarassa oli Pdijanteenkoski.' Péijanne-ni-
mistoalueen jokseenkin suora itdsivu johtaa Ky-
mijoen suistosta pohjoissuunnassa Kouvolan
Hartolan kyldn (2) Pdijdnteensuolla sijaitsevalle
Pijjinteenlammelle, sieltd Enonveden ja Keski-
nen-jarven vélille Heinolan (3) Pdijdnne-lammel-
le ja edelleen Puulaveden etelapuolelle Ménty-
harjun ja Hirvensalmen rajalle. Taélla Hartolan
(4) Pdgijdnteensuo kiinnittad lantisimpéana pistee-
na hamaélaisten erdmaata Jadsjarven ja Suonteen
kannakselle. Muinaisrajasta Suonteella antaa
viitteen Lapinpaasi, joka sijaitsee entisella Ha-
meen ja Karjalan, nykyiselld Eteld-Savon rajalla.
Lapinpaasi on jérvessd hyvin erottuva puustoa
pitavé kallioluoto. Suonteelta Paijanne-linja joh-
taa Puulan eteldpuolella itaan. Saarva-jarven

eteldpuolelta tavoitetaan rajalinjalla perakkiin

16. Terho Itkonen (1993) 'Lapin perua Sisd-Suomen sa-
nastossa ja paikannimissd. Festschrift fiir Raija Bartens
(Herausgegeben Ulla Maija Kulonen), Helsinki: Suoma-
lais-ugrilaisen seuran toimituksia 215, 159-167.

17. T.1. Itkonen (1948) Suomen lappalaiset vuoteen 1945,
osa I, Porvoo/Helsinki: WSOY, 102-105.

18. Niitemaa (1955) 213-214.

19. Vaino Voionmaa (1947) Héimdildinen erdkausi, Porvoo
- Helsinki: WSOY, 220; Kotimaisten kielten tutkimuskes-
kus, nimiarkisto (Kotus): Kymi, Elli Alho 1951, Péijanteen-
saari; Kymi, Lyyli Lukkari 1991, Paijanteenkoski; Paijan-
teensaari; Kymi (nimi epdselvi) 1983, Pdijanteenhaara.
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Paijanne-nimet Suomessa

Nro Karttanimi Tarkennus Kunta

1. Paijanteensaari Ylin saari Kymijoen suistossa. Kotka

2. Paijanteenlampi ja -suo Kohde (2), lampi suolla, Hartolan kylassa. Kouvola

3. Pdijéinne Lampi, ylin vesi Raavelin ylangolia. Heinola

4. Péijinteensuo Hirvensalmen rajalla. Hartola

S. Pdijénteenkangas, -suo Kohteet (2) Mantyharju/Hirvensalmi -rajalla Mantyh/Hirvens.
6. Paijanne Soistuva lampi vedenjakajalla Otavassa. Mikkeli

7. Paijcinne Suo Puulasta itddn Korpijarvelld. Mikkeli

8. Pdijdnne (2) Lammet Kyyveden ja Kuuhangan ylangolla. Kangasniemi
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Nro Karttanimi Tarkennus Kunta
9. Pdijdnne Lampi Koskelojarven Rajalanniemen suolla. Suonenjoki
10. Pdijdnne ja-suo (2) Lampi Pdijdnteensuolla (yldnko). Vesanto
1. Pdijdnteenlampi ja -mdki Kohde (2), lampi Paijanneméaen rinnesuolla. Keitele
12. Pdijdnne (4) Talo, Pdijcinteenjoki, -neva, -mdki ja -lahti Pielavesi
13. Péijéinteensuo Kohde (2), Maanselan reunassa. Kiuruvesi
14. Pdijéinne, Pdijdnteenneva Kohde (2), lampi ja suo Maanselalla. Pyhajarvi
15. Pdijdnne Suonsiiméke Suomenselan vedenjakajalla. Kinnula
16. Paijanteensaari ja -maki Kohde (2), maankohoumat Suomenselalla. Perho
17. Pdijcinne (3) Lammet, Kivijarvi (2), Kinnula (1). Kivij./Kinnula
18. Pdijénne Pajuojan pieni laajentuma-lampi. Halsua
19. Pdijanne Lampi, ylin vesi Kyyjarven ja Perhon rajasuolla. Kyyjarvi
20. Pdgijéinne ja Kohde (2), Suomenseldn vedenjakajalla,

Pdijanteenkangas lampi ja maki Kyy- ja Alajdrven rajasuolla. Kyyjarvi
21 Pdijannelampi ja -kallio Suomenselan reunassa. Soini
22. Paijanteenlampi Suonsilméke Ahtarin ja Keuruun rajasuolla. Ahtari
23. Pdijdnnelampi Ylin vesi Virtain ja Keuruun rajasuolla. Virrat
24, Pdijcnne (2) Lammet Tarjanneveden kapeikossa. Manttd-Vilpp.
25. Pdijénteenlammi Vilppukosken eteldpuolella. Mantté-Vilpp.
26. Péijcinteensuo Kohde (3), Paijanne -lammet ylankosuolla;

Iso ja Pikku Paijanne Pikku P&ijanne seudun ylin vedenkohouma. Juupajoki
27. Pdijdnteenlampi (2) ja Talo, -lampi ja -méki; jarvikapeikossa,

Péijanteenmaki yldngdn reunassa. Keuruu
28. Pdijéinteenmdki Hallitseva maastokohta yldngdn reunassa. Multia
29. Pdaijanlampi Seudulla ylin vesi vaarayldngdn reunassa. Petdjavesi
30. Péaijénne Lampi ylangdn pohjoisella suoalueella. Uurainen
37, Pdijénnelampi Suonsilméke Laajavuoresta 1/2 pnk luoteeseen. Jyvéskyla
32. Pdijdnne Peurunka, lampi, ylin vesi, laskee Rajajarveen. Laukaa
33. Pdijdnne Lampi (ja talo), Keiteleen niemen ylimpia vesia. Konnevesi
Hameen eramaiden ulkopuolella
a) Pdijcinneensuo, -koski Loppijarven ja Punelian suoyldngdlla. Loppi
b) Pdijdnne-lampi ja -talo Ylin vesi Juojarven ja Suvasveden valilla. Tuusniemi
Q) Pdijénne Suolampi Kuopioniemen tyven taipaleessa. Kuopio
b) Pdijgnne Lampi ylankdsuolta. Sonkajdrvi
Q) Pdijdnne Suocalue Muhosjoen latvasoilla. Muhos
d) Pdijdnniemi Kuusamojarvessa (kartan ulkopuolella). Kuusamo

Maéntyharjun (5) Péijinneenkangas ja Hirvensal-
men puolella Pdijanneenlampi, johon laskee Pdi-
Jjanneenoja.” Sieltd paadytdan Rydkasveden ete-
lapuolelta Mikkelin Otavaan. Talld tavalla Pai-
janne-pisteet rajasivat Puulaveden Hameen puo-
lelle.

Otavan (6) Pdijdnne, soistuva metsilampi

jota ympér6i Pdijdnteensuo”' sijaitsee Puulan ja

20. Kotus: Maintyharju, Marja Valstrém-Mékinen
1971, Piijanneenlampi. - — — "Eteldstd lampeen laskee
paijinnénoja.’

21. Kotus: Mikkelin mlk, Ritva Liisa Pitkédnen 1979, Péi-
janne. "Lammepahane” Kirkkokivien kaakkoispuolella,
péijantensuo lammen ympdrilla; Mikkelin MLK, Sami
Suviranta 1992, Piijdnne. Nimi lienee leikillinen: "ei ok
kummone, pydrid putama [naurua)” (Jaakko Valkonen
1927).
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Péijinne Mikkelin Otavassa (kartalla kohde 6) sijaitsee Vuoksen ja Kymijoen vesistdalueiden vedenjakajalla. Taalld offaan
Muinais-Hdmeen ja Karjalan heimorajalla. Suurten jérvien ja vesistdalueiden kapeikot olivat esihistoriallisella ja vield kes-
kiajalla kaytossé olevia, viliavia peuramaita. Tastd erdénd todisteena ovat Kirkkokivet, muinainen saamelaisaikojen pyynti-
kulttuurin kohde, joka sijaitsee Péijanteen ldhelld. Voitto Valio Viinanen.

Saimaan kapealla vedenjakajan kannaksella 14-
helld Kirkkokivid® Suurten jarvien ja vesisto-
alueiden kapeikot olivat esihistoriallisella ja kes-
kiajalla kdytossd olevia viljavia peuramaita. Ota-
van Péijanteelld kdydesséni panin merkille Péi-
jinteen ja Kirkkokivien vélissa jyrkképiirteisen
harjun, joka johtaa Oulanki-jairven® Péyrynlah-
den kalliojyrkanteille. Kaiken kaikkiaan Oulangin
ja Linnajdrven sekd Naaranki-jarven* ja Kallajér-
ven viliin supistuvaa yldnkémaastoa leimasivat
esimerkiksi aikoinaan peuranajossa eldinten
kulkusuuntaan poikittaista jérviketjua kohti oh-
janneet lukuisat harjanteet ja niitd reunustavat
suistamisjyrkénteiksi sopineet kallioseindmit.
Kirkkokivien kohdalla heimorajaa osoittavat
Puulan itdpuolella olevat Péijanne-nimet ja toi-
saalla Saimaan ldnsirannalla Petra- ja Petro-al-

kuiset (petra = karjalaisten peura)* paikannimet.
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22. Kotus: Mikkelin MLK, Sami Suviranta 1992, Kirkkoki-
vet. Korkeita patsaita, kirkkoon ja kellotapuliin verratta-
via (Esko Tornija 1923); "sit4 kautta muka kulki kirkkotie”
(Jaakko Valkonen, 1927). Kirjoittajan huomautus: Hyvien
vesiteiden ympiristossé selitys korven kautta kulkeneesta
kirkkotiestd ei tunnu uskottavalta. Kirkkokivet on ilmisel-
vasti kulttuuri- ja luonnon muistomerkki.

23. Paikannimissé nki-loput juontuvat usein (kanta)saa-
men deminutiivista (eivdt kaikki). Alpo Riiséinen (2003)
Nimet mieltd kiehtovat, Helsinki: SKS, ensimmdinen ar-
tikkeli. My6s paikannimen perusosa Oula- (“tulvavesi”)
viittaa saamen laht66n. Oulu ~oula-sanasta, Erkki Itko-
nen (péatoimittaja) & Ulla-Maija Kulonen paatoimittaja/
toimitussihteeri (2001) Suomen sanojen alkuperd. Etymo-
loginen sanakirja 2., Jyvaskyla: SKS ja Kotimaisten kielten
tutkimuskeskus, 227.

24. Naara-alkuisia vesistonimia esitetddn perinteisesti
pyydyksen naaraaminen -tarkoitteesta myds merkityk-
sessd naaras’; Kaija Mallat (2007) Naiset rajalla, Helsinki:
SKS, 67-73.

25. Martti Montonen (1974) Suomen peura, Porvoo - Hel-
sinki: WSOY; Peura ja Petra-nimien levikin liitekartta.



Ne rajasivat molempien osapuolten pyyntikun-
nille tarkedn Kymen ja Vuoksen vesistdjen véli-
sen kapeikon siten, ettd Puula- ja Ryokasvesi oli-
vat hamaldisten eranautinta-aluetta; vastaavasti
Péijanne-linjasta itddn Petro-nimet osoittavat
Saimaan puolella olevien maiden ja vesien kuu-
luneen karjalaisten erdnautintoihin.

Otavasta Paijanne-linja johtaa pohjoissuun-
nalla Kymijoen vesistoalueella Pieksdnjirven
lansipuolelta Suonenjoelle, lisvedelle ja Nilakal-
le. Seuraava (7) Pdijinne * on pari peninkulmaa
Kirkkokiviltd pohjoiseen Puulan ja Korpijarven
vilisessd kapeikossa ojitettu yldnkésuo. Kallio-
jyrkanteend Hirvilampeen pudottava Hirvivuori
jai Hameen erdmiesten puolelle. Se oli jarvika-
peikossa suurriistan ajopyyntiin (ajos) sopiva
kohde.” Hirvivuorelta pohjoiseen Kangasnie-
mella Kyyveden ja Kuuhangan yldnk6a merkitse-
vét ylimpind vesind kaksi (8) Pdijdnne-lampea.
Sieltd tullaan Suonenjoen ja Rautalammen ky-
lien rajalle, missd Koskeloveden Rajalanniemen
suolla on kiintopisteené (9) Pdijdnne-lampi.

Vesannon kuntakeskuksesta puoli peninkul-
maa pohjoiseen, Keiteleen ja Nilakan vélissd on
Petrunsuo-niminen suoylanké (petru = peura) ja
siind Petru-niminen suolampi. Petrunsuon kérki-
kiilana tydntyy Kurjenjdrveen rajautuvien méa-
kien "nieluun” Péijinteensuo. Suolla on (10) Pdi-
Jjénne-lampi,® seudulla ylin veden kokouma. Ve-
sannolta Piijanne-linja opastaa Nilakan ja Piela-
veden viliseen laajaan niemeen. Keiteleen kylés-
td neljinnes peninkulmaa on Nilakan pohjois-
puolella Kotaperdinen-jarvi. Jarven itarannasta
nousee (11) Pdijanteenmdki, jonka rinnesuolla
on Pdijanteenlampi.

Keiteleestd Paijanne-linja kdantaa Pielaveden
itdrannalle, minne lyhyttd purouomaa pitkin
juoksuttaa Haapajarvi. Jarven pohjukassa sijait-
see (12) Pdijinne-niminen talo, jonka ymparis-
tdssd ovat toisintonimind Pdijdnteenjoki, -mdki
Jja -lahti. Taalldkin paikan nimitt4jédnd ollut Pai-
janne on kadonnut” Pielavedeltd padddytdan
pohjoisluoteen suunnassa Vuoksen vesisto-

alueen latvoilla Kiuruvedelle, missd (Karjalan)
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Maanseldn laidassa sijaitsevat (13) Pdijinnelam-
pi¥® ja Pdijdnteensuo.

Kiuruvedeltd Péijanne-nimet suuntautuvat
Maanseldn reunaa lanteen Pyhéjdrven pohjois-
puolelle. Tadlld (14) Pdijdnne-lampi ja sitd reu-
nustava Pdijinteenneva muodostavat pohjoisen
kaantopisteen, mista Paijanne-linja ottaa suun-
nan Pyhdjirven ldnsipuolelta Suomenselkdin.
Hamaéldisten erankavijoiden voimakasta vaiku-
tusta peuranpyytajind Pyhajarven ympéristossd
osoittavat muun muassa 13 Peura-alkuista pai-
kannimed. Ilmeisesti hdmalaiselld erdkaudella
Pyhéjérvelle ei ollut asiaa karjalaisilla - tuskin
pohjalaisillakaan.

Suomenselalla Keski-Suomen Kinnulan ja
Pohjanmaan Lestijérven viliselld vedenjakajalla
(15) Pdijénne on suolantin keskelld enda mitaton
suonsilméke. Se on kuitenkin rajaa osoittava,
seudun korkein veden kohouma (147 m mpy).
Kinnulan sekd Pohjanmaan Perhon ja Lestijar-
ven rajasuolla, Perhon puolella rajakulmaa, ovat
merkkipaikkana maan kohoumat (16) Pdijin-
teensaari ja -mdki. Paijanne on sielld kuivunut

pois® Piijanteenméaked ympérdivalld suolla

26. Kotus: Mikkelin MLK, Matti Riikonen 1991, Pdijanne.
"Metsdalue Pastilankorven pohjoispuolella, johon asti
ovat ammoin ulottuneet Sahin maat”

27. Voionmaa (1947), 329-330, 336-338, 505. Voionmaa
mainitsee Himeen erdmaista ajopyyntiin liittyen esimer-
kiksi monet Hirvenhyppéra-nimet. "Ajo- ja Ajos-kantaiset
paikannimet ovat méarétyissd tapauksissa aiheutuneet
saaliin ajamisesta ja varsinkin vapaasta suurriistan kimp-
puun kdymisestd asein tai sen ahdistamisesta méaréttyi-
hin pyyntipaikkoihin.

28. Kotus: Vesanto, Paivi Rahkonen 1962, Péijanteenlam-
pi. "Pieni lampi Petrunlammen luoteispuolella. Sen ym-
parilld suo, paijantensno.’ Vesanto, Niiniveden pad, Kaija
Hyvonen 1971, Péijanne.

29. Kotus: Pielavesi, Kreetta Hiaméldinen 1947, Pdijan-
teenjoki.

30. Kotus: Kiuruvesi, Sisko Seppo 1958, Péijanne (lampi).
31. Kotus: Perho, Ritva Korhonen 1968, Péijanne. "Hyvin
pieni lampi, = péijantellampi, pikkupaijanne, suolla =
péijantenneva - - 1868 Pddijdnet. Nimestdjd mainitsee
kohteesta Pdijinteenmdki ja Paijinteensaari. Perho, Pekka
Mikkola 1987, Piijdnne. Lampi oli jo umpeen kasvanut.
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Sddksjdrvi on nyt rajakulmalla ylin veden kohou-
ma. Suomenseldn itdpuolella Kinnulan ja Kivi-
jarven kunnan rajamailla on Kivijarven pohjois-
pédssa kolme (17) Paijinne-lampea, jotka nihté-
vésti merkitsivat sielld hdmaldisten muinaisia
pyyntimaita. Toisaalla Kivijarven latvajuoksun
kohdalla Suomenselkd kaartaa Lestijirven ja
Lappajarven viliselld ylangolla mutkan lanteen.
Merkkina hamalaisten erdnkayntialueesta tuolla
seudulla on (18) Paijdanne, Halsuanjarveen Rikki-
suolta laskevan Pajuojan erés pikku laajentuma-
lampi. Halsualta vedenjakaja taittuu eteldin.
Keski-Suomen Kyyjarven ja Perhon rajasuolla
Kyyjarven puolella (19) Pdjjdnne **(lampi) on sii-
né kohtaa Suomenselalld ylin veden kohouma.
Edelleen Kyyjarven puolella Pohjanmaan vastai-
sella rajasuolla (20) Pdijinne *(lampi) ja sen vie-
ressd Pidjjanteenkangas merkitsevat sielld Suo-
menseldn vedenjakajaa. Pohjanmaan Soinin
kuntakeskuksesta neljannes peninkulma etelaan
olevat (21) Pdijinne (lampi) ja Péijinnekallio®
sijaitsevat Suomenseldsta Péaijanne-jarvelle Jy-
véaskyldd kohti tydntyvan yldngon reunassa. Nain
jatketaan pikku Paijanteelta toiselle.

Ahtérin ja Keski-Suomen Keuruun rajasuolla
pilkottaa ylimpénd vetend (22) Pdaijanteeniam-
pi¥ Virtain ja Keuruun rajasuolla puolestaan
ylin veden kohoumana on (23) Pdijinnelampi.
Méntta-Vilppulassa Tarjanneveden ja Kurkijr-
ven vilisessd kapeikossa taas on kaksi (24) Pdi-
Jjénne-lampea. Lantisempi Pdijinne sijaitsee Tar-
jannetta vasten Salusjirven etelapuolella; itii-
sempi Pdijanne* pieni suolampi, peilaa Kurki-
jérveen pudottavan Vuorisvuoren sivulla. Kurki-
jarvesta laskuoja virtaa kapean kannaksen lépi
Elinne-jérveen, joka sijaitsee ta4lla Pikku Péijan-
teiden merkitsemall4 linjalla.

Vilppukosken etelarannalla Ajostaipaleessa
on (25) Pdijianteenlammi® Kosken pohjoispuo-
lella kylén nimena on Ajosharju (vrt. peuranajo).
Vilppukoskesta etelddn Pirkanmaan Juupajoen
(26)Pdijdnteensuolla ovat Iso ja Pikku Péijinne
-nimiset lammet, joista Pikku Péijanne on ylan-

késuolla seudun ylin veden kohouma. Juupajoel-
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ta Péijanne-linja johtaa Keurusseldn itdrannan
suunnassa Pohjoisjarven kylan, jossa on kiinne-
kohtana mainitut (27) Pdijinteenlampi (talo)
-lampi ja -mdki.

Kun Keuruulta noustaan pohjoiseen, tullaan
Multian rajalle. Sielld maisemaa hallitsevat ylan-
gon reunassa Multian Kotivuori ja sen vierustalla
(28) Paijanteenmdki® Niiden vilissa jyrkkérin-
teinen laakso muodostaa maakulkureitin Keu-
ruun Jukojdrven ja Multian Sinerva-jarven valil-
le. Paijanne lienee ollut alun perin Piijanteen-
maéen juurella laakson veden taittamassa joku
suolantti tai Jukokoldhde-niminen lampi. Vuoren
laella talon nimi on Pajala. Kotivuoren etelapuo-
lella sijaitsee jyrkannerinteinen Peuravuorija sen
juurella Peuralampi. Epédileméttd Piijanne-ni-
men merkitsemé Kotivuoren ympéristo oli ollut

peura-aikana edullinen pyyntipaikka.

32. Kotus: Kyyjarvi, Noposenaho, Pirkko Lindberg (kop.
Oulun yliop. suomen k. lait.) "Pieni lampi Piilisuon keskel-
14. Lampi on erittdin syva. Nimen alkupersta ei ole tietoa,
mutta ei ole mahdotonta, ettd nimessd on humoristinen
vertaus Piijdnne-jarveen Keski-Suomessa, koska lampi
on hyvin pieni”

33. Kotus: Kyyjérvi, Hokkala, Ritva Korhonen 1978, Pii-
janne. "Pieni kapea suolampi Héntaharjun takana... Onni
Kotanen, (1898). Viing Tofferi (1913) kéytti nimes Pikku-
Péijdnne ja sanoi lammen olevan Paijanteen mallinen, ka-
pea ja pitkd. Lammen sivulla kangasmetsa... ”

34. Kotus: Soini, Ritva Korhonen 1974, Piijannekallio.
Nimestdjan mukaan kallioisen harjanneméen vieressi
on Pdijanneneva ja siind kallion juurella pieni suolampi
nimelta Pdijinne. Kohteesta mainitaan "varustusta’ muis-
tuttava kiviaita. Kirjoittajan huomautus: kysymyksessd
lienee eldinten kulkua Paijinnekallion suistamisjyrkin-
teelle ohjannut johdeaita.

35. Kotus: Ahtéri, Helena Pohjanmiki 1971, Paijanne.
"Péijanne ~ Pdijantellampi. Pieni lampi Soukanjirven
koillispuolella. Nimedmisperustetta ei tunneta.” Laskuoja
Soukanjdrveen Paijantenpuro.

36. Kotus: Vilppula, Keuruunkyld, Irma Savolainen 1967
Péijénne. Péijanne-lammen, -notkon ja -rinteen nimii ei
osattu selittdd. Nimestéjan mukaan lammen ympirilld on
korkeita mékid, jotka ovat "arkoja ukkoselle”.

37. Kotus: Vilppula, Ajostaipale, Irma Savolainen 1967
Paijinteenlammi. Nimen peruste ei ole tiedossa.

38. Kotus: Multia, Jussi Rainio 1954, Péijanteenmaki. Ni-
men peruste ei ole tiedossa.



Paijanteenmaen systeemistd Paijanne-reitti
kadntyy Petdjaveden rajaseudulle. Siellé (29) Pdi-
Jjdn-lampi sijaitsee rehevad Vehkasuota (vehka
on tarked peuran ravintokasvi) reunustavan har-
jun pédssd. Eldinten kulkua ohjannut harjujono
lahtee Suomenselésta aloittavalta ylangolta. Pai-
jan-lammelta noustaan Uuraisten Pohjanperdn
kyldssd sijaitsevan yldnkésuon (30) Pdijdnne-
lammelle. Péijdnne ja Pohjanperd nimien lisdksi
sielld ovat peuraa tarkoittava saamelaisperdinen
Kontti-nimistd (Konttivuori, -mdki ja -kangas)®
sekd Peuraméki talon nimend. Paikannimet ja
maaston luonne eivit jétd epdilysta niiden mer-
kityksestd muinaisessa hdmaldisten erdmaassa.

Soinin kohdalta Suomenselastd Jyvaskylaan
ulottuvan vaaraylangon kaakkoiskulmalla sijait-
sevasta Uuraisten Pohjanperdn kylastd pikku
Piijianteiden linja johtaa Jyvéskyldan. Sielld (31)

Pdijannelampi®

mitdtén suonsilmé pikku suol-
la, tulee Laajavuoresta puoli peninkulmaa luo-
teeseen. Jyvéaskyldn pohjoispuolisella yldngdlla
sijaitsee puolestaan Laukaan Peurungan (peuru
= peura) Rajajarveen juoksuttava (32) Pdijdnne-
lampi, joka on téalla ylin veden kohouma. Peu-
rungasta pikku Piijanteiden linja kéy (33) Péijén-
ne-lammen merkitsemalle Keiteleen ja Konneve-
den niemelle ja edelleen Vesannon Pdijinteen-
suolla olevan (10) Pdjjdnne-lammen kautta Piela-
vedelle, mihin tultiin my6s Kymijoelta itéistd
heimorajaa osoittavaa reittid pitkin.
Kanta-Hameen maakunnassa sijaitsevan Lo-
pen pitdjan Loppijarven ja Punelia-jarven vali-
sella ylangolla on muistitiedon mukaan Péijan-
ne-nimisto4, jota ei esiinny Karttapaikan tieto-
kannassa. Seudun topografia viittaa entisind ai-
koina tédrkeddn peuranpyyntipaikkaan. Nimit-
tdin suoperdisen yldngdén selkdmaana kulkee
peninkulman pituinen kapea harju, jonka karki
tyontyy Punelian vierustalla Saarijarveen. Pdi-
Jjénneensuolta (a) vedet virtaavat harjun sivua
Paijanneenkoskesta Saarijarveen.” Kysymykses-
sd on ilmeisesti muinaishdmaldisten térkean
pyyntialueen osoitus rajaseudulla suomalaisia

eli uusmaalaisia vasten.
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Pikku Pajjanteiden muodostamalta itdiseltd
linjalta poikkeavat yksittaisind Tuusniemella (b)
Paijanne (lampi),” ylin veden kohouma Suvasve-
den ja Juojdrven vedenjakajalla; Kuopiossa Kal-
laveden Haminalahden ja Matkus-jarven vilissa
(c) Paijdnne (nykyisissd kartoissa nimetén suo-
lampi);* Sonkajérvella (d) Pdijinne (suolampi),
Muhoksella (e) Pdaijdnne (suo) ja Kuusamojarven
(f) Pdijanniemi. Néille Paijinne-nimille on vai-
kea keksid muuta selitysta kuin ettd ne ovat ha-
maldisten varhaiseen erdnkéyntiin ja kulkemi-
seen liittyvia kiinnekohtia. Esimerkiksi Tuusnie-
melld jarvien saartamien Ukko- ja etenkin Pon-
kdmden jyrkdnteet muodostivat suistamispai-
kan, minne eldinten ajo ylangolla saattoi kayda
Paijanteen kautta. Kuopiossa pikku Péijanne si-
jaitsee Kuopionniemen tyvikapeikon taipalees-
sa, missd kaksi Matkus-nimista jarvea* yhdistaa
Hémeen Pohjanperdstd Haminalahden kautta
kulkevan vesireitin oikotien Kallaveden ulapan
toiselle puolelle. Kuopionniemessd Matkusniemi

ja -saari osoittavat vesitieta Kallavedella.

39. Kont-alkuisista nimistd (kontti ja kontta) Ante Aikio
(2009) The Study of Saami Substrate Toponyms in Fin-
land, 180. <http://onomaural klte.hu/onomural/kotetek/
ou4/08aikio.pdf>

40. Kotus: Jyvaskylan mlk. Arja Vesterinen 1970, Paijan-
nelampi. "Hyvin pieni, melkein umpeen kasvanut lampi.
Nimen syntya ei muisteta.’

41. Kotus: Loppi, Juhani Paronen 1965, Péijanne. Nimes-
tdjan mukaan Latosuon jatke tunnettiin myds nimelld
Péijanneensuo ja Pdijjdnneemaa. Suolta vedet virtaavat
Pdijinneenojan ja Pdjjdnneenkosken kautta Saarijérveen.
42. Kotus: Tuusniemi, Enonsalo, Matti Rdsénen 1959, Péi-
janne. 1. Jdrvi tai pikemminkin lampi, 2. Vanha tila (isos-
sajaossa v. 1795).

43. Kotus: Kuopio, Raija Miikkulainen 1986, Piijanne.
"Kooltaan vihdinen. 'Péijanteeks ne sannoo sitd Kauko
Hiekkala, s. 19147

44, Kiviniemen mukaan Matkus-nimet yhdistyvat hama-
laiseen pyyntikulttuuriin ja merkitsevat kulkureittid. Eero
Kiviniemi (1984) 'Nimisté Suomen esihistorian tutkimuk-
sen aineistona, teoksessa Suomen vdestén esihistorialliset
Juuret: Tvdarminnen symposiumi 17.-19.1.1980, Bidrag till
kannedom av Finlands Natur och Folk 131 , Helsinki: So-
cietas Scientiarum Fennica, 327-346.
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Jyvdskyldn Viesangan ylang6lld sijaitseva Péijannelampi (kartalla kohde 31) on ends 8 x 14 metrin kokoinen silméke um-
peen kasvavassa pikku suossa. Suon kasvillisuusvybhykkeet osoittavat umpeutumisen vaiheita. Péijannelampeen noruu
vettd viisi metrid ylempdnd olevasta Mysidnlammesta. Yhdessa Hangaslampien kanssa ne ovat tdalla ylimmat vedet, joista
vesi virtaa Yla-Tuomiojérveen, sieltd Tuomio-, Palokka- ja Jyvésjdrven kautta Pdijanteeseen. Taustalla nakyy Viinamaki.

Voitto Valio Viinanen.

Kierroksen rajaamalla alueella sijaitsevat
Suomen varsinaiseen Pdijanteeseen kuulumat-
tomat Péijdnne-nimiset luontokohteet. Sen ul-
kopuolelle jadvat suuri Paijanne-jarvi ja siitd Ha-
meen ydinalue sekd muutama edelld mainittu
pikku Péajjanne. Pohjoisessa ja ldnnessa pikku
Péijénteet sijaitsevat kohdallaan ylimpina vesina
Maan- ja Suomenselédn vedenjakajalla. Vaikuttaa
siltd, ettd Péijanne-nimet merkitsevat hamalais-
ten erdmaita toisia heimoja kuten Satakuntaa,
Pohjanmaata, Karjalaa ja Savoa sekd Kanta-Ha-
meessd Lopella Uuttamaata vasten. Pikku Pai-
janteet erottavat myds Pohjanperin Hameen
ydinalueesta.

Terho Itkonen kerdsi ja merkitsi vuosina
1955-1975 muistiin Pdijanteen rantapitéjista
Korpilahdelta, Jamsastd ja Kuhmoisesta huo-

mattavan mdairan isoon Pdijanteeseen ja sen
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ympadrist66n liittyvad paikannimi- ja perinnetie-
toa.*” Niissé ei ole kuitenkaan viittauksia pikku

Paijjanteisiin.

Hameen Pohjanpera

Vilho Niitemaan mukaan Pohjanperalla lienee
tarkoitettu alkuaan "yksinkertaisesti niit4 seutu-
ja, jotka levittaytyivét rintamaiden miesten erd-
omistuksille johtavien vesireittien pohjukoista
pohjoiseen”.* Hémalaisten erankayntivyohyk-
keet muodostivat Himeen ydinalueelta itdén ja
pohjoiseen ulottuvan Pohjanperan. Hameen ja

Satakunnan erdnkéynnin rajaksi tuli pohjoisessa

45. Kotus, Yleisarkisto, Paijanne-nimiliput: Terho Itkonen
(20 kpl).
46. Niitemaa (1955) 391.
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Tuusniemelld Kosulan kyldssa Paijanne-nimisen talon saunapolku (kartalla kohde b) johtaa eteldrinnettd viljelyksen ja kas-
vitarhan poikki Paijanteen rantaan. Paijénne, Ukko- ja Pénkdméen valissd, on Juojérven ja Suvasveden véliselld yl&ngolld

ylin vesi. Voitto Valio Viinanen.

W — e A

Suomenselkd, vedenjakaja, joka erotti Pohjan-
maan jokivarsikeskusten takamaat Satakunnan
ja Hameen erdmaista.”

Viahitellen hdméldisten ja satakuntalaisten
erdomistukset erkanivat. Keuruun ja Virtain
suunnalla muodostui heimojen vilille erankayn-
nin intressiraja.®® Sitd osoittavat edelld todetut
Péijanne-nimet. 1300-luvun alkupuolella Ha-
meen erdmaat ulottuivat iddn suunnalla Kymi-
joelta Mantyharjun reittid seuraavaan heimora-
jaan.*

Pajjanne ja sithen pohjoisesta laskeva Rauta-
lammin reitin vesisto tarjosivat vesistéjaksoilla
kulkutiet ja reitit hdmélaisten erdmaihin. Tér-
keimmaét eramaan antimet olivat metsastys, ka-
lastus, kaskeaminen ja saamelaisten verottami-
nen.” Hamél4isilld erdmiehilla oli ilmeisen hyvét
mahdollisuudet yhteistoimintaan suurriistan

pyynnissd erdmaita kayttdvien saamelaisten

kanssa. Saamelaiset puolestaan hyétyivit suoje-
luksesta, kaupasta ja tuottamansa ylijdédman
saamisesta markkinoille. Todenndkdisesti ha-
maéldisten kantama lapinvero perustui eramai-
den yhteiskéyttéon. Néin erdmaista saatiin mo-
lempia osapuolia hyodyttavad jatkuvaa tuottoa.
Verotuskdytannossd ilmeisesti oli vastaavia piir-

teitd kuin birkarleilla, Lansipohjan ja Pohjois-

47. Niitemaa (1955) 391.

48. K.]. Jalkanen (1892) Pohjois-Hiameen Erdmaat, Asutus
Jja Olot vuoteen 1620, Himeenlinna: Helsingin Sanomain
Osakeyhtién Kirjapaino, 9. Vuonna 1303 puhutaan Me-
renkurkun tienoilla olevista hdmaélaisten takamaista; vie-
14 1415 rajankaynnissd hamalaisten ja satakuntalaisten
vaatimukset olivat yhteisid savolaisia vastaan.

49. Albert Sivén (1906) Suur-Hollolan vaiheista uuden
ajan alkupuolelle asti, Lahden Kirjapaino- ja Sanomalehti
Oy. 11

50. Jalkanen (1892) 23-27.
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Pohjanmaan talonpojilla, jotka verottivat saa-
melaisia ja kdvivat kauppaa Lapinmaissa.”

Vuonna 1542 Kustaa Vaasa julisti avoimella
kirjeelld kaikki asumattomat ja viljelemattomat
metsdmaat sekd Ruotsissa ettd Suomessa kruu-
nun omiksi. Téstd tapauksesta katsotaan era-
maiden asutuksen alkaneen.” Kuninkaan kés-
kystd vuonna 1552 laadittujen eramaaluetteloi-
den mukaan Hédmeen Pohjanperén eteldreuna
kulki Savon rajasta alkaen idéstéd Suontienjirven
(Suonenjoki) ja Jadsjarven etelapuolitse Piijan-
teeseen ja sen lansipuolta Muuramejarven etelé-
puolitse Keurusselan eteldpadhan. Pohjoisessa
hémalaisten eramaa ulottui Maanseldn pohjois-
puolelle aina Pyhéjarven, Haapajarven ja Toho-
lammin tienoille, mahdollisesti muutamat eri-
kappaleet aina Oulujérvelle saakka (Muhoksen
Péjjdnne-suo). Koko télld alueella luetellaan yh-
teensd 346 eramaakappaletta. Niistd Sadksméen
kihlakuntaan kuului 131 ja Hollolan kihlakun-
taan 215.5 Kysymyksessa on pikku Piijanteiden
rajaama maantieteellinen alue.

Pdijanteet mahdollisina rajanosoituksina
Jarven nimend Péijdnne-nimi lienee perdisin
kaukaa esihistoriasta saamelaisen ja hdmaéldisen
pyyntikulttuurin kohtaamisen ajoilta. Tat4 osoit-
taa esimerkiksi se, ettd Péijanne-nimen merki-
tyksestd saadaan viitteitd saamen kielestd. Pai-
janne-nimiset veden kohoumat - usein lammet
ja umpeen kasvavat suoldntit - maarittivat siis
Paijanne-vesistdalueen ylimpina vesind Hémeen
eramaita ja viitoittivat hdmalaisten erdnkdynnin
intressi- ja heimorajaa. Vaikka Paijanne-nimen
merkitys voidaan selvittaa ainakin heimorajojen
syntyprosessissa, sanan tarkkaa etymologiaa ei
edelleenkddn tunneta. Se on kuitenkin selvéa,
ettd pikku Péijanteiden merkitys kytkeytyy ha-
mélaiseen erdkauteen.

Pikku Paijanteiden syrjdinen sijainti, mitdton
koko ja erikoinen nimi ovat séilyttdneet niitd
luontoniminéd. Vedenjakajien soilla ja karuilla
yléngsilla tuli harvoin riitoja omistuksista. Ta-

loudelliset intressit kohdistuivat yleensa vesisto-
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jen ydinalueilla keskeisille kalan ja riistan pyynti-
paikoille. Himeen erdmaiden rajautuminen va-
hétuottoisille yldnkémaille oli tuona aikana ta-
van mukaista. Esimerkiksi lapinkylien (siida) va-
liset rajat miltei poikkeuksetta kulkivat vedenja-
kajien ylangoéilld. Siten kylien rajat olivat vesi-
juoksujen mukaan tarkasti merkityt ja tarpeen
tullen todettavissa kuten vaikka pyyntipaikkaa
tai kaadetun saaliseldimen omistusta selvitet-
taessa.

On siis hyvinkin mahdollista, ettd sisimaan
lukuisat Paijinne-nimet, jotka ikd4n kuin ympé-
roivit muinaisen Hdmeen maakuntaa tai esi-
maakuntaa, merkitsivit hamaldisten erdmaita
toisia heimoja ja muinaismaakuntia vasten. Poh-
joisessa Pdijédnteet rajaavat Hidmeen Pohjanpe-
ran eramaita Pohjanmaata ja Satakuntaa vasten,
ja etelassd samoin kuin suuren Pdijanne-jarven
ympaéristossd pikku Péijanteet erottavat myds
Pohjanperdn Hameen ydinalueesta. Vastaavasti
Péijanne-nimet osoittavat Saimaan puolella ole-
vien maiden ja vesien kuuluvan karjalaisten
erdnautintoihin. Sielld Péijanteitd vasten olivat
karjalaisten Petra- ja Petro-alkuiset paikanni-
met. Vastakkaisina ne osoittivat hdmaéldisten ja
karjalaisten heimorajaa. Heimoraja kulki P4ijan-
ne- ja Petro-nimien linjaa Kymijoen vesisto-
alueelle ja sielld Suonenjoen-lisveden-Nilakan-
Pielaveden linjaa paattyen Pyhéjarven itapuolel-

la Karjalanmaanselkaan.

51. Jouko Vahtola (1980) Tornionjoki- ja Kemijokilaakson
asutuksen synty. Nimistotieteellinen ja historiallinen tutki-
mus. Studia Historica Septentrionalia, 3, Rovaniemi: Poh-
jois-Suomen Historiallinen Yhdistys, 489-496.

52. Jalkanen (1892) 37.

53. Jalkanen (1892) 13-22. - Nyt julkaistu Voitto Valio Vii-
nasen artikkeli on lipikdynyt tieteellisen veraisarvioinnin.



Denis Kuzmin

Savolaisten osuus
Vendjan Karjalan
asuttamisessa
paikannimiston
valossa

rtikkelissa sovelletaan nimistontutkimusta
Aasutushistorian tutkimukseen ja pyritdan
niin saamaan uutta ja tarkempaa tietoa Karja-
lan véestén alkuperastd. Paikannimiaineiston
valossa voidaan melkoisella varmuudella sanoa,
ettd eréit Vendjan Karjalan nimistdssa esiintyvat
vesistdnimet ovat verrattain nuoria ja peraisin
vasta 1600-luvun alusta. Ne voidaankin yhdistaa

savolaisasutuksen leviamiseen.

Savon maakunnan ja heimon juuria on haettu
Karjalasta.! Muinaiskarjalaa puhuvaa viestoa al-
koi siirtyd seka Karjalan kannakselta etta Laato-
kan tienoilta Saimaan vesistdalueelle noin vuo-
desta 1000 lahtien.? Padsyyna karjalaisten siirty-
miseen tulevan Suur-Savon alueelle oli turkis-
eldinten pyyntitoiminta, joka oli aktivoitunut
vuosituhansien vaihteessa turkiksien kysynnin
vilkastumisen takia.® Alueelle oli myds helppo
muuttaa tuttuja ja hyvia vesireitteja pitkin.* Kar-
jalaisasutus ei silti saapunut tyhjidoén, vaan
alueella asui ainakin saamelaisviestd4, josta ker-
too mm. 1500-luvun asiakirja-aines.® Savossa
asui my6s muitakin etnisid ryhmié, kuten hidma-
laisperéaistd vdestoa.

Perinteisen nakokulman mukaan savolaiset
ovat kielellisesti yksi alkukarjalaisten haara, jos-
ta he alkoivat eriytya kulttuurisesti sen jélkeen,
kun kolme karjalaispogostaa piti luovuttaa Ruot-
sille vuonna 1323 solmitun Pédhkindsaaren rau-
han mukaisesti. Savilahden pogosta eli tuleva
Sydén-Savon alue joutui osaksi ruotsalaisten
hallintoa. Voidaan olettaa, ettd alueen muinais-

karjalaa puhuvat véestéryhmat joutuivat samal-
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la linsieurooppalaisten kulttuurivaikutteiden
piiriin.

Keskiajan lopulla eli 1500-luvun alussa savo-
laisten asutuksen pohjoisreuna oli noussut Kuo-
pion korkeudelle (suunnilleen Pieksdmaki-Var-
kaus-Heinévesi-linjalle).® Mutta jo 1500-luvun
puolivilistd alkaen useat seikat — ennen muuta
jatkuva verotuksen kiristyminen, ilmaston kyl-
meneminen, kaskitalous sekd mahdollinen vaes-
tonlisdys - olivat aiheuttaneet savolaisten asu-
tuksen levidmisen pohjoiseen, ldnteen ja itdan,
misti todistavat savolaismurteiden esiintymis-

alueet Suomessa, Raja-Karjalassa ja Ruotsissa.’

1. Kielimaantieteellisesti Karjala on laaja ja epdyhte-
niinenkin kisite. Karjala on osa Suomea ja osa Vendjda.
Suomen Karjalaan on luettu Karjalankannas, Laatokan
Karjala (jonka itéisin osa on Raja-Karjala), sekd Eteld- ja
Pohjois-Karjalan maakunnat. Vendjan Karjala muodos-
tuu nykyddn Karjalan tasavallasta, johon kuuluvat Vie-
nan Karjala ja Aunuksen Karjala. Venéjalld on toinenkin
Karjala eli Tytér-Karjala (Novgorodin Karjala ja Tverin
Karjala). Vengjin Karjalasta on kaytetty my6s nimityksid
Ita-Karjala ja rajantakainen Karjala. Suomen Karjalassa
puhuttiin suomen karjalan murteita eli suomen kielen
kaakkois- ja savolaismurteita. Venajlla puhutaan kar-
jalan kieltd eli varsinaiskarjalaa, liivid ja lyydia. Suomen
puolella karjalan kieltd on vanhastaan puhuttu Pohjois-
Karjalan itdisimmissd pitéjissa, Itd-Kainuussa, seké enti-
sessd Raja-Karjalassa. Marja Torikka (2004) Karjala - kieli,
murre ja paikka. Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen
julkaisuja 129. http://scripta.kotus.fi/www/verkkojulkai-
sut/julk129/karjala_sisalto.shtml (03.05.2012).

2. Heikki Leskinen (1999) 'Suomen murteiden synty’,
teoksessa Paul Fogelberg (toim.) Pohjan poluilla. Suoma-
laisten juuret nykytutkimuksen mukaan. Bidrag till kén-
nedom av Finlands natur och folk 153. Helsinki: 363.

3. Kauko Pirinen (1988) Savon keskiaika'. Savonhistoria I.
Toinen, kokonaan uudistettu laitos, Kuopio: Kustannuskiila
Oy, 356.

4. Hannele Wirilander (1982) Mikkelin pitdjin historia
vuoteen 1865, Mikkeli: Mikkelin maalaiskunta, Mikkelin
maaseurakunta, 23-39.

5. Toivo Immanuel Itkonen (1948) Suomen lappalaiset
vuoteen 1945, Porvoo: WSQY, 92-03, 97-98.

6. Heikki Leskinen (1998) ‘Karjala ja karjalaiset kielen-
tutkimuksen nakokulmasta, teoksessa P. Nevalainen — H.
Sihvo (toim.) Karjala - Historia, kansa, kulttuuri, Helsinki:
SKST 705, 357.

7. Eino Jutikkala (1958) Suomen talonpojan historia. I pai-
nos, Turku: SKS, 98-99, 102.
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Nykyiset pohjoissavolaiset alueet, Kainuu ja
Kuusamo, saivat savolaisasutuksen vasta 1600-

luvulla.®

Paikannimisto lahteend

Paikannimistd® on ainutlaatuinen kielitieteen ja
asutushistorian lahdeaines, koska se yleensi sii-
lyy hyvin sukupolvesta toiseen, jos vain on vies-
ténjatkuvuutta. Nimilla on ollut myds taipumus-
ta siirtyd entiseltd asutusryhméltd seuraavalle,
kun ndmi ovat olleet keskenddn tekemisissa.
Sitd paitsi monet vanhat paikannimet palautu-
vat aikaan, jolta ylipa4nsa ei valttdmaitta ole sii-
lynyt lainkaan kirjallista 14hdeaineistoa.

Pajkannimien kéytto historian ldhteend on jo
kauan ollut tavallinen metodi Suomen varhais-
historian tutkimuksessa.'® Paikannimitutkimuk-
sen aineistoa kdytetdan usein asutuksen alkupe-
rdd ja etnisten vdestéryhmien muodostumista
koskevien kysymysten valaisemisessa. Tiedot
saattavat viitata tiettyjen kieliyhteiséjen muinai-
siin asuttamisrajoihin, ja niiden avulla on mah-
dollista méarittda vaestén muuttoliikkeen ajan-
kohta samoin kuin muuttajien kdyttamét reitit.
Tama perustuu siihen, ettd ihminen omaksues-
saan didinkielen omaksuu myoés itseddn ympé-
roivan paikannimisysteemin. Kun han joutuu
antamaan nimid maantieteellisille kohteille uu-
della asuma-alueella, han kdyttdd hyviksi samo-
ja rakenteellisia, sanastollisia ja semanttisia ni-
meédmismalleja, jotka ovat entuudestaan tuttuja
jo asutuksen laht6alueella.!! Paikannimet saatta-
vat levitd asutuksen mukaan myos siirrynnéisi-
n4, ja téllaisia nimid kutsutaan siirrynnaisnimik-
si.”

Juuri ndihin paikkojen nimedmisen rakentei-
siin pohjautuu artikkelissa kaytetty levikkimeto-
di, joka on arvokas etnohistoriallisten tutkimus-
ten kannalta. Menetelmé tavoittelee tietyille
kieliyhteisélle ominaisten nimedmismallien 16y-
tdmistd. Levikkimetodi on hy6dyllinen varsinkin
nuorehkojen nimist6- ja nimedmissysteemien
tarkastelussa, ja Venéjan Karjala on tdssi mieles-

sd varsin sopiva mallimetodiikan kdytt66n, kos-
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ka se asutettiin suhteellisen myohaén. Alueen
nykyisen asutuksen muodostumisprosessi alkoi
paaasiassa 1500-luvulla, vaikka itimerensuoma-
lainen erdkulttuuri oli kehittynyt siella jo aikai-
semmin. Tarkastelua tukee Karjalan alueelta ke-
rdtty rikas paikannimiaineisto.

Levikkimetodin tulokset riippuvat merkitta-
vdssd madrin kartoitettavien nimimallien oi-
keasta valinnasta. Ei ole mahdollista kiyttia
kaikkia malleja, koska monet niistd ovat niin
yleisia (esimerkiksi lahdennimed muodostava
Savilahti-malli tai jdrvennimed muodostava
Leppalampi-malli), ettéd tuloksena olisi koko kie-
lialueen suhteellisen tasaisesti kattava levikki-
tyyppi. Todellisten tulosten saamista varten tu-
lee kayttda sellaisia nimedmismalleja, joilla on
rajallinen levidmisalue ja jotka ovat olleet pro-
duktiivisia vain vahén aikaa tai jotka ovat kuulu-
neet vain tietyn vdestoryhmén paikannimist66n.
Naiden levikki on selvérajainen, ja silld on selvi
asutushistoriallinen tausta.”® Juuri tallaisten ni-
medmismallien levikkien selvittdmisen pohjalla

on mahdollista tehdé asutushistoriallisia johto-

8. Jorma Kerdnen (1986) 'Uudisraivauksen ja rajasotien
kausi’, Kainuun historia, Kajaani: Kainuun maakuntaliit-
to, 345, 391; Jukka Kokkonen (2002) Rajaseutu liikkeessd.
Kainuun ja Pielisen Karjalan asukkaiden kontaktit Vendjén
Karjalaan kreivin ajasta sarkasotaan (1650-1712), Biblio-
theca historica 79. Helsinki: Hakapaino Oy, 25, 38, 132.

9. Tutkimuksen pohjana ovat Karjalasta kerétyt paikan-
nimimateriaalit, joita séilytetddn Vendjan Tiedeakate-
mian Karjalan tiedekeskuksen kielen, kirjallisuuden ja
historian instituutin (71X KapHL] PAH) tieteellises-
sd nimiarkistossa, ja Kotuksen Nimiarkiston paikannimi-
kokoelma.

10. Eero Kiviniemi (1971) Suomen partisiippinimistod.
Helsinki: SKS, Eero Kiviniemi (1977) Védrdt vedet. Tutki-
mus mallien osuudesta nimenmuodostuksessa, Helsinki:
SKST 337, Jouko Vahtola (1980) Tornionjoki- ja Kemijoki-
laakson asutuksen synty. Nimistotieteellinen ja historial-
linen tutkimus. Studia Historica Septentrionalia 3. Rova-
niemi.

11. Eero Kiviniemi (1977) 6-7.

12. Eero Kiviniemi (1975) Paikannimien rakennetyypeistd,
Helsinki: SKS, 45.

13. Eero Kiviniemi (1980) 'Nimisté Suomen esihistorian
tutkimuksen aineistona’, Virittdja 4, 329.



padtoksia jonkin alueen asuttamisen kronolo-
giasta, asutuksen levidmissuunnista ja -reiteista
sekd siitd kuinka erilaiset etniset ryhmaét ovat
osallistuneet sen asuttamiseen.

Kielen ja asutuksen suhde ei silti ole yksinker-
tainen. Uusien ilmiiden juurtuminen kieleen tai
nimistoon ei vélttdmatti edellytd laajaa vaeston-
siirtoa: pienetkin ihmisryhmat voivat tuoda mu-
kanaan paikannimityyppejd entiseltd asuma-
alueeltaan. Terho Itkonen mainitsee esimerkiksi
Pajjanteen ympériston hdmaldismurteet, jotka
ovat savolaistuneet suhteellisen myo6hééan ja il-
man huomattavia véeston siirtoja.'* Osa inno-
vaatioista voi olla my6s vain kulttuurilainaa
maantieteellisiltd naapurivaestdiltd, ja tdssa ta-
pauksessa kielelliset uutuudet voivat siirtyd
alueesta toiseen, vaikkei kukaan muuttaisi min-
nekdan. Itse nimeamismuotikin saattaa muut-
tua, esimerkiksi luonnonmaiseman muuttuessa.

Seuraavassa pyritadn todistamaan, ettd erdat
Vendjan Karjalan nimistossa esiintyvat paikan-
nimet voidaan yhdista4 savolaisasutuksen levia-
miseen. Apuna kaytetddn nykyisen Karjalan ta-
savallan nimistossd esiintyvid vesistonimimalle-

ja.

Pahakala(inen)
Pahakala(lampi)-nimimalli ~ esiintyy  Venéjén
Karjalan nimistéssé viiden jarven nimessa varsi-
naiskarjalaisten puhuma-alueella. Niista yksi on
tallennettu Lénsi-Vienan lounaisosassa, Konto-
kin Tetriniemen kylan tienoilla, kaksi Repolan
pitéjassé - lahella Koroppia ja itse Repolaa - yksi
Paatenen lansiosassa Cidssalmen kylin nimis-
tssé ja viimeinen Méntyselan pitajan Keldavua-
rassa.

Pahakala-nimimallin paalevikki sijoittuu sup-
pealle alueelle Suomen Pohjois-Karjalassa, miké
todistaa, ettd malli on syntynyt nimittain taalla
ja kulkeutunut itédan eli Vendjan Karjalaan ni-
menomaan Pohjois-Karjalasta (kartta 1).

Pahakala-nimimalli liittyy pikkulampiin, joita
kolmattakymmenta
Pahakala(lampi) tai Pahakalainen. Nimedmispe-

on Suomessa asuissa
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rusteena on voinut olla vedenkokouman véhé-
antisuus."” Toisaalta jotkut lammista on mainit-
tu kalaisiksi, joten nimien asiatausta voi olla
muukin kuin kalattomuus. Esimerkiksi karjalan
kielessd sana paha tunnetaan merkityksessd
"mitéton tai pieni”.'® On hyvin mahdollista, ettd
Pahakala-nimien taustana on juuri kalojen pieni
koko. Tahén viittaa my6s Raja-Karjalasta tallen-
nettu tieto, jonka mukaan Pahakalainen-jarves-
sé on vain pienié ahvenia."”

Pahakala-nimien levikki Suomen alueella viit-
taa siihen, ettd suurin osa Venijan Karjalassa
tallennetuista paikannimisté sijaitsee aivan ni-
men padlevikkialueen ldheisyydessd, Suomen ja
Venéjédn valtiorajan tuntumassa. Nimityyppi on
siten epdilyksettd kulkeutunut nykyiseen Vena-
jan Karjalan nimisto6n Suomen puolelta. Tasté
todistanee myos Lansi-Vienassa Kontokin pité-
jass4 sijainneesta Tetriniemen kylast4 tallennet-
tu perimaétieto, jonka mukaan Bogdanov-suvun
esi-isit ovat tulleet Vienaan Nurmeksesta 1700-
1800-lukujen vaihteessa.’® Kotimaisten kielten
keskuksen paikannimikokoelma todistaa sa-
moin, ettd tyyppi on tuttu my6s Nurmeksen pité-
jan nimistossa.

Avoimeksi jda kuitenkin kysymys tuon véies-
ton alkuperistd, joka on tuonut tyypin Venéjan
Karjalaan. Ennen Stolbovan rauhaa Pohjois-Kar-
jalan alue kuului Kékisalmen l44niin ja oli pda-
asiassa karjalaisten asuttama. Mutta 1600-luvun
puolivélissd, ruptuurisodan jélkeisind vuosina,
suurin osa kantavdest6d muutti Vendjalle. Jos

14. Terho Itkonen (1980) Suomen kielen kantasuomalaiset
Jjuuret. Alustus "Suomen véeston esihistorialliset juuret™
symposiumiin (Tvarminne 1980). Késikirjoitus, 14.

15. Eero Kiviniemi (1990) Perustietoa paikannimistd, Hel-
sinki: SKS, 215.

16. Karjalan kielen sanakirja (1993). IV osa. Lexica So-
cietatis Fenno-Ugricae XVI, 4, Helsinki.

17. Kotimaisten kielten keskuksen nimiarkisto.

18. Rafael Engelberg (1912) Kansantietoja Pohjois- ja Itd-
Suomesta ja Vendjin-Karjalasta. Helsingissd, 102; Toivo 1.
Itkonen (1928) 'Karjalaiset’, Suomen suku. Il osa, Helsinki,
1.
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MsnmIAVERSRIUR SR Nartiase ne, Heloieki O

® - Pahakala(inen)

V\ = Savolaismurteiden levikkialue

- Savon historiallisen ja hallinnollisen maakunnan alue
(1ama alus vasiasi pabpiine(ssasn savoleisten asuma-aluetta 1500Juvun puoliviinsa) Kartta 1

Pahakala-malli olisi ollut produktiivinen karja-
laisten poismuuton aikana, olisi Karjalassa ku-
katies loydettavissa mallin lukuisampia esiinty-
mid. Nimityyppi on kuitenkin Karjalassa harvi-
nainen. Niin ollen onkin mahdollista ajatella,
ettd Pahakala-nimisid lampia tuli Kékisalmen
pohjoisosan nimist66n vasta karjalaisten muu-
ton jilkeen. Nimityyppi onkin Suomen Pohjois-
Karjalassa savolaista alkuperdd. Suomessa malli
ei ndhtévisti ollut produktiivinen kovinkaan pit-

kadn, koska nimié on levikkialueen ulkopuolella
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vain véhén. Toisaalta on myo6s mahdollista, ettd
osa nimistéd kulkeutui Karjalan nimist66n mallin
omaksuneiden yksittdishenkiléiden tai jonkun
karjalaisvdestén pienemmén ryhmén mahdolli-
sen muuton seurauksena 1600-1700-lukujen
vaihteessa eli aikakautena, jolloin muutto ei
enéd ollut laajaa luonteeltaan.

Voidaan olettaa, ettd karjalaisten véeston
poismuuton jilkeisind vuosina Savosta tulleella
véestolld oli tarve nimetd juuri pienia vesistoja.

Véeston vaihtumisen aikana nimistdstd nimit-



tdin tavallisesti katoaa juuri pienten luontokoh-
teiden nimityksid. Nahtavésti savolaiset vastasi-
vat uusien piennimien muodostamisen tarpee-
seen luomalla Pahakala-mallin. On my&s mainit-
tava, ettd malliin perustuva nimi mainitaan
Rantasalmen Tuusniemelld jo 1560-luvun asia-
kirjassa (muodossa Pahankalan randa).® Silla
tavalla on mahdollista olettaa, etta tyyppi on voi-
nut syntyé juuri Pien-Savossa ja levita sieltd asu-
tuksen mukaan Suomen Pohjois-Karjalaan
1600-luvulla.

-vesi

Kartalla -vesi-perusosan siséltavat paikannimet
keskittyvat lahinna Sisd-Suomen jérvialueelle,
péadasiassa nykyisten savolaismurteiden puhu-
ma-alueelle. Suomen peruskartoissa on lédhes
400 -vesi-loppuista paikannimed, joista suurin
osa on vesisténimid - joko jérvien tai niiden
osien nimid. Loput -vesi-loppuiset nimet ovat
kylien, kulmakuntien, talojen tai luonnon- ja
kulttuuripaikkojen nimia.*® Monet Suomen ve-
det ovat merkittévi4 reittivesid, ns. vanhojen ve-
sikulkureittien osia.”! Suomessa -vesi-loppuiset
nimet esiintyvit usein lahell toisiaan, mika viit-
taa vahvasti sithen, ettd nimet eivét ole synty-
neet toisistaan riippumatta. Néin ollen on mah-
dollista puhua nimien synnystd analogisesti,
toisin sanoen jonkin toisen lahelld olevan -vesi-
loppuisen paikan mukaan.

Tamén nimedmismallin juuret ulottuvat aina-
kin keskiaikaan. Ilmeisesti varhaisimmat mai-
ninnat -vesi-loppuisista nimistd ovat Pdhkina-
saaren rauhansopimuksessa.?? Kannaksella mai-
nitaan nimittdin Suomenvesi ja Ylavesi (venajak-
si CoymoBucHu ja Ynosexu)? Alkuperdinen
rauhansopimusasiakirja ei silti ole séilynyt nyky-
aikoihin, ja sen venajankielinen kopio on nuorin,
1600-luvulta. Toisaalta ndma -vesi-loppuiset pai-
kannimet mainitaan myos latinankielisessé ko-
piossa, joka on 1400-luvun lopulta (Somaucesi ja
Yliuesi). Alkuperéisin asiakirja lienee ollut suu-
rella todenndkoisyydelld slaavinkielinen, koska

kaikkien késitteiden pohja on ajateltu juuri slaa-
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viksi.?* Téten on mahdollista olettaa, ettd nimi-
tyyppi on ollut kéytossa karjalaisilla alueilla 14-
helld Viipuria ainakin 1400-luvulla, mutta mitd
todennakéisimmin jo 1300-luvulla. Kun rajalin-
jan eteldisin osa, joka ulottui Viipurin it4- ja poh-
joispuolelta Saimaan eteldrannalle on kiistaton,
niin on varsin todennékoistd, ettd nimityyppi on
1400-lukua vanhempi. Ruotsille luovutetulla
alueella karjalaisten haltuun jaivit maat ja apa-
japaikat. Suomennettuna tdmi sopimuksen
kohta kuuluu seuraavasti: "Meidén novgorodilai-
silla kihlakunnillamme on maalla ja merelld ja
apajapaikoissa Ylivesi puoliksi kaikissa suhteis-
sa.. Suomenvesi puoliksi..”” Maininta voidaan

selittdd niin, ettd karjalaisilla oli ollut noilla

19. Timo Alanen (2006) Pien-Savon maantarkastusluet-
telo vuosilta 1562-64, Helsinki: Kotimaisten kielten tutki-
muskeskus, 115.

20. Suomalainen paikannimikirja (2007). Jyvaskyld, 500.
21. Aimo Hakanen (1989) 'Liekovesi ja Hauhajérvi, Sa-
nanjalka 31, 55.

22. Pihkinasaaren rauhan rajaviivaa pidetddn perintei-
sesti ensimmdisend idén ja lannen vilisend rajana Suo-
messa. Viime aikana késitys vuoden 1323 rauhasta ja sen
rajasta on muuttunut. Jukka Korpela olettaa esimerkiksi,
ettd Pdhkindsaaren rauhan taustana on vain kaupparau-
ha ja sopimuksen tavoitteena oli taata kansainvilisen
kaupan rauhallinen sujuminen Nevaa pitkin. Hénen mu-
kaan tarkkaa rajalinjaa Suomen metsien l4pi ei ollut, kos-
ka Vendjin ja Ruotsin territoriaaliset valtiot olivat silloin
vasta kehittyméssé ja kenenkdén mieleen ei olisi tullut
menni metsddn merkitsemdin rajamerkein valtakun-
tia erottavaa yhtendist4 linjaa ennen keskiajan viimeisia
vuosikymmenia. Taten rauhan aikana rajaviivalla ei ollut
mitd4n merkitystd ennen kuin Ruotsin ja Vendjén valta-
kunnat alkoivat jarjestdytyé suvereeneiksi territoriaalival-
tioiksi 1400-luvulla. Sitd paitsi hdnen mukaansa metsien
asukkaat eivit tunteneet pysyvda maanomistusta eivétka
rajan kasitettd keskiajalla. Korpela ei silti sulje pois mah-
dollisuutta, ettd raja jakoi kuitenkin jotakin Kannaksella
ja Pohjanlahdella ja téten karjalais-novgorodilainen alue
oli merkitty. Korpela (2006) 'Keskiaikainen itaraja lépi
itaisen Fennoskandian metsévychykkeen — mika se on!,
Historiallinen Aikakauskirja 104, 456-457, 463.

23. T'por SLK. (1877) 'OpexoBeukuil [Orosop’
3anucku Umnepamopckoii Pocculickoti Axademuu
Hayx. Tom 31, Me 3, Cné6, 3-4.

24. Jukka Korpela (2006) 456.

25. I'pot S1.K. (1877) 3-4.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 372012 309



SUOMI ENNEN SUOMEA

alueilla ikivanhoja nautinta-alueita. Mainitut
paikannimet ovat tuttuja nyky-Viipurinkin tie-
noilla.

Nimeédmismalli syntyi luultavasti karjalaisten
keskuudessa. Epasuorasti tastd kertoo Suomen-
vesi-paikannimikin. Etnisten ryhmien nimistd
eli etnonyymeistd muodostetut paikannimet
syntyvat tavallisesti eri etnisten vdestéryhmien
vuorovaikutuksesta, ja niitd onkin usein kaytetty
todisteena vaestoliikkeistd. Néin ollen myds
nimi Suomenvesi on voitu antaa (varsinais)suo-
malaisten kdyntipaikan tai erdomistuksen pe-
rusteella, Ruotsin vallan kiinnostuksen lisdanty-
minen kyseiseen alueeseen on alkanut 1200-lu-
vulla, ja aktiiviset toimenpiteet télld suunnalla
ajoitetaan 1260-luvulle*® On mahdollista, ettd
Suomenvesi-nimi on sidoksissa tdhén periodiin
ja silloin tapahtuneeseen asuttamis- tai eratoi-
mintaan. Kannaksella ja Kaakkois-Suomessa ta-
vataan muitakin Suomi-alkuisia paikannimi.”
Sitd paitsi Viipurinlahden alueelta tunnetaan
jonkin verran my6s muuta mahdollisesti varsi-
naissuomalaisperaistd nimistod, joka on perai-
sin ennen muuta Myndméen ja Aurajoen linsi-
puolelta. Kyseessd olevan nimistkerrostuman
on ajateltu liittyvén varsinaissuomalaiseen eri-
nautintaan.® Todisteita yhteyksistd Varsinais-
Suomen ja Karjalan Kannaksen vililla esitetdéan
mm. Niilo Valosen Suomen perinnerajoille omis-
tetussa artikkelissa.” Myos Kauko Pirinen on
tulkinnut, ettd Léansi-Karjalan rannikko ja sen
pohjoispuolinen sisdmaa Saimaan rannoille
saakka on saanut uudisasukkaita mm. ldnnestd,
ldhinn4 Varsinais-Suomesta.*

Kuitenkin -vesi-loppuinen nimimalli esiintyy
vain vdhdisessd madrin karjalaisalueilla, esimer-
kiksi Laatokan Karjalan nimistdssd. Onkin mah-
dollista, ettd Pahkindsaaren rauhan solmimisen
aikaan malli ei ollut vield saanut laajaa levikki,
ja kolmen karjalaispogostan luovuttamisen jal-
keen tyypin kehittyminen tapahtui jo alueella,
josta sittemmin muodostui sydén-Savo. Samalla
pitad kuitenkin ottaa huomioon, ettd Novgoro-
dista 16ydetyssa 1300-1400-lukujen vaihteen
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tuohikirjeessd mainitaan jarvinimelt4d Konenbie
Boubl (Konevyje vody)®, joka on epdilemitta
kaanndslaina karjalaisesta muodosta *Orihvesi
(nykyisin Orivesi). Jarvi sijaitsee nykydan Joen-
suun ja Savonlinnan vélissa, mutta ennen Stol-
bovan rauhaa alue kuului Kékisalmen ld&nin
Ilomantsin pogostaan. llomantsin pogostassa ja
Kékisalmen karjalaisten erdalueilla on myos
muita -vesi-loppuisia paikannimia.

Itse Savossa malli esiintyy monta kertaa jo
1500-luvun puolivélin asiakirjoissa: esimerkiksi
nimissé Iisvesi (1552), Maavesi, Onkivesi, Paas-
vesi, Porovesi (1561), Lietvesi (1562), Suvasvesi,
Enonvesi (1563), Heinévesi (1571) ja Harvionvesi
(1559-1565).3

Avoimeksi jad toistaiseksi kysymys -vesi-pai-
kannimimallin synnystd Hameessd. Malli esiin-
tyy myos itdhamalaiselld alueella asiakirjoissa
melko varhain, esimerkiksi Kuorivesi (1449, ny-
kyisin Kuorevesi), Mallasvesi (1462), Orihvesi
(1466, nykyisin Orivesi).”® Ei ole aivan selvid,
onko malli syntynyt Hameessd itsendisesti vai
onko kyseessa karjalais-savolainen nimityyppi,
joka on ulottunut Hédmeeseen saakka. Nimityyp-
pi esiintyy Himeessd samoin kuin Savossa ja
Karjalassa jarvien ja niiden osien nimissi. Myo-
héisempéna aikana edelld mainitulla alueella ja

hédmalaisten erdalueilla asiakirjoissa esiintyvét

26. Kyo6sti Julku (1987) Suomen itdirajan synty. Studia his-
torica septentrionalia 10. Rovaniemi, 87, 89

27. Julku (1987) 74.

28. Jukka Korpelan oletuksen mukaan Varsinais-Suomes-
ta muutti itdan pakanallista vdest6d ruotsalaiskolonisaa-
tion ja -vallan tieltd 1100-luvulta. Ks. Jukka Korpela (2004)
Viipurin lddnin historia II: Viipurin linnalddnin synty, Jy-
véskyld: Gummerus Kirjapaino Oy, 55, 71.

29. Niilo Valonen (1974) 'Suomen itdraja perinnerajand,
Kalevalaseuran vuosikirja 54, Helsinki, 458.

30. Pirinen (1988) 393.

31. AA. 3Bamususk (2004) /[pesneros20podckuit
Ouanexm. MockBa: SI3bIKH CIABSHCKOH KyNbTYpBbI,
623.

32. Savon tuomiokirjat 1559 ja 1561-1565. Suomen van-
himmat tuomiokirjat, (1954), Helsinki, 255.

33. Suomalainen paikannimikirja (2007) 196, 258, 306.



moneen kertaan tdhdn nimityyppiin kuuluvat
paikannimet, kuten Ruovesi, Toisvesi, Vaskivesi
(1552), Pihlajavesi (1552), Hankavesi (1570) ja
Armisvesi (1571). Samaan aikaan hdmalais-
alueen pohjoisosassa vuonna 1560 perustetun
Rautalammin pitdjan nimistossa on 13 -vesi-lop-
puista nimed. Néitd ovat muun muassa Hanka-
vesi, Konnevesi, Kuuhankavesi, Kuusivesi, Kynsi-
vesi, Lannevesi, Leinonvesi, Leppavesi, Niinivesi,
Petdjévesi ja Pielavesi.* Rautalampi olikin tuona
aikana Savon naapuripitdjd, ja alueen sukuni-
mistosta padtellen ldhes 80 prosenttia sen vaes-
tosta oli alkuperéltadn savolaista.* Ei siis ole ai-
van selvad, onko -vesi-loppuisten paikannimien
runsaus télld alueella savolaisasutuksen levidmi-
sen seuraus vai onko niiden synty pikemminkin
sidoksissa hdmaéldisten eratoimintaan Rauta-
lammin pitdjan alueella. Kysymys karjalais-savo-
laisen ja hdméldisen mallin mahdollisesta yhtei-
sestd alkuperésta jaa siis toistaiseksi avoimeksi.

Suomen ruotsinkieliset -vatten-perusosaiset
jarvennimet ovat keskittyneet ruotsalaisen Poh-
janmaan koillisosaan. Niiden on otaksuttu ole-
van yhteydessd Norrlannin vastaavaan perus-
osatyyppiin. On mahdollista. etta -vatten-nimien
laheisten seutujen -vesi-nimet perustuvat linti-
siin ruotsalaisiin vaikutteisiin.* Arkeologisen ai-
neiston valossa Eteld-Pohjanmaan ja Keski-
Skandinavian vililld on ollut tiiviita yhteyksid
ainakin 300-luvulta alkaen.”

Nykyinen mallin levidmisalue on kaytannolli-
sesti katsoen tdysin savolaismurteiden alueella
(kartta 2). Nimimallia on otaksuttavasti kéytetty
uusien paikkojen nimedmisessa ldhinna 1400- ja
1500-luvuilla. 1600-luvulta alkaen tyyppi ei ilmei-
sesti enid ole ollut kovin suosittu uusien paikko-
jen nimedmisessd. Tatd todistaa sekd Kakisal-
men ldénin ettd Pien-Savosta pohjoiseen ulottu-
vien alueiden nimistd, jossa mallia tavataan vain
harvoin.

Niin ollen voidaan -vesi-loppuisen nimimal-
lin levikin nykyisessd rajantakaisessa Karjalassa
tulkita savolaisten asutuslevidmisen tulokseksi.

Vendjin Karjalan nimistéssd onkin yhdeksdn
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-vesi/-vezi-perusosaa sisiltavdd paikannimed.®
Vienassa malli esiintyy suurempien vesistdjen
osien nimend oleellisesti samaan tapaan kuin
Suomen alueella, esimerkiksi Nuokkijdrven ja
Tuoppajarven jarven osina. Mainittakoon, ettd
my6s Raja-Karjalassa entisen Salmin pitdjan ni-
mistdssd on tallennettu Laécuvezi-nimi, joka
esiintyy Laatokan osan nimena.

Karjalassa tyyppi on suhteellisen mydhdinen,
koska tiedetddn, ettd savolaiset ovat alkaneet ot-
taa uusia maita kayttoon 1600-luvulta alkaen.
Néiin ollen -vesi/-vezi-loppuisten vesistonimien
levidminen kohti itd4d on mahdollista yhdista
tdhdn aikakauteen. Vienan Karjalassa nykyisen
asutuksen synty alkoi suurin piirtein 1600- ja
1700-luvun vaihteessa. Perimdtiedot ja harvat
asiakirjat néistd asutuksista, joiden nimistossé
on -vesi/-vezi-loppuisia paikannimié, kertovat

Ruotsista (eli Suomesta) tulleista ihmisistd. Esi-

34. Nimiarkisto, Kotus, Helsinki.

35. Kauko Pirinen (1982) Savonhistoria II:1 Rajamaakunta
asutusliikkeen aikakautena 1534-1617, Pieksamaki: Kus-
tannuskiila Oy, 270.

36. Peter Slotte (1972) 'Erdén kielirajan jarvennimi#, Ka-
levalaseuran vuosikirja 52, Helsinki, 330-332.

37. Vilkuna Kustaa (1970) 'Kainuu - Kveenland, norjalais-
ruotsalais-suomalainen probleemi’, Kalevalaseuran vuo-
sikirja 50, 273; Matti Huurre (2004) 9000 vuotta Suomen
esihistoriaa. Helsinki: Otava, 167.

38. Vienan Karjala: Liinavezi (Pizmalaksi Jyskyjérvi), Suo-
vesi (Kostamus Kontokki), Halkivesi (Kiestinki), Niskovesi
(Kuukasjirvi Kiestinki), Valaisvesi (Valasjoki Kiestinki);
Aunus: Buoluvezi (Toraizjirvi Kotkatjérvi), Soudovezi
(Keskoijarvi Kotkatjirvi), Ristuvezi (Kukoinvuara Vitele)
ja Kalavezi (Sépsérvi Vuohtjarvi). Sité paitsi Raja-Karjalan
Suistamon Alatun kyldn nimistossd on lampi nimeltdan
Lihdevesi. Mainittakoon, ettd Karjalan venajankielisessé
nimistdssé Uikujérven ympéristossd on myds kaksi lam-
pea, jotka voisivat kuulua téhdn ryhméain: Besoeoonasn
(sm. *Valkeavetinen) (Koikinitsi) ja Yeprbte 6000t (sm.
*Mustatvedet) (Uikusaari). Vendjénkielisessd nimistdssa
800b1/600MbLI -tyyppi on harvinainen. Edelld mainittu-
jen esimerkkien lisaksi sité esiintyy tietojeni mukaan vain
Arkangelin alueella, Karjalan tasavallan rajalla entisen
Celozero-kyldn nimistossi: Jeprosodnoe ozepo (sm.
*Mustavesijarvi). Epailyttavad on kuitenkin se, ettd ao. ve-
nildisnimet liittyvat pikkulampiin.
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@ - -vesi/-vezi

Kartta 2

merkiksi vuonna 1763 Jyskyjarven Pizmalahdes-
sa asui Pjotr Fofanov, joka oli tullut Ruotsista ja
kastettu ortodoksiseen uskoon.* Kontokin vo-
lostin Kostamuksessa tallennettujen perimétie-
tojen mukaan kolmen kantasuvun edustajat
ovat muuttaneet Vienan Karjalaan Suomen puo-
lelta: Vataset Leppévirroilta® tai Jisalmesta®,
Poksyset Kiuruvedeltd* ja Ruhoset lisalmesta.”
On toki mahdollista, ettd keskiaikaiset karja-
laiset lainasivat -vesi-loppuisen nimeémistyypin

vendldisiltd. Karjalaa koskevissa venajankielisis-
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sd 1400- ja 1500-luvun asiakirjoissa kédytetddn
melko usein termid BofibI (suomeksi 'vesi’) mer-

kitseméssa tai osoittamassa juuri erdmaavesis-

39. Matti Polla (1995) Vienan Karjalan etnisen koostumuk-
sen muutokset 1600-1800-luvulla, Helsinki: SKST 635, 172.
40. Itkonen (1928) 1.

41. . W. Juvelius (1888) Muistoja Pohjoisen Vendjéin Karja-
lan muinaisuudesta, Helsingissa: SKS, 65.

42. Juvelius (1888) 65.

43. Juvelius (1888) 65. Muistutan, ettd ndiden kylien ni-
mistdssé on -vesi/-vezi-perusosan siséltavid paikannimia.
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Hoikkajarvi / Hoikkalampi
@ : 1-2 nimed
@ :3-4 nimed
@ 5 nimed

Kartta 3

t0jd, jossa oli kala-apajia. Voidaankin ajatella,
ettd tdssd merkityksessd termid kéytettiin alun
perin myos keskiaikaisessa Karjalassa. Maini-
taanhan Pahkindsaaren rauhansopimusasiakir-
jassakin karjalaisten nautinta-alueilla olevia

-vesi-loppuisia kalastusalueita.™

Hoikka-
Kartasta 3 ndemme, ettd Hoikka-malli esiintyy
laajasti savolaismurteiden alueella. Malli on erit-

tdin produktiivinen mm. Itd-Kainuussa, ja onkin

mahdollista olettaa, ettd se on kulkeutunut itdan
Vienan Karjalaan nimenomaan Kainuusta. Vie-
nassa on viisi esimerkkié sen kdytosta: Pistojar-
ven Kantoniemessd, Uhtuan Rohdssd, Vuokki-
niemen Latvajarvella ja Vuonnisessa sekd Suo-
mussalmen Hietajarvella. Ne kaikki ryhmittyvat

pédasiassa vain Vienan lansiosaan eikd tdman

44. Vrt. my6s karjalan sana vedovezi ‘nuotanvetokohta.
Karjalan kielen sanakirja. Kuudes osa.
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alueen ulkopuolella ole muita esimerkkeja. Vie-
nan Karjalan muilla alueilla ja karjalaisten asut-
tumilla alueilla Vienasta etelddn Laatokan
alueella saakka kéytetddn Kaita-nimimallia.
Ndin ollen Hoikka- malli Lansi-Vienassa voi olla
savolaista alkuperaa.

Claes Claessonin kartassa vuodelta 1650 Vie-
nassa Latvajarven tienoilla on mainittu Hoikka-
niminen jarvi muodossa Hoika Jerfui.*® Tama an-
taa mahdollisuuden arvioida mallin kronologisia
levidmisrajoja Savosta tulleen véestén keskuu-
dessa. Kuten tiedetddn, Kainuun asuttaminen
Savosta alkoi 1500-luvun puolivalissd, mutta ny-
kyinen asutus on peréisin vain 1600-luvulta.*
Onkin melko todennakdist, ettd késiteltdvan ni-
mityypin levidminen Vienan Karjalaan voidaan

ajoittaa juuri 1600-luvulle.

Kolmisoppi
Itd-Suomen nimistdssd tunnetaan my6s Kolmis-
oppi-vesistomalli, jonka levikki sijoittuu selvisti
savolaismurteiden rajoihin. Timé seikka viittaa
vahvasti sithen, ett4 malli on Suomessa savolais-
ta alkuperéa.

Kolmisoppi-paikannimi palautuu yhdyssa-
naan, jonka merkitys on 'kolmikulmainen’. Alun
perin sisdnurkkaa tarkoittanut soppi-sana tun-
netaan laajalla itdsuomalaisella alueella, joka
ulottuu Laatokalta Pdijanteen pohjoispuolitse
Maanselélle asti. Linsi-Suomessa, Kainuussa ja
Pohjois-Suomessa samassa merkityksessd kiy-
tetdan loukko-sanaa.

Kolmisoppi-malli esiintyy pdaasiassa vesis-
tonnimissd, mutta sitd tavataan muidenkin
luontokohteiden nimissd.” Kartalta nahdaan,
ettd mallin levikki on melko yhtendinen ja kai-
kissa tapauksissa kyse on maastokohdista, jotka
ovat kolmiomaisia muodoltaan. T4té todistavat
sekd oppaiden selitykset ettd maastokohtien
karttakuvat.

Eero Kiviniemen oletuksen mukaan tyyppi on
voinut syntyd Suur-Savossa jo keskiajalla,* kos-
ka Savon maakirjassa vuodelta 1561 mainitaan

Kolmisoppi-nimid Oulujarven rantamilta asti
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Kolmensoppissen eteldpd (Juva 1562), Kolmisoppi
Jarfioi (Pellosniemi 1561)" (NA), Kolmi sopen ierf-
fuen mdki (Tavisalmi 1562-1564)).%

Nimityypin savolaisuudesta puhuu myés sen
puuttuminen Laatokan Karjalasta seké Lansi- ja
Eteld-Suomesta. Mallin levinneisyys Paijat-Ha-
meessd ja Kainuussa on ndin olleen epailematta
sidoksissa juuri savolaisasutuksen levidmiseen.
Paijat-Hameessd tyyppi esiintyy lahinnd kool-
taan pienten vesistGjen nimissd, mika osoittaa,
ettd tyyppi taalld alueella on suhteellisesti nuori.
Pohjois-Suomessa vuorostaan on vain muuta-
mia mallin pohjalta muodostettuja hajanimia,
mutta nekin ovat melko varmasti savolaisasu-
tuksen levidmisen tulos. Nimien puute Pohjan-
maalla selittyy jarvien vahaisyydell4.”

Vienan Karjalasta on tallennettu vain yksi
téta tyyppid edustava nimiesiintyma: Kolmisop-
pi (jérvi) Kontokki-kyldn tienoilla. Mallin ole-
massaolo Vienan lidnsiosassa sopii hyvin yhteen
Suomessa sijaitsevan yhtendisen levikkialueen

kanssa (kartta 4). Kontokin Kolmisoppi-nimi on-

45. Kajaanin pitdjdn maantieteellinen kartta. Kainuun
Liiton teettédimé nakoispainos. MH 107/2 D 3/1. Kansal-
lisarkisto.

46. Alpo Rdisdnen (1990) Zur Entstehung des Namen-
gutes in der Einéde Kainuus, Namenkunde in Finnland,
Studia Fennica 34. Pieksamaki, 107.

47. Muut Kolmisoppi-nimet ovat mékien, talojen ja kult-
tuuripaikkojen nimia ja ne edustavat samaa mallia kuin
vedenkokoumien nimet. Muunlaisia paikkoja tarkoitta-
vien nimien nimedmisperusteet ovat suurin piirtein
samoja, kuin vedenkokoumien nimissd. Kyseessd on
paikkoja (esim. peltoja, nurmia), jotka ovat kolmionmuo-
toisia (kolmikulmaisia) tai kolmikielekkeisid. Esimerkiksi
Kolmisopenmiki (Vuolijoki) on kohouma, jossa on kolme
suchon pistédvad kielekettd; vrt. myds Kolmisopenpelto
(Vehmersalmi), joka sijaitsee kolmen tien risteyksessé
(Nimiarkisto). Ne edustavat samaa mallia kuin vedenko-
koumien nimet.

48. Eero Kiviniemi (1977) Védrdt vedet. Tutkimus mallien
osuudesta nimenmuodostuksessa. Helsinki: SKS, 67.

49. Nimiarkisto, Kotus, Helsinki.

50. Timo Alanen (2009) Sddmingin Rantasalmen maan-
tarkastusluettelo vuosilta 1562-63, Helsinki: Kotimaisten
kielten tutkimuskeskus, 122.

51. Kiviniemi (1977) 68.
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@ - Kolmisoppi / Kolmisopen- (jarvet)

O - muut nimet

kin mitd ilmeisimmin samaa alkuperdd kuin vas-
taavat nimet Suomen Pohjois-Karjalassa ja Kai-
nuussa, mikd puolestaan todistaa sit4, ettd malli
on tullut Vienaankin Suomen puolelta mahdolli-
sen véestoliikkeiden my6td. On todennékoist,
ettd tdhan aikakauteen on mahdollista ajoittaa
my6s nimen synty Vienan Kontokkiin. Perima-
tiedon mukaan paikallinen Petrovien suku on
tullut Kontokkiin Suomesta. Kontokissa Petrovit
asuivat perinndisesti (vanhastaan) Makkala-ni-

misessa kyldnosassa. Kotuksen nimistokokoel-

man mukaan ainoa Mékkéd-vartaloa sisdltava
paikannimi tunnetaan Savossa Rantasalmen
Asikkalassa (vrt. Makkédlanniemi).® Taten voi-
daan olettaa, ettd suvun edustajat ovat voineet
tuoda mukanaan Vienaan entiseltd asumapai-
kalta myos kasiteltdavan mallin. Toisaalta Ranta-
salmen pitajassé ei ole tallennettu Kolmesoppi/
Kolmesopen-alkuista nimist64. Siita syysta kysy-

mys jad kuitenkin avoimeksi.

52. Nimiarkisto, Kotus, Helsinki.
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@ - Hiedajdrvi / Hietajarvi / Hiedalambi / Histalampi

Kartta 5

Hietajarvi/Hietalampi

Hieman vastaavan esimerkin tarjoaa itdsuoma-
lainen  Hietajdrvi/Hietalampi-vesistonimimalli,
joka esiintyy Ven&jan Karjalassa 12 tallennetussa
paikannimessd. Suomen murrearkiston kokoel-
man mukaan hieta-appellatiivi merkityksessé
"hiekka' tai "hieno hiekka’ on levikiltdin lansisuo-
malainen. Samaan ajkaan se esiintyy vdhiisessi
maédrin myos savolaismurteissa.® Sana on tun-
nettu my6s karjalan kielessa sekd inkeroismur-

teissa™, joissa samoin kuin suomen itdmurteissa
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on laajalle levinnyt myos hiekka-sana samassa
merkityksessa. Veikko Ruoppilan mukaan karja-
lassa ja inkeroisessa sanat "hieta’ ja 'hiekka ovat
olleet olemassa samanaikaisesti jo vanhastaan.
Hén huomauttaa edelleen, ettd Suomessa sa-

moilla seuduin molempia sanoja kéytetdan rin-

53. Suomen murteiden kokoelma. Kotus. Helsinki; Suomen
murteiden sanakirja. Kolmas osa. Paatoimittaja: Tuomo
Tuomi, Helsinki: Kotimaisten kielten tutkimuskeskus,
1992.



nakkaisesti, vaikkakin toinen tavataan usein pi-
kemminkin nimistdssé, toinen taas kansankie-
lessd.”

Mallin kartoittaminen osoittaa (kartta 5), ettd
Suomessa suurin osa Hietajarvi/Hietalampi-ni-
misia jarvia sijaitsee savolaismurteiden alueella,
hieta-appellatiivin paalevikkialueen ulkopuolel-
la. Nimimalli lienee melko vanha, silld se tava-
taan Vendjan (Novgorodin) ja Ruotsin rajalinjan
kuvauksessa Karjalan kannaksella sijaitsevan
paikan nimend jo vuonna 1400 (Hetajérfwij).%
Toinen varhainen maininta Hieta-alkuisesta jar-
vestd on vuodelta 1475 Lounais-Suomesta Veh-
maalta (Hetaierff)."” Tama jarvi on olemassa ny-
kyédankin. Kirjallisten ldhteiden mukaan kasitel-
tava tyyppi tunnettiin 1500-luvun keskipaikkeilla
myo6s Hémeessd (Hetaierffui niin Lammissa®™
kuin Jamsdssd®). Varhaiset maininnat asiakir-
joissa eivét kuitenkaan osoita, ettd mallin olisi
taytynyt syntya Lansi-Suomessa.

Héameeseen Hietajarvi/Hietalampi-malli on
néahtavisti kulkeutunut Savon eteldosista joskus
1500-luvun alku- tai keskivaiheessa. Asiakirjatie-
dot osoittavat nimittdin, ettd hieta-sana esiintyi
eteldsavolaisissa murteissa 1500-luvun alkupuo-
lella: Hetapeldo (Tavinsalmi), Hetasalmen peldo
(Rantasalmi), Hetalaxi (Pellosniemi).® T44lla on
tallennettu myos kasiteltava malli: vrt. Heetajerf-
wenkangas (Visulahti), Hietaierffuibij (Juva), He-
tenlammin kangas (Sd4dminki).*!

Nimen esiintymista voidaan selittda seuraa-
valla tavalla: hdmaldisvdeston mukana uusille
asuma- tai erdalueille levinnyt hieta-sana esiin-
tyi joskus keskiajan puolivalissd myos Eteld-Sa-
vossa, jossa mydhemmin syntyi kasiteltava nimi-
malli. Keskiajan malli kulkeutui my6haisemmén
savolaisasutuksen mukana sittemmin takaisin
Hémeeseen. Eteld-Savosta malli levisi asutuksen
mukana myos Pohjois-Karjalaan ja sieltd edel-
leen Suomen pohjoisosiin. Erityisen mielenkiin-
toisia ovat Vienan Karjalan naapurustossa Kai-
nuussa tavattavat paikannimet, koska levikki-
alueen perusteella Hietajarvi-malli on kulkeutu-

nut nihtévéasti Vendjin Karjalaan juuri Kainuus-

SUOMI ENNEN SUOMEA

ta. Kuhmossa Hieta-alkuisia jirvennimia tava-
taan jo edelld mainitussa Claes Claessonin kar-
tassa vuodelta 1650 (Hetaj. ja Hetajerfui).** Kai-
nuuhan asutettiin pédédasiassa Eteld-Savosta ja
Pohjanmaalta suuntautuneiden uudisasutusvir-
tojen my6ta.®

Kartalta ndhdéan, ettd Pohjanmaan nimistol-
le tdméa tyyppi on kdytanndssd tuntematon,
mutta sen sijaan hieta-alkuiset nimet ovat talla
alueella yleisid. On mahdollista olettaa, etta Poh-
janmaalta muuttanut vdestd on omaksunut Ete-
la-Savosta kulkeutuneen mallin, ja juuri siitd
syystd tyyppi on saanut Kainuussa “toisen eld-
mén’” ja laajahkon levikin. On myoés esitetty, ettd
hieta-nimi on pdassyt Kainuun murteeseen juuri
Pohjanmaalta levinneen asutuksen myo6td.”

Hietajdrvi/Hietalampi-tyyppi ei néahtavasti
ollut produktiivinen kovin pitkddn Eteld-Savos-
sa, koska nimeémismallia tavataan Savon keski-
osista vain harvoin. Sitd ei myoskaan ole tavattu
1500-1600-luvulla Savon keskiosista Ruotsin
Vermlantiin muuttaneen savolaisvdeston kieles-

ta eikd nimistostd.®®

54. Suomen sanojen alkuperd. Etymologinen sanakirja. I.
Helsinki 2001.

55. Veikko Ruoppila (1967) Kalevala ja kansankieli. Hel-
sinki, 70.

56. Finlands medeltidsurkunder -1400 (1910), Helsing-
fors, 485.

57. Finlands medeltidsurkunder 1451-1480 (1924), Hel-
singfors, 415.

58. Jaakko Teitin valitusluettelo Suomen aatelistoa vas-
taan v. 1555-1556. Todistuskappaleita Suomen historiaan
(1894), Helsingissd, 209.

59. Nimiarkisto, Kotus, Helsinki.

60. Savon tuomiokirjat 1559 ja 1561-1565. Suomen van-
himmat tuomiokirjat. (1954), Helsinki, 146, 152, 177.

61. Nimiarkisto, Kotus, Helsinki.

62. Kajaanin pitdjan maantieteellinen karita. Kainuun
Liiton teettdmé nékéispainos. MH 107/2 D 3/1. Kansal-
lisarkisto.

63. Lauri Kettunen (1947) 'Savolaismurteiden synty ja le-
vinneisyys, Savon historia. 1 osa. Esihistoria ja keskiaika,
Kuopio, 81.

64. Ruoppila (1967) 70.

65. Suomen murteiden kokoelma. Kotus: Helsinki.
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Osa Hieda-/Hieta-alkuisista paikannimistd
on voinut syntyd myos Karjalassa itsessdéan. Voi-
daan esimerkiksi epdilla Vienan Karjalan keski-
ja itdosien Hiedalambi/Hiedajarvi-paikanni-
mien savolaista alkuperdd, koska savolaisjalkia
nimistéssd ilmenee tavallisimmin ainoastaan
Vienan lansiosissa ja Aunuksen ld4nin luoteis-
osissa. Voidaankin kysyd, eikd tyyppi saattaisi
olla karjalaista juurta Vendjan Karjalassa.

Hieda-maéariteosa onkin melko varhain tal-
lennettu myds Karjalassa. Tésté todistaa esimer-
kiksi Adnisjérvessi oleva Xegocrpos eli *Hieda-
suari, josta on asiakirjassa mainita vuodelta
1375. Tosin asiakirjaa on pidetty vdarenndksené-
kin, joka olisi laadittu 1500- tai ehkd vasta
1600-luvulla.* Sit4 huolimatta tieto Hieda-alkui-
sesta nimesta on arvokas, koska sen valossa voi-
daan arvella sanan olleen olemassa silloisen
Karjalan itdmerensuomalaisten (ehké karjalais-
ten) kielessd ainakin 1500- tai 1600-luvulla. Hie-
da-maéadrite esiintyy myds kolmen Vienanmeren
saaren nimessd. Naiden saarien nimet on ajoitet-
tava viimeistdan 1500-luvulle, koska sen jélkeen
Vienanmeren rannikko alkoi venéldistyd eika
huomattaville maastokohteille voinut ena syn-

tyd uusia itdmerensuomalaisia nimia.

Savolaiset Karjalan asuttajina

Nimiaineiston valossa voidaan siis tulkita, ettd
erdiden Vendjin Karjalan nimistdssa esiintyvien
vesistonimien olemassaolo on savolaisasutuk-
sen levidmisen tulos. Vaikka edelld kasitellyt ni-
medmismallit ovat Savossa hyvin eri-ikdisia al-
kuperéltaan, ovat ne rajantakaisessa Karjalassa
mitd ilmeisimmin suhteellisesti nuoria ja peréi-
sin parhaimmassakin tapauksessa vain noin
1600-luvun alusta. Vertailualueeksi sopii tdssa
tapauksessa Kainuun nykyinen asutus. Késitel-
tyjen paikannimien suhteellista nuoruutta todis-
taa myo6s niiden koko. Suurin osa nimista esiin-
tyy pienten paikkojen nimityksissa, joita kéyte-
tddn ainoastaan yksittdisten kylien mikronimis-
tossd. On mahdollista myds tulkita asiaa niin,

ettd vdestdd on tullut savon murrealueen eri osil-

3 18 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 3 /2012

ta, mm. Suur-Savosta, Pien-Savosta, Pohjois-
Karjalasta ja Kainuusta. Titen nimisto tukee
osaltaan historiallisten ldhteiden perusteella
tehtyjad pédatelmia siitd, ettd Karjalaan etenkin
Vienaan lansiosiin muutti vdked Suomen puolel-
ta jo 1600-luvulla.”

Téama tutkimus on ndin entisestdédn vahvista-
nut késitystd Pohjois-Karjalan ja erityisesti Kai-
nuun térkedstd roolista tdssd prosessissa ja néi-
den alueiden vahvasta asemasta Karjala-kontak-
tien suomalaisena rajapintana. Samasta todista-
vat myds Savo-alkuiset paikannimet, jotka voi-
vat olla Savosta Karjalaan suuntautuneen muut-
toliikkkeen my6ta syntyneitd. Vendjdn Karjalan
lansiosissa on tallennettu kolme Savo-alkuista
nimitysté: vrt. Savonurmi Kibossa Repolan pita-
jassd, sekd Savo(n)kallivo ja Savoniemi®® Vienas-
sa Vuokkiniemen pitéjéssd, Tollojoella ja Vuon-
nisessa. Savo(n)-alkuisten paikannimien levikki
Suomessa kuvaa etnista tilannetta 1500-1600-1u-
vun vaihteessa (kartta 6).°° Savolaisasutus ei siis
vield sithen aikaan ulottunut Savonlinnan ldanin
pohjoisrajan yli eli nykyisen Pohjois-Savon poh-
joisen rajan (Kiuruvesi-Viereméa-Sonkajirvi-lin-
jan) yli. Nykyinen Kainuu onkin tuona aikana ol-
lut nahtévasti ainoastaan karjalaisten ja osittain

Pohjois-Pohjanmaan asukkaiden erdalueena.

66. Mamepuanbt no ucmopuu Kapeauu XII-XVI as.,
(1941), ITerpo3aBonck, 386.

67. Polld (1995) 100-105; 154-157.

68. Savoniemi on Vuonnisessa oleva niemi ja tdmén pai-
kannimen kantana saattaa olla henkilénnimi, kun tiede-
tddn, ettd kylissd mainitaan vuonna 1678/79 sukunimi
Savujev, Polla (1995) 84, (vrt. karj. Savo(i) — ven. Savva,
kreik. Sabbas).

69. Pahkindsaaren rajan kulku maastossa Sisd-Suomessa
on kyseenalaistettu viime aikana. Olen merkinnyt sen
levikkikartalle siitd syystd, ettd se seuraa padpiirteissaan
melko tarkasti Suur-Savon ja Pien-Savon vilistd rajaa,
sekd pohjoisempana Pien-Savon ja Hdmeen rajaa. Té-
ten silld oli mielestdni jonkinlainen asutushistoriallinen
tausta ainakin 1540-luvulla ja varmasti aikaisemminkin.
Kysymys vaatii kuitenkin jatkotutkimusta. — Nyt julkaistu
Denis Kuzminin artikkeli on lapikdynyt tieteellisen vertais-
arvioinnin.
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@ - Savo-/ Savon-

Savo-nimien levikkikartta kertoo my®s siitd, etta
Pien-Savo on ollut joskus alue, jossa tapahtui ak-

tiivisia karjalais-savolaisia kosketuksia. Vienassa

Kartta 6

tallennettu muistitieto kertookin, ettd osa "Ruot-
sista” eli Suomesta muuttuneista suvuista on ko-
toisin juuri Pien-Savosta.
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Raja railona aukeaa?

Ulla Koskinen

on tutkijatohtori
Tampereen yliopiston
historiatieteen oppi-
aineessa.

Suomi on rajariitojen luvattu maa, lausui kolle-
gani dskettdin. Kieltdmaétta ajatus tuntuu osu-
van oikeaan, kun miettii kaikkia niita tapauksia,
joissa lahipiirin ihmiset ovat olleet osallisina tai
jotka muuten ovat sattuneet korviin. Tuttu on
myos se primitiivinen tunnereaktio, jonka ai-
heuttavat mokkipalstan puolelle laitetut puun-
kaatomerkit. Raja on selvésti asia, jolla ei leikité.
Se otetaan vakavasti.

Rajan sentintarkan mdédrittelyn taustalla ei
silti tarvitse olla jarkisyitd tai kdytannoén seikko-
ja. Pdinvastoin, raja-asioissa joudutaan usein
epéloogiselle ja tunnevaltaiselle maaperélle. La-
hes kaikilla on jokin rajakiistaan liittyvd tarina
kerrottavanaan. Esimerkiksi ndin: maanomistaja
kaivoi viisi metrié levedn rajaojan, taytti sen heti
kohta maalla ja kaivoi sen ddrimmaistd reunaa
my6ten uuden, pienen ojan, jolloin rajaa saatiin
siirrettyd muutama metri naapurin puolelle. Tai
ndin: viranhaltija hakkautti vaihtoehtoisia raja-
linjoja valtakuntien véliseen metsdmaastoon il-

man varsinaista tietoa siitd, missa rajan pitéisi
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v

mennd, ja kertoessaan tdmaén virkaveljelleen sai
rauhallisen neuvon jatkaa puuhaansa periaat-
teella, ettd omaa aluetta ei ainakaan kannata
lahted pienentdmadn.

Edellinen tapaus koskee 1990-lukua ja kah-
den maatilan rajaa, jdlkimmainen 1590-lukua ja
kahden valtakunnan vélistd rajaa. Mista saakka
rajan tarkka kulku on ollut niin tarkeda? Miksi
on oleellista, ettd rajalinja saadaan ty6ll4 ja tus-
kalla siirrettyd naapurin puolelle, jos se sijoittuisi
luontevammin ja ilman merkittdvaa haittaa jon-
nekin muualle?

Téyssindn rauhan jilkeen vuonna 1595 Vena-
jén-vastaista rajaa alettiin kdyda Inkerin, Karja-
lan, Savon, Kainuun ja Lapin alueilla. Rajankavi-
joiden keskindinen kirjeenvaihto osoittaa auliin
vastavuoroisen kulttuurin vallinneen heidén ja
entisen vihollisen edustajien kesken epaselvan
rajan maastoon médrittelyssd. Tunnustettiin,
ettd rajasta ei ollut juurikaan tietoa, mutta ko-
keiltiin, menisiké mahdollisimman edullinen
vastapuolelle ldpi. Vastavuoroisesti naapurikin
sai merkitd sen rajan, jota piti oikeana. Rajan-
kéynnin voitti se, joka pérjasi neuvotteluissa pa-
remmin.

Jostakin syystd néyttda siltd, ettd ruotsalaiset
voittivat tdssd tapauksessa ldhes kaiken. Jarjes-
tadn kiistakysymykset, alkaen neuvottelujen pito-
paikasta, ratkesivat vendldisten perddntymiseen.
Viimeiseksi vadnnettiin yhdestétoista paljakkalai-
sesta ja hangasniemeléisesté talonpojasta.

Miksi rajan tarkan, jopa pikkutarkan kulun

nimissd on ammoisista ajoista saakka vaaran-



nettu hyvéat naapurisuhteet niin yksityiselld kuin
valtakuntien tasolla? Ruotsissa ja Suomessa ta-
lonpoikien omistusoikeus on ollut vuosisataises-
ti vankalla pohjalla, joskin kaikkien tilusten yksi-
tyinen omistus on suhteellisen uusi asia. Sen toi
mukanaan 1700-1800-luvuilla toteutettu isoja-
ko. Aikaisemmat yhteismetsét ja -vainiot eivit
kuitenkaan merkinneet onnellista, riidatonta
kulta-aikaa.

Kiistat nautintaoikeuksista ovat tyypillisim-
pid 1600-luvun kérajajuttujen aiheita. Ne ovat
olleet syynd lukemattomiin tappeluihin ja tukan-
vetoihin. Jos kiistelty omistusraja meni valtakun-
tien vilill4, se saattoi mustelmien sijasta aiheut-
taa sodan. Kun sota oli ohi, tarvittiin neuvottelu
rajan sijainnista. Lokakuussa 1595 sellainen oli
kdynnissd Varpavuorella ruotsalaisten ja veni-
laisten rajankéyntitoimikuntien kesken. Julkilau-
suttuna tavoitteena oli 16yt44 vanha, "oikea’ raja,
joka oli padssyt hukkumaan jonnekin ja jonka
kulusta kummallakin osapuolella oli vain hdma-
rid késityksia.

Samoin kuin talonpojilla alkoi jo olla kirjalli-
sia, karajill4 tai laamanninoikeudessa laadittuja
dokumentteja omistuksistaan, myés valtakun-
tien edustajilla oli hallussaan asiakirjoja rajan
kulusta. Rajapyykkien 16ytaminen luonnossa oli
toinen juttu. Ne oli merkitty risteilld, kruunuilla
ja muilla symboleilla kiviin, kallioihin, ikihonkiin
ja kantoihin. Ei ole ylldttavaa, ettd Pahkindsaa-
ren rauhan rajoja oli 270 vuoden péésté vaikea
jaljittdd maastosta.

Miten tietoa rajasta lahdettiin hankkimaan?
Tavallinen ja oikeastaan ainoa keino oli kysyé
paikallisilta asukkailta, missa rajamerkit ovat. Ei
ollut edes kuviteltavissa, ettd olisi olemassa tark-
ka, mittakaavassa laadittu kartta, johon rajapyy-
kit on merkitty, tai vield parempaa, GPS-laite,
jonka koordinaateilla rajapyykit 16ytyisivit kuin
geokitkot ikadn. Rajatoimikunta oli kuitenkin
uudenaikaisesti varustettu, silld Viipurista oli
hankittu tyon avuksi kompassi. Modernista tek-

nologiasta huolimatta jouduttiin moniin kom-
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melluksiin. Haettiin soutamalla papinpoika Ju-
hanaa, jonka piti vastata tyén sujumisesta, mut-
ta jota ei ndkynytkddn missdidn, tai yritettiin
yhytta4 Toropaisen Mattia, joka oli luvannut tul-
la mukaan, mutta olikin lahtenyt kalavesilleen.

Kuninkaan ldhettamilld korkea-arvoisilla ra-
janeuvottelijoilla ei ollut juuri ennakkovalmiuk-
sia tehtdvainsd. He miettivit, pddseeko rajaseu-
dulla kulkemaan hevosella tai veneell4, ja toivoi-
vat, etteivdt ainakaan joutuisi kaveleméan. Tar-
vittiin erdmaissa kulkemaan tottuneita vanhoja
talonpoikia. Rajankayntid varten heitd haalittiin
koolle rajalinnoihin. Olavinlinnassa majoitettu-
na ollut joukko tdytyi paéstad lopulta koteihinsa
kesalla 1595, kun varsinaiset rajankavijit eivit
olleet vield edes lahteneet Suomen lansiranni-
kolta matkalleen kohti itda.

Rajaseutujen asukkaat olivat paljon vartijoi-
na. Thmisid ei néytd juuri ilahduttaneen kunnia,
ettd heiddn muistitietonsa, kokemuksensa ja
paikallistuntemuksensa varassa oli ruotsalaisten
ja venaldisten hallitsemien valtakuntien vélisen
rajan sijainti. Monet vélttelivit ankaraa vastuuta
ja esivallan huomiota parhaansa mukaan. Rajan-
kavijoiden taytyi ottaa puolivikisin mukaansa
kenet vain kylistd sai, olipa han sitten vaikka
pelkké renkipoika, ja soudattaa rajankéyntitoi-
mikunnan kanssa ympéri jarvid osoittelemassa
muinaisia kalliopaasia, joissa ehka erottui joita-
kin merkkejd, tai sitten ei.

Loppujen lopuksi raja kuitenkin saatiin kay-
tyd Téayssinan rauhan jélkeen, niin kuin se oli saa-
tu sitd aikaisemmin ja sen jalkeen lukemattomis-
sa pienissd ja isoissa rajakiistoissa, joita syntyi
talojen, kylien, jakokuntien, pitdjien, ldanien ja
valtioiden vilille. Saatiinko raja noudattamaan
maastossa vanhaa ja oikeaa linjaansa, ja4 arvoi-
tukseksi, samoin kuin se, mahtoiko mitaan van-
haa ja oikeaa linjaa olla olemassakaan vai oliko
se ollut alusta alkaen olemassa vain paperilla ja
mielikuvissa. Joka tapauksessa ne yksitoista ta-
lonpoikaa, joiden "omistamisesta” lopuksi kiis-

teltiin, jéivat Ruotsin puolelle.
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Tunteet pinnassa

Tuomas Tepora

Neurotieteiden
haaste tunteiden
historialle

unteet kiinnostavat yha enemman eri tie-
Tteenaloja. Neurotieteet ovat tuoneet tie-
dostamattoman takaisin osaksi inhimillisti
kokemusta. Tunteiden historiassa vallalla ollut
sosiaalinen konstruktivismi on saamassa mer-
kittdvan haastajan biologian ja ympéristén vuo-
rovaikutusta korostavasta aivotutkimuksesta.
Tuomas Tepora esittelee tunteiden historian na-
kékulmia ja pohtii niiden mahdollisuuksia, rajoja
ja suuntaviivoja: mika tunteissa on muuttuvaa,
miké yleisinhimillistd ja mitd annettavaa neuro-

tieteilla on tunteiden historialle?

Jarki-tunne-jaottelu on murtunut myés ihmis-
tieteissé, mika on nostanut tunteet osaksi kogni-
tiivista paattelyd ja havainnointia.! Tunteita tar-

kastelemalla ihmistieteiden tutkijat kenties toi-

1. Tamaé artikkeli on kirjoitettu osana Suomen Akatemian
rahoittamaa ja prof. Henrik Meinanderin johtamaa pro-
jektia Emotions and the Cultural History of War in Finland,
1939-1951. Keskustelut projektin toisen tutkijan Ville Ki-
vimden kanssa ovat suuresti auttaneet ajatusten kiinteyt-
tamisessd.

2. Daniel M. Gross (2006) The Secret History of Emotion.
From Aristotles 'Rhetoric’ to Modern Brain Science, Chica-
go: University of Chicago Press, 9.
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vovat pddsevdnsa kasiksi inhimilliseen esiym-
marrykseen, joka on peittynyt rationaalisuutta
korostavien teorioiden ja maailmankuvan var-
joon, niin kuin filosofi Daniel M. Gross kirjoit-
taa.? Tamaén lisdksi emootioiden luonne l4nsi-
maisessa arkiajattelussa vakiintuneen mieli-
ruumis- ja jarki-tunne-vastinparien kautta on
osoittautunut luonnontieteellisessé tarkastelus-
sa kestdmattoméksi ja ihmistieteiden kritisoi-
maksi.*

Eri tieteenalojen nakemykset eivdt ymmér-
rettdvisti aina kohtaa toisiaan sopuisasti eika se

liene tarkoituskaan. Ihmistieteellisessa d4ripads-

3. Antonio R. Damasio (1994) Descartes’ Error. Emotion,
Reason and the Human Brain, New York: Putnam; Anto-
nio R. Damasio (2003) Looking for Spinoza. Joy, Sorrow,
and the Feeling Brain, Orlando: Harcourt; Joseph LeDoux
(1996) The Emotional Brain. The Mysterious Underpin-
nings of Emotional Life, New York: Touchstone; Joseph
LeDoux (2002) Synaptic Sel. How our Brains Become Who
We Are, New York: Viking; William M. Reddy (2001) 7%e
Navigation of Feeling. A Framework for the History of Emo-
tions, Cambridge: Cambridge University Press; Gerald
M. Edelman (2006) Second Nature. Brain Science and the
Human Knowledge, New Haven: Yale University Press,
45. Lansimaisen filosofian historiassa René Descartesiin
mutkat suorina kiteytetty jako irrationaalisen tunteen
ja rationaalisen jérjen vélilla ei kuitenkaan ole itsestdén
selvda. Aristoteleen Retoritkasta lihtien tunteiden ja jar-
jen yhdistdminen toivotun padmdiridn saavuttamiseksi
on toiminut poliittisen ajattelun erdédnd pontimena. Itse
asiassa jako jdrkeen ja tunteeseen saattaa olla yllattavan
tuore, moderni tuote, ks. Gross (2006), 39-50; Thomas
Dixon (2003) From Passions to Emotions. The Creation of
a Secular Psychological Category, Cambridge: Cambridge
University Press, 2-4.



s4 monet Foucault'sta innoittuneet tutkijat ja
eradt kulttuuriantropologit korostavat tunteiden
konstruktiivisuutta, diskursiivisuutta, poliitti-
suutta ja opittua sosiaalisuutta niiden yksilopsy-
kologisten ja biologisten piirteiden kustannuk-
sella.* Luonnontieteellisessé déripadssd evoluu-
tiopsykologeille tunteiden logiikka aukenee par-
haiten ~ tai ainoastaan - luonnonvalinnan kaut-
ta: tunteet ovat universaaleja, silld niiden funktio
on informoida ihmista lajinsa edustajana ympé-
ristdn vaaroista ja suhteellisista eduista, myds
sosiaalisissa tilanteissa.® Ndiden véliin sijoittuvat
esimerkiksi tunteiden kautta etiikkaa ja moraa-
lia tutkivat filosofit ja intohimojen yhteiskunnal-
lisuutta korostavat sosiologit. Kognitiotieteilijat
puolestaan nédkevat tunteet ajatteluun verratta-
vina ja tavoitteellisina prosesseina.® Tassa koh-
din neurotieteilijat lienevét varauksellisesti sa-
maa mieltd, mutta muistuttavat my6s monien
tunteiden tiedostamattomasta ja kontrolloimat-
tomasta vaistomaisuudesta, jolloin he 16ytéavat
yllattavadkin tukea psykoanalyyttisistd suun-
tauksista ja psykohistoriasta.’

Onkin ymmarrettdvai, ettd tunnenormien, -il-
maisun ja -kokemuksen muutosta tarkasteleva
tunteiden historia on kasvavassa méérin moni-
tieteistd. Yleensd se on ymmaérretty sosiaalisen
konstruktivismin nékékulmasta, mutta téssé ar-
tikkelissa haastan tunteiden rakentumista puol-
tavia ndkokulmia vuoropuheluun neurotieteiden
kanssa. Késittelen tunteita laajasti sekd tietoisina
ettd tiedostamattomina, kaytostd ja ajattelua
kontrolloidusti ja kontrolloimatta ohjaavina toi-
mintoina ja kokemuksina, joilla on vahvasti fysio-
loginen perusta, mutta useimmiten niiden vaiku-
tusaluetta on ihmisen sosiaalinen ympéristo.
Tunnetutkijoiden piirissd vallitsee yksimielisyys
siitd, ettd tunteet eivét ole vain "harmittomia’
reaktioita ulkoisiin drsykkeisiin. Siksi tunteita ei
olekaan syytd kasitelld historian ja sen tutkimuk-
sen ylijddménd, vaan historian tekijéina.®

Konfliktikohdat synnyttavit myds tieteiden-
vélisid ylityksid puolin ja toisin.’ Tunnettu vasta-

kohta on kamppailu yht4élld evoluutiobiologian
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ja genetiikan sekd toisaalla ympariston ja sosiaa-
listen sekd kulttuuristen vaikutusten vélilla. Har-
va kieltdd tunteiden fysiologisen luonteen, mut-
ta kaikki tdméan perusldhtdkohdan jalkeen on
avointa tieteelliselle keskustelulle. Vaikeimmat
ongelmat ovat usein kysymyksind yksinkertaisia:
ovatko ihmisten tunteet ja niiden tarkoitus poh-
jimmiltaan perimén ohjaamia ja universaaleja
vakioita vai yhteiskunnallisten normien, kaytan-
teiden ja muuttuvien olosuhteiden muokkaamia
ja ohjaamia? Vastaus ei kuitenkaan liene yksise-
litteisesti joko-tai.

Pyrin 16ytamaan véylia ylla esitetyn kahtiaja-
on ylittdmiselle tunteiden historian kannalta.
Kahtiajako on olennainen siitakin syystd, etta se
asettaa pohdittavaksi kysymyksen, onko tunteil-

la ylipdataan historiaa, mikali tunteet ovat luon-

4, Catherine A. Lutz & Lila Abu-Lughod (1990) (toim.)
Language and the Politics of Emotion, Studies in Emotion
and Social Interaction -sarja, Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

5. John Tooby & Leda Cosmides (2008) "The Evolution-
ary Psychology of the Emotions and Their Relationship to
Internal Regulatory Variables, teoksessa Michael Lewis
& Jeannette M. Haviland-Jones & Lisa Feldman Barret
(toim.) (2008) Handbook of Emotions, Third Edition, New
York: Guilford Press.

6. Martha C. Nussbaum (2001) Upheavels of Thought. The
Intelligence of Emotions, Cambridge: Cambridge University
Press; Sari Nire (toim.) (1999) Tunteiden sosiologiaa I: Eli-
myksid ja liheisyyttd & 11: Historiaa ja sddtelyd, Tietolipas
156 & 157, Helsinki: SKS; Agneta H. Fischer & Antony S.
R. Manstead (2008) ‘Social Functions of Emotion, teok-
sessa Handbook of Emotions; Keith Oatley (1992) Best Laid
Schemes. The Psychology of Emotions, Cambridge: Cam-
bridge University Press.

7. LeDoux (1996); Juha Siltala (2001) 'Psykohistorian
metodologisia kysymyksid, teoksessa Kari Immonen &
Maarit Leskeld-Karki (toim.) Kulttuurihistoria. Johdatus
tutkimukseen, Tietolipas 175, Helsinki: SKS; Thomas J.
Scheff (1994) Bloody Revenge. Emotions, Nationalism and
War, Boulder: Westview Press.

8. Laajaja monitieteinen yleisesitys tunteista, ks. Michael
Lewis & Jeannette M. Haviland-Jones & Lisa Feldman
Barret (toim.) (2008) Handbook of Emotions, Third Edition,
New York: Guilford Press.

9. Ks. esim. Edelman (2006).
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teeltaan biologisesti universaaleja? Entd elleivit
tunteet ole universaaleja, mika niiss4 on muuttu-
vaa eli historiallista? Vai pohtiiko tunteiden his-
toria "vain” tunnenormien ja tunneilmaisun
muutoksia, jotka ovat todennettavasti ajassa
muuttuvia ilmisita?

Tarkoitukseni on pikemmin herdttdd uusia
kysymyksid kuin tarjota valmiita vastausmalleja.
Esittelen tunteiden historiaa tutkimusalana kol-
men tunnehistorian teoriaa ja metodologiaa ke-
hittdneen historioitsijan eli Peter Stearnsin, Wil-
liam Reddyn ja Barbara Rosenweinin ajatuksia
pohtimalla.”® Yhteistd néille kolmelle tutkijalle
on heidén pééasiallinen kiinnostuksensa tunne-
normien muutokseen. Etenkin Reddy ja Rosen-
wein puoltavat liséksi sosiaalista konstruktivis-
mia ja tunteiden tarkoituksenmukaisuutta edus-
tavia menetelmid my6s mahdollisen tunnemuu-
toksen tarkasteluun. Vertailen samalla muiden
tunnehistorioitsijoiden ajatuksia tarkemmin esi-
teltyihin kolmeen tutkijaan, joiden valinta esi-
merkeiksi perustuu heiddn merkittavyyteensi
alan kehittéjina.

Keskityn neurotieteiden uusien menetelmien
tuottaman tiedon esittdmiédn haasteeseen, jon-
ka mukaan tunteet ovat seké tiedostamattomia
ettd tiedostettuja, vahvasti ruumiillisia, ihmisen
toimintaa suurelta osin kontrolloimattomasti
ohjaavia prosesseja. Mihin suuntaan tunteiden
historiaa voisi tdmén perusteella kehittad4? Kuin-
ka aivotutkimuksen tulokset tunteiden keholli-
suudesta, tietoisuutta maarittavastd olemukses-
taja aivojen "konstruktiivisesta” muokkautumis-
kyvysta ovat integroitavissa historiantutkimuk-
seen yleensd ja tunteiden historiaan erityisesti?

Tassa erddksi suurimmaksi haasteeksi nous-
see kognitiotieteissd tapahtunut tunteiden
konstruktiivisuutta korostava emootioiden yh-
distdminen osaksi ihmisten tavoitteellista ym-
paristédn suuntautumista, minka myés neurolo-
git osittain allekirjoittavat. Tunnehistorioitsijoi-
den usein hyddyntdmassé kognitiivisessa psyko-
logiassa tunteet ndhddén osana ihmisen ongel-

manratkaisukykya, jolloin niitd kasitelladn ikdan
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kuin rationaalisuuteen pyrkivien ratkaisujen tu-
kivoimina, erddnlaisina ajatuksina. T&ll6in ko-
rostuu niiden tiedostettavuus. Aivotutkimus
puolestaan ei allekirjoita t4td nakokulmaa, vaan
korostaa tunteiden tiedostamatonta ja "primitii-
vistd” perustaa, mutta nikee ne kuitenkin osana
ihmisen tietoisuutta ja osittain my6s kognitiivis-
ta paittelya. Jarki ja tunne eivat ole toistensa
vastakohtia, vaan toisiaan tdydentdvid havain-
noinnin ja péattelyn valineitd sekd olennaisia
tietoisuuden osia. Onkin osoitettu, ettd tunteet
eivit aina ole esikognitiivisia niin kuin monet
"primééritason” pelkoreaktiot, vaan edellyttavat
pitkalle tiedostettua tulkintaa asioista. Tallaisia
"sekundaaritason” sosiaalisia tunteita ovat esi-
merkiksi héped tai syyllisyys."!

Ihmisten kayttaytymisté ei voi siis jaotella yk-
siselitteisesti joko rationaaliseksi tai irrationaali-
seksi, vaan osin tiedostamattomat tunteet ovat

kiinted osa padtoksentekoa ja tietoisuutta.

Tunteiden hallintaa

Viime vuosina on jopa puhuttu emotionaalisesta
kéanteestd,” joka puolestaan kulttuurintutki-
muksessa ja yhteiskuntatieteissd on jo hieman

aiemmin nimetty affektiiviseksi kdanteeksi.” Vii-

10. En ole ensimmadinen, joka on kasitellyt tunteiden
historian teoriaa ja metodologiaa néiden kolmen histo-
rioitsijan kautta; kyseessd tosin on yhteishaastattelu. Ks.
Jan Plamper (2010) “The History of Emotions. An Inter-
view with William Reddy, Barbara Rosenwein, and Peter
Stearns, History and Theory 49, 237-265.

11. Daniel M. T. Fessler (1999) "Toward an Understanding
of the Universality of Second Order Emotions, teoksessa
Alexander Laban Hinton (toim.) Biocultural Approaches to
the Emotions, Publications of the Society for Psychologi-
cal Anthropology 10, Cambridge: Cambridge University
Press, 102-104.

12. Jan Plamper (2009) ‘Emotional Turn? Feelings in Rus-
sian History and Culture’, Slavic Review 68, 229-237.

13. Patricia Ticineto Clough & Jean Halley (2007) The Af-
Sfective Turn? Theorizing the Social, Durham: Duke Univer-
sity Press. Affektiiviseen kaanteeseen tosin voi sisallyttad
niin tunteet kuin ruumiinkin, silla kiinnostus "affektei-
hin” ruumiillisina ja sosiaalisina ilmiéind on oikeastaan
pitkalti sukupuolentutkimuksen kehollisten nikkulmien
poikima innovaatio.



me vuosikymmenien lingvistiset, kulttuuriset ja
ruumiilliset kd4nteet ovat siis saaneet jatkoa.

Tunteiden historian tutkimus muodostui
1980-luvulla tilanteessa, jossa angloamerikkalai-
set yliopistot vallannut poliittisuutta korostanut
sosiaalinen ja kielellinen konstruktivismi kohtasi
historian perinteisen, teoriattomasti kausaali-
suhteilla selittédvin historianfilosofian.

Tunteet ja intohimot ymmarrettiinkin
1990-luvulle tultaessa pikemmin konstruktivisti-
sesti. Millaisia tunteenkasittelyn muotoja eri ai-
kakaudet edustivat ja kuinka tunteita séadeltiin
sosiaalisesti ja kulttuurisesti? Tunnenormien
ohella my6s tunteet kokemuksina tulivat histo-
riallisen tutkimuksen piiriin. Muuttuivatko tun-
teet ympérist6n ja kulttuurin muuttuessa? Tun-
nehistorioitsijat halusivat keskittyd tunteiden
kokemisen muuttuvaan sosiaaliseen ympéris-
td6n ja niiden muuttuvaan kielellis-kulttuuri-
seen késitteistoon pikemmin kuin ihmisen psy-
kologisesti hahmotettuihin siséisiin tuntoihin.

Tunnehistorioitsijat ovat tieteen alalleen us-
kollisina yleensd melko maltillisia oletuksissaan
tunteiden kokemuksellisen sisallon muutoksis-
ta; usein se ei konstruktivistisesti suuntautunei-
ta tutkijoita paljon edes kiinnosta. Vaikka sosiaa-
listen suhteiden muutokset nakyvit myds tun-
teiden vaihtelussa ja tunnekokemusten nyans-
seissa, ei tdma vield tarkoita suoranaista muu-
tosta varsinaisen tunnekokemuksen siséllossa.
Ero tunteiden ja niiden kulttuuristen merkitys-
ten vililld on tehtévé selvdksi. Tunteet késitteind
ovat perustellusti historiallisesti muuttujia. Ta-
mén osoittaa jo se, ettd eri aikoina ja eri kulttuu-
reissa on tunnekuvauksia, joita ei sellaisenaan
tunneta kaikkialla muualla. Esimerkkind Tho-
mas Dixon on pohtinut aatehistoriallisesti mo-
dernin tunne-kisitteen syntyd intohimojen ja
mielen liikutusten seasta.”

Amerikkalaiset Peter N. ja Carol Z. Stearns
esittelivit vuonna 1985 artikkelissaan "Emo-
tionology: Clarifying the History of Emotions
and Emotional Standards” hankalasti suomentu-

van késitteen emotionology. Tama oli ensimmai-
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nen kerta, kun tunteiden historia pyrittiin kiteyt-
timadn omaksi alakseen. Kiteytettyné "tunnelo-
gia” kirjoittajia mukaillen tarkoittaa niitd asen-
teita ja standardeja, joita yhteiskunta tai jokin
selvirajainen ryhmé ylldpitaa tunteille ja joita
yhteiskunnalliset instituutiot péivittdin vahvis-
tavat.’s Valittomind ldhtokohtina tunteiden his-
torialle olivat perhehistorian piirisséd tehdyt huo-
miot kiintymyssuhteiden muutoksissa, ranska-
lainen mentaliteettien historia ja Norbert Eliasin
sivilisaatioteoria.'®

Itse tunteista subjektiivisina tuntemuksina
tdmd ldhestymistapa ei sano paljonkaan. Tun-
teet ovat siis osa inhimillistd kokemismaailmaa,
ja historian tehtavind on kuvata ihmisyhteiso-
jen keinoja tdméan kokemusmaailman sosiaali-
seksi, kulttuuriseksi ja kielelliseksi jdsentdmisek-
si sekd, mika kenties tédrkeinta, tunteiden ohjaa-
miseksi kulloinkin tuottavaksi ja ihannoiduksi
madriteltyyn toimintaan.

Muutos “tunnelogiassa” hahmottuu pitkalld
aikavililld. Viktoriaanisen ajan Yhdysvalloissa
sellaisilla tunteilla, kuten vihalla, mustasukkai-
suudella, pelolla ja rakkaudella, oli monien rajoi-
tusten ohella tunnenormiston hyvaksymia pur-
kautumiskanavia ja intohimoisten tunteiden il-
maisu yhteiskunta- ja perhe-eldmaéssé oli oikein
ohjattuna arvostettua. Yhdysvalloissa ei enda
1920-luvulta lahtien tunteiden osoittaminen jul-
kisessa arkieldimadss ole kuitenkaan ollut hyvak-
syttdvad. Myos perhe-eldmén tunnenormit ovat
muuttuneet piddttyvdmmiksi. Peter Stearnsin
mukaan muutamia varaventtiileita (esim. urhei-
lua tai kansallismielisyyttd) lukuun ottamatta
amerikkalaisen tunnenormiston on vallannut -
hieman yllattden - viileyden (cool) ihanne, joka
médrittadd miltei koko 1900-lukua. Tunnehisto-
rioitsijan mukaan "viile4t”, sisaistetyt normit ja

14. Dixon (2003).

15. Stearns & Stearns (1985) 813.

16. Peter N. Stearns (2008) 'History of Emotions. Issues
of Change and Impact’, teoksessa Handbook of Emotions,
20-21.
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kontrolloitu tunneilmaisu takaavat asiakaslah-
toisten markkinoiden ja tydeldmén sujuvuu-
den.”

Sosiaalihistoriasta tunteiden pariin tulleen
Peter Stearnsin yksin ja yhdessd psykiatripuoli-
sonsa kanssa kirjoittamissa tutkimuksissa ko-
rostetaan pitkéllisen modernisaation perhe-,
parisuhde- ja tydeldamédn tuottamia muutoksia,
joiden syy on ankkuroitavissa tuotantotapojen ja
sitd kautta yhteiskunnallisen hierarkian muu-
tokseen.'® Tasta ndkokulmasta esimerkiksi viime
vuosikymmeniné lansimaissa yleistynyt tunne-
elamén héirioitd etsiva psykopuhe liittyykin ni-
menomaan tunnekontrolliin: terapiakieltd po-
pularisoiva itsehoito ja ammattiapu on tarkoitet-
tu pitdmaan hairitsevit tunteet poissa julkisesta
(ty6)elamasta.”® Tunteiden kasittelyn normeja ja
tunneilmaisua muokataan ikdan kuin ongelmia
purkamalla voimavaroja vapauttavaan suun-
taan. Samalla tunne-eldma nahdédédn vain hai-
rididen kautta ja osana institutionalisoitua tera-
piakulttuuria.

Itse tunnekokemusten mahdollinen muuttu-
minen ajassa ja niiden vaihtelu eri kulttuureissa
ei Stearnsin varovaisessa, sosiaalista konstrukti-
vismia ja sosiaalihistorian suuria taloudellis-yh-
teiskunnallisia muutoksia yhdistévdssd tulkin-
nassa, saa suurta pohdintaa. Mielenkiintoisesti
Stearnsit huomauttavat, ett4 historiantutkimuk-
sen anti tunteiden muutoksessa voi loytyd muut-
tuvasta tunnepalautteesta. Sanktioitu viha ai-
heuttaa kokijassaan syyllisyyttd, mutta toisessa
yhteiskunnallisessa ja kulttuurisessa kontekstis-
sa samankaltaisesta syystéd koettu viha voi olla
palkittua.®

Peter Stearnsin® ndkokulma ei siis ole vain
"tunnediskurssia” jaljittdva, vaan pyrkimyksena
on myo6s ollut tarkastella sité, kuinka taloudelli-
nen sekd yhteiskunnallinen muutos ovat konk-
reettisesti vaikuttaneet ihmisten kayttdytymi-
seen ja sitd kautta tunnekokemuksien ilmaisuun.

Institutionalisoituneen tunnekontrollin, esi-
merkiksi asiakaspalveluldhtéisen konsumeris-

min muokkaamien kéytds- ja tunneihanteiden,
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tutkimisessa on helposti vaarana, ettd nakokul-
ma lukkiutuu tunnepuheen ja vallankayton tar-
kasteluun. Stearns on kuitenkin pyrkinyt myos
tarkastelemaan ihmisten keinoja luovia normi-
viidakossa, tosin hdnen tiukasti keskiluokkaiset
kaytos- ja kasvatusopasldhteensa harmittavasti
rajaavat otosta. Stearnsin nakemyksesséd koros-
tuvat tunnenormit ja ihanteet - emotional style
eli tunnetyyli - inhimillisen kokemuksen kustan-
nuksella. Stearns itse tiedostaa tdmén hyvin. Ha-
nen mukaansa tunteiden historian tehtévina
onkin osoittaa mitattavissa olevien kulttuuristen
standardien muutoksilla olevan myds suhde to-
delliseen tunnekokemukseen. Stearnsit antavat
ymmaértaa, ettd tunnenormit muokkaavat pit-
kalla aikavalilla tiettyjen tunnekokemusten sisél-
t6d esimerkiksi siten, ettd valistuksen my6té us-
konnollinen kokemus muuttui surumielisestd
iloisemmaksi. Tdmé ei kuitenkaan kerro vield
paljonkaan kyseisten tunteiden siséltéjen mah-
dollisesta muutoksesta, vaan niiden kohteiden
muutoksista. Tietynlainen yhteiskunta korostaa

ja sanktioi tietynlaisia tunteita.

Tunnekontrollista tunnevapauteen

William M. Reddy, amerikkalainen historioitsija
ja antropologi, lahestyy tunteiden historiaa aate-
historiallisesta suunnasta. Han on tarkastellut
1700-1800-luvun ranskalaista tunnenormistoa

julkisten asiakirjojen, eliitin kirjeenvaihdon ja oi-

17. Stearns (1994) 95-284.

18. Stearns (1994), passim., erit., 285-299.

19. Stearns ei tosin kiinnité juurikaan huomiota tyonteki-
jaihanteiden psykologisoitumiseen varsinaisen ammat-
titaidon kustannuksella toisen maailmansodan jalkeen,
minké on todettu pikemmin laskeneen ty6hyvinvointia
kuin nostaneen sitd. Ks. Juha Siltala (2004) Tyéelimdn
huonontumisen lyhyt historia, Helsinki: Otava.

20. Stearns & Stearns (1986) 15.

21. Artikkelin viitteissé esiintyvien teosten ohella Stearns
on kirjoittanut yleisesti mm. tunnekontrollista, konsume-
rismista, seksuaalisuudesta ja lapsuudesta.

22. Carol Zisowitz Stearns & Peter N. Stearns (1986) An-
ger. The Struggle for Emotional Control in America’s History,
Chicago: Chicago University Press, 15.



keustapausten avulla. Hénen vaikutusvaltaises-
sa teoksessa The Navigation of Feeling (2001)"
Reddyn “antikonstruktivistinen™ ote tarkoittaa
kiytdnnossa pitkéllistd varjonyrkkeilya tutkijalle
itselle laheisen postmodernismin ja kulttuuri-
antropologisen konstruktivismin kanssa. Jalkim-
miisti edustaa Clifford Geertzin tunnettu luon-
nehdinta, jonka mukaan tunteet ovat kuin aat-
teet: ihmisen tekemié kulttuurisia rakennelmia.®

Tunteiden tarkoitushakuisuutta ja tiedostet-
tavuutta korostavan kognitiivisen psykologian
avulla®® Reddy kuitenkin hylkd4d monien antro-
pologien presentistisen eli nykyhetked historiat-
tomasti korostavan ndkemyksen tunteista so-
siaalisina, kulttuurisina ja suhteellisina kaytédn-
tdind, joiden perusta on yhteisén méadrittamissa
normeissa eikd universaalissa ihmisyydessa.
Tunteiden rituaalinen kontrolli, niiden tarkoi-
tuksellinen ohjailu ja herattdminen sekd niiden
saamat tulkinnat vaihtelevat kulttuurien valill
(ja ajassa, mitd antropologinen tutkimus har-
vemmin huomioi), mutta huolimatta tésta vaih-
tarkoitukset

ovat yhtenevid. Reddyn mukaan sosiaalisten

telusta muokkausmenetelmien

tunteiden muokkaus vaihtelevien normien mu-
kaisiksi on siis vakio, joka itse asiassa todistaa
inhimillisessé tunne-elaméssa olevan universaa-
lin piirteen: yksilén pyrkimyksen mahdollisim-
man suureen tunnevapauteen suhteessa yhtei-
s6n asettamiin normeihin. TAma4 yleismaailmal-
lisuus on kuitenkin Reddylle luonteeltaan poliit-
tista eikd biologista. Valta ja tunteiden oikeanlai-
nen ilmaisu kulkevat kési kédessa.

Reddyn antirelativistinen nakemys ei tyrméaa
merkitysten

konstruktiivisuutta, pdinvastoin. Se ainoastaan

lainkaan tunteiden saamien
ottaa kriittisen kannan erdisiin postmodernei-
hin, diskursiivisiin tunnetulkintoihin, joiden mu-
kaan tunteet ovat pohjimmiltaan sosiaalis-kult-
tuurisia ja siten opittuja ja ympéaristén vahvista-
mia tapoja eikd kaikkia (lansimaissa) nimettyja
tunteita valttdméatta esiinny lainkaan jossain toi-
sessa kulttuurissa.?’” Se, ettd jokin tunne tai tun-

teen muoto ei kuulu jonkin yhteisén tunnistet-
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tuihin, sosiaalisiin tunteisiin, ei tarkoita, ettd
kyky tdman tunteen tuntemiseen olisi kuiten-
kaan olematon. Usein tallaiset tunteet nimen-
omaan ovat kaikkein sanktioituneimpia, kiellet-
tyja. Usein kiytetyn esimerkin mukaan tunnetut
antropologit esittivit aikaisemmin, ettd Balilla ei
surra ldheisen kuolemaa. Uudemmassa tutki-
muksessa timé on osoitettu virheelliseksi tul-
kinnaksi: surun ilmaisu on ankarasti rajoitet-
tua.®

Reddy ei pohdi neurobiologian tarjoamaa tie-
toa kuin ohimennen. Reddyn tunnetulkinnan
mukaan tunteet ovatkin intentionaalista "ajatus-
materiaalia’, joiden tulkinta sosiaaliseksi toimin-
naksi ei, ilmeisesti tiettyjé reaktioita lukuun otta-
matta, ole mahdollista valittomaésti. Postmoder-
nin merkkiteorian kanssa viha-rakkaussuhtees-
sa kirjoittava Reddy ankkuroi tunteissa tapahtu-
van muutoksen viimekadessé lingvistiikasta lai-
naamakseen puheaktiksi, jota Reddy kutsuu ter-
milld emotive® Tunteen tunteminen edellyttad
tietoista tulkintaa, joka sanallistettuna avaa
mahdollisuuden uudelleen tulkinnalle. Puhuttu-

na tai kirjoitettuna raaka tunnekokemus ja sen

23. Reddy (2001).

24. William M. Reddy (1997) Against Constructionism.
The Historical Ethnography of Emotions', Current Anthro-
pology 38, 327-351.

25. Clifford Geertz (1973) The Interpretation of Culture,
New York: Basic Books.

26. Reddy tukeutuu erityisesti Alice Isenin ja Gregory
Diamondin kognitiiviseen teoriaan, jonka mukaan tuntei-
ta voi tarkastella "yliopittuina tapoina” eli syvdén juurtu-
neina automaatioina, jotka kuitenkin kaikkien muidenkin
tapojen tapaan voidaan my6s muuttaa. Alice M. Isen &
Gregory Andrade Diamond (1989) Affect and Automatic-
ity’ teoksessa J. S. Uleman & John A. Bargh (toim.) Unin-
tended Thought. Limits of Awareness, Intention and Control,
New York: Guilford Press.

27. Ks. esim. Catherine A. Lutz & Lila Abu-Lughod (1990)
"Introduction’, teoksessa Language and the Politics of Emo-
tion.

28. Unni Wikan (1990) Managing Turbulent Hearts. A Bali-
nese Formula for Living, Chicago: Chicago University Press,
3-11.

29. Reddy (2001) 104.
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ilmaus asettuvat toisiinsa vertailtaviksi ilmiéiksi,
jotka eivit aina vastaakaan toisiaan. "Emotiivi”
sijoittuu  ilmaisumuotona konstatiivisen eli
asiantilaa kuvaavan (esim. "Olen kotona”) ja per-
formatiivisen eli asiantilaa muuttavan ("Menen
ulos”) puheaktin valiin. Emotiivi lihtee liikkeelle
konstatiivisena, mutta voi matkan varrella
muuttua performatiiviseksi, kun ihminen yrittaa
sanallistaa tuntemuksensa. Alun perin vihaksi
todettu tunne tarkentuu siitd puhuttaessa su-
ruksi ja tdmd muuttaa kokemusta ja tulkintaa
ymparistostd. Emotiivi siis sekd kuvaa ettd
muuttaa asiantilaa, ja tdima tekee tuntemisesta
sosiaalisesti dynaamista. Tunteen sanallistami-
nen on kiinted osa tunteen tulkintaa ja tunnepu-
heen itsed tarkasteleva luonne voi niin aiheut-
taa tuntijassa epéilyksia alkuperdisen sanamuo-
don paikkansapitdvyydestd. Tunnetta kielellis-
tettdessd tunteminen toisin sanoen nyansoituu,
rakkaus tarkentuu kiintymykseksi, drsyyntynei-
syys roihahtaakin vihaksi. Emotiivi voi myds olla
instrumentaalinen, silla ihmiset pyrkivét hallit-
semaan omia tunteitaan muokkaamalla niita
ihanteiden mukaisiksi.*® Ndin viimekidessi ta-
pahtuvat Reddyn mukaan myés muutokset tun-
nenormeissa. Tunnevapauden maéritelma on
titen emotiivien mahdollisimman vapaa kaytto
eli mahdollisuus tulkita omia tunteita rajoituk-
setta.¥

Reddyn tutkimusote luo tunteiden yhteis-
kunnallisille ominaisuuksille kaksi merkittivia
késitettd, jotka ovat emotional regime eli "tunne-
hallinto’ ja emotional liberty, tunnevapaus. "Tun-
nehallinnon” Reddy méarittelee tunnustetuksi
kokoelmaksi normeja, virallisia rituaaleja, kiy-
tdntoja ja "emotiiveja”. Reddyn nakokulma liittyy
sithen, ettd tunteilla on hallinnassa ja ideolo-
gioissa olennainen merkitys. Poliittinen valta,
normit ja instituutiot suosivat tietynlaista kay-
tostd, tietynlaista tunteiden ilmaisun muotoa ja
sallivat tunteiden ilmaisulle erjasteisen vapau-
den.* Tunnevapaudella Reddy tarkoittaakin in-
himillistd pyrkimystd tunnekonfliktien mini-

moimiseen eli olotilaan, jossa tunnenormiston
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yksilod rajoittavia vaateita on mahdollista muo-
kata itselle suotuisammiksi, edes hetkellisesti.
Téydellinen tunnevapaus ei toteudu, mutta
ihannetilan olettaminen saattaa olla siitd huoli-
matta kisitteellisesti jarkevad. Esimerkiksi hie-
rarkkinen sddty-yhteiskunta tai heimoyhteisd
harjoittaa tiukkaa tunnehallintoa, jossa yksilén
oma tunteiden navigointi on rajoitettua, kun
taas modernissa yhteiskunnassa yksilélliset tun-
neratkaisut ovat mahdollisia ja liikkumavara
suurempi.” Toisaalta tiukat tunnenormit ja -ra-
joitukset saattavat usein olla vapauttavia juuri
siksi, ettd nithin mukautuminen sddstdi tunne-
konflikteilta.

Esimerkki nykya4nkin ajankohtaisesta kon-
fliktista tunnenormiston ja tunnekokemuksen
vélilla voisi olla parisuhteen ulkopuoliset suh-
teet. Puolisoaan pettdnyt kumppani voi potea
syyllisyyttd teostaan paitsi puolisoaan kohtaan,
myo6s yhteisod ja sen normeja kohtaan. Epaon-
nistuminen normien noudattamisessa aiheuttaa
usein syyllisyytta ja arvottomuuden kokemuk-
sia, jotka ovat luonteeltaan sosiaalisia. Enta mit4
kertoo nimenomaan "tunnehallinnon” tai "tun-
nelogian” muutoksesta ruotsalaislahtdisen, sala-
suhteille tarkoitetun VictoriaMilan.com-treffisi-
vuston suosio Euroopassa? Arvotutkimuksissa
syrjahypyt tuomitaan yleisesti.* Siitd huolimatta
yhteiskunnan tunnevapaus tuntuisi kasvavan ja
mahdolliset tunnekonfliktit ovatkin yhi enem-
mén yksityisesti ja tapauskohtaisesti arvioituja.

30. Reddy (2001) 129.

31. Barbara H. Rosenwein (2006) Emotional Communities
in the Early Middle Ages, Ithaca: Cornell University Press,
19.

32. Reddy (2001) 125-126, 129.

33. Reddy (2001) 112-137.

34. Kuvaavaa on, ettd Helsingin Kallioon syksylla 2011
ripustettu koko remontoitavan talon julkisivun peittanyt
VictoriaMilan.com-sivuston mainos kerdsi kaupunkilai-
silta niin paljon kriittistd palautetta, ettd mainostilan
myynyt taloyhtid poisti ilmoituksen. HS.fi: Oma kaupunki
17.11.2011. http://omakaupunki.hs.fi/paakaupunkiseutu/
uutiset/kohumainos_poistettiin_vaivihkaa_kalliossa/
(luettu 17.11.2011)



Liséksi verkkosivusto kertoo tunteiden suuresta
markkina-arvosta.”

Reddyn varsin abstrakti késitys tunteista ja
tunteiden historiasta muistuttaa aatehistoriaa.
Amerikkalaisprofessorin mukaan 1700-luvun jal-
kipuolen jéarked ja tiedettd korostanut valistus-
aate sisélsi kuitenkin poliittisesti hyvin voimak-
kaan tunne-elaméd korostaneen tekijin. Yhteis-
kunnallista edistystd voimistettiin korostamalla
yhteiskunnallisesti rakentavien intohimojen
merkitystd. Edistyksellinen, vanhoja kunnia-ké-
sitteitd ja hovikulttuuria halveksinut ajatteluta-
pa ei tehnyt eroa emotionaalisen ja ei-emotio-
naalisen vélilla ja siind korostui mustavalkoinen
maailmankuva, joka huipentui vuoden 1789 val-
lankumouksessa, jonka toteutukseen liittyi yh-
teiskunnallisesti oikeaoppisten tunteiden herét-
tdminen ja yllapito. Reddyn mukaan Napoleonin
aikana alkanut ja restauraation seurauksena vi-
rinnyt romantiikka toteutti tunnehallinnon
muutoksen, jossa jarki sai hallita yhteiskunta- ja
talouseldmai4 ja tunteet - tai intohimot - suljet-
tiin taiteen piiriin. Reddyn mukaan yksilén tun-
nevapauden kannalta muutos 1800-luvun alussa
oli parempaan pain; Reddy ei peittele sita, ettd
hénen tunnevapaus-kisitteensa avulla on mah-
dollista, ja syytédkin, arvottaa eri tunneregiimeja
keskendan.

Muut tunneilmaisunmuodot kuin sanalliset
jaavit Reddyn teoriassa huomiotta. Kriittinen
lukija ei hevin niele pureskelematta tuntemisen
lingvististd luonnetta, jolloin suurennuslasin alle
paétyvit ainoastaan muutokset tunteiden sanal-
listamisessa ja ddrimmillddn tunteet voidaan
tulkita vain jonkinlaiseksi diskurssiksi; Reddylle
tunteiden tulkinta edellyttda verbalisaatiota eikd
esikielellinen tai tiedostamaton symbolointi
kuulu hénen repertoaariinsa. Reddyn niakemys
tekee tuntemisesta tosin, kuten todettu, henkil6-
kohtaisesti poliittista ja tavoitteellista eroten
ndin Stearnsin instituutioiden harjoittamasta
tunnekontrollista. Thmiselld on valta navigoida
tunteitaan yhteiskunnan odotuksia mukaillen

tai ne haastaen tai ainakin etsimalld suhteellista
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tunnevapautta. Tunteet ovat pikemmin erdan-
laisia aatteita ja muutosvoimia — samalla myos
raskaimman luokan vallankayton vélineita.
Mallin kaytdnnon toteutus ei Reddylld kui-
tenkaan eroa merkittavésti Stearnsin hahmotta-
masta instituutioiden harjoittamasta tunne-
kontrollista. Vaikka Reddy itse varoittaakin na-
kékulmasta, jonka mukaan diskurssien takai-
seen todellisuuteen ei olisi padsyd, on vaikea
nihda kuinka hénen nékékulmansa lopulta sy-
véllisesti tavoittaisi muutosta muussa kuin tun-
nekontrollissa ja -thanteissa ja sitd kautta ihmis-
ten kirjallisessa tavassa ilmaista tunteitaan
ihanteiden mukaisesti tai niitd vastaan haroen.
Tulkiten Stearnsin ja Reddyn ndkemysté tunne-
kokemuksen historiallisesta muutoksesta, nayt-
téisi siltd, ettd he hahmottavat tunteet kulttuuri-
sesti kasiteltyind ilmidind. Pelkkd raaka tunne-
kokemus on biologinen ilmi6, mutta tunteen
tulkinta perustuu ihmisen kulttuurisesti ja késit-
teellisesti jasentyneeseen ymmarrykseen itsestd
ja ympdristdstd. Néin tunteet muuttuvat ympa-
riston muuttuessa. Ongelmana téllaisessa ldhes-
tymistavassa lienee se, ettd biologian ja aivotut-
kimuksen nikokulmat niputetaan vaivatta hard-
ware-tyyppiseksi raakatunnemateriaaliksi.
Stearnsin tulkinnan mukaan historiallinen
tunnenormien kehitys oli nykyisyyteen tultaessa
liikkkunut ainakin ldnsimaissa kohti suurempaa
ja suurempaa tunnekontrollia huolimatta tapa-
kulttuurin muuttumisesta yha epamuodollisem-
maksi 1900-luvulla. Alankomaalaisen sosiologin
Cas Woutersin lansimaita vertailevan tutkimuk-
sen mukaan erityisesti tydelamdn muutokset
vaativat henkilokohtaista tunnekontrollia, mut-
ta toisaalta hallitusti epamuodollista ja jousta-
vaa tapakulttuuria eli tunteiden kommunikoin-

tia.® Tdmd puolestaan on ristiriidassa Reddyn

35. Pelon markkinoista Yhdysvalloissa, ks. Peter N.
Stearns (2006) American Fear. The Causes and Conse-
quences of High Anxiety, New York: Routledge.

36, Cas Wouters (2007) Informalization. Manners and
Emotions since 1890, Theory, Culture & Society -sarja, Lon-
don: Sage, 3-9.
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implisiittisen tulkinnan kanssa, jonka mukaan
(hén ei tosin eksplisiittisesti pohdi 1900-luvun
tunnehistoriaa) valistuksesta ldhtien ihmisten
mahdollisuus eldd tunnekonfliktit minimoiden
oli kasvanut. Tassé kohdin Reddya voi tulkita toi-
sinkin. Vaikka tunnevapauteen pyrkiminen vai-
kuttaa progressiiviselta, historiassa jatkuvasti
kasvavana suureena, se ei vélttamitta Reddya
seuraten pidéd paikkaansa. Ei nimittéin ole vai-
kea huomata 1700-1800-luvun vaihteen histo-
rian yhtymakohtia 1900-luvun vallankumousten
ja kriisiaikojen tunteidenheritys ja -hallintapro-
jekteihin tai vaikkapa viime vuosikymmenien
uusliberalismin rationaalista valintaa yhteiskun-
taelimdn perusldhtokohtana korostaneeseen
ideologiaan.

Toisaalta, kuten Stearnskin huomauttaa,
tunneviiled kdytos saattaa vapauttaa monista
ristiriidoista, mutta toisaalta viiledn tunneil-
maisun vaatimus on myds omiaan luomaan ris-
tiriitoja kokijan ja ympériston vilille. Stearnsin
ja Reddyn valinen nakemysero l6ytyneekin hei-
déan erilaisesta tunnefilosofiastaan. Edellinen
lahestyy tunteita progressiivisen tunnekontrol-
lin kautta, jalkimmainen taas nojaa tunteiden
paamadrahakuisuuteen, jolloin ihminen etsii
aina tunnevapautta ajasta ja paikasta riippu-

matta.

Edistyksen kritiikki

Keskiajantutkija Barbara H. Rosenwein havahtui
2000-luvun alussa siihen, ettd tunteiden historia
muistutti valistuksen suurta kertomusta. Tulkin-
ta seuraili Norbert Eliasin vaikutusvaltaista sivi-
lisaatiohistoriallista teoriaa, jonka mukaan
spontaanin  tunneilmaisun  heikkenemisen,
aggression suitsemisen ja tapakulttuurin kehitty-
misen vililla vallitsi yhteys, joka uuden ajan alus-
ta ldhtien nykypdivdan tultaessa oli hiljalleen
laajentunut yhteiskunnallisen hierarkian huipul-
ta alempiin sosiaaliryhmiin.”” Tdm4 tulkinta ke-
hysti, vaikkakin usein implisiittisesti, tunteita
kasittelevin historian perustulkintoja. Peter

Stearnsin tulkinta kasvaneesta tunnekontrollis-
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ta liittyy saumattomnasti tdhdn suureen kerto-
mukseen.

Itse asiassa lahes kaikki tunteita koskeva his-
toriantutkimus oli keskittynyt valistuksen jalkei-
selle ajalle, mutta siitd huolimatta erityisesti kes-
kiaikaa luonnehdittiin usein vaivatta nimen-
omaan negatiivisten tunteiden, kuten pelon,®
temmellyskentaksi ja rakkaudettoman perhe-
elaman tyyssijaksi. Ongelma Eliasin tulkinnassa
16ytyi Rosenweinin mukaan siit4, ettei se yksin-
kertaisesti pitdnyt paikkaansa. Keskiaikaa ei voi-
nut luonnehtia kokonaisuudessaan pidakkeetto-
man, lapsenomaisen® tunneilmaisun ajaksi®.
Rosenwein ei myoskddn voinut hyvéksyd Red-
dyn implisiittistd ideaa tunnevapauden progres-
sioista, silla my6s varhaisempina aikoina "tunne-
hallinnossa” tapahtui muutoksia kohti suurem-
paa vapautta ja toisaalta pidikkeitten kasvua.
Amerikkalaistutkija korostaa myos, ettd tuntei-
den historian tutkimuksessa kielellisen ilmaisun
osuus oli suhteettoman suuri, vaikka tunteiden
fysiologinen ja eleiden performatiivinen ulottu-
vuus on jokapéivaisen ilmeistd.” Taman oli tosin
jo Elias aikaisemmin todennut.

Rosenweinin ndkékulma ei muutoin kuiten-
kaan eroa tunteiden historian valtavirrasta: se
perustuu erityisesti Reddyd seuraten sosiaali-
seen konstruktivismiin, jonka paatelmia on tuet-
tu kognitiivisella psykologialla: tunteet kasite-

tadn suoraviivaisesti - joku voisi sanoa epasyval-

37. Norbert Elias (1969/1939) Uber den Prozess der Zi-
vilisation. Soziogenetische und psychogenetische Unter-
suchungen, 1: Wandlungen des Verhaltens in den weltlichen
Oberschichten des Abendlandes & 2: Wandlungen der Ge-
sellschaft. Entwurf zu einer Theorie der Zivilisation, Bern:
Francke Verlag.

38. Jean Delumeau (1978) La peur en Occident, XIVe-XVlle
siecles: Une cité assiégéé, Paris: Fayard.

39. Johan Huizinga (1989/1919) Keskiajan syksy. Eldmdn-
Ja hengenmuotoja Ranskassa ja Alankomaissa 14. ja 15.
vuosisadalla, Helsinki: WSOY.

40. Barbara H. Rosenwein (2002) "Worrying about Emo-
tions in History', The American Historical Review 107,
821-845,

41. Rosenwein (2002) 839.



lisesti — tarkoituksenmukaisina arvioina ja juur-
tuneina tapoina vastakohtana erityisesti Eliasin
Klassikkotulkinnan taustalla vaikuttaneelle psy-
koanalyyttiselle viettien kontrolli ja purku -me-
kaniikalle. Rosenweinin tunnetulkinta on kol-
mesta teoreetikosta relativistisin. Han tukee
pédtelmidan antropologisella aineistolla, jonka
nikokulma tunteiden kulttuurisesta fabrikaa-
tiosta jattaa kuitenkin toivomisen varaa. Héanen
pitkalti diskursiivinen nakokulmansa ei ankku-
roi tunnemuutosta mihinkddn konkreettiseen
muuttujaan, oli se sitten edistys, poliittinen tun-
nevapaus tai biologia.

Rosenwein kantaa kortensa tunnehistorian
kekoon esittelemélld oman kisitteensd: tun-
neyhteisén, emotional community. Kédytannosséd
kyseessd on mika tahansa yhteisd, perhe, jokin
instituutio tai vaikka harrastuksen ympérille
muotoutunut pienryhmd. Tunnehistorioitsija
kuitenkin kiinnitt44 huomionsa naiden ryhmien
tuottamiin tunnekuvauksiin, siihen kuinka néi-
den ryhmien jasenet madrittivét ja kontrolloivat
tunteita. Mitkd tunteet koettiin vaarallisiksi ja
mitka hyédyllisiksi itsen ja ryhmén kannalta?
Rosenweinin terdvidsti monidénisyyttd korosta-
van ajatuksen mukaan ihmiset ovat useiden tun-
neyhteisojen jésenid ja ndin he mukautuvat ar-
jessa moniin erilaisiin tunteiden ilmaisun so-
siaalisiin rooleihin. Saman yhteiskunnan sisalla
on kilpailevia, limittéisid ja ristiriitaisiakin "tun-
nehallintoja”, Reddyn termié kéyttden, ja Reddyn
sanktioiden ja turvapaikkojen kautta toimiva ké-
site haastaen.”

Vaikka Rosenwein ei itse sitd ilmaisekaan, ha-
nen tunneyhteisémallinsa muistuttaa erehdytta-
vasti Maurice Halbwachsin Klassista kollektiivi-
sen muistin kisitettd, jonka mukaan yhteiskun-
tien ja pienempien ryhmien muisti on ankkuroi-
tunut jaettuihin merkityksiin, myytteihin ja ta-
poihin, joiden muuttumisnopeus on hitaampaa
kuin sukupolvien kierto. Ihmiset ovat aina usei-
den limittisten, mutta erillisen kollektiivisen
muistin omaavien ryhmien jdsenid.” Aivan sa-

moin Rosenweinin mallissa ihmiset muokkaavat
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tunnekontrolliaan ja -ilmaisuaan seka vahvista-
vat tiettyja tunteita eri viiteryhmisséén. Amerik-
kalaistutkijan kisite johdattaa tunteiden histo-
riaa vahvasti kollektiivisten tunteiden suuntaan:
kuinka ryhméidentiteetti vaikuttaa ihmisten ko-
kemuksiin tunteistaan ja kuinka tunteilla kom-

munikoidaan sosiaalisesti merkittavid asioita?

Sosiaaliset ja kasitteelliset tunteet

Edelld kuvatun valossa, ja tunnehistorioitsijoi-
den nikemyksid tunteiden sosiaalisuudesta
hioen, tunteet ovat myos ksitteellisesti moni-
mutkaisia ja -tahoisia ajatusmalleja, jota ei voi
palauttaa pelkéstadn tuntemuksiksi tai affek-
teiksi. Ajatellaanpa esimerkiksi velvollisuuden-
tuntoa. Kyse on monimutkaisesta sosiaalisesta
tunteesta, jolla epéilematta on nahtavissé evolu-
tiivinen tarkoitusperd yhteisén koheesion yllapi-
dossa ja kriisin aikana yksilon, jélkikasvun ja la-
hisukulaisten (lue: geenien) séilymisessé. Tasta
huolimatta velvollisuudentuntoisen modernin
ihmisen on tehtdva monia, osin tdysin rationaa~
lisesti hahmotettavia valintoja luoviessaan vel-
vollisuuksiensa verkostoissa. Mikd ensinnékin
on hinen velvollisuudentunteensa kohde? Onko
se tyd, perhe, ystavit, yhteiskunta vai kenties
isdnmaa tai ilmastonmuutoksen torjuminen eli
koko maailma? Vai kaikki néistd, mutta erilaisin
painotuksin? Entd mité tapahtuu, jos velvolli-
suudentunteen kohteet joutuvat keskenéan ris-
tiriitaan? Missa tilanteessa velvollisuudentunto
muuttuu  altruistiseksi uhrautumiseksi? Entd
mik4 rooli on institutionalisoidulla velvollisuu-
dentunteella? Feodaaliajan ylimykset ja vasallit
olivat pakotettuja velvollisuudentuntoiseen kun-

niallisuuteen suhteessa sosiaalisiin verkostoi-

42. Rosenwein (2006) 23; Plamper (2010) 255.

43, Maurice Halbwachs (1980/1950) The Collective Mem-
ory, New York: Harper & Row; Maurice Halbwachs (1992)
On Collective Memory, The Heritage of Sociology -sarja, Chi-
cago: Chicago University Press; James Fentress & Chris
Wickham (1992) Social Memory, New Perspectives on the
Past -sarja, Oxford: Blackwell.
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hinsa, mutta oliko kunnia ennen muuta kisit-
teellistetty tunnenormi ja hallinnan viline vai
saattoiko se olla myds laajasti sisdistetty ja koet-
tu tuntemus, joka ohjasi ihmisten toimintaa
niin, ettd velvollisuuden téyttdminen tuotti ih-
misille mielihyva4?

Perusongelma tunteiden muuttumisen tar-
kastelussa on paikannettavissa kysymykseen sii-
t4, muuttuvatko tunteiden siséllét niin kuin ta-
vat ympdriston muuttuessa vai aiheuttaako
muuttunut ymparisto ihmisissé vaihtelevia, bio-
logisten suuntaviivojen sanelemia tunnevas-
tauksia uusiin ilmi6ihin? Jalkimmaéisessd ta-
pauksessa kulttuurinen merkityksenanto tar-
koittaisi tunteiden késittelyd, ei niiden luomis-
ta.¥

Huolimatta painotuksistaan ylittd4 jarki-tun-
ne-vastakkaisasettelu,* monet tunnehistorioit-
sijat ovat kdytdnnossa rationalisoineet tunteet
kognitiiviseen psykologiaan vedoten. Kognitiivi-
nen psykologia on tarjonnut historioitsijoille
tunteiden tarkoituksenmukaisuutta ja téten ai-
nakin potentiaalista muutosta ja tuntijan aktiivi-
suutta korostavan nakékulman. Télla on pyritty
korostamaan tunteiden sosiaalista rakentunei-
suutta ja siten tunteiden historiallisuutta.

Téssa kohtaa neurotieteiden tarjoama haaste
voisi auttaa hahmottamaan tunteiden historiaa
ja sen rajoja hedelmalliselld tavalla. Ongelmalli-
seksi konstruktiivisen ndkemyksen tekee se, ettei
se ota huomioon aivotutkimuksen painottamia
nakemyksid tunteiden esitietoisuudesta. Kuten
todettu, tunnehistorioitsijoiden kiinnostus kog-
nitiivista psykologiaa kohtaan on selvd vasta-
reaktio ihmistieteissé tunteiden tiedostamaton-
ta alkuperdd ja/tai irrationaalisuutta korosta-
neille, paljolti psykoanalyysid hyédynténeille
teorioille, mutta neurotieteilijdiden mielesti
tunteita ei pitdisi tarkastella yksiselitteisesti
joko—tai-asetelmasta. Mielenkiintoisesti eradt
néistd ndkokulmista antavat myds tukea joille-
kin psykoanalyysistd ammentavan psykohisto-
rian nidkemyksille lapsuuden merkityksesti tun-

ne-eldméan muutoksessa.
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Tunteelliset aivot
Ihmistieteissd vaikuttavan konstruktivismin ja
luonnontieteellisen = nikemyksen  vilisessi
kamppailussa kumpikin osapuoli pyrkii laajen-
tumaan toisen omana pitdmaélle reviirille. Luon-
nontieteilijéiden koetaan korostavan tunteiden
sisésyntyistd universalismia sielld, missé on pe-
rustellusti mahdollista ndhdé pikemmin opittuja
tunteen ilmaisun muotoja ja kulttuurispesifeja
kasitteita sekd kokemuksia, kun taas ihmistietei-
lijéiden ndhdaan loytavdn opittuja tapoja ja
konstruoituja ajatusmalleja sieltd, missa perus-
tellusti on ndhtévissd perustavanlaatuisia tun-
teita ja ihmisen lajityypillista kéyttaytymistd.
Ehkapa tdssakdan kiistassa ei ole tarvetta aset-
tautua ehdoitta jommallekummalle kannalle: ai-
nakin sopuisaa rajankayntid kannattaa yritta4.”

Vaikka tunteita ja kognitiivista paittelyd on
pyritty samastamaan erityisesti kognitiivisessa
psykologiassa, tunteet ja rationaalinen padttely
ovat eri ilmiditd, silla tunteet voi jakaa tunte-
muksiksi ja niistd muodostetuiksi kisitteiksi,
tunnekuvauksiksi. Alyllisten aatteiden luonneh-
timinen ikdan kuin jérjen, tai rationaalisen p&ét-
telyn, sanallistetuiksi késitteiksi ei sen sijaan
tunnu samassa mielessd luontevalta. Aatteet ja
tunnekasitteet liittyvét toisiinsa, mutta niiden
taustalla vaikuttavat aivotoiminnot eroavat toi-
sistaan.

Kiteytén lyhyesti sen, mité tunteilla ymmar-

retddn neurologisessa mielessd nojaten aivotut-

44. Taméd muistuttaa myo6s psykohistoriasta, joka tar-
kastelee ihmisten tunteenkisittelyn muotoja olettaen
minén olevan pohjimmiltaan selvirajainen kokonaisuus.
Psykohistorian suhde aivotutkimuksen tuloksiin on osin
likeinen (ks. Siltala 2001), mutta kidytdnnén syistd tdman
ilmién valottaminen on rajattava artikkelin ulkopuolelle.
45. Reddy (2001) 31.

46. Tunteiden jérjettdmyyden ja haitallisuuden sek
niiden loogisuuden ja hyédyn vilinen vastakkainasettelu
16ytyy jo Platonin ja Aristoteleen kirjoituksista. Platon
piti tunteita irrationaalisina, Aristoteles puolestaan lisisi
niiden ominaisuudeksi myds sosiaalisen hyédyllisyyden.
Rosenwein (2006) 32-37.

47. Aivotutkijan “konstruktivistinen” rajanylitys, ks.
LeDoux (1996) 126.



kimuksen yleisesityksiin. Tunnettuahan on, etta
tunteiden sanallistaminen on vaikeaa. Kuten ai-
votutkijat huomauttavat, tunteiden perusteet
eivat valkene kokijalle koskaan téydellisesti.
Tuntemisprosessi on aluksi esikognitiivista ja
esikielellistd, mutta tunteiden tietoinen tulkinta,
tunteminen fenomenologisessa mielessd, edel-
Iyttaa niiden symbolisaatiota, mutta ei valtti-
miéttéd verbalisaatiota. Neurotieteilijat erottavat
pitkalti tiedostamattomasti muodostuvat tun-
teet (emootiot) niiden tiedostetusti vilittdmésta
informaatioista, tuntemuksista. Aivojen raken-
teelliset yhteydet aivokuoren alla sijaitsevan ns.
limbisen jérjestelman® implisiittisen (esikogni-
tiivisen) tunne- ja muistikeskuksen ja aivokuo-
ren eksplisiittisten (kognitiivisen) péaittely- ja
muistiosien vélilld ovat kaksisuuntaisia. Kéytan-
nossd tdmad tarkoittaa sitd, ettd tunteet ovat seka
tiedostamattomia reaktioita ettd tiedostettuja
kokemuksia ja ratkaisuja niihin. Tuntuakseen
tunnistettavana tunteena, ndiden kummankin
ominaisuuden on oltava osa tunneprosessia. [h-
minen voi kuitenkin tuntea olematta tietoinen
tunnemuutoksen  aiheuttajasta  esimerkiksi
stressissd ja/tai kykenemdttd kontrolloimaan
tunnemuutosten aiheuttajia, niin kuin trau-
maattisissa kokemuksissa, joissa yhteys tunne-
kokemuksen ja drsykkeen valilld ei ole kontrol-
loitavissa eika aina tiedostettavissa. Tall6in tun-
teminen on korostetun ruumiillista.*
Yksinkertainen, mutta melko epahistorialli-
nen tunne on yllattden iskevd pelko. Se alkaa
muodostua, kun aistit vlittavét aivoihin viestin
vaarasta. Havainto ehtii ensin limbisen jérjestel-
mén mantelitumakkeeseen, joka toimii erdédnlai-
sena tunnekeskuksena. Se laukaisee ruumiissa
muutoksia (verenpaine nousee ja hormoneja
erittyy verenkiertoon) ja ensireaktion, esim. vais-
tomaisen paon. Mantelitumakkeesta sen no-
peimmin aivoissa rekisteréimé tiedostamaton
havainto puolestaan yhdess4 aistien suoraan va-
littdman tiedon kanssa vélittyy aivokuorelle kog-
nitiiviseksi, tunteen luokittelevaksi havainnoksi,

jota ruumiilliset muutokset tukevat, ja joka na-

TUNTEET PINNASSA

kyy pelon tuntemuksena ja johtaa ratkaisukei-
nojen arviointiin, esimerkiksi paon jatkamiseen
tai piiloutumiseen. Kognitiiviset havainnot aivo-
kuoressa viestivat takaisin "primitiiviseen” limbi-
seen jarjestelmdan ja ehkaisevat pelkotilaa ylla-
pitavid fysiologisia muutoksia mikéli pelon ai-
heuttaja osoittautuu vaarattomaksi. Limbinen
jarjestelmd on evolutiivisesti hyvin varhainen
verrattuna aivokuoren kognitiivisiin osiin, jotka
puolestaan ihmisilld ovat kehittyneimpié. Pelkoa
pidetéddn yleisesti "primitiivisimpénd” tunteena,
eivatkd pelkoreaktiot vélittéméédn vaaraan eroa
aivotoiminnan tasolla ihmisten ja muiden limbi-
sen jarjestelméan omaavien lajien valilld. Voidaan
jopa luonnehtia, ettéd kognitiiviset kyvyt ovat ke-
hittyneet arvioimaan ns. perustunteita eli "vais-
toja”, kuten pelkoa ja vihaa mutta myds esimer-

kiksi kiintymystd*® ja ndiden kahden toiminnon

48. Limbinen jérjestelmé on aivojen osa, joka osallistuu
tunteiden sadtelyn lisdksi motivaation ja autonomisten
toimintojen saatelyyn.

49. Poikkeuksellisten kokemusten tuottamien tunne-
vaikutusten neurologia ja niiden yhteiskunnalliset vai-
kutukset on paljon tutkittu aihe, jota en téssé kasittele.
Tamaén artikkelin puitteissa en pohdi enempaa myoskaan
tunnehdirididen ja psykiatrian historian yhtymékohtia
tunnehistoriaan. Psykiatrian ja mielisairauden historian
yleisesitys, ks. Edward Shorter (2005/1998) Psykiatrian
historia, Helsinki: Mielenterveyden keskusliitto.

50. Tutkijoiden arviot perustunteista liikkuvat viiden ja
parinkymmenen valilld. Useimmiten arvioissa toistuvat
sellaiset tunteet kuin ilo, suru, pelko, viha, vastenmieli-
syys, ylldttyneisyys ja rakkaus/kiintymys. My6s selvésti
sosialisaatiota vaativat sekundaariset tunteet, kuten ha-
ped ja syyllisyys lienevit yleismaailmallisia, mutta rajan
vetdminen oppimisen, kulttuurin ja biologian véliin on
hankalaa. Naméa voivat kuitenkin olla inhimillisid tun-
teita, joita ei tavata muilla lajeilla. Perustunneteorioita
on kritisoitu siitd, ettd useassa tapauksessa todellisuu-
dessa koetut tunteet muodostuvat pikemmin useiden
tunteiden yhdistelmistd kuin selvasti méariteltavasta
tunteesta. Jo tutkijoiden erimielisyys tunteiden maaréasta
kertoo epévarmuudesta. Lisaksi sekaannusta aiheuttavat
sellaiset tarpeiksi laskettavat tunteet, kuten seksuaalinen
mielihyva tai "vieteiksi” katsottavat toiminnot, kuten halu
eroottisella kohteella tai ilman. Damasio (1994) 131-139;
Reddy (2001) 12-13; Jerome Kagan (2007) What is Emo-
tion? History, Measures, and Meanings, New Haven: Yale
University Press, 196-216.
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vililla on rakenteellisesti tihedd vuorovaikutus-
ta, joka on myo6s kehittanyt inhimillistd tunnere-
pertoaaria.

Karjistetysti ihmisaivot muodostuvat evolu-
tiivisesti varhaisempien ja kognitiivisilta kyvyil-
tadn vaatimattomampien eldinten aivojen osista
liséttynd aivokuoren kehittyneimmillé osilla. Pe-
rustunteiden evolutiivinen primitiivisyys auttaa
meitd ymmartdmaan ihmisen kaytostd tavalla,
joka sdilyttdd tunteiden ja rationaalisen ajatte-
lun valilld rakenteellisen eron, mutta osoittaa
myos, ettei néité erilaisia tietoisuuden muotoja
voi ymmartéad ilman toista. Tunteet eivét kuiten-
kaan ole vain "primitiivisid” reaktioita: mitd mo-
nimutkaisemmat aivot, sitd monimutkaisemmat
tunteet ja kognitiiviset kyvyt. Tunteiden tuntemi-
nen edellyttaa tietoisuutta ja timé avaa tien tun-
teiden symboliselle eli kulttuuriselle tulkinnalle,
joka ihmisilld on kielellinen. Inhimillinen tietoi-
suus on liséksi tietoisuutta omasta tietoisuudes-
ta. Nama seikat tekevit inhimillisestd tuntemi-
sesta erityistd. Kognitiota vaaditaan myos tun-
nereaktiosta (esim. pelko) seuraavan toiminnan
(pako tai puolustautuminen) saételyyn: toimin-
nan voi myds tukahduttaa, vaikka tunnetta ei
valttdmatta voikaan.”

Historioitsijaa kiinnostavat kuitenkin enem-
man sosiaaliset, "kehittyneemmat” tunteet, ku-
ten inhimilliset hédped ja syyllisyys, jotka liikutta-
vat ihmisi4 heiddn suhteessaan yhteiskuntaan ja
muihin viiteryhmiin sekd ryhmén jisenena suh-
teessa muihin ryhmiin. Tunnekokemukset eivét
aina synny tiedostamattomasti, vaan téysin tie-
toisten havaintojen seurauksina ohjaamaan toi-
mintaa. Neurologeja seuraillen niiden toiminta-
mekanismi on silloinkin kuitenkin osin tiedosta-
matonta ja kontrolloimatonta: hapedén liittyva
alemmuuden tunne sosiaalisessa hierarkiassa
ylemmén seurassa voi olla kontrolloimaton,
vaikka kokija tiedostaa tunteen “irrationaalisuu-
den” suhteessa esimerkiksi vallitseviin tasa-ar-
voisuuden ihanteisiin.

Monet biologisesti suuntautuneet antropolo-

git ovat pyrkineet yhdistiméén tunteiden biolo-
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gian niiden sosiaalisesti todellisuutta rakenta-
vaan tarkoitukseen. Vield hajanainen genre on
pohtinut juuri esimerkiksi itsetietoista identi-
teettid vaativien hépean ja syyllisyyden merki-
tystd ihmisyhteisoissd. Vanha antropologinen
jako hdped ja syyllisyys -yhteiskuntiin on myés
kyseenalaistettu. Vanhassa mallissa hdpea on
vallitseva perinteisissa yhteisoissé ja historialli-
sesti esimoderneissa yhteiskunnissa,” ja syylli-
syyden késite saattaa monissa perinteisissa yh-
teiskunnissa olla jopa tuntematon. Syyllisyyden
tunne ja siihen liittyva katumus yhteiskunnalli-
sen koheesion takaajina on puolestaan esitetty
olevan modernien yhteiskuntien piirre, vaikka
silla on lansimaissa aatehistoriallisesti vahvasti
esimodernit juuret.®® Moderneissa yhteiskunnis-
sa sosiaalinen kontrolli on pienentynyt ja siten
yhteiskunnan normeja ei valvota ulkoisen vaan
yksilon sisdisen katseen avulla. Uudessa tutki-
muksessa ei kielletd sitd, ettd sosiaalinen kont-
rolli hyodyntéad hapedd tai syyllisyyttd vaihtele-
vasti perustuen yhteisén tai yhteiskunnan so-
siaalisen jdrjestelmddn. Sen sijaan on pyritty
osoittamaan, ettd kummatkin tunteet ovat osa
inhimillistd tunnerepertoaaria riippumatta yh-
teisgstd. Syyllisyyttd tunnetaan myos perintei-
sissé yhteisoissd, vaikka niissd ei olisi kyseiselle
tunteelle lansimaisittain kddnnettdvad nimitysta
ja joissa syyllisyydelld ei ole tiukan sosiaalisen
kontrollin takia suurta merkitystd, silla hépea
ohjaa ihmiset kohti toivottavaa kdyttaytymista
- syyllisyys saattaa itse asiassa olla "kielletty”
tunne.” Vastaavasti on helppo havaita, ettd ha-

pealld on modernissa yhteiskunnassa merkityk-

51. Damasio (1994); LeDoux (1996).

52. Vrt. Stearns (1994) 50-52.

53. Synnistd, syyllisyydestd ja transsendentista maail-
mankuvasta eurooppalaisessa sivilisaatiossa, ks. Jean
Delumeau (1983) Le péché et la peur. La culpabilisation en
Occident: XIlle-XVIlle siécles, Paris: Fayard.

54. Charles D. Laughlin & Jason Throop (1999) 'Emotion.
A View from Biogenetic Structuralism’, teoksessa Biocul-
tural Approaches to the Emotions, 351-352.



sensd, vaikka néyttédvista julkisista noyryyttami-
sistd onkin luovuttu.

Kulttuurinen merkityksenanto ja tunteiden
jakaminen suurissakin ryhmissa on sellainen il-
mid ja historiallisen muutoksen tekija, jota ei
ratkota pelkilld aivotutkimuksen keinoilla. Tun-
teiden sijoittaminen tai projisoiminen ulkoisiin
esineisiin ja symboleihin sekd tunnelatautunei-
den mielikuvien rakentaminen ovat inhimillises-
ti ainutlaatuisia ilmioit4 ja historiallisten proses-
sien peileja, jotka pakenevat paitsi suoraviivaista
evolutiivista tulkintaa my6s aivokemiaa. Histo-
rioitsijana tunnenkin vaivautuneisuutta, kun
luen erdiden neurologien kehitysoptimistisia ku-
vauksia inhimillisen tunne-elamén tietoisesta
jalostamisesta hyvintahtoisemmaksi ja lopulta,
hamassa tulevaisuudessa, tuhoavien tunteiden
muuttumisesta tarpeettomiksi.® Sitd paitsi ns.
negatiiviset tunteet, kuten aggressioon johtava
viha uhkia kohtaan, ovat kaikkein syvimpédin
juurtuneimpia. Ne ovat yhteiséllisesti merkitta-
vid tunteita ja ulospéin ohjattuina kaikessa "irra-
tionaalisuudessaan” yhteisoa rakentavia intohi-
moja,” joskaan eivét universaalieettisia. Tunteis-
ta Kirjoittavat tieteilijat nayttdvatkin uskovan
edistykselliseen jarkeen, sen perinteisessa mer-
kityksessd. Ensi reaktio onkin varautuneisuus
evoluutiopsykologin véitteeseen, jonka mukaan
sivilisaatiohistoriaa voisi kuvata hyvinvoinnin
laajentamisena yhéd suuremmalle joukolle ihmi-
sid, ei niinkd4n vain yhteiskunnallisin keinoin,
vaan kehittdmalld inhimillista alykkyytta ja tun-
ne-eliméaé sosiaalisten innovaatioiden kautta
aivojen rakenteen samalla muuttuessa.”” Kuiten-
kin Peter Stearnsin esittdma vaite, ettd lansimai-
set yhteiskunnat pyrkivit yha vahvemmin luo-
maan sellaisia olosuhteita, joissa tunnekonfliktit
ovat minimoitu, kertoo saman asian historialli-
sesti uskottavammin.® Vai kertooko?

Jos tunteet on mahdollista paikantaa tiedos-
tetuiksi toiminnoiksi, niin kuin kognitiivisessa
psykologiassa ja sosiaalisessa konstruktionis-
missa, antaa se paljon tilaa niilden muuttamisel-

le ja uudelleen oppimiselle. Aivotutkimuksen
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eikd myoskdan psykohistorian kannalta ilmié
ole aivan ndin yksiselitteinen, vaikka maltilliselle
konstruktivismille jaakin tilaa. Tunteita on vai-
kea hallita — niité ei kuulu hallita, silla niiden pe-
rusta on “primitiivinen”: ne informoivat ihmista
ymparistén vaaroista ja sosiaalisista perusase-
telmista ja ovat irrottamattomasti ruumiillisia,
silla koko keho osallistuu tunteen tuottamiseen
ja kokemiseen. Kuitenkin neurotieteiden totea-
ma ja psykoterapeuttien jo aikaisemmin omista
lahtokohdistaan olettama neuroplastisuus eli ai-
vojen muokkautumiskyky antaa vankkoja todis-
teita sille, ettd ymparisto jattad merkittavan jal-
kensd aivojen rakenteisiin eli aivot ovat jatkuvas-
sa muutosvalmiudessa suhteessa ympéristo6n.
Aivojen muokkautumiskyky antaa oppimiselle
suuren roolin tunteiden tulkinnassa ja hallinnas-
sa. Thmisten pitka lapsuusaika ja ympéristovai-
kutukset ovat olennaisia aivojen kehittymiselle,
mika tukee psykohistorian oletuksia lapsuuden
suuresta merkityksestd ihmisen kokemusmaail-
massa. Aivojen plastisuus on kuitenkin ominai-
suus, joka sdilyy kuolemaan saakka, vaikka
muokkauskyky vdheneekin idn myo6ta.

Koska tunteet tuntemuksina ovat tietoisia,
on niitd mahdollisuus kypsyttdé ja oppia niista.
Neuroplastisuuden yhteyttd maltilliseen kieli-
konstruktivismiin puoltaa havainto, jonka mu-
kaan eri kieli- ja kulttuurialueiden lingvistiset
rakenteet saattavat vaikuttaa aivojen rakentei-

siin ja tunteiden kokemiseen.* Toisaalta suurten

55. Damasio (2003) 40, 139, 163.

56. Tuomas Tepora (2011) Sinun puolestas eldd ja kuolla.
Suomen liput, nationalismi ja veriuhri 1917-1945, Helsinki:
WSOY; ks. myds Ville Kiviméaki & Tuomas Tepora (2009)
"War of Hearts: Love and Collective Attachment as Inte-
grating Factors in Finland During World War IT', Journal of
Social History 43, 285-305.

57. Steven Pinker (2011) The Better Angels of our Nature.
The Decline of Violence in History and Its Causes, London:
Allen Lane.

58. Stearns (1994).

59. Lee Xenakis Blonder (1999) 'Brain and Emotion Rela-
tions in Culturally Diverse Populations’, teoksessa Biocul-
tural Approaches to the Emotions, 289.
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muutosten yhteydessa aivojen neurologinen so-
peutumiskapasiteetti voi ylittyd ja johtaa kon-
flikteihin ympériston kanssa, esimerkiksi ihmi-
sen muuttaessa vieraaseen kulttuuriin. Ratio-
naalisesti ihminen voi jopa kokea jarjettomaksi
oman vastenmielisyyden tunteensa uutta ympé-
ristod kohtaan, mutta ei voi tunteilleen mitdan.®
Neurotieteiden tulokset eivit siis edusta puh-
dasta universalismia tai presentismié, vaan an-
tavat historialliselle vaihtelulle sijan tunteiden
tulkinnassa.

Yhteydet limbisen jérjestelmén ja aivokuoren
vililld saattavat opettaa toisiaan.®’ Tunteet liitty-
vat ndin osaksi kognitiota ja esimerkiksi ratio-
naalista paéttelyd. Tama on taso, jolla tunteiden
kielellinen ja symbolinen merkityksenanto,
"muutos’, tapahtuu. Paitoksenteko on aina
myos tunteellista, tai niin kuin Antonio Damasio
asian ilmaisee, ilman intuitiivista "perstuntu-
maa’ (gut-feeling) ei ihmiselld ole jarkevdd paa-
toksentekokykya.®*

Edella kuvatun valossa on mahdollista ajatel-
la, ettd sivilisaatioteorioiden olettama tunnenor-
miston muuttuminen pidattyvyytta puoltavaksi
saattaa hyvinkin liittyd myds kasvatuksen ja ym-
péristdn aivoihin jattdmiin, rauhallisuutta koros-
taviin rakenteisiin.® Yksilopsykologisesti tdma
lienee selvdd, mutta vahvaa naytt6a on myds sii-
té, ettd inhimillinen kyky vékivaltaan ei tilanteen
niin "vaatiessa’ ole kadonnut mihinkd4n.** Seli-
tys, jonka mukaan ympéristéd on muokattu
suuntaan, joka herédttdd ihmisissd vdhemmén
aggressiota, ei silti ole menettdnyt merkitystaan.
Aivojen rakenteellisten muutosten korostami-
nen ei nimittdin kdytdnnossa eroa ihmistietei-
den jo aiemmin esittdmisté oivalluksista: neuro-
tieteiden tulokset voikin tulkita joko kulttuurin
biologisoinniksi tai, niin kuin téssé artikkelissa,
ihmistieteiden oivallusten tueksi ja uusien nako-
kulmien avaajaksi.

Sosiaaliset tunteet ja neurotieteet

Neurotieteellisessa tunteiden tutkimuksessa on

tahén asti korostunut perustunteiden rooli, il-
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meisesti niiden suhteellisesti helpon tutkitta-
vuuden takia, mutta monimutkaisilla, sosiaali-
silla ja "itsetietoisilla” tunteilla on neurologiansa
yhtélailla: ne eivat valttamatta ole vain geneetti-
sesti vaistomaisia vaan oppimisen kautta kypsy-
neitd. Neurotieteiden ja historian yhdistdmistéd
on alustavasti koettanut Daniel Lord Smail, jon-
ka "syvé historia” pohtii historiallista muutosta ja
kulttuuria aivojen rakenteissa tapahtuneen so-
peutumisen, lyhyen aikavilin geneettisen muu-
toksen, ihmisen luoman ympériston aivoille
asettaman paineen ja tarkoituksella aiheutettu-
jen muutosten, kuten nautinto- ja huumausai-
neiden, vaikutusten kautta. Thmisen kulttuuri-
nen toiminta muokkaa jatkuvasti myos hanen
fysiologiaansa, mika puolestaan vaikuttaa sithen
kuinka ymparist6 koetaan. Ongelmana téllaises-
sa tyossd voi katsoa kuitenkin olevan soveltuvan

lahdeaineiston puute.®

60. Edelman (2006), 27-34; Bruce E. Wexler (2006) Brain
and Culture. Neurobiology, Ideology, and Social Change,
Cambridge, MA: MIT Press.

61. Laughlin & Throop (1999) 348.

62. Damasion esimerkissd tietystd rajatusta kasvaimen
aiheuttamasta aivovammasta kérsinyt potilas ei kyennyt
loogiseen paétoksentekoon sosiaalisissa tilanteissa. Han
kykeni rationaalisesti esittdmadn lukuisia jarkeenkdypia
vaihtoehtoja, mutta ei osoittanut mitéén logiikkaa lopul-
lisissa paatoksissa, silla hin ei tuntenut niiden suhteen mi-
tadn; kaikki vaihtoehdot olivat samanarvoisia. Sama péti
hédnen ihmissuhteissaan. Damasion mukaan vaurioitunut
aivojen osa liitti emotionaalisen sosiaalisten seurausten
hahmotuskyvyn rationaaliseen padttelyyn. Damasiolle
tdma oli osoitus tunteiden térkedstd roolista osana kogni-
tiivista paattelya, ja kuten kirjansa nimi kertoo, Descarte-
sin virheestd. Tunteet ja jarki eivit ole taysin erillisid aivo-
jen ilmioita eika rationaalista paattelya voi eristdd muista
ruumiillisista toiminnoista. Damasio (1994) 34-51.

63. Eliasin freudilaisittain orientoitunut sivilisaatioteoria
itse asiassa oletti ihmisten sisdistdvin sosiaaliset normit
osaksi psykologista yksilorakennetta, yliminaa.

64. Christopher R. Browning (1999/1992) Aivan taval-
lisia rivimiehid. 101. reservipoliisipataljoona ja "lopullinen
ratkaisu” Puolassa, Helsinki: Art House; James Waller
(2002) Becoming Evil. How Ordinary People Commit Geno-
cide and Mass Killing, Oxford: Oxford University Press.

65. Daniel Lord Smail (2008) On Deep History and the
Brain, Berkeley: University of California Press.



Historiallisesti ja yhteiskuntatieteellisesti aja-
teltuina sellaiset biologien ja evoluutiopsykolo-
gien tutkimukset, kuin Paul Ekmanin, jossa on-
nistuttiin osoittamaan eri kulttuurien edustajien
ilmentévén yhtenevilld kasvojen ilmeilld samoja
tunteita, tuntuvat puolinaisilta. Ekmanin ha-
vainto epdileméttd on vahva naytté ihmisen laji-
tyypillisistd ominaisuuksista ja tunteiden ja nii-
den ainakin osittain vaistonvaraisen ilmaisun
universaaliudesta: ihmisillé lienee tietty méaard
sisdsyntyisid ja pitkélti kontrolloimattomia pe-
rustunteita, jotka ovat kiinted osa inhimillista
kokemusta. Suuri osa ihmisen tunteista liittyy
monimutkaisiin sosiaalisiin prosesseihin, joiden
suora lukeminen kasvoista tai muista eleistd on
mahdotonta tai oikeastaan jopa banaalia.”” Pdin
ajavan auton, petoeldimen tai pommitusten
spontaani pelkddminen, kauhu, eroaa merkitti-
vésti vaikeasti madriteltédvistd maailmantuskas-
ta, pelottavan tilanteen tietoisesta odottamises-
ta tai arkisemmista sosiaalisista peloista. Jalkim-
mdiset edellyttavit alyllisid toimintoja, jotka
ovat sosiaalisen ja kulttuurisen merkityksenan-
non piirissa eli osa kognitiota, ja siten historialli-
sia.

Pelkoa ja sen muuttuvia merkityksid onkin
tutkittu historiassa kulttuuri- ja sosiaalihistorial-
lisesti.®® Viha on toinen kiistatta yleisinhimillinen
tunne, jonka historiallisia ulottuvuuksia on tar-
kasteltu enemmaénkin. My6s muutamat muut
yleisesti ldnsimaissa tunnistetut tunteet ovat
saaneet akateemiset historiansa.® Hyvalld syylld
voi kysyé, eiko tietyilld tunteilla ole historiaa ni-
menomaan niiden muuttuvien ajallisten merki-
tysten vuoksi? Eiké ole selvid ettd Jane Austenin
hahmottamassa ylpeydessd™ on kyse eri asiasta
kuin nykyisessé gay pridessa? Kuitenkin ne ovat
samanaikaisesti kasitteit ja konkreettisia tunne-
kokemuksia. Ne ovat eri tavoin ajallisesti, kult-
tuurisesti ja sosiaalisesti madrittyneitd tunteita;
itse asiassa niiden voi hyvilld syylla sanoa viittaa-
vaan erilaisiin tunteisiin: sdadyltdan ylhéisen
omahyviisyyteen ja identiteetiltddn marginaalis-

sa olevan omanarvontuntoon ja emansipaatioon.
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Yhteiskuntien jdrjestaytymisen erilaisuus,
tekninen kehitys ja valtava variaatio samantyyp-
pistenkin yhteiskuntien valilld vaikuttavat tun-
teiden madrittelyn lisaksi niiden kognitiiviseen
kokemiseen.” Mikali stressi tai masennus mééri-
telladn tunteiksi eikd vain psyykkisiksi tiloiksi tai
héiri6iksi, lienee selvai, ettd niiden kokemisessa
on suurta vaihtelua ajassa, paikassa ja kulttuuri-
sesti maadrittyneisséd oireissa.” Lienee myos sel-
véd, ettd esimerkiksi meiddn ymmartamamme
nostalgia on tunteena késittdméton epélineaa-
rista aikaa eldvélle metséstéja-kerailijdlle, niin
kuin kokemamme epédvarmuus alati muuttuvas-
sa maailmassa eroaa kokemuksena esimodernin
maailman tulevaisuuspeloista.” Késitteind ym-
mérrettyind tunteet ovat usein selvasti poliitti-
sia, mutta myos kokemuksina niilld on poliitti-
nen ulottuvuus. Tunteet ovat poliittisia ja sosiaa-

lisia myds siksi, ettd usein niilla ja niiden avulla

66. Paul Ekman (1972) Emotion in the Human Face. Guide-
Lines for Research and an Integration of Findings, Oxford:
Pergamon Press; tiivis esitys Ekmanin kritiikista, ks. Bar-
bara H. Rosenwein (2010) 'Problems and Methods in the
History of Emotions), Passions in Context 1, 1-32 (5-7).

67. Vrt. Gross (2006) 32-35.

68. Joanna Bourke (2005) Fear. A Cultural History, Lon-
don: Virago; ks. my6s Delumeau (1978); Stearns (2006).
69. Viha: Stearns & Stearns (1989); Bessel (2005); kateus
ja mustasukkaisuus: Peter N. Stearns (1989) Jealousy. The
Evolution of an Emotion in American History, New York:
New York University Press.

70. Jane Austen (1996/1813) Yipeys ja ennakkoluulo,
Helsinki: WSOY. Austenilainen jdrjen ja tunteen syn-
teesi muistuttaa melko paljon mielen ja ruumiin yhteis-
toimintaa tunteellisen tiedon tuottamisessa: tunteet eivit
johda vain harhaan, vaan ovat elimellinen osa rationaal-
isen ja sosiaalisesti merkittdvan tiedon syntya.

71. Kagan (2007) 142-189.

72. Shorter (2005).

73. Vrt. Kagan (2007), 200-201. Psykologi Kagan kyseen-
alaistaa perustunneidean juuri tdstd syystd: hdnen mu-
kaansa ihmisten yleisesti tuntemat tunteet vaikuttavat
universaaleilta, koska yhteis6t ovat rakentuneet siten,
ettd ne herittdvit ihmisissd yleisesti samantyyppisia
tunteita. Toisaalta han kuitenkin esittéa, ettd esimerkiksi
moderni epdvarmuus ja eksistentiaalinen tyhjyys ovat
téysin uniikkeja tunteita, joita on turha palauttaa yleisin-
himilliseen, tulevaisuuteen varautuvaan epavarmuuteen.
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kuvataan, tulkitaan ja muokataan toisten olemis-
ta, kdytosta ja mielipiteita.

Neurotieteet kuitenkin asettavat tunteille
tiettyjd rajoituksia: tunnemuutos ymmarretain
ympériston luomana tunnevaihteluna. On hyva
huomata ero pitkdn aikavélin tunnekokemusten
ja -normien muutoksessa ja lyhyemmaén aikajak-
son vaihteluissa. Esimerkiksi paljon tutkittujen
perheen sisdisten kiintymyssuhteiden voi olet-
taa vaihtelevan jopa enemmaén lyhyen aikavélin
muutoksien, kuten nélanhéddén, aikana, jolloin
Abraham Maslown tarvehierarkiaa™ seuraten
vaikkapa vanhempien kynnys hyldta lapsensa
madaltuu. Samaten modernin ajan sotakaudet
ovat poikkeusaikoja, joiden aiheuttamia muu-
toksia tunnenormeissa ja -kokemuksissa olisi
syytd tarkastella pidemmaén aikavélin muuttujia
vasten. Siitd huolimatta poikkeukselliset aika-
jaksot saattavat tarjota tunteista kiinnostuneelle
historioitsijalle kallisarvoista ldhdeaineistoa.
Esimerkiksi tunteiden historian ja vékivallan
suhde on véhdn tutkittua. Kuinka 1900-luvun
suursodat sopivat kuvaan 1900-luvusta tunne-
kontrollin vuosisatana? Vai merkitseekd vasta
toisen maailmansodan jalkeen Lénsi-Euroopas-
sa yleistynyt amerikkalaisvetoinen viileyden”
ihanne juuri sit4, ettd aggressio sodan muodossa
on ulkoistettu pois omalta mantereelta? Sotien
ulkopuolinen - mutta myés sotaisa — vakivalta
on kiistatta lansimaissa vahdisempédd nyt kuin
koskaan.

Tunteet ovat koettuina fenomenologisia, silld
tunteminen tapahtuu subjektiivisessa suhteessa
ympdristdon; ihmisen tunne-eldma ei ole aivoku-
vin ennustettavissa. Pelko on aina jonkin pelkoa
jarakkaus rakkautta jotakin kohtaan, vaikka tun-
teiden fysiologia méaarittddkin tuntemisen raja-
arvot. Toisin sanoen tunteet ovat relationaalisia
ja osittain kognitiivisina kokemuksina ne liittyvat
rationaaliseen ajatteluun sekd monimutkaisiin
sosiaalisiin paétoksiin ja verkostoihin. Tuntemi-
nen on paitsi ajallista, myos tilallista.

On perusteltua sanoa tunteiden muodostu-

van sosiaalisen ja biologisen yhtymiakohdassa
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(muistaen, ettd sosiaalinen ei automaattisesti
tee toiminnan motiiveista epégeneettisi). Inhi-
milliselld kokemisella on ikdédn kuin rajattu kyky
tuntea, mutta rajaton madrd mahdollisuuksia
tunteiden tulkitsemiseksi ja niiden kulttuurisek-
si ja kognitiiviseksi kehittdmiseksi, mikd alkaa
ihmisen tunne-eldamaé eniten muokkaavana pit-
kana aikuistumisaikana, mutta jatkuu aivojen
neuroplastisuuden vuoksi lapi eldmén. Ennen
kaikkea yhteiskunnalliset instituutiot, perinteet
ja valta-asetelmat ohjaavat tunteita kohti hyvéak-
syttyja kohteita. Tunteiden ohjailu ja "tunnepu-
he” on helppo nihdé vallan vélineiné: milloin ja
missd olosuhteissa kenellakin on oikeus tietyn-
laisiin tunteisiin?

Helposti voisi ajatella, ettd historiantutkimus
keskittyy havainnoimaan muutosta tunnekasit-
teissd ja -normeissa seka niita prosesseja, joista
ndmd muutokset johtuvat ja minkalaisiin ilmi6i-
hin muuttuneet normit puolestaan vaikuttavat;
ndinhdn kiaytdnnossd on tdhdn mennessa toi-
mittu. Ei kuitenkaan ole syytd unohtaa tunteita
biologisesti ja psykologisesti ihmisen kédyttayty-
miseen vaikuttavina ilmidin4. Itse asiassa ihmi-
sen toiminta yksildind tai ryhmdissd monissa
poikkeustilanteissa ja tdmin toiminnan néden-
ndinen irrationaalisuus tuntuisi muodostavan
historiallisen jatkuvuuden, jolla on historiallista
selitysvoimaa. Téssd kohdin ei tarvitse luottaa
(evolutiiviseen) edistykseen, vaan huomioida
historiaan kuuluva edistykseton syklisyys: esi-
merkiksi yhteiskunnallisissa kriiseissd vaihtuvat
olosuhteet, mutta ajasta ja kulttuurista riippu-
matta samat tunteet varioivat kulttuurisia mer-
kityksid ja nyansoivat tunnekokemuksia.

Jotta tunteiden historiaa voi hedelmaéllisesti

tutkia, on pyrittdvd madrittdméadn inhimillisen

74. Vuonna 1943 julkaistussa tarvehierarkiassa on viisi
perustavasta korkeimpaan nousevaa tasoa: fysiologiset
tarpeet, turvallisuuden tarpeet, yhteenkuuluvuuden ja
rakkauden tarpeet, arvonannon tarpeet ja itsensé toteut-
tamisen tarpeet. Hierarkia on suuntaa-antava, ja kdytdn
sitd tassa yhteydessd heuristisesti.



tuntemisen reunaehdot. Tunteiden historiassa
olisi syytd entistd rohkeammin pyrkid yhdista-
méédn tunnenormien ja tunnekokemuksien leik-
kauskohtia historialliseksi analyysiksi. Tassa
kohtaa esimerkiksi sota-aikojen ristiriitaisten
tunnekokemusten ja samaan aikaan vahvistu-
vien ja heikkenevien normien kohtaamiset ovat
mielenkiintoisia ja metodologisesti avaavia. Luja
yhteenkuuluvuus ja ihanteettomuus voivat olla
yleisinhimillisid reaktioita tapahtumiin, mutta
niilla lienee myés aktiivisesti uusia merkityksia

ja nyansoituneita tunteita luova vaikutus.

Tunteet tiedostamattoman ja
tiedostetun vilittajina
Kuten todettu, ei liene syytd enda korostaa tun-
teiden ddrikonstruktiivista muotoa, silld tuntei-
den laaja peruskirjo, ts. ihmisen kayttaytyminen,
ndyttéisi olevan ympaériston muunteluvaikutus
huomioiden kaikkialla samankaltaista, vaikka
niiden kuvaamisessa, ilmaisussa, symbolisaa-
tiossa ja hallinnassa on eroja. Nama erot toki vai-
kuttavat tunteiden kognitiiviseen kokemiseen;
mika on sallittua, mika vaiettua, miké "tuntema-
tonta™? Vastaavasti juuri tdmén vuoksi myés-
kéaan reduktionistinen evoluutiopsykologia kaik-
kitietdvine geeneineen ei avaa neuroplastisen
ihmismielen aivoituksia.”

Tunnehistorioitsijoiden ja aivotutkijoiden
tarkastelun jalkeen olemme valmiita tekemain
muutaman johtopaatoksen, jotka asettavat tun-
teiden tutkimuksen piirun verran useimpien
tunnehistorioitsijoiden sosiaalisesta konstrukti-
vismista ja kognitiivisesta psykologiasta am-
mentavia tulkintoja neuroystévillisempain ja
ruumiillisempaan suuntaan, mutta eivéat kuiten-
kaan kiistd tunteiden irrottamattomasti sosiaali-
sia, historiallisia ja konstruktivistisia puolia.
Konstruktivismi on sijoittanut tunteet sosiaali-
siin suhteisiin, joista ne ovat hahmottamassani
mallissa otettu takaisin yhteyteen ihmisruumiin
kanssa.

Neurotieteiden anti historialle voisi nain 16y-

tyd sen asettamista rajoista ja suuntaviivoista
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inhimilliselle kokemukselle. Se voisi auttaa myos
ymmiértdméan sosiaalisen ympdristén ja kult-
tuurin piirtymistd aivojen rakenteisiin, mutta
my®ds sitd, kuinka ihminen pyrkii muokkaamaan
ympéristéddn omien, viimekidessa aivoihin va-
rastoituneiden, kokemusten, tunteiden ja muis-
tojen ohjaamina.”® Timan vuoksi tietokoneter-
minologinen yksinkertaistus aivoista hardware-
na ja kulttuurista softwarena ei toimi. Juha Silta-
laa mukaillen inhimillinen tietoisuus on aina
laadultaan kulttuurista, vaikka ndiden merkitys-
ten kokeminen valittyykin aivoissa synapsien
valittdjdaineiden ja hormonien kautta.”” Tunteet
merkitsevdt navigointia (sosiaalisen) ympéris-
ton ja yksilon vilill4, ja samalla tunteiden histo-
ria merkitsee jatkuvaa vuoropuhelua biologian ja
kulttuurin valilld. Ehdotankin, etté tunteita voisi
tarkastella seka aktiivisina (tavoitteellisina) etti
reaktiivisina (kontrolloimattomina) ilmiéina,
jotka vilittévat informaatiota tiedostamattoman
ja tiedostetun vélilla.

Tunteilla on perustavanlaatuinen biologinen
merkitys, eivitkd ne ndin tiukasti ymmaérrettyina
muutu historiassa vaan luonnonhistoriassa (to-
sin geneettisia, aivoihin vaikuttavia muutoksia
voi tapahtua historiallisenkin ajan puitteissa).”
Tunteet ovat osittain kontrolloimattomia ja tie-
dostamattomia, mutta tuntemuksina ne ovat
osa tietoisuutta sekd kognitiivista paattelya. Ih-
misten kyky tulkita tunteita kuitenkin muuttuu
aivojen sopeutumiskyvyn takia ja tdméa johtaa
tunnevaihteluun ja tunteiden kulttuuriseen

nyansointiin. Lisdksi, kuten Stearns ja Reddy

75. Paul W. Turke (1990) "Which Humans Behave Adap-
tively, and Why Does it Matter?', Ethology and Sociobiology
11, 305-339 (315). Evolutiivista antropologiaa edustavan
Turken mukaan evoluutiopsykologia ei huomio riittavasti
neurotieteen tuloksia aivojen jatkuvasta sopeutumisesta.
Hénen artikkelinsa on tosin jo yli kaksikymmenté vuotta
vanha; Rosenwein (2010) 8.

76. Edelman (2006) 24-25.

77. Siltala (2006) 44.

78. Smail (2008) 147-148. - Nyt julkaistu Tuomas Teporan
artikkeli on ldpikdynyt tieteellisen vertaisarvioinnin.
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huomauttavat, tunteet ovat térked osa institu-
tionaalista vallankayttod: ihmisten kokemus-
maailman hallinta ja muokkaus on tehokkainta
- ja vaarallisinta — kontrollia. Se, jolla on oikeus
omiin tunteisiinsa, on vallassa, niin ihmis- kuin
yhteiskuntasuhteissakin. Tunnevapaus ymmaér-
rettyné pyrkimykseen vapaudeksi tunnekonflik-
teista saattaa olla kayttokelpoinen tunteiden
historian tyokalu.

Tunteiden kohteet vaihtuvat eri aikoina ja eri-
laiset yhteiskunnalliset asetelmat puoltavat tie-
tynlaista tunneilmaisua ja tiettyjé tunteita. Tun-

teiden historiaa ei kuitenkaan voi kirjoittaa otta-
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matta huomioon tunteiden reaktiivisia, tiedosta-
mattomia ja "irrationaalisia’ puolia; emootioi-
den kielellinen hahmotus luo tunteista valtta-
méttdmid ja ymmarrettavia kasitteita ja norme-
ja, mutta sellaisenaan ne jaavéat lopulta pelkéksi
alati muuttuvaksi diskurssiksi. Seuraava, laajaa
paneutumista tarvitseva haaste onkin soveltaa
tunteiden historian teoriaa kdytdnnén metodo-
logiaksi ja historiankirjoitukseksi, joka huomioi
tunnevaihtelun ja -kontrollin merkityksen histo-
rian aktiivisena luojana ja kulttuurin rakennus-
aineena, mutta kykenee hahmottamaan ihmisen

kayttaytymisen ja kulttuurin rajallisuuden.



Katsaus

Jussi-Pekka Taavitsainen — Markku J. Oino-
nen — Géran Possnert

Luultua vanhempia
luita Turun
tuomiokirkossa

urun tuomiokirkosta 16ydettyjen luiden ika
Theréttéé uusia kysymyksia. Huomiota herat-
tévat luiden ristiretkiaikaa vanhemmat ajoituk-
set. Vanhoja, jopa Kristuksen syntymaén tienoille
menevia ikid on esimerkiksi perinteisesti Pyhélle
Henrikille tai Pyhalle Eerikille kuuluvaksi esitetyn
silkkisen kallolaitteen sisélla olevista luista. Téma
ei ole ihmeellistd, kun tiedetdéan reliikkeja myydyn
ja vaihdetun kautta aikojen. Mita tahansa on mat-

kan varrella voinut eksyé pyhainjaannokseksi.

Turun tuomiokirkkoon hankittiin ja saatiin kes-
kiajalla runsaasti erilaisia pyhdinjadnnoksia ja
niiden sailigitd. Reformaation tuomien uusien
teologisten virtausten myota pyhdinjadnnos-
kultti! ja ndin myos Turun reliikit menettivét ka-
tolisen teologian mukaisen merkityksensd. Mer-
killistd on, ettd niita ei kuitenkaan havitetty. Osa
talletettiin niin sanotun Autuaan Hemmingin
pyhimysarkkuun. Osa puolestaan 16ydettiin
vuonna 1924 tuomiokirkon perusteellisen res-
tauroinnin yhteydessa sakariston umpeen muu-
ratusta komerosta.

Néiden kahden reliikkikokonaisuuden 16yta-

minen oli epdtavallista, silld reformaation ja

v

Autuaan Hemmingin pyhimysarkku telineineen. Se sisalsi
valtaosan tuomiokirkon séilyneista reliikeista. Taiteilija W.
Wahlroosin entisGintikuva vuodelta 1927. Rinne 1932.

sen jélkeisen ajan kuluessa pyhimyskultin ilme-
nemismuodot hévitettiin usein kokonaan. Kus-
taa Vaasan takavarikoidessa kirkon omaisuutta
hévitettiin myds valtaosa reliikkien jalometalli-
sista  sailytysastioista. Harvinaisuudestaan
huolimatta Turun pyhédinjddnnokset eivit ole
kuitenkaan pohjoismaissa aivan ainutlaatuisia.
Vastaavia kokoelmia on sailynyt mm. Uppsalan
ja Strangnasin tuomiokirkoissa sekd Vadste-

nassa.

1. Ks. esim. A. Angenandt (2007) Heilige und Reliquien.
Die Geschichte ihres Kultes von frithen Christentum bis zur
Gegenwart, Nikol-Verlag: Hamburg.
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Pyhan Henrikin kyyndrvarsiluuksi oletettu pyhdinjaannés. Leena Tomanterad / Turun tuomiokirkon reliikit -projekti.

Turun Tuomiokirkon pyhdinjadnndsten pe-
russelvitys tehtiin pian restaurointitéiden jal-
keen. Téiden johtaja valtionarkeologi Juhani Rin-
ne julkaisi tulokset vuonna 1932 teoksessaan
Pyhd Henrik: piispa ja marttyyri. Kirja sisélsi
my0s professori Yrjo Kajavan luiden anatomiaan
ja fyysiseen antropologiaan liittyvat mittaukset
ja havainnot. Suurin osa reliikeista jai tunnista-
matta. Identifioitavissa olevia pyhdinjidnnoksia
olivat silti luut, joiden katsottiin kuuluneen Py-
hille Henrikille, Pyhélle Eerikille, Pyhélle Marga-
retalle, Pyhélle Benediktalle ja Pyhélle Pankra-
tiukselle. Reliikkien joukossa on myds Marttyy-
rien kukkasia, joiksi kutsuttiin kuningas Hero-
deksen murhauttamien viattomien poikalapsien
luita? samoin kuin Getsemanen kiven palasia -
siis sen kiven, jolle Jeesus rukoillessaan vuodatti
hikipisaroita. Loppujen luunkappaleiden joukos-
sa on arveltu olleen enemmaénkin Pyhan Henri-
kin jadnnoksid samoin kuin Pyhén Eerikin ja Py-
hén Birgitankin luita. Ndiden kolmen Rinteen ja
my6hempien tutkijoiden identifikaatioista on
keskusteltu Rinteen kirjan ilmestymisestd al-
kaen?

Reliikit siirrettiin loytdmisensd jélkeen tila-
pdisesti Kansallismuseoon tutkimuksia varten.
Sinne ne kuitenkin jiivat, ja vuonna 1952 ne luet-
teloitiin Turun tuomiokirkon "epévirallisena tal-

letuksena” Kansallismuseon kokoelmiin. Pyhéin-
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jaannosten omistuksellinen asema tuli esille
vuonna 1998, jolloin Helsingin katolinen Pyhén
Henrikin seurakunta pyysi Turun ja Kaarinan
seurakuntayhtymaltd pysyvasti sailytettavaksi
Pyhan Henrikin kyynérvarreksi oletettua reliik-
kia omaan kirkkoonsa. Pyynto johti siihen, etté
turkulaiset puolestaan péittivat pyytad pyhain-
jadnnoksen takaisin Turkuun. Tdmén jilkeen
Helsingin katolinen hiippakunta esitti vuonna
1999 saman pyynnoén Museovirastolle saadak-
seen relitkin tuomiokirkkoonsa. Perusteluna oli
pyhédinjadnnoéksen huomattava merkitys katoli-
sen kirkon uskonharjoitukselle.

Museovirasto talletti, reagoimatta turkulais-
ten kirjeeseen, kyynérvarsireliikin Helsingin ka-
toliseen katedraaliin. Turussa puolestaan katsot-
tiin, ettd tuomiokirkolla relitkin alkuperdisena
haltijana téytyisi olla oikeus vaikuttaa sen sijoi-
tuspaikkaan. Viraston kieltdydyttyd tdstd kavi
virallisestikin vuonna 2003 ilmi, ettei silld ole
hallintaoikeutta muihinkaan reliikkeihin. Mu-
seoviraston pddjohtaja Henrik Lilius ja asian esi-

tellyt tutkija Helena Edgren saivat eduskunnan

2. ]-P. Taavitsainen (2011a) Viattomat lapset — marttyy-
rien kukkaset - flores martyrum. Teoksessa J. Ikdheimo,
R. Nurmi & R. Satokangas (toim.) Harmaata nékyvissa.
Kirsti Paavolan juhlakirja, Waasa Graphics, 49-56.

3. Ks. esim. T. Heikkild (2005) Pyhdn Henrikin legenda.
SKS: Helsinki, 109-112 ja siind mainittu kirjallisuus.



oikeusasiamiehen moitteet virheellisesta toi-
minnasta.*

Pyhédinjaannokset repatrioitiin toukokuussa
vuonna 2007 kansallispyhattéémme. Niistd Hen-
rikin luu on jélleen Helsingin Pyhdn Henrikin
katedraalissa, nyt oikean haltijan Turun ja Kaari-
nan seurakuntayhtymaén talletuksena. Museovi-
raston hallintomenettelylain vastainen menette-
ly vaurioitti - onneksi vain véliaikaisesti - luteri-

laisen ja katolisen kirkon hyvia suhteita.

Uuden reliikkitutkimuksen tulokset
Jo omistusoikeutta kasittelevin keskustelun ai-
kana Turun ja Kaarinan seurakuntayhtymén
edustajat ja Turun yliopiston arkeologit kiinnitti-
vat huomiota reliikkien tutkimustilanteeseen.
Uudenlainen reliikkitutkimus alkoi hahmottua, ja
projekti kdynnistyi vuonna 2007.5 Sen voi jakaa
tiedonhankintakeinojen ja aiheiden perusteella
niin luonnontieteellisiin kuin humanistisiin me-
netelmiin ja aiheisiin. Valitettavasti erilaisten
metodien esittelyyn ei ole tdssé tilaa. Todetta-
koon vain, ettd ajoitukset tehdadn hiukkaskiih-
dyttimelld huolellisen esikésittelyprosessin jél-
keen. Luut tutkitaan perinteisin osteologisin ja
oikeuslaaketieteellisin keinoin. Lisaksi niist4 tee-
tetddn DNA- ja isotooppianalyysit. Kaikkien néi-
den menetelmien avulla pyritddn selvittdmaan
reliikkien ja niiden suojien iké ja alkuperd. Tama
puolestaan auttaa tunnistamattomien reliikkien
identifioinnissa. Reliikkeihin liittyvien perga-
menttisuikaleiden eldinlaji, iké, alkuperd selvite-
tdan. Lisaksi digitaalisen infrapunakuvauksen
avulla niiden lukemattomaksi kulunut kirjoitus ja
mahdolliset poispestyt tekstifragmentit on jo yri-
tetty saada nakyviksi, kuitenkin tuloksetta.

Tutkimuksen humanistinen osio kisittelee
esinetutkimuksen ja taidehistorian keinoin mm.
ongelmalliseksi osoittautunutta Autuaan Hem-
mingin pyhimysarkkua ja muita Suomessa saily-
neitd reliikkejd, joita tunnetaan itse asiassa vain
yksi Foglon kirkosta Ahvenanmaalta.®

Reliikit mahdollistavat myds talous- ja kaup-
pahistoriallisten kysymysten tutkimisen.” Koska
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pyhéinjadnnodkset on kiedottu arvokkaisiin silk-
kikankaisiin, ne muodostavat konkreettisen kes-
kiajan tekstiilikaupan ldhdeaineiston. Reliikeilld
on myos kdyty kauppaa, ja kirkot vaihtoivat niita
keskenéin.

Tutkimuksemme pyrkii — myds edella kuva-
tun ldhihistoriallisen episodin vuoksi - selvitta-
médn lahemmin museologis-juridisia kysymyk-
sid. Keskeinen juridinen ja samalla eettinen ky-
symys on se, kuka omistaa vainajan jadnnokset.
Ihmisen jéannoksiin ei voi suhtautua yliolkaises-
ti. Voimme kuitenkin kysyd, merkitseeké vaina-
jan oikeuksien kunnioittaminen myd6s hénen
jaannostensa tdydellistd koskemattomuutta?
Enté ristiriitatilanne tutkijan tietdessa, ettd kuo-
lema - ja vainajakin - voi palvella elavia ja elé-
vien yhteis64d? Ja entd tdlldin tutkijan oma eetos:
voiko hén olla tutkimatta vastoin omaa parem-
paa tietoaan? Tutkimuksellinen uteliaisuutem-
me ei kuitenkaan salli pyhdinjadnnoksen tuhoa-
mista. Jos nédytteenotto vaatii liian suuren palan
kohdetta, ndytettd ei oteta. Nain on kdynyt joille-
kin reliikeille, erityisesti pienemmille luusiruille.
Toisaalta hyvilaatuisesta ajoitettavasta kohtees-
ta ei nykytekniikan ansiosta tarvitse ottaa suur-
takaan palaa. Esimerkiksi hiukkaskiihdytinajoi-
tukseen riittda parhaimmillaan vain kymmenien
mikrogrammojen painoinen nayte. Ulkopuoli-
nen tuskin edes huomaa néytteenottokohtaa.

4. Olli Hallamaa, Mita valia Henrikilla? http://www.hel-
sinki.fi/agora/vara/yleista/Mita_valia_henrikilla.htm];
Eoak 28.9.20041998/4/02, Museoviraston menettely piis-
pa Henrikin kyynérvarsireliikin tallentamisessa.

5. Tutkimuksen on mahdollistanut Alfred Kordelinin ra-
haston, Suomen Kulttuurirahaston ja Turun ja Kaarinan
seurakuntayhtymaén tuki.

6. M. Dreijer (1967) Relikkrucifixet frén Foglo, Sankt Olof
1967, 14-16; V. Immonen (2009) Golden Moments. Arte-
facts of Precious metals as Products of Luxury Consumption
in Finland c. 1200-1600. I catalogue, Archaeologia Medii
Aevi Finlandiae XVIL

7. Arponen (2011) Cotton in Finland before thel600s.
Teoksessa J. Harjula, M. Helamaa & J. Haarala (toim.) 7i-
mes, Things & Places. 36 essays for Jussi-Pekka Taavitsai-
nen. J.-P. Taavitsainen Festschrift Committee: Helsinki &
Turku, 372-379.
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"Tieteen etu vaatii, tuloksista huolimattakin,
ettd vainajien luut haastetaan mullasta todista-
maan muinaisuudesta minkéd voivat®, kirjoitti
Suomen arkeologian isd, J. R. Aspelin A. M.
Castrénin muistopuheessa vuonna 19132 Hanen
toteamuksensa sopii reliikkiprojektimmekin tun-
nuslauseeksi. Voimme joutua joskus puuttumaan
vainajan jaadnnoksiin, mutta me teemme sen pie-
teetilld vainajaa kunnioittaen. Kajoaahan ladkéri,
ja varsinkin kirurgi, eldvddn tomumajaamme.
Tied4 vaikka monitieteinen projektimme tuo joi-
tain uusia aineksia jopa lddketieteelle. On iloinen,
kaunis ja lohdullinen ajatus, ettd niin syntisten
maalliset jdannokset, mukaan luettuna meidén
eldvien syntisdkkien ja tulevien vainajien luut, yh-
dessd pyhien ruumiiden konkreettisten muisto-
jen kanssa, voivat nyt ja tulevaisuudessa olla elé-
vien keskuudessa kertomassa heille omasta ajas-
tamme ja elaméastdmme. Yliopistojen anatomian
laitoksien seinilld lukee: "Hic locus est ubi mors
gaudet succurrere vitae! Tassa hengesséd toimim-
me yhteistydssd Turun ja Kaarinan seurakun-
tayhtymaén sekéd Suomen katolisen kirkon kanssa.

Tutkimushanke kestdd vield vuosia. Tahdn
mennessd vaivalloinen ja aikaa vieva laboratii-

vis-arkeologinen ty6 eli reliikkikdarojen avaami-
nen on saatu tehdyksi, ja joitakin analyyseja on
tehty.® Painopiste on ollut myés pyhainjdédnnds-
ten ajoittamisessa. Ajoituksia on tdhdn mennes-
sé teetetty professori Géran Possnertin johdolla
Uppsalan yliopiston Angstrom-laboratoriossa 97
kappaletta. Tulokset kattavat ajan Kristuksen
syntymaén ajoista keskiajan loppuun.'

Projekti on myos laajentunut Viroon ja otta-
nut vertailuaineistokseen Piritan luostarin kai-
vauksissa 16ytyneet viisi pyhdinjddnnosta, joista
on teetetty yhdeksén ajoitusta.”’ Seuraavaksi on
tarkoitus jatkaa ajoitusten teettdmistd ja siirtyd
myds isotooppianalyyseihin. Esimerkiksi stron-
tiumin isotooppisuhteet vaihtelevat maa- ja kal-
lioperdn mukaan maantieteellisesti, ja ne tallet-
tuvat ihmisen luustoon. Isotooppimittauksilla
on mahdollisuus selvittda vainajien maantieteel-
listd alkuperédd ja vainajien ravintoa. Néin voi-
daan selvittda etenkin luihin mahdollisesti ajau-
tuneen merellisen hiilen méaarad - tima saattaa
vaikuttaa ihmisluiden ajoitustuloksiin vanhenta-
vasti. Myds DNA voi olla avuksi alkuperda

madritettdessd. Ongelmana on vain DNA:n huo-

no sailyvyys.

8. E.Kivikoski (toim.) (1942) M. A. Castrén muinaistutkija-
na. Opuscula Aspeliana. Kirjoitelmia kulttuurihistoriam-
me varhaistaipaleelta. J. R. Aspelinin satavuotispéivéksi 1.
VIII, Helsinki, 65-70.

9. Esim. K. A. Kinnunen & M Lehtonen (2010) Turun tuo-
miokirkon keskiaikaisen pyhéinjadnnoskokoelman reliik-
kikivien laboratoriotutkimus, Geologian tutkimuskeskus,
Tutkimuslaboratorio M41/2010/19 Espoon. Julkaisema-
ton raportti.

10. Projekti on jo julkaissut esittelyja ja osatutkimuksia:
A Arponen (2011); V. Immonen & J.-P. Taavitsainen (2011)
Fingers of a Saint, Thumb of a Priest. Medieval Relics in
the Diocese of Turku, and the Archaeology of Lived Bod-
ies. Teoksessa T. Ahlbdck & B. Dahla (toim.) Religion and
the Body. Based on Papers Read at the Symposium on Re-
ligion and the Body Held at Abo, Finland, on 16-18 june
2010, Donnerska institutet: Abo, 141-173; J.-P. Taavit-
sainen, (2011a); J.-P. Taavitsainen (2011b) Interdisciplin-
ary Perspectives on the Medieval Relics and Reliquaries
of Turku Cathedral, Finland, Material Religion: the Journal
of Objects, Art and Belief 7:3, 447-450; ].-P. Taavitsainen
(2011c¢) The Material Culture of Holy Bodies. Interdiscipli-
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nary Perspectives on the Medieval Relics of Turku Cathe-
dral, Teoksessa J. Hansson & H. Ranta (toim.) Archaeology
and History of Churches in Baltic Region. Symposium June
8-12, 2010 Visby, Sweden, Gotland University & County
Administrative Board of Gotland: Visby, 196-202; ].-P.
Taavitsainen & M. Hiekkanen (2011) Pyhan Gertrudin py-
héinjadnnds Turun tuomiokirkossa. Jyrsijannahka pyhana
esineend? Teoksessa A. Nieminen, P. Olsson, H. Ruotsala
& K. Siivonen (toim.) Aineen taikaa. Néikyvéin ja ndkymat-
tomdn kulttuurin jaljilld , SKS: Helsinki, 124-136.

11. J.-P. Taavitsainen, A. Arponen, J. Tamm, M. Putkonen,
S. Hornytzkyj & G. Possnert, Preliminary Results of the
Relics of the Pirita Brigittine Convent in Tallinn, Estonia.
Teoksessa J. Peets (toim.) Muinaisaja teatused. Lootus, ini-
mene ja tehnoloogia (painossa). Hankkeen laajentamisen
herétteend olivat Vadstenan reliikkien tutkimukset, jotka
osoittavat, ettd Pyhédn Birgitan ja hanen autuaan tyttaren-
sé Katariinan kalloina pidetyt reliikit eivit kuuluneetkaan
heille. Ks. M. Nilsson, G. Possnert, H. Edlund, B. Budowle,
A. Kjellstrom & M. Allen (2010) Analysis of the Putative
Remains of a European Patron Saint - St. Birgitta, PLoS
ONE 5(2): €8986. doi: 10, 1371 /journal.pone.0008986.
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Calibrated date (calBC/calAD)

Anonyymien luiden kalibroidut ajoitukset.

Esimerkking tutkimuksistamme ja ongelmis-
tamme otamme Kkasiteltdviksi anonyymeista
luista tdhdn asti teetetyt radiohiiliajoitukset
(cheinen kuva). Ne kertovat ensinnékin aineiston
ajallisen jakauman. Lisdksi yritimme yhdistda
sekoittuneesta luukoostumasta samoille vainajil-
le kuuluneet luut. Kyseessd on metodinen koe,
jonka tuloksia on mydhemmin tarkoitus verrata
mahdollisiin DNA- ja isotooppianalyysien tulok-
siin. Joskus vainajanjédnnoksistd ei saada
DNA:ta, ja isotooppianalyysienkin tulokset voivat
olla ongelmallisia. T&lloin yhden vainajan jdéan-
nosten identifiointi voi olla ajoitusten varassa.
Tarkastelussa pohditaan myos mahdollisuutta
saada esiin mahdollinen ensimmadisen ristiretken
ajallinen horisontti eli 1100-luvun puolivali.

Radiohiili (**C) syntyy ilmakehéssa kosmisten
siteiden vaikutuksesta. Kosmiset hiukkaset ir-
rottavat ilmakehdn ainesosien atomiytimista
niiden rakenneosasia, neutroneita. Nimé yhdis-

tyvat ydinreaktioissa ilmakehén typen kanssa ja

syntyy radioaktiivista hiiltd — radiohiiltd. Radio-
hiili pdatyy elididen (kasvit, elaimet) rakennus-
aineiksi hiilidioksidina yhteyttdmisen ja ravinto-
ketjun kautta. Kun elién hiilenvaihto ympdéris-
ténsd kanssa loppuu, radiohiilen méard alkaa
vahetd radioaktiivisen hajoamisen kautta siten,
1/2.Libby 5568
vuotta) jalkeen jéljella on puolet alkuperiisestéd

ettd aina yhden puoliintumisajan (T

maarastd. Naytteen “C-pitoisuuden mittaus ja
tahdn pohjautuva analyysi kuluneesta ajasta hii-
lenvaihdon loppumisen jélkeen tuottaa radiohii-
li-idn yksikossd before present (BP). Radiohiili-
ajoituksen perustana on oletus menneisyyden
ilmakehéan radiohiilipitoisuuden vakiomé&arasta,
joksi on sovittu vuoden 1950 “C-pitoisuus.
Ilmakehdn **C-pitoisuus on kuitenkin vaih-
dellut auringon aktiivisuuden vaihtelujen ja

maapallon hiilivarastoissa (merissd, maaperas-

12. Esim. M. Stuiver & H. A. Polach (1977) Discussion: Re-
porting of “C Data, Radiocarbon 19:3, 355-363.
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sd, sedimenteissd jne.) tapahtuneiden muutos-
ten takia. Timén takia “C-ajoitusten pohjalla
oleva oletus vuoden 1950 pitoisuuden pitdmisti
universaalina ““C-pitoisuuden alkuarvona ei pida
taysin paikkaansa, vaan radiohiili-ikd4n on teh-
tava ns. kalenterivuosikorjaus™ niin kutsuttua
bayesilaista periaatetta'* noudattaen. Taméin
tyon ajoituksia tarkasteltiin sen jélkeen tilastolli-
sin menetelmin kéyttden Oxcal 4.1 -ohjelmis-
toa.'® Erityisesti pyrittiin arvioimaan, voiko tun-
nistamattomien luiden yksittaisi4 radiohiilimaa-
rityksid yhdistdd tarkemmaksi kalenterivuosi-
ajoitukseks.

Luu on uusiutuvaa, ja sen radiohiilipitoisuus
vastaa kantajansa niiden elinvuosien ilmakehéan
radiohiilipitoisuutta, joiden aikana luuaineksen
kasvua on tapahtunut. Tdmén takia luundytteille
arvioitiin niiden omat iét ja ne otettiin huo-
mioon yhdistetyissd ajoituksissa. Ihmisluille
omaksi idksi arvioitiin 10 + 5 vuotta. Kaytdnnos-
84 tdmad tarkoittaa sit4, ettd naita yksittdisid ajoi-
tuksia siirretddn kalenterivuosikorjauksen yh-
teydessd tuon verran nuorempaan suuntaan. Jos
mahdollista, analyysissd on kéytetty ns. outlier-
analyysid'® tukemaan mééritysten yhdistdmisti
Oxcal-ohjelmistoa hyddyntaen.!”

Yksittaisten madritysten kalenterivuosien to-
dennédkéisyysjakaumat on esitetty graafisesti
oheisessa kuvassa.

Koska médritykset néyttavit jakautuvan kol-
meen ryhméén, on mielenkiintoista tarkastella
ryhmia erikseen. Vanhin mééritys tuottaa kalen-
terivuosijaksoksi 80-240 calAD. Olemme siis sy-
vélla Suomen esihistoriassa, vanhemmalla roo-
malaisella rautakaudella.

Toisen ryhmén kohdalla olemme analyysien
perustella enimmaékseen kalenterivuosijaksolla
900-995 calAD. Olemme edelleen esihistoriassa,
tarkemmin sanottuna viikinkiajalla. Toisen ryh-
man médritysten erot toisistaan ovat tilastollisten
virherajojen puitteissa nollan luokkaa. Voidaan
olettaa niiden vahint4én olevan samasta ajallises-
ta jaksosta. Toisen ryhmén ajoituksista kaksi si-
joittuu kuitenkin myéhaisemmaéksi, ollen hyvin
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Yksittdisten luiden omalla idllé korjattujen radiohiili-
mddritysten kalenterivuosien todennékdisyysjakaumat.
Ajoitukset jakautuvat kolmeen toisistaan erottuvaan ryh-
méén. Valkoisella pohjalla on alkuperéinen tulos ja har-
maalla pohjalla luun omalla i&lld korjattu tulos.

lahella toisiaan: 1090 ja 1083 BP. Tulos laajentaa
toisen ryhmaén kalenterivuosijaksoa hieman: 900-
1020 calAD. Lahestymme ristiretkiaikaa.

13. Esim. P, J. Reimer et al. (2004) IntCal04 terrestrial ra-
diocarbon age calibration, 0-26 cal kyr BP, Radiocarbon 46,
1029-1058; 2. J. Reimer et al. (2009) IntCal09 and Marine09
Radiocarbon Age Calibration Curves, 0-50,000 Years cal
BP, Radiocarbon 51, 1111-1150.

14. C. E. Buck, W. G. Cavanagh & C. Litton (1996) Baye-
sian Approach to Interpreting Archaeological Data. Wiley
& Sons Ltd,; C. Bronk Ramsey (1995) Radiocarbon cali-
bration and analysis of stratigraphy: The OxCal program,
Radiocarbon, 37:2, 425-430; C. Bronk Ramsey (2009a)
Bayesian analysis of radiocarbon dates, Radiocarbon 51:1,
337-360.

15. Bronk-Ramsey 2009a.

16. C. Bronk Ramsey (2009b) Dealing with outliers and
offsets in radiocarbon dating, Radiocarbon 51:3, 1023-
1045.

17. C. Bronk Ramsey, J. van der Plicht & B. Weninger
(2001) “Wiggle Matching” Radiocarbon Dates, Radiocar-
bon 43, 381-389.



Kolmannen ryhméin yksittdiset ajoitukset
viittaavat jo 1000-1100-luvuille eli ristiretkiajal-
le. Koska sporadisia léhteitd jo esiintyy, aikaa voi
luonnehtia my6s varhaishistoriaksi. Samoin
kuin toisen ryhman tapauksessa, ajoitusten erot
toisistaan ovat virherajojen puitteissa lahelld
nollaa. Kolmannen ryhmén yhdistetyksi kalen-
terivuosiajoitukseksi saadaan 1050-1105 calAD
ja 1125-1180 calAD.

Kolmannessa ryhmasséd on myos kaksi hyvin
ldhell toisiaan olevaa yksittéistd ajoitusta (938
ja 933 BP). Teemme myos téssi kokeen, jolla tut-
kitaan vaikutusta jakauman leveyteen yhdisté-
malld ndméa lahekkéiset ajoitukset. Tulokseksi
saadaan likimain sama (1040-1170 calAD) siten,
ettd jakauma on nyt yhtendisempi ilman kahta
erillistd jaksoa.

Tulevaisuuden isotooppitulokset mahdolli-
sesti tarkentavat analyysejd. Jos vainajat ovat
elaessadn kayttaneet ravintoa, jonka hiili on pe-
rdisin vanhemmista hiilireserveista kuin ilmake-
hé, on heiddn luustoonsa padtynyt sen sisilta-
méd hiiltd. Ndin ollen myos ajoitustulokset olisi-
vat ehkd systemaattisesti vanhempia. Onkin
mielenkiintoista, ettd oletettu Henrikin kuolin-
vuosi vastaa viimeisen yhdistetyn ajoituksen
nuorinta osaa, ei vanhinta.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd on ainakin
ajallisesti mahdollista esittdd Turun tuomiokir-
kon luuaineiston koostuvan kolmen vainajan
luista. Jos oletetaan, ettd ensimmaéinen ristiretki
tapahtui 1100-luvun puolivélissé, kuten sita kos-
keva kirjallinen perinne antaa ymmart4a, niin
voimme todeta, ettd tdmén analyysin pohjalta
kahden vanhimman aineistoryhmén luut eivit
kuulu Pyhdn Henrikin® ja Pyhédn Eerikin aika-
kaudelle. Myohdisimmén ryhmén luut ovat
mahdollisesti samasta henkildst, ja osa aineis-
ton ikdjakaumasta menee pééllekkdin piispa
Henrikin oletetun kuolinajan kanssa.

Huomiota heréttavat luiden ristiretkiaikaa
vanhemmat ajoitukset. Vanhoja, tissa esitettyja
vanhempiakin, jopa Kristuksen syntymdin tie-

noille menevia ikid on esimerkiksi perinteisesti
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Pyhille Henrikille tai Pyhélle Eerikille kuuluvak-
si esitetyn silkkisen kallolaitteen sisalld olevista
luista. Tama ei ole ihmeellistd, kun tiedetdan re-
liikkejd myydyn ja vaihdetun kautta aikojen;
mitd tahansa on matkan varrella voinut eksya
pyhéinjadnnékseksi.

Muutamia sellaisia ehtymattémia reliikkilah-
teitd on ollut, jotka voivat hyvinkin olla edustet-
tuina Turun reliikkien joukossa. Mainittakoon
niistd Rooman varhaiskristittyjen katakombit.
Toisen hyvan esimerkin tarjoavat Pyha Ursula ja
11 000 neitsytta: Kdlnissé 16ydettiin vuonna 1106
roomalaisajan kalmisto, joka tulkittiin 11 000
neitsyen legendan fyysiseksi todisteeksi. Pyhdin-
jadnnoskatko teki Kolnista liki Rooman veroisen
pyhédinjaanndsten toimittajan. Ursulan ja neit-
syiden kultti levisi ympéri Euroopan.'” Suomeen
kultti tuli 1400-luvulla ilmeisesti piispa Olavus
Magnin (1450-1460), Pariisin yliopiston entisen
rehtorin ansiosta. Han vihki mm. Pariisin yliopis-
ton suojeluspyhimyksen Ursulan alttarin Turun
tuomiokirkossa.®® Tulevat luonnontieteelliset
analyysit auttavat mahdollisesti esittimaén ar-
vioita, 16ytyisiko esimerkiksi katakombeista ja
Kolnista peraisin olevia pyhdinjadnndksid Turun

tuomiokirkon kokoelmasta.

18. Pyhéstd Henrikista, ks. esim. T. Heikkila (2005) Pyhdn
Henrikin legenda, SKS: Helsinki SKS; T. Heikkila (2009)
Sankt Henrikslegenden. Svenska litteraturséllskapet i Fin-
land & Bokforlaget Atlantis: Helsingfors & Stockholm;
M. Hiekkanen (2008) The Cult of Saint Henry of Finland.
Sites, Remains, and Traditions 1400-1700 AD. Teoksessa
Herausgeber B. Scholkmann, S. Frommer, C. Vossler & M.
Wolf (toim.) Zwischen Tradition und Wandel. Archéologie
des 15. und 16. Jahrhunderts, Tibinger Forschungen zur
historischen Archdologie 3, 153-160.

19. S. B. Montgomery (2009) St. Ursula and the Eleven
Thousand Virgins of Cologne. Relics, Reliquaries and the
Visual Culture of Group Sanctity in Late Medieval Europe,
Oxford, Bern etc.

20. O. A. Nygren (1945) Helgonen i Finlands medeltids-
konst, Suomen Muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja
XLVI:1, 138-140; I. Pegelow (2007) Helgonlegender i ord och
bild, Stockholm, 262-263, 325.
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Keskustelua

Teemu Keskisarja

Keskisarja vastaa
yleistajuistamis-
haasteeseen

aisa Maria Toivo arvioi Teemu Keskisarjan
Rteoksen Kyynelten kallio. Kertomuksia sek-
sistd ja vakivallasta edellisessd numerossa (HAik
2/2012). Keskisarja vastaa Toivon esiin nosta-

maan yleistajuistamishaasteeseen.

Raisa Maria Toivo on kirja-arvioonsa leikannut
ja liimannut 20 rivié jorinaa Kyynelten kallion jul-
kistustilaisuudesta. Teksti l6ytyy Siltala Kustan-
nuksen verkkosivuilta, toden totta. Eika selittee-
né lue, ettd alistettava ulkoiselle ja sisdiselle lih-
dekritiikille yleisén suppeuden, tunnelman hil-
peyden ja julkaisukanavan epdmuodollisuuden
vuoksi. Ironia on vaarallinen tyylilaji, mutta kuu-
luvatko Internet ja muut puhetallenteet kirjojen
vertaisarvioinnin kenttdan? Koskeeko timi en-
nakkotapaus myds Timo Vihavaisen ja Markku
Jokisipilan kaltaisia oikeasti aktiivisia bloginpita-
jid tai kolumnisteja?

Kuulemma olen "haastatteluista juhlapuhei-
siin” pyrkinyt "provosoimaan keskustelua yleis-
tajuisen historiankirjoittamisen luonteesta’, vie-
lapd “julkaisufoorumien pistelaskentaan” liit-
tyen. Himottaisi omia urheat provokaatiot ni-
miini, mutta en tiedd edes luonnostelleeni moi-

sia. Vannomatta paras, ehka netti rénsyilee jon-
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nekin, minne en atk-ummikkona née, tai sitten
seinilld on ollut korvat sisdpiirin istujaisissa.

Oudoksun sitd Toivon perustetta, ettd Goog-
lea ja kuulopuheita oli pakko kayttaa kritiikin ai-
neksina, kun kirjassa sama on "lainattavaksi tur-
han monisanaisesti”. Kaikkiaan 396-sivuisessa
Kyynelten kalliossa pohdin yleistajuistamisen
haasteita puolella sivulla. Sekin tuikkaus oli itse-
ironinen: miksi katsoin parhaaksi "pit44 teoreet-
tis-metodologiset molyt mahassani”. Siis omassa
mahassani, tdhan kirjaan valitsemassani muo-
dossa, joka oli seitsemén pienoiskertomuksen
sikermd. Samaan hengenvetoon korostin, etten
ylenkatso teoriaa ja metodologiaa sindnsi. Silti
Toivo luulee lukeneensa julmetun ohjelmajulis-
tuksen teoriaa ja metodologiaa vastaan.

Samassa usutushengessd Toivo loukkaantuu
Olli Matikaisen puolesta, koska tdmén "panos
rikoshistoriantutkimukseen tulee kuitatuksi,
kun hénen suuhunsa pannaan selitys termistd
"hyvimies™. Kyseisen kuittauksen tahdon kuitata
silld tiedolla, ettd Matikaisen tuotanto 16ytyy
ldhdeluettelosta ja tuo ainutkin leipateksti-mai-
ninta oli tyylirikko. En vdheksy edelt4via tutkijoi-
ta. Heitd vain on vaikea mahduttaa sirpalemuo-
toon ja pienoiskertomuksiin - seikkailemaan ai-
kalaishenkiliden veri- ja aivoroiskeissa sekéd
siemensyoksyissa.

Toivon kannattaisi opetella huolellisuutta si-
teeraamisen helpossa taidossa. Haasteessaan
han panee (kielivirheenkin tekaisten) lainaus-
merkkeihin sanoja ja lauseita, jotka eivit ole mi-

nun kirjoittamiani. Toivo vaatii minua tilille siit4,



ettd "sumeilematta’ puhun seksuaalirikollisista
“tavallisina ihmising”. Mitenk6héan téssé olisi pi-
tanyt sumeilla? Heti ensimmaiselld sivulla to-
tean, "ettei tuon ajan tavallisesta ihmisestd voi
kirjoittaa edes pienoiselamaékertaa, ellei han kul-
keutunut sangen epitavalliseen tilanteeseen’, siis
jattéanyt lahteita oikeuslaitoksen silmétikkuna.

Toivo murehtii siité, ettd kuvaan vain rikolli-
sia kummajaisia enké oikeasti tavallisia seksistd
nauttijoita. Arkistoveteraanit akédnnevit heti,
misté rajaus johtuu, ja lukee se Kyynelten kallios-
sakin. Onkohan 1600- ja 1700-luvuilta sailynyt
yhtdan ainoata paivakirjaa tai yksityiskirjettd,
jossa suomalainen piika tai renki kertoilisi lihan
iloista. Jokseenkin kaikki rahvaan persooniin ja
yksiloiden mielenmaisemaan ulottuva aineisto
on oikeuslaitoksen tuottamaa ja koskee ankaras-
ti kriminalisoitua sukupuolieldmaa.

Maallisen ja kirkollisen esivallan nakemyksi,
kansainvalisid auktoriteetteja ja sédatylaiskult-
tuuria toki riittda, mutta Suomen ruohonjuurita-

solla taulu on tiettavasti typotyhja. Toivo vihjaa
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loytaneensa omissa tutkimuksissaan kuvauksia
siitd, miké oli "kaikkien osanottajien mielestd va-
hintd4n ihan kivaa’. Mikéli tAmé pitdd paikkan-
sa, onnittelen hintd suurenmoisesta ldpimur-
rosta.

Miten rikollisuuden historiaa tulisi yleista-
juistaa ja popularisoida, en suoraan sanottuna
tiedd. Kysymys kohdennettakoon Heikki Ylikan-
kaalle, joka luultavasti ainoana on onnistunut
kaytannossa vastaamaan siihen useita vuosi-
kymmenia. Harkinnan arvoisia ldhestymistapoja
lienee monta. Tuskin ne kaikki edellyttavat Toi-
von arvostamaa terminologiaa ja ammattipiiris-
sd sovittuja késitteita, jotka jokaisen historioitsi-
jan on opeteltava ja kirjan alkajaisiksi vield seli-
tettava rikkomatta varsinaista kertomusta. Toi-
vo tahtoo houkutella "tieteen kuumien juomien
kuppiloihin” asiakkaita paradigmalla ja diskurs-
silla. Siitd vaan, antaa palaa, onnea matkaan! Ta-
voittaapa historia tiedotusvélineitd ja lukijoita
kuinka hyvansé, en aio moittia, ettd vaérin yleis-

tajuistettu.

Historiallisen Aikakauskirjan sisallosta voi keskustella myos Internetissa:
http://agricola.utu.fi/keskustelu/
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Syvaluotaus

Kristiina Kalleinen

Suurteos yhteison
voimaliikkeesta

Kristiina Kalleinen arvioi viisiosaisen Suomen
Nuorisoseuraliikkeen historian.

Ministeri Jaakko Nummisen kirjoittama Suomen
Nuorisoseuraliikkeen historia on 3 500-sivuinen
jaldhes 13 kiloa painava jarkale, jonka koostami-
nen kesti ldhes viisitoista vuotta.' Teossarjan en-
simmdiinen osa on tosin ensimmadisen kerran
julkaistu jo vuonna 1961, eikd uuteen painok-
seen ole tehty mitdan muutoksia. On tietysti hie-
noa, ettd tutkija vield 50 vuoden jalkeenkin on
tyytyvéinen silloiseen ty6honsd, mutta vahin-
tddn herad kysymys kaytetyn tutkimuskirjalli-
suuden ajantasaisuudesta. Varmastikin vuoden
1961 jalkeen on ilmestynyt sellaista tutkimusta,
jota olisi voitu kéyttdd hyvéksi. Toinen hieman
erikoinen ratkaisu mielestdni on saman esipu-
heen kaytto jokaisessa osassa; ehképa jokaiselle
osalle olisi voinut laatia oman kyseiseen osaan
johdattavan alkulauseen ja siséllyttda varsinai-
nen esipuhe vain ensimmaéiseen osaan. Varsinai-
nen aiheeseen johdattava alkusana siséltyy vain
teossarjan ensimmaiseen osaan.

Teossarja on ulkonaisesti komea ja laadukas
paperin laatua ja kuvitusta my6ten. Kovin luki-
jaystévillinen se ei ole painonsa ja laajuutensa

vuoksi. Teossarjan kayttotarkoitus lieneekin olla
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lahinna hakuteos, jollaisena se toimii varsin hy-
vin: siséllysluettelot antavat riittavésti informaa-
tiota ja viimeisessa osassa on liiteosa sekd hyvin
laaja hakemisto-osuus paikkakunnittain. Oman
kotiseutunsa nuorisoseurojen toimintaan on siis
helppo perehtyd. Samoin teoksesta varmasti 16y-
tyy useimpien kotipaikkakuntien merkittavim-
mat henkil6t - 16ysin muutamia Pohjois-Pohjan-
maan ja Oulun seudun silmééatekevia henkiloita,
jotka olivat aktiivisia toimijoita my6s nuoriseu-
raliikkeessd. Esimerkkind heistd mainitsen Otto
Karhin, jonka mukaan yksi Oulun keskustan
puistoista on nimetty — puisto tosin tunnetaan
paremmin sen epdvirallisella nimelld “letkun
puisto’, joka viittaa aikoinaan sen vieressa ollee-
seen paloasemaan. Myds laajasta kuvituksesta
16ytyy esimerkkeja useiden paikkakuntien nuori-
seurojen taloista, juhlista ja muusta toiminnasta
sekd nuoriseuralaisista. Nykyiseltd asuinalueel-
tani itdiseltd Uudeltamaalta 16ytyy kuvia Myrs-
kylastd, Askolasta ja Pernajasta muutamia esi-
merkkejd mainitakseni. Oletettavaa on, ettd mo-
net saattavat myos kuvista 16ytdd omia joko
edesmenneitd tai elossa olevia sukulaisiaan ja

tuttaviaan.

Eteld-Pohjanmaalta yli maan
Teossarjan ensimmainen osa kisittd4d vuodet

1881-1905 eli ajanjakson nuorisoseuraliikkeen

1. Jaakko Numminen: Yhteison voima. Suomen Nuoriso-
seuraliikkeen historia 1-5. Suomen Nuorisoseurojen Liitto
ry, Edita 2011. 3353 s.



synnystd suurlakkoon saakka. Nuorisoseuraliik-
keen synty ja organisoituminen tapahtui ensiksi
Eteld-Pohjanmaalla, jossa merkittavimpia seu-
ran organisoitumiseen vaikuttaneita henkilitéd
olivat Juho Hietanen Laihialla ja Matti Sippola
Kauhavalla. Sittemmin liikkeen ohjelman hah-
mottelijana toimi Santeri Alkio, joka johti liikettd
aatteellisesti aina 1910-luvulle saakka. Alkion
ajattelussa itsekasvatuksella oli hyvin merkittéva
osuus, ja hén katsoi, ettd erityisen hyvin itsekas-
vatusta saatettiin harjoittaa nuorisoseurojen pii-
rissd. Siveellisyys- ja raittiuskasvatus seka talou-
dellinen kasvatus olivat hdnen mukaansa tarkei-
t4 nuorisoseurojen tehtavia.

Nuorisoseuraliikkeen organisoitumisen alku-
vaiheessa lijke joutui hakemaan paikkaansa seka
suhteessa samoihin aikoihin organisoituneeseen
raittiusliikkeeseen ettd myds kirkollisiin piireihin
ja mychemmin myds tyovienliikkeeseen. Alku-
vaiheessa papisto sekd herdnnaispiirit suhtau-
tuivat nuorisoseuroihin nuivasti, mihin useim-
miten vaikutti nuorisoseurojen iltamissa toisi-
naan harrastettu tanssi.

Poliittisen kasvatuksen Alkio katsoi sopivan
parhaiten juuri nuorisoseuroille, silld niiden pii-
rissd hdnen kasityksensd mukaan oli mahdollis-
ta antaa laaja kansalaissivistys, johon liittyi my6s
poliittiselle kasvatukselle tarpeellisten tietojen ja
taitojen antaminen. Sen sijaan Alkio ei pitdnyt
tarpeellisena eikd hyvaksynyt puolueiden omien
nuorisojérjestdjen perustamista: hdnen vakau-
muksensa mukaan jokaisen ihmisen piti saada
vapaasti muodostaa oma poliittinen kantansa, ja
hén asetti loppuun saakka puolueettoman nuo-
risotyén poliittisen nuorisokasvatuksen edelle.
Vaikka sittemmin Maalaisliiton perustamisen
jalkeen nuorisoseuratoiminta helposti késitet-
tiin sen nuorisojdrjestotoiminnaksi, pyrkivat
nuorisoseurat edelleenkin pysymééan irrallaan
poliittisesta toiminnasta eikd poliittisten puhe-
tai muiden tilaisuuksien jarjestdminen kuulunut
niiden toiminnan piiriin.

Ensimmdisend 1880-luvun alussa organisoi-

tuneen Eteld-Pohjanmaan Nuorisoseuran aa-
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nenkannattajaksi perustettiin aikakauslehti Pyr-
kijd, jota alettiin julkaista vuoden 1890 alusta
lahtien paitoimittajanaan Santeri Alkio - Pyrki-
jan vastaavan toimittajan tehtévistd han luopui
vasta vuoden 1917 lopussa. Pyrkijad julkaistiin
samalla nimelld vuoteen 1965 saakka, jonka jil-
keen lehden nimeksi tuli Nuorten Sanomat. Talla
nimelld lehti ilmestyi 15 vuotta, jonka jalkeen pa-
lattiin Pyrkija-nimeen. Vuodesta 1990 lahtien
lehti on ilmestynyt Nuorisoseuralehti-nimisena.

Eteld-Pohjanmaan esimerkin mukaan nuori-
soseuroja alkoi 1880-luvulla syntyd muuallekin.
Esimerkkind mainittakoon Satakunnan Kauvat-
sa, jonne perustettiin nuorisoseura syyskuun
alussa 1882. Merkittavana aloitteentekijand ja
seuran saintojen laatijana oli tuolloin nuori yli-
oppilas E. N. Setdl4, sittemmin professori, suo-
men kielen ja kansanrunouden tutkija, joka toi-
mi 1920-luvulla myos sekd opetus- sekd ulkomi-
nisterind. Han oli myds uuden Turun yliopiston
kansleri sekd ylipddnsd suomalaiskansallisen
aatteen monitoimimies. Setéla oli muun muassa
1911 perustamassa Kalevalaseuraa, jonka pu-
heenjohtajana hén toimi kuolemaansa 1935
saakka.

Eteld-Pohjanmaan nuorisoseuran jilkeen
seuraava alueellinen keskusseura perustettiin
Fteld-Karjalaan 1890. Eteld-Karjalan nuoriso-
seuran johto oli huomattavasti radikaalimpaa
kuin Eteld-Pohjanmaan nuorisoseurassa: Viipu-
rissa perustetun Eteld-Karjalan nuorisoseuran
johtotehtivissd tapaamme ty6véenliikkeen his-
toriasta tuttuja nimid kuten Hilja Péarssinen ja
Matti Kurikka. Maininnan arvoista on myos se,
ettd seuran johtokunnassa ja sittemmin vuosi-
kymmenen jalkipuoliskolla sen esimiehend toi-
mi kauppaneuvos Juho Lallukka, suomalaiskan-
sallisten “pyrintdjen’ mesenaatti. Hénen ni-
meddn kantaa Helsingissd sijaitseva Lallukan
taiteilijakoti, joka perustettiin Lallukan testa-
mentin méadrdyksesta.

Vuonna 1897 perustettiin sithen mennessa
syntyneille paikallisille nuoriseuroille keskuslii-

toksi Suomen Nuorison Liitto. Liiton ensimmai-
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seksi esimieheksi valittiin Arvi Grotenfelt, joka
sittemmin toimi myds Raittiuden Ystdvien paa-
toimikunnassa sekd Kansanvalistusseuran hal-
lintoelimissé ja valittiin 1905 Helsingin yliopis-
ton filosofian professoriksi. Raittiusaatteen ja
kansanvalistustehtévén edistdminen olivat mer-
kittédvissa osassa my0s nuorisoseurojen toimin-
nassa. Kuten aiemmin totesin, olisi joltain osin
ollut suotavaa paivittda tekstiin vaoden 1961 jal-
keen ilmestynyttd tutkimuskirjallisuutta - esi-
merkiksi raittiusliikkeen kyseessa ollessa voitai-
siin huomioida vuonna 1986 ilmestynyt Irma
Sulkusen vaitoskirja.?

Vuoteen 1905 mennessé paikallisia nuoriso-
seuroja oli jo yli viisisataa, jotka suurimmaksi
osaksi sijaitsivat maaseudulla. Muutamissa kau-
pungeissakin oli kuitenkin jo perustettu nuoriso-
seura, joista suurin oli 1897 perustettu Helsingin
Nuorisoseura. Helsingin Nuorisoseuran suuruus
selittyy muualta Suomesta sinne opiskelemaan

tulleiden ylioppilaiden maaralla.

Monipuolinen toiminta

Teossarjan toisessa osassa seurataan nuoriso-
seuraliikettd ja nuorisoseurojen toimintaa vuo-
teen 1944 saakka. Keskeisend kysymyksena en-
nen vuotta 1918 oli suhde tydvéenliikkeeseen ja
ylipdatadn poliittiseen toimintaan. Santeri Alkio
oli jo 1890-luvulta lahtien suhtautunut myéntei-
sesti tydvienaatteeseen pois lukien sosialismin
maailmankatsomuksellinen pohja eli jyrkka ma-
terialismi. Etenkin kaupungeissa nuorisoseurat
ja tyovéestd ldhenivat toisiaan, ja esimerkiksi
Helsingin Nuorisoseura siirtyi véhitellen tyo-
vaenliikkeen piiriin. Suurlakon jalkeen kilpailu
“sieluista” kithtyi ja nakyi mm. nuorisoseuranta-
lojen valtaamisina - nuorisoseurat olivat
1890-luvulta lahtien joko rakennuttaneet tai os-
taneet itselleen talon omia tilaisuuksiaan varten.
Vuoden 1918 jalkeen nuorisoseurat toimivat 1a-
heisessd yhteydessd suojeluskuntien kanssa ja
useissa tapauksissa suojeluskunnat saivat kéyt-
tdd nuorisoseurantaloa omiin tilaisuuksiinsa.

Suojeluskunnat ymmarsivét varsin hyvin nuori-
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soseurojen merkityksen nuorison mielipiteen-
muokkaajana.

Kansansivistystyén saralla merkittdvad oli
Nuorisoseuraopiston perustaminen 1922. Nuori-
soseura-aatteen mukaisesti opistossa korostet-
tiin poliittista puolueettomuutta ja valtettiin
avoimen puoluepoliittisia kannanottoja. Tyo-
vaenliikkeeseen suhtauduttiin pidéattyvéasti eikd
vierailuja tyovéentalolla pidetty sopivana. Suo-
malaiskansallisen linjan korostaminen ja maa-
seudun eldméntavan erdédnlainen ihannointi oli
opistossa ilmeistd. Talonpoika oli sankari ja
maaseudun eldméntapa puhtaampaa ja aidom-
paa kuin kaupungeissa. Tdhan suhteutuu oivalli-
sesti myos nuorisoseurojen kotiteollisuuden
edistdmispyrkimys jopa niin, ettd Keski-Suomen
Nuorisoseuran ensimmaéisissd ja toisissa sdédn-
noissd todettiin seuran tarkoitukseksi nimen-
omaan kotiteollisuuden edistdminen.

Seuratoimintaa késittelevdssd osassa kerro-
taan seurojen kyldpiiritoiminnasta, niiden talou-
desta, suhteesta nuorisoty6hon sekd seurojen
johtamistavoista, nuorisoseurojen taloista ja kir-
jastoista sekd seurojen juhlakulttuurista ja erilai-
sista kulttuuritoiminnoista. Seuralehtid esittele-
vissé luvussa kisitellddn nuorisoseurojen kéasin-
kirjoitettuja lehtid ja niiden sisalt64. Etenkin en-
nen itsenaistymistd seuralehtien merkitys oli
siind, ettd késinkirjoitettuina ne olivat sensuurin
ulottumattomissa. Keskusseurat pitivit seura-
lehtien merkitystd suurena ja korostivat erityi-
sesti niiden kasvatuksellista tehtdvaa. Siten ei
olekaan ihme, etté ne pyrkivat antamaan ohjeita
lehtien siséllostd ja toimitustavoista. Seuraleh-
dilla oli epailemattd térked aatteellinen tehtéva,
silla niiden avulla saatettiin jaseniston tietoon
nuorisoseuratoiminnan tavoitteita ja kdytdnnon
toimintamuotoja. Esimerkiksi Nivalan Nuoriso-

seuran Sdkenid-lehdessa julkaisi seuran esimies

2. Irma Sulkunen (1986) Raittius kansalaisuskontona.
Raittiusliike ja jarjestdytyminen 1870-luvulta suarlakon jil-
keisiin vuosiin. Historiallisia tutkimuksia 134, SKS.



Kyosti Kallio aatteelliset kysymykset seuraavan
kuukausikokouksen pohdittavaksi. Numminen
toteaa ndita kasinkirjoitettuja seuralehtid kasit-
televén luvun lopuksi, ettd ne eivét ole juurikaan
olleet historiantutkimuksen kohteena. Tilanne
on tdssd suhteessa muuttumassa, silld esimer-
kiksi Saara Tuomaala on tutkinut Pohjois-Poh-
janmaan nuorisoseurojen kasinkirjoitettuja leh-
tid,® ja Kirsti Salmi-Niklander tutkii kasinkirjoi-
tettuja lehtid meneillddn olevassa tutkimuspro-
jektissaan, jota hin on esitellyt Kasvatus ja aika
-verkkolehden numerossa 1/2012.*

Nuorisoseurojen juhlakulttuuriin liittyi luon-
nollisesti my6s Kalevalan ja kansallisten suur-
miesten juhlinta. Vaikka onkin totta, ettd sddn-
néllisesti ryhdyttiin helmikuun viimeistéd paivaa
viettdmadn Kalevalan péaivdnd Kontiolahden
kansanopistossa ja ettd tdméan juhlapéivan viet-
to sittemmin yleistyi nuorisoseurojen piirissi, en
pelkistdan nuorisoseurojen ansioksilaittaisi Ka-
levalanpdivin vieton yleistymista koko maassa.
Kalevalaa ja Kalevalan pdivaa juhlittiin toki
muuallakin kuin nuorisoseurojen jarjestimissa
tilaisuuksissa, ja 1920-luvun alusta ldhtien Kale-
valan paivan kansallisesta organisoinnista oli
vastuussa Kalevalaseura. Etenkin 1920-luvulla
mutta jossain maérin seuraavallakin vuosikym-
menelld Kalevalaseuran toimistosta ldhetettiin
Kalevalan péivan ohjelmalehtisid ympéri maata
eraanlaiseksi ohjelma-avuksi paivén tilaisuuksia
suunnitteleville eri tahoille.

Kansalaiskasvatus on teossarjan neljannen
osan teema, jonka puitteissa késitellddn laajasti
muun muassa seurojen harjoittamaa liikunta-
kasvatusta, opintotoimintaa, suhdetta raittius-
kysymykseen ja siveellisyyskysymyksiin, tapa-
kasvatusta jne. Opintokerhotoimintaa esittele-
vassd luvussa mielenkiintoinen yksityiskohta on
rajaseudun opintotoiminta, johon 1920-luvun
alussa alettiin kiinnittda erityistd huomiota.
Kansansivistykselliselld opintokerhotyélld néh-
tiin olevan tédrked tehtéva nuoren valtion raja-
seudun politiikassa. Niinp& vuoden 1922 valtio-

péivilld kahdeksan kansanedustajaa, heiddn

SYVALUOTAUS

joukossaan jo aiemmin mainittu E. N. Setéla, te-
kivat anomusehdotuksen rajaseutujen sivistyk-
sellisten ja taloudellisten olojen kohentamiseksi.
Tastd toiminta alkoikin viritd, ja 1925 perustet-
tiin Raja-Karjalan Sivistysliitto alueen opintoker-
hojen keskusjarjestoksi. Kuten Maria Lahteen-
méki on osoittanut,’® oli rajaseututyé kokonais-
valtainen ohjelma pontimenaan Suomen turval-
lisuusintressit. Opintokerhotyd sivistyksellisine
pyrkimyksineen ja talouden kohentaminen
(pientilojen perustaminen) oli osa tuota ohjel-
maa samoin kuin poliittisen tyén tekeminen
suomalaisuutta korostamalla.

Vuonna 1933 Laatokan Karjalan nuorisoseu-
rat erosivat Etelda-Karjalan keskusseurasta
omaksi keskusseurakseen, jonka jalkeen se jou-
tui laheiseen yhteistydhon Raja-Karjalan Sivis-
tysliiton kanssa. Niiden yhteiseksi lehdeksi pe-
rustettiin 1935 Nuori Karjala -aikakauslehti, joka
on jatkanut ilmestymistddn katkeamatta nyky-
hetkeen saakka.

Oman laajan lukunsa on saanut nuorisoseu-
rojen kotiseututy®, jota kasitellddn perusteelli-
sesti sota-aikaan saakka. Vaikka nuorisoseuro-
jen kotiseututyé monine muotoineen epéilemét-
td oli erittdin merkittavaa kotiseututydn alkami-
selle, saa teoksesta vahvasti sen kuvan, ettd nuo-
risoseurat olivat ylioppilasosakuntien ohella 14-
hes ainoita kotiseututyon harjoittajia. Nainhén
ei kuitenkaan ollut vaan kotiseututy6ta alkoi yha
enemmaén harjoittaa monet muutkin piirit, joi-
den keskuselimeksi 1908 perustettiin kotiseutu-

tutkimuksen keskusvaliokunta. TAmén valiokun-

3. "Pohjois-Pohjanmaan nuorisoseurojen késinkirjoitetut
lehdet.” Teoksessa Kirjoitettu nuoruus. Aikalaistulkintoja
1900-luvun alkupuolen nuoruudesta. Toim. Ilona Kemp-
painen, Kirsti Salmi-Niklander ja Saara Tuomaala. Nuori-
sotutkimusverkosto 2011.

4. "Kasinkirjoitetut lehdet vaihtoehtoisena julkaisumuo-
tona 1800-luvun ja 1900-luvun alun Suomessa.’

5. Maria Lahteenmaki (2009) Maailmojen rajalla. Kan-
naksen rajamaa ja poliittiset murtumat 1911-1944. Histo-
riallisia tutkimuksia 243, SKS.
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nan ohjaamassa kotiseutututkimustoiminnassa
ei kuitenkaan ollut nékyvisti esilld nuorisoseu-
rojen kotiseututyén erityispiirre eli kansallisen
kulttuuripohjan merkityksen korostaminen. Va-
lickunnan puheenjohtajaksi tuli 1936 yksi suo-
malaiskansallisen kulttuuritoiminnan monitoi-
mimiehistd Kustaa Vilkuna. Sodan jalkeen uu-
dessa yhteiskunnallisessa tilanteessa, jossa
myos kotiseututy6hén vapautui uusia voimia,
syntyi 1949 Suomen Kotiseutuliitto eri puolille
maata nuorisoseuroista riippumatta syntynei-
den kotiseutuyhdistysten keskusorganisaatioksi.

Yhteison voima -kirjasarjan viides osa késitte-
lee sotien jélkeista aikaa samoilta ndkokannoilta
kuin edeltdvissa osissa on nuoriseuraliikkeentoi-
mintaa kasitelty: opintotoiminta, juhlakulttuuri,
kansanmusiikki, kansantanssi, naytelmétoimin-
ta, paikallisten nuorisoseurojen suhteet keskus-
seuroihin, suhteet poliittisiin jarjestéihin jne.
Késittelytapa on hyvin yksityiskohtainen, esi-
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merkiksi nuorisoseurojen juhlakulttuuria koske-
vassa luvussa on myds bingo saanut oman alalu-
kunsa. Liikuntakasvatusta koskevassa luvussa
kéydaan lapi nuorisoseurojen harrastamat lii-
kuntalajit kukin erikseen. Myos tédssa osassa ko-
tiseututyd ja kyldtoimikuntien toiminta saavat
laajan kasittelyn.

Kuluvalla vuosituhannella nuorisoseuraliike
on edelleen voimissaan: vuonna 2006 nuoriso-
seurajérjestoon kuului 865 paikallista jarjestod ja
yli 83 000 henkil6jasentd. Ajat ovat muuttuneet
ja monet nuorisoseuraliikkeen alkuvuosikym-
menten tehtdvistd ovat siirtyneet muiden taho-
jen hoidettavaksi ja vastuulle. Kaksi alkuperdista
toiminta-ajatusta on kuitenkin sailynyt 2000-lu-
vulle saakka: nuorisoseuratoiminnan paikalli-
suus ja itsekasvatus, jonka mukaan ihmisen tu-
lee jatkuvasti kasvattaa itsedén ja asettaa itsel-
leen uusia tavoitteita, olla omatoiminen ja sa-
malla osallistuva. Alkiolainen perinne eld.



Myohais-
keskiajan
arkeologian
yleisesitys

Martin Carver - Jan Klapsté
(toim.): The Archaeology of
Medieval Europe, Vol. 2:
Twelfth to Sixteenth Centuries.
Aarhus University Press 2011.
605 s.

Useiden kirjoittajien  kirjoittama
teos The Archaeology of Medieval
Europe, Vol. 2 on katsaus euroop-
palaiseen mydhdiskeskiajan  (ja
Suomen keskiajan kattavan ajan-
jakson) tutkimukseen arkeologian
nakokulmasta. Se on jatkoa sarjan
ensimmaiselle osalle, joka ilmestyi
vuonna 2007. Maantieteellinen
otanta on laaja ulottuen Pohjois-
Afrikasta Pohjois-Norjaan. Kirjoit-
tajia on ldhes koko Euroopasta,
myds Suomesta. Valtaosa kasitel-
tavista aiheista kuuluu katoliseen
kulttuuripiiriin, mutta myds juuta-
laiselle ja islamilaiselle arkeologial-
le on omistettu omat lukunsa.
Johdantoluvussa kasitelldan
keskiajan arkeologian teoriaa ja
metodologiaa.  Luonnontieteelli-
sesta metodologiasta kaydaan ly-
hyesti lapi muun muassa arkeobo-
taniikan, osteologian, DNA-tutki-
muksen, isotooppianalyysien ja ar-
keometallurgian merkitys keskiai-
kaa tutkivalle arkeologialle. Kirja

Arvosteluja

v

on jaettu temaattisesti kolmeen
osaan: ensimmaisessa kdsitelldan
asumista ja elamista, toisessa val-
taa ja kolmannessa keskiajan hen-
gellisyytta. Teemat menevét kui-
tenkin monilta osin ymmarretta-
vasti ristiin. Esityksen vahvuutena
on talléin kirjoittajien tapa viitata
teksteissa toisiin kirjan teksteihin.
Kirjoittajat onnistuvat tdssa niin
hyvin, ettd lukijan on hetkittdin
vaikea pysyd yhdessd artikkelissa
kerrallaan.

Kirjan ensimmadinen teema on
asuminen ja asumisymparistd: sen
alla kasitelladn ilmastoa, arjen esi-
neistdd, asuntoja, maaseutua,
kaupunkeja ja elinkeinoa. limaston
ja maankéayton tutkimuksessa me-
todologinen kirjo on laaja. Asumi-
seen oleellisesti liittyvd materiaali-
nen kulttuuri yhdistyy selvasti jo-
kaisen teeman kanssa. Maankéay-
ton historiaa voidaan sedimenteis-
ta tutkia muun muassa réntgensa-
teiden ja mikromorfologisen tutki-
muksen avulla. llmaston kannalta
voidaan paikallisesti tutkia jopa eri
kasvilajien ja eldinfajien valisid vuo-
rovaikutuksia. Ympaériston hyo-
dyntamistd tarkastellaan esimer-
kein Gronlannista Eteld-Ranskaan.

Tekstien perusteella metsastyk-
sen ja aristokratian valinen yhteys
nayttaisi juontuvan keskiajan kult-
tuurista. Riista-aineiston maard ja
luokkaistunut yhteiskunta korre-
loivat arkeologisessa aineistossa.
Elinkeinolla vaikuttaisikin olevan
ihmisryhmille  my6s  identiteettia
luova vaikutus. Eldimia pidettiin
ravintona, joista tuli symboleita

toiseuttamiselle.  Muun muassa
kristityn ja juutalaisen avioliittoa
pidettiin  eldimiinsekaantumiseen
rinnastettavana tabuna. Monesti
luuaineisto  ilmentdd kristillista
maailmankuvaa, mutta toisinaan
eradistd konteksteista 16ytyy myds
viitteitsd eldinluiden pakanallisesta
rituaalisesta kaytostd. Uutta tutki-
mussuuntausta kirjassa edustavat
monitieteelliset tutkimusesimerkit
keskiajan imetyksesta sek& sosiaa-
lisen eriarvoisuuden tarkastelusta
riistaeldinten luiden jakautumista
analysoiden.

Asumista kasitteleva luku ker-
too tyokalujen kehityksestd ja
maaseudun teollistumisesta. Hyla-
tyt kylatontit antavat tutkimukselle
paremmat edellytykset maakerros-
ten paremman séilymisen takia.
Toisaalta arkeologit ovat kiinnostu-
neita my&s kylatonttien hylkadmi-
sen syistd, koska taustalla saattaa
piilld musta surma.

Kirjan toisessa osiossa kasitel-
lagn valtaa, ja konfliktiarkeologi-
nen aspekti saa suuren painoar-
von. Linnoja ja linnoituksia kirjassa
kasitellaankin tarkasti. Valta-tee-
man alla jatketaan myds tavaroi-
den tuotantoon. Sitd, miksi tava-
roita kuten keramiikkaa, vaatteita,
luu-, metalli- ja lasiesineitd on val-
mistettu tietyissd paikoissa, on
kyetty perustelemaan topografisil-
la selitysmalleitla. Kirjassa uutta
historiallista tulkintaa tuodaan esil-
le varhaiseen kaivosteollisuuteen
viittaamalla.  Kaivosarkeologiaksi
nimetty ala onkin pystynyt osoitta-
maan mittavaa kaivostoimintaa
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tapahtuneen useissa kaupungeissa
jo mydhaiskeskiajalia.

Huomiota saavat my&s kaupan-
kdynti ja purjehdustekniikat. Lai-
vanrakennustekniikoiden kehityk-
sen lisaksi kirjoittajat kayvat lapi
keramiikkatutkimuksen uusimpia
oivalluksia ja haasteita. Aineistosta
paatellen keramiikkatyypit eivat
ole kulkeutuneet alueelta toiselle
ainoastaan kauppatavarana vaan
myds ammattitaitona. Astianval-
mistajat olivat merkittava maahan-
muuttajaryhmé hansa-ajan Itame-
relld. Kaupankaynnin erikoisempia
ilmenemismuotoja lienee esimer-
kiksi eksoottisten eldinten kauppa
keskiajalla. Erityisesti afrikkalaisten
leijonien ja apinoiden tiedetaan ol-
leen haluttuja eurooppalaisissa ho-
veissa. Afrikan ja Euroopan vuoro-
vaikutusta kaydaan kirjassa muu-
tenkin l&pi melko kattavasti.

Valtaa kasittelevan osan viimei-
nen osuus kertoo kaupungeista.
Kaupungistuminen oli myohais-
keskiajalla mittavaa: eraiden kau-
punkien pinta-alat jopa kaksinker-
taistuivat ja asukasluku paikoin
nelinkertaistui. Eurooppalaiset
kaupungit olivat keskenaan hyvin
erilaisia, mutta rakenteellisia yhta-
laisyyksid voi havaita paljon. Teok-
sessa huomautetaan siitd, etta
kaupunkiarkeologia on keskittynyt
likaa kaupunkien ydinalueille. Kir-
joittajien mielesta on ilmeistd, etta
monet tuotannolliset tehtavat on
ollut parempi pragmaattisista syis-
ta suorittaa kauempana asutuk-
sesta.

Kirjan kolmas ja viimeinen osa
kasittelee keskiajan hengellisyytta.
Teemassa on aikaisemmista luvuis-
ta poiketen tarked osa historialli-
sella kerronnalla. Kirjassa kasitel-
laan aikakauden katolinen historia
kattavasti aina kirkkokurin kasvus-
ta uskonpuhdistukseen ja sen ai-
heuttamiin konflikteihin asti. Lyhy-
kaisesti kdydaan lapi myos islamin
ja juutalaisuuden historiaa. Kaikis-
sa luvuissa kulkeva historiallinen
kontekstualisointi tuodaan tassa-
kin luvussa my6s arkeologiseen

yhteyteen. Erityisen ansiokkaasti
on kasitelty katolisen hautauksen
topografiaa. Materiaalisesta kult-
tuurista selkeimmin esille tuodaan
pyhiinvaeltajille myydyt esineet ja
helminauhat. Lisaksi kristilliset mo-
tiivit, kuten kala- ja viinikbynnds-
kuviointi, nakyy usein kaivauskoh-
teen arkeologisessa esineaineistos-
sa.

Uskonnollisia rakennuksia ku-
vaillaan teoksessa enemman taide-
ja rakennushistorian kuin arkeolo-
gian keinoin. Uskonnolliset raken-
nustyypit  esitellaan paapiirteis-
saan, ja myds muutamien kirkko-
jen stratigrafia paljastetaan. Luos-
tareiden ympadristdistd on onnis-
tuttu loytamaan merkkejd niissa
harjoitetuista elinkeinoista. Kirjas-
ta kdy ilmi, etta luostareihin on ol-
lut yhdistettyna monipuolista tuo-
tantoa, muun muassa raudanjalos-
tusta. Luostareiden ymparilla on
usein ollut viljelysalaa ja harjoitetut
elinkeinot ovat monipuolisia.

Teos tasapainoilee ansiokkaasti
yleistémisen ja yliproblematisoin-
nin vélimaastossa. Kirjan temaatti-
nen jako herétti allekirjoittaneessa
kaksisuuntaisia tunteita. Kirjan en-
simmdinen teema - asuminen,
ymparistd ja eldminen - kertoo
sen, minka lupaa. Asumista ja ra-
kentamista kasittelevd osa pysyy
hyvin valitun aiheen kehyksisséa.
Valtaa ja hengellisyytta kasittelevat
teemat menevét erikoisesti ristiin.
Tuntuu siltd, ettd nama olisi mel-
keinpa voitu laittaa yhden uudel-
leen nimetyn teeman alle tai jao-
tella pienemmiksi teemoiksi. Suu-
rin puute kirjassa lienee kuitenkin
ortodoksisen Euroopan kaikkinai-
nen puuttuminen. Teoksessa ei ka-
sitelld esimerkein eika yleiselld ta-
solla Euroopan ortodoksisia aluei-
ta, Bysanttia, Kreikkaa, Venajaa tai
muita itdisempid alueita. Kirjassa
kaydaan lapi kuitenkin afrikkalais-
ta keskiaikaa, joten myds Euroo-
pan itareunan kasitteleminen olisi
ollut relevanttia.

— Kim KrappALA
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Pyhat nimet
suomalaisissa
kalentereissa

Heikki Oja: Suomen kansan py-
himyskalenteri. Kirjapaja 2011.
480 s.

Helsingin yliopiston almanakka-
toimiston pééllikon Heikki Ojan
kirjoittama kirja pyhimyksista ja
pyhien ihmisten nimista valottaa
suomalaisten kalenterien histo-
riaa keskiajalta vuoteen 1929
saakka. Teos on syntynyt Helsin-
gin yliopiston almanakkatoimis-
ton tutkimushankkeessa kalente-
reiden nimistdsta. Lahteena siing
on kdytetty keskiaikaisten suoma-
laisten pyhimyskalentereiden ja
messukirjojen ohella myshempia
virsikirjoja ja almanakkoja seka
katolisen kirkon martyrologeja.
Teoksessa on esipuheen ohella
pyhimyksiin ja pyhimyskultteihin
liittyvd johdanto ja paiva kerral-
laan eteneva esittely pyhimyksista
ja juhlapaivista. Kirjassa on esitel-
tyjen pyhimysten asia- ja nimiha-
kemistot seka runsas varikuvitus.
Teosta ei ole nootitettu, mutta joi-
tain teemaan liittyvia ldhdejulkai-
suja ja tutkimuksia on esitelty.
Hammentdvasti myds Wikipedia
mainitaan tarkeimpien teoksessa
kaytettyjen verkkosivujen joukos-
sa.

Johdannollisessa osuudessa esi-
tellddn pyhimysten ja pyhimyskult-
tien alkuperda sekd suomalaista
kalenteriperinnetta.  Pyhimyksiin
liittyvé lyhyehko teksti toimii joh-
datuksena teemaan perehtymat-
témalle lukijalle, vaikka monet
asiat esitetddnkin yksinkertaiste-
tusti. Onpa mukaan pujahtanut
muutama selvd virhekin. Neitsyys
oli naispyhimysten tarked piirre,
mutta eivdt he kaikki kuitenkaan
olleet neitsyita, eika vaimoja ja ai-
teja nahty neitsytpyhimyksina, ku-
ten Qja vaittaa (s. 10).



Pyhimyskultti ja suomalaisen ka-
lenterin  muokkaantuminen ovat
kaksi eri asiaa, vaikka Suomen
kansan pyhimyskalenterissa ne
voimakkaasti toisiinsa liitetadnkin.
Kalenteriin merkitty virallinen juh-
lapaiva ei keskiajallakaan tarkoitta-
nut vahvaa kulttia tai laajaa de-
voottien joukkoa, ainakaan koko
kristikunnassa. On myds hivenen
harhaanjohtavaa vaittaa, ettd kos-
ka Suomessa “oli vain kaksi omaa
pyhimystd, kaytettin  emamaa
Ruotsin ja Keski-Euroopan pyhi-
mysvalikoimaa” (s. 23). Kirkkovuo-
si ja siis myos kalenterit rakentui-
vat keskiajalla koko kristikunnassa
Jeesuksen eldman ja siihen liitty-
vien muistopaivien ymparille. Eten-
kin paavillisen pyhimykseksijulista-
misprivilegion jalkeen tarkoitukse-
na oli, ettd kanonisoituja pyhimyk-
sid kunnioitettaisiin ja heidan juh-
lapaivaansa vietettaisiin koko ka-
tolisen kirkon alueella. Ndma sei-
kat luonnollisesti nakyivat suoma-
laisissakin kalentereissa. Vastaa-
vasti pyhimysnimien runsastumi-
nen reformaation jélkeen ei suo-
raan kerro kansan halusta pitaa
kiinni taivaallisista valittajista tai
pyhimyksille osoitetusta kunnioi-
tuksesta. Etenk&an kun osaa
1600-luvulla suomalaisiin kalente-
reihin liitetyistd pyhimyksista ei
tunnettu tai kunnioitettu pyhimyk-
sena taalla katolisella ajallakaan.

Enemman kuin kansan hartau-
desta kalenterit kertovatkin kult-
tuurivaikutteista ja niiden leviami-
sestd. Niinpa olikin mielenkiintois-
ta lukea saksalaisvaikutteista ni-
miston suhteen 1600-luvulla, al-
manakkaan lisattyjen nimien vahit-
taisesta maallistumisesta 1700-lu-
vulta lahtien sekd suomalaistamis-
innon tekemastd murroksesta al-
manakan nimistédn 1900-luvun
vaihteessa. Naita teemoja olisi voi-
nut johdannossa esitelld laajem-
minkin.

Johdannon jalkeen teos on ka-
lenterin muotoinen. Jokaisen pai-
vamaaran kohdalla esitelladn pai-
vaan liittyvdn nimen historiaa ja

kyseinen pyhimys eldamakertoi-
neen. Sivuille on jatetty tilaa omil-
le, paivaan liittyville muistiinpanoil-
le. Teoksessa on oma osansa myos
likkuville juhlapaiville. Joidenkin
nimien kaytdn historiaa, pyhimys-
ten elaméakertoja tai muita vuo-
denkierron merkkipaaluja, kuten
vaikkapa suvipaivaa ja talvipdivaa
tai Esterin pdivan sadetta, avataan
myds erillisissd tietoiskulaatikoissa.
Ne tuovat hyvan lisén muuten var-
sin niukkoihin selitysteksteihin

Lyhyydestaan huolimatta tekstit
ovat selkeitd ja padosin hyvin kir-
joitettuja. Etenkin kalenterihisto-
rialliset osuudet ovat mielenkiin-
toisia ja tuovat uutta tietoa muu-
toksista suomalaisissa kalenteri-
kaytannoissa. Nimien ja henkiloi-
den esittelyssa myos |oytyy paljon
kiinnostavia yksityiskohtia pyhi-
myksista kiinnostuneille lukijoille.
Keskiajan pyhimyskulttien tutkija-
kin tapasi monta uutta tuttavuut-
ta: harva lienee aiemmin kuullut
Hyginus, Hegesippus tai Adonica
-nimisistd pyhista henkildista. Toi-
saalta lukija jaa pyhimysten esitte-
lyn yhteydessé kaipaamaan edes
joitain tietoja siitd, miten kyseistd
péivaa on vietetty Suomessa. Kan-
san keskuudessa monet pyhimys-
paivdthan olivat tunnettuja mark-
kinapdivid tai etappeja vuoden-
kierrossa ja maataloustoissa.

Teos on kauttaaltaan kuvitettu
varikuvin. Suomen kansan pyhi-
myskalenteri onkin erittdin kaunis
ja tyylikas teos ja kuvat myos lisaa-
vit sen informaatio-arvoa. Osa ku-
vista on valokuvia pyhimysten pat-
saista, kirkoista tai luostareista.
Suurin osa kuvituksesta tulee kui-
tenkin teoksessa kasiteltavalta ai-
kakaudelta; esitellyiksi tulevat niin
keskiaikaiset pyhimyskalenterit ja
sinetit kuin uuden ajan alun grafii-
kat ja maalauksetkin. Kritiikkina
taytyy kuitenkin todeta, ettd vain
hammastyttavan pieni osa kuvista
on suomalaista alkuperad. Kuvi-
tuksen tarkoituksena on ilmeisesti
ollut korostaa pyhimysten nimien
ja sita kautta kalentereiden raken-
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tumisen kansainvalista luonnetta.
Teos on kuitenkin nimetty nimen-
omaan Suomen kansan pyhimys-
kalenteriksi, joten lukuisat Suo-
men kirkoista 16ytyvat pyhimysten
kuvat olisivat ansainneet enem-
man huomiota. Kansahan ei tutus-
tunut pyhimyksiin vain kalenterei-
den tai virsikirjojen luetteloiden
perusteella vaan varsinkin kuvina
kirkkojen seinissa, kuten Heikki
Oja itsekin johdannossaan toteaa.

Heikki Oja ilmoittaa esipuhees-
saan kirjan tarkoitukseksi halun
kunnioittaa vanhoja pyhimyksié ja
saattaa unohdetutkin pyhat nyky-
polvien tietoon. Hén lisda toivo-
muksen, ettd lukijat 16ytaisivat kir-
jassa esiteltyjen pyhimysten jou-
kosta oman suosikin — suojelijan ja
ystavan, jonka kanssa jakaa ela-
méan taakat. Kirja voi toki toimia
inspiraationa hengellisessa  ela-
massd, mutta enemmin kuin har-
tauskirjallisuudeksi  suosittelisin
teosta nimihistoriasta kiinnostu-
neille lukijoille valottamaan kult-
tuurivaikutteiden levidmistd kalen-
tereiden ndkokulmasta.

— Sari KatajaLa-PeLTomAA

Naantalia
syvallisesti

Kari Uotila (toim.): Naantalin
luostarin rannassa - arkipai-
vda Naantalin luostarissa ja
sen liepeilld. Stranden vid Nan-
dendals kloster - vardagen i
klostret och dess omgivning.
Kakenhus- kirjat nro 3. Naanta-
lin museo, Naantalin seurakun-
ta, Vallis Gratiae -yhdistys ry &
Muuritutkimus ky 2011. 336 s.

Birgittalaisluostarin historiaa on
tutkittu Suomessa laajalti. Varsin-
kin Pyhan Birgitan juhlavuoden
2003 jalkeen on ilmestynyt run-
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saasti uutta ja laadukasta tutki-
musta historian ja arkeologian
alalta. Mainittakoon Marko Lam-
bergin  tutkimus  birgittalaisveli
Jéns Buddesta' tai Tuomas Heikki-
l&n  tydryhman?  fragmenttitutki-
mukseen liittyvat teokset ja artik-
kelit, joissa etsitadn luostarin kir-
jaston rippeita ja valaistaan kes-
kiajan ja uuden ajan alun Suomen
kirjallistumisen historiaa.

Turun yliopiston  tutkimusryh-
maén laajat arkeologiset tutkimuk-
set  Naantalin  luostarikirkossa
1990-luvulta alkaen ja sen pohjois-
puolella 2000-luvulla ovat vihdoin
saaneet kaivatun synteesinsi. Jo
vuonna 2003 kirkkorakennukseen
ja kaupunkiin liittyneet tutkimuk-
set iimestyivat hienossa Vallis Gra-
tiae -kirjassa®, mutta nyt myds Tu-
run yliopiston ulkopuolella toimi-
vat asiantuntijat ovat saaneet tilai-
suuden julkistaa lisayksia luostaria
koskevaan tutkimukseen. Kirja
tdydentaa erinomaisesti aikaisem-
paa tutkimustietoa birgittalaisluos-
tarin elamasta.

Kun arkeologiset kenttametodit
ovat monipuolistuneet ja poikkitie-
teellinen ldhestymistapa on tuonut
esiin uusia kysymyksia, myos kiin-
nostus menneiden ihmisten ar-
keen on lisdantynyt — tai ehka juuri
siksi mennyttad arkea on nykyéan
mahdollista tavoittaa edes jossain
madrin. Tihedmpi seula antaa yha
enemman informaatiota myos tas-
t4 aiheesta.

On tarkeda, ettd Naantalin luos-
tarin historiaa seulova teos on jul-
kaistu suomeksi ja ruotsiksi. Kes-

1. Marko Lamberg (2007) Jons Bud-
de. Birgittalaisveli ja hdnen teoksen-
sa. SKS:n toimituksia 1115, Helsinki.
2. Tuomas Heikkila (toim.) (2010)
Kirjallinen kufttuuri keskiajan Suo-
messa. Historiallisia tutkimuksia 254.
SKS, Helsinki. Ryhman jasenien ar-
tikkeleita esim. Historisk Tidskrift fér
Finland 3/2008.

3. Kari Uotila, K. Lehtonen & Carita
Tulkki (toim.) (2003) Vallis Gratiae
1443-1648 ~ Arkeologisia tutkimuk-
sia Naantalissa. Turku.

kiajantutkimusta on Pohjoismaissa
mahdotonta tehda vain suomeksi,
ja myds skandinaavisen yleisén on
tarpeen tietdd uusimmat kasityk-
semme yhteisesta historiastamme
— etenkin siksi, ettd Suomessa on
talld hetkelld meneilldan  hyvin
elinvoimainen keskiajantutkimuk-
sen aalto ja taalld on etevia histo-
riallisen arkeologian taitajia. Birgit-
ta-tutkimuksella on Ruotsissa edel-
leen vankka pohja, joten uuden
tutkimustiedon julkaiseminen
ruotsiksi on varma tae sille, ett3
sitd luetaan. Nyt arvioitavan teok-
sen ovat yhdessa julkaisseet Naan-
talin museo ja Vallis Gratiae -seura,
mikd on osoitus yhteistydsta eri
muisti- ja tutkimusorganisaatioi-
den valilla.

Kirjassa on runsas kuvitus ja hy-
vin kirjoitetut kuvatekstit. Etenkin
karttapiirrokset ja vanhat kartat on
tuotu havainnollisesti esille ja seli-
tetty monisanaisesti — naméa lah-
teethdn edustavat myés eraanlai-
sia kerrostumia niista késityksista,
mitéd luostarin jaannodksista on ol-
lut. Kaivauskuvissa ovat esilla myés
kaivajat ja tutkijat, kuten varhai-
semmassa tutkimuksessa oli tapa-
na. Mutta oli sellainenkin aika, jol-
loin alueet tuli “puhdistaa” ku-
vausta varten, eikd tutkimusavus-
taja saanut vilahtaakaan kuvissa.
Tasta on onneksi taas luovuttu —
ihminenhan toimii vallan mainiosti
mittatikkuna maastossa. Lisaksi
saamme lisdtietoja siitd, miten itse
tutkimusta tehtiin ja ennen kaik-
kea ketka sita tekivat.

Kirja on muodoltaan antologia,
jonka monissa poikkitieteellisissd
artikkeleissa tuodaan mielenkiin-
toisesti esiin erilaisia nakemyksia
Naantalin luostarista. Teos on jaet-
tu neljaén osioon, joista ensimmai-
nen késittelee tutkimushistoriaa,
toinen peilaa luostarin henkista
kulttuuria historiallisessa valossa,
kolmas valottaa taloushistoriallisia
nakokulmia ja neljas taas paljastaa
uusia tulkintoja luostarin arjesta ja
materiaalisesta  kulttuurista  vii-
meisten arkeologisten kaivausten
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annin samoin kuin erilaisten luon-
nontieteellisten 1&hestymistapojen
avulla.

Teoksen monista ansiokkaista
artikkeleista mainittakoon Terhi Ki-
vistdn pieni tutkimus taiteilija Au-
gusta Granbergin kiinnostuksesta
luostarijdannoksiin ja arkeologiaan
1800- ja 1900-luvun taitteessa.
Kirsi Salonen tarkentaa ja korjaa
vanhoja kasityksid siitd, mika oli
Maskun seurakunnan asema suh-
teessa luostariin  1400-luvulla ja
my&hemmin. Marko Lambergin
yleisesitys sukupuolirooleista ja
eldmdstda muurien sisapuolella on
oiva yhteenveto hdnen omasta
laajemmasta tutkimuksestaan.
Terttu Lempidisen artikkeli kasitte-
lee ruoka-, laake- ja muihin tarkoi-
tuksiin kdytettyja kasveja, joista on
I6ytynyt jalkia Naantalin luostarin
ja kaupungin alueelta. Auli Touru-
nen ja Kristiina Mannermaa analy-
soivat eldinluuaineistoja. Janne
Harjulan artikkeli kirjoihin ja kirjoit-
tamiseen liittyvan esineiston tutki-
muksesta ja muutaman kirjalliseen
kulttuuriin liittyvan esineen tulkin-
noista tdydentda olemassa olevaa
tutkimusta Naantalin luostarin ja
yleensé Suomen kirjallisen kulttuu-
rin vaiheista. Kirjan pedagoginen
ote nakyy hyvin osioissa, joissa ny-
kyarkeologian luonnontieteelliset
metodit selitetdan lyhyesti tulkin-
tojen taustana. Kirja toimii oppi-
materiaalina ja kurssikirjallisuute-
na.

Viimeisessd artikkelissa teoksen
toimittaja Kari Uotila kasittelee
vanhoja ja uusia tulkintoja luostari-
rakennusten rakentamisen ajoitta-
misesta. Erityisen kiinnostavaa on,
ettd artikkelissa kyseenalaistetaan
ajoitusta ja ehdotetaan, etta esi-
merkiksi kylmennyt ilmasto mah-
dollisesti vaikutti siihen, ettei muu-
raaminen sujunut yhtd nopeasti
kuin mydhemmin on tulkittu. Puu-
lustoajoitukset antavat téssd mie-
lenkiintoisen lisan aikaisempaan
keskusteluun. Tama on ollut hyvin
merkittdva kysymys ja tutkimusai-
he kautta aikojen ja on sita edel-



leen. Olisin toivonut myds enem-
man vertailua esimerkiksi Piritan
luostarin arkeologisiin  tutkimuk-
siin ja loytdaineistoon yleensa.
Tamd on hyva esimerkki siitd, mi-
ten tutkimusta voi laajentaa. Lah-
deaineistoa on valtavan paljon ja
sita varmasti tutkitaan vield kauan.

Naantalin Nunnamaki on askar-
ruttanut tutkijoita siita saakka, kun
arkeologinen tutkimus alkoi Suo-
messa 1800-luvulla. Paikkaa voisi
kutsua Suomen historiallisen ar-
keologian kehdoksi, josta aika
ajoin on ammennettu tietoa kes-
kiajan Suomesta ja jonka avulla on
aika ajoin taydennetty historiaku-
vaamme. Kysymys raunioiden pal-
jastamisesta palaa silloin talléin
keskusteluun, mutta mikali emme
kaiva kaikkea nyt, sailyy tekemista
ja 16ytoja myos jalkipolville — nain
on ajateltu tahan asti, ja ehka se
on terve ajatus.

— Eva AHL-WaRIS

Reformaatio-
ajan aarteita
savolaisesta
pappilasta

Terhi Kiiskinen: Viisi Ruotsin
reformaatioajan lahdetta Suo-
messa. Suomen historian ldh-
teitd 9. SKS, 2010. 399 s.

Dosentti Terhi Kiiskisen toimittama
Viisi Ruotsin reformaatioajan &h-
dettd Suomessa siséltdd nimensa
mukaisesti edition ja kaannoksen
1500-luvulta perdisin olevasta ka-
sikirjoituksesta. Kiiskinen tydsken-
telee Helsingin yliopistossa teo-
reettisen filosofian oppiaineessa ja
on tutkinut muun muassa uuden
ajan alun oppi- ja kirjahistoriaa.
Nyt kyseessa oleva kirjanen, kuten
Kiiskinen itse sitd nimittad, loytyi

1990-luvulla Nilsidn Aholansaaren
pappilan kirjastosta monen muun
kiinnostavan niteen joukosta. Ko-
koomakasikirjoitus siséltad kopiot
viidestd eri uskonnollisia teemoja
kasittelevasta tekstistd. Ensimmai-
nen niistd on Laurentius Olain ka-
tekismus vuodelta 1560, toinen on
kuvaus vuoden 1562 piispanko-
kouksesta Tukholmasta, kolmas
teksti sisaltaa sielunhoidollisia oh-
jeita rippi-isille ja neljas teksti puo-
lestaan on katolilaisuuteen kohdis-
tuva pilkkaruno. Kasikirjoituksen
viides ja viimeinen tekstikokonai-
suus on Eric Falckin kirjoittama
lohdutuskirjanen odottaville ideil-
le. Osa naista tekstikopioista on
sailynyt ainoastaan tdssa kyseises-
sé kasikirjoituksessa.

Teoksen johdannossa Kiiskinen
kertoo kasikirjoituksen I6ytamises-
td ja pohtii kirjasen syntyvaiheita ja
mahdollista reittid Aholansaaren
kirjahyllyyn. Sindnséd kiinnostavat
kertomukset pappilan viimeisten
asukkaiden, rovasti ja ruustinna
Hyvamaéen, sukulaisverkostoista ja
kytkoksista herdnnaisyyteen eivat
valota itse kasikirjoituksen tarinaa
juurikaan. Sen sijaan Kiiskinen pys-
tyy oivallisesti haarukoimaan kasi-
kirjoituksen mahdollista ajoitusta
siita |dytyvien vuosilukujen ja toi-
saalta myo6s henkildiden avulla.
Han uskoo ajoituksen sijoittuvan
1560-1580-luvuille.  Johdantoon
sisdltyvat myds lyhyet taustaluvut
Kustaa Vaasan hallintokaudesta ja
reformaatioliikkeestd. Reformaatio
muodostuukin kasikirjoitusta selit-
tavaksi kontekstiksi niin taustalu-
kujen kuin mydhemmin tulevien
selitystenkin kautta.

Teoksen ensimmadinen varsinai-
nen paaluku sisaltdd tekstien edi-
tiot ja suomennokset. Sisallén tut-
kimiseen Kiiskinen on kayttanyt
paljon aikaa ja tekstien litteroinnit
on tehty huolella. Myds kdannok-
set vaikuttavat sujuvilta ja alkupe-
raiseen tekstiin vertaaminen onnis-
tuu helposti samalta aukeamalta.
Lisakiitoksen ansaitsee myd&s alku-
perdisena sailytetty rivijako ja hy-
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vien editointiperiaatteiden nou-
dattaminen. Kiiskisen omat lisayk-
set tai tulkinnat on erotettu teks-
tistd nakyvasti. Nain edition ja al-
kuperéisen kasikirjoituksen tarkas-
teleminen rinnakkain  onnistuu
ongelmitta. Tekstit ovat itsessaan
hyvin mielenkiintoisia. Varsinkin
piispankokouksen poytakirjamai-
nen kuvaus ja lohdutuskirjanen
odottaville dideille tuovat kiinnos-
tavia nakokulmia reformaatioajan
kristillisyyteen. Piispankokouksessa
arkkipiispa on nostanut esiin teo-
logisia kysymyksié, joiden avulla
on selvésti tehty eroa katolilaiseen
uskoon. Kantaa otetaan niin eh-
toolliseen, alttarien lukumadraan
kuin kirkkojen koristuksiinkin. Loh-
dutuskirjanen puolestaan kuvaa
kirkon suhtautumista didiksi tule-
miseen ja etenkin synnyttdmiseen.
Synnytyskivut tulisi ottaa ndyrin
mielin vastaan, silld tekstin mu-
kaan nainen voi naiden karsimys-
ten kautta paasta lahemmaksi Ju-
malaa.

Kirjan toinen paaluku koostuu
tekstien selitysosasta.  Kiiskinen
kommentoi jokaista tekstia erik-
seen kertoen samalla myds tausta-
tietoja esimerkiksi kirjoittajasta tai
tekstiin liittyvistd tapahtumista.
Yksittaisten lainausten kautta han
pyrkii selittdamaan kyseisen tekstin
suhdetta reformaatioajan ajatte-
luun. Kiiskinen on verrannut teks-
teisté 6ytyvia sitaatteja eri Raama-
tun kaannoksiin ja pohtinut myos
sanojen ortografiaa. Teoksesta
puuttuvat kuitenkin lahes koko-
naan kasikirjoitusta koskevat fyysi-
set tiedot, jotka omalta osaltaan
auttaisivat sen historian selvittami-
sessa. Paperista mahdollisesti 16y-
tyvat vesileimat ja kasikirjoituksen
vihkorakenteen tarkempi tutkimi-
nen voisivat antaa vastauksia nyt
avoimeksi jadneisiin  kysymyksiin.
Vihkorakenteen tarkasteleminen
selvittdisi tekstien keskindistd suh-
detta, ja parhaassa tapauksessa
vesileimat vahvistaisivat kasikirjoi-
tuksen ajoittamiseen liittyvia poh-
dintoja.
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Késikirjoitusta on mahdollista
tutkia jossain maarin myos verkos-
sa, silld sen faksimile-versio on
luettavissa SKS:n  verkkosivuilla.
Faksimile on julkaistu PDF-tiedos-
tona, joka jo sinallaan rajoittaa sen
kaytettdvyytta. Kuvat ovat aika
pienid ja tarkennettaessa teksti
puuroutuu, jolloin lukemisesta tu-
lee melkein mahdotonta. Léhempi
tarkastelu jaaneekin alkuperaisen
kasikirjoituksen varaan. Tutkijana
toivoisin, ettd alkuperdisaineisto-
jen kuvaamiseen ja digitointiin pa-
nostettaisiin niin, ettd lopputulos
olisi oikeasti hyddyllinen ja kaytto-
kelpoinen alan tutkimukselle. Ny-
kyiselldan niihin kaytetty raha tun-
tuu menevan osittain hukkaan.

Viisi  Ruotsin  reformaatioajan
lahdettd Suomessa on osoitus sii-
td, ettd yksittdisia kasikirjoituksia ja
teksteja todellakin kannattaa tut-
kia. Kiiskisen ajatuksena on selvas-
ti ollut tuoda monella tapaa ainut-
laatuiset tekstit kaikkien ulottuvil-
le. Toisaalta han myds rohkaisee
muita tarttumaan kyseiseen kasi-
kirjoitukseen, silla tutkittavaa siina
riittdd edelleen.

— Maria Kaluio

Andien alku-
peradisvaestd
ja siirtomaa-
ajan kirjallinen
kulttuuri

Joanne Rappaport - Tom Cum-
mins: Beyond the Lettered City.
Indigenous Literacies in the
Andes. Duke University Press,
Lontoo 2012. 370 s.

Antropologi Joanne Rappaport on
useissa teoksissaan kasitellyt erityi-
sesti tapoja, joilla Kolumbian alku-
perdisasukkaat ovat kayttaneet
historiaa ja mytologiaa poliittisiin

tarkoituksiin. Taidehistorioitsija
Tom Cummins puolestaan on eri-
koistunut Andien alueen esiko-
lumbiaaniseen seka siirtomaa-ai-
kaiseen taiteeseen. Uudessa teok-
sessaan Rappaport ja Cummins
tutkivat alkuperédisvaestén osallis-
tumista siirtomaakulttuurin - syn-
tyyn Kolumbian Andeilla 1500-
1700-luvuilla. He ldhestyvat aihet-
ta kirjallisen ja kuvallisen kulttuurin
omaksumisen kautta.

Tekijat ovat pyrkineet kaiva-
maan esiin alkuperdisvéestén ko-
kemuksia siirtomaakulttuurista
hy6dyntaen monipuolista metodo-
logiaa. Kirjoittajat tarkastelevat
kirjallista ja kuvallista ilmaisua
areenana, jossa siirtomaakulttuu-
rista neuvoteltiin ja jossa sitd luo-
tiin ja kyseenalaistettiin. Aikaisem-
min espanjalaisten ja alkupe-
réisasukkaiden maailmoja on tar-
kasteltu erillaan toisistaan, mutta
Rappaport ja Cummins tarkastele-
vat Pohjois-Andien siirtomaayh-
teiskuntaa kokonaisuutena, jossa
eri rynmat eivat elaneet eristyksis-
sd toisistaan vaan limittain ja jatku-
vassa vuorovaikutuksessa. Espan-
jalaisten ja intiaanien maailmat se-
koittuivat monin eri tavoin synnyt-
tden tdysin uusia kulttuurin muo-
toja, jotka olivat leimallisesti es-
panjalaisamerikkalaisia.

Rappaportin ja Cumminsin mu-
kaan Espanjan siirtomaavalta pe-
rustui kirjoitetun sanan ensisijai-
suutta korostavan ideologian va-
raan. Tahan viittaa uruguaylaisen
kirjallisuustieteilijan Angel Raman
luoma espanjalaista Amerikkaa
kuvaava kielikuva fettered city, jos-
ta kirja on saanut nimensa. Valta-
vaa imperiumia hallittiin laajan kir-
jeenvaihtoverkoston avulla, hallin-
to- ja oikeusjarjestelmat olivat
vahvasti kirjallisia, ja notaarien am-
mattikunta oli hyvin tarkedssa ase-
massa byrokraattisen jarjestelman
ylldpitajana. Espanja oli kirjallinen
kieli, mika osoitti sen paremmuut-
ta intiaanikieliin ndhden, silla n&ilta
ei ollut aakkosellista kirjoitusta
lainkaan. Liséksi espanjalaisten
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mukanaan tuoma uskonto perus-
tui pyhiin kirjoituksiin.

Espanjalaiset pyrkivat sosiaalis-
tamaan alkuperdisvaeston espan-
jalaiseen kulttuuriin ja kristinus-
koon kirjoituksen ja kuvan avulla.
Oikeudelliset asiakirjat ja alttari-
taulut olivat tdrkedssa asemassa
muokkaamassa intiaanien maail-
mankuvaa. Toisaalta alkuperdis-
vaestd aktiivisesti osallistui kirjalli-
seen kulttuuriin ja oppi kaytta-
maan sita hyvakseen omiin tarkoi-
tuksiinsa. Intiaaniyhteisot, ja erityi-
sesti niiden johtajat, puolustivat
aktiivisesti  oikeuttaan  omiin
maihinsa oikeusteitse. He sdilytti-
vat huolellisesti omistusoikeudesta
kertovia asiakirjoja omissa kotiar-
kistoissaan voidakseen esittaa ne
oikeudelle. Intiaanit ymmarsivat,
ettd kirjalliset dokumentit olivat le-
gitimiteetin tae.

Teoksessa tarkastellaan myos
varakkaiden intiaanien laatimia
testamentteja. Testamenttien laati-
minen Kertoo integroitumisesta
siirtomaayhteiskuntaan seka pyrki-
myksestd varmistaa perillisten ase-
ma tuossa yhteiskunnassa. Samal-
la niiden avulla voidaan myos jaljit-
taa sitd, mita intiaanit pitivat tar-
keana. Ne kertovat alkuperaisvaes-
ton materiaalisesta  kulttuurista
seka heidan pyrkimyksistaan sailyt-
tdd maaomaisuutensa sukujensa
hallussa.

Rappaport ja Cummins tarkas-
televat alkuperaisvdeston laatimia
asiakirjoja sekd heidan kokoa-
miaan oikeudessa todisteina kay-
tettyja asiakirjasarjoja identiteetin
muokkaamisen vélineend. Kirjoi-
tustaitoiset intiaanit loivat ndiden
dokumenttien sivuilla uusia merki-
tyksia sille, mita oli olla intiaani es-
panjalaisten hallitsemassa Ameri-
kassa. Tekijoiden mukaan asiakirjat
syntyivat eurooppalaisten ja ame-
rikkalaisten iimaisun muotojen se-
koittuessa uusilla ja odottamatto-
milla tavoilla, ja tuloksena oli lei-
mallisesti siirtomaa-aikaisia doku-
mentteja, joissa uudesta yhteis-
kunnasta neuvoteltiin.



Kirjoittajien mukaan siirtomaa-
aikaisen intiaanikulttuurin nyans-
seja voi ymmartaa vain jos luovu-
taan epérealistisesta ja epéhisto-
riallisesta pyrkimyksesta 16ytaa in-
tiaanien oma &dani. Todellisuudessa
eri danet olivat sekoittuneita toi-
siinsa, eikd puhdasta valloitusta
edeltanyttd intiaanien aanta voi
l6ytaa siirromaa-aikaisista asiakir-
joista. Espanjalaisvalta muokkasi
alkuperdisvdeston maailmankuvaa
ja ajattelutapaa, ja valloituksen jal-
keista intiaaniyhteiskuntaa voi-
daan ymmartaa vain tassa kon-
tekstissa.

Rappaport ja Cummins kasitte-
levat myds kirjallisen  kulttuurin
performatiivista luonnetta. Espan-
jan kuninkaat eivat siirtomaa-aika-
na astuneet jalallaan Amerikkaan,
mutta silti heidan valtansa oli ni-
mellisesti ehdoton. Tatd korostet-
tiin seremonioilla, joita suoritettiin
kun kuninkaan nimissa lahetetty
kaskykirje saapui. Kuninkaan sine-
tin omaava asiakirja otettiin vas-
taan kuin se olisi kuningas itse, ja
se |uettiin julkisesti niin espanjaksi
kuin intiaanikielillakin.

Tekijat eivat kuitenkaan kasittele
juurikaan sita, miten heikko kunin-
kaan valta todellisuudessa oli uu-
della mantereella varsinkin varhai-
sella siirtomaa-ajalla. He mainitse-
vat espanjalaiseen oikeusjarjestel-
maan  liittyneen  toteamuksen
“tottelen mutta en toimeenpane”
(obedezco pero no cumplo), jonka
avulla paikallisjohtajat saattoivat
kuninkaan valtaa kyseenalaista-
matta vedota siihen, ettd tietty
maarays oli mahdoton toteutetta-
vaksi. Kirjoittajat eivat kuitenkaan
vie ajatusta pidemmalle.

Lait ja oikeuden madraykset jai-
vat usein kuolleiksi kirjaimiksi siir-
tomaissa. Valtameren vyli virtasi
jatkuvasti kuninkaallisia maarayk-
sid intiaanien hyvastd kohtelusta,
ja intiaanit hakivat jatkuvasti oi-
keutta espanjalaisilta tuomioistui-
milta, mutta toimeenpano oli tdy-
sin kiinni paikallisista mahtimiehis-
td. Heidan intressiensd vastaiset

madrdykset vain yksinkertaisesti
jatettiin huomiotta. Tilanne toki
muuttui sitd mukaan kun keskus-
hallinto vahvisti otettaan siirto-
maissa.

Kirjallisen kulttuurin lisaksi Rap-
paport ja Cummins kdsittelevat
myds muita symbolijarjestelmia,
kuten vaatetusta, uskonnollista
kuvastoa ja eurooppalaista ruutu-
kaavaa, jonka mukaisesti siirto-
maa-ajan kaupungit rakennettiin.

Rappaport ja Cummins tuovat
erinomaisesti esiin sen, miten in-
tiaanieliitti osallistui uuden yhteis-
kunnan syntyyn ja kehitykseen.
Amerikan valloitus ei ollut niin no-
pea ja taydellinen kuin usein aja-
tellaan, eikd laajan valtakunnan
hallinta olisi ollut mahdollista il-
man intiaaniyhteisdjen  suostu-
musta.

Lukutaidoton alkuperdisvéeston
enemmistd sen sijaan jaa kirjassa
vdistamatta sivuosaan. Kirjallisen
kulttuurin performatiivinen luonne
integroi  myds  lukutaidottomat
osaksi yhteiskuntaa, mutta he ei-
vat ole jattaneet juuri jalkia itses-
taan. Kirjoittajat pyrkivat kylla jon-
kin verran tuomaan esiin myds ta-
vallisten intiaanien kokemuksia,
mutta silloin liikutaan huomatta-
vasti heikommalla pohjalla kuin
eliiteistd puhuttaessa. Johtavassa
asemassa olevat intiaanit olivat
huomattavasti espanjalaistuneem-
pia kuin alaisensa, ja he pystyivat
paremmin toimimaan kirjallisessa
yhteiskunnassa. Lettered city ei
ulottunut koskemaan koko alku-
perdisvdestda.

— Laurt UusitaLo
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E nSIm mainen |
vaitdskirja
l. K. Inhasta

Kati Lintonen: Valokuvallistet-
tu luonto. I. K Inhan tuotanto
luonnon merkityksellistdjana.
Helsingin yliopisto 2011. 304 s.
https://helda.helsinki.fi/hand-
le/10138/27840

Kati Lintosen taidehistoriallisen
vaitoskirjan aiheena on valokuvan
ja valokuvallistamisen tutkimus.
Sen padkohde on Into Konrad
Inha, joka lienee Suomen valoku-
vataiteilijoista tutkituin. Hantd on
ehditty tarkastella valokuvatai-
teen, kansatieteen, historian ja kir-
jallisuustieteen parissa. Nyt arvioi-
tava tyé on kuitenkin ensimmai-
nen Inhaan keskittyva vaitoskirja-
tutkimus ja taidehistoriallinen mo-
nografia. Vaikka kirjoittaja pyrkii-
kin valttamaan tekijakeskista otet-
ta, kaytannossd tyo niveltyy osaksi
Inhasta kaytya keskustelua samalla
kun se pohtii laajemmin luonnon
valokuvallistamista.

inhaan viime vuosina kohdistu-
nut mielenkiinto kertoo valokuva-
taiteen tunnustamisesta keskei-
seksi osaksi Suomen kuvataiteen
kenttdd ja samalla halusta maari-
tella valokuvataide perinteisilla te-
kijyys- ja kaanonmittapuilla. Inhan
elaménhistoria tayttda sopivasti
romanttisen taiteilijuuden tunnus-
merkit, ja hanet voidaan nostaa
jalustalle koko taidemuodon kan-
sallisena edelldkavijana. Suurmies-
statuksen saavuttamisen varma
merkki on kriittinen ja kyseenalais-
tava tutkimus, jollainen Lintosen
tyén muodossa kohdistuu Inhaan.

Luontosuhde ja sen rakentumi-
nen kansallisen identiteetin osana
ovat nekin suomalaisen taiteen- ja
kulttuurintutkimuksen perusmate-
riaalia. Inhan valokuvat ja tekstit
tavoittivat julkaistuina suuren koti-
maisen yleisén, joten niilld on ollut
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lagjaa kantavuutta. Hanen toimin-
tansa ajoittui murroskohtaan, jos-
sa modernisaatiokehitys vei poh-
jan luonnon yksiselitteiseltd maa-
rittelyltd kansallisen projektin kul-
makivenad. Téaméa ideologinen risti-
rita heijastuu monin tavoin Inhan
ty6ssad ja henkildssa.

Lintonen kasittelee Inhan {uon-
tosuhdetta ja luonnon valokuval-
listamista  kolmen temaattisen
“korin” avulla, jotka ovat suoma-
laiskansallinen, luonnon suojele-
misen ja maailman ymmartamisen
nékokulma. Tyon rakenne on
noussut aineistosta osana herme-
neuttista tulkintaprosessia. P&a-
teemoihin perustuvat korit toimi-
vat itsendisind osatutkimuksina,
joilla kullakin on oma paatutki-
muskysymykseen valjasti liittyva
tavoitteenasettelunsa ja tutkimus-
otteensa. Taman seurauksena tut-
kimuksen lahtokohdat ja tutki-
muskysymys eldvat tekstin ede-
tessa.

Paatutkimuskysymyksind ovat,
millaisena luontoa on ajateltu ja
millaisena tekona luonnon valoku-
vallistaminen on ymmaérrettavissa.
Lintonen ei sido kysymyksia In-
haan, Suomeen tai tiettyyn histo-
rialliseen  kontekstiin.  Luonnon
ajattelun  tutkimusmenetelmana
toimii diskurssianalyysi ja my6s va-
lokuvallistamista tarkastellaan
"diskursiivisesti rakentuvana ta-
pahtumana”. Lahtokohdaksi luon-
toajattelun ja valokuvallistamisen
tutkimukselle han on ottanut Kai
Alhasen tulkinnan Michel
Foucault'n  tiedonarkeologiasta,
mutta aineiston kasittelya hallitsee
pikemminkin hermeneuttinen ja
viimeisimmassa osatutkimuksessa
fenomenologinen tutkimusote.

Tutkimuksen pé&aaineistona on
I. K. Inhan kuvallinen ja kirjallinen
tuotanto 1890-1925. Lintonen ei
pida tydtaan biografisena mutta ei
myéskadn problematisoi Inhan te-
kijyytta diskurssianalyyttisen ot-
teensa kannalta. Tyossa péinvas-
toin puhutaan Inhan intentioista,
tuotannosta ja henkiléhistoriasta,

joten kokonaan irti biografisesta
otteesta siind ei paasta. Lintonen
on muissa julkaisuissaan kasitellyt
Inhan valokuva- ja kirjallista tuo-
tantoa sekd taiteilijauraa tavalla,
jota voisi pitad konventionaalisen
taidehistoriallisena. Tama ei sinan-
sa haittaa, mutta johdanto ja kasit-
tely eivat télta osin taysin kohtaa.

Itse kasittely etenee sujuvasti ja
keskustelevasti. Osatutkimuksissa
kaydaan lapi suuri joukko teemoja
seka Inhan omaan aikaan ettd va-
lokuvataiteen nykykeskusteluihin
littyen ja nakokulmat vaihtuvat
tivhaan. Tyossa sivutaan laajalti
monia tutkimusaloja, mutta kaik-
kein vahvimmin se ankkuroituu
valokuvataiteen tutkimuksen teo-
riapohjaan. I. K. Inhaan liittyva ai-
neisto on kattava ja monipuolinen
ja sen kokoamisessa on nahty pal-
jon vaivaa. Kuva-aineiston esiin
saanti kirjassa ja verkkojulkaisussa
on ollut teknisesti haastavaa, kos-
ka mittavasta tuotannosta on jou-
duttu poimimaan pieni otos ja ku-
vanlaadustakin on pitanyt tinkia.
Lukijan onneksi monet kuvista on
uudelleenjulkaistu muissa yhteyk-
sissd painoasultaan korkeatasoi-
sina.

Lintosen kirja tuo kaiken kaik-
kiaan esiin paljon arvokasta uutta
tietoa ja oivaltavia tulkintoja Inhan
kaksijakoisesta  suhtautumisesta
periferialuontoon ja -asukkaisiin
sekd tdman tuotannossa tapahtu-
neesta siirtymasta pois ohjelmalli-
sesta nationalismista kohti oma-
kohtaista, luonnon itseisarvoon
perustuvaa kuvausta. Kokonaisuu-
tena tyd tarkentaa merkittavasti
kdsityksid Inhan luontokuvauksen
erityispiirteistd ja hanen avainroo-
listaan suomalaisen maiseman va-
lokuvallistajana.  Kirja  onnistuu
esittdmaan niin Inhan tyon kuin
nationalistisen luontodiskurssinkin
uudenlaisessa tulkintakehyksessa.
Se on rikas, omaperdinen ja kun-
nianhimoinen lisd suomalaisen va-
lokuvataiteen tutkimukseen.

— Maunu HAYRYNEN
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Kansalais-
lilkehdinta ja
hyvinvointi-
valtio

Paivi Uljas: Hyvinvointivaltion
lapimurto. Pienviljelyhege-
monian rapautumisen, kansa-
laisliikehdinnan ja poliittisen
murroksen keskindiset suhteet
suomalaisessa yhteiskunnassa
1950-luvun loppuvuosina. Into
Kustannus Oy, 2012. 300 s.

Paivi Uljaksen vaitdstutkimuksella
on tdrkeitd ajankohtaisia yhteis-
kunnallisia ulottuvuuksia: kansa-
laisliikehdintd on osoittanut voi-
mansa poliittisissa muutosproses-
seissa eri puolilla maailmaa. Sit-
kean ja johdonmukaisen likehdin-
ndn ansiosta ovat diktatuurit kaa-
tuneet ja poliittiset jarjestamat uu-
distuneet; alhaalta tuleva paine on
osoittautunut vékevéksi muutos-
voimaksi. Hyvinvointivaltion vaa-
kalaudalla oleva tulevaisuus herat-
taa myos tarvetta sellaiseen histo-
rialliseen tietoon, joka tuo valoa
sen synty- ja kehitysprosessiin.
Uljas lahestyy suomalaisen hy-
vinvointivaltion lapimurtoa toisaal-
ta pitkien kehityslinjojen ja toisaal-
ta pienipiirteisten lahikuvien kaut-
ta. Uljas kohdistaa katseensa
1950-luvun loppuun ja 1960-lu-
vun alkuun, jota han pitaa merkit-
tavana ajanjaksona hyvinvointival-
tion lapimurron kannalta. Juuri
tand aikana toteutettiin tai pantiin
alulle sellaisia kauaskantoisia so-
siaalisia reformeja, jotka ovat lei-
manneet polkuriippuvuuden ta-
voin suomalaista hyvinvointivaltio-
mallia jatkossakin. Erityisen mer-
kittdvaa tutkimuksessa on vuosien
1958-1961 vasemmistoenemmis-
téisen eduskunnan ja sosiaalitur-
valiikehdinnan valisen suhteen
erittely. Uljas esittad vahvan teesin
siitd, ettd tdman ajankohdan kan-



salaislikehdinnalla oli keskeinen
merkitys hyvinvointivaltion [api-
murrolle Suomessa: "uudistuksiin
pakottajana oli kuitenkin kansa-
laisliikehdinnan ja eduskunnan va-
semmistoenemmistén muodosta-
ma uhka”. Han haluaa suunnata
huomion taloudellisen ja poliitti-
sen eliitin toiminnan alapuolelle ja
rinnalle, josta idytyvat hdnen mu-
kaansa todelliset  muutoksen
agentit. Uljaksen tavoitteena on
sijoittaa tdméa kansalaisliikehdinta
osaksi suurempaa hegemonistista
murrosta, josta se sai voimansa ja
joka tarjosi sen laajenemiselle
poikkeukselliset edellytykset.
Tutkimus keskittyy alaotsikkon-
sa mukaisesti kolmeen keskeiseen
teemaan: pienviljelyhegemonian
rapautumiseen, kansalaislikehdin-
tdan ja poliittiseen murrokseen
1950-luvun lopun ja 1960-luvun
alun suomalaisessa yhteiskunnas-
sa. Uljas on kiinnostunut erityisesti
naiden keskinaisista suhteista, jol-
loin ne eivat ole irrallisia aihepiireja
vaan ikaan kuin toistensa edelly-
tyksid ja toisistaan riippuvaisia pro-
sesseja. Vaikka nama kolme nako-
kulmaa eivat kohtaa aivan saumat-
tomasti, hegemonistisen murrok-
sen lapivalaisu antaa tdrkeitd tu-
loksia suomalaisen yhteiskunnan
rakenteellisesta kadannekohdasta.
Jotta n&ma kolme perspektiivia tu-
lisivat kasitellyksi riittavan syvasti,
niita jokaista varten tarvitaan oma
ldhdeaineistoryhménsa. Muistitie-
to, sanomalehdet ja asiakirja-ai-
neisto muodostavat tavattoman
laajan ja monipuolisen perustan
tutkimusteeman kasittelylle, mutta
niiden yhteiskayttd on erittain
haasteellista. Valitulla asetelmalla
on tietty hajottava vaikutuksensa:
toinen mahdollisuus olisi ollut fo-
kusoida tarkastelu kansalaisliikeh-
dinnan merkitykseen suomalaisen
hyvinvointivaltion synnylle. Tassa
ratkaisussa puoliomavaraista ela-
mantapaa seka poliittista hegemo-
niataistelua olisi tutkittu kansalais-
likehdintaa selittavina seikkoina;
tallakin tavalla nama kaikki te-

maattiset kokonaisuudet ofisi saa-
tu mukaan tarkasteluun ja samalla
olisi paasty nykyista systemaatti-
sempaan joukkolikkeen analyy-
siin.

Uljas antaa puoliproletaariselle
elamantavalle erittain suuren pai-
noarvon sekd kokonaistulkinnas-
saan ettd kansalaislikehdinnan
luonteen ja tavoitteiden erittelys-
sd. Han katsoo, ettd juuri tdma
pienviljelykseen liittyvd tausta ja
sen pohjalta muotoutunut maail-
mankuva vaikuttivat siihen, etta
padkaupunkiseudun ja muiden
kaupunkien perinteisten ammatti-
osastojen aktiivit ajoivat myds
maaseudun  rakennetyottémyy-
desta karsiville tysttomille sosiaali-
vakuutusta. Tutkimuksen mukaan
he olivat 1htdisin “hyvin omava-
raistaloudellisista oloista ja kasva-
neet suvun yhteisvastuun ja keski-
naisen elatusvelvollisuuden olois-
sa”. Tutkimuksessa kasitelldan vain
vadhan kaupunkilaistyyppista puh-
taaseen palkkatydbhon perustuvaa
yhteisollisyytta ja eldmantapaa,
joka oli kuitenkin lisadntymassa
tutkimusajanjaksolla samaan  ai-
kaan kun perinteinen puoliomava-
raisuus oli hitaasti vaistyméssa.

Uljaksen tutkimus on kiinnosta-
va niin hyvinvointivaltiotutkimuk-
sen kuin kansanliiketutkimuksen
nakokulmasta. Edellinen on tar-
jonnut selvasti virikkeitd ja keskus-
teluyhteyksia ja jalkimmaiselle ka-
silla oleva tutkimus tuottaa run-
saasti uutta aineistoa ja pohditta-
vaa. Huomattava osa Uljaksen tut-
kimuksessa kuvatusta liikehdin-
nasta sijoittui jo suhteellisen va-
kiintuneiden ja "vanhojen” liikkei-
den rinnalle, valiin tai alapuolelle.
Ammattiyhdistyslikkeen osuus
kansalaisliikehdinnassé oli erityisen
mielenkiintoinen: paikalliset am-
mattiosastot loivat hetkellisia nor-
maalin jérjestorakenteen ulkopuo-
lisia yhteistycelimia ajaakseen yh-
teisia sosiaaliseen turvallisuuteen
littyvia tavoitteita.

Sosiaaliturvaliikehdinnassa nou-
datettiin sellaisia muotoja ja luotiin
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sellaisia organisaatioita, joilla pyrit-
tiin edustamaan laajasti eri am-
mattialoja tai tiettyja kansanryh-
mia kokonaisuudessaan ja joka
pyrki esiintymaan ei-poliittisena
mutta oli sitd kuitenkin taustoil-
taan ja tavoitteiltaan. Ongelmana
on kuitenkin se, ettd likehdintda
sosiaalisten reformien puolesta ka-
sitelldan padasiassa osana tapah-
tumahistoriaa, jolloin monet sen
luonteeseen, mobilisaatiopohjaan,
organisaatioon ja organisoijiin, po-
littiseen taustaan, kannatuspoh-
jan laajuuteen seka yhteyksiin toi-
saalta puolueorganisaatioihin ja
toisaalta ay-likkeeseen jaavét vail-
le keskitettya kasittelya. Uljas ke-
hittelee kuitenkin tydn loppupuo-
lella alustavasti mielenkiintoista
ideaa jarjestoverkostoista ja niiden
kytkoksistd  kansalaisliikehdinnén
mobilisoitumiseen; tassé tarkaste-
lussa han saa solmituksi aikaisem-
min erillising saikeina esiintyneita
teemoja yhteen.

Aikakauden  sanomalehtijulki-
suuden mukaan likehdinndssa oli
kyse “kommunistien jarjestamista,
masinoimista tai jopa pakottamis-
ta mielenosoituksista” tai kommu-
nistien jarjestdmista “vastuutto-
mista hulinoista”. Aikaisemmassa
tutkimuksessakin on korostettu
kommunistien osuutta liikehdinté-
jen organisoimisessa. Léhemmassa
“mikroskooppisessa  tarkastelus-
sa” SKP:n piirijarjestojen aineistot-
kaan eivat tunnu antavan vastaus-
ta esimerkiksi lapsilisaliikehdinnan
organisoinnista eika Uljas ole nii-
den pohjalta I16ytanyt “mahdollista
mobilisaatiokeskusta”, vaan ha-
nen mielestdan SKP:n valtakunnal-
linen ja paikallinen johto "olivat
jossain maarin ulkona kasvaneen
tyytyméttdmyyden aiheuttaneesta
tilanteesta ja ihmisten reagoinneis-
ta”. Nykyistd monipuolisemman
paikallisen aineiston ja haastatte-
lujen avulla t&han kysymykseen
olisi kuitenkin voinut saada tas-
mallisempia vastauksia.

Tekijan on selvasti vaikeata
paattaa, oliko kyse spontaanisesti
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syntyneista vai kommunistien po-
liittisesti masinoimista  liikehdin-
ndistd. Hanen mukaansa “liikeh-
dintd tuskin koskaan alkaa ihan it-
sestaan”, mutta olosuhdetekijat
tuntuvat kuitenkin saavan suurem-
man painoarvon kokonaistutkin-
nassa. Voi kuitenkin hyvin kuvitel-
la, etta kommunistit olivat liikeh-
dinndn takana, ennen muuta pai-
kallisina ay- ja puolueaktiiveina, ja
ettd juuri he olivat luomassa sellai-
sia organisaatioita, jotka kaytan-
ndssd kutsuivat yleisia kokouksia
koolle ja huolehtivat siitd, ettd niis-
ta lahti "oikean siséltoiset” vaati-
mukset  poliittisille  paattajille.
Olennaisin kysymys on kuitenkin
se, kuinka laajat joukot néilla esiin-
tymisilla  kyettiin - mobilisoimaan
sosiaaliturvan parantamisen taak-
se ja minkalaisia tuloksia talla lii-
kehdinnélla oli suomalaisen hyvin-
vointivaltion lapimurron kannalta.
Varmasti on niin, etta likehdinté ei
synny itsestaan, mutta se ei myos-
kadn muodostu joukkomittaiseksi,
ellei silla ole laajempaa kannatusta
kuin pelkastaan sen taustavoimien
tai organisoijien tuki.

Uljas avaa tutkimuksellaan aivan
uudenlaisen perspektiivin hyvin-
vointivaltiollisen kehityksen alku-
vaiheisiin tarkastelemalla sits al-
haalta ylos ja osana laajempaa yh-
teiskunnallista hegemoniakamp-
pailua. Han onnistuu tekemaidn
tutkimuksessaan uuden kokonais-
tulkinnan hyvinvointivaltion Iapi-
murrosta ja sijoittamaan sinansa
lyhyen tutkimusajanjakson pitkaan
historialliseen  perspektiiviin;  sa-
malla han tarkentaa hyvinvointi-
valtion l&pimurron ajoitusta. Vaik-
ka tutkimuksen kaikki rakennus-
puut eivat liity aivan saumattomas-
ti toisiinsa, kyse on seka tieteelli-
sesti ettd yhteiskunnallisesti tar-
kedsta tutkimuksesta.

— Kari TerAs

SAK
tulopolitiikan
kukoistus-
kaudella

Tapio Bergholm: Kohti tasa-
arvoa. Tulopolitilkan aika |I.
Suomen Ammattiliittojen Kes-
kusjérjesté 1969-1977. Otava,
2012. 587 s.

Tapio Bergholmin SAK:n historia-
teos on ehtinyt kolmanteen,
1970-luvun  tydmarkkinapolitiik-
kaa késittelevdan osaan. Aika on
Liinamaa I:1ld vuonna 1968 aloite-
tun tulopolitiikan aikaa laajoine
tuloratkaisuineen. Kun ainakin
toistaiseksi viimeinen varsinainen
tupo solmittiin vuonna 2004 ja
viime vuonna ns. raamiratkaisu,
puheenjohtaja Lauri Lyly totesi kir-
jan julkistamistilaisuudessa, ettd
jarjestd on historiansa aikana ko-
kenut kolme tai nelja murrosta.
Murroksilla han tarkoitti tydmark-
kinapolitiikan valineiden uudel-
leenmuotoutumista. Murroskoh-
tien maarittely Lylyn mainitsemal-
la tavalla onkin tyémarkkinasuh-
teiden historian nakokulmasta
keskeista.

Teoksen jasennys on kaksijakoi-
nen siten, ettd alkuluvut kasittele-
vat omia aihepiirejan ja seuraavat
luvut aikajérjestyksessa jarjestdn
edunvalvontaa eli tarkeintd toi-
minta-aluetta. Bergholm toteaa,
ettd tydmarkkinajarjestelman toi-
minnan tarkastelun tulee kohdis-
tua kaikkien keskeisten osapuol-
ten eli kolmikannan: valtiovallan,
tybnantajien ja ammattiyhdistys-
likkeen toimintaan. Erityisteemoja
ovat yhteiskunnalliset muutosil-
miét ja niiden heijastuminen
SAK:n edunvalvontatythén. Tar-
kastelun taustana on 1970-luvun
Suomi, jossa vdestd muutti jouk-
komitassa maalta kaupunkeihin ja
Ruotsiin ja jossa naiset rynnistivét
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palkkatydhon ja joka muuttui
palkkatydyhteiskunnaksi.

Bergholm osoittaa sukupuolijar-
jestelmdn  muutoksen tapahtu-
neen laajamittaisesti nimenomaan
1970-fuvulla. Naisten tyollisyysaste
nousi perheenditien siirryttyd ko-
din ulkopuoliseen tyéhon. Naisten
tulo palkkatyohon asetti vaatimuk-
sia mm. lasten pdivahoidon kehit-
tamiseen ja johtikin vuoden 1972
paivahoitolakiin. Vuosikymmenen
puolivélissé toteutui myos tarkea
veropoliittinen uudistus: puolisoi-
den erillisverotus.

Naisten  suhteellinen  osuus
SAK:n liittojen jasenistdstda nousi
30:sta yli 40 prosenttiin. Tutkija to-
teaa, ettd jasenkehityksestd huoli-
matta SAK:n hallituksessa oli vuo-
sina 1969-1976 ainoastaan yksi
nainen ja hankin puoluepoliittises-
ta syystda. Vuonna 1976 jarjeston
hallitukseen valittiin kaksi naista.
Naisten nousu jarjestdssa paatta-
jan paikalle oli perustason muu-
toksesta huolimatta hidasta. Nais-
ten ja miesten tuntipalkkojen ero
kaventui kuitenkin tulosopimusten
kaudella suosimalla ratkaisuissa
naisvaltaisia matalapalkka-aloja ja
kaventamalla tyéehtosopimuksissa
alimpien ja ylimpien palkkaryh-
mien eroa. Myds tyontekijdiden
keskipalkka nousi suhteessa toimi-
henkildiden keskipalkkaan.

Tutkija korostaa Ruotsin kor-
keamman palkkatason ja kehitty-
neempien tyoolojen vaikutusta
tyémarkkinasuhteisiin - Suomessa,
koska paremmat olot olivat vieras-
tyévoimaa tarvitsevassa maassa ly-
hyen autolauttamatkan péaassa.
Bergholm pitaa vertailua lansinaa-
puriin myds yhtend paikallisten
palkkaliikkeiden syyna vahemmis-
tékommunistien toiminnan sijasta.
Tulkinta on oivaltava ja uusi. Korpi-
lakot ja ulosmarssit keskittyivat
kuitenkin esimerkiksi metalliteolli-
suudessa muutamiin taistolaisten
johtamiin tyépaikkoihin. Palkat liu-
kuivat toki muillakin tyopaikoilla.

SAK:n edustajakokous hyvaksyi
vuonna 1969 yksimielisesti liittota-



son eheytysohjelman tavoitteena
suuremmat liittokokonaisuudet ja
selkedmmat liittorajat. Vaikka oh-
jelma antoikin hyvan pohjan jarjes-
telyille, edustajakokouksen paatta-
mé aikatavoite eli saman vuoden
loppu oli lian kunnianhimoinen.
Tutkijan yksityiskohtaisesti kuvaa-
massa eheytyksessa  viimeinen
teollisuuden liittojen  sulautumi-
nen, nahka- ja kumialalla, tapahtui
vuoden 1974 lopussa. Tuloksena
oli SAK:n ns. tasapainoliitoista ai-
noa kansandemokraattisenemmis-
toinen muiden tasapainoliittojen
metalli-, paperi- ja puutyovaen liit-
tojen ollessa sosiaalidemokraattien
johtamia.  Sosiaalidemokraattien
asemaa keskusjdrjestdssa lujitti se,
etta palvelualojen nopeimmin kas-
vavat liitot olivat sosiaalidemo-
kraattisenemmistdisia. Valtion pal-
kansaajien jarjestéllinen eheytymi-
nen toteutui vasta vuonna 1978.
Suomesta tuli tutkimuskaudella
ammatillisessa  jarjestaytymisessa
maailman huippumaa: ammattilii-
ton jasenyydestd tuli suorastaan
kansalaistapa. SAK:n jasenmaara
ylitti miljoonan rajan vuosikymme-
nen lopulla. Yksityisten palvelualo-
jen ja julkisen sektorin naisvaltais-
ten liittojen kasvu oli nopeinta,
mutta jdsenmadraltaankin suurim-
man liiton asema oli vaikutusval-
taisella metalliliitolla, joka sailyi
jannittavastad vaalista toiseen so-
siaalidemokraattien johdossa.
Suomen taloudellista integraa-
tiota koskevissa poliittisissa kiis-
toissa keskusjarjestd edusti varo-
vaista linjaa. Kamppailukysymyk-
seksi nousi varsinkin kysymys sopi-
muksesta EEC:n kanssa. Jarjeston
jasenistossa kansandemokraatit ja
kommunistit vastustivat liittymista
yhtendising ja nuorten keskuudes-
sa esiintyi yleisesti voimakasta vas-
tustusta. Kotimarkkina- ja vienti-
teollisuudessa tyoskentelevat naki-
vat kysymyksessd etunsa vastak-
kaisina. SAK:n johto kallistui EEC-
jasenyyden kannalle asian tultua
suojalakipaketteineen syksylla
1973 eduskuntakasittelyyn. Jarjes-

16 ei kuitenkaan ottanut kysymyk-
seen virallista kantaa. Vuoden
1969 joulukuussa kaatuneelle
NORDEK-hankkeelle  pohjoismai-
den ammatilliset keskusjarjestot
sen sijaan olivat antaneet aktiivi-
sen tukensa.

Tybolot kehittyivat tutkimuskau-
della sekd sopimusteitse etta tyo-
suojelulainsaadannolla, jonka
muotoilussa eduskunta ei suin-
kaan ollut pelkan kumileimasimen
asemassa. Uutena henkildston
edustajien ryhménd tyopaikoille
tulivat tydsuojeluvaltuutetut. SAK
ajoi tarmokkaasti uudistuksia teh-
den vuonna 1976 parannuksista
koulutus- ja tydsuojelusopimuksiin
jopa neuvotteluvaiheessa olleen
tupon kynnyskysymyksen.

Teoksen kronologinen osa ra-
kentuu vuoden 1970 UKK-sopi-
muksesta Liinamaan suositukseen
vuonna 1977. Tuloratkaisut kasi-
telldd@n nojautuen laajaan lahde-
aineistoon ja tutkimuskirjallisuu-
teen. Koska tutkimuskauden tu-
poilla rakennettiin sosiaaliturvajar-
jestelm&a ja sdanndsteltiin hintoja
ja vuokria, ratkaisuihin tarvittiin
jopa madraenemmistd eduskun-
nassa. Tuloratkaisujen poliittinen
ulottuvuus on mielestani riittavasti
valaistu.

Tulosopimusten  toteutuminen
SAK:n jasenliitoissa on kasitelty
erikseen tapauksissa, joissa tapah-
tui merkittavaa irtautumista keski-
tetystd sopimuksesta. Varsinkin
kymmenen jasenliiton irtautumi-
nen Miettusen valityksestd vuonna
1976 on erikoinen, koska keskitet-
ty ratkaisu oli SAK:n hallituksen
hyvaksyma ja my6s jarjeston kan-
sandemokraattisten johtohenkil6i-
den aktiivisesti tukema. Irtautu-
neissa liitoissa oli myds sosiaalide-
mokraattien johtamia. Liikehdin-
nassa purkautui varsinkin kiintea-
palkka-alojen ja palkkaliukuma-
alojen erilainen palkkakehitys, pal-
kat kun olivat tupovuosina keskite-
tyistd sopimuksista huolimatta
nousseet jopa toisen mokoman
palkkaliukumien muodossa.
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SAK otti tutkimuskauden lopul-
la ohjelmallisen kannan keskitetty-
jen tuloratkaisujen ja solidaarisen
palkkapolitikan puolesta. Kum-
mankin kohdalla kaytantdé on
usein teoriaa sumeampi. Keskite-
tyt tuloratkaisut miellettiin tutki-
muskauden alussa kumouksellisen
likehdinnan pelossa yhteiskunta-
rauhan turvaamisen instrumen-
teiksi tutkijan tulkinnan mukaan
ainakin osin luulottelun ja huhujen
pohjalta ilman todellisuuspohjaa.
Hyvinvointivaltion rakentamisessa
tulopoliittiset  kokonaisratkaisut
olivat keskeinen valine.

— AARNE MATTILA

Avaimia
globaali-
historiaan

Seija Jalagin, Susanna Tavera
& Andrew Dilley (toim.), World
and Global History. Research
and Teaching — A CLIOHWORLD
Reader. Plus Pisa University
Press 2011, http://www.clioh-
world.net/download.php.
239,

Eurooppalaisten historiatieteen yk-
sikkdjen yhteistydprojektina vuosi-
na 2009-2011 toimineen Eras-
mus-verkoston (CLIOHWORLD)
tarkoituksena oli kehittda historian
opetusta korkeakouluissa. Verkos-
toon liittyi myos tieteellista julkai-
sutoimintaa. Nyt arvioitava luke-
misto (englanniksi reader) sijoittuu
yhdelle verkoston teema-alueista,
maailmanhistoriaan ja globaalihis-
toriaan. Tekijéina on laaja ja moni-
kansallinen tutkijajoukko Euroo-
pasta ja Japanista. Lukemisto ja-
kautuu kolmeen osaan: teoreetti-
siin ja historiografisiin artikkelei-
hin, maailmankuvaa eri yhteiskun-

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 372012 365



ARVOSTELUJA

nissa koskeviin alkuperaistekstei-
hin seka karttoihin.

Janny de Jongin kirjoittamat
kaksi ensimmadista artikkelia kasit-
televat globaalihistorian ja maail-
manhistorian maarittelyja ja tut-
kimusta. Ne luovat siten perustan
lukemiston  kaikille  muille ar-
tikkeleille ja teksteille.

Maailmanhistoria ja globaalihis-
toria tarkoittavat molemmat maa-
ilmanlaajuisen historian tutkimis-
ta. Onko kaésitteilla sitten eroa ja
onko erolla merkitysta? Globaali-
historia ei ole valttamatta globali-
saation tutkimusta — tosin siind voi
olla my6s tamd nakdkulma — vaan
pikemminkin suhtautumistapa
maapallon historiaan. Globaalihis-
toriaan liittyy usein kriittisyys lansi-
maisen kulttuurin keskiéon nosta-
mista kohtaan. Lansimainen kult-
tuuri onkin monesti ollut perintei-
sessd  maailmanhistorian  tutki-
muksessa standardi, johon mui-
den kulttuurialueiden kehitysta on
verrattu. Lansimainen kulttuuripii-
ri on talldin nahty liikkeelle pa-
nevana voimana esimerkiksi suur-
yritysten, imperialismin tai kristin-
uskon leviamisen historiaa tarkas-
tellessa. Kritiikki ei kuitenkaan ole
yksiselitteista. Historiantutkijat esi-
merkiksi operoivat lansimaisilla
kasitteilld. Tutkija ei mydskaan voi
olla maailman kaikkien alueiden
historian erikoisasiantuntija, joten
vinoutuneiksi syytetyt perspektiivit
ovat joskus itse asiassa vaistamat-
tomia. Nama asiat tulevat kiinnos-
tavasti esille de Jongin artikkeleis-
sa.

Mitd globaalihistoria sitten tut-
kii? Télle ei ole yksiselitteista maa-
ritelmaa, eika lukija valttamatta
saa kysymykseen selkedd vastausta
tdmankaan teoksen perusteella.
Globaalihistoria pyrkii aktiivisesti
eroon lansikeskeisyydesta ja etsii
uusia perspektiiveja, joissa fokus
on esimerkiksi sivilisaatioiden koh-
taamisessa, vaikutteissa, yhteyksis-
sé ja likkuvuudessa. Yleisesti ot-
taen pyrkimys on myos vertailla ja
tehd& kokonaisvaltaisia analyysejd.

De Jongin yleisluontoisten artik-
kelien jalkeen teoksessa siirrytddn
maa-, alue- ja tapauskohtaisiin
osuuksiin.  Monet néistd tuovat
esille mielenkiintoisia nakodkulmia.
Esimerkiksi Sebastian Striden oma-
kohtainen artikkeli, joka tarkaste-
lee keskiaasialaisen Samarkandin
kaupungin roolia, on syyta nostaa
esille. Arakawa Masaharu ja Take-
naka Toru tuovat esiin kiinalaisen
ja japanilaisen maailmankuvan his-
toriaa kiinnostavalla ja tuoreella
tavalla. Stefan Halikowski Smith
puolestaan pohtii Portugalin impe-
riumin luomien globaalien kontak-
tien luonnetta.

Halina Parafianowicz késittelee
Yhdysvaltain vaikutusta ja kuvaa
itdisessa Euroopassa, mutta artik-
kelin merkitys lukemiston koko-
naisteeman kannalta ei tdysin
avaudu. Maria Efthymioun artikke-
li, joka tarkastelee Ernst Gom-
brichin ja Fernand Braudelin laati-
mia koululaisille suunnattuja histo-
riakirjoja, taas tuntuu kasittelyta-
valtaan hieman eripariselta muihin
artikkeleihin verrattuna. Loput ar-
tikkelit koskevat Vendjan/Neuvos-
toliiton maailmanhistoriaké&sitysta,
brittildistda maailmanhistorian  ja
imperiumin historiografiaa seka
Saharan etelapuolisen  Afrikan
paikkaa globaalihistoriassa. Ne
kaikki ovat toimivia kokonaisuuk-
sia ja puoltavat paikkaansa.

Teoksen loppupuoli on omistet-
tu alkuperaislahteista  valituille
lyhyille tai lyhyehkdille tekstindyt-
teille ja kartoille, jotka on helppo
omaksua alkuosan artikkelien tar-
joamalta teoreettiselta pohjalta.
Alkuperaislahteiden osuus teoksen
sivumaarastd on hieman alle puo-
let.

Lansimaisten tekstien valikoima
on melko yllatykseton, alkaen He-
rodotoksesta ja paattyen Marxiin.
Muut tekstit koostuvat kiinalaisis-
ta, japanilaisista ja yhdesta turkki-
laisesta esimerkista. Kartat puoles-
taan ovat padosin eurooppalaista
perua tdydennettyina itdaasialaisil-
la maailmantulkinnoilla ja yhdella
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arabikulttuurista peraisin olevalla
kartalla. Teksti- ja karttandytteet
tukevat kirjan tarkoitusta hyvin ja
muodostavat yhdessa kattavan ko-
konaiskuvan.

Jokaista tekstindytetta edeltaa
muutaman kappaleen mittainen
esittely, jossa kirjoittaja ja teksti
asetetaan kontekstiinsa. Esittelyi-
hin olisi paikoin voinut panostaa
enemmankin, silld nyt osa niista
jaa kursorisiksi. Karttojen esittelyt
ovat paaosin laajempia, ja esimer-
kiksi Janny de Jongin kirjoittama
Mercatorin maailmankarttaan liit-
tyvd osuus on pikemminkin pie-
noisartikkeli.

Kirjan artikkelit ovat kauttaal-
taan selkeitd, ymmarrettavia ja su-
juvasti kirjoitettuja. Toimitusty® on
ollut todella huolellista. Mielestani
artikkeliosio  toimii  tarvittaessa
mainiosti my®s itsendisend antolo-
giana, ilman alkuperéislahdeosioi-
ta. Aihepiiria koskevaa tutkimusti-
lannetta esitelladn monipuolisesti
useammassakin artikkelissa, ja lah-
deluettelot ovat kattavia ja ohjaa-
vat asiasta kiinnostunutta lukijaa
syvemmadlle aihepiiriin.  Teoksen
julkaisu  CLIOHWORLD-verkoston
alaisuudessa on ilmeisesti johtanut
tiettyihin lukijaa ihmetyttaviin rat-
kaisuihin, esimerkiksi artikkelien
tiivistelmien esittamiseen englan-
nin ohella kirjoittajan tai hdnen
kotiyliopistonsa kielella.

Jalaginin, Taveran ja Dilleyn toi-
mittaman teoksen luonne on epai-
lemé&ttd hieman ongelmallinen:
yhtaalta suomalaisissa yliopistoissa
ei juuri ole ollut tapana hyddyntaa
tamankaltaisia lukemistoja ope-
tuksessa ja toisaalta oppikirjamai-
suus saattaa turhaan kummeksut-
taa muita lukijoita. Joka tapauk-
sessa teos on huolellisesti laadittu
ja ajatuksia heréttéva johdatus
globaalihistorian moniulotteiseen
problematiikkaan.

— SATU MATIKAINEN



Lansi-Saksa ja
liennytys

Petri Hakkarainen: A State of
Peace in Europe. West Germa-
ny and the CSCE, 1966-1975.
Studies in Contemporary Euro-
pean History, vol. 10. Berghahn
Books, 2011. xiii + 280 s.

Kylman sodan historia on kulu-
neen parinkymmenen vuoden ai-
kana tuottanut hyllymetreittdin
tieteellisia tutkimuksia, aikalaistoi-
mijoiden muistelmia seka populaa-
rejd esityksia. Ndiden perusteella
rakentuva valtavirtanarratiivi pai-
nottaa kylmdn sodan tapahtumien
riippuvuutta suurvaltojen, Yhdys-
valtojen ja Neuvostoliiton, suhtei-
den kehityksesta. Tata lahestymis-
tapaa ei ole aivan syytta kritisoitu
“voittajien” historiankirjoitukseksi
tai teleologisesta lahestymistavas-
ta, jossa kylman sodan tapahtumia
selitetadn lopputuloksen kautta.
Viime vuosina etenkin nuorem-
man polven tutkijat ovat pyrkineet
haastamaan tdman valtavirtanar-
ratiivin “uuden kylmén sodan his-
torian” paradigman puitteissa,
jossa huomio on kiinnitetty mikro-
historiaan ja valtavirran kiinnos-
tuksen ulkopuolelle jaaneisiin tee-
moihin.

Petri Hakkaraisen tutkimuksen
kohteena on Saksan liittotasaval-
lan toiminta lantisten rakenteiden,
erityisesti NATO:n ja Euroopan yh-
teison (EY), puitteissa Euroopan
turvallisuus- ja yhteistydkokouksen
(ETYK) valmisteluvaiheen aikana
vuosina 1966-1975. Lahestymis-
tavaltaan tutkimusta voidaan pitaa
historiallisena tapaustutkimukse-
na, jossa padpaino on pikemmin-
kin mikro- kuin makrotasolla. Ko-
konaisuutena kronologisesti ete-
nevd tutkimus on jaettu viiteen ai-
kajaksoon, joiden kautta tekija
pyrkii valottamaan Saksan liittota-
savallan ETYK-linjan muodostu-
mista lantisten rakenteiden risti-

paineessa sekd Saksan liittotasa-
vallan pyrkimystd vaikuttaa ETY-
prosessin agendan muodostumi-
seen.

Varsinainen tutkimus rakentuu
vahvasti lantisten, padosin yhdys-
valtalaisten, lansisaksalaisten ja
brittildisten arkistolahteiden va-
raan. Tutkimusasetelman mukai-
sesti Saksan liittotasavallan ETY-
prosessiin liittyvd politikointi muo-
dostaa tutkimuksen pakopisteen,
jonka ymparilia kayty lansiyhteisén
sisdisen vuorovaikutuksen rekonst-
ruointi valottaa valmisteluvaiheen
monisyistd ja -tahoista problema-
tiikkaa. Tekijd myos kuvaa selkeasti
liittokansleri Willy Brandtin uuden
idanpolitikan (Neue Ostpolitik')
tuottamia sisapoliittisia jannitteita,
joita ilmeni niin hallituksen sisalla,
hallituksen ja opposition valillg,
Saksan liittotasavallan ulkominis-
teridssa (Auswdrtiges Amt, lyh.
AA) kuin liittokanslerinviraston ja
AA:n valilla. Erityisesti AA:n koh-
dalla olisi kuitenkin toivonut teki-
jan liittdvan omia tuloksiaan laa-
jemmin viimeaikaisiin tutkimuksiin
AA:n historiasta, liittyivathan AA:n
sisdiset ristiriidat olennaisesti myds
AA:n historiaan.

Teoksen kiinnostavin anti liittyy
mielestani siihen, ettd se osaltaan
vahvistaa késitystd Euroopan ja
etenkin  Euroopan integraation
keskeisesta merkityksesta Saksan
liittotasavallalle kylman sodan ai-
kana. Olen omissa tutkimuksissani
Saksan Eurooppa-politikkaan liit-
tyen todennut Euroopan integraa-
tion muodostaneen Saksan liitto-
tasavallalle keinon kompensoida
rajallista utkopoliittista liikkumati-
laansa. Brandtin uusi idanpolitiik-
kahan pyrki alun perin vastaamaan
liennytyksen tuottamaan haastee-

1. Tekija kayttaa kirjassaan yksin-
omaan Ostpolitik-termia, mika ei ole
tdysin korrekti kasite. Saksan liitto-
tasavallalla oli jo Adenauerin aikana
Ostpolitik, johon Brandtin kaudella
pyrittiin  tekemadn pesderoa lisda-
malld termin eteen sana neue ‘uusi’.
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seen |0ytaa liittokansleri Konrad
Adenauerin aikana luodulle Hall-
stein-doktriinille  vaihtoehtoinen
konsepti, joka olisi mahdollistanut
ldhentymisen itddn ilman, ettd
Saksan liittotasavallan olisi tarvin-
nut luopua sen paremmin lansi-in-
tegraatiosta kuin tavoitteesta Sak-
sojen yhdistamiseksi.

Sujuvasti etenevé ja detaljirikas
tutkimus kuitenkin myds karsii ah-
taasta rajauksestaan ja vahvasti al-
kuperaislahteisiin nojaavasta la-
hestymistavasta. Mita tulee ensim-
madiseen seikkaan, erityisen ongel-
mallisena piddn  Neuvostoliiton
Eurooppa- ja Saksan-politiikan jaa-
mista lahinnad marginaaliin. Lanti-
nen yhteiso, ja sen piirissa etenkin
Saksan liittotasavalta nayttdytyvat
ETY-prosessin  primus motoreina.
Oman nakemykseni mukaan ETY-
prosessin  ymmartdminen ei ole
mahdollista ilman sen suhteutta-
mista Yhdysvaltojen ja Neuvostolii-
ton Eurooppa- ja Saksa-politiikkoi-
hin ja suurvaltojen valisten suhtei-
den tilaan. N&ma reunaehdot
madrittivat olennaisesti Saksan liit-
totasavallan liikkumatilaa — seikka,
mika kavi erityisen selvaksi suurval-
tojen vélisen jannityksen alkaessa
uudelleen  kiristyd  1970-luvun
alussa. Taltd osin olisin kaivannut
tekijalta laajempaa keskustelua
aiemman tutkimuksen kanssa.

Toisen seikan, alkuperéislahtei-
den, osalta on toki todettava, etta
tekija on huolellisesti kaynyt lapi
tutkimuskohteeseensa liittyvat ar-
kistoaineistot ja siten perustaa re-
konstruktionsa  aikalaislahteisiin.
Taméa on esimerkillistd historian-
tutkimusta, mutta samalla lukija
jaa kaipaamaan vahvempaa yh-
teytta aikaisempaan tutkimukseen
etenkin, kun tekija teoksensa alus-
sa esittdd melko voimakastakin
kritiikkia kylman sodan tutkimusta
yleisesti, ja ETY-prosessin tutki-
musta kohtaan erityisesti. Nyt tul-
kinnat jaavat monesti pelkkien ar-
kistoldhteiden varaan eikd tekija
aina taysin onnistu ylittdmaan ai-
neistojaan ja sitomaan tulkinto-
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jaan osaksi laajempaa kontekstia.
Tama on erityisen harmillista koh-
dissa, joissa joko arkistolahteet ei-
vat yksindan riita taustoittamaan
tapahtumia tai joiden kohdalla ei
vallitse yksimielisyytta tulkinnasta.
Kokonaisuutena Petri Hakkarai-
sen teos on mielenkiintoinen ja
sujuvasti kirjoitettu kuvaus Saksan
liittotasavallan ulkopolitikan eu-
rooppalaistamisesta liennytyksen
ajan Euroopassa. Vaikka en kaikkia
tekijan esittamia tulkintoja varauk-
setta hyvaksykaan, valottaa kirja
mielenkiintoisella tavalla lantisen
yhteison sisdisia jannitteita ja odo-
tuksia niin liennytykseen kuin Sak-
san liittotasavallan aktiivisempaan
roolin Euroopassa liittyen. Teosta
voi suositella kaikista liennytyksen
ja Saksan liittotasavallan historias-

ta kiinnostuneille.
- Kimmo ELo

Aikamatka
vuoteen 1984

Unto Hamalainen: Suomi Or-
wellin vuonna 1984. HS-kirjat,
2011. 140 s.

Unto Hamalainen on Suomen joh-
tava politiikan toimittaja, on ollut
jo pitkaan. Pyysin hantd kymmen-
kunta vuotta sitten ehdokkaaksi
tilalleni Historian Ystavain Liiton
johtokuntaan. Saatoin kertoa, etta
johtokunnassa on kahdenlaisia ja-
senid — ammattihistorioitsijoita ja
meita historian ystavia. Kerroin
keskustelukumppanilleni  kasityk-
senani sen, ettd hanen osaltaan on
naihin  valikkoihin  sijoittaminen
makuasia.

Kéyméni  keskustelu palautui
mieleeni, kun tartuin Hamalaisen
uuteen teokseen, jossa kirjoittaja
on vienyt lukijansa aikamatkalle
vuoden 1984 Suomeen. Unto Ha-
maldinen mainitsee esipuheessa,

etta kirjan esikuvana on professori
Henrik Meinanderin tunnettu teos
vuodesta 1944. Hamaldinen ker-
too, ettei hanesta olisi Meinande-
rin kaltaiseksi tutkijaksi ja ettei han
pystyisi ikinad kirjoittamaan oikeaa
historiakirjaa. Téma on kovin vaati-
mattomasti sanottu.

Lehtensd uutispbydésta paa-
asiallisesti laajempien katsausten
kirjoittajaksi siirtynyt Hamaldinen
voidaan naet nyttemmin lukea op-
pineisuudessaan  ammattihisto-
rioitsijoiden joukkoon, niin toimit-
taja kuin onkin. Han taitaa Zeitge-
schichten - tai niin kuin /fta-Sano-
mien edesmennyt paatoimittaja
Hannu Savola tapasi sanoa askeis-
historian - tekemisen ja tekee
taustatyota arkistoa huolellisesti
lépikdyden. Hamaldinen kertoo
kayttaneensa journalismin keinoja
tehdessaan journalistisen yhteen-
vedon vuodesta 1984. Tama pitda
paikkansa, ja tassa on myds kirjan
viehatys.  Aikalaishavainnoitsijan
teos tempaa mukaansa niin, ettei
sitd malta laskea kasistaan ennen
kuin on paassyt loppuun.

Hamaldinen peilaa 12 essee-
muotoisessa tekstissaan poliittisen
historian, taloushistorian ja niin sa-
notun arjen historian tapahtumia
merkittavalta paikalta, sanomaleh-
den toimituksesta kasin tuoden
mukaan myds omia ja perheensa
kokemuksia. Me 1950-luvun alku-
puolella syntyneet voimme ndin
lukea teosta myos sukupolvikoke-
muksena. Tekstien kokonaisuudes-
ta syntyy kudelma, jonka my6ta
lukija voi paatelld, kuinka paljon
erilainen Suomi loppujen lopuksi
oli 28 vuotta sitten ja oliko juuri
Orwellin vuosi 1984 suuri murros-
VUOSI.

Historialliset periodisoinnit on
ollut tapana tehda valtiollisten ja
poliittisten  tapahtumien myota.
Suomen historian merkittavimpia
kurkistusaukkoja ovat siten vuodet
1809, 1917-1918 ja 1944. Jatko-
sodan paattymisen jalkeen yhtd
dramaattiset vuodet puuttuvat.
Siksi kaannekohtia ei ole ollut vai-
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vatonta loytaa. Sellaisia on toki
haettu sisapolitikan kautta kuten
vuodesta 1966. Suomen onnelli-
simpana vuotena on taas pidetty
vuotta 1952.

Suomessakin voidaan operoida
silla, ettd 1900-luku péattyi vuo-
teen 1989, vaikkei tama meilla il-
mennytkdan yhta rajusti kuin rau-
taesiripun takana. Suomen lannet-
tymiskehitys, josta Unto Hamalai-
nen on kirjoittanut kirjan vuonna
1998, voisi saada kiintopisteen
vuodesta 1995. Tuolloin ei kuiten-
kaan ollut kyse siita, etta Suomi
olisi vaihtanut kertaheitolla ja dra-
maattisesti leiria, vaikka orientaa-
tiomuutos oli merkittava.

Unto Hamalaisen valinta vuosi
1984 aikamatkan kohteeksi on
kiinnostava. Vuosi 1984 on tunne-
tusti Orwellin vuosi. Unto Hamalai-
sen arvio on se, ettd juuri Orwellin
teoksen ja sen saaman huomion
myotd  Suomessa  oli  tuolloin
enemman Orwellin kuvaamia piir-
teita kuin yleisesti mydnnettiin.
Orwellin vuodesta puhuttiin toki
paljon, mutta teos oli ilmestynyt
meilld sensuroituna, eikd yleisesti
puhuttu siita, ettd kirjan kritiikki
kohdistui Neuvostoliittoon.

Myos muita orwellimaisia piir-
teita Hamaldinen on loytanyt. Ar-
kistojen salassapitoaikaa jatkettiin,
ja Paasikiven paivakirjojen julkaise-
mista yritettiin estaa. Nama seikat
Hamaldinen yhdistda taitavasti
keskenaan. Neuvostopomo Leonid
Zamjatin valehteli pdin naamaa,
niin kuin Hamaldinen kirjoittaa,
kun tdma kertoi pari paivaa ennen
Juri Andropovin kuolemaa paasih-
teerin olevan toipumassa ja tyos-
kentelevan paljon. Zamjatinin lau-
suma on entuudestaan tuttu
muun muassa llkka Pastisen muis-
telmista, mutta Unto Hamaéléisen
nakokulma kertoo tassakin siitd,
mitd hyvin informoitu journalisti
on havainnut mutta ei ole voinut
lukijoilleen paljastaa.

Vuonna 1984 ei Suomessa tehty
yhtddn megaluokan ratkaisua.
Elettiin aikaa, jolloin korostettiin



jatkuvuutta varsinkin idansuhteis-
sa. Juuri siksi jai useimmilta huo-
maamatta, ettd monet muutokset
olivat idullaan tai jo toteutumassa.
Né&ita trendeja Hamaldinen kay la-
vitse innostuneesti ja analyyttisesti.
Hanen teesinséd on, ettd Suomi oli
tuolloin aivan toisenlainen maa
kuin nyky-Suomi. Vahittaisiin muu-
toksiin mukautumisen myétd tee-
sin allekirjoittaminen  aiheuttaa
empimistd, kun yhteiskunnan lai-
tokset ovat suurelta osin pysyneet
ennallaan. Kirjaan tutustuessaan
on mydénnettdva, etta Unto Hama-
ldginen on oikeassa. Tamd nakyy
lukuisissa nyansseissa, joita Hdma-
ldinen on riemastuttavalla tavalla
kaivanut esiin.

Hamalaisen kirjassa on hyva ku-
vitus, lehtileikkeitd, valokuvia ja
muita dokumentteja. Paljon puhu-
va on sanomalehdestd otettu kat-
kelma televisio- ja radio-ohjelmis-
ta. Vield tuolloin oli tosiaan vain
kaksi televisiokanavaa, eikd niissa
lahetetty ohjelmia aamusta al-
kaen. Radiossa oli samoin kaksi
kanavaa, ja niissd ohjelma oli var-
sin asiapitoista. Kansallisen menta-
liteettiin 16i leimansa se, etta tuol-
loin katseltiin ja kuunneltiin paljolti
samoja ohjelmia, joita ei tullut
vuorokauden ympari eikd ajanta-

saista tietoa tullut sdhkoisista vies-
timista.

Unto Hamaldisen kirjan tiedot
ovat tdsmalliset. Vain vivahteissa
on kohtia, jotka antavat aiheen
keskusteluun. Yksi luvuista on otsi-
koitu sanoin “Martti Vainio antoi
dopingitle kasvot”. Hamaldinen
kuvaa hyvin olympiakisojen 5 000
metrin juoksua edeltdnytta tihen-
tynyttd tunnelmaa ja antikliimak-
sia, kun Vainiota ei nakynyt 1ahto-
viivalla. Vainio oli mitalisuosikki
mutta ei kuitenkaan voittajasuo-
sikki, kuten Hamaldinen arvelee.
Se oli Marokon Said Aouita, joka
my®s kilpailun voitti.

Hamaldinen kuvaa hyvin urhei-
lun tilaa Suomessa vuonna 1984:
elettiin yha yhtenaiskulttuurin ai-
kaa ja seuratuimpia lajeja olivat
perinteiset yksilolajit. Ylitulkintana
pidan tosin sita, etta ainoa kansal-
lisesti arvostettu joukkuelaji olisi
vield tuolloin ollut pesapallo. Suo-
mesta oli jo tullut jaakiekkomaa,
vaikkei ensimmaistdkaan arvokisa-
mitalia ollut viela saatu.

Muutoksen voimakkuutta kuvaa
arjen historia. Tata kuvaa kaksi ot-
sikkoa: "Kotimikro maksoi kolmen
kuukauden palkan” ja "Lomalla
olimme maalla ja laivalla”. Nama
tekstit ovat oivaltavia ja kertovat

Historiallisen Aikakauskirjan
uudet kirjoitusohjeet Internetissé:

ARVOSTELUJA

kirjoittajansa  taidosta erilaisten
teemojen haltuunotossa. Merkitta-
va havainto on my6s se, ettd vuon-
na 1984 syntyi Suomessa ensim-
mainen koeputkessa hedelmditetty
lapsi. Taitava veto on verrata keske-
naan  maahanmuuttopolitiikkaa
vuosilta 1984 ja 2011: Suomessa
oli maahanmuuttajia perin vahan
vield 1980-luvun puolivalissa.
Omimmalla alueellaan Hamalai-
nen on kuitenkin poliittisen tapah-
tumien analyytikkona. Vihreét vil-
lapaitamiehet tekivat tuloaan, ja
SKP:ssé l&hestyi lopullinen valien-
selvittely. Hadmaéldinen lahtee siitd,
ettd vuonna 1984 ahdistavinta oli
sodan pelko. Téama on hiukan yllat-
tavda. Tuolloin ei tosin ollut yleises-
ti tiedossa se epaluuloisuus ja vai-
noharhaisuus, jonka vallassa idkas
neuvostojohto ofi, mutta arveluni
mukaan sodanvaara koettiin pal-
jon suurempana suurten kriisien
aikana kuten Berliinin ja Kuuban
kriisien aikana. Tama paatelma on
kuitenkin kirjan helmia. Se haastaa
lukijan ajattelemaan niilla sanoilla,
joita Aamulehden paatoimittaja
Pertti Pesonen lehden nuorelle toi-
mittajalle Unto Hamaéldiselle vuo-
den 1984 tienoilla sanoi: "Voitko
tosiaan olla tatd mielta?”.
— Hekki HauLA

http://agricola.utu.fi/ohjeet kirjoittajille/
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Suomi
uudelleen
ajateltuna

Kdsitteet muuttuvat ajassa, sa-
moin niiden kuvaamat ilmiét. Kai-
kesta kansallisen historiankirjoi-
tuksen kritiikistd huolimatta tdma
nykytutkimuksen tunnistama ja
tunnustama tosiasia unohtuu hel-
posti, kun ajatellaan “oman
maan” historiaa: tutkija nakee hel-
posti jatkuvuutta ja yhdenmukai-
suutta sielld, missa sitd ei kenties
ole ollutkaan. Esimerkiksi Suomi-
kasitteen kayttd on sita ongelmal-
lisempaa, mita varhaisemmista
ajoista puhutaan — ei ole lainkaan
varmaa, ettd esimerkiksi 1500-lu-
vun metsapirttien asukkaat mielsi-
vat itsensd suomalaisiksi, vaikka
sana olikin heille tuttu. Suomeksi
kutsumamme  kokonaisuus on
muuttunut paljon moninaisemmin
kuin vain rajojensa osalta — merkit-
tavimmat muutokset ovat itse
asiassa tapahtuneet rajojen sisallg,
kun paikallisyhteisgjen ja yhteis-
kuntaryhmien valiset eroavaisuu-
det ovat vahitellen lieventyneet.
Suomi ei silti vieldkaan ole niin yh-
tendinen kuin kansallinen nimilap-
pu antaa ymmartaa. Tatakin kriitti-
sempi kysymys meilld ja muualla
on: tulisiko historiaa edes kirjoittaa
l&htemalla oletuksesta, ettd kansa-
kunnalla on historia, vaan eiké
tama oletus itsessaan ole eriskum-
mallisen historian tulos.

Tiedemaailma

v

Suomen Akatemian vuosille
2012-2017 nimittdmassa huippu-
yksikdssa Yhteiskunnan historia:
kontekstuaalinen analyysi suoma-
laisen yhteiskunnan rakenteista ja
identiteeteistd 1400-2000 pureu-
dutaan suomalaisen yhteiskunnan
syntyhistoriaan my&hdaiskeskiajalta
aivan nykyhetken kynnykselle.
Ajallisesti hanke siis kattaa suurin
piirtein sen ajan, jolta on kaytetta-
vissa kirjallisia lahteitd. Hankkeen
keskiossa on todellakin yhteiskun-
ta, ei niinkdan "kansa” eikd
“maa”. Yksi hankkeen tavoite on
tuottaa laaja — ja erilainen - koko-
naisesitys ja jasennys Suomen his-
toriasta.

Tutkimushanke toteutetaan
Tampereen yliopiston, Jyvaskylan
yliopiston ja Abo Akademin yh-
teistydnd, ja siihen osallistuu
myos ulkomaisia tutkijoita. Koska
tutkimuskysymys — yhden koko-
naisen yhteiskunnan historia — on
kovin laaja, kdytannon tutkimus-
ty0 tapahtuu neljdssé keskenaan
yhteistydta tekevdssa tutkimus-
ryhmaéssd, joissa keskitytaan nel-
jaan peruselementtiin eli yhteis-
kunnan rakenteisiin, instituutioi-
hin, yhteiséihin ja maailmanku-
viin. Naiden kokonaisuutta ja
vuorovaikutusta analysoidaan yh-
teiskunnan historian  kasitteen
avulla, joka on hankkeen metodi-
nen avainkaésite.

Lisdtietoja saa hankkeen johta-
jalta professori Pertti Haapalalta tai
huippuyksikén  kotisivulta osoit-
teessa http:/ivww.uta. fifyky/
coehistory/. Huippuyksikén ensim-
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maéinen konferenssi Ffinland in
Comparison | on lokakuun lopussa
Tampereella.

— PerTTI HAAPALA

Kirjoittajat

Sirpa Aalto on filosofian tohtori ja
post doc -tutkija Oulun yliopistos-
sa ja mukana Suomen Kulttuurira-
haston rahoittamassa Viikinkiaika
Suomessa -tutkimushankkeessa.

Eva Ahl-Waris on helsinkildinen
filosofian tohtori.

Kimmo Elo on Saksan ja Euroo-
pan historiaan ja politikkaan eri-
koistunut yliopistonlehtori Turun
yliopiston politiikan tutkimuksen
laitoksessa ja Abo  Akademin
Deutschlandstudien-maisteriohjel-
massa.

Pertti Haapala on Tampereen yli-
opiston Suomen historian profes-
sori.

Heikki Halila on Helsingin yli-
opiston siviilioikeuden professori.

Maunu Hayrynen on Turun yli-
opiston maisemantutkimuksen
professori.

Kristiina Kalleinen on Helsingin
yliopiston poliittisen historian do-
sentti.

Maria Kallio on filosofian mais-
teri ja jatko-opiskelija Suomen his-
torian oppiaineessa Turun yliopis-
tossa.



Sari Katajala-Peltomaa on Tam-
pereen yliopiston yleisen historian
dosentti.

Teemu Keskisarja on Helsingin
yliopiston Suomen ja Pohjoismai-
den historian dosentti.

Jukka Korpela on [t&-Suomen
yliopiston Suomen historian pro-
fessori.

Ulla Koskinen on tutkijatohtori
Tampereen yliopiston historiatie-
teen oppiaineessa.

Kim Krappala on filosofian yli-
oppilas arkeologian oppiaineessa
Turun yliopistossa ja tyoskentelee
arkeologina Rauman museossa.

Denis Kuzmin on filosofian li-
sensiaatti ja tohtorikoulutettava
Suomen kielen, suomalais-ugrilais-
ten ja pohjoismaisten kielten ja
kirjallisuuksien laitoksessa Helsin-
gin yliopistossa.

Satu Matikainen on filosofian
tohtori ja amanuenssi historian ja
etnologian laitoksessa Jyvéskylan
yliopistossa.

Aarne Mattila on Helsingin vli-
opiston talous- ja sosiaalihistorian
dosentti.

Markku J. Qinonen on Turun yli-
opiston radiometristen ajoitusme-
netelmien dosentti.

Goran Possnert on Uppsalan yli-
opiston professori, Institutionen
for fysik och astronomi, Angstrém-
laboratoriet.

Jussi-Pekka Taavitsainen on Tu-
run yliopiston arkeologian profes-
sori.

Tuomas Tepora on filosofian
tohtori ja tutkijatohtori Helsingin
yliopiston oppiaineryhmassé ja lu-
kuvuonna 2012-2013 vieraileva
tutkija Lontoon yliopiston Queen
Mary Collegessa.

Kari Terds on dosentti ja Suo-
men historian yliopistonlehtori Tu-
run yliopistossa.

Lauri Uusitalo on filosofian
maisteri ja jatko-opiskelija Tampe-
een yliopiston historiatieteen op-
piaineessa.

Voitto Valio Viinanen on evp ra-
_atoimiupseeri ja tietokirjailija.

Notes on the
contents

The Historical Journal 3/2012 dis-
cusses a wide range of topics on
early history under the heading Fin-
land before Finland.

In her article Sirpa Aalto discusses
the Viking Age (”Oliko Suomessa vii-
kinkiaikaa? Viikinkiaikaa koskeva dis-
kurssi suomalaisissa historian ja ar-
keologian alan  aikakauskirjoissa
[Was there a Viking Age in Finland?
Discourse on the Viking Age in Finn-
ish historical and archaeological jour-
nals]). The designation Viking Age is
primarily connected to the history of
Scandinavian countries but within
the context of the history of Finland
there seems to some variation in its
usage. When researching Finnish his-
torical and archaeological journals, it
becomes evident that other designa-
tions, such as “Pagan Age” are used
alongside Viking Age. The article dis-
cusses how the periodic designation
Viking Age is represented in Finnish
academic discourse and what kinds
of aspects the periodic designation
has in historiography.

Traditionally, it is thought that in
the Middle Ages Inner Finland was
uninhabited wilderness which was
settled by the Savonians at the begin-
ning of early modern period. This
theory is based on simple interpreta-
tion of tax sources. However, they do
not reveal anything about settlement
activities in the Middle Ages but only
about the development of modern
fiscal administration. Many other fac-
tors provide contrary evidence to the
traditional view, says Jukka Korpela in
his article “Sisa-Suomen asuttaminen
ja vaeston kasvu myohaiskeskiajalla ja
uuden ajan alussa” (Settlement of In-
ner Finland and population growth in
the Late Middle Ages and beginning
of the early modern period).

P&ijanne as a place name is one of
the most intriguing subjects in Fin-
land, since in addition to Lake Péi-
janne, there are numerous small
lakes named Paijanne in Finland.
These insignificant bog lakes are lo-
cated north of the large Lake Pai-
janne in the highlands of the divides
surrounding the ancient Tavastia and

TIEDEMAAILMA

next to Karelia in the east. The key to
the solution of the name "Paijdnne”
may well be in the significance of the
word group, says Voitto Valio Vii-
nanen in his article “Paijanne-nimet
Muinais-Hameen eramaiden rajoina”
(Paijanne names as boundaries of
wilderness in ancient Tavastia).

Denis Kuzmin’s article “Savolais-
ten osuus Vendjan Karjalan asuttami-
sessa paikannimiston valossa” (The
role of the Savonians in the settle-
ment of Russian Karelia in the light
of place names) combines onomas-
tics with research in settlement his-
tory and thus aims to create new and
more accurate knowledge about the
origin of the Karelian population. In
the light of place name data, it can
be reasonably argued that some of
the names of waterways in Russian
Karelia are fairly new and originate
from the early 17* century. They can
be linked to the spread of Savonian
settlements.

Jussi-Pekka Taavitsainen, Markku J.
Oinonen and Goéran Possnert analyse
bones found in the Turku Cathedral
(“Luultua vanhempia luita Turun tuo-
miokirkossa” [Older than previously
assumed bones in the Turku Cathe-
dral]). Their age raises new questions.
Especially noteworthy are bones dated
prior to the time of the Crusades. Old
bones dated all the way back to the
time of the birth of Christ have been
found, for example, inside the silk
skull construction traditionally attrib-
uted to Saint Henrik or Saint Erik. This
is not to be wondered at since the
trade and exchange of relics has been
well-documented throughout ages.

Tuomas Tepora’s article “Neuro-
tieteiden haaste tunteiden historial-
le” (The challenge of neuroscience to
the history of emotions) describes
how neuroscience has reintroduced
the unconscious as a part of human
experience. Social constructivism
that has held sway over the history of
emotions is getting a serious con-
tender in the form of brain research
emphasising the interaction between
biology and the environment. Tepora
presents perspectives on the history
of emotions and discusses their pos-
sibilities, limits and trends: how do
emotions change, what is universal
and what does neuroscience have to
offer to the history of emotions?
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HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA VUODEKSI 2012

Historiallinen Aikakauskirja ilmestyy neljd kertaa vuodessa, ja siind kisitelld4n laajasti ajan-
kohtaisia kysymyksid uusimman tutkimuksen valossa. Aikakauskirjassa on sekid teemakoko-
naisuuksia ettd tirkeitd yksittdisid artikkeleita ja kirja-arvosteluja. Kirjoittajat ovat alansa par-
haita asiantuntijoita.

Nyt on aika tilata vuoden 2012 vuosikerta. Vuosikerta maksaa 45 euroa, jolla piiset myos
Historian Ystdvidin Liiton jaseneksi. Korkeakouluopiskelijoille vuosikerta maksaa vain 30 euroa.
Suomen Historiallisen Seuran jiseneni saat lehden 33 eurolla (+ seuran jisenmaksu).
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Tilaukset, osoitteenmuutokset ja jakelu- yms. muistutukset on yksinkertaisinta tehda:

o postittamalla palvelulipuke

O soittamalla taloudenhoitaja Jaakko Poyhoselle puh. 09-8579 218

o telefaksilla Poyhoselle nro 09-8734 142

o sahkopostilla jaakko.poyhonen@heureka.fi tai pro.tsv.fi/haik/

Osoitteenmuutoksen voi tehdi myos lihettamiilli postin ilmaisen osoitteenmuutoskortin lehden taloudenhoitajalle
Jaakko Poyhoselle, jonka osoite on palvelulipukkeessa seki edempiini.

Taloudenboitaja: Jaakko Poyhonen, Heureka, PL 166, 01301 Vantaa, puh. 09-857 9218, telefax 09-8734 142, sihkoposti

jaakko.poyhonen@heureka.fi

Toimitussibteeri: Veikko Kallio, Saunalahdenkatu 18 A 25, 02330 Espoo, 050-5211540, veikko kallio@kuvitus-tekstipalvelu.net

Kii

julkaistut kirjoitukset voidaan julkaista ilman erillisti sopimusta Historiallisen Aikakauskirjan kans
L samoin kuin niissi tieteellisissi julkaisutictokannoissa, joiden kanssa

yliopistollisissa rinnakkaisjulkaisuarkistois

ikirjoitukset pyydetiin lihettimiin siihkopostin liitteenid (word) Veikko Kalliolle. Historiallisessa Aikakauskirjassa

vuoden viiveelld

Historiallinen Aikakauskirja on tehnyt erillisen asiaa koskevan sopimuksen.
Tilaaminen: Lehted on tilattu ensisijaisesti Historian Ystiviin Liiton tai Suomen Historiallisen Seuran jisenetuna.

Tilauksen voi tehdid myos kirjakaupan, postin tms. kautta.

Hinnat 2012: Historian Ystiviin Liiton jisenmaksu on 45 €, korkeakouluopiskelijoilta 30 €, yhteisoilti 55 €.
Maksuihin sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosikerta. Tilaushinta Suomen Historiallisen Seuran jasenilti on 33 €.
Vuosikertatilaus kirjakaupassa yms. 55 €. Em. tilausmaksut peritiin erikseen alkuvuodesta. Irtonumeron hinta 14 €.

Pankkiyhteys:
Kirjan myymi

Sampo, tilinro 800017-75048. Jiljelld olevia lehden vanhoja numeroita on helpoimmin saatavilla Tiede-
ti Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, avoinna ma-pe klo 10-16, puh. 09-635 177. Vanhoja lehden numeroita

voi tilata myos muiden kirjakauppojen vilityksellii. Vanhojen numeroiden hinnat kappaleelta: vuoteen 1994 asti 4 €,

vuodesta 1995-2005 8 €.

Painatus: Vammalan Kirjapaino Oy. Harjukatu 8, 38200 Sastamala.

Historian Ystavain Liitto

Puheenjohtaja: Pidtoimittaja Janne Virkkunen

Sihteeri ja rahastonhoitaja: Elina Katainen, Ticteiden
talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki, puh. 09-228 69351,
toimisto@historianyst.fi,

www. historianyst.fi, varmimmin tavoitettavissa

ke 16—-17 ja to 10-12 lukukausien aikana.
Pankkiyhteys: Nordea nro 157230-363119.

Liiton keskeinen tehtivii on tukea Historiallisen Aika-
kauskirjan julkaisemista. Liitto edistii muutoinkin histo-
rian harrastusta ja tutkimista mm. jiarjestimilli tilaisuuk-
sia ja kursseja seki tutustumismatkoja. Liitto on myos
palkinnut ansiokkaita historiatcoksia scki ylioppilaskir-
joitusten reaalikokeen vastaajia.

Jiasenmaksu on 40 €, opiskelijoilta 27 € vuodessa.
Maksuun sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosiker-
ta. Jaseneksi ilmoittaudutaan Historiallisen Aikakauskir-
jan taloudenhoitajan kautta postittamalla viereisellid si-
vulla olevan palvelulipukkeen tai puhelimitse tai sihko-
postitse (numerot ylli). Jiseneksi voi liittyid myos mak-
samalla jisenmaksun liiton pankkitilille, viestiksi on
Gilloin merkittavi riittéviit nimi- ja osoitetiedot seki mai-
ninta jisenmaksusta.

Liiton julkaisusarjoja ovat Historian Aitta ja Historiallinen
Kirjasto, joissa kummassakin on ilmestynyt parikymmenti
teosta vuodesta 1929 alkaen. Liiton julkaisuja myy Tie-
dekirja, osoite ja puh. nro ylli.

Suomen Historiallinen Seura

Puheenjohtaja: professori Petri Karonen
Varapuheenjohtaja: professori Irmea Sulkinen
Toiminnanjohtaja: Elina Katainen, Ticteiden talo, Kirk-
kokatu 6, 00170 Helsinki,

puh. 09-228 69351, shs@histscura.fi, www.histseura.fi,
varmimmin tavoitettavissa ke 16—-17 ja to 10-12 luku-
kausien aikana.

Seuran vuosijisenet (isenmaksu 25, opiskelijat 22 €)
voivat jisenalennuseduin, jotka koskevat myos Histo-
rian Ystiviin Liiton, Historiallisen Yhdistyksen, Suomen
Kirkkohistoriallisen Seuran, Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran, Suomen Sotahistoriallisen Seuran, Suomen Su-
kututkimusseuran, Svenska Litteratursillskapetin, Suo-
men Muinaismuistoyhdistyksen, Tyovienhistorian ja
perinteen tutkimuksen scuran ja Taidehistorian Seuran
jasenid, ostaa Seuran kaikkia julkaisuja Tiedekirjasta,
Kirkkokatu 14, 00170 Helsinki, ma—pe 10.00-16.30, p.
09/635 177, telefax 09/635 017. Muuten Seuran julkai-
suja vilittivit Akateeminen kirjakauppa, Suomalainen
Kirjakauppa, Yliopistokirjakauppa, Kirjavilitys seki
SKS:n kirjamyymili (Mariankatu 7, 00170 Helsinki,
www.finlit.fi). Seuran jiseneksi voivat liittyéd kaikki his-
toriasta kiinnostuncet.
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