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SUUNTAVIIVOJA 

Yhdessä ja erillään 
kumpikin oikein 

Eurooppalaisen tieteenhistorian varhaisvaiheet 
antiikissa ja keskiajan yliopistojen syntyvaihees- 
sa osoittavat, että käsitys tieteiden erillisyydes- 
tä on vanhaa perua. Tieteen hahmottaminen 
eri aloiksi näyttää juontavan juurensa ennen 
kaikkea käytännönläheisyydestä: esimerkiksi 
matemaattista osaamista tarvittiin ja sovellet- 
tiin enemmän muualla kuin tehtävissä, jotka 
katsottiin kuuluvaksi vaikkapa filosofiaan tai 
lääketieteeseen. Toki yksi ja sama tieteenteki- 
jä - käytännössä hyvin pitkään mies - saattoi 
toimia itsevarmasti ja pätevästi useammallakin 
tieteenalalla, mutta Aristoteleen ja Leonardo da 
Vincin kaltaiset yleisnerot ovat silti jääneet poik- 
keuksiksi eikä heillä olisi juuri liikkuma-alaa eikä 
kysyntääkään nykytodellisuudessa, jossa tieteen 
kentät ovat jakautuneet lukemattomiin osatie- 
teisiin. 

Tieteiden eriytyminen on mahdollistanut ai- 

kaisempaa syvällisemmän asiantuntemuksen ja 
laajemman tietämyksen, kun tiedemaailmassa 
toimivat miehet ja naiset ovat voineet keskit- 
tyä rajatumpiin ja tarkemmin määriteltyihin 
tutkimusongelmiin. Tämän ei kuitenkaan pidä 
tarkoittaa tieteen karsinointia: tieteiden välisen 
vuoropuhelun käyminen ja säilyttäminen on 
tärkeä osa modernia tiedekäsitystä. Kun tutkija 
jaksaa ottaa selvää, mitä toisen tieteenalan tut- 
kimusmenetelmät saavat irti samasta tai saman- 
tyyppisestä lähteestä ja tutkimuskysymyksestä, 

hän saa mahdollisesti uusia näkökulmia ja uutta 
taustatietoa omiin tulkintoihinsa. Esimerkiksi 
peltotilkku tai kaupunkirakennus antaa tutki- 
jalle erilaista tietoa sen mukaan, lähestytäänkö 
sitä kirjallisten asiakitjalähteiden vai arkeolo- 
gisten tutkimusvälineiden avulla - tietoa, joka 
on hyödyksi kokonaiskuvaa muodostettaessa. 
Tietenkään tutkijan ei tarvitse aina lähteä itse 
soveltamaan toiseen tieteenalan menetelmiä - 
monitieteiset seminaarit, tutkimushankkeet ja 
koulutusohjelmat ovat käteviä vuorovaikutuk- 
sen muotoja. 

joillain tieteillä on enemmän yhteistä toisten- 
sa kanssa, vaikka käytännössä varmaankin kaik- 
ki tieteenalat kykenevät tarvittaessa molempia 
hyödyttävään vuoropuheluun toistensa kans- 
sa. Astronomisia havaintoja voidaan yhdistää 
vaikkapa keskiaikaisiin kronikoihin tai muinais- 
sivilisaatioiden taivaan ilmiöitä koskeviin mer- 
kintöihin. Säännöllisintä vuorovaikutus on silti 
yleensä niin kutsuttujen lähitieteiden kesken. 
Käsite on kuitenkin väljä eikä tutkimusta sitova. 
Tieteenalat voivat eriytymisen myötä kohdata 
toisiaan, jolloin syntyy uusia osatieteitä, kuten 
lääketiedettä ja arkeologiaa yhdistelevä osteoar- 
keologia, joka tekee päätelmiä luulöydöistä. 

Yliopistoissa keskenään lähekkäisiksi katso- 
tut tieteenalat on vanhastaan koottu tiedekun- 
niksi. Kuitenkin se, mikä on jossain yliopistossa 
ollut humanismia, on saattanut olla yhteiskun- 
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tatiedettä tai jotain muuta toisessa yliopistossa. 

Monimuotoisuus onkin yksi tieteenteon perus- 

edellyty ksistä. Käytännössä tiedepolitiikka kui- 

tenkin ohjaa myös tieteiden välistä vuorovaikus- 

ta. Yliopistoihin koostuvat säästöpaineet ovat 

tuottaneet tilanteita, joissa varsinkin "pieniä 

tieteenaloja' ' on lakkautettu tai sulautettu isom- 

piin. Myös isompia - siis kohtuullisen runsaasti 

tutkintoja tuottavia tieteitä- on yhdistelty ja täi- 

löin varsin kirjavasti. Tutkimuksen vapauden ja 

edistymisen kannalta ongelmiin tullaan silloin, 

kun säästösyistä ja hallinnollisesti yhteen vietyjä 

tieteenaloja pakotetaan yhteiseen tutkimus- ja 

opetustoimintaan vapaan ja muuallekin suun- 

tautuvan vuorovaikutuksen kustannuksella. 

MARK O LAM BERG 
marko.lamberg@historia.su.se 

marko.lamberg@uta.fi 

Tulossa Historiallisessa Aikakauskirjassa vuonna 2014: 

* monipuolisia artikkeleita ja teräviä kirja-arvioita 
* teemanumeroina Elämä diktatuureissa (2/2014) ja Kuolema (4/2014) 
* tilaajille valmisteilla ilmainen sähköinen rinnakkaislehti 

390 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 4 / 2013 



Historia ja arkeologia 
T 

Jussi-Pekka Taavitsainen, Markus 
Hiekkanen ja Janne Harjula 

Historiallinen 
arkeologia 
Ensimmäiset yritykset arkeologian oppituolin 
perustamiseksi Helsingin yliopistoon tehtiin jo 
1800-luvun puolella. Enemmistö professoreista 
suhtautui tuolloin hankkeeseen varauksellisesti, 
koska arkeologiaa ei pidetty sen varhaisvaihees- 
sa itsenäisenä tieteenä vaan tiedonkeruumene- 
telmänä, jolla muut tieteenalat hankkivat itsel- 
leen hyödyllistä tietoa vanhemmista ajoista. Vie- 
lä 2000-luvun Suomessakin arkeologi törmää 
silloin tällöin tuohon vanhaan asenteeseen. 

Historiantutkijat eivät ehkä aina huomaa, 
että arkeologian piiriin kuuluva aineisto sen poh- 
jalta saatuine tuloksineen ja muotoiltuine tul- 
kintoineen rikastuttaa, laajentaa ja monipuolis- 
taa historiantutkijoiden näkökulmaa, samalla 
kun se tuo esiin tutkimusalueita ja näkökulmia, 
joita historiantutkimus oman lähdeaineistonsa 
varassa ei voi nähdä eikä sen takia voi alkaa tut- 
kia. Puutteellisen keskustelun todelliset alkujuu- 
ret ovat kuitenkin tieteidenvälisessä jakautumi- 
sessa, lähdeaineiston luonteessa ja käsityksessä, 
jonka mukaan historiantutkijat perustavat tutki- 
muksensa kirjallisille lähteille ja arkeologit ma- 
teriaalisille löydöille. 

Esihistorian tutkimuksessa arkeologinen ai- 
neisto on käytännössä ainoa lähdekokonaisuus, 
kun taas historiantutkimus voi alkaa vasta, kun 

kirjallisia lähteitä on käytettävissä, ja silloinkin 
niitä pitäisi olla kohtuullinen määrä aikakautta 
kohti (vrt. esim. Suomen 1100-luku). Kirjallinen 
aineisto yleensä lisääntyy ja monipuolistuu ny- 
kyaikaa lähestyttäessä tai, kuten brittiläinen his- 
toriantutkija A. J. P. Taylor (1906-1990) on toden- 
nut, "History gets thicker as it approaches mo- 
dern times", Toisaalta vuosituhansia ennen Kris- 
tuksen syntymää laadittua kirjallista aineistoa 
on laajasti olemassa myös Mesopotamian ja 
Egyptin alueilta, ja sama koskee niin Kreikan 
kuin Rooman antiikkia. Modernin historian ja 
arkeologian yhteistyö näillä alueilla on vanhaa ja 
vakiintunutta. Euroopan arkeologian kehittymi- 
nen ja laajeneminen kysymyksenasetteluiltaan 
historialliseen aikaan vasta 1900-luvulla koskee- 
kin yleisesti ottaen alueita, jotka pääsääntöisesti 
sijaitsevat vanhan Rooman valtakunnan pohjoi- 
sen rajan ulkopuolella. Täällä historiallista aikaa 
tutkiva arkeologia joutui aluksi eräänlaiseen his- 
torian aputieteen rooliin. 

Arkeologialle on tyypillistä, että sillä on leik- 
kauskohtia moniin tieteisiin ja se myös lainaa 
niiden menetelmiä. Arkeologialla on silti aina 
oma tutkimuksellinen kenttänsä. On mielenkiin- 
toista, että vaikka esimerkiksi materiaalisuus on 
ajankohtainen tutkimuskohde Suomessa, erityi- 
sesti kulttuuri- ja taidehistoriassa, historiatie- 
teissä on kiinnitetty yllättävän vähän huomiota 
itse materiaan, sen koostumukseen ja sen tarjoa- 
maan informaatioon. 

Periodisesti ajateltuna arkeologialla on selvä 
roolinsa erityisesti keskiajan tutkimuksessa, jota 
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Suomen keskiajan kirjallisten lähteiden kronologinen jakautuminen Immosen (2009, Fig. 2) mukaan 

koskeva suomalainen historiallinen lähdeaineis- 
to on vähäinen ajallisesti, maantieteellisesti ja 
temaattisesti, kuten oheinen kuvio havainnollis- 
taa. Varsinkin Suomen keskiajan alkupuolen 
osalta lähdetilanteen niukkuus muistuttaa Kes- 
ki-Euroopan varhaisinta historiaa, ellei jopa esi- 
historiaa. Tilanne on parempi keskiajan lopun 
osalta, mutta käytännössä vielä uuden ajan alku- 
puoli on monin osin kirjallisilta lähteiltään niuk- 
ka tai jopa olematon. Osittain tämänkin vuoksi 
arkeologia on keskiajan tutkimuksesta laajentu- 
nut myös nuorempiin ajanjaksoihin. Suomen 
muinaismuistolain ja sen suojelutoiminnan pii- 
riin onkin jo 1960-luvulta lähtien alettu lukea yhä 
nuorempien aikojen muistoja. Aineellisina jään- 
nöksinä niiden on lähes automaattisesti katsot- 
tu kuuluvan arkeologian tutkimuskenttään, esi- 
merkkeinä vaikkapa viime sotiemme fyysiset 
jäljet. 

Viime aikoina voimakkaimmin kasvanut ar- 
keologian osa-alue onkin historiallisen ajan ar- 
keologinen tutkimus, historiallinen arkeologia. 
Kattavan historiallisen kokonaiskuvan saavutta- 

miseksi eri aikakausista ja aihealueista arkeolo- 
gien velvollisuus on tulevaisuudessa julkaista 
tuloksiaan ja tulkintojaan historioitsijoille ja laa- 
jemmalle historiasta kiinnostuneelle yleisölle. 
Samalla arkeologit voivat tuoda esille oman 
paikkansa arkeologisen aineellisen kulttuurin 
tutkimuksen asiantuntijoina ja edelläkävijöinä 
sekä muistuttaa historiantutkijoita siitä, että ai- 
neellinen ja visuaalinen kulttuuri ovat ohitta- 
mattomia lähteitä historian kannalta. 

Historiallisen Aikakauskirjan tämän numeron 
tarkoitus on esitellä ajankohtaista historiallisen 
ajan arkeologiaa Suomessa. Teemaosion tekstit 
valottavat arkeologian asemaa historiantutki- 
muksen haastajana, uusien tutkimusalojen 
esiintuojana, vanhojen ja vanhentuneiden tul- 
kintojen korjaajana mutta myös saavutettujen 
tulosten tukena. Kirjoitukset ovat otanta paitsi 
laajemmin nykyisestä arkeologisesta tutkimus- 
kentästä myös valikoima nuoren tutkijapolven, 
viime aikoina väitelleiden tai piakkoin väittele- 
vien tutkijoiden hankkeista ja tuloksista. Kat- 
soimme tarpeelliseksi julkaista paitsi valmiiden 
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tai pitkälle edenneiden tutkimusten tuloksia 
myös alkuvaiheessa olevia tutkimushankkeita, 
sikäli kuin niiden metodiikka, aihepiiri tai alusta- 
vat tutkimustulokset tuovat uutta keskusteluun 
arkeologian ja historian suhteesta. 

Maantieteellisesti artikkelien aiheet ulottuvat 
Pohjois-Suomesta Tallinnan kautta Ateenaan. 
Kirjoituksia yhdistää se, että ne pohtivat histo- 
riallisen ajan ilmiöitä arkeologisesta näkökul- 
masta, samalla kun kukin muodostaa oman nä- 
kökulmansa historiantutkimukseen. Monesti 
esille näyttää nousevan arkeologisen ja kirjalli- 
sen lähdeaineiston suhde, joka käytännön tasol- 
la näkyy esimerkiksi tutkimuskentän jakautumi- 
sena ja tätä kautta myös tieteiden välisenä vah- 
vana, usein täysin turhana ja teknisenä jakona. 
Itse asiassa arkeologien ja esimerkiksi uudem- 
pien aikojen sosiaalihistoriallisesti orientoitu- 
neiden tutkijoiden välillä on huomattavia yhtä- 
läisyyksiä toistensa kanssa, jos ei lähdekeskei- 
syyden ja -aineiston niin sosiaalisten kysymysten 
asettamisen ja niihin vastaamisen tasolla. Ar- 
keologit kykenevät esimerkiksi keskustelemaan 
sellaisista asioista kuin kristillisyys tai keskiajan 
seksuaalisuus sosiaalisina, pitkäjänteisinä ja mo- 
nimutkaisina prosesseina, toisin kuin pelkästään 
kirjallisten lähteiden perusteella on mahdollista. 

Arkeologinen ja kirjallinen lähdeaineisto ero- 
avat toki toisistaan melko paljon, ainakin näen- 
näisesti. Esimerkiksi Suomen keskiajasta kerto- 
va kirjallinen lähdeaineisto ei enää juuri kartu, 
vaan tutkimus perustuu suurelta osin vanhojen, 
tunnettujen lähteiden uudelleenluennalle - 
poikkeuksiakin on, kuten hiljattaiset Vatikaanin 
arkistojen Suomea koskevat lähdelöydöt. Sen si- 
jaan arkeologinen lähdeaineisto karttuu, kumu- 
loituu ja monipuolistuu jatkuvasti uusien kai- 
vaustutkimusten ja muiden löytöjen myötä. Sa- 
malla tutkimus laajenee yhä uusille inhimillisen 
kulttuurin alueille, joita arkeologit eivät ennen 
ole havainneet. 

Niinpä seuraavilla sivuilla Visa Immosen tie- 
donanto Ulvilasta löytyneestä keskiaikaisesta si- 
netistä, Juha Ruohosen artikkeli Kaarinasta äs- 

kettäin löytyneestä Suomen toistaiseksi vanhim- 
masta kirkosta ja Ville Laakson artikkeli Ruotsin 
ja Venäjän välisistä rajamerkeistä kertovat uu- 
den arkeologisen tutkimusaineiston kertymises- 
tä ja valtavasta tutkimuspotentiaalista. Artikke- 
lit osoittavat selkeästi sen, että ollakseen korkea- 
tasoista, ajantasaista ja uudistuvaa historiantut- 
kimus ei voi jättää huomiotta nykyarkeologian 
aineistoja ja tutkimustuloksia. Arkeologialla 
puolestaan ei ole syytä eikä varaa laiminlyödä 
sen enempää vakiintuneiden kuin uusimpien 
historiatutkimuksen tuloksien ja tulkintojen 
käyttämistä. Tieteiden välinen vuoropuhelu on 
välttämätöntä ja ehdoton edellytys kaikinpuoli- 
sen tutkimuksen edistymiselle. 

Teoreettisen näkökulman arkeologian ja his- 
torian suhteeseen tarjoaa Panu Savolaisen artik- 
keli historiasta ja arkeologiasta 'aineistollisten ja 
teoreettisten vastakkainasettelujen tai vuoropu- 
helujen vastinpareina", Kirjoituksessaan Savolai- 
nen osoittaa, että tekstin ja esineiden tutkimuk- 
sen hajaannuksessa on kysymys verraten äsket- 
täin haarautuneista poluista ja että antikvaria- 
nismi ja topografinen historiankirjoitus hahmot- 
tivat 1600- ja 1700-luvulla perimätiedon, tekstit 
ja esineet yhdeksi kertomukseksi. Jos vielä 
1800-luvulla tutkijat liikkuivatkin vaivattomasti 
erilaisten menneisyydestä säilyneiden aineisto- 
jen maailmassa, nykyään tämä on hankalaa jo 
tutkimusaineistojen valtavan määrän takia. Ai- 
neistojen, tekstien ja" esineellisen kulttuurin" vä- 
linen ero on silti vain näennäinen. Myös tekstit 
ovat aineellista kulttuuria. Juopa historiantutki- 
muksen ja arkeologian välillä johtuukin edelleen 
lähinnä tutkimushistoriallisista, usein toissa- 
vuosisadan yliopistolliseen oppituolijakoon liit- 
tyvistä seikoista. 

Yksi esiin nousevista teemoista on nykyar- 
keologian metodinen monimuotoisuus. Arkeo- 
logia hyödyntää tehokkaasti kirjallisia lähteitä ja 
historiantutkimuksen tuloksia. Monitieteisyys 
on arkeologian arkipäivää. Yksi vanhimmista ja 
klassisimmista historian ja arkeologian liitoista 
on tietysti antiikintutkimus. Tässä julkaisussa 
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tätä arkeologian alaa edustaa Suvi Kuokkasen 
artikkeli, joka käsittelee arkeologian roolia aate- 
historiallisessa ostrakismos-tutkimuksessa. Ost- 
rakismos oli Ateenassa käytössä ollut äänestä- 
miseen perustuva karkotusjärjestelmä. Aihepii- 
rin uusimmassa tutkimuksessa "äänestyslappu- 
jen" arkeologiset ajoitukset toisaalta haastavat, 
toisaalta tukevat kirjallisista lähteistä saatuja 
tietoja ja suorastaan pakottavat aineiston ja 
tekstit keskusteluun. Monitieteisyyden keinoin 
on ostrakismos-ilmiöstä ja -järjestelmästä mah- 
dollista saada kattavampi kokonaiskuva, kuin 
mihin yksi tieteenala yksinään koskaan kykenisi. 

Arkeologia toimii luontevasti yhteistyössä 
myös luonnontieteiden kanssa. Maria Lahtisen, 
Anna-Kaisa Salmen ja Rosa Vilkaman artikkelis- 
sa tarkastellaan pohjoissuomalaista ruokavalio- 
ta 1400-1700-luvulla. Kirjoittajien mukaan suuri 
osa erityisesti omavaraistalouden ruokahuollos- 
ta ei näy historiallisissa lähteissä. Ruokavaliota 
voidaan silti tutkia myös eläinosteologian 
(ruokajäte), paleopatologian (ruokavalion jäljet 
ihmisen luurangossa) sekä isotooppigeokemian 
(yleiskuva proteiinin lähteistä) tutkimustulosten 
näkökulmasta. 

Auli Bläuerin ja Mia Lempiäinen-Avcin artik- 
keli tarkastelee yleisemmin arkeologisten eläin- 
luu- ja kasvijäänneaineistojen hyödyntämistä 
maatalouden historiaa koskevissa pitkän aikavä- 
lin tutkimuksissa kivikaudelta 1700-luvulle. Kir- 
jalliset lähteet ovat tässäkin niukkoja, ja yleisesti 
ottaen "vanhemmat ajat" ovat edustettuina 
uusia heikommin. Arkeologian merkitys ei silti 
useinkaan vähene lähestyttäessä nykyaikaa ja 
kirjallisten lähteiden määrän kasvaessa. Lähde- 
aineiston edustavuuteen vaikuttaa nimittäin 
myös se, että esimerkiksi maataloudesta kerto- 
viin kirjallisiin lähteisiin ovat usein valikoituneet 
pääasiassa vain makrotaloudellisesti merkittä- 
vät tuotteet ja lajit. Dokumenttien sisältöihin 
ovat myös vaikuttaneet - kuten aina kirjallisissa 
lähteissä - myös niiden tyyppi ja tarkoitus. Jotta 
kysymykseen voitaisiin vastata kokonaisvaltai- 

semmin, tutkitaankin karjanhoidon alkuvaiheita 
- esimerkiksi eri lajeja ja niiden merkitystä ja 
käyttötarkoituksia - nykyisin myös muinais- 
DNA-tutkimuksella. Viljakasvien historian tutki- 
muksessa taas käytetään makrofossiili- ja siite- 
pölytutkimusta, jota voidaan hyödyntää pohdit- 
taessa esimerkiksi tuontiviljaan ja kotoperäiseen 
viljaan liittyviä tutkimusongelmia. 

Tuonnin ja paikallisen valmistuksen ongel- 
mia ja nykyteknologian käyttöä tutkimuksessa 
käsittelee Elisabeth Holmqvist-Saukkosen, Riik- 
ka Väisäsen ja Andreas Koiviston artikkeli. Kah- 
den uusmaalaisen (Vantaan Gubbacka ja Es- 
poon Mankby) ja yhden ulkomaisen (Tallinna) 
kohteen keskiaikaisten keramiikka-aineistojen 
metodologialtaan tuore tutkimus niin kutsutulla 
SEM-EDS-menetelmällä eli pyyhkäisyelektroni- 
mikroskooppianalyysillä antaa lupaavia tuloksia 
materiaalien, valmistusalueiden ja teknologian 
variaatiosta, kun astioiden kotimaista valmistus- 
ta verrataan tuontiastioihin. 

Arkeologia saattaa joskus vaikuttaa ainakin 
pintapuolisesti tarkasteltuna erilaisten esinei- 
den, rakenteiden ja näytteiden pikkutarkalta tut- 
kimukselta, joka vaikeasti avautuvana vie histo- 
rioitsijoiden intoa. Jotta näin ei kävisi, ennakko- 
luulojen poistaminen ja tietämyksen syventämi- 
nen arkeologisten tutkimusten esittelyn kautta 
on ensiarvoisen tärkeää. Tämänkin historia ja 
arkeologia -teemaosion päätarkoitus on osoit- 
taa, että historiallis-arkeologiset synteesit ovat 
paitsi mahdollisia, myös välttämättömiä. Emme- 
hän me arkeologitkaan toivo pääsevämme histo- 
riasta eroon, sillä tutkimme menneisyyttä, pa- 
lautumattomia olosuhteita. Ehkä saavutamme 
ajan oloon saman kokonaisvaltaisen ja monitie- 
teisen tutkimustilanteen, jossa egyptologia ja 
antiikin tutkimus ovat jo kauan olleet. 

Lähteet 
Immonen, Visa: Golden moments: artefacts af precious 
metals as products af luxury consumption in Finland c. 
1200-1600. 1, Text. Archaeologia Medii Aevi Finlandiae 16. 
Suomen keskiajan arkeologian seura 2009. 
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Panu Savolainen 

Haarautuvien 
polkujen puutarha 
HISTORIA JA ARKEOLOGIA MENNEISYYTTÄ 

MÄÄRITTÄMÄSSÄ 

Arkeologien kiinnostus ulottuu yhä lähem- 

mäs nykyaikaa, ja historioitsijat luotaavat 

yhä laajemmin tilaa, esineitä ja arkisia elämän- 

ilmiöitä. Näiden menneisyyttä tutkivien tieteen- 

alojen tematiikka ja tutkimuskohteet ovat yhä 

yhtenevämpiä, mutta erilaiset aineistot, käytän- 

nöt ja menetelmät nousevat usein poikkitieteel- 

lisyyden ja tutkimuskysymysten sulautumisen 

esteeksi. Panu Savolainen tarkastelee artikkelis- 

saan historiantutkimuksen ja arkeologian aineis- 

tojen ja teorioiden suhdetta tekstin ja aineelli- 

sen kulttuurin lähtökohdista. 

"Kehityksen kuvaaminen usein varsin irrallisten 

jätteiden avulla vaatii alituisesti tieteellisen mielikuvi- 

tuksen työtä, yhdistelyä, vertailua, selityksiä ja 

olettamuksia," 

Tämän aikakauskirjan perustajan Gunnar Suo- 

lahden kuvaus on osuva. Se tavoittaa taitavasti 

historiantutkimuksen teoreettisen olomuodon 

ja pukee havainnollisesti sanoiksi sen, miten ha- 

janainen ja suodattunut on historiakäsityksen 

lähdeaineistollinen perusta.2 Kuvaus on mainio 

siitäkin syystä, että sen voisi aivan hyvin ajatella 

tarkoittavan arkeologiaa. Lähteiden nimittämi- 

nen "irrallisiksi jätteiksi" korostaa osuvasti ai- 

neiston fragmentaarisuutta - oli se sitten teks- 

tiä, esineitä tai mitä tahansa jälkiä, joiden voi- 

daan ajatella kertovan menneestä ajasta. Vasta 

tutkija merkityksellistää aineistonsa eli soveltaa 

siihen menetelmiä, teorioita ja mielikuvitustaan 

ja loihtii lopuksi esiin kokonaisvaltaisen kuvan 

menneisyydestä. Esihistoria ja historia kirjoite- 

taan nykyisyydessä olevia jäänteitä tutkimalla.4 

Vaikka mennyttä aikaa ja maailmaa tutkivat 

arkeologian ja historian ohella muutkin tieteen- 

alat, kuten kansatiede tai etnologia, antropolo- 

gia, taidehistoria ja folkloristiikka, tarkastelen 

tässä artikkelissa lähinnä historiantutkimuksen 

ja arkeologian suhdetta. Juuri nämä kaksi men- 

neisyyttä tutkivaa tieteenalaa poimitaan nimit- 

täin useimmin aineistollisten ja teoreettisten 

vastakkainasettelujen tai vuoropuhelujen vas- 

tinpareiksi, kuten tämänkin aikakauskirjan tee- 

manumerossa. Aine ja kieli, esine ja teksti tai 

kaivaus ja arkisto oletetaan intuitiivisesti aivan 

erilaisiksi tiedon olomuodon kategorioiksi, mikä 

näkyy jo useiden menneisyystieteiden taustoja 

ja teorioita käsittelevien teosten otsikoissa.5 Tä- 

män perinteisen jaon mukaisesti arkeologia tut- 

1. Gunnar Suolahti, Historiallinen Aikakauskirja XX 1922, 
52. 
2. Suolahden historiallisessa ajattelussa on tiettyjä 
orastavia piirteitä, jotka tulivat laajempaan suosioon vas- 
ta kielellisen käänteen ja sosiaalisen konstruktivismin 
myötä. 
3. 1920-luvulla sanalla "jäte" oli myös merkitys "jäänne". 
4. Menneisyyden ja aineistojen suhteesta katso Gavin Lu- 
cas, Time and archaeological archive. Rethinking History 
14 (2010) 3, 348-350. Ajatus tutkijan aktiivisesta ja aineis- 
ton passiivisesta roolista on kyseenalaistettu laajemmin 
1980-luvulta alkaen. Arkeologiassa ja historiantutkimuk- 
sessa hieman toisistaan poikkeavia muotoja saanut mate- 
riaalinen käänne on siirtänyt huomion kielenulkoisiin 
merkityksiin ja esineiden aktiiviseen toimijuuteen. Histo- 
rian tutkijoista ensimmäisiä tällaisia ajatuksia on esittänyt 
esimerkiksi Leora Auslander, Beyond Words. American 
historical review 110 (2005) 4, 1015-1045 sekä arkeologeis- 
ta mm. Bjernar Olsen, Materia! Culture after Text. Re- 
membering Things. Norwegian Archaeological Review 36 
(2003) 2, 87-104. 
5. Tässä artikkelissa sivuan mm. seuraavia tällä tavoin 
nimettyjä teoksia: John Moreland, Archaeology and Text. 
Duckworth Debates in Archaeology 2001 ja Anders An- 
dren, Mellan ting och text 1997. Kaksinapaisen erottelun 
kehkeytymisestä 1800-luvun lopulla ks. esim. Gavin Lu- 
cas, Understanding the Archaeological Record. Cambridge 
University Press 2012, 25-26. 
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kii aineellista kulttuuria6 ja historiantutkimus 
tekstejä, vaikka erottelu onkin 1900-luvun loppu- 
puolelta alkaen kyseenalaistettu lukemattomis- 
sa kannanotoissa ja tutkimuksissa.7 Historian- 
tutkimuksessa kuvien tai esineiden tutkimus on 
tavallista, jopa muodikasta, ja arkeologiassa on 
viime aikoina pohdittu esineen, aineiston ja ai- 
neellisuuden käsitteitä uudesta näkökulmasta." 
Tällä hetkellä ei voidakaan enää väittää, että 
minkään menneisyyttä tutkivan tieteenalan ra- 
jat heijastelisivat niiden aineistojen eriävää ole- 
musta, vaan rajanveto tai rajanhäivyttäminen on 
siirtymässä oppialakohtaisten tiedollisten ra- 
kenteiden ja otaksumien tarkasteluun. 

Arkeologialla ja historiantutkimuksella on 
teoreettisten kysymysten ohella hyvin käytän- 
nöllisiäkin yhteisiä ulottuvuuksia. Näiden tie- 
teenalojen tutkimuskohteet ovat toisinaan yksi 
ja sama ilmiö tai tapahtuma. Esimerkiksi kau- 
punkikaivauksilla tulee laajalti esiin 1600- ja 
1700-luvun rakenteita ja löytöjä. Niiden yksin ar- 
keologian menetelmin tavoitettava selitysvoima 
osoittautuu yleensä vajavaiseksi, mikäli resurssit 
antavat mahdollisuuden perehtyä syvällisesti 
myös tontin rakennuskantaa, elinkeinoja ja 
asukkaita kuvaaviin historiallisiin lähdeaineis- 
teihin." Usein silloinkin, kun poikkitieteellisin 
hankkein tavoitellaan ykseyttä, on tavallista, että 
tutkimusasetelma perustetaan pääasiallisesti 
toisen tieteenalan näkökulmaan toisen jäädessä 
aputieteen tai apuvälineen asemaan." Kärjis- 
täen on todettu, että arkeologinen aineisto on 
historioitsijoille korkeintaan elävöittävää kuvi- 
tusta." Väitteen voi hyvin asettaa toisinkin päin: 
usein historiantutkimuksen anti on arkeologisis- 
sa tutkimuksissa lähinnä pakollinen taustalu- 
ku." Ongelmana ei välttämättä ole entusiasmin 
puute, vaan taloudelliset voimavarat ja yliopis- 
tollisen tieteenalajaon ohjaama, rajoja rikkoma- 
ton perinne. Vaikka tutkimuskohde olisi miltei 
yksi ja sama menneisyyden ilmiö, tapahtuma tai 
paikka, on tavanomaista, ettei tutkimusprosessi 
alojen välillä risteä tai sulaudu. Esineet, raken- 
teet ja aine - maakerrokset ja museoiden maa- 

löytökokoelmat - ovat silloin yhden (re)konst- 
ruktion tienviittoina, sanat, teksti ja diskurssit - 
eli arkistoissa säilytetyt jäljet - taas toisen. Näitä 
kahta tutkimuskuvaa verrataan toisiinsa vasta 
sitten, kun ne on ensin muotoiltu tyylikkäim- 
pään ja uskottavimpaan järjestykseen tieteen- 
alojen sisäisin ehdoin. 

Vaikka tekstiä ja aineellista kulttuuria erotta- 
va jako vaikuttaa olevan niin syvä, että kulttuu- 
rien ja historian tutkimus asetetaan monissa 

6. Aineellisen, aineellistuneen tai esineellisen kulttuurin 
käsite (materia/ culture, materialised culture) ei ole yksise- 
litteinen. ja sen merkitykset jakavat mielipiteitä. Ks. ter- 
min historiasta ja erilaisista ulottuvuuksista sekä viimeai- 
kaisista ajatuksista esim. Lucas 2012. 124-126, 33-148, 
153-168. 
7. Ks. esim. Maija Mäkikalli,Johdanto: Materiaalisen kult- 
tuurin historiaa. teoksessa Esine ja Aika. SKS 2010, 10-18. 
8. Aineellisen kulttuurin ja esineellisyyden ajankohtaisis- 
ta kysymyksistä ks. esim. Bjernar Olsen, !n IJefence of 
Things. Archaeology and the Ontology of Objects. Altamira 
Press 2010 sekä Bjernar Olsen et al., Archaeology. 1he Dis- 
cipline oJThings. University of California Press 2012. Suo- 
malaisissa julkaisuissa asiaa on viime aikoina käsitellyt 
esim. Marko Marila, Arkeologisesta tiedosta, totuudesta 
ja tulkinnasta sekä teorian ja aineiston suhteesta arkeolo- 
giassa. Muisnaistutkija 1/2011, 35-39. Myös Visa Immo- 
nen sivuaa vastaavia kysymyksiä useissa julkaisuissaan. 
9. Ks. esim. Georg Haggrcn, Historiallisen ajan arkeologia 
ja henkilöhistoriallinen tutkimus. Genos 69 (1998), 102- 
110; Panu Savolainen, Rettigin tontin rauniot historialli- 
sissa lähteissä vuoteen 1827. Suomen Keskiajan Arkeolo- 
gian Seuran tiedotuslehti SKAS 1/2011, 19-46. 
10. Historian alentamista aputieteen tai apuvälineen - 
englanniksi puhutaan 'palvelijattarcsta' (handmaiden) - 
asemaan on sivuttu valtaosassa historiallisen arkeologian 
teoriakysymyksiä luotaavista esityksistä. Sanonnan alku- 
peräinen lähde lienee Ivor Noel Hume, Archaeology. 
Handmaiden to History. North Carolina Historical Review 
41 ( 1964 ), 214-225. Ks. myös Moreland 2001, 11 -12. 
11. Ks. esim. Martin Hall, Archaeology and the Modern 
World: Colonial Transcripts of South Africa and the Chesa- 
peake. Routledge 2000, 16. 
12. Poikkeuksiakin on. ks. esim. Georg Haggrenin lukui- 
sat tutkimukset ja Timo Ylimaunu, Aittakylästä kaupun- 
giksi - arkeologinen tutkimus Tornion kaupungistumisesta 
18. vuosisadan loppuun mennessä. Pohjois-Suomen histo- 
riallinen yhdisty 2007. Keskiaikaa koskevissa arkeologisis- 
sa julkaisuissa historiallisiin lähteisiin tukeutuminen on 
tavallisempaa ilmeisesti siitä syystä, että keskiajan lähteet 
löytyvät lähdejulkaisuina. 
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yliopistoissa erilleen, on tekstin ja esineen käsit- 
teitä ja niiden välisiä eroja ja yhteyksiä pohdittu 
suomalaisissa ympyröissä suhteellisen vähän." 
Miten aineellisuus, esineellisyys ja kieli suh- 
teutetaan toisiinsa tai miten tieteenalojen sisäi- 
set käsitykset soveliaaksi katsotuista lähde- 
aineistoista muuttuvat, ovat tieteentekijät itse- 
ymmärryksen kannalta merkittäviä kysymyksiä. 
Ne on kuitenkin vaivatonta ohittaa ja unohtaa 
tukeutumalla tietyllä hetkellä vallitseviin hyväk- 
syttyihin käytäntöihin. 

Kahden tieteenalan raja-alue on aina ja väis- 
tämättä teoreettisten kysymysten täyttämä. 
Myöskään historian ja arkeologian yhteydet ei- 
vät ole hahmotettavissa keskittymättä laajalti 
teoriaan - siihen miten menneisyyden jätteistä 
saadaan aikaan kestävästi muotoiltu ja argu- 
mentoitu kokonaiskuva. Arkeologien ja histo- 
riantutkijoiden ajoittainen väsymys teoreettisiin 
kysymyksiin on tuottanut teorioita karttavan 
tutkijajoukon, joka haluaa antaa menneisyyden 
aineistojen "puhua'. He karttavat aineiston jä- 
sentelyä oman aikakautemme ajatusmallien 
mukaan ja tahtovat nostaa aineistosta esiin it- 
sestään hahmottuvan menneisyyden olomuo- 
don. Usein teorioita väistävän lähestymistavan 
taustalta kuitenkin hahmottuu tiedostamatto- 
mia tapoja soveltaa itse aineistoon palautuma- 
tonta ajattelua. Teoriaton historia tai arkeologia 
ei tavoita "todellisempaa" kuvaa menneisyydes- 
tä, vaan ennemmin se jättää kertomatta, millai- 
seen muodostelmaan aineisto on aseteltu, jotta 
siitä on voitu koostaa juuri tietynlainen mennei- 
syyden kuva. 14 

Tarkastelen artikkelissani historiantutkimuk- 
sen ja arkeologian välimaastoon sijoittuvia kysy- 
myksiä. Taustalla on menneisyyden jälkiä tutki- 
vien tieteenalojen ykseys ja 1800-luvun alkupuo- 
lella tapahtunut hajaannus. Käsittelen tieteen- 
alojen erilaisten aineistojen ja menetelmien ai- 
heuttamaa tietoteoreettista repeämää: histo- 
riantutkimuksen ja arkeologian aineistoihin 
pohjautuvia erilaisia menneisyyden todellisuu- 
den kuvantumia. Lopuksi pohdin aineistojen ja 

alakohtaisten tiedollisten rakenteiden merkitys- 
tä tieteenalajakoja määrittävinä seikkoina. Ar- 
tikkelini ei ole ohjelmanjulistus rajojen tuhoami- 
seksi, mutta en myöskään halua varjella histo- 
rian tai arkeologian erityislaatua, jossa nähdäk- 
seni on kysymys, todellisuuden olemusta heijas- 
tavan jaon sijaan, historiallisesti muotoutunees- 
ta tieteenalajaosta. Artikkelini on tutkimusretki 
näiden tieteenalojen rajamaille, käsitteellisiin 
kysymyksiin, joissa menneisyyden aineelliset ja 
kirjoitetut jäljet liukenevat toisiinsa. Katson, että 
yhtä lailla kuin tekstit ovat esineitä - aineeseen 
piirrettyjä tai uurrettuja jälkiä - esine voi olla 
olemassa yksin tekstin välittämänä todellisuute- 
na. Menneisyyden yksilöitä ja yhteisöjä kohtaan 
on toisinaan epäoikeudenmukaista, että niiden 
elämää ja ympäristöä tulkitaan rajautuneesti, 
erottamalla kielellisiksi teksteiksi ja aineelliseksi 
kulttuuriksi. Tuskin nykyajan tai menneisyyden 
ihmiset hahmottavat tai hahmottivat ympäris- 
töään tällaisin muodollisin luokituksin, vaan 
myös monin muin tavoin jakautuneina ja yhteen 
kietoutuneina tiedon ja toiminnan kokemuksi- 
na. 1s 

13. Suomalaisista keskustelunavauksista ks. historiantut- 
kimuksen osalta Mäkikalli 2010. Mm. englannin- ja rans- 
kankielisissä yhteyksissä asia on ollut esillä koko 1900-lu- 
vun jälkipuoliskon ja osin jo sitä ennen, ja vain murto-osa 
keskustelusta tulee esiin tämän artikkelin lähdeviitteissä. 
Tämän artikkelin kysymyksenasettelun kannalta kiinnos- 
tavia käsityksiä ja kahden vuosikymmenen aikana tapah- 
tunut muutos tulee havainnollisesti esiin esim. seuraavis- 
sa teoksissa: Bjemar Olsen, Roland Barthes: From Sign to 
Text. Teoksessa Tilley Christopher (toim.) Reading Mate- 
ria/ Culture. Structuralism, Hermeneutics and Post-Structu- 
ralism. Black:well 1990, 82-188; Jorge]. E. Gracia, A Iheory 
af Textuality. The Logic and Epistemology: Albany 1995, 
39-52; Andren 1997, 113-144 ja passim; Lucas 2012, 124- 
214. 
14. Ks. esim. Ville Vuolanto, Tutkimusprosessi, metodit ja 
historiantutkimuksen ominaislaatu. HAik 105 (2007) 3, 
307-308. Kari Teräs, Suhtautuvatko Historiantutkijat teo- 
rioihin välineellisesti? Teoksessa Kahden muusan palve- 
luksessa. Historiallisen sosiologian lähtökohdat ja lähesty- 
mistavat. Historia Mirabilis 4, 2005, 135-156. Ks. etenkin 
148-149. 
15. Ks. myös Lucas 2012, 258-265. 
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Things fall apart - Antikvarianismi, 
historia ja arkeologia 

"Esihistorialliselta ajalta ei ole kirjallisia lähteitä, vaan 

siitä saadaan tietoa maalöytöjen arkeologisen 

tutkimuksen avulla [ - - ] Asettamalla löydöt ja 

havainnot ikäjärjestykseen kullakin kulttuurialueella 

saadaan selville talouden, tekniikan, uskomusten ja 

asutuksen muuttuminen"!" 

Suomen historian pikkujättiläisen aloittava ku- 
vaus arkeologiasta sisältää implisiittisen vastak- 
kainasettelun. Siinä arkeologian ja historiantut- 
kimuksen tieteenalajako rinnastuu kronologi- 
seen jakoon, esihistoriaan ja historiaan. Ajatus 
ihmiskunnan menneisyyden jakamisesta kahtia, 
kirjoitettuun historiaan ja kirjoittamattomaan 
esihistoriaan on karkein ja kenties myös tunne- 
tuin historian periodisointi. Kysymys on kuiten- 
kin nuoresta, kritisoidustakin erottelusta. Kirjoi- 
tuksen syntymistä ei pidetä kerralla tapahtunee- 
na eikä ihmistä käänteentekevästi muuttaneena 
prosessina. Toisaalta historiantutkimukseen pe- 
rustuvaa tietoa tietystä aikakaudesta ei enää pi- 
detä arkeologisen tiedon korvaajana.17 

Tekstin ja esineiden tutkimuksen hajaannuk- 
sessa onkin kysymys verraten äskettäin haarau- 
tuneista poluista. Tekstin kertoman ja aineellis- 
ten jäänteiden kytkentä oli selvästi läsnä uuden 
ajan alun humanistioppineiden traktaateissa. 
Esimerkiksi Poggio Bracciolinin 1400-luvun al- 
kupuolen Roomaa koskevissa kirjoituksissa kau- 
pungissa sijaitsevia muinaismuistoja liitettiin 
piirtokirjoitusten ja käsikirjoitusten mainitse- 
miin rakennuksiin.18 Antikvarianismi ja topogra- 
finen historiankirjoitus, 1600- ja 1700-luvun 
menneisyyden tutkimuksen muodot, eivät hah- 
mottaneet menneisyyttä perimätiedon, tekstien 
ja esineiden erillisiksi kertomuksiksi. Muinais- 
löydöt, kirjoitus ja muistettu sulautuivat yhdeksi 
menneisyyden kuvaksi. Myös Raamatun merki- 
tys aikojen alusta alkavana kirjallisena kerto- 
muksena antoi kaikelle materiaaliselle historial- 
lisen kontekstin.19 

Vielä 1800-luvun lopun tutkijat liikkuivat vai- 
vattomasti erilaisten menneisyydestä säilynei- 
den aineistojen maailmoissa. Puhuttiin ennem- 
minkin jäänteistä, jäljistä tai antikviteeteista, 
joihin kuului yhtä lailla tekstejä, monumentteja, 
patsaita, käyttöesineitä - tai mitä tahansa ihmi- 
sen menneisyydessä muovaamaa ainetta." 

Suomessa historiantutkija ja arkistomies 
Reinhold Hausen oli myös Kuusiston linnaa ja 
Naantalin luostaria tutkinut arkeologi, jonka ta- 
voitteena oli hahmottaa historiaa sekä historial- 
lisin lähtein että muinaislöydöin.21 Vaikka vielä 
1900-luvun alun suomalaiset arkeologit tutkivat 
myös historiallisen ajan kohteita ja olivat usein 
koulutukseltaan nimenomaan historiantutkijoi- 
ta, muotoutui arkeologian ja historiantutkimuk- 
sen menetelmistä ja aineistoista johtuva erottelu 
vakiintuneeksi jo vuosisadan alkupuolella. Siitä 
lähtien, 1900-luvun loppupuolelle saakka suo- 
malainen arkeologia keskittyi lähinnä esihisto- 
naan." 

Mitä todella tapahtui, kun antikvarianistinen 
menneisyydentutkimus 1700-luvun ja 1800-lu- 
vun kuluessa erkaantui erillisiksi oppialoiksi, 

16. Ari Siiriäinen, Esihistoria. Teoksessa Suomen historian 
pikkujättiläinen. WSOY 2003, 17. 
17. Ks. etenkin Moreland, John 2001. Suomalaisesta kes- 
kustelusta ks. Marianna Niukkanen, Kaupunkiarkeolo- 
gian nykytilasta ja kehityssuunnista. SKAS2 (2008), 33-34. 
Vrt. Vesa-Pekka Herva & Timo Ylimaunu, Kaupunki pro- 
sessina ja muinaisjäännöksenä. Teoksessa Teemu Mök- 
könen & Sirkka-Liisa Seppälä (toim.) Arkeologi{a) ja me- 
dia. Mikä on muinaisjäännös. Arkeologipäivät 2006. 
Suomen arkeologinen seura 2007, 84-90. 
18. Jukka Jokilehto, A History af Architectural Conserva- 
tion. University ofYork 1986, 12. 
19. Bruce Trigger, A History af Archaeological Thought. 
Cambridge University Press 1996, 52-66, 81-82. 
20. Lucas 2012, 18-21. 
21. Henrik Lilius, Hausen rakennustutkijana ja antikvaa- 
rina. Teoksessa Orrman, Elisa (toim.). Reinhold Hausen. 
Kansallisen arkiston rakentaja. Art House, Kansallisarkisto 
2000, 51-69. 
22. Jussi-Pekka Taavitsainen, Historiallisen ajan arkeolo- 
gia tieteenalana ja antikvaarisena toimintana. Teoksessa 
Marianna Niukkanen (toim.) Historiallisen ajan arkeolo- 
gian menetelmät: seminaari 1998. Museovirasto 1999, 6-14. 
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muiden muassa historiantutkimukseksi ja ar- 
keologiaksi? Arkeologian kehitys 1800-luvun al- 
kupuoliskolla perustui ennen kaikkea kirjoite- 
tuista lähteistä riippumattoman esineellisen 
kronologian muotoilemiseen, kun arkeologisia 
esineitä alettiin luokitella uudenlaisin syste- 
maattisin perustein. Tanskalainen ChristianJiir- 
gensen Thomsen omaksui numismatiikasta ty- 
pologian ja seriaation käsitteet ja hahmotteli 
kivi-, pronssi- ja rautaesineisiin perustuvan ajal- 
lisen kolmijaon." Muotoutuva yliopistollinen 
historiankirjoitus noudatteli arkeologian tapaan 
aikakauden comtelaisen positivismin tienviitto- 
ja: asiakirjojen lähdekritiikki perustettiin ajatuk- 
selle lähteestä absoluuttisen todellisuuden mit- 
tarina. Etenkin Leopold von Ranken nimeen lii- 
tetty lähdepositivismi edellytti historiankirjoi- 
tuksen tukeutuvan yksinomaan luotettavien ta- 
hojen laatimiin lähteisiin, joista välittyi mahdol- 
lisimman totuudenmukainen kuva menneisyy- 
destä. Samaan aikaan luonnonhistorialliset tut- 
kimukset osoittivat maapallon iän paljon oletet- 
tua vanhemmaksi. Kahtiajako kirjallista kulttuu- 
ria edeltävästä, Raamatun kronologiasta riippu- 
mattomasta esihistoriasta ja tekstin läsnäolon 
määrittämästä historiasta alkoi hahmottua. Tä- 
män seurauksena myös tekstin ja aineellisen 
kulttuurin erottelu alkoi näyttäytyä alojen mene- 
telmiä ja ominaislaatua luotaavissa teoksissa.24 

Käsitteiden arkeologia ja esihistoria yhteys on- 
kin sittemmin ollut niin ilmeinen, että 1900-lu- 
vun loppupuolella omaksi erikoisalakseen muo- 
toutunut esihistorian jälkeinen arkeologia on ol- 
lut välttämätöntä erottaa omaksi käsitteekseen, 
historiallisen ajan arkeologiaksi. Historiallisen 
ajan arkeologia" ei kuitenkaan välttämättä tutki 
ilmiöitä tai paikkoja, joista on säilynyt kirjoitettu- 
ja kuvauksia. Suomessa historiallisen ajan arkeo- 
logiaksi kutsutaan kaikkea arkeologista tutki- 
musta, jonka kohteena on ristiretkiajan26 jälkei- 
nen jäänne tai ilmiö - riippumatta siitä, hyödyn- 
netäänkö tutkimuksessa asiakirja-aineistoja ja 
historiantutkimuksen menetelmiä. Etenkin kes- 
kiaikaa koskeva arkeologinen tutkimus noudat- 

taakin ohuehkon säilyneen asiakirja-aineksen 
tähden lähinnä esihistoriallisen arkeologian me- 
todologiaa. 27 Esimerkiksi keskiaikaisten kaupun- 
kien rakennuskantaa, arkielämää tai elinkeinoja 
tutkiva historiallisen ajan arkeologia on luonteel- 
taan lähinnä esihistoriallista arkeologiaa, sillä 
sen kohdetta valaisee harvoin, saati silloinkaan 
perusteellisesti, yksikään kirjoitettu lähde.28 

Suomessa historiallisen ajan arkeologian 
vankka perusta on keskiajantutkimuksessa, 
mutta varhaismodernia ja moderniakin aikaa 
koskevat arkeologiset tutkimukset ovat yhä ylei- 
sempiä. Arkeologian ja historian yhteys on hah- 
mottunut yhä yleisempinä alojen yhteisinä semi- 
naareina ja yhteisjulkaisuina. Yhteinen nide, tila 
tai tapahtuma ei vielä merkitse käsitteellisiä ra- 
janylityksiä, mutta alojen rajan hämärtyminen 
on kansainvälinen ilmiö, ja yhä useamman tutki- 
jan on ehkä vaikea hahmottaa itseään yksiselit- 
teisesti joko historiantutkijana tai arkeologina.29 

23. Trigger 1996, 121-125; ChristianJiirgensen Thomsen, 
Ledetraad til Nordisk Oldkundskab udgiven af det Kongelige 
Nordiske Oldskrift-selskab. Kööpenhamina 1836. 
24. Lucas 2012, 25. 
25. Myös "historiallinen arkeologia" iHistorical Archaeo- 
logy). Termi viittaa eri puolilla maailmaa erilaisiin aika- 
kausi- ja tieteenalarajoihin. Yhdysvalloissa arkeologia ja- 
kautuu lähes yksiselitteisesti antropologiseen (eli 
mantereen länsimaista invaasiota edeltäneitä kulttuurei- 
ta tutkivaan) ja historialliseen (eurooppalaisten siirtokun- 
tien ja asutuksen jälkiä tutkivaan) arkeologiaan. Euroo- 
passa ja Lähi-idässä esihistoriallisen ja historiallisen ajan 
arkeologian raja on alueellisesti vaihteleva ja vaikeammin 
hahmotettava. Ks. erottelusta tarkemmin esim. Andren 
1997. 
26. Jonka katsotaan päättyvän suunnilleen vuosina 
1150-1250. 
27. Ks. esim. Georg Haggren, Arkeologia ja historiantutki- 
mus - kaksi näkökulmaa menneisyyteen. SKAS 1 (2011), 
4-15. 
28. Historiallisen arkeologian metodisia ulottuvuuksia on 
tästä näkökulmasta tarkastellut esimerkiksi Moreland 
2001, 105-111. 
29. Sarah Tarlow, The Archaeology af Improvement in Bri- 
tain 1750-1850. Cambridge University Press 2007, 29-30. 
Suomen osalta arkeologian ja historioitsijan identiteeteis- 
tä ei ole kirjoitettu, mutta arkeologeina toimii muutamia 
historia pääaineenaan valmistuneita henkilöitä, mikä ker- 
tonee alojen lähenevästä limittymisestä. 
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Kun menneisyyden esineelliset ja kirjoitetut 
jäljet ovat yhä useammin yhden ja saman tutki- 
jan hyppysissä, saavutaan kiinnostavalle raja- 
alueelle. Empiirisessä katsannossa kysymys on 
ehkä lähinnä käsityötaidosta - kaivauksen to- 
teuttamisesta ja esineiden tunnistamisesta tai 
taidosta tulkita vanhaa käsialaa ja kielimuotoa 
- mutta laajempi, ja paljon vaikeampi, on kysy- 
mys aineistojen ja tutkimuskohteen suhteesta, 
todellisuuskäsityksistä ja teorioista. Millä tavoin 
teksti ja kieli suhteutuvat aineellisen kulttuurin 
ilmiöihin ja mikä niitä oikeastaan erottaa, ovat 
kysymyksiä, joihin erilaisia aineistoja tutkivan 
menneisyystieteilijän on vastattava. Arkikoke- 
muksessa sanojen, käsitteiden ja asioiden intui- 
tiiviset vastaavuudet ovat tavallisesti riittäviä, 
jotta saatamme hahmottaa ja ilmaista ympäris- 
tömme olemusta ongelmitta. Silloin, kun ajalli- 
nen etäisyys aineellisiin jälkiin tai kieleen on 
vuosisatoja, kenties enemmänkin, emme enää 
selviä arkisella intuitiollamme, vaan tarvitsem- 
me teorioita - systemaattisia ajatusrakennelmia 
ja menetelmiä - jotka rakentavat aineistojen ja 
nykyisyyden välille selittäviä yhteyksiä. 

Kaksi komplementaarista todellisuutta? 

"Et saata uskoa, miten hauskaa linnan vanhoilla 
kunniallisilla tontuilla ja minulla oli, kun tapasimme 
siellä alhaalla holveissa ja nauroimme keskenämme 
aikamme oppineille tutkijoille, jotka etsivät ja uskovat 
löytävänsä Turun linnan historian valtionarkiston 
hyllyiltä eivätkä ole selvillä, että linnan jokaisella 
kivellä on historia kerrottavanaan elävämpänä, 
todempana kuin kaikki musteella präntätty 
perimätieto.t" 

Arkkitehti Gustaf Nyströmin kirje valtionarkeo- 
logi J. R. Aspelinille vuodelta 1900 piikittelee ark- 
kitehti Jae. Ahrenbergin laatimaa selvitystä Tu- 
run linnan rakennushistoriasta, joka perustui 
yksinomaan valtionarkiston asiakirjoihin. Yli 
vuosisadan takaiset erimielisyydet siitä, miten 
sekä kirjoitettuja että aineellisia jälkiä jättänyttä 

menneisyyttä tulisi tutkia, valaisevat nykyäänkin 
ajankohtaista ongelmaa. Mikäli oletetaan, että 
menneisyys on tapahtunut yhtenä ristiriidatto- 
mana todellisuutena, antaako aineellinen kult- 
tuuri vai kielellinen kuvaus siitä totuudenmukai- 
simman käsityksen? Jos menneisyyden erilaiset 
jäljet tarjoavat yksimielisen selityksen sijaan rat- 
kaisemattomia ristiriitoja, kumpaa jäämistöistä 
on uskottava? Arkeologian ja historian aineisto- 
jen suhde todellisuuteen on askarruttanut mo- 
nia, pitkään ja säännöllisesti. On kysytty, ovatko 
aineistot todellisuuden heijastajia, todellisuutta 
itsessään vai syntyykö todellisuus havaittuna, 
tutkittuna ja kirjoitettuna aina uudelleen. 

Nyströmin lausuma väittää kiinnostavasti, 
että Turun linnan kivet kertovat menneisyydestä 
"todernpana" kuin kirjoitetut lähteet. Ajatuksen 
mukaan kirjoituksen suhde todellisuuteen on 
representatiivinen, ja se voi näin valehdella 
asiaintilojen luonteen kun taas materiaalinen 
kulttuuri on todellinen asiaintila itsessään. Muu- 
rit ja kivet eivät kaikessa todenmukaisuudessaan 
valehtele." 1900-luvun kieltä, esineitä ja käsittei- 
tä koskevan intellektuaalisen mullistuksen jäl- 
keen ajatus tuntuu vanhentuneelta. Nyström ei 
yli vuosisata sitten luonnollisestikaan voinut aja- 
tella strukturalismia tai tekijän kuolemaa ja luki- 
jan syntymää, kysyä kenelle ja miten kivet kerto- 
vat - miten tulkitsija lukee niille ainutlaatuisen 
ja alati muuttuvan kontekstin ja merkityksen. 
Tutkimusmatka Turun linnan historiaan oli Ny- 
strömin aikaan alkuvaiheessaan, ja hän tuskin 
osasi kuvitella sitä niin vaikeaksi ja vaiheikkaaksi 
kuin miksi tiedämme sen muotoutuneen. Kun 
lukee Turun linnan tai lähes minkä tahansa 
muun kauan sitten rakennetun monumentin 
monipolvista tutkimushistoriaa, on yhä vai- 
keampi uskoa, että oman aikamme käsitys nii- 

30. Petja Aarni puu, Turun linna kerrottuna ja kertovana 
tilana. SKS 2008, 84-85. 
31. Mutta kertovatko ne siinä olomuodossaan kovin 
merkityksellistä totuuttakaan ... 
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den menneestä olomuodosta voisi olla aiempia 
tulkintoja "todellisempi" tai "oikeampi". 

Samoihin aikoihin, kun Nyström pohti Turun 
linnan historiaa, fysiikka joutui oudon ongelman 
eteen. Valolla vaikutti olevan sekä aallon että 
hiukkasen ominaisuus. Ilmiön laajempi konteks- 
ti oli klassisen fysiikan ja kvanttimekaniikan väli- 
sessä murroksessa, jossa monet klassisen fysii- 
kan olettamukset jouduttiin muotoilemaan uu- 
delleen. Aalto-hiukkas-dualismiksi kutsuttu, va- 
lon olemusta koskeva ongelma sai toistaiseksi 
ainoan ratkaisunsa tietoteoreettisena muotoilu- 
na. Niels Bohrin hahmottelemassa komplemen- 
taarisuusperiaatteessa todellisuuden ajateltiin 
olevan sidoksissa havainnon tapaan. Havaittu 
todellisuus oli siten komplementaarista, havain- 
non menetelmästä riippuva todellisuuden ku- 
vantuma, jonka "oikeellisuutta" suhteessa mui- 
hin kuvantumiin oli kuitenkin mahdoton määrit- 
tää." 

Arkeologian ja historian aineistojen ja mene- 
telmien suhde muistuttaa monessa mielessä 
komplementaarista asetelmaa." Aineistot tun- 
tuvat kuin puhuvan eri kieliä, ja harvoin pystym- 
me kuvittelemaan niiden merkityksille selviä 
vastaavuuksia. Komplementaarisuuden ajatus ei 
merkitse, että jonkin tieteenalan käsitys olisi "oi- 
keampi" kuin toisen. Ennemminkin se merkit- 
see, ettei menneisyydessä syntyneitä aineistoja 
ole mielekästä tarkastella suoraan suhteessa ole- 
tettuun tapahtuneeseen todellisuuteen, vaan en- 
nemmin todellisuutena itsessään.34 Olennaisem- 
pi on kysymys jäänteiden yhteensovittamatto- 
muuden syistä, siitä mitkä historiallisen ja ar- 
keologisen aineiston syntymiseen ja säilymiseen 
vaikuttavat seikat ovat luoneet aineistojen epä- 
suhdan. Ehkä Suomen osalta tunnetuin tällai- 
nen asetelma on kysymys lasiastioiden yleisty- 
misestä. Ennen 1990-luvun laajoja kaupunkikai- 
vauksia uskottiin suhteellisen yleisesti asiakirjo- 
jen antamaan käsitykseen, jonka mukaan lasias- 
tiat ilmestyivät eliitin käyttöön uuden ajan tait- 
teessa, tarkalleen ottaen Anna Hogenskildin pe- 
rukirjaan vuonna 1549. Arkeologinen tutkimus 

antoi 1990-luvun puolivälistä lähtien toisenlai- 
sen kuvan, jonka mukaan lasiesineet olivat kau- 
punkien varakkaammissa talouksissa tavallisia 
jo 1300-luvulla.35 

Arkeologian piirissä muotoiltu Hawkesin tika- 
puut -teoria esittää, että arkeologinen aineisto 
voi selittää suhteellisen kattavasti esineellisen 
kulttuurin piirteitä ja elinkeinoja sekä kohtalai- 
sesti yhteisöjen ja yhteiskuntien ilmiömaailmaa. 
Sen sijaan se voi tuskin lainkaan valottaa henkis- 
tä kulttuuria tai uskomusmaailmaa, ja tapahtu- 
mat ovat aineelliseen kulttuuriin piirtyviä ilmiöi- 
tä lukuun ottamatta kokonaan arkeologian ta- 
voittamattomissa." Jos pidättäydytään moder- 
nia aikaa edeltävän menneisyyden tutkimukses- 
sa, voi historiantutkimuksen väittää hahmottu- 
van ylösalaisin asetettuina Hawkesin tikapuina. 
Historialliset lähteet syntyvät tapahtumallisissa 
murroksissa, ajan repeämissä ja halkeamissa, ja 
kaikki tavanomainen, tasainen ja arkinen jää to- 
dennäköisemmin historian aineistoissa piiloi- 
seksi." 

32. Tarja Kallio-Tamminen, Kvanttilainen todellisuus. Fy- 
siikka ja filosofia maailmankuvan muovaajina. Gaudea- 
mus 2006, 119-123, 144-146, 151-161. Huomaa etenkin 
Bohrin muotoilujen hutera filosofinen perusta, mutta en- 
nakkoluulottoman ajattelun tuottama omaperäisyys. 
33. Fysiikan tieteenfilosofian ja arkeologian rinnastuk- 
sista katso myös Visa Immonen, The mess before the 
modern - Karen Barad's agential realism and periodiza- 
tion in Medieval archaeology in Finland. Studia humanio- 
ra Ouluensia 12 (2012) 8, 23. 
34. Ks. myös Moreland 2001, 118-119 japassim. 
35. Ks. esim. Haggren 2012, 10-12. 
36. Christopher, Hawkes, Archaeological Theory and 
Method: Some Suggenstions from the Old World. Ameri- 
can Anthropologist 56 (1954) 2, 155-168. Ks. myös Trigger 
1996, 306-307. 
37. Gavin Lucasin mukaan ennen kaikkea laaja-alaiset 
murrokset ja muutokset tallentuvat arkisia tapahtumia 
todennäköisemmin ja selitettävämmin arkeologiseen ai- 
neistoon. Tällä hän tarkoittaa kuitenkin kokonaisen yh- 
teiskunnan läpäiseviä käytäntöjä ja järjestelmiä, ei niin- 
kään paikallisia ja ainutkertaisia tapahtumia, joista 
arkeologinen aineisto yleensä valtaosin koostuu. Ks. Lu- 
cas 2010, 353-357. 
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Kuva 1. Kumpi näistä esineistä antaa todenmukaisemman kuvan omenasta? Kysymykseen on vaikea vastata, ja ennem- 
minkin tekee mieli kyseenalaistaa sen mielekkyys. Omenaa koskeva tieto ja ymmärrys voi olla kielellisesti määrittynyttä (tie- 
tynlaiseen hedelmään viittaava äänneyhdistelmä, hinta, alkuperä) tai esineellisen ja kokemuksellisen logiikan määrittämää 
(omenan kuoriminen tai syöminen). Omenan todellisuus on komplementaarista. Valokuva: Panu Savolainen. 

Yksiselitteiset, yksinomaan aikaan, tilaan tai 
materiaan liittyvät kysymykset saattavat löytää 
vastauksensa lasiesineiden yleistymisen kaltai- 
sissa esimerkeissä. Kun puhutaan kokonaisen 
kaupungin elinkeinoista tai monimutkaisen ra- 
kennuksen vaiheista, ollaan huomattavasti vai- 
keamman tehtävän edessä. Silloin tieteenalojen 
valmiiksi pureskellut ratkaisut eivät enää ole ver- 
tailtavissa keskenään, vaan itse aineistoja - ei 
vain niiden perusteella tehtyjä yhden tieteen- 
alan sisäisiä päätelmiä - on suhteutettava toi- 
siinsa. Kumman tahansa alan tutkijan on tällä 
kohtaa vastattava kysymykseen, tutkiiko hän en- 
nemmin menneisyyttä vai sieltä säilyneitä jälkiä; 
millainen yhteys tekstien välittämien kielellisten 
käsitteiden, arkeologisen aineiston" ja oman ai- 

kamme välille on luotava, jotta niiden analyysi 
voisi olla yhteismitallista. 

Erityisen käsinkosketeltavia ulottuvuuksia 
nousee esiin, kun arkeologian ja historian aineis- 
toissa hahmottuu yksi ja sama ilmiö - kun kielel- 
linen tai muu symbolinen representaatio esittää 
arkeologisesta yhteydestä paljastuvaa kohdetta. 

38. Aineisto ei ole pelkästään maakerroksen materiaa- 
linen koostumus ja sisältö, vaan siihen lukeutuvat kaikki 
ne tulkinnan, merkityksellistämisen, vuorovaikutuksen ja 
representaation tasot, joilla maakerros sisälmyksineen 
muuntuu arkeologiseksi aineistoksi kaivaus- ja tutkimus- 
prosessin aikana. Ks. esim. Gavin Lucas, Critical Ap- 
proaches to Fieldwork. Contemporary and Historical Ar- 
chaeological Practice. Routledge 2001, 146-199; Lucas 
2012, 215-257. 
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Kuva 2. Aboa Vetus -museon aulassa sijaitseva tiililattia ja siihen viittaava palovakuutuksen teksti katkelma vuodelta 1805. 
Tekstin välittämä sana ja sen yli kaksi vuosisataa sitten tarkoittama aineellinen maailma kytkeytyvät yhteen haarauduttuaan 
aikanaan arkeologiseen ja arkistolliseen kontekstiin. Turun kaupunginarkisto, maistraatin alaisten toimielinten arkisto, 
palovakuutusasiakirjat K/ 7, 13.6.1805. Valokuvat: Panu Savolainen. 

Esimerkiksi palovakuutukset tai seurakuntien 
tilikirjat ovat tyypillisiä historian aineistoja, jois- 
ta avautuu kirjoitettuja näkökulmia arkeologi- 
siin kohteisiin - rakennuksiin ja hautausmaille. 
Kiinnostavaa tällaisissa kohteissa ei niinkään 
ehkä ole tarkempi tieto, jonka saavutamme 
menneisyydessä olleesta asiaintilasta 39, vaan en- 
nemminkin niistä hahmottuva aineellisen il- 
miön ja tekstin rinnastuma, kahden vakiintu- 
neen aineistollisen kategorian välinen siirtymä. 
Menneisyyden sanat ja esineet värähtelevät het- 
ken yhteisellä taajuudella, ja hahmotamme nii- 
den välillä omaa kielellistä tulkintaamme edeltä- 
vän kielellisen yhteyden. Sekä esineellisen ilmiön 
että tekstin merkityksellistämisen tapa muut- 
tuu, kun sen perustana ei olekaan enää yksin- 
omaan esineellinen tai tekstuaalinen maailma. 

Nyströmin ja Turun linnan tonttu-ukon tapa 
asettaa esineet ja tekstit vastakkain, lukea niiden 
kertomaa komplementaarisesti vaihtamalla sil- 
mälaseja aineistokohtaisesti, ei vaikuta hedel- 
mälliseltä tai pitkälle kantavalta lähestymista- 
valta, mikäli haluaa ymmärtää kielellisten ja ai- 
neellisen kulttuurin ilmiöiden yhteyksiä. Onko 
arkeologiaa ja historiaa erottavan ajattelutavan 
ongelma kenties vakiintuneessa tavassa pitää 
tekstiä ja esinettä ontologisina kategorioina? 

Kategorioiden hämärtyminen 

"Filosofit ja tiedemiehet pyrkivät keskustelemaan 

aineellisesta todellisuudesta aineen ja objektin 

käsittein. Ihminen ei kuitenkaan ymmärrä ympäris- 

töään ensi sijassa tällaisten passiivisten käsiteluok- 

kien avulla vaan esineellisenä, merkityksellistettynä 

hahmona. Mutta esineellisyyden ymmärtäminen 

tarkoittaa myös ihmisen elämän ymmärtämistä 

sellaisena kuin sitä eletään esineiden parissa. Nämä 

muodostavat yhdessä kudoksen, josta toista ei voida 

irrottaa toisen seuraamatta mukana.t'" 

Olli Lagerspetz kuvailee elämän esineellisen 
kulttuurin ympärillä siinä(kin) mielessä kiinnos- 
tavasti, että lainauksessa kuvatun esineellisyy- 
den voisi ajatella toimivan myös kulttuurissa, 
joka ei tunne kieltä tai tekstiä. Esineellisen kult- 
tuurin tutkimus on ollut voimakkaasti kallellaan 
kieleen ja kielellisen sekä tekstuaalisen tulkin- 

39. jollaisella on yleensä lähinnä paikallinen merkitys, 
esimerkiksi oliko jokin rakennus asuintalo vaiko lato, mil- 
le rakennusta asuneelle taloudelle jokin lasiesine on kuu- 
lunut tai muuta sellaista. 
40. Olli Lagerspetz, Lika. Kirja maailmasta - kodistamme. 
Multikustannus 2008, 12. 
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nan malleihin. Poststrukturalistisen. kielellisyyt- 
tä ja tulkintaa korostavan ajattelun vaikutus ar- 
keologiassa oli 1980-luvulla niin laajaa, että esi- 
neellisen maailman selitettiin hahmottuvan kie- 
leen sidottuina merkityksinä tai jopa kielenä.41 

Sittemmin, arkeologi Bjernar Olsenin sanoin, 
tämä "tekstin tyrannia" on nostanut aineellisen 
kulttuurin tutkimuksen piiristä haasteen, jonka 
mukaan aineellisen maailman olomuoto on ra- 
kennettava teksteistä ja kielestä riippumattoma- 
na. Olsenin mukaan arkeologien vajavainen ym- 
märtämys kielellisen käänteen tekstin käsittees- 
tä on johtanut ylimalkaisiin esineellisen aineis- 
ton "luennan" ja "kerronnan" tulkintoihin. Esi- 
neitä ja aineellista kulttuuria on alettu tulkita 
tekstinä välittämättä sen omalaatuisesta logii- 
kasta, joka ei taivu tekstuaalisten ja kielellisten 
merkitysten muotoon." Kirjansa In Defence af 
Things kuvituksessa Olsen käyttää hylättyä kai- 
vostyökoneiden varastohallia, jonka paikalleen 
jähmettyneet ajoneuvot eivät Walter Benjaminin 
esittämää ajatusta mukaillen kykene "älylliseen 
retoriikkaan, vaan aktivoituvat ainoastaan esi- 
neiden oman aineellisuuden fysiognomisessa 
dialogissa, joka antaa niille mahdollisuuden pu- 
hua omalla kiclellåån"." 

Kyky merkityksellistää esineitä perustuu näh- 
däkseni laajalti teleologisten eli päämäärällisten 
ominaisuuksien havaitsemiseen. Aristoteleen 
Metafysiikassa esittämän ajatuksen" mukaisesti 
kykenemme mieltämään esineet kokonaisiksi tai 
vastaavasti puutteellisiksi tai rikkinäisiksi, toisin 
sanoen esineellä on sen yksilöllisestä olomuo- 
dosta riippumaton, kuviteltu ja yleistetty ideaali- 
hahmo. Arkeologisen tutkimuksen mielekkyys 
perustuu suurelta osin tulkitsijan kykyyn kuvitel- 
la esineille funktioita ja niistä puuttuvia osia. 
Yleensä osittain tuhoutuneina arkeologiset esi- 
neet eivät ole niinkään fragmentteja vaan en- 
nemminkin mysteerejä.45 Niille on usein kuvitel- 
tavissa yksi oikea ratkaisu eli tietynlainen, koko- 
nainen ja ehjä esine.46 Esinettä ei tässä tapauk- 
sessa voi määritellä sen aineellisen, kolmiulottei- 
sen olomuodon, vaan ennemminkin fyysisen 

kappaleen ja ihmisen vuorovaikutuksessa synty- 
vien toiminnallisten ominaisuuksien perusteel- 
la.47 

Kun tarkastellaan monimutkaisia esineitä tai 
esineyhdistelmiä, esimerkiksi rakennuksia, kysy- 
mys ehjän kokonaisuuden ja katkelman yhtey- 
destä on ongelmallisempi. Rakennusten ennal- 
listaminen maan alla säilyneiden jäänteiden pe- 
rusteella eroaa suuresti esimerkiksi kokonaisen 
saviastian kuvittelemisesta. Teleologisesti tulki- 
taan kysymyksessä olevan rakennus, jonka jäl- 
keensä jättämiä aineellisia katkelmia selitetään 
toisiinsa nähden kausaalisesti. Saranat, ikku- 
nalasin palaset tai rituaalikätköt saavat tietyn 
merkityksen, kun niiden yhteiseksi nimittäjäksi 
otaksutaan nimenomaan rakennus. Esineiden 
keskinäisten yhteyksien avulla pyritään selittä- 
mään rakennuksen muinainen olomuoto yksi- 
tyiskohtaisesti, jolloin selittäminen on ennen 

41. Ks. esim. Robert W. Preucel, Archaeological Semiotics. 
Wiley Blackwell 2006. 254-258; Olsen 1990, 191-203. 
42. Olsen 2010. 39-42, 46-59 ja passim. 
43. Olsen 2010, 51-52. 
44. Aristoteles, Aristotles Works. Volume XVII. Cam- 
bridge. Metafysiikka, 5. kirja, 1024. 
45. Hans Holländer on Schlegeliin tukeutuen selittänyt 
kiinnostavan. arkeologiaankin soveltuvan fragmentin ja 
mysteerin käsitteen erottelun. Ks. Hans Holländer, Frag- 
ments on the Occasion of the Schlegelian Hedgehog. 
Daidalos31 (1989). 88-101. 
46. Varhaismoderni ja sitä edeltävä aineellinen jäämistö 
käsittää harvoin arkeologisia esineitä tai sellaisten katsel- 
mia, jotka ovat ainutlaatuisia tai joita ei voida tutkimus- 
prosessin kuluessa tunnistaa. Esinetutkimuksessa löydön 
tunnistamisella tarkoitetaan katkelman ja sen perusteella 
oletetun esineen yhdistämistä aiemmin luotuihin esine- 
tyyppien kategorioihin. Tarkempia tietoja tunnistamatto- 
mien löytöjen osuudesta on vaikea löytää tutkirnuskirjal- 
lisuudesta, sillä arkeologisissa julkaisuissa käsitellään 
lähinnä jollain tavoin ennestään tunnettua aineellista 
kulttuuria ja tunnistamattomat ja selittämättömät esi- 
neet jäävät monesti käsittelemättä. 
47. Katso myös Lucas 2012, 160-168. Erityisen käyttökel- 
poinen ja yhä laajemmin sovellettu malli on useiden tutki- 
joiden yhdessä luoma (vaikka Bruno Latour yksin maini- 
taankin usein tässä yhteydessä) ns. toimija-verkosto-teoria 
(Theorie de lacteur-reseau), jossa inhimilliset ja aineelli- 
set ilmiöt limittyvät ja sulautuvat yhdeksi toiminnalliseksi 
verkostoksi. 
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kaikkea kausaalista. Tällöin esineiden sijainti, 
katkelmallisuus, ehjyys tai niiden olomuodossa 
olevat yhteiset ja eriävät materiaaliset piirteet 
kertovat siitä, millä tavoin rakennus on saatta- 
nut hävitä, ja millainen se on ehkä aikanaan ol- 
lut. Kiinnostavimmillaan tällainen johtolanko- 
jen kokoelma voi antaa käsityksen esimerkiksi 
rakennuksen tuhoutumisen yksityiskohdista, ai- 
neelliseen olomuotoon tallentuneesta tapahtu- 
masta." 

Esineen käsitettä onkin problematisoitu poh- 
timalla muun muassa esineen ja tapahtuman 
välistä yhteyttä. Mikäli tapahtuma ymmärretään 
materiaalin siirtyminä tai olomuodon muutoksi- 
na, esineessä on kysymys tapahtumasta.49 Esi- 
merkiksi kivestä valmistetun esineen kohdalla 
tällaisella tapahtumalla on yleensä hyvin pitkä- 
kestoinen, miltei muuttumaton olomuoto, mut- 
ta vaikkapa pilven tai varjon esimerkki tuonee 
ajatuksen esineen ja tapahtuman häilyvästä ra- 
jasta ymmärrettävämmäksi. Arkeologeja kiin- 
nostavat esineet ovat tässä mielessä erityisiä 
juuri siksi, että ne ovat kaikkein pitkäkestoisim- 
pia ihmisen muovaamia tapahtumia. Esineet ja 
niihin piirtyneet jäljet ovat pitkiä aikajaksoja ylit- 
täviä arkistoja, joiden olomuotoon sattunut säi- 
lyttämään yhä ymmärrettäviä menneen ajan to- 
disteita." Tässä havaitaan, että esineiden yksise- 
litteinen määrittely ei ole millään tavoin itses- 
tään selvää. Seuraavassa liitän laajaan esineelli- 
syyden määritelmään myös tekstuaalisen ilme- 
nemismuodon. 

Sana teksti juontuu latinan sanasta textus, 
joka on verbin texere (kutoa, punoa, laatia) par- 
tisiipin perfekti. Kiinnostava, hieman vastaavan- 
lainen yhteys on suomen sanoilla kirjonta ja kir- 
joitus. Tekstin tuottamista tarkoittava käsite 
rinnastuu tässä ei-kielellisen esineen käsin teke- 
miseen. Tässä mielessä teksti on esine. Tieteen 
käytäntöjen tasolla saavutaankin kiinnostavalle 
raja-alueelle silloin, kun tekstiä löytyy maa-ai- 
neksen seasta eli kulttuurikerroksesta. Antiikin 
kiveen hakattujen kirjoitusten ohella tämä on 
harvinaista, mutta Suomessakaan ei aivan tava- 

tonta: keramiikkaan, puuhun tai tuoheen laadit- 
tua kirjoitusta on löytynyt esimerkiksi Turun 
kaivauksilta, aivan viime vuosinakin.51 Missä vai- 
heessa kirjoittamisen esineellisyys - kynineen, 
styluksineen, musteineen, vahatauluineen, per- 
gamentteineen ja papereineen - muuttuu esi- 
neellisyydestä kielellisiä rakenteita ja merkityk- 
siä kantavaksi tekstiksi? Jos esineen ja tekstin 
kategoriat ovat yksiselitteisesti erotettavissa, 
millä tavoin niitä yhdistävä merkitys syntyy? 

Kielen esineellisyyttä tarkastellaan usein - 
mikäli sitä ei pidetä käsitteellisenä mahdotto- 
muutena - juuri tekstin laatimisen tai kirjoitta- 
misen tapahtuman, jäljen synnyttämisen lähtö- 
kohdasta." Tekstillä ja kielellä on kuitenkin 
myös aivan toisenlainen ulottuvuus aineelliseen 
kulttuuriin, nimittäin kielen välittämä, mutta sii- 
tä riippumaton aineellista maailmaa kuvaava 
olomuoto. Tarkoitan tällä sellaisia tekstuaalises- 
ta kuvauksesta hahmottuvia ulottuvuuksia, jot- 
ka eivät ole palautettavissa itse tekstin eksplisiit- 
tisesti ilmaisemiin asioihin, vaan jotka voidaan 
ymmärtää ainoastaan kielenulkoisen päättelyn 
avuin. Tämän jokseenkin vaikeatajuisen ajatuk- 
sen selventämiseksi tuon seuraavassa esiin kaksi 
havainnollistavaa esimerkkiä. 

Palovakuuttaminen tapahtui 1700-luvun lo- 
pun Ruotsissa laatimalla sanallinen kuvaus va- 
kuutettavasta kiinteistöstä. Kuvauksessa tuli 
mainita tontin ja rakennusten mitat, rakennus- 
aineet ja kiinteä sisustus niin yksityiskohtaisesti, 
että kuvauksen perusteella voitiin laskea raken- 
nuksen materiaaleille ja rakennustyölle rahalli- 

48. Kristiina Korkeakoski-Väisänen, Kiuas Linnavuoren 
koillisrinteellä. Teoksessa Muinaisjäännös ja maisemakoh- 
de. Kaksitoista näkökulmaa arkeologisiin ja kasvitieteelli- 
siin tutkimuksiin Liedon Vanhalinnassa ja sen ympäristös- 
sä. Turun yliopistosäätiö 2009, 64. 
49. Lucas 2012, 184- 188. 
50. Lucas 2010. 
51. Janne Harjula, Alustavia ajatuksia Turun tuomiokir- 
kon tuohikirjeestä. Suomen keskiajan arkeologian seuran 
tiedotuslehti SKAS 1-2 (2012), 3-21. 
52. Ks. esim. Moreland 2001, 94-119. 

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 4 / 2013 405 



HISTORIA JA ARKEOLOGIA 

nen arvo." Historiallisina ja arkeologisina lähtei- 
nä palovakuutukset ovat kiinnostavia, sillä nii- 
den kuvauksen perusteella ajat sitten hävinnyt 
rakennettu ympäristö on ennallistettavissa kol- 
miulotteiseksi maailmaksi. Yksinomaan tekstiä 
käsittävä kielellinen kuvaus on ennallistamisen 
kannalta välttämätön, mutta kuvauksen tulkit- 
seminen rakennettua tilaa havainnollistavaksi 
piirustukseksi siirtää kielellisesti ilmaistut käsit- 
teet mitoiksi, rakennusaineiksi ja fyysisiksi esi- 
neellisiksi muodoiksi. Tässä prosessissa kielelli- 
sen kuvauksen välittämä maailma muuntuu ta- 
kaisin esineellisten kappaleiden - tässä tapauk- 
sessa rakennusten osien - toiminnalliseksi logii- 
kaksi, joka ei kokonaisuudessaan enää ole palau- 
tettavissa kielen välittämään kuvaukseen. Taval- 
lisesti kuvauksessa mainitut huonetilat mahtu- 
vat tietyn kokoiseen rakennusmassaan ainoas- 
taan yhdellä tavalla.54 Kielellinen kuvaus muun- 
tuu - Bjornar Olsenin sanoin - esineellisten 
kappaleiden fysiognomiseksi logiikaksi. 

Toinen esimerkki ovat poliisin laatimat löytö- 
tavaraluettelot." Turussa vuodesta 1862 alkaen 
säilyneet luettelot käsittävät ilmoituksia huka- 
tuista ja löytyneistä tavaroista sekä merkinnän 
siitä, onko poliisin huomaan kannettu tavara ai- 
kanaan noudettu. Kirjoihin on merkitty yksityis- 
kohtaisesti hukkuneen esineen käyttötarkoitus 
ja materiaali(t), hukkaaja, hukkumispaikka ja 
hukkaajan asuinpaikka. Vastaavasti löytötava- 
ran kohdalla on merkitty löytöpaikka, esineen 
käyttötarkoitus ja materiaali(t). Löytötavaroiden 
luetteloa ei voi tulkita palovakuutusten tapaan 
kielenulkoisin mallein, mutta ne sisältävät teks- 
tuaaliseen ja kielelliseen muotoon kirjatun jäljen 
esineellisestä kulttuurista, jolla löytö- ja hukkaa- 
mispaikkojen myötä on arkeologian kaltainen 
tilallinen logiikka. 

Vain harvojen tekstien aiheena on aineellisen 
kulttuurin ilmiö, mutta esimerkit tuovat esiin 
sen, että tekstistä ja kielestä voi välittyä arkeolo- 
gisen aineiston kaltainen esineellinen maail- 
ma." Nähdäkseni on vaikea väittää, että tekstiä 
ja aineellista kulttuuria tutkivien tieteiden pe- 

rustaksi voisi rakentaa erillisiä tekstin ja esinei- 
den ontologioita. Arkeologiassa ja historiantut- 
kimuksessa vallalla oleva käytännöllinen ja ma- 
teriaalinen käänne on tarkemmin pureksimatta 
sisällyttänyt itseensä 1800-luvun lopulta alkaen 
rakentuneen kielen ja aineellisen kulttuurin erot- 
telun. Arkeologiassa teksti ja sen välittämä kieli 
on siirretty käyttökelvottomien tavaroiden laa- 
tikkoon sen sijaan, että tekstiä olisi alettu lukea 
ja ymmärtää arkeologiana, pyrkien häivyttä- 
mään tekstin ja esineen dikotomia, johon myös 
Bjornar Olsenin esiin nostama "tekstin tyrannia" 
pohjautuu. 

Aineistojen ontologioista tieteen 
käytäntöihin 
Yhä useampien arkeologisten kaivausten asetel- 
ma antaa ja antaisi mahdollisuuden historiallis- 
ten lähteiden ja arkeologisen aineiston moni- 
ääniseen vuoropuheluun. Monet arkeologit ja 
historiantutkijat kyseenalaistavatkin yhä useam- 
min esineellistä ja kirjallista kulttuuria erottavan 
jaon. Silti sillä on voimakas tutkijaidentiteettiä 
muovaava merkitys, kun yliopistolliset instituu- 
tiot säilyttävät fossiilien lailla aikanaan ajankoh- 
taisia, sittemmin epätarkoituksenmukaisiksi 
muuttuvia rajoja. Yhteyksien muodostaminen 
kahden tieteenalan haarautuneiden polkujen vä- 
lille on monimutkaista. Historiantutkimusta ja 
arkeologiaa erottavat tieteen käytäntöihin, me- 

53. Kuning:sen Maj:tin Armollinen Julistus Yhteisestä 
Wahingo-Walkian Palkitsemisesta. 1782. 
54. Ks. etenkin Panu Savolainen, Tirkistelyäformaakeihin 
ja ylishuoneisiin. Asuttu tila Turussa Ruotsin ja Venäjän 
ajan taitteessa. Suomen historian pro gradu -tutkielma. 
Turun yliopisto 2013. Kuvauksissa mainitaan myös joi- 
denkin huonetilojen välisiä kulkuyhteyksiä, ja valtaosassa 
tapauksista tontin tilajärjestelyt ovat kuvauksen perus- 
teella palautettavissa rakennetun ympäristön represen- 
taatioksi vain yhdellä tapaa. 
55. Turun maakunta-arkisto, Turun poliisilaitoksen ar- 
kisto, Turun poliilaitoksen vanha yhteisarkisto, AXa löy- 
tötavaratoimiston luettelot. 
56. Arkeologisen aineiston määrittelemisestä ks. tämän 
artikkelin edellinen luku. 
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Kuva 3. Myös teksti ja kieli voivat välittää aineellisen kulttuurin ilmiöitä. Alkusyksystä 1862 Turun poliisikamarin löytötava- 
rainkirjaan merkittiin, että seitsemännessä kaupunginosassa asunut merimies Johan Johansson oli 2 7. syyskuuta hukannut 
kultasormuksen, johon oli kaiverrettu kirjaimet W J. K. A. sekä uskon, toivon ja rakkauden symbolit. Turun maakunta- 
arkisto, Turun poliisilaitoksen vanha yhteisarkisto, A X a.1 Poliisikamarin löytötavarain diaari. Valokuva: Panu Savolainen. 

netelmiin ja institutionaalisiin tekijöihin perus- 
tuva tieteenalajako, mutta yhtä lailla erilaiset ja 
tietoteoreettisen otaksumat ja selittämisen kon- 
ventiot, jotka ovat 1800-luvulta alkaen etäännyt- 
täneet tekstien ja aineellisen kulttuurin tutki- 
muksen miltei toistensa kantamattomiin. 

Esitän tässä artikkelissa, että arkeologian ja 
historiantutkimuksen" rajoja tulisi aineistojen 
antologian sijaan etsiä, rakentaa ja ylittää tie- 
teenalakohtaisista, historiallisesti muotoutu- 
neista tietorakenteista. Tekstin ja esineen käsit- 
teiden lähempi tarkastelu tuo esiin, etteivät ne 
välttämättä sisällä ontologian, kielen, tapahtu- 
mallisuuden tai representaation pakottamia 
eroavaisuuksia. Kielellisten kuvausten ja esinei- 
den tilallinen ja aineellinen logiikka voi olla yhte- 

nevää; teksti voi olla aineellista kulttuuria myös 
kielellisten merkitystensä välityksellä. Esineen ja 
tekstin passiiviset käsiteluokat ovat epätarkoi- 
tuksenmukaisia, mikäli halutaan ymmärtää ih- 
misten elämää sellaisena kuin sitä eletään teks- 
tien ja esineiden keskellä - jälkiä jättäen. Aineis- 
tot, joissa sekoittuvat esineet, tekstit ja kuvat, 
ovat avaamassa ovia ja rakentamassa uudenlai- 
sia selittämisen muotoja, joiden jakautuminen 
tekstin, kielen ja aineellisen kulttuurin itsenäi- 
siin tulkinnallisiin prosesseihin ei ole totunnais- 
ta ja yksiselitteistä. 

57. ja miksei muidenkin tieteenalojen, joille tässä artikke- 
lissa kuvatut ongelmat ovat tunnusomaisia. 
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Tekstiä, kieltä ja esineitä on viime aikoina tar- 
kasteltu sekä historioitsijoiden että arkeologien 
näkökulmasta lähinnä siitä lähtökohdasta, että 
tekstin ja aineellisen kulttuurin välillä on syvälli- 
nen, maailman hahmottamisen kannalta olen- 
nainen ero. On ilmeistä, että tämä ero näyttäytyy 
kaikkein voimakkaimpana oppialoja erottavissa 
väliseinissä ja 1800-luvulta lopulta lähtien eriyty- 
neissä tieteen käytännöissä. Fyysisiksi jäljiksi 
tallentunutta menneisyyttä ja muistia tutkivien 
tieteiden riemuksi voisi koitua oppialojen satun- 
nainen muistinmenetys omasta historiallisesta 
muotoutumisesta. Tämänkin artikkelin hahmo- 
na olevan käsitteellisen debatin sijaan tarvitaan, 

ja kenties pelkästään, jotain muuta - ehkä jotain 
sellaista kuin Oksitanian trubaduurien gai sa- 
ber58! 

58. Eli italiaksi, tunnetummin, gaia scienza, iloinen tieto 
tai iloinen tiede. Käsite viittaa hengen, kielen ja kirjallisen 
taidon yhtymiseen runoudessa. Friedrich Nietzschen tun- 
netuksi tekemä ilmaus on peräisin Toulouseen peruste- 
tun oksitaaninkielisen, länsimaailman ensimmäisenä pi- 
detyn kirjallisen seuran, Consistori del Gay Saber'n 
(perustettu 1323) nimestä. Ks. esim. Francois Gelis, His- 
toire critique des jeux jloraux depuis leur origine jusquä leur 
transformation en academie. Toulouse 1912, 11- 70. - Nyt 
julkaistu Panu Savolaisen artikkeli on käynyt läpi tieteelli- 
sen vertaisarvioinnin. 

Historiallisen Aikakauskirjan sisällöstä voi keskustella myös Internetissä: 
http://agricola.utu.fi/keskustelu/ 
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Maria Lahtinen, Anna-Kaisa Salmi ja Rosa 
Vilkama 

Ruoan jätteitä, 
kariesta ja kemiaa 
MITÄ ARKEOLOGISET JA 

LUONNONTIETEELLISET MENETELMÄT 

KERTOVAT RUOKAPÖYDÄN ANTIMISTA 

1400-1700-LUVULLA? 

Arjen materiaalista kulttuuria tutkimalla 

arkeologia kartuttaa tietojamme mennei- 

syydestä. Myös ruokavalio voi olla arkeologisen 

tutkimuksen kohteena, ja luonnontieteellis- 
ten menetelmien hyödyntäminen ruokavalion 

tutkimuksessa selventää kuvaa menneisyyden 

elämästä. Kirjoittajat keskittyvät 1400-1700-lu- 

vun Pohjois-Suomen ruokakulttuurin erityis- 

piirteisiin eläinosteologian, paleopatologian ja 

isotooppigeokemian menetelmin. Artikkeli va- 
lottaa etenkin liha- ja kalaruokien sekä hiilihyd- 

raattien roolia ruokavaliossa. 

Arkeologisiin aineistoihin kätkeytyy monenlai- 
sia jälkiä menneisyyden ruokakulttuurista. Esi- 
merkiksi eläinten luut. kasvinosat, ruoan tarjoi- 
lu- ja valmistusastioiden kappaleet, ihmisten 
luurangoissa havaittavat patologiset muutokset 
sekä luukudoksen kemiallinen koostumus kerto- 
vat, millaista ruokaa menneisyydessä syötiin. 
Ihmisluut voivat paljastaa myös puutostautien 
merkkejä. Isotooppitutkimus, paleopatologia ja 
eläinosteologia - tässä artikkelissa hyödynnetyt 
tutkimusmenetelmät - saattavat kuulostaa sa- 
nahirviöiltä. Näiden menetelmien avulla kuiten- 
kin tutkitaan tavallisten ihmisten arkista elä- 
mää, sitä mitä ihmiset söivät. Tutkimuksemme 
keskittyy Pohjois-Suomen ruokakulttuuriin 
1400-1700-luvulla. Pohjois-Suomen elinkeinoja 
ja ruokakulttuuria on perinteisesti luonnehdittu 

kalastuksen ja eränkäynnin täydentämäksi 
maanviljelyskulttuuriksi. Historiallisten tutki- 
musten mukaan erityisesti karjatalouden ja voin 
tuotannon rooli näyttää olleen merkittävä tutki- 
tulla ajanjaksolla, sillä maanviljely oli ilmaston 
ankaruuden vuoksi epävarmaa. On arveltu, että 
ruokakulttuurissa tärkeässä osassa olivat leipä, 
maitotuotteet sekä suolakala ja -liha. Tuontita- 
varana tuotiin myös viljaa, kuivattuja hedelmiä, 
mausteita ja viinejä.1 Alueen ruokakulttuuri on 
noussut tutkijoiden mielenkiinnon kohteeksi vii- 
me vuosina, ja meneillään on useita tutkimus- ja 
väitöskirjaprojekteja2

• 

Menneisyyden ruokakulttuurista kertovat 
monenlaiset lähteet, joissa on jokaisessa omat 
lähdekriittiset ongelmansa. Historialliset lähteet 
kertovat alueella liikkuneesta kauppatavarasta: 
mitä ruokatarpeita alueelle tuotiin, mitä siellä 
kasvatettiin ja pyydettiin vientiin. Suuri osa 
omavaraistalouden ruokahuollosta - esimerkik- 
si riistan ja kalan pyynti kotitarpeisiin - jää kui- 
tenkin historiallisissa lähteissä usein pimen- 
toon. Keittokirjat ja matkakertomukset3 paljas- 

1. Esim. Ilkka Mäntylä, Tornion historia. I. osa. 1620-1809. 
Tornion kaupunki 1971, 206, 510-51 I; Pentti Virrankoski, 
Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin historia Ill. Pohjois-Pohjan- 
maa ja Lappi 1600-luvulla. Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin 
maakuntaliiton yhteinen historiatoimikunta 1973, 243, 

414. 
2. Esim. Anna-Kaisa Salmen tutkijatohtorin projekti 
'Food and identity in Medieval and Early Modern urban 
communities (2011-2013)', Ritva Kyllin projekti 'Global 
foodways influencing the periphery: Imported foods 
and luxury goods in Northern Finland in the 181

" and the 
19"' centuries', Rosa Vilkaman väitöskirjatyö 'Ruokakult- 
tuuri, ravitsemus ja hammasterveys Pohjois-Suomessa 
1400-1700-luvuilla hammas- ja luustopatologioiden pe- 
rusteella sekä Maria Lahtisen ruokavaliota ja liikkuvuutta 
käsittelevä väitöstutkimus. 
3. Esim. Kajsa Warg, Hjälpreda I hushållningen för unga 
fruentimmer, 1755: Edward Daniel Clarke, Matka Lapin 
perukoille 1799: Edward Daniel Clarken matka Hampurin, 
Kööpenhaminan ja Tukholman kautta Tornioon ja Enon- 
tekiölle kesällä 1799. IdeaNova 1997: Giuseppe Acerbi, 
Travels through Sweden, Finland and Lapland ta the North 
Cape in the year J 798 and 1799. Joseph Mawman 1802; 
Reginald Outhier, Matka pohjan perille 1736-1737. Otava 
1975. 
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tavat reseptejä ja kokonaisia vieraille tarjottuja 
aterioita. Vaikka keittokirjoja tiedetään käytetyn 
1700-luvun Suomessakin, olivat ne luultavasti 
lähinnä valtakunnan eteläisen osan säätyläisten 
käytössä, sillä pohjoissuomalaiset omistivat ta- 
vallisesti vain harvoja kirjoja4• Lisäksi matkaajil- 
le on voitu tarjota harvinaisia herkkuja, eikä jo- 
kapäiväinen arkiruoka välttämättä näy matka- 
kertomuksissa. Arkeologisen ruoanjäteaineiston 
edustavuutta rajoittaa kasviperäisten ruoanjät- 
teiden ja kalan luiden huono säilyvyys nisäkkäi- 
den luihin verrattuna. Myös luiden ominaisuu- 
det, esimerkiksi luuntiheys, sekä maaperän omi- 
naisuudet ja ilmastolliset olosuhteet vaikuttavat 
arkeologisen luuaineiston säilyvyyteen ja edus- 
tavuuteen." Monet ruoat ja juomat, kuten leipä, 
makeat leivonnaiset, viini, kahvi ja tee, eivät lain- 
kaan säily maaperässä, mutta niiden tarjoiluun 
ja valmistukseen käytettyjen astioiden kappalei- 
ta on mahdollista tunnistaa. Näin ollen koko- 
naiskuvaa ruokavaliosta on vaikea muodostaa 
yhteen lähdeaineistoon tukeutuen. 

Artikkelissa tutkimme Pohjois-Suomen ruo- 
kakulttuuria - erityisesti liha-, riista- ja kalaruo- 
kien sekä hiilihydraattien osuutta - monitietei- 
sen tutkimuksen avulla. Tutkimusmateriaali- 
namme ovat 1400-1700-luvulle ajoittuvat eläin- 
ten ja ihmisten luut. Eläinten luut edustavat 
ruoanjätettä ja niiden avulla voidaan tutkia ruo- 
kavalion eläinperäistä osuutta. Eläinosteologi- 
nen tutkimus valottaa ennen kaikkea eläinpe- 
räisten tuotteiden tuotantoa ja pyyntiä kotitar- 
peisiin. Ruokavalio jättää jälkensä myös ihmisen 
luurankoon. Sen vuoksi vainajien luurankojen 
patologisten muutosten ja luukudoksen isotoop- 
pikoostumuksen avulla on mahdollista arvioida, 
kuinka suuri osuus liha- ja kalaruoalla ja hiilihyd- 
raateilla oli ruokavaliossa. 

Arkeologinen aineisto 
Tutkimuksen eläinluuaineisto on peräisin useil- 
ta Pohjois-Suomen arkeologisilta kaivauksilta. 
Niitä on sekä kaupungeissa että maaseudulla, ja 
osa kaivauksilta löytyneestä eläinluumateriaalis- 

ta on analysoitu. Kokoamme yhteen eläinluiden 
tarjoamaa tietoa pohjoissuomalaisten ruokava- 
liosta myöhäiseltä keskiajalta varhaiselle uudelle 
ajalle, noin ajanjaksolla 1400-1800 AD. Synteesi 
perustuu eläinosteologisiin analyyseihin ja ai- 
neistoista jo julkaistuun tutkimukseen." Kau- 
punkikohteista ovat mukana Oulussa ja Tornios- 
sa suoritetut kaivaukset, joiden yhteydessä on 
löydetty 1600- ja 1700-luvulle ajoittuvia eläinten 
luita. Pohjois-Suomen maaseudulla on suoritet- 
tu kaivauksia muun muassa Limingan Heiskaris- 
sa, Tornion Oravaisensaaressa ja Rovaniemen 
Ylikylässä, joista on löytynyt 1400-luvulta 
1700-luvulle ajoittuvia eläinten luita. 

Artikkelissa käytetty ihmisluuaineisto on pe- 
räisin Iin Haminan hautausmaalta, jota on käy- 
tetty 1400-luvulta 1600-luvun alkupuolelle.7 Iin 
Haminan hautausmaalla suoritettiin arkeologi- 
sia tutkimuksia kesällä 2009. Alueelta löytyi usei- 
ta koskemattomia hautauksia ja näiden lisäksi 
luukuoppa, jossa vähintään 160 yksilön luuran- 
got olivat sekoittuneet.8 Syytä ja ajankohtaa luu- 

4. Mäntylä 1971, 198; Marketta Tamminen & Bernt More- 
lius, Keittioantiikkia. Otava 2009, 90-91. 
5. R. Lee Lyman, Vertebrate Taphonomy. Cambridge Uni- 
versity Press 1994. 
6. Anna-Kaisa Puputti, Living with animals. A zooarchaeo- 
logical analysis of urban human-animal relationships in 
early modern Tornio, 1621-1800. BAR International Series 
2100. Archaeopress 2010; Anna-Kaisa Salmi, Riistaa, ka- 
laa ja konttiluita - Pohjois-Suomen ruokakulttuurista n. 
1400-1700 AO. Teoksessa Janne Ikäheimo, Risto Nurmi 
& Reija Satokangas (toim.) Harmaata näkyvissä. Kirsti 
Paavolan juhlakirja. Kirsti Paavolan juhlakirjatoimikunta 
2011, 221-236; Anna-Kaisa Salmi, Ruoka ja identiteetti 
keskiajan ja varhaisen uuden ajan Pohjois-Suomessa. 
Muinaistutkija 2/2012, 2-9; Anna-Kaisa Salmi, Wild 
foods and identity in Early Modern Northern Finland. 
Interarchaeologia 4, painossa; Anna-Kaisa Salmi & Tiina 
Kuokkanen, Bones, buttons and buckles - Negotiating 
class and bodily practices in Early Modern Oulu. Post- 
Medieval Archaeology, painossa. 
7. Titta Kallio-Seppä, Kenttätutkimusprojektin vaiheita. 
Teoksessa Kallio-Seppä, T.; Ikäheimo,]. & Paavola fin Van- 
han Haminan Kirkko ja Hautausmaa Kenuåtutkimuspro- 
jektin vaiheita. Iin Kunta 2011, 12-24. 
8. Kallio-Seppä 2011. 
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kuopan synnylle ei tarkasti tiedetä, mutta sen 
arvellaan muodostuneen kun alueella on tehty 
rakennus- tai maansiirtotöitä, joiden yhteydessä 
paljastuneet luut on uudelleen haudattu yhteen 
kuoppaan. Yhteensä Iin Haminasta löydettiin 
vähintään 290 ihmisen jäänteitä. Vaikka luukuo- 
pasta ei ole teetetty omia ajoituksia, sieltä löyty- 
neiden luiden voidaan arvella olevan samanikäi- 
siä hautausmaan muiden yksilöiden kanssa." 

Riistaruokia ja maitotuotteita 
Eläinosteologia on arkeologisista kerrostumista 
löytyneiden eläinten luiden tutkimusta. Se koos- 
tuu tavallisesti eläinlajin ja luun tunnistamises- 
ta, eläimen iän, sukupuolen, koon ja sairauksien 
arvioinnista sekä eläinlajien ja niiden anatomis- 
ten osien määrällisten suhteiden tutkimisesta. 
Luuaineistosta voidaan tutkia myös luiden de- 
ponoitumiseen liittyviä tekijöitä, esimerkiksi lui- 
den käsittelyä ja säilyvyyttä. Arkeologisista ker- 
rostumista löytyvät eläinten luut ovat tavallisesti 
ruoan prosessointiin liittyviä jätteitä, esimerkik- 
si teurastusjätettä tai ruoanjätteitä. Niiden avul- 
la saadaan tietoa ruokavalion eläinperäisestä 
osasta; mitä eläinlajeja käytettiin ruoaksi, mitä 
osia niistä syötiin, miten liha valmistettiin. Eläin- 
ten luut kertovat myös maitotuotteiden tuotan- 
nosta ja kulutuksesta, sillä lihaksi tarkoitetut 
naudat teurastettiin nuorempina kuin maidon- 
tuotantoon käytetyt lehmät 1°. 

Eläinluuaineistojen tutkimus ja vertailu 
osoittaa, että Pohjois-Suomessa vallitsi melko 
yhtenäinen ja omaleimainen ruokakulttuuri. 
Suurin osa kulutetusta kotieläinten lihasta oli 
naudanlihaa. Sitä saatiin alle parin vuoden iässä 
teurastetuista sonneista sekä vanhempana teu- 
rastetuista lypsylehmistä.11 Naudan luista löyty- 
neiden teurastusjälkien mukaan naudan ruhot 
pilkottiin Pohjois-Suomessa varsin yhtenäisellä 
tavalla. Lihat irrotettiin katkaisemalla olka-, kyy- 
när-, Janne-, polvi- ja nilkkanivelet. Pää irrotet- 
tiin ylimpiin kaulanikamiin kohdistuvilla iskuil- 
la. Selkäranka halkaistiin kraniokaudaalisesti eli 
pää-häntä-suuntaisesti ja lisäksi pilkottiin pie- 

nemmiksi kappaleiksi mediolateraalisesti eli si- 
vusuunnassa." Lampaan ja sian lihaa syötiin 
jonkin verran, mutta vähemmän kuin nautaa. 

Myös poron tai villin peuran liha kuului ruo- 
kalistalle Pohjois-Suomessa. Poro ja metsäpeura 
ovat postkraniaaliselta luustomorfologialtaan 
lähes identtisiä, joten toisinaan on mahdotonta 
sanoa, ovatko arkeologiset peuranluulöydöt pe- 
räisin porosta vai metsäpeurasta. Pitkien luiden 
mittojen tarkastelu monimuuttujamenetelmillä 
on kuitenkin paljastanut, että molempia alalaje- 
ja syötiin Pohjois-Suomessa." Torniossa kau- 
pungin ja lähiseutujen asukkaat omistivat poroja 
ja kävivät kauppaa saamelaisten kanssa. Poron 
luut ovat metsäpeuran luita yleisempiä. Oulun 
alueella poronhoitoa ei harjoitettu, ja suurin osa 
Oulusta löytyneistä peuran luista näyttääkin ol- 
leen metsäpeuraa.14 

Riistaa syötiin pohjoissuomalaisissa talouk- 
sissa runsaasti, sekä maaseudulla että kaupun- 
gissa. Torniossa ja Rovaniemellä jopa yli 30 pro- 
senttia tunnistetuista eläinten luista kuuluu riis- 
talajeille, kuten metsäkanalinnuille, sorsalinnuil- 
le, jäniksille ja hylkeille." Riistan osuuden ar- 
viointi kaikesta syödystä lihasta on haastavaa 
eläinten erilaisen koon ja luuaineiston fragmen- 
toitumisen vuoksi. Suuret saaliseläimet, kuten 
hirvet ja peurat, on saatettu teurastaa jo kaato- 
paikalla, eivätkä luut ole välttämättä päätyneet 
asuinpaikan kulttuurikerroksiin. Suurin osa syö- 
dyistä riistalajeista on varsin pieniä verrattuna 
vaikkapa nautoihin, joten sama lukumäärä riis- 

9. Kallio-Seppä 2011. 
10. Terry O'Connor, The Analysis of Urban Animal Bone 
Assemblages: A Handbook for Archaeologists. Council for 
British Archaeology 2003: 157. 
11. Puputti 20 IO, 18-20. 
12. Puputti 2010, 22-23; Salmi & Kuokkanen, painossa. 
13. Anna-Kaisa Puputti & Markku Niskanen, Identifi- 
cation of semi-domesticated reindeer (Rangifer taran- 
dus tarandus, Linnaeus 1758) and wild forest reindeer 
(R.Lfennicus, Lönnherg 1909) from postcranial skeletal 
measurements. Mammalian Biology 7 4( 1 ), 304-316. 
14. Puputti & Niskanen 2009. 
15. Salmi 2011. 
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talajien luita merkitsee pienempää lihamäärää 
kuin vastaava lukumäärä naudan luita. Toisaalta 
taas etenkin naudan luiden pilkkominen luuyti- 
men hyödyntämiseksi vääristää tunnistettujen 
naudan luiden määrää suhteessa riistalajeihin. 
Esimerkiksi kolme naudan olkaluun fragmenttia 
saattaa olla peräisin samasta yksilöstä, jonka 
luuranko on tarkoin pilkottu. Riistaeläinten luu- 
rankoja harvemmin käsiteltiin tällä tavoin. Jos 
aineistossa tavataan vastaavasti kolme metson 
olkaluun fragmenttia, ne ovat todennäköisesti 
lähes kokonaisia olkaluita, jotka voivat olla pe- 
räisin kolmesta eri yksilöstä. Näiden kvantifioin- 
tiongelmien ratkaisemiseksi voidaan arvioida 
kunkin lajin minimiyksilömäärä (vähintään 
kuinka monesta yksilöstä nämä luut voivat olla 
peräisin?) ja sen perusteella kunkin lajin tuotta- 
man lihan paino (minimiyksilömäärä x yksilöstä 
saatavan lihan keskimääräinen paino). Tällaista 
arviointimenetelmää käyttämällä näyttää siltä, 
että esimerkiksi Torniossa riistalihan osuus kai- 
kesta liharuoasta saattoi olla jopa 70 prosent- 
tia." 

Arkeologisessa aineistossa on säilynyt jonkin 
verran kalan luita, mutta on selvää, että kalan 
luun edustus eläinluuaineistossa on pienempi 
kuin sen todellinen rooli ruokakulttuurissa, sillä 
kalan luut ovat pieniä ja hentoja ja säilyvät siksi 
huonosti maaperässä. Kalat on saatettu myös 
perata asuinpaikan sijaan rannassa tai jo vesillä. 
Lisäksi kaikilla kaivauksilla ei ole seulottu kaivet- 
tua maata, minkä tiedetään vähentävän löyde- 
tyn kalan luun määrää. Aineistossa ovatkin 
edustettuina lähinnä suurimpien kalojen, kuten 
lohikalojen, kallon ja selkärangan luut.17 Hylkeen 
liha saattoi niin ikään kuulua ruokavalioon, sillä 
useimmista rannikon arkeologisista kohteista 
on löytynyt hylkeen luita. Etnografisista ja histo- 
riallisista lähteistä tiedämme, että hylkeen lihaa 
syötiin, vaikka pääasiallinen syy sen pyyntiin 
luultavasti olikin traanikauppa. Etenkin kuuttien 
ja nuorten yksilöiden lihaa pidettiin maistuva- 
na. 18 Arkeologisista kohteista löytyneiden hylkei- 
den luista ei ole löytynyt ruoanlaittoon tai ruhon 

käsittelyyn liittyviä jälkiä, jotka todistaisivat, että 
hylkeen lihaa syötiin, mutta etnografisen aineis- 
ton valossa se on luultavaa. 

Lihan valmistuksesta ruoaksi on jäänyt jon- 
kin verran merkkejä luuaineistoihin. Naudan 
(sekä poron) luita rikottiin luuytimen hyödyntä- 
miseksi. Naudan raajojen pitkät luut (olka-, värt- 
tinä-, kämmen-, reisi-, sääri- ja jalkapöydänluut) 
on useimmiten rikottu. Tällaiset tuoreeltaan 
ruoanlaiton yhteydessä rikotut luut on mahdol- 
lista erottaa sittemmin arkeologisissa kerrostu- 
missa hajonneista luista murtumapinnan piir- 
teiden perusteella.19 Pitkien luiden luuydinonte- 
losta saatavaa luuydintä saatettiin syödä sellai- 
senaan. Erityisesti näin tehtiin raajojen alaosien 
luille sekä kämmen- ja jalkapöydänluille, joiden 
yhteydessä lihaa on vähän. Luut rikottiin tun- 
nusomaisella tavalla ylä- ja alaosistaan ja luu- 
ydin irrotettiin. Tällainen tapa syödä poron luu- 
ydintä on etnografisesti dokumentoitu saame- 
laisten keskuudesta, mutta ilmiön levinneisyys 
ja yleisyys Pohjois-Suomen kaupungeissa ja 
maaseudulla viittaa siihen, että tapa oli yleinen 
muissakin etnisissä ryhmissä keskiajalla ja var- 
haisella uudella ajalla." Huokoisen hohkaluun 
onteloissa olevaa luuydintä käytettiin antamaan 
rasvaa ja makua keittoihin ja patoihin. Avotulella 
paistamisesta kertovaa luun osittaista palamista 
tai nokeentumista ei ollut havaittavissa tutki- 
tuissa luissa. Onkin luultavaa, että lihapalat 
yleensä ensin kuivattiin tai suolattiin ja valmis- 
tettiin ruoaksi erilaisten patojen ja keittojen 
muodossa." 

16. Salmi. painossa. 
17. Salmi 2011; Salmi & Kuokkanen, painossa. 
18. Juha Ylimaunu. Itämeren hylkeenpyyntikulttuurit ja 
ihminen-hylje-suhde. SKS 2000: 329-336. 
19. Esim. Alan K. Outram, A comparison of Paleo-Eskimo 
and Medieval Norse herne fat exploitation in Western 
Greenland. Arctic Anthropology 36(1-2), 103-117. 
20. Salmi 2011. 
21. Ks. Toivo Vuorela, Suomalainen kansankulttuuri. 
WSOY 1975: 235-236; Toivo Vuorela (toim.), Suomen 
kansankulttuurin kartasto. Suomalaisen kirjallisuuden 
seura 1976, 114-115; Anneli Syrjänen, Oulun kauppapor- 
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Eläinperäisiin ruokiin kuuluvat myös maito- 
tuotteet. Naudan luiden perusteella tehdyt ikä- 
arviot viittaavat siihen, että lehmiä pidettiin ta- 
vallisesti lypsylehminä." Maitotaloudella olikin 
tärkeä rooli Pohjois-Suomen ruokataloudessa. 
On todennäköistä, että suurin osa maidosta kir- 
nuttiin voiksi, jota käytettiin kauppatavarana ja 
verojen maksuun. Maidosta valmistettiin myös 
piimää sekä juustoa, esimerkiksi makeaajuustoa 
ja leipäjuustoa." Luuaineistot viittaavat siihen, 
että maitotalous pysyi keskeisenä ruokakulttuu- 
rin osana koko tutkitulla ajanjaksolla ja että sen 
rooli oli keskeinen sekä maaseudulla että kau- 
pungeissa." 

Pohjois-Suomen arkeologisista kohteista 
analysoitujen eläinluuaineistojen vertailu ker- 
too, että arkipäivän ruokakulttuurissa ei ollut 
suuria alueellisia eroja. Minkäänlaisia selkeästi 
säätyyn tai muuhun yhteiskunnalliseen ase- 
maan liittyviä eroja ei ole löytynyt, kun on ver- 
tailtu eri arkeologisten kohteiden eläinluuaineis- 
toja, esimerkiksi maaseutukohteita ja kaupunke- 
ja tai eri asuinalueita kaupungeissa." Eläinluuai- 
neiston homogeenisuudesta huolimatta on 
mahdollista, että sosiaaliseen asemaan, esimer- 
kiksi säätyyn liittyviä eroja korostettiin juhlati- 
lanteiden ruokatarjoiluissa. Tällaisten harvinais- 
ten tilaisuuksien ruokatarjoilua on kuitenkin 
vaikea havaita arkeologisesti, sillä arkeologinen 
aineisto edustaa yleensä pitkän ajan kuluessa ke- 
rääntynyttä ruoanjätettä.26 Eläinluuaineistojen 
perusteella päinvastoin näyttää siltä, että joka- 
päiväinen ruokakulttuuri oli yhtenäinen koko 
tutkitulla alueella. Ainoa aineistossa havaittava 
ero oli riistan osuuden lisääntyminen pohjoista 
kohti mentäessä; Limingassa riistaeläinten lui- 
den osuus oli muutaman prosentin luokkaa ja 
Rovaniemellä yli 30 prosenttia." 

Hiukkasten maailmasta kalaruokiin 
Isotooppigeokemia tutkii isotooppien jakautu- 
mista maailmassa. Isotoopit ovat alkuaineiden 
erimassaisia atomeja. Tässä tutkimuksessa kes- 
kitytään stabiileihin eli pysyviin isotooppeihin. 

Näitä eri isotooppien välisiä määrien suhteita 
tutkitaan erilaisilla massaspektrometrian mene- 
telmillä. Koska erilaisissa luonnon prosesseissa 
isotooppien jakaumat muuttuvat, voidaan nii- 
den avulla tutkia näitä prosesseja. Arkeologiassa 
käytetään yleisesti tätä geologian haaraa tutkit- 
taessa ruokavaliota tai liikkuvuutta. Hyvin pal- 
jon yksinkertaistaen voidaan sanoa, että siinä 
tutkitaan luiden kemiallista koostumusta. 

Ruokavaliota voidaan tutkia käyttämällä näi- 
tä geokemiallisia menetelmiä. Tämä perustuu 
siihen, että luiden proteiineissa olevan hiilen ja 
typen isotooppien suhteeseen vaikuttaa pääosin 
syömämme ruoka. Tämän lisäksi luiden proteii- 
nin, kollageenin, isotooppikoostumuksen muo- 
dostukseen vaikuttaa lähinnä se proteiini, jota 
olemme valikoineet suuhun pistettäväksi28• Kun 
tämä kollageeni eristetään tutkittavista luista ja 
siitä mitataan massaspektrometrillä miten pal- 
jon hiili-13 on suhteessa hiili-12 isotooppiin, 
saamme tietoa siitä miten merkittävässä osassa 
merellinen ruokavalio, kuten hylje ja lohi, ovat 
olleet verrattuna mantereiseen ruokavalioon. 
Sen lisäksi typen isotooppikoostumukseen vai- 
kuttaa lähinnä se mihin kohtaan ravintoketjua 
syöjä sijoittuu. Esimerkiksi hauet ovat ravinto- 
ketjun yläpäässä ja pääosin näitä syövät ihmiset 
vielä yhden askeleen petokaloja korkeampana 
ruokaverkossa, joten heidän kollageenissa ras- 
kaampien typen isotooppien osuus on suurempi. 
Näin saamme yleiskuvat siitä, mikä on ollut pro- 

vareiden seuraelämää 1800-luvun alkupuolella. Teoksessa 
Ulla Aartomaa. Kirsti Grönholm & Marketta Tamminen 
( toim.) Kulttuurihistoriallinen keittokirja. Suomalaisen Kir- 
jallisuuden Seura 2001, 16-19. 
22. Puputti 2010, 18-20; Salmi 2011. 
23. Vuorela 1975,263-270; 1976, 112-113. 
24. Salmi 2011. 
25. Puputti 2010; Salmi 201 l; Salmi & Kuokkanen, pai- 
nossa. 
26. Salmi & Kuokkanen, painossa. 
27. Salmi 2011. 
28. S. Ambrose ja J. Krigbaum, Bone chemistry and bio- 
archaeology. Journal of Anthropological Archaeology 22 
(2003), 193-199. 
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teiinin päälähde ruokavaliossa29
• Menetelmä on 

sukua radiohiiliajoitukselle, mutta tutkimuksen 
kohteena ovat hiilen eri isotoopit joiden määrät 
ovat paljon suurempia. Siksi ruokavalion tutki- 
mukseen käytetään eri laitteita eikä tuloksista 
voida päätellä analysoitujen näytteiden ikiä. 

Valitettavasti ihmelaitetta, jonka tulosteena 
tulisi lihakeiton kuva, ei ole olemassa. Olisi myös 
paljon helpompaa yleistää rankasti ja kertoa ai- 
noastaan, että ihmiset söivät kalaa, jos tulokset 
tähän viittaavat. Tämä ei kuitenkaan palvelisi 
tutkimuksellisia tarkoitusperiä, vaan on myös 
ymmärrettävä tulosten rajoitukset. Elimistö elää 
ja muokkaantuu koko ihmisen eliniän ajan. Kol- 
lageenista saatava informaatio on vain sen ajan- 
jakson aikana syntynyt yleisarvo, jolloin elimis- 
tön proteiini on muokkaantunut. Toisin sanoen 
tulokset kuvastavat jopa kymmenen kuolemaa 
edeltäneen vuoden aikaista ruokavaliota. Vaikka 
ruokavaliot ovat voineet muuttua merkittävästi 
lapsuudesta keski-ikään tultaessa, tulokset voi- 
vat kertoa ainoastaan suuntaa-antavasti kuole- 
maa edeltäneestä ruokavaliosta. Hampaat eivät 
uusiudu samalla tavoin kuin muu Juusto, vaan 
tallentavat kunkin hampaan kasvun aikaisen 
ruokavalion signaalin. Tämän takia niistä voi- 
daan tutkia myös lapsuuden aikaista ruokavalio- 
ta ja sen vaihtelua. 

Edelleenkään ei tarkasti tiedetä miten pitkän 
aikavälin tapahtumasta oikeastaan on kyse. Näin 
ollen ei voida tarkasti sanoa, että ihmiset söivät 
ainoastaan kalaa, vaan että se on muodostanut 
pääasiallisen, päivittäisen ruokavalion. Tämän 
vuoksi tarvitaan myös osteologien ja arkeolo- 
gien tuloksia, sillä myös muita elintarvikkeita on 
voitu syödä. Lisäksi kasvikunnan tuotteissa on 
hyvin vähän proteiinia, joten ne jättävät vain vä- 
hän tämän tapaisella menetelmällä havaittavia 
jälkiä. 

Kaikesta tästä tekee edelleen vaikeampaa se, 
että Itämeri ei ole valtameri, vaan murtovesi- 
alue. Suolaisuuden tiedetään korreloivan ras- 
kaampien hiili-isotooppien määrän kanssa. 
Tämä liittyy !evien erilaiseen yhteyttämiseen 

suolaisessa kuin makeassa ympäristössä ja näin 
vaikuttaa myös ravintoketjussa ylöspäin". Tä- 
män vuoksi makean- ja suolaisenveden kalojen 
hiilen isotooppisuhteet ovat erilaisia. Tämä ai- 
heuttaa sekaannusta tulosten tulkinnassa, sillä 
makeanveden hiilen isotooppien suhteet tuotta- 
vat samankaltaisia tuloksia kuin mantereiset ar- 
vot. Siksi Perämeren hiilen isotooppien suhteet 
ovat paljon lähempänä makeanveden asukkaista 
saatuja tuloksia, kun taas eteläisen Itämeren 
alueelta mitatut jakaumat ovat lähempänä At- 
lantin arvoja. Toisin sanoen makeanveden kalan 
tai hylkeen syönti voidaan helposti sekoittaa 
naudanlihan syöntiin, jos katsotaan ainoastaan 
hiilen isotooppien suhdetta. Kuitenkin ruoka- 
verkko on veden alla pidempi kuin maalla, joten 
typen raskaampien isotooppien määrä on näin 
suurempi. 

Iin Haminan aineistosta analysoitiin kaikki 
alaleuan luut. Tämän avulla vältyttiin siltä, että 
joku yksilö olisi tullut aineistoon kaksi kertaa, 
onhan meillä kaikilla kuitenkin vain yksi alaleu- 
ka. Kollageeni eristettiin käyttäen paranneltua 
Longin metodia", Tuloksista voidaan nähdä, 
että Iin Haminan typen isotooppien suhteet ovat 
korkealla maanviljelijöiksi. Tästä voidaan päätel- 
lä, että ihmiset ovat olleet ravintoketjun yläpääs- 
sä. Tämän isotooppitutkimuksien mukaan hei- 
dän ruokavalionsa koostui ennen muuta kalasta. 
Tämän vuoksi Iin Haminan paljon kalaa sisältä- 
vä ravinto vaikuttaisi ensi silmäyksellä manterei- 
selta maanviljelysravinnolta, mutta on todelli- 
suudessa koostunut pitkälti merellisestä ravin- 
nosta. Proteiini on pääosin peräisin kalasta, 

29. Esim. Maria Lahtinen ja Markku Oinonen, Lihaa vai 
Kalaa? Luun kollageenin stabiili-isotoopisuhteet paleo- 
ruokavalion tutkimuksessa. Muinaistutkija (2011) 4: 2-10. 
30. K.-C. Emeis , U. Struck, T. Blanz, A. Kohly ja M. Voss. 
Salinity changes in the central Baltic Sea (NW Europe) 
over last 10000 years. Holocene 13 ( 2003 ), 411-421. 
31. T. Brown, D. Nelson,]. Vogel. ja]. Southon. Improved 
Collagen Extraction by Modified Longin Method. Radio- 
carbon 30 {! 988). 171-177. 
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Kuva 1. Ravintoketju. 

mutta mahdollisesti myös pienissä määrin hyl- 
keistä, sillä nämä merten pedot tuottavat hyvin 
korkeita arvoja typen isotooppijakaumaan. Tut- 
kimukseen tarvittaisiin kuitenkin lisää tietoa 
hylkeiden paikallisista arvoista ja liikkuvuudesta 
ennen kuin tämä voitaisiin lopullisesti vahvistaa. 

Vaikka eläinosteologiset analyysit pohjois- 
suomalaisista aineistoista korostavat maitotuot- 
teiden sekä naudan- ja riistanlihan osuutta ruo- 
kavaliosta, viittaavat isotooppianalyysit kalaruo- 
kien tärkeyteen Iin Haminaan haudattujen yksi- 
löiden ruokavaliossa. Naudan luita on mainitusti 
löytynyt Pohjois-Suomen aineistosta, joten niitä 
on todennäköisesti myös syöty, mutta päivittäi- 
nen ravinto on koostunut pääasiassa erilaisista 
kalaruoista. Tämä ei ole yllättävää, sillä tiede- 
tään, että kalan luut säilyvät huonosti maaperäs- 
sä nisäkkäiden luihin verrattuna sekä jäävät hy- 
vin pieninä usein huomaamatta arkeologisilla 
kaivauksilla. On myös muistettava, että kala- ja 
liharuokien lisäksi nautittiin varmasti erilaisia 
kasvikunnan tuotteita. 

Seuraavana tutkimuksen kohteena ovat ruo- 
kavalion muutokset yhden yksittäisen ihmisen 
elinaikana aina lapsuudesta varhaiseen aikui- 
suuteen. Tätä on mahdollista tutkia hammas- 
luusta, sillä toisin kuin muiden luiden proteiini, 
hammasluu ei muokkaudu. Tämän vuoksi ham- 
paan kehityksen aikaiset suuret muutokset pro- 
teiinin lähteissä jättävät kemiallisen leiman jäl- 
keensä. 

Terveet ja tautiset hampaat luututkijan 
pöydällä 
Paleopatologia on muinaisten väestöjen tervey- 
dentilaa kartoittavaa tutkimusta. Paleopatolo- 
giaan erikoistuva arkeologi havainnoi vainajan 
maallisista jäänteistä tautimuutoksia, jotka ovat 
yhteydessä esimerkiksi terveydentilan, ravitse- 
mustilanteen tai ravinnon laadun vaihteluihin. 
Tutkimuksen kohteena ovat yleensä luuranko ja 
hampaista pehmytkudosten huonon säilyvyy- 
den vuoksi, mutta erikoistapauksissa tutkija 
saattaa saada tarkasteltavakseen esimerkiksi 
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Kuva 2. Hampaiden reikiintyminen, leukaluun tulehdus ja hammaskivi ovat yleisiä löydöksiä arkeologisessa luu materiaalis- 
sa. Ne kertovat osaltaan myös ruokakulttuurista. Kuva: L. Perez Pach6n. 

muumioituneita vainajia." Paleopatologinen 
tutkimus voi vastata menneisyyden yhteisöjen 
ravinnonsaantia ja ruokakulttuuria koskeviin ky- 
symyksiin, koska päivittäinen ruoka jättää syö- 
jiin jälkensä. Etenkin vainajien hampaistoista 
löytyvät hammassairaudet kertovat siitä, mitä 
suuhun on pantu." 

Ruoka koostuu pääasiallisesti kolmesta ai- 
nesosasta: rasvoista, proteiineista ja hiilihydraa- 
toista." Tietyt suun alueen ongelmat, kuten rei- 
kiintyminen, hammaskivi ja hampaiden kiinni- 
tyskudossairaudet, voidaan yhdistää erilaisten 
ravintoaineiden, kuten hiilihydraattipitoisten 
viljojen ja sokerin käyttöön {kuva 2). Mainittujen 
tautimuutosten lisäksi runsas hampaanlähtö 
kertoo huonosta suun terveydentilasta ja ham- 
paille vahingollisesta ruokavaliosta." Myös ruo- 
kavalion käsittelyaste ja koostumus jättävät 
hampaistoon jälkensä. Hampaiden purupinnat 
kuluvat eri tavoin riippuen siitä, onko nautittu 

ravinto pehmeää ja pitkälle käsiteltyä vai joutu- 
vatko hampaat puremaan jatkuvasti karkeaa ja 
sitkeää, vain vähän käsiteltyä ravintoa. Pehmeä 
ruokavalio tekee purupinnoista viistot toisin 

32. Arthur C. Aufderheide & Conrado Rodriguez-Martin, 
The Cambrigde Encyclopedia af Human Paleopathology. 
Cambridge University Press 2006, 7-10: Robert Jurmain, 
Lynn Kilgore, Wenda Trevathan & Russel L. Ciochon, In- 
troduction ta Physical Anthropology. Thomson Wadsworth, 
USA 2008, 9-10. 
33. Clark Spencer Larsen, Biological changes in human 
populations with agriculture. Annual Review af Anthro- 
pology 1995; 24: 185-213; Tiina Varrela, Plaque related 
diseases in different dietary environments. An anthropologi- 
cal study af jive ethnically different human skeletal samples 
from bronze age ta new era. Turun yliopisto, Turku 1996; 
Simon Hillson, Dental anthropology. 3. painos. Cambridge 
University Press, Cambridge 2003, 1-2. 
34. S. lsaksson, Food and Rank in Early Medieval Time. 
Stockholm University 2000, 10. 
35. Larsen 1995; Varrela 1996. 
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kuin sitkeä ravinto, esimerkiksi liha, jonka pures- 
kelu kuluttaa hampaiden pinnat tasaisiksi. Vil- 
jan joukkoon jäävät jauhinkivien murut voivat 
myös kuluttaa hampaita niin, että purupinnat 
jauhautuvat kuppimaisiksi." 

Nopeasti fermentoituvat hiilihydraatit kiih- 
dyttävät kariesta eli hampaiden reikiintymistä. 
Etenkin sokerinkulutuksen yhteys reikiintymi- 
seen on hyvin tiedossa.37 Hammaskiven synty 
vaatii hammasplakkia,38 ja sitä kerryttävät muun 
muassa pehmeät ja tarttuvat ruoat. Myös ai- 
neenvaihduntaan liittyvät välilliset tekijät voivat 
vaikuttaa hammaskiven syntyyn: esimerkiksi 
proteiinipitoisen ravinnon aiheuttama syljen 
emäksisyyden kohoaminen nopeuttaa plakin 
mineraalien saostumista hammaskiveksi." Elin- 
aikana tapahtuneen hampaanlähdön yhteys 
ruokavalion laatuun ja koostumukseen on moni- 
tahoisempi ja vaikeammin osoitettavissa kuin 
karieksen, koska muiden suussa kehittyvien pa- 
tologioiden vaikutus hampaan irtoamiseen on 
suuri." Hampaanlähtöä voivat aiheuttaa myös 
muut seikat, kuten väkivalta, hampaan poisto 
kulttuurisista syistä tai kovan kulumisen aiheut- 
tama hampaiden jatkuva puhkeaminen ja löysty- 
minen. Leukaluun tulehduksen eli parodontiitin 
yhteys ravintoon on vaikeaselkoisempi. Paro- 
dontiitin aiheuttamia patologisia muutoksia ei 
saa sekoittaa leukaluun luonnolliseen vetäyty- 
miseen iän myötä hampaiden kulumisen takia - 
viimeksi mainittu on fysiologista eikä patologis- 
ta. Ienrajalle kertyvä plakkiärsytys saattaa pitkit- 
tyessään johtaa tulehdustilaan ja viime vaiheis- 
saan leukaluun tulehtumiseen, joka taas edes- 
auttaa hampaiden ennenaikaista irtoamista. 
Plakin kertymistä hampaisiin edistää pehmeä, 
pitkälle jatkokäsitelty ruoka, jonka nauttiminen 
ei puhdista hampaita mekaanisesti eikä myös- 
kään stimuloi suuta huuhtelevaa syljeneritystä.41 

Tässä artikkelissa tarkastellaan Iin Haminan 
hautausmaalle haudattujen, 1400-1600-luvulla 
eläneiden pohjoissuomalaisten hammasterveyt- 
tä. Päätelmät myöhäiskeskiajan ja varhaisen uu- 
den ajan iiläisten ruokavaliosta perustuvat pro 

gradu -tutkielmaan, jota varten analysoitiin Iin 
Haminan luuaineistosta 303 kalloa, leukaa tai 
leuan fragmenttia, joissa oli kiinni yhteensä 
1 197 hammasta.42 Tutkittujen vainajien ikä- ja 
sukupuolijakauma esitetään taulukoissa 1 ja 2. 
Hampaiston terveydentila tutkittiin makro- 
skooppisesti eli silmämääräisesti tarkastelemal- 
la. Löydetyt patologiset muutokset dokumentoi- 
tiin hammaskohtaisesti lukuun ottamatta laa- 
jemmalla alueella vaikuttavaa leukaluun tuleh- 
dusta eli parodontiittia. joka analysoitiin leuka- 
luukohtaisesti. Iin Haminan hautausmaata lu- 
kuun ottamatta Pohjois-Suomesta on tutkittu 
vähän ihmisluuaineistoa ruokakulttuurikysy- 
mysten kannalta. Pro gradu -tutkielma Iin Hami- 
nan aineistosta on sekin yleisluontoinen ja suun- 
taa-antava. 

Iin Haminan luuaineistosta tutkitut vainajat 
jaettiin aluksi neljään ikäkategoriaan. Alle kym- 
menenvuotiaana kuolleet, 10-20-vuotiaat nuo- 
ret, 20-50-vuotiaat aikuiset ja yli 50-vuotiaat 

36. B. Holly Smith, Patterns of Molar Wear in Hunter- 
Gatherers and Agriculturalists. American ]ournal af Physi- 
cal Anthropology 63 (1984) 1, 36-56. 
37. Hillson 2003, 280; Paula J. Moynihan, The role of diet 
and nutrition in the etiology and prevention of oral dis- 
eases. Bulletin ofthe World Health Organization 83 (2005) 
694-699. 
38. Hillson 2003, 259. 
39. Angela R. Lieverse, Diet and the Aetiology of Dental 
Calculus. International ]ournal af Osteoarchaeology 1999 
(9) 219-232; Saurabh Gupta, K Mahalinga Bhat & MS 
Arun Kumar, Influence of Oral Hygiene Measures, Sali- 
vary pH and Urea Level on Calculus Formation - A Clini- 
cal Study.JIDA 5 (2011) 5. 
40. A. E. W. Miles, The Miles Method of Assessing Age 
from Tooth Wear Revisited. journal af Archaeological 
Science 28 (2001) 973-982. 
41. Marja L. Laine & Wim Crielaard, Functional foods/ 
ingredients and periodontal diseases. Eur] Nutr 51 (2012) 
2. 27-30; Larsen 1995; Varrela 1996, 14-15; Gupta et al. 
2011. 
42. Rosa Vilkama, Hammasterveys, ruokavalio ja suu- 
hygienian hoito 1400-1600-luvun Pohjois-Suomessa - Iin 
vanhan Haminan hautausmaan vainajien hampaiden pa- 
leopatologinen tutkimus. Pro gradu -tutkielma. Oulun yli- 
opisto, Humanistinen tiedekunta, arkeologia 2011. 
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ikääntyneet analysoitiin omina ryhminään. Lo- 
pullisesta analyysistä jätettiin kokonaan pois 
nuorin ikäryhmä, ja kaikki analysoidut hampaat 
olivat pysyviä hampaita. Tutkimuksessa vertail- 
tiin eri ikäryhmien lisäksi miesten ja naisten 
hammasterveyttä. Tutkimusaineisto analysoi- 
tiin laskemalla, monessako prosentissa kaikista 
tutkituista hampaista, tai parodontiitin tapauk- 
sessa leukaluista, havaittiin patologisia muutok- 
sia. Tutkimuksen tuloksia, eli mitä hammassai- 
rauksia Iin Haminan leukaluista löytyi ja miten 
ne jakaantuivat eri ikä- ja sukupuoliryhmien kes- 
ken, voidaan tarkastella taulukoista 3 ja 4. Esi- 
merkiksi kariesta oli 13 prosentissa kaikista tut- 
kituista naisten hampaista ja 5 prosentissa mies- 
ten hampaista. Koko aineistossa kymmenessä 
prosentissa hampaista oli vähintään yksi reikä." 

Hammasterveyden perusteella näyttää siltä, 
että Iin Haminaan haudattu väestö ei kuluttanut 
eläessään huomattavan hiilihydraattipitoista ra- 
vintoa. Voimakkaasti maanviljelyksen varaan 
tukeutuva, leipien ja puurojen syöntiin painottu- 
va ruokavalio ei vaikuta todennäköiseltä. Kariek- 
sen maltillinen esiintyvyys etenkin miehillä an- 
taa pikemminkin aihetta olettaa, että Iin Hami- 
nan väestön ruokavalio oli liha- ja kalapainottei- 
nen." Eläinkokeet ovat osoittaneet, että proteii- 
ni, rasva, fosfori ja kalsium ruokavaliossa voivat 
alentaa karieksen esiintyvyyttä. Pääosin proteii- 
nipitoinen ruoka ei tarjoa reikiintymistä aiheut- 
taville bakteereille kylliksi ravintoa, joten lihan ja 
kalan käyttöön painottuva ruokavalio voi näkyä 
arkeologisessa aineistossa alhaisena karieksen 
esiintyvyytenä. Mahdollisesti tietyt proteiinipi- 
toiset ruoka-aineet, esimerkiksi kaseiinia sisältä- 
vät maitotuotteet, saattavat myös suojata ka- 
riekselta." 

Iin Haminan vainajien ikäryhmien kesken ta- 
saisesti jakaantunut karieksen esiintyvyys viittaa 
siihen, että kaikki ikäluokat söivät jossain mää- 
rin samankaltaista ruokaa. Naisten hampaissa 
reikiintymistä tavattiin hieman enemmän kuin 
miehillä.46 Tämä saattaa liittyä joko sukupuoli- 
eroihin ruokavalioissa47 tai naisten hampaiden 

herkempään reikiintymiseen fysiologisten seik- 
kojen kuten raskaudenaikaisten hormonitoi- 
minnan vaihteluiden vuoksi." 

Hammaskiven esiintyvyydessä sukupuolten 
väliset erot olivat Iin Haminan aineistossa vähäi- 
set. Nuorimman tutkitun ikäryhmän hampais- 
tosta hammaskiveä ei tavattu juuri ollenkaan, 
kun taas aikuisilla sitä oli saman verran kuinka- 
riesta ja ikääntyneillä kaikkein eniten. Mahdolli- 
sesti ikääntyneet söivät nuorista ja aikuisista 
poiketen hiilihydraattipitoisempaa ja pehmeäm- 
pää ruokaa, joka edesauttoi plakin kertymistä ja 
hammaskiven muodostumista.49 Toisaalta ham- 
maskiven määrä ja levinneisyys tyypillisesti 
myös kasvavat ikääntymisen myötä." Tiettyjen 
kasvikunnan tuotteiden kuten jyvien kulutus 
saattaa lisätä suuhun kertyvän hammaskiven 
määrää, ja oluenjuonti voi edesauttaa kertymis- 
tä samoin kuin kuitupitoisen ruoan nauttimi- 
nen." Hammaskiven lähitarkastelulla olisi mah- 
dollista saada vielä hieman lisätietoa käytettyjen 
ruokien koostumuksesta, sillä hampaisiin kovet- 
tuva plakki saattaa parhaassa tapauksessa säilöä 
tunnistettavia ruoan jäänteitä, kuten kasvinosia, 
tai esimerkiksi karvoja.52 Iin Haminan vainajien 
hammaskiven tarkkaa koostumusta ei kuiten- 
kaan ole tutkittu tällaisin menetelmin. 

Suun pehmytkudosten tulehdus tekee kovaa 
pureskelua vaativan ruoan syönnin epämiellyt- 

43. Vilkama 201 1. 
44. Vilkama2011. 
45. Hillson 2003, 279-283. 
46. Vilkama2011. 
47. Larsen 1999, 72-76. 
48. John R. Lukacs & Leah L. Largaespada, Explaining 
Sex Differences in Dental Caries Prevalence: Saliva, Hor- 
mones, and "Life-History" Etiologies. American }ournal of 
Human Biology 18 (2006) 540-555:John R. Lukacs, Fertil- 
ity and Agriculture Accentuate Sex Differences in Dental 
Caries Rates. CurrentAnthropology49 (2008) 5, 901-914. 
49. Vilkama 2011. 
50. Hillson 2003, 259-260. 
51. Lieverse 1999. 
52. Lieverse 1999; Hillson 2003,258. 
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Taulukko 1. 

Tutkittujen vainajien sukupuolijakauma. 

Luu kuoppa n Yksittäishaudat Seuranta21 Yhteensä 
N uoret" 32 2 1 35 
Naiset 57 11 7 75 
Miehet 64 3 5 72 
Tunnistamattomat 107 11 3 121 
Yhteensä 260 27 16 303 

11 Sekoittuneita kalloja, leukoja tai leuan kappaleita eri yksilöistä. 
71 Konekaivun seurannassa löydetyt irtokallot. 
11 Sukupuolta ei voi määrittää 10-20 v. nuorille sukupuolidiagnostisten piirteiden kehittymättömyyden takia. 

Taulukko 2. 

Tutkitut vainajat ikäkategorioittain. 

Nuoret 

Luukuoppa" 
32 

Yksittäishaudat 
2 

Aikuiset 185 14 
Ikääntyneet 40 5 
Ei määritystä31 3 6 
Yhteensä 260 27 

11 Sekoittuneita kalloja, leukoja tai leuankappaleita eri yksilöistä. 
21 Konekaivun seurannassa löydetyt irtokallot. 
31 Vainajasta jäljellä yksittäisiä irtohampaita, joiden ikää ei voitu määrittää 

Seuranta21 Yhteensä 
35 

12 211 
3 48 

9 
16 303 

Taulukko 3. 

Patologiset hampaat ja leukaluut koko aineistossa ja ikäryhmittäin. 

Nuoret Aikuiset Ikääntyneet Kaikki tutkitut 
Hammaskivi 2% 9% 31 % 10% 
Karies 9% 9% 9% 10% 
Hypoplasia 13% 8% 4% 8% 
AMTL11 93 205 298 
Paiseet11 14 14 28 
Parodontiitti yläleuka21 15% 83 % 24% 

alaleuka21 17% 63 % 24% 
11 Patologisten leesioiden lukumäärä 
21 Patologiat dokumentoitu leukaluukohtaisesti 

Taulukko 4. 

Patologiset hampaat ja leukaluut miehillä ja naisilla. 

Hammaskivi 
Karies 
Hypoplasia 
AMTL11 

Paiseet" 
Parodontiitti yläleuka21 

alaleuka'1 

11 Patologisten leesioiden lukumäärä 
21 Patologiat dokumentoitu leukaluukohtaisesti 

Naiset 
12% 
13% 
10% 

127 
4 

23 % 
28% 

Miehet 
14% 
5% 
7% 
116 

13 
35 % 
32 % 
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täväksi,53 jolloin ruokavalio saattaa muuttua 
pehmeämmän ravinnon suuntaan. Imelletyt laa- 
tikkoruoat, puurot ja vellit ovat koostumuksel- 
taan pehmeitä ja helposti syötäviä jopa huonoil- 
la hampailla, mutta tahmeina ja tarttuvina ruo- 
kina ne saattavat myös pahentaa hampaiden 
kiinnityskudossairauksia. Iin Haminan vanhim- 
malla ikäryhmällä leukaluun tulehduksen määrä 
oli huomattava. 

Myös elinaikaista hampaanlähtöä tavattiin 
runsaasti etenkin ikääntyneiltä yksilöiltä.54 Van- 
hoilla ihmisillä syljeneritys ei ole enää yhtä aktii- 
vista kuin nuorilla," joten kariesta kiihdyttävien 
ruoka-aineiden huuhtoutuminen suusta kestää 
kauemmin, ja tämä saattaa lisätä hampaiden 
reikiintymisriskiä." Hampaita on voitu myös 
poistaa reikiintymisen aiheuttaman kivun takia. 

Kala ja riista ruokavalion perustana 
Arkeologisten lähdeaineistojen hyödyntämisen 
myötä menneisyyden ruokakulttuuri ja ravin- 
nonhankinta heräävät tutkijan silmien edessä 
eloon hyvinkin käsin kosketeltavina. Sen lisäksi, 
mitä historialliset lähteet kertovat esimerkiksi 
ruokaan liittyvästä kaupankäynnistä tai muistiin 
kirjatuista ruokaresepteistä, arkeologiset ja 
luonnontieteelliset tutkimukset voivat viedä tut- 
kijat vielä askelen verran lähemmäksi mennei- 
syyden ihmistä itseään. Maan povessa lepäävät 
vainajien luut samoin kuin vuosisatoja sitten 
tunkiolle heitetyt ruoanjätteet ovat nekin omal- 
ta osaltaan dokumentteja kerran eletystä elä- 
mästä. Arkeologinen luumateriaali tarjoaa run- 
saasti mahdollisuuksia monitieteiseen ruoka- 
kulttuurin tutkimukseen, kun sitä lähestytään 
soveltuvin menetelmin ja yhteistyötä tehden. 
Tässä artikkelissa tutkimme eläinosteologian, 
paleopatologian ja isotooppitutkimuksen kei- 
noin pohjoissuomalaista ruokakulttuuria 
1400-1600-luvun Iin Haminassa ympäristöi- 
neen. Tutkimuksemme tulokset nostavat esiin 
erityisesti riistan kotitarvepyynnin sekä kalan, 
lihan ja hiilihydraattien roolin myöhäiskeskiajan 
ja varhaisen uuden ajan ruokapöydässä. 

Eläinluuaineistojen perusteella voidaan sa- 
noa, että tutkimallamme alueella harrastettiin 
karjataloutta ja maidontuotantoa. Eläinosteolo- 
ginen analyysi paljastaa, että riistan pyynti koti- 
tarpeiksi oli yleistä ja että huomattava osa ruo- 
kavalion lihasta saatiin riistaeläimistä. Pohjois- 
Suomen arkeologisista kohteista analysoitujen 
eläinluuaineistojen perusteella arkipäivän ruo- 
kakulttuuri näyttää varsin yhdenmukaiselta, 
eikä selviä säätyyn tai muuhun yhteiskunnalli- 
seen asemaan liittyviä eroja ole havaittavissa eri 
asuinalueiden tai maaseudun ja kaupungin välil- 
lä. Pohjoista kohti mentäessä riistan osuus eläin- 
peräisestä ruokavaliosta näyttää kuitenkin voi- 
mistuvan. 

Iin Haminan vainajien luista tehdyn isotoop- 
pitutkimuksen perusteella proteiinin päälähde 
on ollut kala. Maanviljelijöiksi Iin Haminan vai- 
najista saatiin korkeita typen isotooppisuhteen 
arvoja, joten kalaruoka näyttää todennäköisim- 
mältä vaihtoehdolta arkipäivän ravinnoksi. Mai- 
totuotteiden tai naudanlihan suurimittaista ku- 
lutusta isotooppianalyysit sitä vastoin eivät 
puolla. Kasvikunnan tuotteista tai esimerkiksi 
makeiden herkkujen syönnistä isotooppianalyy- 
sit eivät juuri kerro, joten tätä ruokavalion osaa 
on lähestyttävä muiden menetelmien avulla. Iso- 
tooppi tutkimuksen avulla, hammasluuta ja leu- 
kaluuta vertailemalla, myös yhden ihmisen elin- 
aikana tapahtuneet ruokavalion muutokset lap- 
suudesta aikuisuuteen on mahdollista selvittää. 
Iin Haminan aineistolla tämä tutkimus onkin 
vuorossa seuraavaksi. 

53. D. S. Brennan, A.J. Spencer & K. F. Roberts-Thomson, 
QuaJity of life and disability weights associated with pe- 
riodontal disease. fournal of Dental Research 86 (2007) 8, 
713-717; Laine & Crielaard 2012. 
54. Vilkama2011. 
55. Jouko Suonpää, Pahanhajuinen hengitys. Aikakauskir- 
ja Duodecim 117 (2001) 8, 829-832. 
56. Anja Weirsoe Dynesen, Siri Beier Jensen, Lars Holten- 
Andersen, ThorbjörgJensd6ttir, Anne Marie Lynge Peder- 
sen, Allan Bardow & Birgitte Nauntofte, Sylki - nykytieto 
ja mahdollisuudet. Suomen Hammaslääkäri/ehti 13 (2006) 
6, 322-329. 
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Iin Haminan vainajien hammasterveyden 
tutkimus osoittaa, että tutkittujen ruokavalio ei 
näytä olleen kovinkaan hiilihydraattipitoista. 
Tätä oletusta tukevat vähäinen karieksen määrä 
ja hyvä hammasterveys. Kala- tai liharuoan käyt- 
tö ei edistä hampaiden reikiintymistä, joten tut- 
kimustulokset näyttävät olevan samoilla linjoilla 
eläinosteologian ja isotooppien antaman tiedon 
kanssa ruokavalion yleislinjasta. Samaten eri 
ikäryhmien ja sukupuoliryhmien kesken melko 
tasaisesti jakaantuneet patologiat näyttäisivät 
viittaavan siihen, että ruokavalio oli koko yhtei- 
sössä yleispiirteiltään samansuuntainen, joskin 
hammasterveys ikääntyneillä oli huonompi kuin 
nuoremmilla ikäryhmillä. Naisten hampaiden 
voimakkaampi reikiintyminen miesten hampai- 
siin verrattuna jättää avoimeksi kysymyksen, 
onko naisten ruokavalio poikennut jollain tavoin 
miesten syömästä ruoasta, vai johtuuko reikiin- 

tyminen kuitenkin enemmän fysiologisista teki- 
jöistä. 

Riistan kotitarvepyynnin yleisyys Pohjois- 
Suomessa, hiilihydraattipitoisen ravinnon vähäi- 
nen nauttiminen ja kalan keskeinen rooli iiläis- 
ten ruokavaliossa ovat tutkimuksemme tarjoa- 
maa uutta tietoa, jonka saavuttamisessa arkeo- 
logiset ja luonnontieteelliset menetelmät ovat 
oleellisia. Ihmisten ja eläinten luilla on kuitenkin 
edelleen paljon kerrottavaa, joten tutkimus jat- 
kuu." 

57. Haluamme kiittää rahoituksesta Oskar Öflunds stif- 
telseä, Waldemar von Frencells stiftelseä, Nordensjöld 
samfundetia, Suomen Kulttuurirahastoa ja Suomen Aka- 
temiaa sekä avusta Daren Grockea, Janet Montgomeryä, 
Peter Rowley-Conwyä, Jussi-Pekka Taavitsaista sekä kah- 
ta nimetöntä arvioitsijaa parannusehdotuksista. - Nyt jul- 
kaistu Maria Lahtisen, Anna-Kaisa Salmen ja Rosa Vilka- 
man artikkeli on käynyt läpi tieteellisen vertaisarvioinnin. 

Historiallisen Aikakauskirjan sisällöstä voi keskustella myös Internetissä: 
http://ag ricola. utu. fi/keskustel u/ 
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Auli Bläuer ja Mia Lempiäinen-Avci 

Luita ja jyviä 
MAATALOUDEN HISTORIA ARKEOLOGISEN 
ELÄINLUU- JA KASVIJÄÄNNETUTKIMUKSEN 
VALOSSA 

Auli Bläuer ja Mia Lempiäinen-Avci tarkas- 
televat arkeologisten eläinluu- ja kasvi- 

jäänneaineistojen tarjoamia mahdollisuuksia 

maatalouden historian tutkimuksessa pitkällä, 

tuhansia vuosia kestävällä aikajänteellä. Samal- 

la esitellään, miten arkeologisen ja kirjallisen 
lähdeaineiston yhdistäminen monipuolistaa 

historiallisen ajan maatalouden kehityksen tut- 
kimusta. 

Maanviljelyn ja karjanhoidon omaksuminen ja 
sen sopeutuminen olennaiseksi osaksi suoma- 
laisia elinkeinoja ja yhteiskuntaa on ollut pitkä, 
tuhansia vuosia kestänyt prosessi. Elinkeinona 
maatalous on monitahoinen kokonaisuus, jonka 
eri muodot {peltoviljely, karjanhoito, kaskeami- 
nen) kehittyivät vuosituhansien aikana ympäris- 
töön ja olosuhteisiin soveltuvaksi kokonaisuu- 
deksi. Niitä täydennettiin kalastuksella ja met- 
sästyksellä. Kirjallisten lähteiden kattamana ai- 
kana keskiajalla ja uudella ajalla sopeutumispro- 
sessi oli ollut käynnissä jo tuhansia vuosia. 

Historiantutkimuksessa on tarkasteltu kes- 
kiajan ja uuden ajan maataloutta ja sen muutok- 
sia erityisesti taloushistorian näkökulmasta.1 

Kirjallisista lähteistä saatava tieto maataloudes- 
ta on kuitenkin rajallista: dokumentit keskittyvät 
kuvaamaan vain niitä ilmiöitä, lajeja ja käyttöta- 
poja, joilla oli merkitystä asiakirjojen laatimisen 
kannalta. 

Tietoa varhaisesta maataloudesta voidaan 
saada myös arkeologisesta lähdeaineistosta. Eri- 
tyisen hyvin tähän soveltuvat kasvien ja eläinten 

konkreettiset jäännökset, siemenet, muut kas- 
vinosat ja luut, jotka ovat hautautuneet tai hau- 
dattu maakerroksiin asuin- ja hautapaikoilla 
sekä muissa ihmistoiminnan piirissä olevissa 
kohteissa. Tietoa varhaisesta viljelystä voidaan 
saada myös siitepölytutkimuksen avulla.2 Arkeo- 
loginen aineisto ja kirjalliset lähteet tuovat esiin 
erilaisia näkökulmia maatalouden historiasta ja 
sen kehityksestä. 

Tässä artikkelissa tarkastellaan maatalouden 
tutkimuksen kannalta kahta keskeistä arkeolo- 
gista lähdemateriaalia eli eläinluumateriaalia ja 
makrofossiilisia kasvijäänneaineistoja. Niiden 
avulla seuraamme suomalaisen maatalouden 
historiaa kivikauden lopulta uudelle ajalle. Viime 
aikoina on tullut myös mahdolliseksi tutkia 
näytteistä DNA:ta ja alkuaineiden eri isotoop- 
pien pitoisuuksia, joiden avulla arkeologisista 
luu- ja kasviaineistoista saatava tieto on kasva- 
nut ja kysymyksenasettelu monipuolistunut. Ar- 

1. Esim. Irma Säihke, Varsinais-Suomen maanviljelys ja 
karjanhoito 1500-luvulla. Varsinais-Suomen historia V, 5-6. 
Varsinais-Suomen historiantutkimusyhdistys 1963, 7-69; 
Arvo Soininen, Vanha maataloutemme. Maatalous ja maa- 
talousväestö Suomessa perinnäisen maatalouden loppu- 
kaudella 1720-luvulta 1870-luvulle. Historiallisia Tutki- 
muksia 96. Suomen Historiallinen Seura 197 4; Anna-Maija 
Vilkuna, Kruunun taloudenpito Hämeen Linnassa 1500-lu- 
vun puolivälissä, Bibliotheca Historica 31. Suomen Histo- 
riallinen Seura 1998. 
2. Siitepölyanalyysi perustuu kasvien vuosittain tuotta- 
maan siitepölysateeseen, joka kerrostuu maaperään tai 
järvisedimenttiin ja joka voi säilyä vuosituhansia. Siitepö- 
lyanalyysiä käytetään pääasiassa ilmaston ja ympäristön 
tutkimukseen, mutta varhaisen maanviljelyn alkamiseen 
ja viljelykasvien alueelliseen levintään liittyvään tutki- 
mukseen se on tuonut huomattavasti uutta tietoa. Varsin- 
kin puiden siitepölyt kulkeutuvat tuulen mukana pitkiä- 
kin matkoja, joten niiden laskeutumat edustavat laajan 
alueen kasvillisuutta. Ruohovartisten kasvien siitepölyt 
sen sijaan edustavat usein paikallista lajistoa. Siitepölyjen 
avulla kasvillisuutta, ja siten myös viljelyn historiaa, voi- 
daan tarkastella sekä maantieteellisesti laajasti että pitkil- 
lä ajanjaksoilla. Siitepölyt voidaan määrittää heimon ja 
suvun, mutta usein lajinkin tarkkuudella. Irmeli Vuorela, 
Siitepöly osana asutushistorian tutkimusta. Teoksessa 
Petri Halinen & työryhmä (toim.) Johdatus arkeologiaan. 
Gaudeamus Helsinki University Press 2008, 342-343. 
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keologista tietoa verrataan muiden tieteenalojen 
tuloksiin ja tulkintoihin.' 

Nykyarkeologian monipuoliset tutki- 
musmenetelmät 
Arkeologisen luututkimuksen eli arkeo-osteolo- 
gian perustehtävä on tunnistaa, mille lajille ar- 
keologiselta kaivaukselta löytynyt luunpalanen 
kuuluu ja mistä osasta luurankoa se on peräisin. 
Tämän lisäksi luista voidaan joskus määrittää, 
minkä ikäisestä eläimestä on kyse, mikä oli eläi- 
men sukupuoli tai tutkia luissa näkyviä merkkejä 
sairauksista, kuten rasitusvammoja, synnynnäi- 
siä epämuodostumia tai parantuneita luunmur- 
tumia. Näiden perustietojen avulla voidaan tut- 
kia tarkemmin karjanhoidon merkitystä eri yh- 
teisöissä, eläinten käyttötarkoituksia ja niiden 
yleisyyttä. Karjaa kasvattavat yhteisöt päättävät 
eläinten teurastusiän niiden käyttötarkoituksen 
perusteella. Usein teuraaksi joutuvat nuoret 
urokset, sillä siitostarkoituksiin tarvitaan vain 
pieni osa syntyneistä urospuolisista jälkeläisistä, 
ja vain lihan vuoksi kasvatetut eläimet kannat- 
taa teurastaa nuorina kasvuvauhdin hidastut- 
tua.' Joissain tapauksissa ylimääräiset urokset 
on kastroitu, mikäli niille on ollut käyttöä esi- 
merkiksi vetojuhtina (härät), ratsuina (hevoset) 
tai villantuottajina (pässit). Tutkimalla eri-ikäisi- 

nä teurastettujen eläinten sukupuolijakaumaa 
voidaan saada selville karjankasvatuksen tavoit- 
teita." Pelkästään eläinten luiden esiintyminen 
hauta- tai keittiöjäteaineistoissa voi kertoa nii- 
den merkityksestä yhteisöissä, esimerkiksi mitä 
eläimiä käytettiin ravinnoksi tai mikä oli niiden 
rituaalinen merkitys.6 

Arkeologinen kasvijäännetutkimus eli makro- 
fossiilitutkimus (paleoetnobotaniikka) pyrkii 
puolestaan tulkitsemaan menneisyyden kasvien 
käyttöä ja elinympäristöä. Tutkimuskohteena 
ovat fossiiliset kasvijäänteet, eli makro(sub)fos- 
siilit, jotka ovat säilyneet maaperässä satojen tai 
jopa tuhansien vuosien ajan, joko hiiltyneinä tai 
hiiltymättöminä. Kasvijäännemateriaali tarjoaa 
oivallisen aineiston muinaisten kulttuurien ja 

yhteisöjen toiminnan tarkasteluun, sillä arkeolo- 
gisesta kontekstista peräisin oleva kasviaineisto 
heijastaa ihmisen toimintaa menneisyydessä.' 

Makrofossiilit ovat esimerkiksi kasvien sie- 
meniä, jyviä, hedelmiä, lehtiä, neulasia ja juuri- 
mukuloita. Tärkeimpiä makrofossiililöytöjä ovat 
erilaisten hyötykasvien, kuten ravinto-, lääke- ja 
rehukasvien jäänteet. Ne ovat konkreettisia to- 
disteita, jotka kertovat viljelyn historiasta, talou- 
den rakenteesta, ravinnon tuotannosta ja sen 
hankinnasta sekä ruokavaliosta. Rikka- ja luon- 
nonkasvien jäänteiden avulla voidaan tehdä 
päätelmiä viljelyolosuhteista, maan happamuu- 
desta, kosteudesta sekä ravinnepitoisuudesta. 
Tutkimuksella saadaan lisäksi tietoa koko ympä- 

3. Tekijät haluavat kiittää professori Juha Kantasta tie- 
doista ja dosentti Terttu Lempiäistä sekä anonyymejä 
vertaisarvioijia hyödyllisistä kommenteista. Artikkeli on 
kirjoitettu Suomen Akatemian rahoittaman FinnARCH- 
hankkeen (SA 128451) sekä Koneen Säätiön tuella 
(33-3177). 
4. Melinda A. Zeder & Brian Hesse, The Initial Domestica- 
tion of Goats ( Capra hircus) in the Zagros Mountains 
10,000 Years Ago. Science 287(2000), 2254-2257. 
5. Maria Vretemark, Från ben tili boskap. Kosthåll och djur- 
hållning med utgångspunkt i medeltida benmaterial Jrån 
Skara. Skrifter från Skaraborgs Länsmuseum 25. Skara- 
borgs Länsmuseum 1997; Auli Tourunen, Animals in an 
Urban Context. A Zooarchaeological Study af the Medieval 
and Post-medieval Town af Turku. Annales Universitatis 
Turkuensis. Ser B, Humaniora 308. Turun yliopisto 2008. 
6. E.g. Auli Tourunen, Hevosenliha ja kristinusko. Teok- 
sessa Visa Immonen & Miikka Haimila (toim). Mustaa 
valkoisella. Ystäväkirja arkeologian lehtori Kristiina Kor- 
keakoski-Väisäselle. 2005, 346-350; Auli Tourunen, Nun- 
nien ruokalautaselta - Naantalin luostarin eläinluuaineis- 
to / På nunnornas tallrikar- benrester från djur från 
Nådendals kloster. Teoksessa Kari Uotila (toim.) Naanta- 
lin luostarin rannassa - Stranden vid Nådendals kloster. 
Arkipäivä Naantalin luostarissa ja sen liepeillä. Muuritutki- 
mus 2011, 163-77; Auli Bläuer, Luita ja mustetta. Eläimiä 
Turussa arkeologisen aineiston ja kirjallisten merkintöjen 
valossa. Teoksessa Marika Räsänen, Reima Välimäki ja 
Marjo Kaartinen (toim.) Turun tuomiokirkon suojissa - 
Pohjoinen hiippakuntakeskus keskiajan ja uuden ajan 
alun Euroopassa. Historia Mirabilis 8 (2012), 166-185. 
7. Jane Renfrew, Palaeoethnobotany The prehistoric food 
plants af the Near East and Europe. London 1973. 
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ristöstä, sen tilasta ja muutoksista eri aikoina. 
Tuloksia tulkittaessa täytyy kuitenkin ottaa huo- 
mioon, että kaikista kasveista ei jää maahan sie- 
meniä, joten ne eivät voi näkyä makrofossiiliai- 
neistossa. Makrofossiilit säilyttävät yleensä mor- 
fologiset ja anatomiset piirteensä niin hyvin, että 
esimerkiksi viljojen jyvät voidaan määrittää laji- 
tarkasti (esim. ruis). Lajin määrittäminen on en- 
siarvoisen tärkeää tutkittaessa viljelyn paikallis- 
ta historiaa. Mikäli kasvijäänne on rikkoutunut 
tai liian kulunut eikä sitä saada luotettavasti 
määritettyä lajitasolle, määritys tehdään sukuta- 
solle käyttäen esimerkiksi viljat-luokitusta.8 

Arkeologisen aineiston tulkinnassa on muis- 
tettava Oscar Monteliusta mukaillen että "vain 
häviävän pieni osa siitä, mitä kerran oli, on hau- 
tautunut maaperään; vain osa siitä, mitä on hau- 
tautunut, on selvinnyt läpi aikojen; vain osa ajan 
hampaista selvinneistä on saatu taas esille; ja 
tiedämme varsin hyvin, miten vain pieni osa esil- 
le saadusta tarjoaa apua tieteen tekemiseen"." 

Eloperäinen aines säilyy vaihtelevasti Suo- 
men maaperässä, ja aineistojen säilyvyyserojen 
vuoksi jotkut alueet ja aikakaudet ovat parem- 
min tutkittuja kuin muut. Suomen happaman 
maaperän vuoksi vanhimmat esihistorialliset 
luu- ja makrofossiiliaineistot koostuvat lähes yk- 
sinomaan palaneesta luusta ja hiiltyneistä kas- 
vinjäänteistä, sillä palamaton orgaaninen aines 
ei yleensä ole säilynyt." Varhaisimmat hiiltymät- 
tömät kasvijäänteet ovat vesipähkinöitä.11 Hiilty- 
minen ja palaminen on voinut tapahtua monilla 
tavoilla, esimerkiksi liedessä ruuan käsittelyn ja 
valmistuksen yhteydessä, viljan kuivatuksen ja 
varastoinnin aikana, jätteitä poltettaessa tai tuli- 
palossa. Palanut luu on yleensä hajonnut pienik- 
si paloiksi, ja aineistot ovat pieniä, vain yksittäi- 
siä tunnistettuja luita. 

Palamatonta luuaineistoa ja kasvijäänteitä on 
säilynyt Suomessa ennen muuta rautakauden 
lopulta lähtien, mutta parhaiten säilyneet luut ja 
runsaimmat aineistot ovat kosteista ja vähähap- 
pisista kaupunkikerroksista, jotka ovat säilyttä- 
neet hyvin kaikkea orgaanista aineista. Niistä 

löytyvät rikkaimmat ja monipuolisimmat hiilty- 
mättömät kasvijäänneaineistot sekä satojen tai 
jopa tuhansien luukilojen palamattomat luuai- 
neistot. Orgaanisten aineistojen koko ja säily- 
vyys liittyvät olennaisesti niistä saatavaan tieto- 
määrään. Vain suurista ja hyvin säilyneistä luuai- 
neistoista saadaan tilastollisesti riittäviä määriä 
eläinten ikä-, koko- ja sukupuolitietoa. Koska 
Suomen varhaiset kaupungit ovat keskittyneet 
rannikolle, myös laajimmat luu- ja kasvijäänne- 
aineistot ovat peräisin sieltä. 

Viime vuosikymmenien aikana muinais- 
DNA-tutkimus on avannut uusia mahdollisuuk- 
sia varhaisen karjanhoidon ja viljanviljelyn tutki- 
miseksi. 12 Se tarkastelee suoraan tutkimuskoh- 
teen - luun tai kasvijäänteen - perimää. Tämä 
on mahdollistanut esimerkiksi kotieläinten ke- 
sytyshistorian ja kesytettyjen eli domestikoitujen 
eläinten leviämisen tarkemman tutkimuksen, 
hevosten värien muutoksen selvittämisen var- 
haisen domestikaation aikana tai yksittäisten 

8. Terttu Lempiäinen, Turun muinaisen Mätäjärven kas- 
vijäänteet. Teoksessa Juhani Kostet & Aki Pihlman (toim.) 
Turun Måtajärvi. Turun maakuntamuseo 1989; Karin Vik- 
lund, Cereals, Weeds and Crop Processing in Iran Age Swe- 
den. Umeå 1998; Stefanie Jacomet & Angela Kreutz, Är- 
chåobotanik. Aufgaben, Methoden und Ergebnisse vegetati- 
ons- und agrargeschichlicher Forschung. Stuttgart 1999. 
9. Oscar Montelius, The civilization of Sweden in heathen 
times. Maximillan 1888, viittaus teoksessa Lee R. Lyman, 
Vertebrate taphonomy. Cambridge University Press 1994, 
1. 
10. Mikael Fortelius.Johdatus arkeologiseen luuanalyysiin. 
Museovirasto 1981, 11; Pirkko Ukkonen, Shaped bythe Ice 
Age. Reconstructing the history af mammals in Finland dur- 
ing the Late Pleistocene and Early Holocene. Helsingin yli- 
opisto 2001, 7; Auli Tourunen, Burnt, fragmented and 
mixed: identification and interpretation of domestic ani- 
mal bones in Finnish burnt bone assemblages. Fennoscan- 
dia Archaeologica XXVI II (2011 ). 
11. Heikki Matiskainen. Riihimäen esihistoria. Riihimäen 
kaupunginmuseo 2002. 
12. Beth Shapiro & Michael Hofreiter (toim.) Ancient 
DNA. Methods and Protocols. Methods in Molecular Biol- 
ogy, voi. 840. Springer Science+Business Media 2012. 
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luiden sukupuolen tunnistamisen." DNA-tiedon 
avulla voidaan tutkia lisäksi muinaisten popu- 
laatioiden sukulaisuutta verrattuna toisiinsa tai 
suhteessa nykypopulaatiohin ja karjanhoidon tai 
viljelyn leviämisen tulosuuntaa. Suomessa koti- 
eläinten muinais-DNA-tutkimus on vasta alussa, 
mutta täälläkin arkeologisista luista on voitu 
eristää DNA:ta ja selvittää esimerkiksi lampaan 
populaatiohistoriaa.14 Tutkimusmenetelmää ei 
vielä ole Suomessa sovellettu fossiilisiin kasvi- 
jäänteisiin, mutta toivottavasti jonain päivänä 
viljelyn historiasta saadaan uutta tietoa myös 
DNA- menetelmän avulla. 

Arkeologisen aineiston isotooppitutkimus on 
myös yleistynyt viime vuosikymmeninä. Se pe- 
rustuu eliöiden hengittämien ja syömien alkuai- 
neiden isotooppi suhteiden erojen tutkimiseen. 15 

Ne voivat kertoa esimerkiksi karjan ruokinnasta 
tai sen maantieteellisestä alkuperästä. 16 

Kotieläinten historiaa luututkimuksen 
valossa 
Arkeologit ovat tutkineet kivikaudelta 1700-lu- 
vulle ulottuvan jakson luuaineistoja. On ilmen- 

13. E.g. Greger Larsona, Umberto Albarella, Keith Dob- 
ney, Peter Rowley-Conwy, Jörg Schibler, Anne Tresset, 
Jean-Denis Vigne, Ceiridwen J. Edwards, Angela Schlum- 
baum, Alexandru Dinu, Adrian Bälåcsescu, Gaynor Dol- 
man, Antonio Tagliacozzo, Ninna Manaseryan, Preston 
Miracle, Louise Van Wijngaarden-Bakker, Marco Masseti, 
Daniel G. Bradley & Alan Cooper, Ancient DNA, pig do- 
mestication, and the spread of the Neolithic into Europe. 
PNAS 104 (2007), 15276-15281; Emma Svensson, Anders 
Götherström, & Maria Vretemark, A DNA test for sex 
identification in cattle confirms osteometric results. Jour- 
nai of Archaeological Science 35 (2008) 4, 942-946; Arne 
Ludwig, Melanie Pruvost, Monika Reissmann, Norbert Be- 
necke, Gudrun A. Brockmann, Pedro Castafios, Michael 
Cieslak, Sebastian Lippold, Laura Llorente, Anna-Sapfo 
Malaspinas, Montgomery Siatkin & Michael Hofreite, 
Coat color variation at the beginning of horse domestica- 
tion, Science April Vol 24 No.324 (2010), 485. 
14. Marianna Niemi, Auli Bläuer, Terhi lso-Touru, Vero- 
nica Nyström, Janne Harjula, Jussi-Pekka Taavitsainen, 
Jan Storå, Kerstin Liden & Juha Kantanen, Mitochondrial 
DNA and Y-chromosomal diversity in ancient populations 
of domestic sheep (Ovis aries) in Finland: comparison 

nyt, että karjanhoito levisi nykyisen Suomen alu- 
eelle viimeistään kivikauden lopulla niin kutsu- 
tun Kiukaisten kulttuurin aikana eli noin 2400- 
1900/1500 eaa. Metsästys ja kalastus säilyivät 
silti merkittävinä elinkeinona, sillä karjaeläinten 
luut ovat tutkitussa aineistoissa harvinaisia. Var- 
haisin nauta voidaan ajoittaa pronssikauden al- 
kuun ja varhaisin hevonen pronssikauden lop- 
puun (taulukko 1). Karjanhoitoa näyttäisi olleen 
vain rannikkoseudulla, sillä sisämaasta ei löydet- 
ty lainkaan tälle ajanjaksolle ajoittuvia karja- 
eläinten luita. Elinkeinon hitaan leviämisen syy 
oli todennäköisesti karjanhoidon epävarmuus 
uutena elinkeinona. Kesti tuhansia vuosia ennen 
kuin karjanhoito ja karjakanta vakiintuivat niin, 
että niiden varaan saattoi jättäytyä.17 

Nakkilan Viikkalan Selkäkankaan hautaröyk- 
kiöstä löydetystä naudan hampaasta on saatu 
tietoa pronssikauden naudoista." Selkäkankaan 

with contemporary sheep breeds. Genetics Selection 
Evoluiion 45 (2013) 2. 
15. Isotooppitutkimuksesta: ks. erillinen artikkeli tässä 
julkaisussa: Lahtinen et al. 
16. Marie Balasse, Herve Bocherens, Andre Mariotti & 
Stanley Ambrose 2001. Detection of dietary changes by 
intra-tooth carbon and nitrogen isotopic analysis: an ex- 
perimental study of dentine collagen of cattle (Bos tau- 
rus), Journal ofArchaeological Science 28 (2001), 235-245; 
Nanna Noe-Nygaard, T. Douglas Price & Signe Ulfeldt 
Hede, Diet of aurochs and early cattle in southern Scandi- 
navia: evidence from 15N and 13C stable isotopes.]ournal 
of Archaeological Science 32 (2005), 855-871: Jacqueline 
Towers,Janet Montgomery.Jane Evans, Mandy Jay & Mike 
Parker Pearson, An investigation of the origins of cattle 
and aurochs deposited in the Early Bronze Age barrows at 
Gayhurst and Irthlingborough. Journal af Archaeological 
Science 37 (2010), 508-515. 
17. Auli Bläuer & Juha Kantanen, Transition from hun- 
ting to animal husbandry in Southern, Western and Eas- 
tern Finland: new dated osteological evidence. fournal af 
Archaeological Science 40 (2013), 1646-1666. Ilmaston vai- 
kutuksesta viljan viljelyyn ks. Reijo Solan tie. Ilmasto ja sen 
määräämät luonnonolot Suomen asutuksen ja maatalou- 
den historiassa.Jyväskylän yliopisto 2012. 
18. Auli Bläuer, Kristiina Korkeakosld-Väisänen, Laura 
Arppe & Juha Kantanen in press, Bronze Age cattle teeth 
and cremations from a monumental burial cairn in Selkä- 
kangas, Finland: new radiocarbon-dates and isotopic ana- 
lysis. Estonian Journal of Archaeology. 
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suuresta, noin neljän aarin laajuisesta röykkiöstä 
on löydetty palaneiden ihmisluiden lisäksi viisi 
naudan hammasta, joista yksi on radiohiiliajoi- 
tettu varhaiselle pronssikaudelle (1430-1270 
eaa.; taulukko 1).19 Pronssikauden hautauksille 
oli tyypillistä vainajien polttohautaus, ja usein 
myös vainajien mukaan laitetut eläimet poltet- 
tiin." Polttamattomien naudan hampaiden si- 
joittaminen hautaan on sisältänyt toisenlaisen 
merkityksen. Naudan hampaasta tehty isotoop- 
pitutkimus paljasti, että hammas on muodostu- 
nut eläimen ensimmäisen elinvuoden aikana. 
Hiilen isotooppiarvojen muutoksessa näkyy 
puolestaan vieroitus emän maidosta. Osa muu- 
toksesta saattaa myös selittyä kesä- ja talviajan 
ravinnon erilaisessa kasvuympäristössä: kesällä 
eläimet kulkivat metsälaitumilla ja talviruokinta 
hoidettiin rantaniittyjä hyödyntäen.21 Stron- 
tiumin isotooppiarvot sopivat hyvin paikalliseen 
maaperään, mutta ne poikkeavat toisistaan 
hampaan ylä- ja alaosassa. Tämä viittaa siihen, 
että eläimen kesä- ja talviravinto olivat peräisin 
eri alueilta. Syynä saattaa olla metsälaiduntami- 
nen tai se, että eläin siirrettiin eri asuinalueelle 
ensimmäisen elinvuotensa aikana. 

Karjanhoito näyttää levinneen lännestä, sillä 
ensimmäiset merkit karjaeläimistä ovat niiden 

19. Muissa hampaissa ei ollut säilynyt hammasluuta tai 
juuria, joten radiohiiliajoitusta ei tehty: hampaan kiilteen 
ajoittaminen on haasteellista. Robert Hedges, Julia Lee- 
Thorp & Noreen Tuross. Is tooth enamel carbonate a sui- 
table materia! for radiocarbon dating? Radiocarbon 37 
(1995), 285-290; Todd Surovell, Radiocarbon dating of 
bone apatite by step heating. Geoarchaeology 15 (2000) 
591-608. Hampaan ajoitus julkaistu: Bläuer & Kantanen 
2013. 
20. Pirjo Lahtiperä, Luuaineiston analyysi. Teoksessa 
Unto Salo: Metallikautinen asutus Kokemäenjoen suussa II. 
Satakunnan museon kannatusyhdistys 1970, 198-219. 
21. Varsinaiset karjasuojat ja sisäruokinta levisivät to- 
dennäköisesti vasta rautakauden lopulla. joten pronssi- 
kaudella eläimet joko ruokittiin ulkona tai niiden täytyi 
itse etsiä ravintonsa lumen alta, esimerkiksi rantaniityiltä. 
Janken Myrdal. Elisenhof och järnålderns boskapsskötsel i 
Nordvästeuropa. Fornvännen 79 (1984), 73-92. 
22. Bläuer & Kantanen 2013. 

esihistoriallisten kulttuurien piiristä, joilla oli tii- 
viit yhteydet Skandinaviaan.22 Karjanhoito on 
todennäköisesti saanut esihistorian aikana vai- 
kutteita myös idästä. Nykyisiä kotieläinrotuja 
tutkimalla on saatu selville, että paikallisissa al- 
kuperäisroduissamme on geneettistä vaihtelua, 
joka on ominaista muun muassa venäläisille 
eläinroduille." Myös esimerkiksi vetohärkien ni- 
mistö ja kastrointitavat viittaavat yhteyksiin 
Suomenlahden eteläpuolelle. Kansatieteellisten 
lähteiden mukaan Ruotsissa on ollut tapana 
kastroida vetoeläimiksi tarvittavat sonnivasikat 
jo nuorina." Kastroinnin aiheuttaman hormo- 
naalisen muutoksen takia niiden luuston kehitys 
poikkeaa sormien vastaavasta: härät kasvoivat 
pitempijalkaisiksi ja -sarvisiksi kuin sonnit.25 Vi- 
rossa on ollut tapana kastroida sonnit vasta ai- 
kuisina, kun niitä on jo voitu käyttää siitokseen.26 

Tämän takia härkien luusto ei ole enää muuttu- 
nut kastraation myötä, vaan ne muistuttavat ra- 

23. Miika Tapio, Nurbiy Marzanov, Mikhail Ozerov, Mirja- 
na Cinkulov, Galina Gonzarenko, Tatyana Kiselyoval, 
Maciej Murawski, Haldja Viinalass & Juha Kantanen. 
Sheep mitochondrial DNA variation in European, Cauca- 
sian, and Central Asian areas. Molecular biology and evolu- 
tion 23 (2006) 9. 1776-1783.; Miika Tapio, Mikhail Ozerov, 
Ilma Tapio, Miguel A Toro, Nurbiy Marzanov, Mirjana Cin- 
kulov, Galina Goncharenko, Tatyana Kiselyova, Maziek 
Murawski & Juha Kantanen. Microsatellite-based genetic 
diversity and population structure of domestic sheep in 
northern Eurasia. Genetics 76 (2010) 11, 11; Juha Kanta- 
nen, C.]. Edwards, D. G. Bradley, H. Viinalass, S. Thessler, 
Z. lvanova,T. Kiselyova, M. Cinkulov, R. Popov, S. Stojano- 
vie, 1. Ammosov & Johanna Viikki. Maternal and paternal 
genealogy ofEurasian taurine cattle (Bos taurus). Heredity 
103 (2009) 5, 404-415. 
24. John Granlund, Rinderanspannung und Joche in 
Schweden. Teoksessa Narodopisky vestnik Ceskoslovensky. 
Boenik III-IV. Brno-Praha 1969, 99-118. 
25. Eskil Brännäng, Studies on monozygous cattle twins. 
XXIII. The effect of castration and age of castration on the 
development of single muscles, bones and special sex 
characters. Part II. Swedish journal af Agricultural Research 
1 (1971), 69-78. 
26. Ants Viires, Draught oxen and horses in the Baltic 
countries. Teoksessa A. Fenton.]. Podolåk & H. Rasmus- 
sen (toim.) Land Transport in Europe. Folkelivs studier 4 
(1973), 428-456. 
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kenteeltaan sonneja. Kansatieteelliset lähteet 
1800-luvulta kuvailevat Suomessa käytetyn var- 
haista kastraatiota Ruotsin tapaan." Keskiaikai- 
sen luuaineiston urospuoliset nautaeläimet ovat 
kuitenkin rakenteeltaan sormien kaltaisia (esi- 
merkiksi urosten kämmenluut ovat keskimäärin 
lyhyempiä kuin lehmien kämmenluut), vaikka 
suurin osa näistä eläimistä oli vetoeläimiä. Luis- 
sa on merkkejä raskaan työn aiheuttamista kulu- 
mista." Uuden ajan kerroksista ei ole löydetty 
riittävästi kämmenluita asian tarkempaa tutki- 
musta varten. Myös suuri osa vetohärkäsanas- 
tosta on yhteistä suomen ja viron kielessä, mikä 
saattaa viitata yhteiseen härkäperinteeseen.29 

Tarvitaan kuitenkin lisää tutkimuksia naudan 
kämmenluiden mittasuhteista ennen kuin mah- 
dollinen vaihdos vetohärkätraditiossa keskiajan 
ja uuden ajan välillä voidaan todentaa. 

Keskiajan ja uuden ajan runsaat luuaineistot 
tarjoavat hyvät mahdollisuudet tarkastella kar- 
janhoidon merkitystä. Lähes kaikissa aineistois- 
sa nauta on yleisin tunnistettu eläin, tosin myös 
lampaan merkitys on ollut suuri. Sika ja vuohet 
ovat selvästi harvinaisempia luuaineistoissa." 
Koska naudat ovat olleet huomattavasti kook- 
kaampia kuin lampaat, on suurin osa kulutetus- 
ta lihasta ollut naudanlihaa. Turun kaupungista 
kaivetussa lammasluumateriaalissa paljastuu 
lampaiden koon pieneneminen keskiajan ja uu- 
den ajan välillä." Samanlaista muutosta ei ollut 
havaittavissa nautojen luissa. Lampaiden koon 
pienentyminen saattaa heijastaa asutuksen ti- 
hentymisestä johtuvaa kiristynyttä kilpailua tal- 
virehujen niittyaloista, jossa niukentuvat heinä- 
varat ohjattiin naudoille lampaiden jäädessä vä- 
hemmälle heinälle.32 Historiallisen ajan lähteissä 
lehtikerput mainitaan nimenomaan lampaiden 
talviruokana, vaikka lammas on ruohonsyöjä sii- 
nä missä nautakin.33 

Luututkimus on myös paljastanut muutok- 
sen siinä, miten vuohia käytettiin Turussa keski- 
ajalta uudelle ajalle.34 Keskiaikaisista kerroksista 
löytyneet vuohen luut ovat pääosin peräisin jal- 
kojen alaosista ja sarvista. Tämä kertoo vuohien 

nahkojen ja sarvien hyödyntämisestä raaka-ai- 
neena. Keskiajalla eläinten raajojen alaosien luut 
jätettiin yleisesti kiinni nahkoihin nylkemisen 
yhteydessä, ja nämä luut kerrostuivat tämän 
vuoksi nahkojen parkituspaikalle. Vuohien sar- 
vien ulkokuorta käytettiin käsityön raaka-ainee- 
na, mutta sarvien sisällä oleva sarviluu heitettiin 
hyödyttömänä tunkiolle. Uuden ajan kerroksissa 
vuohien muiden ruhonosien määrä kasvaa mer- 
kittävästi. Vuohet olivat siis muuttuneet myös 
lihaeläimiksi. Tämä muutos heijastaa todennä- 
köisesti vuohien yleistymistä kaupungissa, joka 
puolestaan johtuu Turun ympäristön kiristyväs- 
tä laiduntilanteesta: pienemmän ja vaatimatto- 
mamman vuohen ruokinta oli helpompi järjes- 
tää kuin lehmän. 

Viljelykasvien historiaa kasvijäänteiden 
valossa 
Suomen vanhin radiohiiliajoitettu viljakasvijään- 
ne on peräisin pienijyväisestä kuorettomasta oh- 
rasta (Hordeum vulgare ver. nudum), jonka jyviä 
löytyi Turun Niuskalan kivikauden asuinpaikan 

27. Kustaa Vilkuna, Verwendung von Zugochsen in Finn- 
land. Studia Fennica II ( 1936), 55-98. 
28. Tourunen 2008, 155-157. 
29. Vilkuna 1936, 93-98. 
30. Yhteenveto aiheesta Tourunen 2008, 147. Uudempaa 
tutkimusta: Anna-Kaisa Puputti, Living with animals: a 
zooarchaeological study of urban human-animal relation- 
ships in early modern Tornio, 1621-1800. Bar international 
series 2100. Oxford 2010; Tourunen 2011. 
31. Tourunen 2008, 139. 
32. Suomenlampaan rodunjalostustuksen alkuaikoina 
1900-luvulla länsi- ja itäsuomalaisissa lampaissa on ollut 
merkittävä kokoero. Kalle Maijala. History, recent deve- 
lopment and uses of Finnsheep. Journal of Agricultural 
Science in Finland. Maataloustieteellinen aikakauskirja 
60 (1988), 449-454. Tämän pohjalta on esitetty, että Suo- 
messa olisi ollut kaksi erillistä lammasrotua. Tämä saat- 
taisi selittää lampaan koon muuttumisen, mutta uusim- 
mat muinais-DNA-tutkimukset eivät kuitenkaan tue tätä 
teoriaa, ks. Niemi et al. 2013. 
33. Esim. Soininen 1974, 225; Franciscus Wilhelmus Ma- 
ria Vera. 2000. Grazing ecology and forest history. CABI 
publishing, UK, 2000. 
34. Tourunen 2008, 140. 
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Taulukko 1. 

Ajoitus- Radiohiili- 2o cal 
Laji Löytö koodi ajoitus BP (95,4% tod.näk) Viite 

Lammas/vuohi Ranneluu Ua-43043 3679±33 2200-1950 eaa. Blä uer & Kantanen 2013 

Lammas/vuohi Kämmenluu Ua-42074 2580±37 820-550 eaa. Bläuer & Kantanen 2013 

Hevonen Ala leuka Ua-42073 2578±43 830-540 eaa. Bläuer & Kantanen 2013 

Sika Kyynärluu Ua-34127 382±30 1440-1640 jaa. Bläuer & Kantanen 2013 

Nauta Hammas Hela-2496 3086±30 1430-1290 eaa. Bläuer & Kantanen 2013 

Pihlman & Seppä-Heikka 1985; 
Vuorela & Lempiäinen 1988; 
Asplund, Formisto & lllmer 

Kuoreton ohra Jyvä Ua-338 3200 ± 170 1900-1000 eaa. 1989. 

arkeologisissa kaivauksissa.35 Yhdelle jyvälle tee- 
tettiin radiohiiliajoitus, jonka mukaan jyvä ajoit- 
tuu ajanjaksolle 1900-1000 eaa. (taulukko 1) eli 
kivikautisen Kiukaisten kulttuurin loppuun tai 
pronssikauden alkuun. Siitepölyanalyysissä puo- 
lestaan löytyi ohran (hordeum) siitepölyjä, jotka 
osoittavat kyseistä viljalajia viljellyn alueella; ky- 
seessä ei siten ole muualta tuotu vilja.36 

Muista viljalajeista varhaisimmiksi otaksut- 
tuja löytöjä ei ole vielä radiohiiliajoitettu, joten 
niiden ajoitus perustuu arkeologisen löytöyhtey- 
den ajoitukseen. Pronssikaudella (1500-500 
eaa.) viljalajeista on löytöjä kuorettomasta ja 
kuorellisesta ohrasta. 37 

Rautakaudelta (500 eaa.-1150/1300 jaa.) al- 
kaen viljalajeja tunnetaan jo useilta kymmeniltä 
asuinpaikoilta sekä muinaispelloista ja haudois- 
ta eri puolilta maata. Ohra näyttää olleen edel- 
leen yleisin viljakasvi.38 Varhaisimmat löydöt 
pölkkyvehnästä39 ja ernmervehnästä" ovat esi- 
roomalaiselta rautakaudelta (500 eaa.-0). Ne oli- 
vat ensimmäisiä nykyisen Suomen alueella viljel- 
tyjä vehnälajeja. Pölkkyvehnää on saatettu viljel- 
lä paljon enemmänkin kuin on luultu, mutta 
luultavasti se kasvoi pelloilla muun viljan - lä- 
hinnä ohran - seassa.41 Pölkkyvehnää tiedetään 
viljellyn puhtaana viljana pellossa vielä 1890-lu- 
vulla.? Leipävehnän viljely alkoi huomattavasti 
myöhemmin kuin pölkky- tai emmervehnän, sil- 

35. Sirkku Pihlman & Merja Seppä-Heikka, Indication of 
Late-Neolithic cereal cultivation at the Kotirinne dwelling 
site at Niuskala, Turku, SW-Finland. Memoranda Soc. Fau- 
na Flora Fennica 61 (1985), 85-88; Irmeli Vuorela & Terttu 
Lempiäinen, Archaeo botany of the site of the oldest cereal 
grain find in Finland. Annales Botanici Fennici 25 ( 1988 ), 
33-45; Henrik Asplund, Tarja Formisto & Kari Illmer, Ko- 
tirinne - A Late Neolithic Mixed Farming Site: Osteologi- 
cal and Chemical Investigations at the Kotirinne Dwelling 
Site at Niuskala, Turku, SW-Finland. Norwegian Archa- 
eological Review 22 ( 1989) 2, 119-129. Henrik Asplund, 
Kymitue. Sites, centrality and long-term settlement change 
in the Kemionsaari region in SW Finland. Turun yliopisto 
2008. 
36. Vuorela & Lempiäinen 1988, 33-45. 
37. Kaisa Häkkinen & Terttu Lempiäinen, Die ältesten 
Getreidepflanzen der Finnen und ihre Namen. Finnish- 
Ugrische Forschungen 53 ( 1996 ), 148-149. 
38. Ibid. 
39. Anne Vikkula, Sirkka-Liisa Seppälä & Terttu Lempiäi- 
nen, The ancient field of Rapola. Fennoscandia Archaeolo- 
gica XJ ( 1994 ), 41-59. 
40. Häkkinen & Lempiäinen 1996, 148-149; Daniel Zoha- 
ry, Maria Hopf & Ehud Weiss, Domestication af Plants in 
the Old World. Oxford University Press 2012. 
41. Vikkula, Seppälä & Lempiäinen 1994, 41-59; Hannele 
Lehtonen, Mia Lempiäinen & Mikko Helminen, Kahden 
Pönkän tutkimuksia Lapissa vuosina 2006-2007 - Vainrii- 
henpönkän ja Muuntajanpönkän arkeologiset tutkimuk- 
set Satakunnan Lapissa. Kentältä poimittua 7 (2010), 
4 7-65; Teija Alenius, Esa Mikkola & Antti Ojala, History of 
agriculture in Mikkeli Orijärvi, eastern Finland as ref- 
lected by palynological and archaeobotanical data. Vege- 
tation History and Archaeobotany 17 (2008 ), 171-183. 
42. Soininen 1974, 173; Arne Rousi, Auringonkukasta vii- 
niköynnökseen. WSOY 1997, 73. 
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lä vanhimmat löydöt ovat rautakaudelta noin 
vuodelta 300 jaa. (taulukko l).43Leipävehnä näyt- 
tää löytöjen perusteella syrjäyttäneen aiemmin 
viljellyt vehnätyypit jo rautakaudella." 

Varhaisimmat rukiin hiiltyneet jyvälöydöt 
ajoittuvat myös rautakaudelle, noin 100 eaa. 
(taulukko 1).45 Ruis oli vielä rautakauden lopulla- 
kin harvinainen viljakasvi alueella, ja merkittävä 
leipävilja se lienee ollut vasta keskiajalla.46 Ruis 
kasvoi alkujaan ohra- ja vehnäpelloissa rikkakas- 
vina, mutta vähitellen sen lajiominaisuudet ke- 
hittyivät viljelykasvin suuntaan.47 

Kauran varhaishistoria on samankaltainen 
kuin rukiin. Se oli ensin muiden viljojen rikka- 
kasvi, ja kun se kasvoi näiden seassa, sille kehit- 
tyi viljelykasveille ominaisia piirteitä." Kaura on 
neljästä pääviljalajistamme todennäköisesti 
nuorin, varhaisimmat löydöt ovat peräisin noin 
ajalta 300 jaa. ( taulukko 1 ).4g Se yleistyi vasta kes- 
kiajan kuluessa mutta pysyi kuitenkin vaatimat- 
tomassa asemassa muihin viljalajeihin nähden 
vielä 1800-luvulla.50 

Rikkakasvien siemenet kasvijäänneai- 
neistoissa 
Viljelyhistorian kannalta tärkeitä tutkimuksen 
kohteita viljanjyvien lisäksi ovat viljelykasvien 
seassa kasvavat rikkakasvit. Pelloilla kasvoi vil- 
jan lisäksi runsas rikkakasvilajisto sekä luonnon- 
kasveja. Ne kulkeutuivat pelloille kylvösiemen- 
ten mukana ja siirtyivät sadosta toiseen vuosisa- 
tojen ajan, vaikka itse viljelykasvi olisi vaihtunut. 
Kevät- ja syysviljoilla on omat rikkakasvilajinsa. 
Niiden perusteella on pyritty selvittämään, onko 
makrofossiilisessa jyväaineistossa viitteitä ke- 
vät- tai syyskylvöisestä viljasta." Syysviljojen rik- 
karuohot ovat huomattavasti yleisempiä sekä 
esihistoriallisen että historiallisen ajan kasvi- 
jäänneaineistoissa. Lisäksi monivuotiset rikka- 
ruohot ovat yleisempiä kuin yksivuotiset. Moni- 
vuotisia rikkaruohoja, mutta myös luonnonkas- 
veja, ovat esimerkiksi ängelmä, eräät leinikkila- 
jit, niittyhumala, pukinjuuri ja keltano, joita löy- 
tyy makrofossiiliaineistoista.52 Nämä ehkä viit- 

taavat syysviljaan. Kevät- ja syysviljojen yksivuo- 
tisia rikkakasveja, jotka olivat tyypillisiä ruis- ja 
ohrapelloissa ovat muun muassa ruiskaunokki, 
aurankukka, ruiskattara, ruistankio ja pelto- 
rusojuuri. Lajit ovat nykyisin joko kokonaan hä- 
vinneitä tai harvinaistuneet kylvösiementen te- 
hokkaan puhdistuksen vuoksi.53 

Rikkakasvien siemenet voivat antaa myös 
viitteitä siitä, onko kyseessä puhdistettu vai puh- 
distamaton vilja. Vanhanaikaisten siemenpuh- 
distusmenetelmien avulla siemenviljasta oli vai- 
kea poistaa isokokoisten rikkakasvien, kuten 
aurankukan, ruiskattaran tai peltorusojuuren 
siemeniä.54 Ne säilyivät siemenviljan seassa ja 
kylväytyivät peltoon vuodesta toiseen. Sen sijaan 
pienisiemenisten rikkaruohojen jäänteitä ei 
puhdistetusta vilja-aineistosta löydy. Puhdista- 
mattomasta viljasta kertovat myös viljojen täh- 
kälapakot, vihneet ja korrenosat." 

43. Häkkinen & Lempiäinen 1996, 148-149. 
44. Ibid. 
45. Merja Seppä-Heikka, Lounais-Suomen metallikautinen 
asutuskehitys. Paleoetnobotaaninen osa. Loppuraportti. 
Helsingin yliopisto, kasvitieteen laitos 1986. 
46. Rousi 1997, 85; Terttu Lempiäinen, Ruis rautakauden 
Suomessa ja Katariinan Kirkko mäen ruisolkipunos. Teok- 
sessa Visa Immonen & Miikka Haimila (toim.) Mustaa 
valkoisella. Ystäväkirja arkeologian lehtori Kristiina Korkea- 
koski-Väisäselle. 2005, 110-118. 
47. Lempiäinen 2005, ll5. 
48. Rousi 1997, 85. 
49. Marjatta Aalto, Archaeobotanical studies at Kataja- 
mäki, Isokylä, Salo, South-West Finland. Pact 7 (1982), 
137-147. 
50. Rousi 1997, 89. 
51. Terttu Lempiäinen, Muinaisten peltojen rikkaruohot 
makrofossiiliaineistoissa. Teoksessa Juha Hirvilammi 
(toim.) Varhainen viljely Suomessa. Suomen maatalous- 
museo Sarka 2010, 4-17. 
52. Ibid. 
53. Ibid. 
54. Johanna Onnela, Vanhakantaisia viljelykasveja Etelä- 
Suomessa - kasvijäännetutkimuksia ja kokeellista arkeo- 
botaniikkaa. Lisensiaatintutkimus. Turun yliopisto, biolo- 
gian laitos 2004, 76- 78; Karin Viklund, Cereals, Weeds and 
Crop Processing in Iran Age Sweden. Umeå university 1998. 
55. Ibid. 
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Rikkakasvilajistosta voidaan toisinaan päätel- 
lä, onko vilja kotoperäistä vai tuontiviljaa. Vieras- 
peräiset kasvilajit viljan seassa voivat kertoa tuon- 
tiviljasta. Ulkomaisen tuontiviljan mahdollisuutta 
on arvioitu myös vertailemalla viljanjyvien mitta- 
suhteita eri alueilla tehtyjen tutkimusten kesken. 
Kastelholman rukiiden jyväkoot ovat mittasuh- 
teiltaan puolalaisten rukiiden kaltaisia, joten ei 
ole mahdotonta, että Kastelholman linnaan olisi 
tuotu ruista Puolasta. Kirjallisten lähteiden mu- 
kaan 1400-1500-luvulla Suomeen tuodun rukiin 
pääasiallinen tuontisatama olikin Danzig.56 

Makrofossiiliaineistossa esiintyvät rikkakas- 
vien siemenet kertovat myös kasvilajistosta, jota 
kerättiin eläimille talvirehuksi tai jota ne söivät 
laitumella. Kasvilajien perusteella voidaan lisäk- 
si päätellä, millaisesta ympäristöstä kasvit ovat 
peräisin, kuivalta kedolta vai kosteikkoniityltä. 
Keskiajalla karja sai lähes kaiken ravintonsa 
luonnonniittyjen kasveista ja metsälaidunnuk- 
sesta. Heinää sekä lehdeksiä kerättiin eläinten 
talvirehua varten. 

Hämeen linnan arkeologisten kaivausten yh- 
teydessä vuonna 1983 löytyi viljavarasto, joka oli 
tuhoutunut tulipalossa. Viljavarastosta otetusta 
näytteestä analysoitiin yli 26 000 kasvijäännettä, 
jotka pääosin olivat viljanjyviä. Muita viljanjään- 
teitä, kuten tähkälapakon osia, korrenpalasia tai 
-solmuja sekä vihneenosia oli hyvin vähän. Jyvät 
ajoitettiin 1400-1600-luvulle. Makrofossiilitutki- 
muksen mukaan Hämeen linnan varaston viljat 
olivat sekoitus useamman pellon sadosta. Valta- 
lajina oli ohra, sillä sen osuus määritetyistä kas- 
vijäänteistä oli yli 65 prosenttia. Ohrasadosta 
osa oli ilmeisesti korjattu kypsymättömänä. 
Kauraa aineistossa oli runsas kolmasosa, ruista 
ja vehnää sen sijaan erittäin vähän. Jyvät olivat 
puhdistettuja, sillä joukossa oli hyvin vähän rik- 
kakasvien siemeniä. Rikkakasvit edustivat lajeja, 
jotka voivat kasvaa sekä syys- että kevätviljapel- 
loilla. Palossa on mahdollisesti tuhoutunut lin- 
nan omaa syys- ja kevätviljaa sekä veroina toimi- 
tettua talonpoikien ohrapelloiltaan korjaamaa 
satoa, joka oli ehkä tarkoitettu rehuksi." 

Espoon Mankbyn keskiaikaisella kylätontilla 
on tehty arkeologisia kaivauksia vuosina 
2007-2013.58 Kaikilta kaivauksilta on tehty myös 
kasvijäännetutkimuksia.59 Mankbyn muinaispel- 
losta on löytynyt sekä ruista että ohraa, joista 
ruis oli yleisempi. Suurin osa jyvistä oli peräisin 
kypsymättömästä viljasta. Rikkakasvilajisto pai- 
nottui monivuotisiin syysviljapeltojen lajeihin, ja 
käsitti enimmäkseen rukiin seuralaislajeja. Run- 
sas kuusen neulasten määrä saattoi olla peräisin 
havuista, joita oli käytetty karjan kuivikkeena ja 
levitetty lannoitteeksi pellolle. Vuoden 1552 
kymmenysveroluettelosta selviää, että Mankbyn 
kuusi taloa viljelivät sekä ohraa että ruista.?" 

Maatalous, arkeologia ja historia: kohti 
kokonaisvaltaista tutkimusta 
Suomen maatalouden historiaa voidaan tarkas- 
tella erilaisista lähteistä, jotka kattavat eri ajan- 
jaksoja. Viljan viljelyn varhaisimmat merkit ovat 
peräsin siitepölytutkimuksista, joissa on löydetty 
cerealia-pölystöä kivikauden kerroksista." His- 
toriallisiin lähteisiin verrattuna arkeologiset läh- 
demateriaalit tarjoavat mahdollisuuden tarkas- 
tella maatalouden kehitystä pitemmällä aikavä- 
lillä. Toistaiseksi varhaisin radiohiiliajoitettu vil- 
jan jyvä ajoittuu kivi- ja pronssikauden taittee- 
seen (1900-1000 eaa.) ja varhaisin kotieläin 

56. Ibid. 
57. Onnela 2004. 49-52. 
58. Georg Haggrcn ja työryhmä. Espoo. Espoonkartano, 
Mankbyn kylätontti. Kaivauskertomukset vuosilta 
2007-2011. Helsingin yliopisto, arkeologian oppiaine. 
59. Mia Lempiäinen-Avci, Espoo, keskiaikaisen kylätontin 
makrofossiilitutkimukset. Tutkimusraportit vuosilta 
2007-2011. Turun yliopisto, kasvimuseo, biologian laitos. 
60. Georg Haggren. Leipäviljaa ja lypsykarjaa. Maatalous 
keskiajan ja uuden ajan taitteen Raaseporin läänissä. 
Teoksessa Juha Hirvilammi (toim.) Varhainen viljely Suo- 
messa. Suomen maatalousmuseo Sarka 2010. 132-158. 
61. Irmeli Vuorela, Viljelytoiminnan alku Suomessa pa- 
leoekologisen tutkimuksen kohteena. Teoksessa Paul Fo- 
gelberg (toim.), Pohjan poluilla. Suomalaisten juuret nyky- 
tutkimuksen mukaan. Suomen tiedeseura 1999, 143-151. 
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myöhäiselle kivikaudelle (2200-1950 eaa.) (tau- 
lukko 1).62 Arkeologista materiaalia on tällä het- 
kellä tutkittu yleisesti 1700-luvulle asti. Myös 
nuorempia kerroksia on mahdollista tutkia ar- 
keologisin menetelmin, joten tutkimusmateriaa- 
li voi tulevaisuudessa kattaa myös lähihistorian. 
Kasveja ja eläimiä koskevia kirjallisia tietoja on 
säilynyt vasta keskiajan lopulta, niitäkin hyvin 
vähän. 

Eri lähteet tarjoavat erilaista tietoa. Toisin 
kuin arkeologinen lähdemateriaali, joka on kes- 
kittynyt tietyille alueille ja ajanjaksoille, kirjalli- 
set lähteet kattavat tasaisemmin koko Suomen. 
Niistä saadaan tietoa esimerkiksi kylvö- ja karja- 
määristä, katovuosista ja eläinten ruokinnasta. 
Näin on esimerkiksi voitu arvioida eri kaskityyp- 
pien merkitystä Pohjois-Savon maataloudessa 
1500-luvulla63 tai arvioida eläinten ruokintaan 
tarjolla olevan rehun määrää.64 Varhaiset kirjal- 
liset dokumentit ovat kuitenkin vaatimattomia, 
mitä tulee maataloutta koskeviin yksityiskoh- 
taisiin tietoihin. Esimerkiksi 1400-1600-luvun 
kirkolliset kymmenysveroluettelot ja voudintilit 
kertovat viljelykasvien kylvöistä ja sadoista tai 
karjaeläinten lukumäärästä, mutta niistä ei vält- 
tämättä käy ilmi esimerkiksi se, millaisista vil- 
jan lajityypeistä on kyse. Poikkeuksena on Olaus 
Magnuksen historiateos, jossa hän mainitsee 
muun muassa monitahoisen ohran.65 Viljan laji 
voidaan määrittää makrofossiilitutkimuksen 
avulla. Esimerkiksi vehnästä voidaan erottaa 
emmervehnä, pölkkyvehnä tai leipävehnä. Oh- 
rasta voidaan erottaa kuorellinen tai kuoreton, 
kaksitahoinen tai monitahoinen (neljä- tai kuu- 
sitahoinen) ohra. Viljalajien määritykset ovat 
tärkeitä, kun tutkitaan viljelyn paikallista histo- 
riaa. Siitepölyjen määritystarkkuus jää useim- 
miten kasvisukutasolle. Se ei salli yksityiskoh- 
taista kasvilajimääritystä eikä tämän takia tark- 
koja kasvillisuuden paikallislajiston kuvauksia," 
Rinnakkainen rnakrofossiili- ja siitepölytutki- 
mus antaa usein tarkempaa tietoa menneisyy- 
den kasvillisuudesta ja varhaisesta maatalou- 
desta. 

Kirjalliset lähteet keskittyvät yleensä lajeihin 
tai tuotteisiin, jotka ovat olleet taloudellisesti 
merkittäviä.67 Lisäksi kuvailun tarkkuus vaihte- 
lee dokumentin tyypin ja tarkoituksen mukaan. 
Esimerkiksi hevosia ja niiden väriä saatetaan ku- 
vailla dokumenteissa hyvinkin tarkasti, kun taas 
pienempiä ja vähemmän arvokkaita lajeja, kuten 
lampaita, vuohia ja sikoja, ei käsitellä lähteissä 
samalla yksityiskohtaisuudella. Arkeologisesta 
aineistosta saadaan tasapuolisemmin tietoa 
koko lajistosta, rikkakasveja ja pienkarjaa myö- 
ten. 

Arkeologisen aineiston ja historiallisten läh- 
teiden vertailu voi paljastaa mielenkiintoisia yk- 
sityiskohtia arkipäivän toiminnoista. Edellä mai- 
nittu Hämeen linnasta löydetty vilja-aineisto 
koostui suurimmaksi osaksi ohrasta, vaikka vou- 
dintilien mukaan 1500-luvulla Hämeen linnan 
peltokylvöstä suurin osa oli ruista eikä joinakin 
vuosina muita viljoja viljelty lainkaan.68 Sen si- 
jaan talonpoikien pelloilla valtalajina oli ohra, 
mikä kuitenkin vuosisadan kuluessa väistyi ko- 
konaan rukiin tieltä. Tämän vuoksi on todennä- 
köistä, että palaneessa varastossa oli talonpojilta 
saatua veroviljaa. 

Maataloutta ja sen kehitystä on tarkasteltu 
yleensä erillään metsästyksestä ja kalastuksesta, 
vaikka ihmisten elinkeinot ovat muodostaneet 
kokonaisuuden, jossa osa-alueet ovat olleet vuo- 
rovaikutuksessa keskenään. Karjanhoito ja pysy- 

62. Pihlman & Seppä-Heikka, 1985: Vuorela & Lempiäi- 
nen 1988; Asplund et al. 1989; Asplund 2008; Bläuer & 
Kantanen 2013. 
63. Arvo Soininen, Pohjois-Savon asuttaminen keski- ja 
uuden ajan vaihteessa. Suomen Historiallinen Seura 1961. 
153-154. 
64. Säihke 2000, 48-49. 
65. Olaus Magnus Gothus, Historia om de nordiskafolken. 
Norhaven 2001. 
66. Terttu Lempiäinen, Maanäytteiden mahdollisuuksis- 
ta historiallisen ajan arkeologiassa - makrofossiilitutkijan 
näkökulma. Teoksessa Marianna Niukkanen (toim.) His- 
toriallisen ajan arkeologian menetelmät. Museovirasto 
1998, 50-56. 
67. Bläuer 2012. 
68. Vilkuna 1998, 100-106. 
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vä peltoviljely liittyvät toisiinsa läheisesti, sillä 
karjanlanta oli peltojen tärkein lannoite ja kel- 
vollisten satojen ehto.?" Kaski- tai hyvin pieni- 
muotoisessa viljelyssä karjanlantaa ei tarvittu. 
Kaskiviljelyssä lannoituksen varmisti poltettujen 
puiden tuhka niiksi muutamiksi vuosiksi, kun 
pelto oli viljelyssä. Sen jälkeen se hylättiin niityk- 
si ja jätettiin metsittymäån." Parhailla lehtomet- 
säalueilla pienimuotoista viljelyä ehkä harjoitet- 
tiin ilman karjanlantaa luontaisen multakerrok- 
sen turvin.71 Kun karjanhoitoa ja peltoviljelyä 
harjoitettiin rinnakkain, on luonnollista, että 
myös niiden kehitystä tutkitaan samanaikaises- 
ti. Kirjallisten lähteiden, makrofossiilianalyysien 
ja osteologisten analyysien antamia tietoja vilje- 
lystä, karjanhoidosta, metsästyksestä ja kalas- 
tuksesta voidaan yhdistää ihmisluumateriaalis- 
ta tehtäviin isotooppianalyyseihin. Näiden tulos- 
ten avulla voidaan selvittää eri ruoka-aineiden 
osuutta ihmisten ruokavaliossa." 

Arkeologisen aineiston ja kirjallisten lähtei- 
den yhdistäminen mahdollistaa maatalouden 
monipuolisen tutkimisen, sillä erilaisten lähde- 
aineistojen avulla maatalouden historiaa ja sen 
kehitystä voidaan lähestyä erilaisista näkökul- 
mista. Kirjalliset lähteet mahdollistavat laajojen, 
koko maan kattavien yleistysten tekemisen ja 
viljelyn tutkimisen taloudellisena systeeminä, 
mihin toistaiseksi hajanaiset arkeologiset aineis- 
tot eivät pysty. Toisaalta, arkeologisen aineiston 

avulla voidaan tutkia maataloutta yksityiskoh- 
taisemmin tarkastelemalla viljalajeja, niiden 
tyyppejä, viljan seassa kasvaneita rikkakasveja 
tai eläinten värejä, kokoa ja käyttötarkoitusten 
muutoksia. Muinais-DNA-tutkimusten avulla 
voidaan selvittää eläinten ja kasvien perimää ja 
sen mukaan niiden leviämisreittejä ja eri aika- 
kausina tapahtuneita populaatiomuutoksia. 
Koska kotieläimet ja vilja levisivät ihmisen mu- 
kana, kertovat nämä muutokset myös eri aluei- 
den väestöjen yhteyksistä. Karjaruokintaa ja 
hoitoa voidaan tutkia entistä tarkemmin iso- 
tooppitutkimuksilla. Arkeologinen yksityiskoh- 
tainen tieto soveltuukin erityisen hyvin kulttuu- 
risten muutosten ja vaikutteiden tutkimukseen. 
Molemmat lähdetyypit ovat merkittäviä elinkei- 
nojen merkityksen ja sen muutoksen kokonais- 
valtaiseen tarkasteluun. Voidaan tutkia kalas- 
tuksen, metsästyksen, karjanhoidon, peltovilje- 
lyn ja kaskeamisen keskinäisiä suhteita. 

69. Stig Welinder, Ellen Anne Pedersen & Mats Widgren, 
jordbrukets forsta femtusen år 4000 fKr.-1000 e.Kr. Det 
Svenska Jordbrukets Historia 1. Centraltryckeriet AB. 
1998, 32-35;Jari Niemelä, Talonpoika toimessaan. Suomen 
maatalouden historia. SKS 2008, 48. 
70. Soininen 1975, 54-64. 
71. Welinder et al. 1998, 32-34. 
72. Ks. Lahtinen et al. tässä julkaisussa. - Nyt julkaistu 
Auli Hlauerin ja Mia Lempiainen-Avcin artikkeli on käynyt 
läpi tieteellisen vertaisarvioinnin. 

Historiallisen Aikakauskirjan sisällöstä voi keskustella myös Internetissä: 
http://agrico la. utu. fi/keskustel u/ 
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Kirkollisen kulttuurin 
alkulähteillä 
KAARINAN RAVATTULAN 

VARHAISKESKIAIKAINEN KIRKKO JA 

KIRKKOMAA 

Juha Ruohonen tarkastelee artikkelissa Kaari- 

nan Ravattulasta elokuussa 2013 löydettyjä 

kirkkorakennuksen jäännöksiä. Rakennus on 

ajoitettu varhaiskeskiaikaiseksi. Kokonaisuus 

avaa uusia näkökulmia varhais- ja kirkkohisto- 
rian kysymyksiin kristillisyydestä, kristillistymis- 

prosessista ja kirkollisesta organisoitumisesta. 

Suomen seurakuntajärjestelmää ajallisesti edel- 
tävien pienten kirkkojen rakentamista on kristil- 
listymisprosessin kannalta pidetty jokseenkin 
selvänä, mutta tutkijoilla ei tähän asti ole ollut 
tiedossa yhtään varmaa tälle aikakaudelle ajoit- 
tuvaa kirkkorakennusta. Elokuussa 2013 saatiin 
Kaarinan Ravattulasta arkeologisten tutkimus- 
ten yhteydessä esille aiemmin tuntemattoman 
kirkkorakennuksen jäännökset. Rakennus on 
yhä käynnissä olevien tutkimusten aikana ajoi- 
tettu varhaiskeskiaikaiseksi, tarkemmin ottaen 
1100- ja 1200-luvun vaihteeseen.1 

Historiallisista asiakirjoista ei rakennusta 
ole mahdollista tavoittaa, sillä Ravattulan kylä 
ilmestyy dokumentteihin vasta vuonna 1378, 
jolloin kirkonpaikka on ilmeisesti ollut hylätty- 
nä jo noin puolentoista vuosisadan ajan. Kaari- 
nan pitäjä on arveltu perustetun jo 1200-luvun 
alkupuolella, vaikka se ensimmäisen kerran 
mainitaankin asiakirjalähteissä vuonna 1309. 
Pitäjän kirkollinen keskus lienee heti seurakun- 
nan perustamisen aikoihin vakiintunut Num- 
men kylään, jonne myös myöhempi kivikirkko 
sijoittui.' 

Löytöpaikka sijaitsee Ravattulan kylässä, Au- 
rajokea Turun tuomiokirkon kohdalta neljä kilo- 
metriä ylävirtaan seuraten, jokeen viettävän pel- 
torinteen pienellä metsäisellä Ristimäki-nimi- 
sellä kumpareella.1 Ravattulan tai Ristimäen kir- 
koksi tässä artikkelissa nimetty rakennus tuli 
päivänvaloon pienimuotoisen, mutta pitkäjän- 
teisen tutkimustyön tuloksena. Turun yliopiston 
arkeologian oppiaine on kirjoittajan johdolla 
tehnyt alueella kaivaustutkimuksia vuodesta 
2010. Paikkaa ryhdyttiin tutkimaan kumpareen 
kiinnostavan nimen - kalmistoa tai kirkollista 
toimintaa heijastelevan Ristimäen - ja ristiretki- 
aikaan viittaavien havaintojen perusteella.4 En- 
simmäisinä vuosina keskityttiin tutkimaan var- 
haiskristillistä ruumiskalmistoa sekä kivikauden 
loppupuolelle ajoittuvaa asuinpaikkaa. Tutki- 
muksissa paljastuivat myös mäkialuetta rajaa- 
van aidan perustukset. Viitteitä mäellä sijain- 
neesta historiallisesta rakennuksesta tuli ilmi jo 
ensimmäisenä tutkimusvuotena, mutta hank- 

1. Varhaiskeskiajalla tarkoitetaan tässä ajanjaksoa vuo- 
sien 1155 ja 1300 välillä. Arkeologisena periodina ristiret- 
kiaika ajoittuu Lounais-Suomessa aikavälille 1025/1050- 
1200 jKr.; 1100-luku liitetään vielä esihistorialliseksi ajan- 
jaksoksi. sillä kirjallisia lähteitä ei aikakaudelta ole juuri 

lainkaan säilynyt. 
2. REA ( -Registrurn Ecclesiae Aboensis eller Åbo Domkyr- 
kas Svartbok) 239; Aulis Oja, Kaarina keskiajalla ja 1500-lu- 
vulla. Kaarinan pitäjän historia l, Turku 1946, 226; Markus 
Hiekkanen, Suomen keskiajan kivikirkot. SKST 1117. SKS 
2007, 142-143. 
3. Aurajoen molemmin puolin lähellä toisiaan on sijain- 
nut kaksi eri Ristimäkeä: Kaarinan ( nyk. Turun) Kuralan 
Ristimäki ja Kaarinan Ravattulan Ristimäki. Ensin maini- 
tusta esim. Ella Kivikoski, Kaarinan pitäjän esihistoria. 
Kaarinan pitäjän historia 1. Kaarinan historiatoimikunta 
1946, 25-31; Anna-Liisa Hirviluoto, Husgrunder från järn- 
åldern på Ristimäki boplats i Kurala invid Åbo. Finskt Mu- 
seum 1960: 41-59. 
4. Juha Ruohon en, Kaarinan Ravattula ja Ravattulan Ris- 
timäki. Arkeologia Nyt! 1/2013, 27-32; Kaisa Lehtonen, 
Aurajokilaakson maahan kätketty menneisyys. Arkeo- 
loginen tutkimushanke vuosina 1998-2002. Teoksessa 
Kristiina Korkeakoski-Väisänen,Jouko Pukkila & Hannele 
Lehtonen (toim.) Muinaisjäännös ja maisemakohde. Kak- 
sitoista näkökulmaa arkeologisiin ja kasvitietcellisiin tutki- 
muksiin Liedon Vanhalinnassa ja sen ympäristössä. Turun 
yliopisto, arkeologia 2009,176-202. 
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Kuva 1. Kaarinan Ravattulan Ristimäen varha1skeskiaikaisen kirkon kaivaushavaintoihin perustuva pohjakaava. Kivijalkaan 
ja lattian tukikiveykseen kuuluvat tasakorkuiset kivet korostettu karttaan harmaalla, korkeampi alttarikiveys tummanhar- 
maalla. 

keen vähäisten resurssien takia rakenne saatiin 
kokonaisuudessaan esille vasta vuonna 2013, jol- 
loin se voitiin täydellä varmuudella tulkita kir- 
kollisen rakennuksen jäännökseksi. 

Hankkeen kenttätyöosuus on yhä kesken ja 
esimerkiksi kirkkorakennusta on kaivausmene- 
telmin tutkittu toistaiseksi vasta parinkymme- 
nen sentin syvyyteen. Tässä esiteltävät tulokset 
ja tulkinnat ovat luonteeltaan alustavia, ja saat- 
tavat tutkimusten jatkuessa uusien havaintojen 
ja löytöjen myötä muuttua. 

Kirkkorakennus 
Ravattulan Ristimäen eteläosasta esiin kaivettu 
kiveys on maan sisässä säilynyt kokonaisena ja 
varsin ehjänä (kuva 1). Ilman muurilaastia tehty 
melko harva ja yksinkertainen perustus on toi- 

minut rakennuksen kivijalkana. Kivien perus- 
teella rakennus on ollut pohjakaavaltaan kaksi- 
osainen. Kookkaampi runkohuone eli kirkkosali 
on muodoltaan ollut lähes neliömäinen ja ulko- 
mitoiltaan hieman vajaat 6 x 6 metriä. Tähän on 
itäpuolella liittynyt kapeampi suorakaiteen 
muotoinen kuoriosa, joka on runkohuonetta 
noin kolmanneksen pienempi. Kokonaisuutena 
rakennus on ollut pituudeltaan noin 9,5 metriä ja 
sen pituusakseli on lähellä lounais-koillissuun- 
taa. Pohjakaava noudattaa romaanisen raken- 
nustyylin kaudelle ominaista kapeakuorista kirk- 
korakennusta, jossa kuori on erotettu seurakun- 
talaisille varatusta runkohuoneesta.5 

5. Varhaisista puukirkoista esim. Hiekkanen 2007, 16-18. 
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Kyseessä on ollut matalan ja tasakorkuisen 
kiviperustuksen päälle pystytetty, pinta-alaltaan 
vaatimaton puinen rakennus. Kaivaushavainto- 
jen perusteella kirkon rakennusmateriaalina ei 
ole käytetty lainkaan muurilaastia tai tiiltä. Sei- 
nätyypistä ei toistaiseksi voida tehdä tarkempia 
päätelmiä, mutta rakennuksessa lienee ollut 
joko vaakasuorista hirsistä salvottu rakenne tai 
alushirsien päälle rakennettu pystysalvos. Katto- 
rakenteestakaan ei toistaiseksi voida esittää 
kuin arveluja, mutta ovi lienee ollut ainakin run- 
kohuoneen eteläsivulla. Itälaidan kapeampi ta- 
sapäätteinen kuoriosa on skandinaavisten vasti- 
neiden perusteella todennäköisesti ollut runko- 
huonetta matalampi. 

Näennäisestä vaatimattomuudestaan huoli- 
matta kirkko on käyttöaikanaan todennäköisesti 
erottunut maisemassa selkeästi, sillä se on si- 
jainnut näkyvällä paikalla pienen kumpareen 
etelälaidalla, Aurajokea kohti viettävän rinteen 
päällä. Rakennus on lukuisten yksityiskohtiensa 
takia erottunut myös muista aikalaisrakennuk- 
sista. Esimerkiksi kivijalkaa ei rautakauden ja 
keskiajan maataloissa käytetty, vaan hirsiraken- 
nukset perustettiin suoraan maan päälle.6 Ravat- 
tulan kirkon rakennusteknisiä yksityiskohtia 
sekä ulkonäköä on kuitenkin syytä pohtia tar- 
kemmin vasta tutkimushankkeen kenttätyö- 
osuuden ja aineiston kokonaisvaltaisen analy- 
soinnin jälkeen. 

Kiinteä sisustus 
Kristillisen kultin suorittamisen kannalta keskei- 
sen alttarin paikka on rakennuksessa selvästi ha- 
vaittavissa. Pääalttarin kivetty perustus sijaitsee 
kuorin itäosassa sen keskiakselilla, ja se vaikut- 
taa olleen hieman irrallaan seinästä. Alttarin pe- 
rustus on muodoltaan suorakulmainen, lähes 
neliömäinen, ja kooltaan noin 1,5 x 1,4 metriä. 
Rakennelma on tehty muokkaamattomista 
luonnonkivistä ja sen jokaisesta kulmasta tavat- 
tiin muuta rakennetta selvästi kookkaammat 
nurkkakivet. Nämä neljä tukikiveä ovat kanna- 
telleet varsinaista alttarirakennetta, jossa pääl- 

limmäisenä on ollut alttarilevy. Tarkemmat yksi- 
tyiskohdat ovat hämärän peitossa, sillä raken- 
netta ei ole vielä kokonaisuudessaan tutkittu. 
Kalkkilaastia tai tiilen kappaleita ei alttariraken- 
teesta - kuten ei muualtakaan rakennuksen 
alueelta - ole löytynyt. Kiveyksen ympärillä lie- 
neekin ollut puinen hirsisalvos, jolla kivet on pei- 
tetty näkymättömiin. Myös alttaripöytä lienee 
ollut puinen, sillä kivisen levyn jäännöksiä ei mä- 
eltä ole tavattu. Mahdollista toki on, että se on 
kuljetettu rakennuksen käytön loppumisen jäl- 
keen pois tai se olisi muutoin hävinnyt.7 

Kirkkorakennuksen muusta kiinteästä sisus- 
tuksesta voidaan esittää vain arveluja. Kirkkosa- 
lissa mahdollisesti sijainneista sivualttareista ja 
kastepaikasta ei ole tehty havaintoja. Mikäli täl- 
laisia on näin varhaisessa kirkkorakennuksessa 
ylipäätään ollut, ne ovat kevytrakenteisina tois- 
taiseksi arkeologisesti havaitsemattomissa.8 

Rakennuksen melko yhtenäisenä säilyneestä 
kivijalasta voidaan päätellä, että kirkossa on sen 
käyttöaikana ollut maalattian sijaan puinen lat- 
tia. Tätä tulkintaa tukee myös runkohuoneen 
keskiosan poikki kulkeva, todennäköisesti ra- 
kennuksen alushirsiä tukenut, harva kivirivi. 
Luonnonvaloa rakennuksen sisälle on saatu ik- 
kuna-aukoista, joita löytöjen toistaiseksi puuttu- 
essa ei ilmeisesti kuitenkaan ollut lasitettu. 

Kuorin ja runkohuoneen välisellä rajalla lie- 
nee kirkolliseen kulttiin liittyen ollut tiloja jakava 
elementti, todennäköisesti aita- tai seinäraken- 
ne. Arkeologisoituneena tämä raja on erotetta- 
vissa ainoastaan rakennusteknisenä yksityiskoh- 
tana perustuksen kivirivinä. 

6. Markus Hiekkanen, Suomen kivikirkot keskiajalla. Ota- 
va 2003. 27; Juha-Matti Vuorinen, Rakennukset ja rakenta- 
jat Raision Ihalassa rautakauden lopulla ja varhaisella kes- 
kiajalla. Turun yliopiston julkaisuja, sarja C osa 281. Tu- 
run yliopisto 2009:48, 128-129. 
7. Keskiaikaisten kirkkojen pääalttareista ks. Hiekkanen 
2003, 87-89. 
8. Sivualttareiden "näkymättömyydestä" ks. esim. Hiekka- 
nen 2003, 93. 
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Esinelöydöt 
Kirkosta on tähän mennessä löytynyt esineistöä, 
mutta niukasti. Eniten on löytynyt erilaisia 
nauloja ja niiden katkelmia. Koska varsinainen 
rakennus on todennäköisesti tehty hirsistä, liit- 
tyvät naulat lähinnä kattorakenteisiin sekä sei- 
närakenteessa olleisiin aukkoihin, kuten oven tai 
ovien puitteisiin. Pääosa nauloista onkin löyty- 
nyt esiin kaivetun kivijalan yhteydestä tai sen 
välittömästä läheisyydestä. Osa nauloista voi 
olla peräisin myös ruumisarkuista tai lattiara- 
kenteesta. Aineistoon on naulojen tarkan analy- 
soinnin ja levinnän yksityiskohtaisen tarkaste- 
lun jälkeen saatavissa tarkennuksia, jotka par- 
haimmillaan valaisevat myös kirkon rakennus- 
teknisiä yksityiskohtia. 

Tutkimuksellisesti erittäin kiinnostavana löy- 
töryhmänä on mainittava rakennuksen sisältä 
löytyneet rahat. Lattian alustaksi tulkitusta maa- 
kerroksesta on tähän mennessä löytynyt pari- 
kymmentä hopearahaa tai sellaisen fragmenttia. 
Näitä on saatu esiin sekä kuorihuoneesta alttarin 
edustalta että runkohuoneen puolelta kuorin lä- 
heltä. Löytökontekstin perusteella rahat eivät 
ole peräisin rikkoutuneista haudoista, vaan yh- 
distettävissä nimenomaan kirkkorakennukseen. 
Ainuttakaan rahaa ei ole tavattu rakennuksen 
ulkopuolelta esimerkiksi haudoista. 

Keskiaikaisissa kirkoissa rahat muodostavat 
hyvin yleisen ja tutkimuksellisesti monipuolisen 
löytöryhmän.9 Tutkimuksen tässä vaiheessa Ra- 
vattulan rahoja voidaan hyödyntää erityisesti 
kirkon käyttöajan selvittämisessä. Tosin vasta 
muutama on kyetty tarkasti identifioimaan, sillä 
maassa hapertuneet ja muutoinkin varsin frag- 
mentaariset metallirahat vaativat esinekonser- 
vaattorin toimenpiteitä ennen tarkempaa analy- 
sointia. Tähän mennessä tunnistettujen joukos- 
sa on pääosin gotlantilaisia rahoja. Yleisin raha- 
tyyppi kuuluu Lagerqvistin ryhmään LLXX, jon- 
ka perinteinen ajoitus on 1140-1225 jKr; ryhmän 
sisältä on tunnistettu erityisesti 1100-luvun vii- 
meiselle neljännekselle kuuluvia rahoja. 10 Osa 
löytyneistä mannerruotsalaisista brakteaateista, 

yksipuolisesti leimatuista rahoista, saattaa ajoit- 
tua myös 1200-luvun ensimmäisille vuosikym- 
menille. Vaikuttaa siltä, että rahat ovat kertyneet 
kirkon lattian alle lyhyen ajan kuluessa. 

Rahojen ohella on lattiatasosta tähän men- 
nessä löytynyt runsaasti sulaneen pronssin kap- 
paleita. Pronssin alkuperää ei toistaiseksi ole 
kyetty tarkemmin selvittämään, eikä kappaleista 
ole tunnistettu esimerkiksi selkeää esinettä tai 
esineitä, josta sulanut aines olisi peräisin. Liitty- 
vätkö fragmentit paikalla palossa sulaneeseen 
kirkolliseen esineeseen, tuhoutuneisiin hautauk- 
siin vai ovatko ne peräisin metallintyöstöstä? 
Mikäli sulaneet pronssin kappaleet kuuluvat 
ajallisesti rakennuksen yhteyteen, viittaa tämä 
kirkkorakennuksen palamiseen. Tulkinta on kui- 
tenkin osittain ristiriidassa kaivaushavaintojen 
kanssa, joiden perusteella selkeitä palojälkiä ku- 
ten pintakerroksistaan rapautuneita kiviä tai 
kaivauskerrosten nokimaata ei ole tavattu. On 
kuitenkin toistettava, että kaivauskerrokset ulot- 
tuvat kirkon sisällä korkeintaan 30 cm:n syvyy- 
teen eikä rakennuksen ulkopuolella sijaitsevia 
maakerroksia ole juurikaan tutkittu. 

Muista tähänastisista kirkon sisältä löyty- 
neistä esineistä mainittakoon putkilukon osa 
sekä pienehköön kirstuun tai lippaaseen kuulu- 
nut rautainen kantokahva. Lisäksi päivänvaloon 
on saatu monia toistaiseksi tunnistamattomia 
metalliesineiden katkelmia, jotka tutkimuksen 
edetessä pyritään identifioimaan röntgenkuvien 
avulla ja konservoinnin yhteydessä. Kaivaustut- 
kimusten jatkuessa on paikalta odotettavissa li- 
sää löytöjä. 

Kirkon alustasta on löytynyt myös jonkin ver- 
ran saviastioiden sirpaleita. Tuontikeramiikkaa 

9. Esim. Henrik Klackenberg. Moneta nostra. Monetariser- 
ing i medeltidens Sverige. Lund Studies in Medieval Ar- 
chaeology 10. Lunds universitet 1992. 
10. Rahatyypeistä Lars 0. Lagerqvist, Svenska mynt under 
vikingatid samt gotländska mynt. Stockholm 1970; Na- 
nouschka Myrberg, Ett eget värde. Gotlands tidigaste mynt- 
ning, ca 1140- J 220. Stockholm Studies in Archaeology, 45, 
2008. 

436 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 4 / 2013 



HISTO RIA JA ARKEOLOGIA 

ei paikalta ole lainkaan tavattu, vaan kaikki tun- 
nistetut kappaleet edustavat paikalliseksi tulkit- 
tua keramiikkatyyliä. Tämä melko ohutseinäi- 
nen, huoliteltu, usein mustaksi poltettu ja kiillo- 
tettu keramiikka ajoitetaan perinteisesti aivan 
rautakauden loppujaksoille. Rautakautista pe- 
rinnettä jatkava paikallinen saviastioiden val- 
mistus ei kuitenkaan alueelta katoa esihistorial- 
lisen ajan lopussa." Löytyneiden saviastioiden 
liittyminen paikan kirkolliseen toimintaan on pi- 
dettävä epävarmana, muttei kokonaan pois sul- 
jettuna. Irrallinen pienesineistö, jota myös muu- 
alta Ristimäeltä on jonkin verran talletettu, lie- 
nee peräisin lähinnä kalmiston tuhoutuneista 
hautauksista ja tähän liittynee myös osa savias- 
tioiden kappaleista. 

Tutkimuksellisesti ongelmallisena voidaan 
pitää sekä kirkon sisällä että sen ulkopuolella 
runsaimmin esiintyvää löytöryhmää, palanutta 
savea. Kyse on lähinnä oksa-, puu- tai kiviraken- 
teiden tilkitsemiseen käytetystä savesta, joka 
palaessaan muuttuu kiinteäksi ja hyvin säilyväk- 
si savitiivisteeksi.12 Materiaalin runsas esiintymi- 
nen viittaa mäellä tapahtuneeseen seinäraken- 
teen palamiseen. Saviaines ei kuitenkaan liity 
kirkkorakennukseen, vaan Ristimäen kirkkovai- 
hetta edeltäneeseen toimintaan. Palanutta savea 
on nimittäin löytynyt runsaasti myös kauempaa 
kirkon kivijalan ulkopuolelta, itse asiassa kaikki- 
alta mäen alueelta - ja myös ruumishautojen 
täyttömaasta. Myöhäiseen rautakauteen liitettä- 
viä asutusjälkiä ei mäeltä kuitenkaan ole tavoi- 
tettu, sillä muut tällaiseen toimintaan viittaavat 
löydöt ja havainnot, kuten karkeammat savias- 
tian kappaleet ja tulisijojen jäänteet, puuttuvat 
paikalta kokonaan. 

Kalmisto ja kirkkomaa 
Mäkialueen intensiivisin maankäyttö, kirkkora- 
kennuksen pystyttämisen ohella, liittyy paikalla 
sijaitsevaan ruumiskalmistoon. Ruumishautoja 
on eri tutkimusalueilta tehtyjen havaintojen pe- 
rusteella lähes koko mäen alueella, myös kirkon 
ympäristössä. Kalmiston täsmällistä laajuutta 

kaikkiin ilmansuuntiin ei vielä tunneta, mutta 
toistaiseksi haudoista kertovia indikaattoreita, 
kuten hautakuvioita ja matalia hautamaisia pai- 
nanteita, on tavattu yli 30 x 30 metrin alueella 
kymmenittäin. 

Vaikka hautojen kokonaismäärä Ristimäellä 
on huomattava, on hautauksia tähän mennessä 
kokonaisuudessaan tutkittu vasta kaksi ja osit- 
tainkin vain muutama. Kalmistotutkimukselle 
Ristimäki on jokseenkin haasteellinen, sillä esi- 
merkiksi luu tai puu ei ole maaperässä lainkaan 
säilynyt. Mäeltä tavattu hautaustapa on kuiten- 
kin tyypillinen rautakauden ja keskiajan murros- 
kauden varhaiskristillisille kalmistoille, joissa 
vainajat on haudattu yksinkertaisiin maakuop- 
piin joko arkun kanssa tai ilman, usein juhlapu- 
vuissa vähäisten esineiden kera ilman työkaluja 
tai aseita." 

Kaikki mäeltä tavatut haudat ovat saman- 
suuntaisia, lähellä lounais-koillissuuntaa. Ilman- 
suunta on rautakauden ja keskiajan taitteen ruu- 
miskalmistoissa vastannut perinteisesti kristilli- 
seksi ajateltua itä-länsisuuntaa, ja sama ilman- 
suunta on tavattu säännönmukaisesti esimer- 
kiksi läheisissä Liedon Ristinpellon ja Kaarinan 
Kirkkomäen kalmistoissa.14 

Tähänastisten havaintojen perusteella Risti- 
mäelle on haudattu hyvässä järjestyksessä. Koe- 
ojahavaintojen perusteella vaikuttaa siltä, että 
etenkin kumpareen reunoilla haudat sijaitsevat 

11. Aki Pihlman, Koroisista Turun kaupunkiin. Tuontisa- 
viastiat ja Aurajokilaakso 1200- ja 1300-luvulla. Koroinen 
eläväksi. Turun maakuntamuseon raportteja 19. Turun 
maakuntamuseo 2003, 97 -100. 
12. Rakennusten palaneesta savesta esim. Vuorinen 
2009, 110-126. 
13. Rautakauden lopun hautaustavoista ks. Markus Hiek- 
kanen, Burial practices in Finland. Bertil Nilsson (toim.) 
Från hedniskt tili kristet. Förändringar i begravningsbruk 
och gravskick i Sverige c.a 800-1200. Sällskapet Runica et 
Medieevalia: Stockholm 2010, 271-379. 
14. Ks. esim. Henrik Asplund & Jaana Riikonen, Kirkko- 
mäki. Arkeologisia kaivauksia Turussa 1990-luvulla. Turun 
maakuntamuseo, raportteja 20. Turun maakuntamuseo 
2007, 9-44. 
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yksittäin toisiaan vältellen, mahdollisesti riveis- 
sä, kun taas aivan kirkkorakennuksen läheisyy- 
destä on löytynyt myös toisensa leikkaavia hau- 
takuvioita. Viimeksi mainituissa nuoremmat 
haudat ovat tuhonneet paikalle tehtyjä aikai- 
sempia hautauksia. Havainto heijastanee kirkko- 
rakennuksen läheisyyden merkitystä muuta ar- 
vokkaampana - ja hautojen runsaan lukumää- 
rän perusteella myös suositumpana - hauta- 
alueena. Koska uusia hautoja ei luonnollisesti- 
kaan ole kaivettu tuoreeltaan haudattujen sijoil- 
le, edellyttää havainto kalmistolle vähintään 
muutamien vuosikymmenien käyttöaikaa. 

Kaikki kokonaan tai osittain tutkitut hau- 
taukset ovat toistaiseksi sijainneet kirkon ulko- 
puolella. Hautoja on epäilemättä myös kirkon 
alla, sillä tähänastisissa tutkimuksissa kirkon si- 
sältä on saatu esiin todennäköisiä hautalöytöjä, 
kuten nahkavyöhön kuuluneita koristeellisia 
pronssiheloja ja naisen pukuun kuuluneen esilii- 
nan pronssispiraalikoristetta. Nämä hautalöydöt 
ovat tulleet esiin irrallisina läheltä pintakerrok- 
sia ja lienevät peräisin tuhoutuneista haudoista, 
todennäköisesti uusia hautoja vanhojen paikoil- 
le kaivettaessa. Mutta onko Ristimäellä ollut esi- 
kristillinen hautausmaa, kalmisto, jo ennen kir- 
kon perustamista, vai onko alueelle, kirkkomaa- 
han, ryhdytty hautaamaan vainajia vasta raken- 
nuksen pystytyksen jälkeen? Vaikka kysymyk- 
seen ei tutkimuksen tässä vaiheessa voida vielä 
varmuudella vastata, mainittakoon mielenkiin- 
toisena, ehkä jopa ajoituksellisena huomiona 
Ristimäen kirkkorakennuksen pituusakselin 
suunta, joka noudattaa täsmälleen mäkialueen 
hautojen ilmansuuntaa. 

Hautalöytöjen tarkka ajoittaminen on haas- 
tavaa, olivat esineet sitten peräisin kokonaisuu- 
dessaan tutkituista haudoista tai irtolöytöinä 
aiemmin tuhoutuneista hautauksista. Esineistö 
voidaan tunnettujen vastineiden perusteella 
ajoittaa lähinnä ristiretkiaikaiseksi. Koska aika- 
skaalaa ei esinetypologisesti voida juurikaan tar- 
kentaa, on Ristimäeltä löytyneen aineiston ajoit- 
tamiseksi käytetty myös luonnontieteellisiä ajoi- 

tusmenetelmiä. Esimerkiksi kirkon sisältä löyty- 
neestä pronssisesta vyönhelasta, sen taakse ta- 
kertuneesta nahkavyön kappaleesta, teetettiin 
14C- eli radiohiiliajoitus. Vyön todennäköisin ikä, 
tuloksen ollessa kalibroituna kalenterivuosia 
vastaavaksi, on vuosien 1150 ja 1210 välinen 
ajanjakso. Analyysissa tutkittavan radiohiilen 
suhteellinen osuus ilmakehässä on juuri 1100- ja 
1200-luvulla vaihdellut vaikuttaen tulosten tark- 
kuuteen. Niinpä ajoitus jopa 1000-luvun jälki- 
puolelle on mahdollinen, joskin selvästi pienem- 
mällä todennäköisyydellä.15 

Tähän mennessä on kaikkiaan kolmesta hau- 
tanäytteestä teetetty radiohiiliajoitus. Vaikka 
näytteet on otettu eri puolilta mäkeä, ovat ana- 
lyysien antamat tulokset olleet lähellä toisiaan. 
Ajoitukselliset äärirajat ovat menetelmän tark- 
kuudesta johtuen 1000-luvun puolivälistä 1210- 
luvun loppuun. Tulosten perusteella on kalmis- 
ton todennäköisin ajanjakso 1100-luvun puolivä- 
listä 1200-luvun kahdelle ensimmäiselle vuosi- 
kymmenelle." 

Kysymystä hautojen ja kirkkorakennuksen 
välisestä ajallisesta suhteesta ei nyt käytettävällä 
aineistolla voida ratkaista esimerkiksi esinety- 
pologisin tai luonnontieteellisin menetelmin. 
Aiheeseen on syytä palata myöhemmin laajem- 
pien kirkon ja hautausten välistä stratigrafiaa 
valaisevien tutkimusten jälkeen. 

Kirkkomaan aita 
Vaikka hiekkaperäinen, ympäristöään korkeam- 
pi Ristimäki on rajautunut ympärillä olevasta 
alavammasta peltoalueesta luontaisestikin, on 
mäki historiansa jossain vaiheessa myös aidattu. 
Mäen länsi- ja lounaislaidalta on tähän mennes- 

15. Pronssisen vyönhelan (TYA 882:444) nahan ajoitus 
(Ua-42897): 890 ± 30 BP Tulos kalibroituna 1 sigman tark- 
kuudella 1050-1090 (21,8%), ll20-1140 (5.5%) ja 1150- 
1210 (40,9%) calAD. 2 sigman todennäköisyys 1040-1220 
calAD. 
16. Ajoitustulokset julkaistaan kootusti myöhemmin val- 
mistuvassa tutkimusraportissa. 
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sä dokumentoitu yli 30 metrin pituudelta heikos- 
ti maan pinnalle näkyvää kiveystä, joka on tulkit- 
tu aidan perustukseksi. Rakenteen yksityiskoh- 
tia on tähän mennessä otettu esiin vasta kolmes- 
ta kohdasta. Havaintojen perusteella kyseessä 
on säännönmukainen, yli metrin levyinen ja 
kookkaista kivistä maan sisään koottu yhtenäi- 
nen kiveys. Toistaiseksi ei ole selvillä, onko ra- 
kenteen päällä maan pinnalla ollut jonkinlainen 
hirsisalvos tai kivistä kylmämuurattu aita, vai 
onko rajan merkiksi riittänyt pelkkä matala, osin 
maan sisään perustettu kivirakenne. 

Keskiajalla kirkkomaata on voinut rajata kivi- 
nen tai hirsistä rakennettu aita tai ojamainen 
kaivanto. Kivisissä aidoissa sidosaineena on 
yleensä käytetty muurilaastia, mutta ne ovat 
saattaneet olla myös kylmämuurattuja. Kivestä 
rakennettujen keskiaikaisten aitojen rakennetta 
ei tunneta kovinkaan hyvin, sillä yhtään var- 
muudella sen aikaista aitaa ei ole säilynyt. Osa 
kalmistoja rajaavista aidoista saattaa lisäksi 
ajoittua selvästi niiden käyttöaikaa nuoremmik- 
si. Lappeenrannan Kauskilassa kirkkomaata on 
kiertänyt oja, johon on keskiajalla liittynyt pui- 
nen aita.17 

Vaikka rakenteen tarkka ajoitus ei vielä ole- 
kaan tiedossa, on se turhan vankka esimerkiksi 
laidunalueen aitauksen perustukseksi. Kyseessä 
lieneekin kirkkomaata sen käyttöaikana kiertä- 
neen aidan pohja, raja pyhän ja profaanin välillä. 
Tätä ajatusta tukee esimerkiksi kiveyksen mas- 
siivinen rakenne ja kaikkien mäeltä havaittujen 
ruumishautojen sijainti rakenteen sisäpuolella. 
Aidan luonteen varmistamiseksi on lisätutki- 
muksissa pyrittävä erityisesti hahmottamaan 
sen kulkua ja rakennetta laajemmin toistaiseksi 
tutkimattomalla mäkialueella sekä paikanta- 
maan mahdollisia porttirakenteita. 

Tulkintoja ja tulevia 
tutkimusmahdollisuuksia 
Ravattulan Ristimäki muodostaa tutkimukselli- 
sesti ainutlaatuisen ja erittäin hyvin säilyneen 
kirkollisen kokonaisuuden ajalta ennen yksityis- 

kohtaisia kirjallisia lähteitä. Paikalta on tavoitet- 
tavissa varhaiskeskiaikaisen kirkon perustukset, 
sitä ympäröivä kirkkomaa kymmenine hautauk- 
sineen ja todennäköisesti myös kirkkomaata ra- 
jaavan aidan jäännökset. Tähän mennessä tehty- 
jen luonnontieteellisten analyysien ja raha-ajoi- 
tusten perusteella kirkon ja kirkkomaan käyttö 
päättyi 1200-luvun ensimmäisen neljänneksen 
aikana tai hyvin pian tämän jälkeen. 

Kirkon tarkkaa rakentamisvuotta - lähinnä 
vuosikymmentä - ei tutkimusten tässä vaihees- 
sa voida esittää. Se sijoittunee 1100-luvulle, mah- 
dollisesti sen toiselle puoliskolle. Viimeistään 
nyt on kuitenkin syytä unohtaa Ella Kivikosken 
alun perin jo 1930-luvun lopulla esittämä, mutta 
viime aikoihin asti toistettu ajatus siitä, ettei 
kirkko olisi kyennyt vielä 1100-luvun keskivai- 
heillakaan tunkeutumaan Aurajokilaaksoon, pa- 
kanallisen uskon sydänsijoille.18 

Seurakunnallinen organisoituminen Varsi- 
nais-Suomessa, kuten myös muilla tiheästi asu- 
tetuilla alueilla Manner-Suomessa ja Ahvenan- 
maalla, alkoi Markus Hiekkasen esittämän tul- 
kinnan mukaan 1220- tai 1230-luvulla. 19 Ravattu- 
lasta nyt löytynyt kirkko on ensimmäinen var- 
muudella todettu seurakuntajärjestelmää var- 
haisempi kirkollinen rakennus Suomessa. Pai- 
kallisia pieniä puukirkkoja on oletettu sijainneen 
monenkin 1100-luvun kalmiston yhteydessä tai 
samanaikaisen asutuksen tuntumassa, mutta 
tällaisesta ei ennen Ravattulan löytöä ole ollut 
konkreettisia todisteita. 

Ravattulan kirkko ei ole ollut, eikä se ajallises- 
ti ole voinut ollakaan, seurakuntakirkko. Kaari- 
nassa pitäjänkirkko perustettiin myöhemmin 
Ravattulan sijaan vajaan kolmen kilometrin etåi- 

17. Hiekkanen 2003. 159-160; Hiekkanen 2010, 333; Laak- 

so 2011, 107-108. 
18. Kivikoski 1971, 102; Mika Kallioinen, Koroisista kau- 
punkiin - Turun synty 1200- ja 1300-luvulla. Koroinen elä- 
väksi. Turun maakuntamuseon raportteja 19. Turun maa- 
kuntamuseo 2003, 87-96. 
19. Hiekkanen 2010, 343-344. 
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syydelle Nummen kylään, johon myöhemmin 
keskiajalla muurattiin Katariinan kivikirkko." 
Ravattulassa kyseessä on todennäköisesti ollut 
pienen yhteisön, lähinnä yhden tai korkeintaan 
muutaman kylän asujaimiston pystyttämä ja yl- 
läpitämä rakennus, johon vaatimaton kokokin 
viittaa. Etelä-Skandinavian varhaiseen kirkolli- 
seen kehitykseen vertaamalla voidaan arvella, 
että Suomenkin varhaiset kirkkorakennukset 
ovat kuuluneet varakkaan isännän omistamaan 
taloryhmään kalmiston mahdollisesti sijaitessa 
alkuun muualla." Ravattulan Ristimäeltä ei 
asuinpaikkaan viittaavia löytöjä juurikaan ole, 
joten ajankohdan asutus lienee sijainnut hieman 
etäämpänä kirkkokumpareelta. Kirkon ympäril- 
lä sijaitseva kirkkomaa on Ravattulassa verraten 
laaja, joten olisi luontevaa ajatella sen palvelleen 
laajaa yhteisöä. Hauta-alueen kokoon vaikuttaa 
kuitenkin myös sen käyttöaika, jota ei tarkasti 
vielä tunneta. 

Monien seurakuntakirkkojen paikoilla on tut- 
kimuksissa havaittu - joko konkreettisesti todet- 
tu tai todennäköisenä pidetty- eriaikaisten kirk- 
korakennusten sarja." Kivikirkkoa on esimerkik- 
si usein edeltänyt yksi tai useampi puukirkko. 
Ravattulassa kirkkojen sukupolvi on kuitenkin 
jäänyt yhteen. Havaintoja nyt löydettyä raken- 
nusta vanhemmasta tai nuoremmasta kirkolli- 
sesta rakennuksesta ei paikalta ole. Mikä johti 
Ristimäen kirkkorakennuksen hylkäämiseen il- 
meisesti melko lyhyen käyttöperiodin jälkeen? 
Mahdollisesti syyt löytyvät edellä käsitellystä 
seurakuntajärjestelmästä, jonka muodostami- 
sen jälkeen tarvetta Ravattulan kaltaisille pienil- 
le kyläkirkoille ei enää ollut - paikalta tehdyt 
ajoitukset tukevat tätä ajatusta. Ravattulan kir- 
kon käyttö vaikuttaisi loppuneen samoihin ai- 
koihin kun piispanistuimen on perinteisesti kat- 
sottu siirtyneen Nousiaisista Koroistenniemelle 
eli 1200-luvun toisella neljänneksellä." 

Ravattulasta löytynyt kokonaisuus avaa - 
osin jo nyt, mutta varsinaisesti vasta kenttätutki- 
musten päätyttyä - runsaasti uusia tulkinta- 
mahdollisuuksia ja näkökulmia erityisesti var- 
hais- ja kirkkohistorian kysymyksiin kristillisyy- 
destä, kristillistymisprosessista ja kirkollisesta 
organisoitumisesta. Lisäksi aineisto tarjoaa ai- 
nutlaatuiset edellytykset laajoihin uudelleenar- 
viointeihin esimerkiksi ristiretkiaikaisten kal- 
mistojen luonteesta. Tutkimusta on mahdollista 
suunnata myös yksityiskohtaisemmin rautakau- 
den ja keskiajan murroskauden asutuksen, yh- 
teisön ja uskomusten selvittämiseen sekä esiin 
kaivetun aineiston pohjalta kohdistaa moniin 
pienempiin osa-alueisiin, kuten monetarisaa- 
tion kehitykseen ja erilaisiin rakennusarkeologi- 
siin kysymyksiin. Tehdyt havainnot antavat tut- 
kijoille myös entistä paremmat edellytykset etsiä 
lisää Ravattulan löytöä vastaavia pieniä kirkkoja 
- näitä on ennen seurakuntien muodostumis- 
prosessia ollut maassamme lukuisasti. 

20. Hiekkanen 2007, 142- 143. 
21. Jussi-Pekka Taavitsainen, Suomalaiset limousinit. 
Teoksessa Tutkimustyö ja museotoimi.Juhlakirja Knut Dra- 
ken täyttäessä 60 vuotta 6.3.1987.Turku. 94-101; Hiekka- 
nen 2007. 15- 16. 
22. Esim. Hiekkanen 2003, 24-25. 
23. Varhaisesta kirkollisesta järjestäytymisestä ks. esim. 
Taavitsainen 1987. 99; Koroisten asemaa ja merkitystä tut- 
kivasta hankkeesta ks. Janne Harjula & Visa Immonen, 
Reviving old archaeological materia!. A project analysing 
finds from the early medieval fortified site of Koroin en in 
Turku. Teoksessa Castella Maris Baltici X. Suomen keski- 
ajan arkeologian seura. 183-190; Janne Harjula. Visa Im- 
monen & Tanja Ratilainen. Turun Koroista pala palalta - 
Arkeologinen hanke tutkii piispanistuimen vanhoja löytö- 
jä. Kuriositeettikabi.net, http://www .kuriositeettikabi. 
net/esinetutkimus.htm (12.11.2013). - Nyt julkaistu Juha 
Ruohosen artikkeli on käynyt läpi tieteellisen vertaisarvioin- 
nin. 
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Elisabeth Holmqvist-Saukkonen, Andreas 
Koivisto ja Riikka Väisänen 

Keskiajan 
suomalainen 
käyttökeramiikka 
- tuontitavaraa 
vai paikallista 
valmistusta? 

Keskiaikainen punasavikeramiikkainnovaatio 

eli dreijavalmisteiset, suhteellisen korkea- 

polttoiset ja vedenpitäviksi lyijylasitetut padat 

ja kannut levisivät laajalti Itämeren alueella 

1200-luvulta lähtien. Näiden käytännöllisten 

astioiden valmistusteknologia oli melko helpos- 

ti omaksuttavissa, mikä johti tuontiesineiden 

kopioimiseen lukuisissa työpajoissa eri alueilla. 

Punasavikeramiikka on yleisyydestään huoli- 

matta vähän tutkittu arkeologinen löytöryhmä. 

Kirjoittajat tarkastelevat artikkelissa punasavi- 

keramiikan paikallisen valmistuksen käynnisty- 
mistä ja tuontiesineistön ilmentämiä kansainvä- 

lisiä kontakteja. 

Punasavikeramiikka on keskiaikaisilla ja uuden 
ajan alun arkeologisilla kohteilla hyvin yleinen, 
mutta vaikeasti tulkittava ja vähän tutkittu löy- 
tömateriaali. Eri valmistuskeskukset tuottivat 
muodoltaan ja tyyliltään samantyyppisiä astioi- 
ta, joiden valmistustavat ja koristelu pysyivät 
pitkälti samanlaisina läpi koko keskiajan ja 
myös sen jälkeen. Näistä syistä astioiden typolo- 
ginen luokittelu, ajoittaminen ja eri valmistus- 
pajojen tuotteiden tunnistaminen on vaikeaa. 
Vantaan kaupunginmuseon pilottiprojektissa 
punasavikeramiikkaa tutkittiin kenttäemissio- 
pyyhkäisyelektronimikroskoopilla (field emissi- 
on scanning electron microscopy, FE-SEM), johon 
oli liitetty energiadispersiivinen röntgenspekt- 
rometri (energy-dispersive X-ray spectrometer, 
EDS). 

SEM-EDS-metodia sovelletaan laajasti arkeolo- 
gisten keramiikkalöytöjen materiaalitutkimuk- 
seen, jossa selvitetään keramiikan kemiallista 
koostumusta, mikrorakennetta ja teknologiaa, 
teknologisten traditioiden kehitystä sekä ajallis- 
ta ja alueellista variaatiota.1 Esineiden valmis- 
tustekniset ominaisuudet ja alkuainepitoisuudet 
antavat viitteitä niiden valmistusalueista, joiden 
perusteella voidaan kartoittaa yhteisöjen välisiä 
kontakteja ja kauppasuhteita. Pilottihankkeen 
tulokset ovat rajallisesta näytemäärästä huoli- 
matta lupaavia, ja niiden perusteella pystyttiin 
erottamaan savimassaltaan ja teknologialtaan 
erilaisia keramiikkaryhmiä, joiden valmistus- 
alueista voidaan esittää hypoteeseja. SEM-EDS- 
analyysi oli osa Vantaan kaupunginmuseon ja 
Euroopan unionin Central Baltic Interreg N A 
-ohjelman rahoittamaa keskiaikaprojektia.2 

SEM-EDS soveltuu hyvin lasitetun keramiikan 
tutkimukseen, koska sillä voidaan mitata kera- 
miikan seinämän poikkileikkauksesta erikseen 
lasitteen, savimassan sekä sekoitteena käytetty- 
jen mineraalien alkuainepitoisuuksia.' Näin saa- 

1. Yannis Maniatis & Michael S. Tite, Technological Exa- 
rnination of Neolithic-Bronze Age Pottery from Central 
and Southeast Europe and from the Near East. journal of 
Archaeological Science 8 (1981), 59-76; Michael S. Tite, Ce- 
ramic Production, Provenance and Use. A review. Archa- 
eometry 50 (2008), 216-231. 
2. Rahoittavien tahojen lisäksi haluamme kiittää seuraa- 
via henkilöitä: Georg Haggren, Ulla Kadakas, Villu Kada- 
kas, Marianna Kemell, Ulrika Rosendahl, Erk.i Russow ja 
Elina Terävä. Kiitämme myös kolmea artikkelikäsikirjoi- 
tuksemme lukenutta anonyymiä arvioitsijaa hyödyllisistä 
kommenteista. 
3. Jan C. Freestone & Andrew P Middleton, Mineral Ap- 
plications of the Analytical SEM in Archaeology. Minera- 
logical Magazine 51 (1987), 21-31; Marcos Martinen- 
Torres & Thilo Rehren, Post-medieval Crucible Produc- 
tion and Distribution: A Study ofMaterials and Materiali- 
ties. Archaeometry 51(2009), 49-74; Angel Polvorinos et 
al., The Evolution of Lustre Ceramics from Manises (Va- 
lencia, Spain) between the 14th and 18th centuries. Ar- 
chaeometry 53 (2011), 490-509; E. Cantisani et al., Ceram- 
ic Findings from the Archaeological Site at Aiano-Torrac- 
cia di Chiusi (Siena, ltaly): A Multi-analytical Approach. 
Archaeological and Anthropological Sciences 4(2012), 29- 
46; G. Montana et al., SEM-EDS Analysis as a Rapid 
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daan yksityiskohtaista tietoa esineen koostu- 
muksellisista ja teknologisista ominaisuuksista, 
joiden pohjalta voidaan kartoittaa savenvalajan 
niin kutsuttuja operatiivisia ketjuja eli toiminta- 
malleja, joilla yksilöt ja yhteisöt muokkaavat 
luonnon resurssimateriaaleista kulttuurisia esi- 
neitä:' Savenvalajan valinnat, esimerkiksi saven 
seulominen tietyn raekoon saavuttamiseksi tai 
sekoiteaineiden kuten hiekan lisääminen saveen, 
jättävät materiaalisia jälkiä arkeologisiin aineis- 
toihin. Raaka-ainesavien käsittelyä ja sekoiteai- 
neiden lisäämistä voidaan tutkia ja rekonstruoi- 
da muun muassa keramiikkalöytöjen raekoon ja 
mineraalikoostumuksen perusteella. 

Savenvalajan valmistusteknisillä valinnoilla 
on merkitystä myös astian provenienssin eli geo- 
logisen alkuperän ja valmistuskohteen sijainnin 
määrityksessä, sillä savien käsittely ja materiaa- 
lien lisääminen muuttavat valmiin astian koos- 
tumusta verrattuna sen valmistuksessa käytet- 
tyyn raakasaveen," Tästä syystä varsinaisia savi- 
raaka-ainelähteitä pystytään paikallistamaan 
vain harvoin, ja tuotannon tarkka paikantami- 
nen vaatisi tiedossa olevaa keramiikkapajaa, jos- 
ta löytynyttä keramiikkakuonaa voitaisiin käyt- 
tää vertailumateriaalina. Tutkittava arkeologi- 
nen materiaali edustaa siis pikemminkin tiettyä 
keramiikkareseptiä ja -teknologiaa. Alkuaine- 
koostumuksen ohella myös teknologiset ominai- 
suudet auttavat tunnistamaan eri paikoissa val- 
mistettuja astioita - erilaisten teknologisten 
traditioiden edustajia. 

Tutkimushankkeessa analysoitiin yhteensä 
20 keramiikkapalaa. Pääasiallisen aineiston 
muodostivat Vantaan Länsisalmen Gubbackan 
keskiaikaiselta kylätontilta 1300-1500-luvulta 
säilyneet keramiikkapalat. Vertailuaineistona 
tutkittiin Espoon Mankbystä ja Tallinnasta löyty- 
neitä keskiaikaisia punasaviastioiden sirpaleita 
{kuvat 1-2 ). Tutkimuksen tavoite oli verrata 
punasaviastioiden savimassan alkuainepitoi- 
suuksia ja teknologisia ominaisuuksia, joiden 
perusteella pyrittiin luokittelemaan aineistoa ja 
erottelemaan mahdollisesti paikallisesti tuote- 

tut astiat ja tuontiastiat Gubbackan ja Mankbyn 
aineistoissa. Samoin pyrittiin muodostamaan 
kuvaa alueen omista tuotantoresursseista ja yh- 
teisöjen kontakti- ja kauppaverkostoista. Alueel- 
lisella tasolla tarkasteltiin aineistojen yhteneväi- 
syyksiä ja eroja, kuten samanlaisia tuontiastioita 
tai yhteistä paikallista punasavikeramiikkatuot- 
tajaa. Laajemmassa kontekstissa kotimaisia ja 
tallinnalaisia näytteitä verrattiin yhteisten kaup- 
paverkostojen ja samoilta alueilta peräisin ole- 
vien tuontiesineiden tunnistamiseksi. 

SEM-EDS analyysimetodina 
Punasavikeramiikan yleisyydestä huolimatta ky- 
seisen teknologisen tradition leviämistä, valmis- 
tuskohteiden sijaintia ja vientiä on tutkittu vä- 
hän alkuaineanalytiikkaa käyttäen. Suomessa 
aiemmat punasavikeramiikkatutkimukset on 
tehty PIXE-menetelmällä,6 minkä etuna ovat 

Tool for Distinguishing Campanian A ware and Sicil- 
ian Imitations. Archaeometry (2012) <loi: 10.llll/j.1475- 
4754.2012.00723.x (18.1.2013); Clive Orton. Paul Tyers & 
Alan Vince, Pottery in Archaeology. Cambridge Manuals 
in Archaeology, Cambridge University Press 1993, 71-72, 
144-147. 
4. Marcia-Anne Dobres, Technology's Links and Chaines. 
The Processual Unfolding of Technique and Technician. 
Teoksessa Marcia-Anne Dobres & Christopher R. Hoff- 
man (toim.) The Social Dynamics of Technology. Practice. 
Politics, and World Views. Smithsonian Institute Press 
1999, I 24- I 46: N. Schlanger, The Chaine Operatoire. Teok- 
sessa Colin Renfrew & Paul G. Bahn (toim.) Archaeology. 
The Key Concepts, Routledge 2005, 25-3 l; Michael B. 
Schiffer, Studying Technological Change: A Behavioral 
Perspective. World Archaeology 36 (2004), 579-585; Ian K. 
Whitbread, Ceramic Petrology, Clay Goechemistry and 
Ceramic Production. From Technology to the Mind of the 
Potter. Teoksessa D. R. Brothwell & A. M. Pollard (toim.) 
1/andbook of Archaeological Sciences. John Wiley and Sons 
2001, 449-459. 
5. Bill Sillar & Michael S. Tite, The Challenge of 'Techno- 
logical Choices' for Materials Science Approaches in Ar- 
chaeology. Archaeometry 42 (2000), 2-20; Jaume Buxeda i 
Garrig6s et al., Chemical Variability in Clays and Pottery 
from a Traditiona! Cooking Pot Production Village: Test- 
ing Assumptions in Pereuela. Archaeometry 45 (2003), 
1-17. 

6. Jan Wahlberg, Keraamisen aineiston PIXE-analyysi. 
Laukon kartanon, Kuusiston linnan ja Aboa Vetus -mu- 
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Kuva 1. Kartta arkeologisten kohteiden sijainnista. 

mittausherkkyys hivenalkuaineiden määrityk- 
seen ja pinta-analyysi ilman kajoavaa näytteen- 
ottoa. Laukan kartanon, Kuusiston linnan sekä 
Aboa Vetus -museon PIXE:llä analysoidut puna- 
savikeramiikkanäytteet olivat pääosin katto- ja 
seinätiiliä - mukana oli vain yksi punasaviastian 
kappale.7 Tulosten perusteella aineistoissa tun- 
nistettiin tuontiesineistöä, mutta osan tiilistä 
katsottiin edustavan kotimaista tuotantoa.8 Tu- 
loksia ei kuitenkaan ole julkaistu kokonaisuu- 
dessaan, mikä eri metodin ja löytötyypin ohella 
estää meitä käyttämästä kyseisen tutkimuksen 
tuloksia vertailuaineistona. 

PIXE:n ongelmana erityisesti keramiikan tut- 
kimuksessa on, ettei se ota huomioon keramii- 
kan rakenteen heterogeenisyyttä eli sekoiteai- 
neiden ja lasitteen vaikutusta mitattuihin koko- 
naisarvoihin, millä voi olla huomattavia vaiku- 
tuksia punasavikeramiikan kaltaisten raekool- 
taan karkeiden ja lyijylasitettujen astioiden ana- 
lyysissä." Pinta-analyysin ongelmana voivat olla 
myös maasta imeytyneet pitoisuudet." Ideaali- 
tapauksessa samaan keramiikkanäytesarjaan 
tulisi soveltaa sekä kokonais- että mikrokoostu- 
musta selvittävää metodiikkaa (esimerkiksi SEM 

ja PIXE tai XRF) mahdollisimman monipuolisen 
datan, eli hivenalkuainepitoisuuksien, mineraa- 

seon näytteet. Teoksessa Kari Uotila (toim.) Vesilahden 
Laukko: Linna, kartano, koti. Archaeologia Medii Aevi Fin- 
landiae IV Aboa Vetus & Ars Nova, Suomen keskiajan ar- 
keologinen seura 2000, 123-129; Tanja Rönkkö, P!XH-ana- 
{yysin käyttö arkeologisen keramiikka-aineiston tutkimises- 
sa. Tapaustutkimuksena Herttoniemen keramiikkatehdas 
{1762-1845). Pro gradu -tutkielma, Filosofian, historian, 
kulttuurin ja taiteen tutkimuksen laitos, Helsingin yliopis- 
to 2012. Lisäksi 1600-luvun punasavikeramiikkaa on käsi- 
telty opinnäytetyössä Mirva Pääkkönen, Tornion Keskika- 
dun kesän 2002 kaivausten nuoremmanpunasavikeramii- 
kan tarjoilu- ja säilytysastiat. Pro gradu -tutkielma, Taide- 
aineiden ja antropologian laitos, Oulun yliopisto 2006. 
7. Wahlberg 2000. 
8. Wahlberg 2000, 126-129. 
9. 0. S. Rye & P. Duerden, Papuan pottery sourcing by 
PIXE: Preliminary studies. Archaeometry 24 ( 1982), 59-64; 
Peter Grave et al., Multivariate Comparison of ICP-OES 
and PIXE/PlGE Analysis of East Asian Storage Jars. jour- 
nai of Archaeological Science 32 (2005): 885-896; Y. Leon et 
al., PIXE (Particle lnduced X-ray Emission): A Non-De- 
structive Analysis Method Adapted to the Toin Decora- 
tive Coating of Antique Ceramics. Nuclear lnstruments 
andMethods in Physics Research B 291 (2012), 45-52. 
10. Rye & Duerden 1982: A. Schwedt, H. Mommsen & N. 
Zacharias, Post-Depositional Elemental Alterations in 
Pottery: Neutron Activation Analyses of Surface and Core 
Samples. Archaeometry 46 (2004 ), 85-101. 
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likoostumuksen ja teknologisten ominaisuuk- 
sien saamiseksi, 11 mutta rnultimetoditutkimuk- 
set ovat harvoin mahdollisia resurssisyistä. 

SEM-EDS mahdollistaa keramiikan valmis- 
tustapojen huomioon ottamisen. Lisäksi astian 
seinämän poikkileikkauksesta voidaan tutkia 
sen mikrorakennetta, erotella sekoitteet alkupe- 
räisistä savimineraaleista ja tutkia seinämän 
kerroksellisuutta (lasite, liete, keramiikka) sekä 
mitata lasitteen, mineraalien ja savimassan ke- 
miallista koostumusta erikseen. Erityisesti savi- 
massan alkuainepitoisuuksien voidaan katsoa 
sekoiteaineita ja kokonaiskoostumusta tarkem- 
min vastaavan saviraaka-aineen "kemiallista 
sormenjälkeä?" tai tarkemmin sanottuna savire- 
septiä, sillä tälläkään menetelmällä ei voida var- 
muudella sulkea pois mahdollisuutta, että sa- 
venvalaja on sekoittanut eri raaka-ainesavia kes- 
kenään. SEM-EDS-mittauksissa voidaan myös 
vältellä astian pinnan kontaminaatioalueita ja 
esimerkiksi lasitteesta imeytynyttä lyijyä, mikä 
on aiemmissa tutkimuksissa vaikeuttanut kera- 
miikka-aineksen alkuainepitoisuuksien mittaa- 
mista." 

Punasavikeramiikan saapuminen 
Pohjolaan 
Varhaisimmat todisteet punasavikeramiikan val- 
mistuksesta ovat löytyneet nykyisistä Alanko- 

11. V. Elisabeth Holmqvist & Marcos Martin6n-Torres, 
Many Potters - One Style. Pottery Production and Distri- 
bution in Transitional Late Byzantine-Early lslamic Pa- 
laestina Tertia. Teoksessa Isabella Turbanti-Memmi 
(toim.) Proceedings ofthe 37th International Symposium on 
Archaeometry. 13th-16th May 2008, Siena, ltaly. I. Springer 
2011, 71-76; Polvorinos et al. 2011; Cantisani et al. 2012; 
Elisabeth Holmqvist-Saukkonen, Keramiikan koostumus, 
valmistustekniikat ja verkostot. Materiaalianalyysit arke- 
ologisessa tutkimuksessa. Muinaistutkija 1/2012. 32-45. 
12. Buxeda i Garrig6s et al. 2003. 
13. Wahlberg 2000; Rönkkö 2012, 61-67. 
14. Hans L. Janssen, Later Medieval Pottery Production 
in the Netherlands. Teoksessa Peter Davey & Richard 
Hodges (toim.) Ceramics and Trade. The Production and 
Distribution ofLater Medieval Pottery in North-West Euro- 
pe. Department of Prehistory & Archaeology, University of 

maista, tarkemmin Pohjanmeren puoleisen Flan- 
derin ja Hollannin alueelta. Valmistuksen alku on 
ajoitettavissa 1100-luvun loppupuolelta 1200-lu- 
vulle yltävälle ajanjaksolle. Yleisin punasavituote 
tuona aikana oli koristeellinen kannu, mutta 
myös arkisempia astioita kuten pisarapannuja 
valmistettiin.14 Jo hyvin varhaisessa vaiheessa 
1200-luvun kuluessa Alankomaiden tyyppisen 
punasavikeramiikan valmistus levisi Etelä-Skan- 
dinaviaan sekä kaakkoisen Itämeren rannikko- 
alueelle. Tälle alueelle muodostui valmistuskes- 
kuksia, joiden tuottamaa keramiikkaa on hyvin 
vaikea erottaa toisistaan tai alankomaisista esi- 
kuvistaan. Tämän on oletettu viittaavaan siihen, 
että jo tässä vaiheessa länsieurooppalaisia saven- 
valajia saapui itäisen Itämeren alueelle." 

Ensimmäiset Pohjolaan asti saapuneet puna- 
saviastiat olivat varmasti tuontia joistain edellä 
mainituista valmistuskeskuksista. Esimerkiksi 
Turusta ja Aurajokilaaksosta on 1200- ja 1300-lu- 
vun arkeologisista kerroksista löytynyt muuta- 
mia varhaisia punasaviastioiden paloja, etenkin 
juuri koristeltujen kannujen palasia.16 Punasavi- 

Sheffield 1983, 121-185; Frans Verhaeghe. Medieval Potte- 
ry Production in Coastal Flanders. Teoksessa Peter Davey 
& Richard Hodges (toim.) Ceramics and Trade. Production 
and Distribution af Later Medieval Pottery in North-West 
Europe. Department of Prehistory & Archaeology, Univer- 
sity of Sheffield 1983, 63-94; Magnus Elfwendahl, Från 
skårva tili kärl. Ett bidrag tili vardagslivets historia 1 Uppsa- 
la. Lund Studies in Medieval Archaeology 22. Almquist & 
Wiksell International 1999, 40-41; Erki Russow, Importke- 
raamika Lääne-Eesti linnades /3.-17. sajandil. Tallinna 
Ulikooli Ajaloo Instituut 2006, 107-113. 
!5. David R. M. Gaimster, 'Ihe Baltic Ceramic Market c. 
1200-1600. An Archaeology of the Hanse. Fennoscandia 
archaeological XVI ( 1999a), 59-69; David Gaimster, Puna- 
saviastiat ja kaakeliuunit Hansakulttuurin tunnusmerk- 
keinä Itämeren alueella. Teoksessa Kirsi Majantie (toim.) 
Ruukkuja ja ruhtinaita. Saviastioita ja uunikaakeleita ajal- 
ta 1400-1700. Archaeologia Medii Aevi Finlandiae XII. 
Suomen keskiajan seura 2007, 18-21; Russow 2006, 107- 
113. 
16. Aki Pihlman, Kaupunki, maaseutu ja keskiaikaiset sa- 
viastiat. Teoksessa Liisa Seppänen (toim.) Kaupunkia pin- 
taa syvemmältä. Arkeologisia näkökulmia Turun histo- 
riaan. Archaeologia Medii Aevi Finlandiae IX. Suomen 
keskiajan seura 2003, 195-206. 
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astiat, kuten muutkin kulttuurivaikutteet Keski- 
Euroopasta, levisivät pohjoiseen ennen muuta 
hansakauppiaiden välityksellä. Hansa hallitsi 
Itämeren kaupankäyntiä keskiajalta aina uuden 
ajan alkuun 1100-1500-luvulla. Hansakauppiai- 
den mukana liikkui myös käsityöläisiä, ja puna- 
savikeramiikan valmistus alkoi 1400-luvulla levi- 
tä yhä pohjoisemmaksi. Ensimmäiset savenvala- 
jat olivat ulkomaalaisia siirtolaisia, useimmiten 
saksalaisia." Kaupunkien kasvu ja uudet ruokai- 
lutavat lisäsivät astioiden kysyntää ja tarjosivat 
töitä astioita valmistaville savenvalajille. 1400-lu- 
vun loppupuolelta peräisin olevissa arkeologisis- 
sa löydöissä on huomattavissa punasaviastioi- 
den osuuden kasvua, ja varsinkin talousastioita 
valmistettiin jo laajalti. Uudenlaisia astiamuoto- 
ja ilmestyi valikoimiin, ja 1500-luvun kuluessa 
punasaviastioista tuli kulutustavaraa." 

Punasavea on yleisesti saatavilla, joten tässä 
mielessä paikallinen valmistus on ollut mahdol- 
lista laajasti Itämeren alueella. Huokoisesta 
punasavesta valmistetut astiat lasitettiin sisä- 
pinnalta vedenpitävyyden parantamiseksi, ja 
poltettaessa saven rautapitoisuus värjäsi kera- 
miikan massan punaiseksi hapen vaikutukses- 
ta." Punasavi kestää hyvin jälkikuumentamista, 
mistä syystä siitä valmistettiin pääosin keittoas- 
tioita ja uunikaakeleita. Keskiajalta lähtien ja 

17. David R. M. Gaimster, German Stoneware and Stove- 
tiles: Type-fossils ofHanseatic Urban Culture in the Baltic 
c. 1200-1600. Teoksessa Runno Vissak & Ain Mäesalu 
(toim.) The Medieval Town in the Baltic. Hanseatic History 
and Archaeology. Proceedings af the first & second seminar; 
Tartu, Estonia, 6th- 7th ]une 1997 and 26th-27th ]une 1998. 
Selbstverl. 1999b, 53-62; Erki Russow, Joitakin huomioita 
punasavikeramiikasta keskiajan ja uuden ajan Tallinnas- 
sa. Teoksessa Kirsi Majantie (toim.) Ruukkuja ja ruhtinai- 
ta. Saviastioita ja uunikaakeleita ajalta 1400-1700. Ar- 
chaeologia Medii Aevi Finlandiae XII. Suomen keskiajan 
seura 2007, 69-74. 
18. Gaimster 2007, 18-21; Mikael Johansson, Tukholman 
punasavikeramiikkaa. Teoksessa Kirsi Majantie (toim.) 
Ruukkuja ja ruhtinaita. Saviastia/ta ja uunikaakeleita ajal- 
ta 1400-1700. Archaeologia Medii Aevi Finlandiae XII. 
Suomen keskiajan seura 2007, 48-51; Marianna Niukka- 
nen, Punasaviastioiden muoto ja koristelu - käytännölli- 

varsinkin uuden ajan alussa yleisin ja laajimmal- 
le levinnyt ruuanvalmistusastia oli punasavinen 
kolmijalkapata." 

Tukholmaa käsittelevissä historiallisissa läh- 
teissä varhaisimmat maininnat savenvalajista 
ovat vuodelta 1479. Arkeologisessa aineistossa 
selviä merkkejä punasaviastioiden valmistukses- 
ta, kuten astianvalmistusjätettä, on 1500-luvulta 
lähtien. Kyseisen vuosisadan loppupuolella val- 
mistus oli levinnyt jo Tukholman ulkopuolelle, ja 
muun muassa ensimmäiset maininnat savenva- 
lajista Upsalasta ovat tältä ajalta." Suomenlah- 
den eteläpuolella Tallinnassa varhaisimmat ar- 
keologiset todisteet punasavikeramiikan käytös- 
tä ja valmistuksesta ovat jo kaupungin perusta- 
misen ajoilta, 1200-luvulta. Vaikuttaisi siltä, että 
paikalliset savenvalajat ovat yrittäneet kopioida 
tuontiastioita onnistumatta tässä kuitenkaan 
täydellisesti. Kirjalliset lähteet mainitsevat sa- 
venvalajia 1300- ja 1400-luvulta, mutta arkeolo- 
gisia todisteita tämän ajan tai tätä myöhemmäs- 
tä valmistuksesta Tallinnassa ei ole.22 Turusta 
ensimmäinen historiallisten lähteiden maininta 
savenvalajista on vasta 1500-luvulta. Arkeologi- 
sia todisteita paikallisesta valmistuksesta on 
vasta 1500-luvun lopulta tai 1600-luvun alkupuo- 
lelta," vaikka arkeologisissa löydöissä punasavi- 

syyttä ja kätkettyjä symbolimerkityksiä. Teoksessa Kirsi 
Majantie (toim.) Ruukkuja ja ruhtinaita. Saviastioitaja uu- 
nikaakeleita ajalta 1400-1700. Archaeologia Medii Aevi 
Finlandiae XII. Suomen keskiajan seura 2007, 26-30. 
19. Marianna Niukkanen, Renessanssi keittiössä. Van- 
hankaupungin keramiikka-astiat. Teoksessa Narinkka. 
Helsingin kaupunginmuseo 1994, 311-330; Magnus Elf- 
wendahl, Postmedieval Pottery in Sweden. Some Notes 
on Local Redware Earthenwares. Lund Archaeological Re- 
view, vol.1 (1995), 21-34; Gaimster 2007, 18-21. 
20. Gaimster 2007, 18-21; Niukkanen 2007, 26-30. 
21. Elfwendahl 1995,31; 1999, 166:Johansson2007,48-51. 
22. Russow 2007, 69-74. 
23. Carita Tulkki, Oliko punasaviastioiden valmistus 
mahdollista uuden ajan alun Turussa? Teoksessa Liisa 
Seppänen (toim.) Kaupunkia pintaa syvemmältä. Arkeolo- 
gisia näkökulmia Turun historiaan. Archaeologia Medii 
Aevi Finlandiae IX. Suomen keskiajan seura 2003, 207- 
222. 
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astioiden määrä kasvaa 1400-luvun loppupuolel- 
ta lähtien." Muualta Suomesta tiedot punasavi- 
keramiikan valmistuksesta ovat hyvin vähäiset. 

Sekä Ruotsissa," Tallinnassa" että Turussa" 
punasavikeramiikan lisääntymistä 1400-luvun 
lopulla ja varsinkin 1500-luvulla on pidetty todis- 
teena paikallisen keramiikkatuotannon alkami- 
sesta. Voidaan siis olettaa, että punasavikera- 
miikkaa valmistettiin pohjoisen Itämeren suu- 
rimmissa kaupungeissa jo viimeistään 1500-lu- 
vulla. Tuontikeramiikka oli kuitenkin edelleen 
hyvin yleistä, ja uuden ajan alussa tuonti jopa 
vahvistui. Tuontia oli varsinkin Pohjois-Saksas- 
ta, erityisesti Werrasta ja Weseristä sekä Hollan- 
nista. Tuotteet vaihtelivat hyvin koristeellisista 
punasavivadeista ja -kulhoista aina talousastioi- 
hin." Suomeen tuoduista punasaviastioista ker- 
tovat muun muassa muutamat rannikon hylky- 
löydöt 1500-1600-luvun vaihteesta." Koska var- 
haisimmat savenvalajat olivat siirtolaisia Keski- 
Euroopasta, muistuttivat paikallisesti tehdyt as- 
tiat sekä ulkonäöltään että valmistustekniikal- 
taan hyvin paljon tuontikeramiikkaa, minkä 
vuoksi niiden erottaminen toisistaan ilman alku- 
aineanalyysejä on vaikeaa." Punasavikeramiik- 
kaa voidaankin pitää vaikeaselitteisenä arkeolo- 

24. Aki Pihlman, Savi astiat. Teoksessa Juhani Kostet & Aki 
Pihlman (toim.) Turun Mätäjärvi. Turun maakuntamuseon 
raportteja 10. Turun maakuntamuseo 1989, 83-104. 
25. Jan-Erik Augustsson, Keramik i Halmstad ca. 1322- 
1619. Produktion. Distribution. Funktion. Hallands Läns- 
museers skrifserie No. 2. Stiftelsen Hallands länsmuseer 
1985; Elfwendahl 1995; Johansson 2007, 48-51. 
26. Jaak Mäll & Erki Russow, Kohalik ja importkeraamika 
Tallinnas 1200-1550. Eesti arheoloogia ajakiri 4/2 (2000), 
120-128; Russow 2007, 69-74. 
27. Pihlman 1989, 104. 
28. Augustsson 1985; John G. Hurst et al., Pottery Produ- 
ced and Traded in North-West Europe 1350-1650. Stich- 
ting Het Nederlandse Gebruiksvoorwerp, Foundation 
'Dutch Domestic Utensils', Museum Boymans-van 
Beuningen 1986, 130-175, 240-267; Russow 2006; 2007, 
69-74; Johansson 2007, 48-51; Jan Kock. Punasavikera- 
miikkaa Etelä-Skandinaviassa. Teoksessa Kirsi Majantie 
(toim.) Ruukkuja ja ruhtinaita. Saviastioitaja uunikaake- 
leita ajalta 1400-1700. Archaeologia Medii Aevi Finlan- 
diae XII. Suomen keskiajan seura 2007, 59-63. 

gisena materiaalina - se oli laajalle levinnyt ja 
yleinen traditio, jossa paikallistasolla voidaan 
havaita hyvin vähän typologista tai kronologista 
variaatiota." Niinpä esineiden luokitteluun ja 
tuontiesineiden tunnistamiseen tarvitaan alku- 
aineanalyysejä. 

Gubbacka, Mankby ja Tallinna 
Vantaan Länsisalmessa sijaitsevaa Gubbackan 
keskiaikaista kylätonttia on tutkittu useamman 
kenttäkauden aikana, vuosina 2002-2003 ja 
2008-2010. Viimeisimmät tutkimukset on teh- 
nyt Vantaan kaupunginmuseo, ja kaivausten tu- 
loksia on julkaistu useassa teoksessa." Kaivaus- 
ten perusteella Gubbackan kylä on ollut asuttu- 
na reilut 600 vuotta, 900-luvun lopulta aina 
1600-luvun alkuun. Tänä aikana kylä, sen raken- 
ne ja myös sen nimi ovat ehtineet muuttua mo- 
neen kertaan. Varhaisin tunnettu Gubbackaa 
todennäköisesti kuvaava nimi on Gudstensby 
vuodelta 1347. Tämän jälkeen kylän nimeksi 
näyttää tulleen Sundom tai Västersundom. Ky- 
län autioitumisen jälkeen kylämäestä on vielä 
käytetty nimeä Gölabacka ennen nykyistä Gub- 
backa-nimitystä." 

29. Torsten Edgren, Keramiken från vraken vid Esselholm 
i Snappertuna och Metskär i Hitis, södra Finlands skär- 
gård. Finskt Museum ( 1987). 
30. Johansson 2007, 48-51; Russow 2007, 69-74. 
31. Esim. Marianna Niukkanen, Jacoba-kannusta ja jyl- 
lantilaispadasta seltteripulloon. Teoksessa Kari Uotila 
(toim.) Vesilahden Laukko: linna, kartano, koti. Archaeolo- 
gia Medii Aevi Finlandiae IV Aboa Vetus & Ars Nova, Suo- 
men keskiajan arkeologinen seura 2000, 73-84; Russow 
2007, 69-74. 
32. Andreas Koivisto, Riina Koivisto &Jukka Hako (toim.) 
Gubbacka - Keskiajan arkea Vantaalla. Museoviraston ra- 
kennushistorian osaston julkaisuja 34. Kellastupa 2010; 
Marjo Poutanen (toim.) Colonists on the Shores ofthe Gulf 
af Finland. Medieval Settlement in the Coastal Regions of 
Estonia and Finland. Vantaa City Museum publications no 
22. Vantaan kaupunginmuseo 2011; Erki Russow (toim.) 
Padise ja Vantaa. Keskiajan silta Padisen ja Vantaan välillä. 
Padise Vallavalitsus & Vantaan kaupunki, historiatoimi- 
kunta 2012. 
33. Bo Lönnqvist, Västersundomin vanhan kylän elinkei- 
not ja muutto. Teoksessa Andreas Koivisto, Riina Koivisto 
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Toinen tutkimuksen suomalaiskohde, Mank- 
byn kylätontti, sijaitsee nykyisen Espoon alueel- 
la, noin 30 kilometriä Gubbackasta länteen. Siel- 
läkin on suoritettu arkeologisia kaivauksia usea- 
na vuonna 2000-luvulla. Mankbyn tarkkaa pe- 
rustamisajankohtaa ei tiedetä, mutta se on ollut 
käytössä ainakin 1200-luvun lopulta tai 1300-lu- 
vun alusta aina 1500-luvun puoliväliin saakka, 
jolloin kylän maat Kustaa Vaasan määräyksestä 
luovutettiin kuninkaankartanolle." Mankby on 
siis hyvin samankaltainen Gubbackan kanssa: 
molemmat kylät ovat keskiaikaisia, ne on hylätty 
suunnilleen samoihin aikoihin ja niiden löytöai- 
neistossa on paljon yhtäläisyyksiä. 

Tallinna oli keskiajalla hansakaupunki, jonka 
taloudellinen vaikutus oli vahva koko Suomen- 
lahden alueella. Historiallisten lähteiden valossa 
Suomen etelärannikon kaupungeilla ja kylillä oli 
tiiviit yhteydet Tallinnan kauppiaisiin.35 Gub- 
backasta ja Mankbysta noin 90 kilometrin pääs- 
sä sijaitsevaan Tallinnaan purjehti yhdessä päi- 
vässä. Gubbackan kylämäen alapuolella oli pit- 
kään merensalmi, jota pitkin pääsi veneellä avo- 
merelle. Salmi erotti aikoinaan Vuosaaren man- 
tereesta, ja se näyttää kasvaneen umpeen vasta 

& Jukka Hako (toim.) Gubbacka - Keskiajan arkea Van- 
taalla. Museoviraston rakennushistorian osaston julkai- 
suja 34. Kellastupa 2010: Veli-Pekka Suhonen, Samuel Bro- 
terus ja konseptikartan autiotontti. Teoksessa Andreas 
Koivisto, Riina Koivisto & Jukka Hako (toim.) Gubbacka - 
Keskiajan arkea Vantaalla. Museoviraston rakennushisto- 
rian osaston julkaisuja 34. Kellastupa 2010: Andreas Koi- 
visto, Settlement at the Gubbacka Site. Teoksessa Marjo 
Poutanen (toim.) Colonists on the Shores ofthe GulfofFin- 
land. Medieval Settlement in the Coastal Regions of Estonia 
and Finland. Vantaa City Museum publications no 22. 
Vantaan kaupunginmuseo 2011. 
34. Ulrika Rosendahl, Kylä ja sen rakentajat. Teoksessa 
Kylä. Keskiaikaa Itämeren rannalla. Espoon kaupungin- 
museon tutkimuksia 10. Espoon kaupunginmuseo 2008, 
90-107. 
35. Mika Kallioinen, Kauppias, kaupunki, kruunu. Turun 
porvariyhteisö ja talouden organisaatio varhaiskeskiajalta 
1570-luvulle. Bibliotheca historica 59. SKS 2000, 171-175; 
Rosendahl 2008, 99; Tapio Salminen, Uusmaalaisten Tal- 
linnanperinnöt. Teoksessa Erki Russow (toim.) Padise ja 
Vantaa. Keskiajan silta Padisen ja Vantaan välillä. Padise 

1600-luvun kuluessa. Arkeologisessa löytöaineis- 
tossa on huomattavissa, että Tallinna on toimi- 
nut tavaroiden välittäjänä lähialueilleen. Tämä 
näkyy esimerkiksi Keski-Euroopan tuotantokes- 
kuksista peräisin olevien kivisaviastioiden levin- 
neisyydessä." 

Analysoidut näytteet ja niiden 
kontekstit 
Analyysiin valittiin 20 eri astioista peräisin ole- 
vaa keramiikkapalaa (kuva 2). Näytteistä kym- 
menen oli peräisin Vantaan Gubbackasta, viisi 
Espoon Mankbystä ja viisi Tallinnan keskiaikai- 
sista kaupunkikerrostumista. Analysoitavat pa- 
lat pyrittiin valitsemaan mahdollisimman sa- 
manikäisistä konteksteista: paaosa ajoittui 
1400-1500-luvulle, vaikka muutama voi olla jo 
1300-luvun lopulta." Kronologisen vastaavuu- 
den lisäksi pyrittiin valitsemaan saman astiatyy- 
pin edustajia, niin kutsuttuja kolmijalkapatoja, 
jotka ovat suurin Gubbackasta löytynyt kera- 
miikkaryhmå." Ne olivat hyvin yleisiä keittoas- 
tioita myöhäiskeskiajalla ja uuden ajan alussa, 
eikä niiden levintä rajoittunut vain ylempien yh- 
teiskuntaluokkien keskuuteen tai kaupunkikon- 

Vallavalitsus & Vantaan kaupunki, historiatoimikunta 
2012, 183-233. 
36. Villu Kadakas & Riikka Väisänen, Padisen sisterssi- 
läisluostarin sekä Gubbackan ja Mårtensbyn kylätonttien 
keramiikkalöydöistä. Teoksessa Erki Russow (toim.) Padi- 
seja Vantaa. Keskiajan silta Padisen ja Vantaan välillä. Pa- 
dise Vallavalitsus & Vantaan kaupunki, historiatoimikun- 
ta 2012, 323-352. 
37. Yksi Gubbackan rakennuksista ajoittunee jo 1300-lu- 
vun puolelle, ja Tallinnan keramiikkanäytteiden konteks- 
tit ajoittuvat 1300-luvun loppupuolelle tai 1400-luvun al- 
kupuoliskolle. Andreas Koivisto, Talonpoikaiselämää kes- 
kiajan Gubbackassa. Teoksessa Erki Russow (toim.) Padi- 
se ja Vantaa. Keskiajan silta Padisenja Vantaan välillä. Pa- 
dise Vallavalitsus & Vantaan kaupunki, historiatoimikun- 
ta 2012, 271-290; Ulla Kadakas, suullinen tiedonanto, 
sähköposti Riikka Väisäselle 12.4.2012. 
38. Riikka Väisänen, Patoja, kannuja ja ruokailutottu- 
muksia. Teoksessa Andreas Koivisto et al. (toim.) Gub- 
backa. Keskiajan arkea Vantaalla. Museoviraston raken- 
nushistorian osaston julkaisuja 34. Kellastupa 2010, 112- 
125. 
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Kuva 2. Analysoitu ja keramiikkanäytteitä: a) V/ (Gubbacka, KM2008043:49); V4 (Gubbacka, KM2009083: 122); V6 
(Gubbacka, KM2010077:26); V7 (Gubbacka, KM 2010077:181); VB (Gubbacka, KM2010077· 233); V/5 (Mankby, 
KM2011014: 187), V/6 (Tallinna A/7032:1557) ja V/ 7 (Tallinna A/7032:1623). 

teksteihin. Punasavikeramiikkapadat olivat pyö- 
reäpohjaisia, sisäpinnaltaan usein lyijylasitettuja 
ja kooltaan vaihtelevia astioita. Niillä oli kolme 
matalaa jalkaa sekä yksi tai kaksi kahvaa, 
1500-luvulla yleisesti yksi putkikahva.39 Valitut 
näytteet ovat reuna-, kylki- ja kahvapaloja, joista 
usean sisäpinta oli lyijylasitettu ja ulkopinta 
puolestaan nokinen, todennäköisesti ruuanval- 
mistuksen aikaisen tulella pitämisen seuraukse- 
na. Yksi Tallinnasta valituista paloista on lasitet- 
tua lattiatiiltä. 

Gubbackan näytteet ovat peräisin neljältä eri 
kaivausalueelta vuosilta 2008-2010. Kaivaus- 
alueista kolme oli avattu maan pinnalle näkynei- 
den uuninperustusten ympärille, ja niiltä valitut 
keramiikanpalat olivat peräisin näistä uuneihin 
liittyvistä kerroksista tai niiden läheisyydestä, 
oletettujen rakennusten sisältä tai niiden piha- 

alueilta. Löydöt ajoittavat yhden uuneista 
1500-luvulle. Löytöjen ja radiohiiliajoitusten pe- 
rusteella toiseen uuninperustukseen liittyvä ra- 
kennus ajoittuisi 1400-luvun lopulta aivan 
1600-luvun alkuun, ja kolmas uunillinen raken- 
nus olisi ollut käytössä 1300-luvun lopulta 
1500-luvun loppuun - tai samalla paikalla on 
saattanut olla useampi rakennus päällekkäin. 
Neljäs kaivausalue tulkittiin tunkioalueeksi. Sen 
konteksteille ei ole tarkkaa ajoitusta, mutta ne 
voidaan todennäköisesti liittää kylän loppupuo- 
len käyttökauteen, eli 1400-1500-luvulle:w 

39. Esim. Elfwendahl 1999; Johanssen 2007; Kock 2007. 
40. Andreas Koivisto, Vantaan Lansisalmen Gubbackan 
arkeologiset tutkimukset vuonna 2008. Vantaan kaupun- 
ginmuseo. Julkaisematon kaivauskertomus. Museoviras- 
ton arkisto; Koivisto 2012, 273-275. 
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Mankbyn keramiikanpalat olivat myös peräi- 
sin kylän 1400-1500-luvun löytökerroksista, tar- 
kemmin ottaen jätekuopasta, tienpohjasta, pel- 
to-ojasta, kulttuurikerroksesta sekä seinälinjaan 
liittyneestä perustuskerroksesta." Tallinnan ver- 
tailumateriaalit olivat peräisin entisen Taideaka- 
temian tontin eli Tartu maantee l:n kaivauksilta, 
aivan vanhojen kaupunginmuurien ulkopuolel- 
ta. Näiden keramiikanpalojen kontekstit olivat 
pääasiassa paksuja orgaanisia kerroksia, jotka 
liittyvät ihmistoimintaan tontilla 1300-luvun lo- 
pulla tai 1400-luvun alkupuoliskolla." 

Astianpaloista kaikki olivat punasavea, lu- 
kuun ottamatta yhtä karkeasekoitteista, heikosti 
poltettua ja dreijaamatonta palaa Gubbackasta, 
jota ei silmämääräisesti voitu tunnistaa punasa- 
viastiaksi. Tämä "rautakautiselta" vaikuttava ke- 
ramiikkatyyppi on termoluminesenssimenel- 
mällä ajoitettu 1400-1500-luvun taitteeseen" eli 
samanaikaiseksi Gubbackan muun löytöaineis- 
ton kanssa. Pala on kiinnostava, koska sen arvel- 
tiin edustavan paikallista keramiikkatuotantoa. 

41. Georg Haggren et al., Espoo, Espoonkartano, Mankbyn 
kylätontti. Kaivauskertomus 2008. Kulttuurien tutkimuk- 
sen laitos, Arkeologia, Helsingin yliopisto. Julkaisematon 
kaivauskertomus. Museoviraston arkisto; Georg Haggren 
et al., Espoo, Espoonkartano, Mankbyn kylåtontti. Kaivaus- 
kertomus 2009. Kulttuurien tutkimuksen laitos, Arkeolo- 
gia, Helsingin yliopisto. Julkaisematon kaivauskertomus. 
Museoviraston arkisto; Georg Haggren et al., Espoo, Es- 
poonkartano, Mankbyn kylätontti. Kaivauskertomus 2011. 
Kulttuurien tutkimuksen laitos, Arkeologia, Helsingin yli- 
opisto. Julkaisematon kaivauskertomus. Museoviraston 
arkisto. 
42. Kadakas, suullinen tiedonanto 2012. 
43. Hel-TLO 4208. 
44. SEM-EDS-analyysia varten valituista 20 saviastian 
palasta leikattiin Buehler-timanttisahalla astian seinä- 
män profiilileike, joka valettiin epoksimuottiin, kiillotet- 
tiin timanttitahnalla (0,25 µm raekokoon asti) ja hiilipääl- 
lystettiin. Näytteiden kuvantamiseen ja alkuainepitoi- 
suuksien mittaamiseen käytettiin Helsingin yliopiston 
Epäorgaanisen kemian laboratorion Hitachi S-4800 FE- 
SEM-EDS-kenttäemissiopyyhkäisy-elektronimikroskoop- 
pia, johon oli liitetty Oxford Instruments 350 INCA -ener- 
giadispersiivinen röntgenspektrometri. Koostumukselli- 
set ryhmät perustuvat savimassan SEM-EDS-mittauksiin. 
Semikvantitatiivinen data (pääalkuaineet Na2O, MgO, 

Havaintoja punasaviastioiden 
valmistusteknologiasta44 

Savimassan alkuainepitoisuuksien perusteella 
analysoidut näytteet voidaan jakaa kahteen pää- 
ryhmään (taulukko 1), joista kumpikin jakautuu 
kahteen alaryhmään (la-b ja 2a-b, kuvat 3-4). 
Osa näytteistä jää näiden ryhmien ulkopuolelle. 
Ensimmäisen ryhmän muodostavat neljä Tallin- 
nasta (lb) ja kolme Gubbackasta (La) löytynyttä 
astianpalaa - näiden astioiden savimassan sa- 
mankaltaisuudet viittaavat siihen, että ne olisivat 
peräisin samalta valmistusalueelta. Toisen pää- 
ryhmän muodostavat kotimaiset näytteet, jotka 
jakautuvat pääosin niiden löytökohteiden, Gub- 
backan (2a) ja Mankbyn (2b) mukaisiin ryhmiin." 

Ryhmän 1 muodostavat neljä Tallinnan Tai- 
deakatemian tontin padanpalaa sekä Gub- 
backasta löytyneet kolme kovapolttoista padan- 
palaa. Ryhmän näytteet olivat mineraalikoostu- 
mukseltaan hyvin samankaltaisia muiden analy- 
soitujen näytteiden kanssa, ja kalkkipitoisten 
materiaalien puute viittaisi siihen, ettei niiden 
savilähde olisi peräisin Tallinnasta. Ne saattavat 
olla tuontitavaraa Keski-Euroopasta tai muualta 

Al2O3, SiO2, P2O5, K2O, CaO, TiO2, MnO ja FeO) mitattiin 
analysoimalla kolme n. 250x250 µm suuruista aluetta mi- 
neraalirakeita ja astian pinnan läheisyyttä vältellen seu- 
raavissa mittausolosuhteissa: working distance 15 mm; 
accelerating voltage 20 kV; process time 5; deadtime n. 
30 %, time of acquisition 180 s. Mitatut keskiarvopitoisuu- 
det on ilmoitettu Oxford INCA-ohjelman laskemina nor- 
malisoituina oksidipainoprosentteina (taulukko 1) ja ana- 
lysoitu SPSS-tilasto-ohjelmiston klusteri- ja pääkompo- 
nenttianalyyseillä (kuvat 3-4). M.]. Baxter, Statistical Mo- 
delling of Artefact Compositional Data. Archaeometry 
43(2001).131-147. 

Tilastoanalyysejä tulee pitää suuntaa-antavina semi- 
kvantitatiivisen datan ja mitattujen alkuaineiden rajalli- 
sen määrän vuoksi. P2O5-arvoja ei sisällytetty tilastoana- 
lyysei hin mahdollisen löytöpaikkakontaminaation vuok- 
si. Schwedt et al. 2004. Mineraalien ja lasitteen kemialli- 
nen koostumus mitattiin erikseen. Mineraalit tunnistet- 
tiin niiden kemiallisen koostumuksen ja morfologian pe- 
rusteella. Lasitteista tutkittiin myös niiden paksuutta 
sekä kuplien, halkeamien ja sekoitteiden esiintymistä. 
45. Kaikkien analysoitujen näytteiden CaO-pitoisuudet 
ovat melko alhaiset ( < 3,2 paino-%), ja ryhmät eroavat lä- 
hinnä niiden MgO. Al2O3. SiO2 ja FeO arvojen perusteella. 
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Taulukko 1. 

~--K_o_h_d_e __ Na,O MgO Al,03 SiO2 P,05 K,0 CaO TiO2 FeO 

% % % % % % % % % 

Ryhmä 1 a Vl KM2008043:49 Gubbacka 0,71 1,83 16,58 67,23 0,55 3,89 0,78 0,89 7,53 

V5 KM2009083:l 38 Gubbacka 1,09 1,84 14,22 69, 14 0,43 3,34 1,25 0,93 7,77 

V6 KM2010077:26 Gubbacka 0,71 2,01 16, 12 66,51 0,58 3,97 1,37 0,98 7,75 

Ryhmä 1 b Vl 6 Al70321557 

Vl 7 Al7032:l 623 

Vl 9 Al7032:l 625 

Vl 2 KM2008044:376 Mankby 

Ryhmä 2b Vl 1 KM2008044:277 Mankby 

Vl 3 KM2008044:401 Mankby 

Vl 4 KM2009032:35 Mankby 

V15 KM2011014:187 Mankby 

Vl 8 AI7032:l 623 

Tallinna 

Tallinna 

Tallinna 

Tallinna 

0,71 1,43 13,84 72,25 0,48 3,31 1,65 0,89 5,44 

0,75 1,77 13,99 69,19 0,44 3,56 2,15 1,19 6,96 

0,78 1,68 14,49 70,58 0,37 3,77 1,71 0,71 5,90 

V20 Al7032:1175 Tallinna 0,77 1,85 13,83 71,00 0,50 3,57 1,52 0,90 6,05 

Ryhmä2a V2 KM2008043:86 Gubbacka 0,66 1,74 17,12 62,43 1,23 3,94 1,11 1,21 10,57 

V3 KM2008043:94 Gubbacka 0,93 2,04 17,70 59,84 3,22 4,24 1, 18 1,09 9,76 

V4 KM2009083:l 22 Gubbacka 0,77 1,74 17,38 63,57 1,33 4,01 0,83 1,05 9,32 

V7 KM2010077181 Gubbacka 1,04 1,79 18,94 62,90 1,53 4,03 1,03 1,18 7,56 

V9 KM2010077:240 Gubbacka 0,63 1,32 15,35 63, 10 4,76 3,58 1,49 0,87 8,90 

1,20 2,04 18,80 63,31 0,50 4,30 1,02 1,02 7,82 

1,60 2,34 17,05 62,87 0,95 4,82 1,96 0,88 7,55 

1,38 3,31 17,55 64,30 0,70 3,99 1,27 0,82 6,67 

1,41 2,70 16,37 63,79 0,98 4,98 1,26 0,83 7,69 

1,49 2,40 15,79 63,34 0,80 5,08 1,30 0,92 8,88 

V8 KM2010077:233 Gubbacka 0,58 1,20 11,18 75,90 1,07 3,06 0,73 0,73 5,56 

Vl O KM2010077:255 Gubbacka 0,63 1,38 12,82 73,27 0,75 3,49 0,90 0,80 5,97 

1,01 1,87 13,80 71,03 1,08 2,86 3,21 0,69 4,45 

Itämeren alueelta, jolloin Tallinna olisi vain toi- 
minut tuontikeramiikan välittäjänä, historialli- 
sissa lähteissä kuvattujen kauppareittien mukai- 
sesti. Ryhmään kuuluu myös yksi ulkonäöltään 
1500-luvun saksalaista tuontia muistuttava 
pala,46 mikä tukee hypoteesia siitä, että ryhmä 
edustaisi keskieurooppalaista tuontia Suomen- 
lahden yli. Tämän niin kutsutun tuontiryhmän 
Tallinnan palojen hieman eroava koostumus ver- 
rattuna Gubbackan näytteisiin selittynee niiden 
kronologisella erolla: kontekstinsa perusteella 
Tallinnan astiat ovat noin sata vuotta vanhempia. 

Niin kutsutun kotimaisen ryhmän (2a-b) si- 
sällä Gubbackan ryhmä on kiinnostavin. Tä- 
hän ryhmään kuuluu viisi Gubbackan palaa ja 
yksi Mankbyn näyte, mutta alaryhmän sisällä 
on paljon typologista ja koostumuksellista 

vaihtelua. Siihen kuuluu lasitettujen astioiden 
lisäksi myös kaksi lasittamatonta astian palaa, 
joista yksi on peräisin Gubbackasta ja toinen 
Mankbystä. Molemmat edustavat todennäköi- 
sesti varhaista punasavipatatyyppiä 1300-lu- 
vulta." Ennen SEM-EDS-analyysiä Gubbackan 
näytteet oli jaoteltu kahteen ryhmään, materiaa- 
liltaan oranssinpunaiseen ja pehmeään, sekä ko- 
vempipolttoiseen keramiikkaan.48 On mielen- 

46. Erki Russow, suullinen tiedonanto Andreas Koivistol- 
le 16.3.2011. 
47. Kadakas & Väisänen 2012, 325-352. Molempia paloja 
on aluksi epäilty niin sanotuksi itämerenkeramiikaksi 
punasavikeramiikan sijaan, joten niiden ulkomuoto on 
selvästi hyvin samankaltainen. Haggren et al. 2008; Väisä- 
nen 2010, 121-123. 
48. Väisänen 2010, 116-117. 

450 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 4 / 2013 



HISTORIA JA ARKEOLOGIA 

100.00 -17.52 -64.97 -147.45 

i[ Gubbacka Vl 

Gubbacka V6 

Gubbacka VS 

Tallinna V16 

.0 
Tallinna V20 :rv 

E .s::. Tallinna V19 ?2 
Tallinna V17 

Gubbacka VB 

Gubbacka V10 

Tallinna V18 

Gubbacka V2 

Gubbacka V4 

IV 
N Gubbacka V3 :rv 
E .s::. Gubbacka V7 ?2 

Mankby V12 

Gubbacka V9 

Mankby V13 
.0 
N Mankby Vl 1 :rv 
E .s::. 
?2 Mankby V14 

Mankby VlS 

Kuva 3. Klusterianalyysi analysoitujen punasavikeramiikkojen savimassan alkuainepitoisuuksista (SEM-EDS). 

kiintoista, että kaikki analysoidut pehmeämate- 
riaaliset palat kuuluvat Gubbacka-ryhrnäån, 
mikä saattaa viitata alueellisen tuotannon hei- 
kompaan laatuun. Tähän nk. Gubbacka-ryh- 
mään kuuluu myös karkea, "rautakaudentyyppi- 
nen" pala, jonka ajateltiin edustavan paikallista 
tuotantoa. Gubbacka-ryhmän näytteiden typo- 
logis-kronologisen variaation ja toisaalta mate- 
riaalisen samankaltaisuuden vuoksi siihen kuu- 

luvia astioita voidaan pitää paikallisena, Etelä- 
Suomen alueella valmistettuna tuotantona. 
Poikkeuksena voidaan pitää näytettä, joka on al- 
kuainepitoisuuksiltaan ja typologisesti selvästi 
poikkeavin tässä ryhmässä. 

Neljä Mankbystä löytynyttä lasitettua padan- 
palaa muodostavat selkeän oman alaryhmänsä 
(26), joka muistuttaa koostumukseltaan Gub- 
backa-ryhmää (2a). Ne saattavat olla peräisin 
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Kuva 4. Pääkomponenttianalyysi analysoitujen punasavikeramiikkojen savimassan alkuainepitoisuuksista (SEM-EDS). 

toisesta kotimaisesta valmistuspaikasta, mutta 
niiden mahdollista tuontistatustakaan ei voida 
täysin sulkea pois. Gubbackan ja Mankbyn näyt- 
teiden eroavaisuudet ovat kiinnostavia ottaen 
huomioon kylien läheisen sijainnin ja samanai- 
kaisuuden. Tulosten perusteella niistä analy- 
soidut punasaviastiat ovat peräisin eri valmista- 
jilta. Pilottihankeen nojalla, ilman laajempaa 
vertailumateriaalia, on kuitenkin mahdotonta 
varmuudella ottaa kantaa astioiden proveniens- 
siin eli raaka-ainelähteiden tai valmistuspaikan 
sijaintiin. Tässä esitettyjä koostumuksellisia ryh- 
miä tulisikin jatkossa verrata valmistuspaikal- 
taan tunnettujen astioiden alkuainepitoisuuk- 
siin, esimerkiksi poltossa epäonnistuneisiin as- 
tioihin. 

Osa näytteistä jäi edellä mainittujen ryhmien 
ulkopuolelle. Kaksi Gubbackan näytettä saattai- 
si Erki Russowin49 mukaan olla saksalaisista 
tuontiastioista 1500-luvulta. Ne ovatkin koostu- 
mukseltaan lähellä tuontiryhmää (1). Tallinnas- 
ta analysoitu lattiatiilen fragmentti on koostu- 
mukseltaan erilainen kuin analysoidut astiat, 
mikä on selitettävissä lattiatiilten ja astioiden 
valmistuksellisilla eroilla: niihin käytettiin eri ke- 
ramiikkareseptejä ja niitä saatettiin valmistaa eri 
työpajoissa. 

Analyysillä saatiin tietoa myös punasavias- 
tioiden teknologisista ominaisuuksista ja niiden 
valmistusprosesseista (kuva 5). Näytteet olivat 

49. Russow, suullinen tiedonanto 2011. 
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Kuva 5. SEM-BSE-mikroskooppikuvia punasavikeramiikan seinämän poikkileikkauksista, joissa näkyy astian seinämän ker- 
roksisuus: lyijyrikaslasitekerros (kirkas kerros kuvien yläosissa), rautapitoisen lietekerros (slip) ja keramiikka-aines sekoittei- 
neen. Vas. ylh.: Näyte V4 (Gubbacka-ryhmä 2a); vas. alh.: VI 5 (Mankby, ryhmä 2b), oik. ylh.. V6 (Gubbackasta, tuontiryh- 
mä 1 a); ja oik. alh.. VI 7 (Tallinna, tuontiryhmä 1 b). Nk. kotimaisen ryhmän (2) pa/oissa näkyy lasitteiden epätasaisuus ja 
tuontiryhmän (1) astioissa lasitteen pintaa rikkova runsas hiekkasekoitteen käyttö. 

hyvin samankaltaisia mineraalikoostumuksel- 
taan, eikä niissä sen perusteella ilmennyt sään- 
nönmukaista variaatiota eri ryhmien välillä. 
Näytteiden massassa ei havaittu lasimaisuutta, 
mikä viittaisi melko matalaan, noin 700-800 as- 
teen polttolämpötilaan. 

Lasitettujen astioiden sisäpinta oli päällys- 
tetty 100-300 µm paksuisella läpinäkyvällä lyijy- 
lasitteella, jonka alla oli rautapitoinen, punasä- 
vyinen lietekerros.:" Mitatut lyijypitoisuudet 
ovat korkeita, mutta arvot vaihtelevat merkittä- 
västikin näytteiden välillä viitaten siihen, että 
käytettyjen lasitereseptien koostumukset olivat 
vaihtelevia ja standardoimattomia. Korkean lyi- 
jypitoinen lasite on tyypillinen karkeiden keitto- 
astioiden lasite, koska se on teknologisesti suh- 

teellisen helppo innovaatio, jolla astia saadaan 
vedenpitäväksi." Niin kutsutun tuontiryhmän 
Tallinnasta olevien näytteiden lasite oli yleensä 
ohuempi ja lyijypitoisuudeltaan korkea. Gub- 
backan mahdollisesti saman alueen tuontiryh- 
mään kuuluvien näytteiden enemmistöllä oli 
vastaavasti ohuehko, korkean lyijypitoinen lasi- 

50. Prudence M. Rice, Pottery Analysis. A Source Book. The 
University of Chicago Press, 1987, 149-152; Heikki Jylhä- 
Vuorio, Keramiikan materiaalit. Painatuskeskus, 1994, 112. 
51. Michael S. Tite, The Technology ofG!azed Islamic Ce- 
ramics Using Data Collected by the late Alexander Kacz- 
marczyk. Archaeometry 53 (2001), 329-339; Rice 1987, 
100-102; Kyllikki Salmenhaara, Keramiikka. Massat, lasi- 
tukset, työtavat. Kustannusosakeyhtiö Otava, 1983, 43-44, 
58-59. 
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te; kahden tuontinäytteen lasite oli huomatta- 
van tasainen ja ohut. Savi massan ja typologisten 
ominaisuuksien perusteella mahdollisesti kes- 
kieurooppalaista alkuperää olevien astianpalo- 
jen lasitteiden teknologiset ominaisuudet ovat 
samankaltaisia, ja niiden lasitteita voidaan pi- 
tää teknologisesti korkealaatuisempina verrat- 
tuna niin kutsutun kotimaisen ryhmän lasittei- 
siin. 

Kotimaiseksi tulkitun ryhmän (2) lasitteet oli- 
vat epätasaisia ja paksuja (200-300 µm), ja niissä 
oli hyvin korkea lyijypitoisuus. Ryhmän 2 lasit- 
teissa oli myös huomattava määrä kuplia ja hal- 
keamia. Tuontiryhmän näytteissä oli puolestaan 
runsaasti karkeaa kvartsi- ja maasälpäsekoitetta, 
jonka rakeet rikkovat lasitteen pintaa. Kuplia ha- 
vaittiin myös ohuissa lasitteissa, mutta runsasta 
hiekkasekoitetta havaittiin vain paksuissa lasit- 
teissa - jälkimmäinen vaikuttaa olevan selkeä 
teknologinen ero analysoitujen astioiden välillä, 
joka saattaa liittyä erityisesti varhaiseen lasite- 
teknologiaan. 

Karkeampaa kotimaista keramiikkaa 
korkealaatuisemman tuontitavaran 
varjossa 
Tässä tutkimuksessa verrattiin Vantaan Gub- 
backan, Espoon Mankbyn ja Tallinnan punasavi- 
keramiikkanäytteiden koostumusta ja teknologi- 
sia ominaisuuksia pyyhkäisyelektronimikro- 
skooppianalyysillä (SEM-EDS). Näyteotanta oli 
ainoastaan 20 keramiikkapalaa, mutta analyysin 
perusteella aineistossa pystyttiin tunnistamaan 
koostumuksellisia ja teknologisia eroja ja ryh- 
miä. Analyysitulosten ja muun arkeologisen to- 
distusaineiston perusteella ryhmien pääteltiin 
ilmentävän sekä kotimaista, oletettavasti Etelä- 
Suomen alueelta peräisin olevaa tuotantoa, että 
tuontiesineistöä todennäköisesti Keski-Euroo- 
pasta. Tuontiastiat on saatettu tuoda Gub- 
backaan Tallinnan kautta, sillä ne muistuttivat 
koostumukseltaan Tallinnasta analysoituja ver- 
rokkeja. Eri ryhmiin kuuluvien astioiden lasit- 
teissa havaittiin myös teknologisia eroja, jotka 

kertovat eri valmistusalueiden teknologisista 
ominaispiirteistä. Mankbyn ja Gubbackan astiat 
erosivat savimassaltaan, mikä viittaa eri työpa- 
joihin. Rajallisen aineistomme vuoksi tulokset 
ovat alustavia ja tulkintojen varmentaminen 
vaatii laajemman tutkimusaineiston analysoin- 
nin. Tulevaisuudessa hankkeen tutkimusaineis- 
toa laajennetaan analysoimalla näytteitä esi- 
merkiksi Turusta ja Tallinnasta Svenska kultur- 
fondenin myöntämin tutkimusvaroin. 

Voidaan myös todeta, että valittu analyysime- 
todi (SEM-EDS) ja analyysi protokolla soveltuivat 
hyvin tämäntyyppisen karkean ja lasitetun kera- 
miikan koostumukselliseen ja teknologiseen luo- 
kitteluun. Savimassan alkuainepitoisuuksien pe- 
rusteella muodostetut koostumukselliset ryh- 
mät korreloivat positiivisesti aineiston typologis- 
kronologisen luokittelun kanssa, mikä antaa tu- 
kea yllä esitetyille tulkinnoille. Valittaessa arkeo- 
logisia löytöjä alkuaineanalyysiin on tärkeää va- 
lita esineitä, jotka ovat typologis-kronologisesti 
luokiteltavissa,52 jotta tuloksia voidaan tulkita 
mahdollisimman monipuolisesti, testata typolo- 
gisia hypoteeseja ja tuoda lisäperspektiivi muo- 
dostettuun keramiikkaluokitteluun. Gubbackan 
punasavikeramiikka-aineisto vaikuttaa muodos- 
tuneen niin kotimaisesta tuotannosta kuin tuon- 
tiastioistakin. Niin kutsutun Gubbacka-ryhmän 
typologis-kronologinen monimuotoisuus kuvas- 
taa teknologista siirtymää lasitettuihin astioihin 
alueellisessa tuotannossa, todennäköisesti tuon- 
tiastioiden vaikutuksesta. 

52. Michael S. Tite. Archaeological Collections: Invasive 
Sampling Versus Object Integrity. Papers from the Institute 
of Archaeology 13 (2002), 1-6. - Nyt julkaistu Elisabeth 
Holmqvist-Saukkosen. Andreas Koiviston ja Riikka Väisäsen 
artikkeli on käynyt läpi tieteellisen vertaisarvioinnin. 
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Suvi Kuokkanen 

Kansalaismielipiteen 
jäljillä 
ARKEOLOGISEN AINEISTON ROOLI 
AATEHISTORIALLISESSA OSTRAKISMOS- 
TUTKIMUKSESSA 

Klassisessa Ateenassa käytössä ollut ostrakis- 

mos-äänestys mahdollisti yhden ihmisen vä- 

liaikaisen maastakarkotuksen kansankokouksen 

päätöksellä. Normaalista kansankokouksesta 

poiketen ostrakismoksesta päättävässä kokouk- 

sessa ei keskusteltu eikä esitetty perusteluja - ai- 

noastaan annettiin ääni yhtä henkilöä vastaan. 

Aiheesta on sekä kirjallista että arkeologista 

lähdeaineistoa. Kirjallinen materiaali koostuu 

suurelta osin myöhäisistä lähteistä, arkeologi- 

nen materiaali sitä vastoin äänestysliuskoista, 

jotka edustavat tavallisten äänestäjien mielipi- 
teitä. Suvi Kuokkanen pohtii artikkelissaan ar- 

keologisen ja kirjallisen lähdemateriaalin välistä 

vuoropuhelua aatehistoriallisessa ostrakismos- 
tutkimuksessa. 

Ostrakismos oli Ateenassa suunnilleen vuosien 
487 ja 4161 eaa. välisenä aikana käytössä ollut 
kansanäänestys, jossa eniten ääniä saanut kan- 
salainen tuomittiin kymmenvuotiseen karkotuk- 
seen. Ostrakismoksen kohteeksi tuomittu henki- 
lö menetti kansalaisoikeutensa karkotuksen 
ajaksi, ja hänen tuli poistua Ateenasta kymme- 
nen päivän kuluessa.2 Ostrakismos-äänestyksiä 
järjestettiin korkeintaan kerran vuodessa. Joka 
vuosi tietyn kansankokouksen osanottajille esi- 
tettiin kysymys, oliko sinä vuonna tarvetta ostra- 
kismos-äänestykselle. Jos kansankokouksen 
enemmistö antoi puoltavan äänen, järjestettiin 
ostrakismos-äänestys eli ostrakoforia.3 Jos siinä 
kertyi vähintään 6 000 ääntä, eniten ääniä saa- 

nut julistettiin karkotetuksi ostrakismoksella.' 
Ehdokkaita ei tiettävästi asetettu ennakkoon, 
vaan kukin kansalainen oli vapaa äänestämään 
ketä halusi.5 

Ostrakismos-tuomioita annettiin vähintään 
yhdeksän kertaa, ensimmäiset persialaissotien 
aikaan, viimeinen peloponnesolaissotien aikana. 
Ensimmäiset viisi ostrakismos-karkotusta toteu- 
tettiin 480-luvulla, Marathonin ( 490 eaa.) ja Sala- 
miin (480 eaa.) taistelujen välisenä aikana. Yksi- 
kään 480-luvun ostrakismos-tuomioista ei kestä- 
nyt täyttä kymmentä vuotta, sillä kaikki vuonna 
480 karkotettuina olleet kutsuttiin kansanko- 
kouksen päätöksellä takaisin Ateenaan persia- 
laissotien vuoksi.6 Takaisinkutsunnan jälkeen 

1. Tutkijoiden arviot vaihtelevat vuodesta 417 vuoteen 
415 eaa. Vuoden 417 puolesta esim. Eugene Vanderpool, 
Ostracism at Athens. The University of Cincinnati 1970, 3; 
Vuoden 415 puolesta esim. P. J. Rhodes, The Ostracism of 
Hyperbolus. Teoksessa Robin Osborne and Simon Horn- 
blower (toim.) Ritual, Finance, Politics. Athenian Demo- 
cratic Accounts. Presented ta David Lewis. Clarendon Press 
1994, 91. 
2. Filokhoros, 328 F 30. Teoksessa Felix Jacoby, Die Frag- 
mente der griechischen Historiker. Dritter Teil. Geschichte 
von Staedten und Voelkern {Horographie und Ethnogra- 
phie), B. Autoren ueber einzelne Staedte (Laender). Nr. 297- 
607. E.]. Brill 1964 (jatkossa FGrH). 
3. [Aristoteles], Athenaiån Politeiå 43.5; Filokhoros, FGrH 
328 F 30. Ensimmäinen äänestys järjestettiin joka vuosi 
kuudennen prytanin eli 50-henkisen hallintoelimen istun- 
tokaudella. Liddell and Scott, Greek-English Lexicon. 
Abridged Edition. Clarendon Press. 30. painos (1. painos 
1891 ), s. v. npörovu; Ostrakoforia järjestettiin aina kah- 
deksannen prytanin toimikaudella, pari kuukautta 
myöhemmin. Esim. Sara Forsdyke, Exile, Ostracism, and 
Democracy The Politics af Expulsion in Ancient Greece. 
Princeton University Press 2005, 147; Vanderpool 1970, 
3-4. 
4. Plutarkhos, Aristeides 7.5. Filokhoroksen esittämän kil- 
pailevan selityksen mukaan ostrakismos-karkotuksen to- 
teutumiseen tarvittiin 6 000 ääntä yhtä henkilöä vastaan. 
Filokhoros, FGrH 328 F 30. 
5. Tosin Anna Missiou on esittänyt äskettäin, että ostrak- 
ismos-äänestystä varten oli olemassa ehdokaslista. Anna 
Missiou, Literacy and Democracy in Fifth-Century Athens. 
Cambridge University Press 201 !, 50. 
6. [Aristoteles], Athenaiån Politeia 22.8. 
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tuli voimaan myös määräys ostrakismos-karko- 
tuksen maantieteellisistä rajoista.7 

Ostrakismoksen kohteiksi valittiin aikansa 
johtavia poliitikkoja. Karkotuksen kokivat aina- 
kin Hipparkhos Kharmoksen poika vuonna 487, 
Megakles Hippokrateen poika vuonna 486 sekä 
mahdollisesti toisen kerran vuonna 4718, Ksant- 
hippos Arifronin poika vuonna 484, Aristeides 
Lysimakhoksen poika vuonna 482, Themistokles 
Neokleen poika luultavasti 470-luvun lopulla, Ki- 
mon Miltiadeen poika vuonna 461, Thukydides 
Melesiaan poika vuonna 443 ja Hyperbolos Anti- 
faneen poika vuonna 417, 416 tai 415.9 Lisäksi 
vuonna 485 karkotettiin ostrakismoksella muu- 
an poliitikko, jonka nimen [pseudo- ]Aristoteles 
jättää mainitsematta. Arkeologisten löytöjen 
myötä nämä Athenaiån Politeian kirjoittajan il- 
moittamat vuosiluvut on kuitenkin kyseenalais- 
tettu. 

Ostrakismos-järjestelmän alkuperästä ja toi- 
mintaperiaatteesta tiedetään kirjallisten lähtei- 
den perusteella. Toteutetuista ostrakismos-kar- 
kotuksista sen sijaan on sekä kirjallista että ar- 
keologista lähdeaineistoa. Arkeologinen mate- 
riaali koostuu äänestysliuskoina käytetyistä ost- 
rakoneista'" ja edustaa tavallisten kansalaisten 
ääntä. Arkeologisella aineistolla on merkittävä 
rooli ennen kaikkea ajoittamiseen liittyvissä ky- 
symyksissä. Kirjallisten ja arkeologisten lähtei- 
den yhteensovittaminen merkitseekin usein 
[pseudo- ]Aristoteleen antamien ajoitusten vuo- 
ropuhelua ostrakonien kanssa. Tässä artikkelissa 
esittelen kirjallisia lähteitä ja arkeologista mate- 
riaalia sekä analysoin arkeologisen materiaalin 
roolia ostrakoforioiden ajoittamisessa. Analy- 
soin myös arkeologian roolia ostrakismoksen al- 
kuperäselitysten täydentäjänä käymällä läpi to- 
teutetut ostrakismos-karkotukset kirjallisen ja 
arkeologisen aineiston valossa. 

Kirjalliset ostrakismos-lähteet 
Ostrakismosta koskevat kirjalliset lähteet sijoit- 
tuvat eri aikakausille ja edustavat eri genrejä, esi- 
merkiksi oikeuspuheita, historiankirjoitusta 

sekä komediarunoja ja -näytelmiä. Ensi käden 
kirjallisia lähteitä on vähän, sillä suurin osa kir- 
jallisista lähteistä on myöhempää perua. Aika- 
laislähteitä ostrakismoksesta ovat kirjoittaneet 
400-luvulla eaa. vaikuttaneet historiankirjoitta- 
jat Herodotos ja Thukydides sekä komediarunoi- 
lija Platon. Toisen käden lähteisiin kuuluvat 
300-luvun eaa. auktorit, esimerkiksi atthidografit 
eli Ateenan historioitsijat Filokhoros ja Andro- 
tion, jotka käsittelevät ostrakismoksen säätä- 
missyitä, lain alkuperää ja ostrakismos-toimen- 
piteen kulkua." 

Tärkein ostrakismos-järjestelmää käsittelevä 
kirjallinen lähde on 300-luvulla eaa. elänyt filoso- 
fi Aristoteles. Teoksessaan Politiikka hän ottaa 
kantaa ostrakismoksen alkuperään ja tarkoituk- 
seen. Aristoteleen teokseksi yleensä luetussa, 

7. Rajat menivät Geraistoksen ja Skyllaionin (Euboiassa 
ja Argoliksessa) kohdalla. Aristoteles, Athenaiån Politeia 
22.8. Ilmeisesti ennen v. 480 ostrakismos-karkotetulle ei 
ollut asetettu maantieteellisiä rajoja. Yhtenä selityksenä 
rajojen määräämiselle on pidetty persialaissotia: karko- 
tettujen pelättiin poissa ollessaan loikkaavan persialais- 
ten puolelle. On myös kiistelty siitä, tarkoittaako Aristote- 
les rajoja. joita ei saanut ylittää vai joiden sisäpuolelle tu- 
leminen oli kiellettyä. Esim. Raubitschek, Theophrastus 
on Ostracism. Classica et Mediaevalia 19 ( 1958 ), 103-105. 
8. Puhuja Lysiaan mukaan Megakles karkotettiin ostra- 
kismoksella kahdesti. Lysias 14.39. Toisaalta Athenaiån 
Politeian kirjoittaja ei mainitse Megakleen toista ostrakis- 
mosta lainkaan. 
9. Forsdyken mukaan ostrakismos-karkotuksia toteutet- 
tiin kymmenen. Forsdyke 2005, 165. Missiou laskee tapah- 
tuneen viisitoista ostrakismos-karkotusta, Missiou 2011. 
38. 
10. Ostrakismos-järjestelmän nimitys on lähtöisin äänes- 
tysliuskana käytettyä saviruukun sirpaletta tarkoittavasta 
sanasta. Esim. Mabel L. Lang, The Athenian Agora. Results 
af Excavations Conducted by The American School af Clas- 
sical Studies at Athens. Volume XXV Ostraka. The Ameri- 
can School of Classical Studies at Athens 1990, 1. 
11. Filokhoroksen mukaan ostrakisrnos oli Kleistheneen 
demokraattisten uudistusten yhteydessä noin vuonna 
508 säädetty laki. jonka tarkoitus oli estää tyrannian pal- 
uu. Filokhoros, FGrH328 F 30. Toisaalta Androtion rapor- 
toi. että ostrakismos säädettiin juuri ennen sen ensim- 
mäistä käyttökertaa vuonna 487 eaa. Androtion, FGrH 
324 F 6. TeoksessaJacoby 1964. 
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tosiasiassa mahdollisesti jonkun toisen kirjoitta- 
massa Athenaiån Politeiassa (Athenian Constitu- 
tion ), selitetään ostrakismos-lain säätämisen 
syitä sekä listataan ja ajoitetaan 480-luvun kar- 
kotukset." 

Ostrakismoksesta on myös huomattavasti 
myöhäisempiä kirjallisia lähteitä. Myöhäisyy- 
destään huolimatta 100-luvulla jaa. vaikuttanut 
historioitsija Plutarkhos on kirjallisista lähteistä 
tärkeimpiä. Hän käsittelee ostrakismos-järjestel- 
mää ja -karkotuksia kreikkalaisten ja roomalais- 
ten valtiomiesten elämänkohtaloita kartoittavis- 
sa rinnakkaiselämäkerroissaan. "1 Myös Augus- 
tuksen aikana elänyt historiankirjoittaja Diodo- 
ros Sisilialainen on ottanut kantaa ostrakismok- 
seen. 14• Lisäksi skholionit sekä antiikin tieto- 
sanakirjoihin kirjoitetut nimettömät artikkelit 
kuuluvat myöhäisiin kirjallisiin ostrakismos-läh- 
teisiin." 

Arkeologinen materiaali 
Ostrakoforia järjestettiin aina Agoralla. Äänes- 
tyspäivänä Agora oli aidattu puuaidalla, ja kulle- 
kinjylelle eli äänestyspiirille oli oma sisäänkäyn- 
tinsä sekä paikka, johon äänestysliuska jätettiin 
kirjoitettu puoli alaspäin.16 Äänestyksen jälkeen 
arkontit laskivat annetut äänet. Jos vaadittu 
äänimäärä tuli täyteen, äänet laskettiin ja eniten 
ääniä saanut julistettiin karkotetuksi ostrakis- 
moksella." 

Arkeologista materiaalia ostrakismos-tutki- 
muksessa edustavat ennen kaikkea äänestyslius- 
koina käytetyt ostrakonit. Muunkinlaista ostra- 
kismokseen viittaavaa arkeologista aineistoa 
kuitenkin on olemassa: esimerkiksi erään noin 
vuoteen 470 ajoitetun Pan-maalarin vaasin on 
tulkittu kuvaavan ostrakoforian ääntenlasken- 
taa." Äänestysliuskojen virkaa ovat toimittaneet 
esimerkiksi krateerit, kyliksit, skyfokset ja amfo- 
rat. Jotkut löytyneistä keramiikan palasista ovat 
peräisin hienoista mustakuvioisista vaaseista, 
toiset taas vaatimattomammista pithoksista. 
Useimmat ostrakonit on valmistettu kaiverta- 
malla äänestyskohteen nimi joko terävällä tai 

tylpällä esineellä. Löytöpaikoista sekä siitä, että 
ostrakonit ovat löytyneet suurina esiintyminä, 
on päätelty, että ostrakismos-äänestyksen jäl- 
keen ostrakonit vietiin pois - ehkä kaatopaikalle 
- ja käytettiin täyttömaana.19 

Agoralta löytyneet ostrakonit on ajoitettu kol- 
meen eri ajanjaksoon: 480-luvulle sekä vuosille 
461-443 ja 417-415. Vuosiluvut täsmäävät kirjal- 
lisissa lähteissä esitettyjen ajankohtien kanssa. 
Keramiikan palan tunnistamisessa ostrakoniksi 
auttaakin, mikäli sen ajoitus ja siinä lukeva nimi 
täsmäävät kirjallisissa lähteissä annetun nimen 
ja ajankohdan kanssa. Suurin osa Agoran ostra- 
koneista on ajoitettu 480-luvulle.20 

Ostrakonille kirjoitettiin äänestyskohteen 
nimi: yleensä henkilön etunimen lisäksi joko hä- 
nen isännimensä tai hänen demoksensa nimi; 
harvinaisempaa on, että ostrakonille kirjoitettiin 
pelkkä etunimi tai henkilön kaikki kolme ni- 
meä." Yleensä ostrakoneilla oleva kirjoitus ete- 
nee vasemmalta oikealle, mutta toisinaan myös 
oikealta vasemmalle. Joskus nimi on kirjoitettu 
kahteen kertaan. Kirjoitusvirheitä on myös kor- 
jattu: jos ostrakonille kirjoitetusta nimestä on 
esimerkiksi jäänyt puuttumaan jokin kirjain, 
äänestäjä on toisinaan korjannut tilanteen lisää- 

12. [Aristoteles]. Athenaiån Politeia 22. 4-8. 
13. Plutarkhos, Alkibiades; Plutarkhos, Nikias; Plutarkhos, 
Perikles: Plutarkhos, 'Ihemistokles: Plutarkhos, Aristeides; 
Plutarkhos, Kimon. 
14. Diodoros Sisilialainen 11.54.5-55.3; 11.87.1-2. 
15. A. E. Raubitschek ja myöhemmin D. J. Phillips ovat 
koonneet kattavan valikoiman ostrakismosta koskevista 
lähteistä, mukaan lukien skholionit ja tietosanakirja-ar- 
tikkelit. Raubitschek 1958, 78-102; valikoima käännöksiä: 
D.J. Phillips, Athenian Ostracism. Teoksessa G. H. R. Hors- 
ley (toim.) Hellenika. Essays on Greek Politics and History. 
Macquarie Ancient History Association 1982, 29-32. 
16. Filokhoros, FGrH328 F 30. 
17. Plutarkhos, Aristeides 7.5. 
18. Missiou 2011, 47. 
19. Lang 1990, 8, 19. 
20. Lang 1990, 3, 7, 10. 
21. Stefan Brenne, 'Portraits' aufOstraka. Mitteilungen des 
Deutschen Archäologischen Instituts. Athenische Abteilung 
107 (1992), 161. 
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mällä sen nimen ylä- tai alapuolelle tai sullomal- 
la sen kirjainten väliin." 

Silloin tällöin ostrakoneille on kirjoitettu ja 
piirretty äänestettävän nimen lisäksi muutakin." 
Ostrakoneilta on löytynyt esimerkiksi viisi hen- 
kilöä esittävää kuvaa. Toisinaan nämä kuvat on 
tarkoitettu kohteensa näköisiksi neutraaleiksi 
muotokuviksi, toisinaan ne saattavat implikoida 
äänestäjän moraalisia ja poliittisia nåkcmyksiå." 
Lisäksi ostrakoneille on toisinaan lisätty äänes- 
tettävän henkilöön liittyviä kommentteja, joista 
muutamia käsittelen alempana. 

Tähän päivään mennessä Akropoliilta on löy- 
tynyt 191 ja Agoralta 1 14525 ostrakonia. Lisäksi 
Kerameikoksen alueella tehtiin vuosina 1965- 
1969 niin kutsuttu suuri Kerameikos-löytö, joka 
sisälsi 9 000 ostrakonia.26 Kerameikos-löydön 
ostrakoneista peräti 4 142 on osoitettu Megak- 
lesta vastaan27, kun taas Themistoklesta vastaan 
on osoitettu 1 443 ostrakonia.28 

Yhteensä ostrakoneja on nyt löytynyt yli 
10 500 kappaletta.29 Anna Missiou on laskenut, 
että mikäli ostrakismos pantiin toimeen 15 ker- 
taa ja vaadittu äänimäärä oli 6 000, ostrakoneja 
täytyy olla vähintään 90 000. Hän lisää, että 
emme myöskään tiedä, kuinka monesta ostrako- 
foriasta löydetyt ostrakonit ovat peräisin, emme- 

22. Lang 1990, 9, 10. 
23. Näitä lisäyksiä on tutkinut erityisesti Stefan Brenne. 
Esim. Stefan Brenne, Die Ostraka (487-ca. 416 v. Chr.) als 
Testimonien (T 1 ). Teoksessa Ostrakismos-Testimonien l 
Die Zeugnisse antiker Autoren, der Inschriften und Ostraka 
uber das athenische Scherbengericht aus vorhellenistischer 
Zeit (487-322 v.Chr.). Herausgegeben von Peter Siewert. !n 
Zusammenarbeit mit Stefan Brenne, Birgitta Eder, Her- 
bert Heftner und Walter Scheidel. Franz Steiner Verlag 
2002, 36- 166; Stefan Brenne, Ostraka and the Process of 
Ostrakophoria, Teoksessa Coulson et al. (toim.) The Ar- 
chaeology af Athens and Attica under the Democracy: Pro- 
ceedings of an international conference celebrating 2500 
years since the birth af democracy in Greece, held at the 
American School af Classical Studies at Athens, December 
4-6, 1992. OxbowBooks 1994, 13-24. 
24. Brenne 1992, 162. 
25. Sekä 165, joita ei ole pystytty tunnistamaan. Lang 
1990, 7. 

kä sitä, ovatko ostrakonit mahdollisesti peräisin 
sellaisesta ostrakoforiasta, jossa vaadittu ääni- 
määrä ei tullut täyteen eikä ostrakismosta siten 
toteutettu?' Myös Langin mukaan ostrakonit 
saattavat liittyä toteutumatta jääneeseen ostra- 
kismokseen: on mahdollista, että osassa äänes- 
tyksistä vaadittu äänimäärä ei tullut täyteen eikä 
ketään karkotettu niiden perusteella." Kirjalli- 
sissa lähteissä ei kuitenkaan ole tietoja rauen- 
neista ostrakismoksista. 

Arkeologisen materiaalin rooli 
ostrakoforioiden ajoittamisessa 
Ostrakoneja on löytynyt ennen kaikkea 400-lu- 
vun alkupuolelta - ajanjaksolta, jonka sisäpoliit- 
tiset tapahtumat ovat melko huonosti doku- 
mentoituja kirjallisuudessa. Toisaalta 400-luvun 
loppupuolelta, jonka tapahtumat tunnetaan pa- 
remmin, on löytynyt vähemmän ostrakoneja. 
Esimerkiksi viimeisenä ostrakismos-karkotettu- 
na mainittua Hyperbolosta vastaan on löytynyt 
vain kolme ostrakonia." 

26. Ilmausta "groGe Kerameikosfund" käyttävät esim. 
Franz Willemsen & Stefan Brenne, Verzeichnis der Kera- 
meikos-Ostraka. Mitteilungen des Deutschen Archäolo- 
gischen lnstituts. Athenische Abteilung 106 (1991), 147. 
Kerameikoksen alueen ostrakoneille kirjoitetut nimet 
ovat luetelleet Rudi Thomsen, The Origin ofOstracism. A 
Synthesis. Gyldendal 1972, 71-108; Willemsen & Brenne 
1991, 148-156. Brenne on koonnut luettelon kaikista sekä 
Agoran että Kerameikoksen alueen ostrakoneilla nime- 
tyistä henkilöistä. Stefan Brenne, Ostrakismos und Prom- 
inenz in Athen. Attische Biirger des S. ]hs. V. Chr. auf den 
Ostraka. Tykhe Supplementband nr. 3. Holzhausen 2001, 
188-314. 
27. Brenne 2002, 62. Megaklesta vastaan osoitettuja ost- 
rakoneja on löytynyt kaikkiaan 4 662. Lang 1990, 93. 
28. Brenne 2002, 69. 
29. Esim. Stefan Brenne, Die Ostraka der Kerameikos- 
Grabung in Athen, 2008, http;/ /www .uni-giessen.de/cms/ 
fbz/ fb04 / in sti tu te/ al tertu m /klassarch/ forsch ung/ einzel- 
fo rs ch ungen/ die-ostraka-der-keram eikosgrabung-in- 
athen (17.4.2013). 
30. Mission 2011, 40. 
31. Esim. vuonna 483. Lang 1990, 35. 
32. Lang 1990, 64. 
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Ostrakonit ajoitetaan usein niille kaiverrettu- 
jen nimien perusteella. n Kirjallinen ja arkeologi- 
nen materiaali käyvätkin vuoropuhelua ennen 
kaikkea ostrakonien ja samalla ostrakoforioiden 
ajoittamiseen liittyvissä kysymyksissä. Kirjallis- 
ten lähteiden ohella ajoituksen apuna on vaa- 
sien koristelu: esimerkiksi Akropoliilta löytynei- 
den kyliksien ja skyfosien koristelu on saman- 
kaltaista kuin Agoralta löytyneiden ostrakonien, 
mikä mahdollistaa Akropoliin ostrakonien ajoit- 
tamisen samaan ajankohtaan tiettyjen Agoran 
ostrakonien kanssa." Toisaalta yksi Keramei- 
kos-ostrakon, jolla on äänestetty Megaklesta 
vastaan", on peräisin samasta Pistoksenos- 
maalarin vaasista kuin ostrakon, jolla on äänes- 
tetty Menonia. Tällä perusteella ostrakon ei 
Brennen mukaan voi olla peräisin vuotta 480 
edeltävältä ajalta." Lisäksi äänestäjä on titulee- 
rannut tällä ostrakonilla Menonia "entiseksi ar- 
kontiksi". Tiedämme Menonin olleen arkonttina 
suunnilleen vuosina 473-472, ja näin ollen ost- 
rakon voidaan ajoittaa 470-luvun loppuun." Ar- 
keologian avulla on täten saatu tukea Lysiaan 
puheessa esiintyvälle väitteelle Megakleen kah- 
desta karkotuksesta. Samalla arkeologinen tut- 
kimus on tukenut oletusta, että ostrakismoksel- 
la oli mahdollista karkottaa sama henkilö 
useampaan kertaan. 

Kerameikoksen alueen ostrakonit ovatkin 
Brennen mukaan peräisin yhdestä ja samasta, 
vuoden 471 ostrakoforiasta, jolloin Megakles 
karkotettiin ostrakismoksella toistamiseen." 
Myös Konrad H. Kinzl pitää Megakleen toista 
ostrakismos-karkotusta arkeologisin perustein 
todistettuna. Samalla hän asettaa kyseenalaisek- 
si koko Athenaiån Politeian kirjoittajan esittä- 
män karkotettujen luettelon". Toisaalta Missiou 
uskoo, että Kerameikos-löytö ei ole peräisin yh- 
destä ostrakoforiasta, vaan koostuu useiden 
480-460-luvulla järjestettyjen ostrakoforioiden 
ostrakoneista." Hän huomauttaa, että Keramei- 
koksen alueen ostrakoneilla esiintyy samoja ni- 
miä kuin Agoran ostrakoneilla, jotka yleensä on 
ajoitettu 480-luvulle.41 

Missiou ei ole vakuuttunut siitä, että tietty 
ostrakon voitaisiin yhdistää varmasti tiettyyn 
ostrakoforiaan. Hän huomauttaa, että sellaisten 
ostrakonien, joille on kirjoitettu ostrakismoksel- 
la karkotetun henkilön nimi, on liian herkästi 
otaksuttu kuuluvan juuri siihen ostrakoforiaan, 
jonka perusteella tämä henkilö myös tuomittiin 
karkotettavaksi:" Näiden nimien puuttumisen 
on oletettu merkitsevän, että he ovat tuolloin ol- 
leet karkotettuina ostrakismoksella. On kuiten- 
kin mahdollista, että esimerkiksi Aristeidesta on 
äänestetty muidenkin vuosien ostrakoforioissa 
kuin vuonna 482, jolloin hänet karkotettiin. 
Myös Broneer toteaa, että Themistoklesta on 
luultavasti äänestetty useissa ostrakoforioissa 
hänen 20 vuotta kestäneen poliittisen uransa ai- 
kana - tästä huolimatta hän ajoittaa Akropoliin 
ostrakonit vuoden 482 ostrakoforiaan sillä pe- 
rusteella, että Agoralta on löytynyt samasta pai- 
kasta ostrakoneja sekä Themistoklesta että Aris- 
teidesta vastaan." 

Hipparkhos ja ostrakismoksen alkuperä 
Antiikin kirjalliset lähteet esittävät usein, että 
ostrakismos säädettiin tyrannian paluun eh- 
käisemiseksi ja demokraattisen tasa-arvon ihan- 

33. Lang 1990, 10. 
34. Oscar Broneer, Excavations on the North Slope of the 
Acropolis, 1937. Hesperia. Journal af the American School af 
Classical Studies at Athens VII (1938), 242. 
35. T 1/ 117. Brenne 2002, 123. 
36. Brenne 2002, 43. 
37. Konrad H. Kinzl, Review of P. Siewert (toim.) Ostrakis- 
mos-Testimonien l- Die Zeugnisse antiker Autoren der Jn- 
schriften und Ostraka iiber das athenische Scherbengericht 
aus vorhellenistischer Zeit ( 487-322 v. Chr.). Historia Einzel- 
schriften 155. Steiner, 2002, Bryn Mawr Classical Review 
2006.07.58.2. http:! /bmcr.brynmawr.edn/2006/2006-07- 
58.html (17.4.2013). 
38. Brenne 2002, 42; Brenne 2008. 
39. Kinzl 2006, 2. 
40. Mission 2011, 158. 
41. Mission 2011, 157. 
42. Mission 2011, 152. 
43. Broneer 1938, 242. 
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teen suojelemiseksi." Esimerkiksi Athenaiån Po- 
liteian kirjoittajan mukaan ostrakismosta käy- 
tettiin ensin tyrannien ystävien karkottamiseen, 
minkä jälkeen sillä alettiin karkottaa myös niitä, 
jotka "vaikuttivat liian suurilta"." Sama näkemys 
toistuu esimerkiksi Diodoros Sisilialaisella: ost- 
rakismos-äänestyksessä oli tapana äänestää 
henkilöä, jonka ajateltiin kykenevän kukista- 
maan demokratian.46 Varhaisemmat antiikin 
lähteet liittävät ostrakismoksen tyrannian pa- 
luuseen, myöhemmät, kuten Diodoros Sisilialai- 
nen ja Plutarkhos, taas kateuteen ja ylimielisyy- 
den suitsimiseen. 

Athenaiån Politeian kirjoittajan mukaan 
Kleisthenes sääti lain ostrakismoksesta Hip- 
parkhoksen vuoksi.47 Tutkijoiden keskuudessa 
onkin herättänyt ihmetystä se, että ostrakismos- 
ta käytettiin ensimmäistä kertaa vasta yli 20 
vuotta myöhemmin. Miksi säätää ostrakismok- 
sen kaltainen laki, jos sille ei ole välitöntä käyt- 
töä?" 

Hipparkhosta vastaan suunnattuja ostrakone- 
ja on löytynyt 11, joista kaikki Agoralta.49 Hippark- 
hoksen ostrakismoksesta ei siis juuri ole arkeolo- 
gista aineistoa. Toisaalta kirjallisuudessa hänet 
mainitaan ensimmäisenä ostrakismos-kohteena 
ja miehenä, jonka vuoksi laki säädettiin. 

Megakles 
Megakles oli alkmeonidisuvun jäsen, ja kuoro- 
lyyrikko Pindaros viittaa Megakleen ja tämän 
esi-isien saavuttamien urheilukisavoittojen aihe- 
uttamaan kateuteen." Yhdelle Megaklesta vas- 
taan suunnatulle ostrakonille on myös piirretty 
mies hevosen selässä (kuva 1).51 Useilla muilla 
ostrakoneilla Megaklesta on sanottu muun 
muassa "hevostenkasvattajaksi'P, ja yksi ostra- 
kon on osoitettu "Megakleelle, Hippokrateen po- 
jalle, ja myös hevoselle'T" Yhtäältä hevosten kas- 
vattaminen kuului alkmeonidisuvun perintei- 
siin, toisaalta sillä viitattiin aristokraattiseen ar- 
vomaailmaan ja ylimielisyyteen.54 

Toinen ostrakon Megaklesta vastaan sanoo 
Megaklesta "kylonilaiseksi"." Tällä äänestäjä on 

Kuva 1. Ostrakonille piirretty kuva Megakleesta hevosen 
selässä. Tällä viitattiin Megakleen rikkauteen ja ylhäiseen 
syntyperään. Brenne 2002, T 11158. 

saattanut viitata Kylonin tapauksen aiheutta- 
maan saastumiseen ja sukukiroukseen tai Kylo- 
nin kannattamiseen.56 Kylonin kannattaminen 

44. Ateenan viimeinen tyranni Hippias, oli kukistunut 
alkmeonidien ja spartalaisten yhteistyöllä noin vuonna 
511. Tyrannian kukistumisen jälkeen kahden aristokraa- 
tin, Kleistheneen ja Isagoraan, välinen kamppailu poliitti- 
sesta vallasta päättyi Kleistheneen voittoon ja tämän 
vuonna 508 toteuttamiin demokraattisiin uudistuksiin. 
[Aristoteles], Athenaiån Politeia 20; 21. 
45. [Aristoteles], Athenaion Politeia 22.6. 
46. Diodoros Sisilialainen, 11.55.2. 
47. [Aristoteles], Athenaiån Politeia 22.4. 
48. Esim. Hands 1959 ja Stanton 1970. A. R. Hands, Os- 
traka and the law of ostracism. Some possibilities and as- 
sumptions. Journal af Hellenic Studies 79 {1959), 69-79. 
Toisaalta Hans Taeuberin mukaan ei voi olla sattumaa, 
että samana vuonna ( 487) sekä alettiin käyttää ostrakis- 
mosta että muutettiin arkontinvalintalakia siten, että ar- 
kontit alettiin valita arpomalla. Hans Taeuber, Androtion 
FgrHist 324 F 6 (ca. 340 v. Chr.): Die Einfuhrung und erste 
Anwendung des Ostrakismos (488/87 v. Chr.). Teoksessa 
Siewert (toim.) 2002, 410. 
49. Lang 1990, 48. 
50. Pindaros, Pythian Odes 7.18-21. 
51. Brenne 2002, T 1 /158. 
52. T 1/101 ja T 1/102. Brenne 2002, 112. 
53. T 1/103. Brenne 2002, 112. 
54. Brenne 2002, 113, 1 I 4. 
55. T 1/91. Brenne 2002, 104. 
56. Brenne 2002, 104. Ateenalainen Kylon oli Olympian 
kisojen voittaja, joka oli yrittänyt kaapata vallan Ateenas- 
sa 630-luvulla. Yritys epäonnistui, ja Kylon pakeni altta- 
rille turvananojana. Tästä huolimatta hänet ja hänen kan- 
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taas viittaisi tyrannipyrkimyksiin. Sukukirous 
vaikuttaa näkyvän myös muilla Megaklesta vas- 
taan osoitetuilla ostrakoneilla. Yhdelle ostrako- 
nille on kirjoitettu yksinkertaisesti "Megakles, 
Hippokrateen, alkmeonidin, poika"." Toisella 
ostrakonilla sanotaan "Megakles, Hippokrateen 
poika, kirottu"." 

On löytynyt myös kaksi Megakleen hiuksiin 
liittyvää ostrakonia. Ne on kirjoitettu eri käsi- 
aloilla, mikä osoittaa, että kyseessä on ollut ajan- 
kohtainen keskustelunaihe.59 Toisella on teksti 
"Megakles, Hippokrateen poika, uusi tukka' ja 
toisella "Megakles, Hippokrateen poika, uusine 
tukkineen (menkoön"]." Kampauksella viestit- 
tiin Ateenassa siitä, mihin ryhmään tai yhteis- 
kuntaluokkaan henkilö kuului, ja Brennen mu- 
kaan pitkä tukka yhdistettiin naismaisuuteen tai 
röyhkeyteen61• Kreikan K0µT] tarkoittaa "hiuk- 
sia"?', mutta sanalla voitiin viitata useampaankin 
merkitykseen. Luettuna KWµT] ostrakonin teksti 
aukenisi "uuden asuinpaikan kanssa' ja viittaisi 
siten karkotukseen/" Verbi Koµaw viittaa hius- 
ten kasvattamiseen; koska pitkä tukka oli synty- 
perän merkki, verbillä viitattiin myös röyhkey- 
teen ja ylimielisyyteen." Näin ollen Megakleen 
kampauksen muutokseen viittaaminen ostrako- 
nilla voisi viitata röyhkeyden vähentämiseen. 
Toinen selitys on, että kampauksella viitattiin 
Megakleeseen avionrikkojana, sillä näiltä oli ta- 
pana leikata hiukset." Toisella ostrakonilla Me- 
gaklesta kutsuttiinkin avionrikkojaksi (µmx6s).66 

Kallias, muut epävarmat ostrakismokset 
ja Ksanthippos-ostrakon 
Kolmannen ostrakismoksen on arveltu kohdis- 
tuneen Kallias Kratiaan poikaan, jota yksikään 
kirjallinen lähde ei mainitse mutta jota vastaan 
suunnattuja ostrakoneja on löytynyt 763 kappa- 
letta. Lukumäärä on suuri, kun otetaan huomi- 
oon, että hänet tunnetaan vain ostrakonien pe- 
rusteella." Useille Kalliasta vastaan osoitetuille 
ostrakoneille on kirjattu syytöksiä persialaismie- 
lisyydestä, ja yhdelle on jopa piirretty kuva per- 
sialaisesta (kuva 2).68 Brennen mukaan persialai- 

sen kuva symboloi vihollista ja vihjaa, että Kalli- 
as veljeili persialaisten kanssa. Ostrakonin kään- 
töpuolelle onkin kirjoitettu Kalliaan nimen lisäk- 
si tämän olevan persialaismielinen (Medos)."" 
Kalliaan persialaismielisyyteen suoraan viittaa- 
via ostrakoneja on löydetty yhteensä 16."' 

Kalliaan lisäksi on eräitä muitakin usein epä- 
varmoina pidettyjä ostrakismos-karkotuksia, ku- 
ten Damon Damonideen pojan, Menon Menek- 
leideen pojan, Alkibiades Kleiniaan poika Van- 
hemman ja Kallias Didymiaan pojan. [Pseudo-] 
Aristoteleen mukaan Damon, Perikleen neuvon- 
antaja, karkotettiin ostrakismoksella koska tämä 
oli ylivertainen viisaudessaan.7' Plutarkhoksen 
mukaan Damon karkotettiin ostrakismoksella, 
koska tämä oli juonittelija ja tyrannian ystävä" 
Menon Menekleideen pojan ostrakismos maini- 
taan vain yhdessä kirjallisessa lähteessä", mutta 
häntä vastaan on löytynyt 749 ostrakonia74

• Myös 

nattajansa murhattiin raaasti, mikä saastutti koko yhtei- 
sön. Verilöylystä syytettiin arkonttina toiminutta Megak- 
lesta sekä hänen sukuaan, alkmeonideja, ja alkmeonidit 
kirottiin ja karkotettiin. Herodotos 5.71: Thukydides 1.126. 
Herodotoksen mukaan vielä Marathonin taistelun aikaan 
alkmeonideja syytettiin persialaisten kanssa veljeilystä. 
Herodotos 6.121. 
57. T 1/89. Brenne 2002, 103. 
58. T 1/92. Brenne 2002, 104. 
59. Brenne 1992, 172. 
60. 0 2513 ja O 3168. Brenne 1992, 171. 
61. Brenne 1992, 169. Ateenalaisten hiustyylistä: Thuky- 
dides 1.6.3. 
62. Liddell & Scott, s. v. xöun. 
63. Brenne 2002, 115. 
64. Liddell & Scott, s. v. xounco, 
65. Brenne 1992, 173: Brenne 2002, 116. 
66. T 1/ 106. Brenne 2002, 114. 
67. Lang 1990, 65. 
68. Brenne 2002, T 1/156. 
69. Brenne 2002, T 1/46. 
70. Brenne 2002, T 1/46 - 61. Maanpetoksesta ja persiala- 
ismielisyydestä ostrakismoksen alkusyynä: Johan Henrik 
Schreiner, The Origin of Ostracism Again. Classica et 
Meadiaevalia XXXI (1970), 84-97. 
71. [Aristoteles], Athenaiån Politeiå 27.4. 
72. Plutarkhos, Perikles 4.2: Plutarkhos, Aristeides 1.7. 
73. Hesychios, s. v. Menonidai 
7 4. Lang 1990, 96. 
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Kuva 2. Kallias Kratiaan poikaa vastaan osoitettu ostrakon, jolle on piirretty kuva persialaisesta. Tällä lienee viitattu Kalliaan 
veijeilyyn persialaisvihollisen kanssa. Brenne 2002, T 1 /156. 

Alkibiades Kleiniaan poika Vanhempi - tätä 
kuuluisamman, 420- ja 410-luvulla vaikuttaneen 
Alkibiadeen isoisä - ehkä karkotettiin ostrakis- 
moksella vuonna 460. Pseudo-Andokides väit- 
tää, että Alkibiadeen isoisä karkotettiin ostrakis- 
moksella kahdesti." Alkibiades Vanhempaa on 
äänestetty 15 tunnetulla ostrakonilla." Pseudo- 
Andokides väittää myös Kallias Didymiaan po- 
jan kokeneen ostrakismos-karkotuksen." Hänet 
tunnettiin muun muassa urheilijana ja Olym- 
pian kisojen voittajana, ja häntä on äänestetty 
yhdeksällä löytyneellä ostrakonilla.78 

Vuonna 484 karkotettiin Ksanthippos Arifro- 
nin poika, Perikleen isä. Ksanthipposta vastaan 
on löytynyt 26 ostrakonia.79 Hän on kohteena 
ostrakonilla, joka on runomittainen distikon 
(kuva 3)80

• Sekä Meiggs ja Lewis että Lang ovat 

tulkinneet, että ostrakonilla lukee "Että Ksant- 
hippos, sanoo tämä sirpale, Arifronin poika, te- 
kee kaikista kirotuista johtajista eniten vääryyt- 
tä''", Kiinnostavaa on sanan aleiteros, "kirottu", 
käyttö, sillä tämä tuntuu viittaavan edellä mai- 

75. [Andokides] 4. 34. 
76. Lang 1990, 31. 
77. [Andokides] 4.32. 
78. Lang 1990, 65. 
79. Lang 1990, 133. 
80. Brenne 2002, T 1/153; Lang 1990, 1065 (P 16873). 
81. "1his ostrakon says Xanthippos, son of Ariphron, does 
rnost wrong ofthe accursed leaders". Lang 1990, 134; "This 
ostrakon says that that Xanthippos son of Ariphron does 
most wrong of ali the cursed leaders" Russell Meiggs and 
David Lewis (eds.), A Selection o[Greek Historical Inscrip- 
tions. Ta the End ofthe Fifth Century B.C. Clarendon Press 
1969, 42. 
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Kuva 3. Pisin tunnettu ostrakon-teksti. "Että Ksanthip- 
pos, sanoo tämä sirpale, Arrifronin poika, tekee kaikista 
kirotuista johtajista eniten vääryyttä". Lang 1990, 1065 
(P 16873) 

nittuun, Kylon-tapauksen aiheuttamaan alkmeo- 
nidien saastumiseen. 

Epävarmoissa ostrakismos-tapauksissa ar- 
keologisen aineiston rooli on tukea kirjallisia 
lähteitä, etenkin jos niihin liittyviä ostrakoneja 
on löytynyt suuria määriä. Pelkästään arkeologi- 
sen materiaalin perusteella ei voida päätellä, 
että joku olisi äänestetty ostrakismos-karkotuk- 
seen. Suuret ostrakon-määrät esimerkiksi Meno- 
nia vastaan kuitenkin viittaavat siihen, että hän- 
tä pidettiin kansalaisten keskuudessa varteen- 
otettavana ostrakismos-ehdokkaana. 

Aristeides ja Themistokles 
Viimeinen 480-luvun karkotuksista oli Aristeides 
Lysimakhoksen pojan ostrakismos vuonna 482. 
Aristeideesta on enemmän kirjallista kuin arkeo- 
logista aineistoa. Häntä vastaan osoitettuja ost- 
rakoneja on löydetty 121 kappaletta." Plutark- 
hoksen välittämän, monessa paikassa toistetun 
anekdootin mukaan Aristeides (lisänimeltään 
ho Dikaios, "Oikeamielinen"), oli kerran osallistu- 
massa ostrakoforiaan, kun häntä lähestyi muuan 
luku- ja kirjoitustaidoton kansalainen. Mies pyy- 
si Aristeidesta auttamaan äänestämisessä, mi- 

hin oikeamielisyydestään tunnettu Aristeides 
suostui. Nimi, jonka kansalainen tahtoi kirjoitet- 
tavan ostrakonille, olikin Aristeideen oma. Aris- 
teides kirjoitti nimensä ostrakonille, mutta ky- 
säisi mitä pahaa Aristeides oli miehelle tehnyt, 
kun tämä tahtoi häntä äänestää. "Ei mitään", 
vastasi äänestäjä, "Olen vain kyllästynyt kuule- 
maan, kun häntä kaikkialla kutsutaan oikeamie- 
Iiseksi.?" 

Themistokles Neokleen poika, Aristeideen 
poliittinen kilpailija, karkotettiin ostrakismok- 
sella 470-luvun loppupuolella." Themistokleesta 
on paljon sekä kirjallista että arkeologista mate- 
riaalia. Kirjallisissa lähteissä Themistokleen ost- 
rakismoksesta mainitsevat Plutarkhos, kome- 
diakirjailija Aristofanes, historiankirjoittaja Thu- 
kydides, puhuja Demosthenes ja filosofi Platon". 
Plutarkhos kertoo, että Themistoklesta haluttiin 
näpäyttää äänestämällä hänet ostrakismos-kar- 
kotukseen", Demosthenes viittaa Aristokratesta 
vastaan osoittamassaan oikeuspuheessa The- 
mistokleen ostrakismos-karkotukseen sanoen, 
että Themistokles karkotettiin, koska tämä oli 
röyhkeästi asettanut itsensä muiden yläpuolelle. 
Karkotuksen jälkeen Themistokles asetettiin 
syytteeseen myös persialaismielisyydestä.87 Sa- 
moin Diodoros Sisilialainen sanoo Themis- 
tokleen kohtaloon viitaten, että ostrakismos oli 
säädetty, jotta ylivoimaisiksi kohonneiden mies- 
ten röyhkeys saataisiin karkotuksen avulla ku- 
riin." 

Themistoklesta vastaan osoitettuja ostrako- 
neja on löytynyt poikkeuksellisen suuri määrä, 
2 279.89 Vuonna 1937 Akropoliin pohjoisrinteeltä 

82. Lang 1990, 35. 
83. Plutarkhos, Aristeides 7.5-6. 
84. Plutarkhos, Aristeides 2.1-2, 2.4-5; 3.1-3; 3.3-4, 6.1; 
Plutarkhos, Themistokles 3.2, 7.4-5; Herodotos 8.79.2. 
85. Plutarkhos, Themistokles 21. 5; Aristofanes, Hippeis 
819; Thukydides 1.135.2-3; Demosthenes 23. 205; Platon, 
Gorgias 516d. 
86. Plutarkhos, Themistokles 22.3. 
87. Demosthenes 23.205. 
88. Diodoros Sisilialainen 11.55.3. 
89. Lang 1990, 102. 
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hylätystä kaivosta löytyi 191 ostrakonia, joista 
190 oli osoitettu Themistoklesta vastaan." Ne on 
todennäköisesti heitetty kaivoon käyttämättä 
jääneinä pian ostrakoforian jälkeen.91 Kyse ei il- 
meisesti ole satunnaisotoksesta, koska ostrako- 
nit ovat huomattavan samanlaisia: sekä niiden 
materiaali että kirjoituksen muoto ja sisältö ovat 
yhdenmukaisia." 

Amerikkalainen arkeologi Oscar Broneer ha- 
vaitsi, että ostrakonit oli kirjoitettu 14 eri käsi- 
alalla. Ne eivät näin ollen voineet olla äänestä- 
jien itsensä kirjoittamia." Broneer päätyikin sii- 
hen, että ostrakoneja oli tehtailtu propaganda- 
tarkoituksessa: Themistokleen vastustajat olivat 
jakaneet erityisen houkuttelevalle materiaalille 
ennakkoon valmistettuja ostrakoneja kansalai- 
sille, jotka joko eivät osanneet kirjoittaa hyvin tai 
eivät viitsineet valmistaa niitä itse." Saman joh- 
topäätöksen teki myös Missiou, joskin hänen 
laskujensa mukaan käsialoja oli enemmän kuin 
14.95 

Themistokleen tapauksessa arkeologinen 
materiaali antaa lisätietoa ostrakismos-äänes- 
tystilanteesta. Koska ensimmäisen ja toisen 
äänestyksen väliin jäi parin kuukauden väliaika, 
vaikuttaa selvältä että ostrakoforiaa edelsivät 
poliittinen kampanjointi ja propagointi. 

Kimon ja Thukydides Melesiaan poika 
Themistokleen jälkeen karkotettiin ostrakismok- 
sella Perikleen poliittinen vastustaja Kimon Mil- 
tiadeen poika vuonna 461. Häntä vastaan suun- 
nattuja ostrakoneja on löytynyt 564.96 Kimonin 
poistuttua näyttämöltä Perikles ja Efialtes jäivät 
johtaviksi poliitikoiksi Ateenaan, ja Efialteen an- 
siosta esimerkiksi Areiopagin valtaa vähennet- 
tiin Kimonin ostrakismoksen aikana." 

Plutarkhoksen mukaan syy Kimonin ostrakis- 
mos-karkotukseen oli tämän spartalaismyöntei- 
syys." [Pseudo- ]Andokides puolestaan katsoo, 
että Kimon karkotettiin ostrakismoksella, koska 
tämä eli sukurutsaisessa suhteessa sisarensa El- 
piniken kanssa." Eräälle ostrakonille onkin kir- 
joitettu "Kimon Miltiadeen poika ottakoon Elpi- 

niken mukaansa ja menköön"!" (kuva 4). Vin- 
cent J. Rosivach tulkitsee, mielestäni perustellus- 
ti, että Kimonin ostrakismoksen syynä oli pikem- 
min lakien halveksunta ja niiden yläpuolelle 
asettuminen kuin suhteen moraalittomuus.'?' 

Kimonin jälkeen Perikleen poliittiseksi pää- 
vastustajaksi nousi Thukydides Melesiaan poika, 
joka koki ostrakismos-karkotuksen vuonna 443 
tai 436.rn2 Perikles välttyi ostrakismokselta ja jat- 
koi Ateenan poliittisena johtajana seuraavan 
vuosikymmenen ajan ilman yksittäistä poliittis- 
ta vastustajaa. Thukydides Melesiaan poikaa 
vastaan on löydetty 64 ostrakonia.'?' 

Ostrakismoksen loppu: Hyperbolos 
Viimeiseksi ostrakismos-kohteeksi jäi Hyperbo- 
los Antifaneen poika noin vuonna 416. Hyperbo- 
loksesta on huomattavasti enemmän kirjallisia 
kuin arkeologisia lähteitä: hänen kohtalostaan 
kertovat Theopompos, Androtion, kornediaru- 
noilija Platon, Thukydides ja Androtion.'?' Hy- 

perbolosta vastaan osoitettuja ostrakoneja on 
löytynyt vain kolme.!" 

90. Yksi ostrakoneista oli suunnattu Kimonia vastaan. 
Lang 1 990, 142. 
91. Broneer 1938, 228. 
92. Lang 1990, 142. 
93. 'Ihernistokleen nimi oli kirjoitettu 188 ostrakonilla 
muodossa 'lbemisthokles. Myös kirjainten muodossa on 
variaatiota. Broneer 1938, 231, 232. 
94. Broneer 1938, 243. 
95. Mission 2011, 66. Myös Lang on kyseenalaistanut kä- 
sialojen määrän. Lang 1990, 142. 
96. Lang 1990, 88. 
97. [Aristoteles], Athenaiån Politeia 25.1-4. 
98. Plutarkhos, Kimon 17.2. 
99. [Andokides] 4. 32-37. 
100. T 1 /67. Brenne 2002, 92. 
101. Rosivach 1987, 165. 
102. 'Ihukydides Melesiaan pojasta: Androtion FGrH 324 
F 37; Theopompos FGrH 115 F 91; Schol. Aristofanes, Ves- 
pae 947a. Thukydides Melesiaan pojan kiistanalaisesta 
ajankohdasta esim. Forsdyke 2005, 152. 
103. Lang 1990, 132. 
104. 'lheopompos FGrH 115 F 96b; Plato Comicus fr. 203 
PCG Vll; Aristofanes, fr. 661 PCG III 2; Thukydides 8.73.3; 
Androtion, FGrH 324 F 42. 
105. Lang 1990, 10. 
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runossaan, että ostrakismosta "ei keksitty Hy- 
perboloksen kaltaisia miehiä varten"!" Histo- 
riankirjoittaja Thukydideen mukaan Hyperbo- 
losta ei karkotettu siksi, että tätä olisi maineensa 
vuoksi pelätty, vaan koska tämä oli häpeäksi po- 
likselle. ios Samalla sekä Thukydides että Platon 
antavat implisiittisesti ymmärtää, että kaikkia 
muita ostrakismoksella karkotettuja pelättiin 
maineensa vuoksi. Nämä ivalliset kommentit on 
nähty osoituksina kirjoittajan epäluuloisesta 
asenteesta kehittyvää demokraattista järjestel- 
mää ja poliittisen eliitin sosioekonomisen perus- 
tan muuttumista kohtaan."? 

Plutarkhoksen mukaan Hyperbolos karkotet- 
tiin, koska hänen "vastaehdokkaansa' Alkibiades 
ja Nikias (tai Faiaks) yhdistivät voimansa ja ka- 
navoivat äänet Hyperbolosta vastaan niin, että 
tämä tuli karkotetuksi. Plutarkhos myös kertoo, 
että ateenalaiset lakkasivat käyttämästä ostra- 
kismosta nimenomaan vehkeilyn ja äänestäjien 
manipuloinnin takia, ja koska sillä alettiin kar- 
kottaa Hyperboloksen kaltaisia alhaisia henkilöi- 

Ateenalainen yhteiskunta oli vuosisadan ku- tä.110 

Kuva 4. Ostrakonille on kirjoitettu "Kimon Miltiadeen poi- 
ka ottakoon Elpiniken ja menköön". Elpinike oli Kimonin 
sisarpuoli, jonka kanssa hänellä kerrottiin olleen epäsopi- 
va suhde. Brenne 1994, 14. (Kerameikos O 6874) 

luessa muuttunut. Kun 400-luvun alkaessa polii- 
tikot vielä edustivat vanhoja aristokraattisia su- 
kuja ja maata omistavaa eliittiä, vuosisadan lop- 
pupuolelle tultaessa johtavien poliitikkojen so- 
sioekonominen tausta oli muuttunut. Perikleen 
kuoleman (429 eaa.) jälkeen Ateenassa ei ollut 
yhtä Perikleen kaltaista itseoikeutettua ja yksin- 
valtaistakin poliittista johtajaa, vaan valtaa ta- 
voittelivat yhä useammin uudenlaiset, demago- 
geiksi kutsutut poliitikot. Poliittinen kulttuuri oli 
muuttunut huomattavasti ensimmäisen ja vii- 
meisen ostrakismos-karkotuksen välillä. Siinä 
missä ensimmäiset ostrakismoksella karkotetut 
olivat olleet aristokraatteja ja usein myös alk- 
meonidisuvun edustajia, Hyperbolos oli taustal- 
taan lampputehtailija ja sukunsa ensimmäinen 
poliittisen viran haltija. Hyperbolos edusti siten 
uudenlaista teollista eliittiä.l" 

Hyperbolos oli yleinen pilkan kohde korne- 
dialähteissä. Esimerkiksi komediarunoilija Pla- 
ton esittää hänet pilkallisessa valossa sanoen 

Arkeologia ostrakismos-karkotusten 
ajoittajana ja kirjallisten lähteiden 
vahvistajana 
Arkeologian rooli aatehistoriallisessa ostrakis- 
mos-tutkimuksessa on suurimmillaan ajoittami- 
seen liittyvissä kysymyksissä. Arkeologian avulla 
on mahdollista ajoittaa ostrakismoksia ja siten 
tukea tai haastaa kirjallisten lähteiden, ennen 
kaikkea [pseudo- ]Aristoteleen, antamaa tietoa 
ostrakismosten ajankohdista. Niin sanottu suuri 
Kerameikos-löytö on antanut osalle tutkijoista 

106. Forsdyke 2005, 172. 
107. Plato Comicus fr. 203 Poetae Comici Graeci VII. 
108. Thukydides 8.73.3. 
109. Forsdyke 2005. 172. 
110. Plutarkhos. Nikias 11.3-4, 11.7; Plutarkhos. Aristeides 
7.4; Plutarkhos. Alkibiades 13.4.; Plutarkhos. Aristeides 7.3. 
- Nyt julkaistu Suvi Kuokkasen artikkeli on käynyt läpi tie- 
teellisen vertaisarvioinnin. 
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aihetta uskoa, että Megakleen toinen ostrakis- 
mos-karkotus on arkeologian avulla todistettu; 
kirjallisissa lähteissä Megakleen toisen karko- 
tuksen mainitsevat ainoastaan puhujat Lysias ja 
[pseudo-]Andokides. Muut kirjalliset lähteet ei- 
vät ylipäätään ota kantaa siihen, kuinka monta 
kertaa yhden henkilön saattoi karkottaa ostra- 
kismoksella. Kerameikos-löytö osoittaa, että yksi 
henkilö on voitu karkottaa useammin kuin ker- 
ran. Näin arkeologia on vahvistanut tiedon, jota 
kirjallisten lähteiden valossa on pidetty epävar- 
mana. 

Toisinaan on mahdollista vetää varovasti yh- 
teyksiä myös ostrakismos-lain alkuperäisen tar- 
koituksen ja sen myöhemmän käytön välille. Kir- 
jallisissa lähteissä ostrakismoksen alkusyyksi 
mainittu röyhkeyteen ja muiden yläpuolelle 
asettumiseen puuttuminen saa vastakaikua ost- 
rakoneilta. On kuitenkin selvää, että lain tarkoi- 
tus ja käyttö on yleensä pidettävä erillään - ar- 
keologinen materiaali kertoo ennen kaikkea yk- 
sittäisten kansalaisten mielipiteistä. Ostrako- 

nien avulla on kuitenkin mahdollista testata 
oletuksia lainsäätäjän alkuperäisestä tarkoituk- 
sesta, sillä vertaamalla kirjallista aineistoa ar- 
keologiseen materiaaliin voidaan ostrakismos- 
järjestelmästä saada kattavampi kokonaiskuva. 
Esimerkiksi persialaisten pelko, jota Kalliaalle 
osoitetut persialaissyytökset piirroksineen ku- 
vastavat, on voinut maanpetoksen pelon ohella 
heijastella myös tyrannian pelkoa, selitystä, jon- 
ka ostrakismokselle tarjoaa useampikin antiikin 
kirjallinen lähde. 

Ostrakonit vahvistavat osaltaan tietoja kirjal- 
lisissa lähteissä mainituista historiallisista ta- 
pahtumista. Esimerkiksi Kylonin vallankaap- 
pausyrityksestä johtunut alkmeonidisuvun ki- 
roaminen näkyy ostrakoneilla, samoin Kimonin 
suhde Elpinikeen. Arkeologinen aineisto myös 
antaa lisätietoa: vaikka kirjallisissa lähteissä ei 
mainita, että esimerkiksi Themistoklesta vas- 
taan olisi käyty organisoitua kampanjaa, 
Akropoliilta löytynyt arkeologinen materiaali 
kertoo näin tapahtuneen. 

Historiallisen Aikakauskirjan kirjoitusohjeet ovat osoitteessa 
http://agricola.utu.fi/ohjeet kirjoittajille/ 
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Ville Laakso 

Kiveen kirjoitettu 
RUOTSIN JA VENÄJÄN VÄLISET 
HISTORIALLISET RAJAMERKIT 
ARKEOLOGIAN VALOSSA 

Ruotsin ja Venäjän väliset historialliset ra- 

jamerkit ovat itäiselle Suomelle leimallisia 

kiinteitä muinaisjäännöksiä, joissa esiintyy kir- 

joitusta ja joiden synty on usein dokumentoitu 

kirjallisiin lähteisiin. Rajamerkkejä koskevaa 

tutkimusta ovat julkaisseet ennen kaikkea histo- 

rioitsijat. Arkeologian näkökulma on syytä tuo- 

da tulevaisuudessa vahvemmin esille, koska sen 

tutkimusmenetelmien soveltaminen voi tuoda 

uutta tietoa esimerkiksi merkkien sijainnista, te- 

kotavasta, aitoudesta ja iästä. 

Ruotsin ja Venäjän (aluksi Novgorodin) valta- 
kuntien väliset historialliset rajamerkit ovat itäi- 
selle Suomelle leimallisia kiinteitä muinaisjään- 
nöksiä, joissa esiintyy kirjoitusta ja samoja 
merkkejä (vuosilukuja, heraldisia symboleja) 
kuin kirjallisissa lähteissä. Niiden synty on myös 
usein dokumentoitu yksityiskohtaisesti asiakir- 
joihin. 

Suojelusta vastaavan viranomaisen, Museovi- 
raston, nykyisen tulkinnan mukaan "ikivanhat 
kylien, pitäjien ja maakuntien rajamerkit sekä 
vanhojen valtakunnan rajojen pyykit ovat kiin- 
teitä muinaisjäännöksiä, vaikka ne olisivat edel- 
leen voimassa olevalla rajalinjalla".' Muinais- 
jäännöstyyppi ei syystä tai toisesta ole juuri kiin- 
nostanut arkeologeja; niitä koskevaa tutkimusta 
ovat vuosikymmenten varrella julkaisseet ennen 
kaikkea historioitsijat," Aihe on kiinnostanut 
myös harrastajia.' 

Tässä artikkelissa tarkastellaan Täyssinän 
rauhan ja sitä edeltäviä rajamerkkejä. Tavoittee- 

na on esitellä ja pohtia arkeologisen näkökul- 
man mahdollisuuksia sekä selvittää arkeologian 
ja historiantutkimuksen lähestymistapojen eroja 
ja yhtäläisyyksiä esimerkkien valossa. Esiteltävä 
aineisto perustuu arkeologiseen inventointiin, 
jonka Turun yliopiston arkeologian oppiaine jär- 
jesti Kiveen hakattu ja ikuinen -nimisen hank- 
keen muodossa Kaakkois-Suomessa useassa ly- 
hyessä jaksossa vuosina 2010-2013.4 

Ruotsin ja Novgorodin välinen raja määritet- 
tiin ainakin periaatteellisesti jo vuonna 1323, 
mutta se merkittiin ensimmäisen kerran maas- 
toon vasta myöhemmin, ilmeisesti aikaisintaan 
1400-luvulla. Virallisestikin raja muuttui Karja- 
lassa ensimmäisen määrittelynsä jälkeen no- 
peassa tahdissa: vuosina 1595, 1617, 1721 ja 

1. Marianna Niukkanen, Historiallisen ajan kiinteät mui- 
naisjäännökset. Museoviraston rakennushistorian osas- 
ton oppaita ja ohjeita 3. Museovirasto 2009, 117. 
2. Aiheen kannalta keskeisiä monografian laajuisia histo- 
rian tutkimuksia ovat: Jarl Gallen, Nöteborgsfreden och Fin- 
lands medeltida östgräns. Skifter utgivna av Svenska Littc- 
ratursällskapet i Finland 427:1. Svenska Littaratursällska- 
pet i Finland 1968; Kyösti Julku, Suomen itärajan synty. 
Studia Historica Septentrionalia 10. Pohjois-Suomen his- 
toriallinen yhdistys 1987; Jarl Gallen & John Lind, Note- 
borgsfreden och Finlands medeltida östgräns II. Skifter ut- 
givna av Svenska Litteratursällskapet i Finland 427:2. 
Svenska Littaratursällskapet i Finland 1991; Kansatieteel- 
lisistä tutkimuksista on mainittava: T. I. Itkonen, Om gam- 
la gränsmärken mellan Sverige-Finland och Ryssland. 
Finskt Museum LVIII (1951), 25-46. Rajamerkkien doku- 
mentointi on mainituissa tutkimuksissa sivuosassa, eikä 
tehtyjä dokumentointeja voida pitää selkeät tieteelliset 
kriteerit täyttävinä. Huomionarvoista on, että rajarnerk- 
kejä ei mainita Ella Kivikosken klassisessa Suomen mui- 
naisjäännöstyyppejä summaavassa teoksessa (Suomen 
kiinteät muinaisjdannokset. Tietolipas 43. SKS 1966). Ar- 
keologian osalta käytettävissä oleva aineisto koostuu en- 
nen muuta yksittäisten kohteiden harvalukuisista tarkas- 
tuskertomuksista, joita säilytetään Museoviraston arkis- 
tossa. 
3. Tässä käsiteltyä aluetta koskien ks. Jorma Julkunen, 
Sulo Strömbergin matkassa itärajalla. Rajahakkauksia 
neljältä vuosisadalta. Tripylon Oy 2011. 
4. Kiveen hakattu ja ikuinen -hankkeen tutkimusraportin 
alkuperäiskappaletta säilytetään arkeologian oppiaineen 
arkistossa; siihen ei tässä erikseen viitata. Tutkimuksen 
rahoitti Karjalaisen Kulttuurin Edistämissäätiö. 
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1743. Keskiajalla rajalinja siirtyi tosiasiallisesti 
vähitellen itään, vaikkei sitä virallisesti muutet- 
tukaan. Myöhemminkin sen tarkasta kulusta rii- 
deltiin, eikä sen virallisesta sijainnista aina pääs- 
ty yhteisymmärrykseen.' 

Etenkin nuorempien rajojen kulku tunnetaan 
kohtuullisen tarkasti säilyneiden rajapaikkaluet- 
teloiden ja aikalaiskarttojen perusteella. Sen si- 
jaan rajan käytännön merkitsemisestä maas- 
toon kertovat vain muutamat vanhastaan tun- 
netut rajamerkit. Yhtenäistä kuvaa rajan merkit- 
semistavoista, merkkien tarkasta sijainnista tai 
säilyneisyydestä ei ole olemassa. Esimerkiksi 
Museoviraston viralliseen muinaisjäännösrekis- 
teriin oli keväällä 2013 merkittynä vain muuta- 
mia tunnettuja rajamerkkejä koko Karjalan ja 
Savon väliseltä rajaosuudelta. 

Merkkejä tiedetään tehdyn sekä puihin, kiviin 
että kallioihin. Vaikka jälkimmäisistäkin vain osa 
on säilynyt, on merkkejä oletettavasti jäljellä 
monta kertaa tällä hetkellä tunnettuja enem- 
män. 

Inventoinnin tavoitteet ja menetelmät 
Kiveen hakattu ja ikuinen -hankkeen yleisluontoi- 
sena tavoitteena oli saada rajan merkitsemisestä 
uutta ja konkreettista tietoa inventoimalla ja do- 
kumentoimalla rajamerkkejä maastossa tieteel- 
lisin, arkeologisissa maastotöissä käytetyin kei- 
noin. Tärkeää oli myös selvittää arkeologisen 
tutkimusnäkökulman mahdollisuuksia ja mie- 
lekkyyttä tämänkaltaisessa aiheessa. Inventoin- 
nin tutkimusalueeksi valittiin nykyisin Suomen 
alueella oleva Karjalan ja Savon välinen rajalinja, 
tarkemmin sen eteläosa, jossa on kulkenut usei- 
ta mainituista rajalinjoista. 

Tutkimushankkeen yksityiskohtaisina tavoit- 
teina oli selvittää, minkälaisia merkintöjä eri- 
ikäisiin rajamerkkeihin kuuluu, minkälaisiin 
maastonkohtiin niitä on tehty ja miten aikaisem- 
pia merkkejä tai muita rakenteita on merkitse- 
misessä hyödynnetty. Edelleen toivottiin tietoa 
siitä, milloin ja miten vanhimmat - keskiaikaiset 
- rajapisteet mahdollisesti merkittiin maastoon. 

Inventoinnin maastotöitä edelsivät kirjalli- 
suus- ja arkistotutkimukset sekä vanhojen kart- 
tojen analyysi. Osuuteen käytettiin suhteellisen 
paljon aikaa, sillä tietoa rajamerkeistä on hajal- 
laan monissa arkistoissa ja lukuisissa julkaisuis- 
sa. Myös rajoihin viittaaviin paikannimiin (esi- 
merkiksi kolmikanta-, raja- ja risti-nimet) kiinni- 
tettiin huomiota. 

Maastotyöt aloitettiin nykyiseltä valtakun- 
nanrajalta Rautjärven kunnan alueelta ja niissä 
edettiin luoteeseen nykyistä Savon ja Karjalan 
maakuntien välistä rajalinjaa pitkin. Rajamerkit 
paikallistettiin ja dokumentoitiin mahdollisim- 
man kattavasti nykyisen Parikkalan kunnan 
pohjoispäähän asti. Tällä noin 80 kilometrin 
matkalla todettiin olevan kymmeniä säilyneitä 
eri-ikäisiin rajoihin liittyviä merkintöjä liki kah- 
dessakymmenessä kohteessa. Useat nyt doku- 
mentoiduista merkinnöistä ovat ennen tunte- 
mattomia - näistä vanhimmat jo ajalta ennen 
vuoden 1595 rauhantekoa. Pohjoisemmalla 
alueella kohteita tarkastettiin otoksen omaises- 
ti." 

Merkkejä etsittiin arkistotutkimusten perus- 
teella valituista maastonkohdista - rajalinjoja ei 
siis kävelty järjestelmällisesti läpi. Löytyneet ra- 
jamerkit dokumentoitiin paikan päällä kuten 
mitkä tahansa muutkin muinaisjäännökset tä- 
män tyyppisessä tutkimuksessa: sanallisesti, 
mittauksin ja valokuvaamalla. 

Todetuista kohteista dokumentoitiin niiden 
sijainti karttakoordinaatistossa ja asema suh- 

5. Keskiaikaisten rajojen (nykyisestä poikkeavasta) luon- 
teesta ks. esim. Jukka Korpela, Keskiaikainen itäraja läpi 
itäisen Fennoskandian metsävyöhykkeen - mikä se on1 

Historiallinen Aikakauskirja 104 (2006), 454-469; Kimmo 
Katajala, Drawing borders or dividing lands? 'The peace 
treaty of 1323 between Sweden and Novgorod in a Euro- 
pean context. Scandinavian Iournal af History 37 (2012), 
23-48. 
6. Maastotöihin osallistui myös venäläinen arkeologi Sta- 
nislav Belsky Pietarin Kunstkamera-museosta. Tavoittee- 
na on tehdä tulevaisuudessa vastaavaa tutkimusta myös 
Venäjän puolella, erityisesti Karjalan kannaksella, missä 
kulki samojen historiallisten rajalinjojen kaakkoisin osa. 
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teessa ympäristöönsä. Hakkaukset puhdistettiin 
harjaamalla sammalista ja karikkeesta, minkä 
jälkeen niistä mitattiin kuva-alan laajuus, merk- 
kien koko ja hakkausjäljen poikkileikkauksen 
muoto.7 Koska tämäntyyppiset hakkaukset erot- 
tuvat tavallisissa valokuvissa hyvin huonosti, ne 
kuvattiin myös liiduttuina. 

Dokumentointimenetelmä sisälsi näin myös 
tulkinnan siitä, mitkä kalliossa olevat urat ovat 
ihmisen tekemiä ja mitkä luonnollisia. Menetel- 
män suuri ongelma on subjektiivisuus: eri tutki- 
jat voivat hahmottaa varsinkin himmeästi erot- 
tuvat merkit eri tavoilla." Tulkinta on kuitenkin 
järkevää tehdä nimenomaan paikan päällä eikä 
kirjoituspöydän ääressä, sillä hakkausten luotet- 
tava hahmottaminen vaikkapa tavallisista valo- 
kuvista on käytännössä mahdotonta. Menetel- 
mien kehittyessä esimerkiksi laserkeilaus saat- 
taa tulevaisuudessa osoittautua hyväksi tulkitse- 
mattoman dokumentoinnin välineeksi. 

Havaintoja kirjallisista lähteistä 
Vuoden 1595 rauhantekoon liittyvistä rajapai- 
koista ja niihin tehdyistä merkeistä on tallella 
aikalaiskuvauksia kirjoitettuina ja osin myös 
karttoihin piirrettyinä kuvina. Rajan maastoon 
merkitseminen jaettiin kolmen toimikunnan 
(komission) kesken." Niistä ensimmäinen kävi 
rajan maastossa Suomenlahden Retusaarelta ny- 
kyisten Parikkalan, Savonlinnan ja Ruokolahden 
kuntarajojen yhtymäkohdassa sijaitsevalle Var- 
pavuorelle (nykyisillä kartoilla Ristimäki). Sen 
kirjallinen kuvaus rajamerkeistä on täsmällisem- 
pi kuin kahden pohjoisempana toimineen ko- 
mission ja aineisto sisältää muun muassa useita 
kaavamaisia karttoja rajan kulusta." 

Toisen komission tekemiä merkkejä ei läh- 
teissä enää kuvata yksitellen, vaan mainitaan 
ruotsalaisen osapuolen tehneen kallioihin, kiviin 
ja puihin kruunuja ja ristejä - venäläisen osa- 
puolen puolestaan ristejä ja tarkemmin määrit- 
tämättömiä "merkkejä'.' sekä "kaivaneen hautoja" 
{"lathet hugge ... kors och mercke och graffuär 
gräffuidt"). Vain toimikunnan työn päätepistee- 

nä olleen, nykyisen Nilsiän ja Juankosken rajalla 
sijaitsevan, Pisamäen merkit kuvataan tarkem- 
min - ne mainitaan samanlaisiksi kuin lähtöpis- 
teellä Varpavuorella.11 Kolmannen komission te- 
kemien merkkien yksityiskohdista ei ole tietoja, 
niistä mainitaan pöytäkirjoissa ainoastaan, että 
on "kaivettu hautoja ja asetettu rajarnerkkejä"." 

Eteläisimmän toimikunnan rajankäyntipöy- 
täkirjassa kuvataan näennäisen yksityiskohtai- 
sesti, mitä mahdollisia merkkejä rajapisteillä on 
ollut ennestään, ja minkälaisia uusia hakkauksia 
niihin on vuonna 1595 tehty. Tutkimusta hanka- 
loittaa se, että venäläisen osapuolen tekemistä 
merkeistä ei ole säilynyt täsmällistä tietoa." 

Esimerkiksi Varpavuorelta pöytäkirja mainit- 
see pelkästään koukut ("krook") ja kolme kruu- 

7. Joissakin tapauksissa merkkejä tiedetään puhdistetun 
teräsharjalla, mutta tämä ei ole hyväksyttävää, sillä merk- 
kien päälle kasvanutta jäkälää voidaan käyttää hakkaus- 
ten iän arviointiin - esimerkiksi vahva jäkälöityminen 
osoittaa vähimmilläänkin, että kyse ei ole aivan tuoreista 
merkinnöistä. 
8. Jonkinasteinen etu merkkien tunnistamisessa on. että 
yleensä arkeologeilla on kokemusta muista kallioihin teh- 
dyistä hakkauksista (esimerkiksi nuoret karsikko-tyyppi- 
set hakkaukset tai kuppikivet ). 
9. Merkitsemisprosessista ks. erityisesti Werner Tawast- 
stjerna, Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota. Sota- 
vuodet 1590-1595ja Täysinän rauha. Historiallisia Tutki- 
muksia XI. Suomen Historiallinen Seura 1929, 433-492 ja 
Kimmo Katajala, Viipurin Karjala rajamaakuntana. Viipu- 
rin läänin historia 1534-1617. Teoksessa Yrjö Kaukiainen 
(toim.) Suomenlahdelta Laatokalle. Viipurin läänin histo- 
ria 111. Karjalan Kirjapaino Oy 2010, 190-193. 
10. Sverges traktater med främmande magter V.-1. Kungl. 
boktryckeriet 1903; Svenska Riksarkivet, Gränskartor: 
Sverige (Finland) - Ryssland 1595-1596, nr 1-7. 
11. Sverges traktater 1903, 100. 
12. Sverges traktater 1903, 102-110. 
13. Kuten jo Tawaststjerna (1929, 446, nootti 1) on tulkin- 
nut ("venäläisten hakkaamista rajamerkeistä Ruotsin 
toimitusmiesten kertomukset eivät anna tarkkoja tieto- 
ja'). Ruotsinkieliset versiot rajankäynti pöytäkirjoista ovat 
säilyneet kaikilta kolmelta komissiolta, venäjänkielinen 
tiettävästi vain pohjoisimmalta (siitä saksankielinen 
käännös; Sverges traktater 1903, 106-110 ). Viimeksi 
mainitun sisältö vastaa ruotsinkielistä pöytäkirjaa, joten 
oletettavasti muutkaan venäjänkieliset versiot eivät ole 
sisältäneet ruotsinkielisiä enempää tietoa. 
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nua.14 Keskimmäisen toimikunnan asiakirjan 
mukaan sinne on kuitenkin myös venäläinen 
osapuoli hakannut merkkejä: "ett korss medh 
eenn wnderskrifft på een steenn"." Periaatteessa 
jälkimmäiset merkit on voinut tehdä vasta kes- 
kimmäinen komissio, mutta tämä vaikuttaa epä- 
todennäköiseltä, koska ruotsalaisista merkeistä 
se mainitsee samat hakkaukset kuin ensimmäi- 
nenkin toimikunta." On luultavaa, että kahden 
pohjoisemman komission pöytäkirjoissa mainit- 
tuja "hautoja" on tehty myös eteläisimmälle ra- 
janosalle, vaikkei niitä asiakirjoissa mainitakaan. 

Merkkien aikalaiskuvauksissa on jonkin ver- 
ran muitakin epäselvyyksiä ja ristiriitoja. Torsa- 
vuorelta pöytäkirja mainitsee kaksi ristiä ja 
kruunun, mutta rajakarttaan on merkitty lisäksi 
vuosiluku. Karttaan piirretty, mutta pöytäkirjas- 
sa mainitsematon, vuosiluku on myös Varpavuo- 
rella." Pisalle mainitaan ensimmäisen toimikun- 
nan tehneen kolmen kruunun lisäksi yhden ris- 
tin ja siihen liittyvän kirjoituksen ("eet korss 
medh een wnderskrifft"). Paikalla on kuitenkin 
huomattavasti enemmän merkkejä, muun 
muassa kaksi ortodoksista ristiä ja lisäksi kruu- 
nujen yhteydessä vuosiluku 1595.18 Osa Pisan 
päällekkäisyyksistä selittynee sillä, että sinne 
ovat kaksi pohjoisinta komissiota tehneet kum- 
pikin omia hakkauksiaan." 

Kaikkiaan vuoden 1595 rauhan rajanvetoa 
koskeva kirjallinen aineisto on huomattavan 
seikkaperäinen - täsmällisimmän kuvauksen 
sen maastoon merkitsemisestä antaa eteläisim- 
män komission rajakartta. Aineistoon kuitenkin 
sisältyy ristiriitaisuuksia ja ilmeisiä puutteita. 

Arkeologisen inventoinnin näkökulmasta voi 
myös todeta, että pelkän kirjallisen alkupe- 
räisaineiston varassa rajamerkkien paikantami- 
nen maastossa olisi haastavaa, sillä osa niissä 
mainituista paikannimistä on kadonnut, ja tun- 
netutkin rajankohdat ovat laaja-alaisia, esimer- 
kiksi mäkialueita. Aiempi tutkimus sekä monien 
merkkien sijainti nykyisillä rajoilla helpottavat 
ratkaisevasti kohteiden tarkkaa paikallistamis- 
ta. 

Havaintoja maastossa 
Esittelen tässä arkeologisissa maastotöissä ker- 
tyneet vuoden 1595 rajamerkkejä koskevat ha- 
vainnot esimerkkialueelta, joka ulottuu nykyisel- 
tä valtakunnanrajalta Varpavuorelle. Alue kattaa 
siis ensimmäisen rajakomission merkitsemän 
osuuden pohjoisosan: kirjallisissa lähteissä mai- 
nitut rajapisteet välillä Pitkäjärvi-Varpavuori. 
Samalla kyse on alueesta, jota koskevat aikalais- 
tiedot ovat täsmällisempiä kuin pohjoisemmilta 
rajanosilta. 

Rajapisteiden tiedot on rajankäyntiasiakirjo- 
jen perusteella kerätty taulukkoon 1. Alueelta on 
aiempia maastohavaintoja julkaissut perusteelli- 
simmin Kyösti Julku (1987); vertaan maastoin- 
ventoinnin havaintoja tässä hänen rajamerkki- 
kuvauksiinsa. 

Kohteiden sijaintia koskevista havainnoista 
päällimmäisiä on, että ne eivät sijaitse toistensa 
kaltaisissa paikoissa. Vanhimmissa luetteloissa 
mainitut rajapisteet ovat tunnetusti valtaosal- 
taan vesistöjä, mutta tutkimusalueella keskeisiä 
rajapisteitä (Torsavuori, Haukkavuori ja Varpa- 
vuori) määritettiin jo 1400-luvulta alkaen veden- 
jakajan kallioille. Silti vielä vuonna 1595 valikoi- 
tui uusiksi rajapisteiksi myös vesistöjä (kohtei- 
den maastosijainnista ks. taulukko 1 ). 

14. Sverges traktater 1903, 97. 
15. Sverges traktater 1903. JOO. 
16. Ellei sitten ajatella, että Varpavuorelle on hakattu sa- 
manlaiset merkit kahteen kertaan (kuten ilmeisesti Pis- 
alle tehtiin) - paikalla on havaittu vain yhdet ruotsalaiset 
hakkaukset. Mäen venäläisten merkkien sijaintia tai säily- 
neisyyttä ei tunneta; niitä ei etsimisestä huolimatta 
löydetty arkeologisessa inventoinnissakaan. 
17. Sverges traktater 1903, 97; Svenska Riksarkivet, 
Gränskartor: Sverige (Finland) - Ryssland 1595-1596. nr 
4-5. 
18. Pisan merkistä ks. esim. Itkonen 1951, 35. Ristiin liitty- 
vän kirjoituksen säilyneisyys on jäänyt epäselväksi, koska 
vuoden 1595 rajaan liittyvien hakkausten jälkeen paikalle 
on tehty turistimielessä monenlaisia hyvinkin nuoria hak- 
kauksia. 
19. Julkun (1987, 349) esittämä tulkinta, joka vaikuttaa 
oikealta; kahteen kertaan tehtyä merkitsemistä ei kuiten- 
kaan mainita rajankäyntiasiakirjoissa. 
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Inventoinnissa todetut säilyneet hakkaukset 
sijaitsevat melko vaakasuorilla, usein pienialai- 
silla, kalliopaljastumilla mäkien päällä, mutta 
eivät välttämättä korkeimmalla kohdalla. Tyypil- 
listä on kohteilta aukeava hyvä näkyvyys ja usein 
komea maisema. Tämä voi olla käytännön sane- 
lema seikka, sillä 1595 mainitaan avatun metsiin 
aukkoja, niin että rajamerkit näkyvät toisilleen." 
Jos tämä pitää kirjaimellisesti paikkansa, mainit- 
tujen paikkojen välillä on täytynyt olla jonkinlai- 
sia asiakirjoissa mainitsemattomia välimerkin- 
töjä, koska esimerkkialueen maasto on hyvin 
mäkistä ja avoimet näkyvyydet jäävät usein ly- 
hyiksi. Maastossa ilmenee nopeasti, että aukkoja 
on todellisuudessa voinut raivata vain joillekin 
lyhyille osuuksille. 

Vuosien 2010-2013 maastotöissä todettiin 
useissa kohteissa merkkejä, joita ei aiemmin ole 
tieteellisesti kuvattu. Esimerkiksi Ruokolahden 
ja Rautjärven rajalla sijaitsevalle Haukkavuorelle 
on vuoden 1595 rajankäyntiasiakirjoissa mainit- 
tu tehdyn kaksi ristiä, joista Julku on paikan 
päällä havainnut vain toisen - pitäen sitäkin 
epävarmana." Heinäkuussa 2010 inventoinnissa 
Haukkavuoren vuoden 1722 hakkausten luota 
todettiin ja dokumentoitiin kaksi tasavartista 
ristiä, jotka ovat epäilemättä juuri kyseisissä 
asiakirjoissa mainitut. Ne myös vastaavat mitta- 
suhteiltaan hyvin rajakarttoihin piirrettyjä riste- 
jä. Lisäksi määritettiin luontaiseksi ilmiöksi yksi 
kalliossa oleva pitkänomainen syvennys, jonka 
Julku on tulkinnut rajan suuntaa esittäväksi hak- 
kaukseksi." 

Myös Varpavuorelta havaittiin ja dokumen- 
toitiin enemmän Täyssinän rauhaan liittyviä 
hakkauksia kuin Julkun valokuvaamat kymmen- 
kunta kirjainta, kruunu ja T:n muotoinen hak- 
kaus." Nyt paikalla todettiin jäännöksiä muuta- 
masta muustakin kirjaimesta ja toisesta kruu- 
nusta sekä vuosiluku 1595, jonka kokonaisleveys 
on huomattavan suuri, 1,4 metriä (kuva 1 ). Li- 
säksi siirtolohkareesta, josta Julku valokuvasi T:n 
muotoisen merkin, löytyi L-kirjainta muistutta- 
va hakkaus, jonka sivut ovat yhtä pitkiä. Molern- 

missa merkinnän yhden sivun pituus on 11-16 
cm (kuva 2). Nämä ovat epäilemättä ne koukut, 
jotka mainitaan rajankäyntipöytäkirjassa ("opå 
en hvass steen gamalt råmerke, en krook, der 
bredewid höggs sådent merke på nyt opå samma 
sten") ja siihen liittyvässä kartassa (ks. lehden 
kansikuva).24 

Haukkavuorella ja Varpavuorella havaitut 
merkit ovat täsmälleen sellaisia, kuin rajanveto- 
asiakirjoissa paikalle mainitaan tehdyn. Jälkim- 
mäisellä paikalla suuren osan nimikirjaimista ja 
kolmen kruunun vaakunasta on tuhonnut tuli, 
jota on pidetty suoraan merkkien päällä - jo en- 
nen Julkun käyntiä.25 

Useilta paikoilta löytyi tunnettujen hakkaus- 
ten lisäksi lähistöllä sijaitsevia viisarikiviä, jotka 
osoittavat rajan kulkusuuntaa. Niitä ei mainita 
rajankäyntiin liittyvissä asiakirjoissa. Ne voivat 
olla saman ikäisiä kuin päämerkitkin, mutta osa 
voi olla nuorempia ja liittyä myöhäisiin ei-valta- 
kunnallisiin rajoihin. Kuitenkin jo vuoden 1595 
rajankäyntiä edeltävässä karttaluonnoksessa 
mainitaan Varpavuorella viisarikiviä: "rååsten- 

kedh med steenar som wijsar tili Norost"." Osas- 
sa tutkimusalueen viisarikivistä on myös hakka- 
uksia, mikä voi viitata siihen, että ne liittyvät 
valtakunnanrajoihin - näissä tapauksissa oletet- 
tavasti useimmin vasta vuoden 1721 rajaan. 

Laajahkoista etsinnöistä huolimatta osa esi- 
merkkialueen vuoden 1595 hakkauksista on 
edelleen tietymättömissä: Torsavuoren kaksi ris- 
tiä ja kruunu, Harmaakallion kaksi ristiä sekä 

20. Katajala 2010, 191. 
21. Ks.Julku 1987, 317-318. 
22. Ks.Julku 1897, 318-320, kuvan 85 etualalla oleva ura. 
23. Julku 1987, 321-323, kuvat 86-88, joista kuva 87 on 
peilikuva; vrt.Julkunen 2011, kuvat sivuilla 66-67. 
24. Ks. Sverges traktater 1903, 97. Jopa rajakarttaan piir- 
retty kivi, johon koukut on merkitty, vastaa täysin muo- 
doltaan paikan päällä olevaa lohkaretta. 
25. Vauriot mainitseeJulku 1987, 322, kuvateksti. 
26. Svenska Riksarkivet, Gränskartor: Sverige (Finland) - 
Ryssland 1595-1596, nr 10; kartan on julkaissut Julku 
1987, 325, kuva 91. 
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Kuva 1. Varpavuoren kallioon tehtyjä merkkejä liiduttuina inventoinnissa 28.9.2010. Kuvannut Ville Laakso. 

Kuva 2. Varpavuorella olevaan kiveen hakatut T- ja L- 
kirjaimien muotoiset merkit liiduttuina inventoinnissa 
28.9.2010. Kuvannut Ville Laakso. 

Lammaslammen ja Varpavuoren välille kahteen 
kiveen tehdyt yksittäiset ristit. Ainakin osa näis- 
tä kohteista voi olla tuhoutuneita, kuten Kyösti 
Julku on arvellut.27 Torsavuorea koskeva pöytä- 
kirjamerkintä tosin mahdollistaa tulkinnan, jon- 
ka mukaan merkit olisikin tehty puuhun ("ther 
opå en erona och tw kors och nytt merke i en 
furu"], mutta rajakartan piirros viittaa melko sel- 
keästi kallioon tehtyyn hakkaukseen.28 

Myös venäläisten merkkien paikallistaminen 
ja dokumentointi on tärkeä tulevaisuuden tehtä- 
vä. Yksi selitys niiden ainakin näennäiselle puut- 
tumiselle saattaa olla havainto, jonka mukaan 
huomattavan monelta vuoden 1595 rajapaikalta 
mainitaan rajamerkkeinä kaksi ristiä: toinen 
niistä on ehkä katsottu ruotsalaisen, toinen ve- 
näläisen osapuolen merkiksi. 

27. Julku 1987, 317. 
28. Sverges traktater 1903, 97; Svenska Riksarkivet, 
Gränskartor: Sverige (Finland) - Ryssland 1595-1596, nr 
5. 
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Inventoinnissa myös todettiin, että jopa osa 
maanmittauslaitoksen kartta-aineistoihin mui- 
naisjäännösmerkeillä merkityistä kohteista on 
sellaisia, että niistä ei enää ollut mitään havaitta- 
vissa (esimerkiksi Rautjärven Laikonlammen 
luona).Joissain tapauksissa on epäselvää, ovatko 
merkit tuhoutuneet, vai ovatko ne alun perin ol- 
leet pelkkiä asiakirjoissa yksiselitteisesti määri- 
teltyjä maastonkohtia vailla ihmisen tekemiä 
rakenteita. 

Rajamerkit muinaisjäännöksinä 
Tutkimusalueen merkit ovat usein ajallisesti ker- 
roksellisia. Keskeisinä pidettyihin paikkoihin on 
tehty merkintöjä viimeistään 1500-luvulta al- 
kaen ja jopa 1900-luvulle asti, koska useat niistä 
ovat myöhempiä läänin- tai pitäjänrajoja. Tutki- 
musalueella tämä ilmenee konkreettisimmin 
Varpavuorella, jolla ovat aivan vierekkäin vuotta 
1595 edeltävä koukku, kyseisen vuoden merkin- 
nät, vuoden 1721 rauhanteon hakkaukset sekä 
useita myöhempiä ei-valtakunnallisten rajojen 
merkkejä. 

Myös Haukkavuorella Täyssinän ja Uuden- 
kaupungin merkit ovat aivan vierekkäin samalla 
kalliopinnalla. Näiden rauhojen rajalinja yhtyy 
myös Torsavuorella, mutta kuten todettu, sieltä 
ei ensin mainittuun liittyviä merkkejä ole löyty- 
nyt. Uudempia merkkejä tehtäessä paikan mah- 
dolliset vanhat merkit on säilytetty: epäilemättä 
niitä on pidetty rajapaikan arvon ja aitouden 
vahvistajina. 

Asiakirjoista ilmenee, että vanhimpiin kiveen 
hakattuihin merkkeihin kuuluivat "koukut", jol- 
laisen mainitaan olleen jo ennen vuotta 1595 
muun muassa Varpavuorella. Siellä kyseessä on 
jompikumpi edellä mainituista kivenlohkaree- 
seen hakatuista merkistä. Ei ole yksiselitteistä, 
kumpi niistä on vanhempi (toinen mainitaan 
tahdyksi 1595), mutta todennäköisesti se on ki- 
ven päälle tehty T:n muotoinen merkki, sillä se 
on hakattu eri käsialalla - huomattavasti syvem- 
mäksi (7-10 mm) - kuin mäen vuonna 1595 teh- 
dyt merkit (joiden syvyys on 3-5 mm). Tulkin- 

taan sopii myös se, että mäen vanhinta hakkaus- 
ta nimitetään rajankäyntipöytäkirjassa koukuk- 
si, mutta rajankäyntiä edeltävässä karttaluon- 
noksessa ristiksi - T-kirjaimen voinee hahmot- 
taa kummaksi hyvänsä, mutta L-kirjaimen ym- 
märtäminen ristiksi on epätodennäköisempää." 
Varpavuori mainitaan rajapaikkaluetteloissa en- 
simmäistä kertaa 1400-luvulla, joten vanhinkaan 
merkki tuskin on sitä iäkkäåmpi." 

Tyypillisiä vuonna 1595 käytettyjä merkkejä 
olivat sekä kirjallisten tietojen että inventoinnin 
perusteella tasavartiset ristikuviot, mutta myös 
kruunuja hakattiin suhteellisen runsaasti. Mie- 
lenkiintoista on, että inventoitujen kohteiden 
hakkauksissa ei juuri ole kahta samanlaista ko- 
konaisuutta. Vielä Uudenkaupungin rauhan ra- 
jan merkeissä voi maastossa todeta varsin paljon 
variaatiota, vaikka sen maastoon merkitsemistä 
varten oli annettu ohje, jonka mukaan oli käytet- 
tävä yhtenäisiä merkintöjä. 

Merkkejä on hakattu monenlaisilla käsialoil- 
la: hakkausten viivanpaksuus ja -leveys vaihtele- 
vat, samoin viivan pohjan muoto. Esimerkiksi 
vuonna 1722 maastoon tehdyistä merkeistä käy 
selvästi ilmi, että venäläiset hakkaukset on 
yleensä tehty teräväpohjaisiksi ja syvemmiksi 
(suuruusluokkaa 8-14 mm) kuin pääasiassa pyö- 
reäpohjaiset ruotsalaiset (4-9 mm). On selvää, 
että ainakin tutkimusalueella molempien val- 
tiollisten osapuolten edustajat ovat itse hakan- 
neet omat merkkinsä. Hakkausten yksityiskoh- 

29. Tulkintani on ristiriidassa Julkun päätelmän kanssa 
- hänen arvionsa mukaan T:n muotoinen merkki hakat- 
tiin paikalle vuonna 1595 "pääterajan merkiksi", koska 
ensimmäisen komission työ päättyi sinne. 
30. Viimeisin Täyssinän rauhan rajan virallista merkitse- 
mistä edeltävä hakkaus Varpavuorella oli keskimmäisen 
komission ruotsalaisen osapuolen ilman venäläisten läs- 
näoloa syksyllä 1595 tekemä tarkemmin määrittelemätön 
merkintä (ks. Katajala 2010, 192). Siinä lienee kuitenkin 
kyseessä jokin ao. rajanvetoon liittyvistä tyypillisistä hak- 
kauksista. 
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tia voidaan myös käyttää niiden aitouden selvit- 
Lamiseen." 

Koska monet rajapaikat ovat yleisesti tunnet- 
tuja, ne ovat olleet käyntien ja mielenkiinnon 
kohteina. Muutamat ovat kuuluisia näköalapaik- 
koja ja jopa matkailukohteita opastauluineen. 
Tämä lienee vaikuttanut joidenkin kohteiden 
vaurioitumiseen. Esimerkiksi osan Varpavuoren 
viisarikivistä voidaan havaita kadonneen, kun 
verrataan Kyösti Julkun vuonna 1987 julkaisemia 
valokuvia 2010-luvun alun maastohavaintoi- 
hin." 

Kuten mainittu, myös Varpavuoren kallioon 
hakatuista merkeistä osa on tuhoutunut, koska 
paikalla on pidetty tulta. Tulenpito on tuhonnut 
vain osan merkeistä, eikä hävitys siksi liene ollut 
tahallista. Sen sijaan on todennäköistä, että osa 
niistä hakkauksista, joita rajankäyntiasiakirjojen 
perusteella tiedetään eri paikkoihin tehdyn, 
mutta joita tutkijat eivät ole löytäneet, on hävi- 
tetty tahallisesti?' 

Varpavuoren viisarikivien tapaus osoittaa, 
että osa merkkeihin kohdistuneista vaurioista 
on tuoreita, esimerkiksi 1900-luvun jälkipuolelle 
ajoittuvia. Havainto korostaa kohteiden järjes- 
telmällisen dokumentoinnin tärkeyttä. Toisaalta 
on mahdollista, että poikkeuksellisissa säilymis- 
olosuhteissa - lähinnä soilla - olisi jäljellä jään- 
nöksiä jopa puisista rajamerkeistä - ainakin eri- 
laisten merkkien maan alle kenties tehdyistä tu- 
kirakenteista. 

Arkeologin ja historiantutkijan rajat 
Inventoinnissa kerätty aineisto osoittaa, että ra- 
jamerkeistä, joita voi jo niitä koskevien varsin 
yksityiskohtaisten kirjallisten lähteiden perus- 
teella pitää hyvin tunnettuina tutkimuskohteina, 
on arkeologian keinoin saatavissa mielekästä 
uutta tietoa. 

Arkeologiassa yleisesti käytetyin menetelmin 
hakkaukset voidaan esimerkiksi jakaa yksittäi- 
siin elementteihin, jotka mitataan ja dokumen- 
toidaan mahdollisimman yksityiskohtaisesti 
(muun muassa niiden muoto, koko ja käsiala). 

Yksittäisiä elementtejä koskevaa tietoa voidaan 
käyttää vertailuaineistona, kun vastaavia merk- 
kejä löydetään muualta. Näin voidaan arvioida 
esimerkiksi ennestään tuntemattomien hak- 
kausten luonnetta, aitoutta ja ikää. Aineisto on 
myös esimerkki siitä, kuinka arkeologiset ha- 
vainnot voivat antaa tietoa kirjallisten aikalais- 
lähteiden luotettavuudesta. Jo kirjallisten lähtei- 
den ristiriitaisuudet - esimerkiksi edellä todetut 
erot rajakartoissa ja rajan sanallisessa kuvauk- 
sessa - osoittavat, että ne eivät ole kaikilta osin 
luotettavia; todellinen tilanne voidaan selvittää 
paikan päällä. 

Historiantutkijoita on perinteisesti pohditut- 
tanut ennen muuta rajalinjan sijainti." Sillä on 
mielenkiintoa myös arkeologeille, ja molempia 
tutkijaryhmiä kiinnostava seikka on myös rajan 
luonne. Arkeologisesta näkökulmasta tutkimuk- 
sen arvoinen olisi myös rajapisteiden asema 
kulttuurimaisemassa. Edelleen tärkeä seikka on 
vanhojen kohteiden sijainnin valinta: ovatko ne 
syntyneet kompromissina ja nopeassa aikatau- 
lussa tiettyä rajaa vedettäessä vai voivatko ne 
olla maastonkohtia, jotka ovat olleet merkityk- 
sellisiä jo aiemmin?" 

31. Ks. esim. Joakim Donner, Bidrag tili kännedomen om 
Vörårunornas ålder: exempel på ristningsteknik använd i 
runinskrifter och hällristningar. Fennoscandia Archaeo!o- 
gica III ( 1986 ), 73-80. 
32. Esimerkiksi Julkun (1987, 321) kuvassa 86 erottuvia 
viisarikiviä ei ollut enää paikalla vuonna 2010. Voi olla, 
että vuoden 1595 rajankäyntiä edeltävässä karttaluonnos- 
sa mainittu "rajakivien ketju" (ks. edellä) on poistettu jo 
varsinaisen rajankäynnin yhteydessä, koska sitä ei silloi- 
sissa asiakirjoissa mainita - ainakaan sitä ei enää nykyisin 
voi paikalla hahmottaa. 
33. Tuhoutumisista ks. esim.Julku 1987, 317,327,341. 
34. Erityisesti Jukka Korpela on pohtinut lukuisissa jul- 
kaisuissa rajan luonnetta ja sen merkitystä paikallisille 
asukkaille: ks. esim. 'Ihe World of Ladoga. Society, Trade, 
Transformation and State Building in the Eastern Fenno- 
scandian Borea! Forest Zone c. 1000-1555. Nordische Ge- 
schichte 7. LIT Verlag 2008, 265-270. 
35. Sattumaa sentään lienee, että edellä mainitun 
Haukkavuoren juurelta tunnetaan esihistoriallinen kallio- 
maalaus. 
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Paitsi rajapaikkojen monimuotoisuus - puut, 
kalliot, siirtolohkareet, erityyppiset vesistöt - 
myös itse merkkien heterogeenisuus herättää 
huomiota (taulukko 1). Jo mainittujen ristien, 
koukkujen, kruunujen ja vuosilukujen lisäksi 
Täyssinän rajan yhteydessä mainitaan puuhun 
kaiverrettuna merkkinä jopa ihmiskasvot." Vai- 
kuttaa selvältä, että vielä 1500-luvun lopulla val- 
takuntien rajaa osoitettiin merkeillä, jotka olivat 
toisaalta perinnäisten keskiaikaisten tilan- ja ky- 
länrajojen merkkien, toisaalta kruunun virka- 
miesten standardisoimispyrkimysten epäjoh- 
donmukaisia yhdistelmiä.37 Rajamerkkien - 
myös muiden kuin valtakuntien välisten - sym- 
boliikka olisi hedelmällinen jatkotutkimuksen 
aihe, johon arkeologialla on tunnettujen ja doku- 
mentoitujen rajamerkkikohteiden muodossa 
oma osuutensa tarjottavana. 

Edellä mainitut venäläisen komission kaiva- 
mat "haudat" ovat nekin oma lukunsa. Termi 
tarkoittaa tässä yhteydessä tietenkin "kuoppaa", 
Ilmiöstä ei tiettävästi ole tutkittua tietoa Suo- 
messa eikä Venäjällä - merkintätavan käytän- 
nön toteutumista voidaan tutkia vain arkeologi- 
sen kaivauksen avulla." 

Tutkimuksen käytössä ei ole selkeää koko- 
naiskuvaa siitä, miten keskiajalla ja uuden ajan 
alussa merkittiin maastoon esimerkiksi pitäjien 
ja kylien rajoja. Valtakunnnan rajojen merkkien 
tuntemuksen karttuessa havaintoja niistä voi- 
daan peilata myös vähäisempien rajojen merkit- 
semisen tutkimukseen. 

Rajamerkkeihin kiinnitetään nykyään yleises- 
ti huomiota erilaisissa arkeologien tekemissä ra- 
jattujen alueiden muinaisjäännöskohteiden in- 

ventoinneissa, jotka liittyvät usein kaavoitustyö- 
hön. Yhtenäistä tutkimuksellista kuvaa kohteis- 
ta ei tällä tavalla kuitenkaan saada muodostet- 
tua. Aiheen tutkimusta onkin syytä jatkaa järjes- 
telmällisten teemainventointien muodossa - 
vanhimpien valtakunnallisten rajamerkkien tut- 
kimus on syytä laajentaa mahdollisimman kat- 
tavaksi. Samalla tämäntyyppiset kohteet on 
otettava huomioon muunkinlaisissa arkeologi- 
sissa maastotöissä. 

Tässä kuvatun inventoinnin kokemusten pe- 
rusteella paras tapa saada uutta tietoa valtakun- 
nallisista rajamerkeistä on arkeologinen maas- 
toinventointi, joka ei perustu reaktiivisesti esi- 
merkiksi satunnaisiin yleisöilmoituksiin, vaan 
aiheeseen liittyvien historiallisten tutkimusten 
ja alkuperäislähteiden analyysiin. Näin kerättyä 
uutta aineistoa voivat uskoakseni hyödyntää 
myös historiantutkijat: kyseessä on tutkimusai- 
he, jossa tieteenalojen välisestä vuoropuhelusta 
hyötyisivät aidosti kaikki osapuolet. 

36. Sverges traktater 1903, 95-96. Lähteen sanamuodosta 
päätellen kasvot oli veistetty paikalle jo aiemmin; uusia 
merkkejä ei paikalle vuonna 1595 tehty, vaan vanha merk- 
ki hyväksyttiin sellaisenaan käyttöön. 
37. Keskiajan ja uuden ajan alun rajamerkintöjen moni- 
muotoisuutta kuvaa mm. tuomiokirjapoimintojen perus- 
teella K. R. Melander, Vanhimmat maanjaot. Teoksessa 
Kyösti Haataja et al. (toim.) Suomen maanmittauksen his- 
toria I. WSOY 1933, 73-82. Arkeologista kokonaiskuvaa 
aiheesta ei tutkimuksen vähäisyyden vuoksi ole toistai- 
seksi olemassa. 
38. Itkonen (1951, 43-44) mainitsee, että myös Stolbovan 
rauhan rajan merkitsemisen yhteydessä molemmat sopi- 
japuolet kaivoivat rajalle kuoppia, jotka täytettiin hiilillä. 
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Taulukko 1. 

Tutkimusalueen vuoden 1595 rajapisteet ja niille tehdyt merkit rajankäyntiasiakirjojen mukaan. 
Kohteet luetellaan maantieteellisessä järjestyksessä kaakosta luoteeseen. Paikannimet on normaalis- 
tettu nykyisiä vastaaviksi. 

rajapiste tyyppi sijainti aiemmat 7595 tehdyt ensimmäinen 
tunnetaan merkit merkit maininta raja- 

luetteloissa39 

Pitkäjärvi vesistö kyllä 1595 

Ylimmäisenjärvi vesistö kyllä n. 1540 

Ylimmäisenlähde vesistö, puu kyllä kyllä 159540 

Laikonlampi vesistö kyllä 1595 

Torsavuori kallio, puu (kyllä)" kaksi ristiä, kruunu, 1500-luvun alkupuoli 
merkki pu ussa" 

Haukkavuori kallio kyllä kaksi ristiä n. 1400 (?)'' 

Harmaakallio kallio kaksi ristiä" 1595 

[nimeämätön] puu kyllä 1595 

Lammaslampi vesistö kyllä 1595 

[nimeämätön] puu kyllä kyllä 1595 

Kota järvi vesistö 1545 (7)4' 

[nimeämätön] kaksi lohkaretta risti kummassakin 1595 

Varpavuori lohkare, kallio kyllä koukku koukku, kolme 1400-luku 
(Ristimäki) kruunua46 

39. Luettelot ajoituksineen Gallenin ( 1968, bilagor 13, C, E, 
G, 1) perusteella. 
40. Ellei sitten erään noin vuonna 1545 syntyneen luette- 
lon (Gallen 1968, bilaga la) Yllijmesten lectij tarkoita tätä 
paikkaa. 
41. Torsavuoren sijainti tunnetaan, mutta vuoden 1595 
hakkauksia sieltä ei ole löydetty. 
42. Rajakarttojen mukaan kalliossa on myös vuosiluku 
1595. 
43. Tunnistus on epävarma: paikannimi esiintyy lähtees- 
sä muodossa Kaukawortij (ks. myös Julku 1987, 219-221, 

jonka mukaan luettelo on peräisin noin vuodelta 1415). 
Joka tapauksessa Haukkavuori ilmestyy luetteloihin 
1400-luvun aikana (ks. Gallen 1968, bilaga C, Hawkaryw- 
tha). 
44. Rajakarttojen mukaan vain yksi risti. 
45. Tulkiten, että vuoden 1544 luettelon Kotalampi on 
sama kuin vuoden 1595 Kotajärvi (vrt. Julku 1987:269, 
321). 
46. Rajakarttojen mukaan lisäksi vuosiluku 1595 ja ko- 
mission jäsenten nimikirjaimia; ne näkyvät myös paikan 
päällä. - Nyt julkaistu Ville Laakson artikkeli on käynyt läpi 
tieteellisen vertaisarvioinnin. 
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Visa Immonen 

Esine tulkittuna 
ESIMERKKINÄ KESKIAIKAINEN 
SINETTILEIMASIN ULVILASTA 

Skandinaviaan ja muuhun Eurooppaan verrattu- 
na Suomesta tunnetaan vähän keskiaikaisia si- 
nettileimasimia, vain kymmenkunta.' Tuore si- 
nettileimasinlöytö keskiaikaisen Ulvilan kirkon 
ja kaupungin läheisyydestä on siten poikkeuk- 
sellinen. Leimasimesta tekee erikoisen myös sii- 
hen kaiverrettu kuva-aihe, joka liittää esineen 
Ulvilan kaupalliseen historiaan. 

Leimasimen löysi metallinpaljastinharrastaja 
Ilkka Laine pellosta Päkkiojan pohjoispuolelta 
kesällä 2012. Pelto kuuluu Trumetarin tilaan, ja 
Ulvilan kirkko sijaitsee löytöpaikalta puoli kilo- 
metriä länteen. Samalta alueelta Laine poimi 
myös hevosvaljaisiin kuuluneen pronssisen kuu- 
ukkoa esittävän korun.' Pellolta puolisen kilo- 
metriä Päkkiojaa alavirtaan, joen etelärannalla, 
sijaitsee Ulvilan keskiaikaisen kaupungin paik- 
ka.' Päkkioja laskee Kirkkojuovaan ja edelleen 
Kokemäen jokeen. 

Sinettileimasin on muodoltaan 1200-1300-lu- 
vun silitysrautakilpi eli ritarinkilpi. Sen koko on 
26,0 x 23,9 x 3,1 mm. Kilven taustapuolella kes- 
kellä erottuu pituussuuntainen kaide, joka on ir- 

ronneen ja sittemmin hävinneen kädensijan 
jäänne. Leimasimen etupuolen kaiverruskuvio 
on pahoin rapautunut. Se jakautuu kahteen 
osaan, ulkoreunalla kiertävään tekstinauhaan ja 
sen sisäpuolelle jäävään kuvioon. Inskriptio on 
tehty goottilaisin majuskelein: * SIGILLVM • AL- 
FONIS. Jälkimmäisessä sanassa kirjain N on esi- 
tetty lukusuuntaan nähden peilikuvana. 

Lähin suomalainen vastine Ulvilan sinetissä 
käytetylle kirjasintyypille ja kilpimuodolle on 
vuodelta 1321. Kilven heraldinen kuvio on tosin 
erilainen.4 Tämän ja muiden samankaltaisten si- 
nettien perusteella Ulvilan sinettileimasin ajoit- 
tuu 1300-luvulle, mahdollisesti vuosisadan alku- 
puolelle.' 

Leimasimen keskellä oleva kuvio on vaikea- 
selkoinen. Siitä erottuu pystysuora ura, johon 
yhtyy vasemmalla puolella yksi ja oikealla kaksi 

1. Visa Immonen, Golden Moments: Artefacts af Precious 
Metals as Products of Luxury Consumption in Finland c. 

1200-1600, II Catalogue. Society for Medieval Archaeology 
in Finland 2009, 160-163. 
2. Leimasin ja koru on luetteloitu samalle Kansallismuse- 
on numerolle 39259. 
3. Aki Pihlman, Ulvila - myöhäiskeskiaikainen taajama 
Kokemäenjoen varrella. Historiallinen arkisto 78 (1982), 
99-113; Tiina Jäkärä, Koetutkimukset Ulvilan keskiaikai- 
sen kaupungin paikalla 1999. SKAS 1/2000, 20-21. 
4. FMS (=Reinhold Hausen [toim.], Finlands medeltidssi- 
gill. Statsarkivet 1900) 89. 
5. Vrt. esim. Bror Emil Hildebrand, Svenska sigillier från 
medeltiden: 1 bandet, 1.-2. häflet. Kong!. witterhets histo- 
rie och antiqvitets akademiens förlag, 1862-1867, nr 51, 
52, 165, 734. 
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lyhempää viivaa. Ne ovat uraan nähden vinot- 
tain suuntautuen ylhäältä alaspäin. Kuvio saat- 
taisi esittää kuusipuuta. Vaikka ruotsalaisesta 
1300-luvun vaakuna-aineistossa ei kuusta ole 
käytetty koko kilven täyttävänä kuviona,6 puu ei 
aikalaisheraldiikassa ollut tuntematon.7 

Kolmesta suorasta viivasta koostuva kuvio on 
luultavimmin geometrinen puumerkki. Ne olivat 
tunnusomaisia porvareiden vaakunoille, mutta 
rälssiin viittaavan silitysrautakilven ja puumer- 
kin yhdistäminen ei ole ainutlaatuista. Esimer- 
kiksi Thamesjoen rannalta Lontoosta on talletet- 
tu aivan samaa kilpimuotoa oleva 1300-luvulle 
ajoitettu pronssinen leimasin, johon on keskelle 
kaiverrettu puumerkki. Kilven reunaa kiertää 
teksti + S IACOB VAN COSVELDE. Jacob van 
Cosveldeä on arveltu flaamilaiseksi kauppiaak- 
si." Toinen samankaltainen leimasin on talletet- 
tu Kalmarin Skansenilta. Siinä silitysrautakil- 
peen on puumerkin lisäksi kaiverrettu inskriptio 
M(AGISTER) MENECHIDI JUVENIS. Sukunimi 
kuulunee lyypekkiläiselle Junge-suvulle. Leima- 
sin on ajoitettu 1200-luvun loppuun tai 1300-lu- 
vun alkupuoliskolle." 

Suomen varhaisin puumerkillinen sinettilei- 
maus on rälssiin kuuluneen laamanni Björnin 
vaakunassa vuodelta 1344.10 Ensimmäinen varsi- 
nainen porvarisinetti vuodelta 1380 on ahvenan- 
maalaissyntyisen Petri Finvissonin. Loput por- 
variskilpisistä sineteistä ajoittuvat myöhemmille 
vuosisadoille.11 Suomen keskiaikaisista sineteis- 

6. Jan Raneke, Svenska medeltidsvapen 1-3. Nya Doxa 
2001. 
7. Friedrich Crull, Die Wappen der bis 1360 in den heuti- 
gen Grenzen Meklenburgs vorkommenden Geschlechter 
der Mannschaft. Jahrbiicher des Vereins far Mecklenburgi- 
sche Geschichte und Altertumskunde 57 ( 1887), 46. 
8. Museum ofLondon, ID-numero 98.36, http://www.mu- 
seumoflondon.org.uk/Collections-Research/Collections- 
online/ (31.1.2013). Ks. myös FMS 317,322, 333-334, 337, 
340,343, 347-348, 361,363. 
9. Dagmar Selling, Arkeologiska spår av det äldsta Kal- 
mar: Tiden fram tili 1300-talets slut. Teoksessa Ingrid 
Hammarström (toim.), Kalmar stads historia I: Kalmar- 
områdets Jorntid och stadens aldsta utveckling: Tiden intill 
1300-talets mitt. Kulturnämnden i Kalmar, 364. 
10. Eric Anthoni, Tvenne finländska sigill från medelti- 
den. Historisk Tidskrift for Finland 1955, 74-75. 
11. FMS300. 
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tä noin 15 prosenttia on ollut rälssiin kuulumat- 
tomien käytössä.12 

Ulvilan leimasimen latinankielinen inskriptio 
koostuu kahdesta sanasta. Edellinen, SIGILLVM, 
tarkoittaa sinettiä. Jälkimmäinen, ALFONIS, on 
luultavasti genetiivimuoto germaanisesta ni- 
mestä Alf tai Alff samaan tapaan kuin Ulphonis/ 
Ulfonis esiintyy Ulf-nimen genetiivinä." Alff on 
yleinen nimi keskiajan kirjallisissa lähteissä. 
Ruotsalaisessa aineistossa vanhimmat esiinty- 
mät ovat 1290-luvulta,1'1 mutta Suomessa ensim- 
mäiset ajoittuvat 1400-luvulle. Alff tosin esiintyy 
kahdessa 1300-luvun asiakirjassa henkilönni- 
men alkuosana." Nimeä ovat käyttäneet yhtä 
lailla kirkonmiehet, talonpojat kuin rälssinkin 
edustajat. 

Vaikka leimasin löydettiin arkeologisesti 
määritellyn Ulvilan kaupunkialueen ulkopuolel- 
ta, se todennäköisesti liittyy kaupunkiasutuk- 
seen. Puumerkki kertoo sen kuuluneen porvaril- 
le, mahdollisesti Ulvilassa vierailleelle tai toimi- 
neelle kauppiaalle. Puumerkit ja sinetit olivat 
henkilökohtaisia, juridista toimijuutta osoittavia 
merkkejä, eikä niitä käytetty omistajan kuole- 
man jälkeen. Sinettileimasimista on siten pidetty 
hyvää huolta, mutta pienenä esineenä sellainen 
on kuitenkin saattanut joutua kotitalousjättei- 
siin. Kaupunkialueelle kertynyttä jätettä on sit- 
ten kuljetettu pelloille lannoitteeksi, mitä kautta 
myös sinetti on voinut päätyä löytöpaikkaansa. 

Ulvilassa käydyn kaupan vilkkainta aikaa oli 
juuri 1300-luku. Kaupungin syntyaikaa ei tiede- 
tä, mutta kaupunkioikeudet vahvistettiin vii- 
meistään vuonna 1365. Tätä ennen alueella oli jo 
kaupunkimaista asutusta sekä kaupankäyntiä. 
Ulvilan kirkon kolme vanhinta hautakiveä ajoit- 

tuvat 1290-1310-luvulle, ja osa vainajista oli sak- 
salaistaustaisia." Kirjallisissa asiakirjoissa on 
maininta Ulvilan kylästä sekä Pyhän Gertrudin 
kiltatuvasta vuodelta 1344, ja vuonna 1348 Ulvi- 
lasta käytettiin kauppalaa vastaavaa villa-nimi- 
tystä." Ulvilan privilegioissa vuonna 1365 kau- 
punki alistettiin Tukholman kauppapiiriin ja ul- 
komaankauppaoikeus poistettiin. Tämän jälkeen 
kaupunkiin liittyvistä asiakirjoista katoavat sak- 
salaiset nimet ruotsalaisten ja suomalaisten ni- 
mien ottaessa niiden paikan." Alff-nimisen 
omistajan alkuperää on mahdoton todeta var- 
muudella, mutta sinettileimasimen liittynee Ul- 
vilan saksalaispainotteiseen aikaan. 

12. Visa Immonen, Golden Moments: Artefacts af Precious 
Metals as Products af Luxury Consumption in Finland c. 
1200-1600, J Text. Society for Medieval Archaeology in 
Finland 2009, 326. 
13. Wilfried Seibicke, Historisches Deutsches Vornamen- 
buch. Walter de Gruyter 1996, 76. Nimen kirjoitusmuoto- 
jen eroista Ivar Modeer, Östsmåländska bondenamn från 
1500-talet. Teoksessa Ivar Modeer (toim.), Personnamn 
från medeltid och 1500-tal. Almqvist & Wiksell 1957, 64- 
65. 
14. Sveriges medeltida personnamn, hakusana 'Alf", 
http://www .sofi.se/5187 (31.1.2013). 
15. Alfarmius, FMU (~Reinhold Hausen [toim.], Finlands 
Medeltidsurkunder !-VIII. Statsarkivet 1910-1935) 313; 
Alffwer, FMU 905. 
16. Markus Hiekkanen, Ulvilan kirkon ikä. Sarka 2000, 23. 
17. Jalmari Jaakkola, Porin historia 1: Satakunnan varhais- 
kauppa ja Porin edeltäjät. Porin kaupunki 1958, 153-171; 
Seppo Suvanto, Satakunnan historia 3: Keskiaika. Satakun- 
nan maakuntaliitto 1973, 280-282. 
18. Jaakkola 1958, 210; Suvanto 1973, 287, 295-296; Georg 
Haggren, Rikkaan porvarin pöydästä - ja vähän köyhän- 
kin: Lasinsirpaleita Ulvilan kaupunkialueelta. Sarka 2000, 
72-73. 
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Heikki Oja 

Riimusauvasta 
Yliopiston 
almanakkaan 
SUOMEN AJANLASKUN HISTORIA ON NYT 
VERKOSSA 

Helsingin yliopiston almanakkatoimistossa 
on skannattu verkkoon kopioita vanhoista 

Suomessa käytetyistä kalentereista. Runsaan 
kymmenen vuoden työn tuloksena verkon alma- 

nakka-arkistossa on nyt nähtävänä kaikki tär- 

keimmät ajanlaskun välineet, keskiajalta viime 

vuosiin asti. 

Almanakka-arkisto1 lähti liikkeelle niistä lukuisis- 
ta kysymyksistä, joita almanakkatoimistoon tuli 
heti toimiston perustamisesta (1994) alkaen. Ih- 
miset halusivat nähdä kalenteriaukeaman, jossa 
on jokin heille tai yleisesti kiinnostava päivämää- 
rä (oma tai vanhempien syntymä- tai hääpäivä, 
talvisodan syttyminen, Suomen itsenäistymi- 
nen). Kysymyksiä tuli myös kaukaisemmista, 
jopa satojen vuosien takaisista päivämääristä. 

Koska Suomessa on menneinä vuosisatoina 
ilmestynyt monia muitakin kalentereita kuin 
vuosittaisia almanakkoja, almanakka-arkiston 
päämääräksi asetettiin kaikkien tärkeimpien 
vanhojen suomalaiskalenterien esillepano. En- 
simmäisessä vaiheessa almanakka-arkistoon 
skannattiin 1900- ja 1800-luvun kalenteriaukea- 
mat kaikista suomenkielisistä almanakoista, joi- 
ta almanakkatoimiston hyllystä löytyi. Toimisto 
oli syntyessään saanut perinnöksi Helsingin yli- 
opiston tähtitieteen laitoksen almanakkakokoel- 
man, jonka almanakan tekijät, yleensä tähtitie- 
teen professorit, olivat koonneet 1800-luvun al- 
kupuolelta asti. 

Kun tähtitieteen laitoksen kokoelmat oli 
skannattu, jatkettiin Kansalliskirjastosta löyty- 
viä almanakkoja ajassa taaksepäin 1600-luvulle 
asti. Almanakkojen jälkeen siirryttiin muihin 
kalentereihin ja hankittiin kopioita rukous- ja 
virsikirjojen kalenteriosuuksista 1400-luvulta 
1800-luvulle. Kun suomenkielinen aineisto oli 
käyty läpi, siirryttiin ruotsinkieliseen, niin riikin- 
ruotsalaisiin almanakkoihin ja muihin kalente- 
reihin, joita Suomessa käytettiin Ruotsin vallan 
aikaan, kuin myöhempiin suomenruotsalaisiin. 

Kustannussyistä on almanakka-arkistoon 
voitu skannata vain varsinaisia kalenteriosuuk- 
sia (yleensä kansi ja kaksitoista kuukausiaukea- 
maa), ei kalenterien tai almanakkojen koko sisäl- 
töä. Koska kaikkien alkuperäisten kalenterien 
kaivaminen esiin ja skannauttaminen olisi ollut 
liian kallista, on osa skannauksista tehty mikro- 
filmeiltä. Tämä merkitsee sitä, että lopputulok- 
sen laatu ei ole aivan sama kuin alkuperäisskan- 
nauksissa olisi ollut, mutta katsoimme, että 
tämä on kuitenkin parempi vaihtoehto kuin 
heikkotasoisten sivujen poisjättäminen. 

Viimeiseksi almanakka-arkistoon on hankittu 
yksityiskohtaisia kuvia muutamista riimusau- 
voista eli puuhun leikatuista kalentereista, joita 
on meillä käytetty ajanlaskun seuraamiseen var- 
sinkin ennen painettujen almanakkojen yleisty- 
mistä. Tässä katsauksessa tutustutaan almanak- 
ka-arkiston nykyiseen sisältöön. 

Yliopiston almanakka 
Suurin osa almanakka-arkiston kalenteriaukea- 
mista on skannattu perinteisestä keltakantisesta 
kansanalmanakasta. Vihkosen nimenä oli aikai- 
semmin pelkkä Almanakka, mutta kun se sai 
1990-luvulla kilpailijoita, muutettiin nimeksi Yli- 

opiston almanakka. Almanakka on ilmestynyt 
suomenkielisenä vuodesta 1705 alkaen. Tosin 
1700-luvun alkuvuosikymmeniltä on monelta 
vuodelta tallessa vain ruotsinkielinen versio, 

1. Almanakka-arkisto, http://almanakka.helsinki.fi. 
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eikä suomenkielistä ehkä tehtykään joka vuo- 
delle. 

Ruotsin tiedeakatemia sai yksinoikeuden al- 
manakan julkaisemiseen 1749, ja sen jälkeen al- 
manakka julkaistiin joka vuodelle myös suomen- 
kielisenä. Vuonna 1809 almanakkaerioikeus siir- 
tyi Keisarilliselle Aleksanterin yliopistolle eli ny- 
kyiselle Helsingin yliopistolle. Ennen vuotta 1705 
julkaisi almanakkoja Turun Akatemia. Ensim- 
mäinen Akatemian julkaisema suomalainen 
(mutta ruotsinkielinen) almanakka tunnetaan 
vuodelta 1650 ja 1600-luvun jälkipuoliskolta tusi- 
nan verran Turussa laadittuja almanakkoja.2 

Muina vuosina käytettiin emämaan Ruotsin al- 
manakkoja. 

Almanakkoja tehtiin myös ennen Akatemian 
aikaa. Vuoden 1608 almanakkaa sanotaan en- 
simmäiseksi Suomea varten tehdyksi almana- 
kaksi.' Vaikka sen laatija Sigfrid Aronus Forsius 
oli Suomessa syntynyt, hän teki almanakkansa 
kuitenkin koko valtakuntaa varten. Vasta viimei- 
sessä Forsiuksen almanakassa, vuodelle 1623, oli 
auringon ajat laskettu Turun eikä Tukholman 
horisontin mukaan, ja siksi vuoden 1623 alma- 
nakkaa voi hyvin pitää ensimmäisenä suomalai- 
sena (joskin ruotsinkielisenä) almanakkana. 

Messu- ja virsikirjojen kalenterit 
Edellä luetellut almanakat on aina tehty yhdelle 
nimenomaiselle vuodelle, ja siksi niissä viikon- 
päivät ja liikkuvat juhlat, kuten pääsiäinen tai ad- 
ventti, ovat oikealla paikallaan. Ennen kuin vuo- 
sittain painetut almanakat yleistyivät Suomessa, 
käytössä oli useita ikikalentereita, jollaisia jul- 
kaistiin muun muassa messu- ja rukouskirjojen 
alkulehdillä. Ensimmäinen kokonaisena säilynyt 
kalenteriosuus on Missale Aboensessa vuodelta 
1488.4 Tätä edeltäviltä ajoilta on tallessa vain yk- 
sittäisiä käsin kirjoitettuja kalenterifragmentteja. 
Esimerkkinä niistä löytyy almanakka-arkistosta 
yksi kalenterisivu 1300-luvulta. Se on lainattu 
Kansalliskirjaston Muisti-projektista.5 

Ikikalenterissa ovat merkittyinä kiinteät py- 
häpäivät ja pyhimysten merkkipäivät, mutta ei 

liikkuvia, kuten pääsiäiseen sidottuja pyhiä. Nii- 
den määräämiseksi jollekin nimenomaiselle 
vuodelle täytyy käyttää erillisiä taulukoita. Sa- 
moin viikonpäiväsarakkeessa juoksevat vain pe- 
räkkäin aakkosten seitsemän ensimmäistä kir- 
jainta a-g, ja jonkin nimenomaisen vuoden vii- 
konpäivien tuntemiseksi täytyy tietää kyseisen 
vuoden niin sanottu sunnuntaikirjain. 

Turun missaalin ohessa Ruotsin valtakunnas- 
sa julkaistiin muun muassa Missale Upsalense 
Vetus ( 1484 ), Missale Strengnense ( 1487) ja Missa- 
le Upsalense Novum (1513). Näiden kalenteri- 
osuudet löytyvät myös almanakka-arkistosta, 
osa kuvattuna Kansalliskirjastossa olevista alku- 
peräissivuista, osa skannattuna mikrofilmeiltä. 
Samoin almanakka-arkistossa on pari 1500-lu- 
vun loppupuolen rukouskirjan kalenteriosuutta 
(1590, 1599).6 

Ensimmäinen suomenkielinen ikikalenteri oli 
Mikael Agricolan Rukouskirjassa (1544).7 Seu- 
raavalla vuosisadalla julkaistiin virsikirjoissa 
useita suomenkielisiä ikikalentereita, vaikka 
suomenkielisten almanakkojen sarja alkaa vasta 
1700-luvun alusta. Ensimmäisen kerran kalente- 
ri oli mukana Jakob Suomalaisen virsikirjassa 
(1621) ja sitten myös muissa 1600-luvun suo- 

2. Jorma Vallinkoski, Suomen almanakat ja kalenterit 
1608-1956. Teoksessa Kustaa Vilkuna et al (toim.) Suo- 
men almanakan juhlakirja. Helsingin yliopisto ja Weilin & 
Göös 1957, 291-366. 
3. Universitetsalmanackan, aiemmalta nimeltään Alma- 
nack, on vuodesta 1980 alkaen todennut nimilehdellään: 
"Utgiven på svenska för Finland första gången för år 1608". 
4. Missale Aboense 1488. Näköispainos. Societas Historiae 
Ecclesiasticae Fennica ja WSOY 1988. 
5. Leena Pärssinen, MUISTI (MEMORY) - Digitization 
and Network Delivery of Finnish National Collections, 
http:/ /www.kansalliskirjasto.fi/ extra/tietolinja/0199 / me- 
mory.html (26.3.2013). 
6. Peter Möllman, Een Bönebook ock Calendarium 1590; 
Petrus Gothus, Psaltare medh små Summarier och Calen- 
dario 1599. 
7. Mikael Agricola, Rucouskiria/Bibliasta 1544. Uudistettu 
näköispainos. Kotimaisten kielten tutkimuskeskus ja 
WSOY 1987. 
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Kuva 1. Tammikuun sivu vuoden 1513 Uppsalan messu- 
kirjasta. Kuva: Kansalliskirjasto, Yliopiston almanakkatoi- 
misto. 

menkielisissä virsikirjoissa." Sen sijaan ruotsin- 
kielisistä virsikirjoistamme kalenteri oli mukana 
ainoastaan vuoden 1673 laitoksessa." Kalenteri- 
osuus löytyy lähes kaikista 1700-luvun virsikir- 
joista, mutta 1800-luvulla se alkaa vähitellen jää- 
dä pois. Viimeisen kerran kalenteri oli mukana 
vuoden 1888 virsikirjan Turussa painetussa lai- 
toksessa. 

Almanakka-arkistoon on skannattu toista- 
kymmentä virsikirjojen kalenteriosuutta vuosil- 
ta 1621-1888. Koska virsikirjojen kalenteriosuu- 
det julkaistiin identtisinä painoksesta toiseen ja 
lähes identtisinä virsikirjaversiosta toiseen, an- 
tavat valitut kalenterit kattavan kuvan Suomessa 
käytetyistä virsikirjakalentereista. 

Riikinruotsalaisia almanakkoja 
Ruotsissa almanakkoja alettiin julkaista vähän 
aikaisemmin kuin Suomessa. Vanhin tallessa 

oleva on vuodelta 1585, ja sen laatija oli Petrus 
Olai. Säännöllisesti ruotsalaisia almanakkoja al- 
koi ilmestyä 1600-luvun alkuvuosista lähtien. 
Ensimmäisen sadan vuoden aikana suurin osa 
niistä oli käännöksiä saksalaisista. Ahkerin 
1600-luvun almanakantekijä oli Forsiuksen kil- 
pailija, saksalainen David Herlitz." Almanakko- 
jen tekeminen oli Ruotsissa kilpailtu ala 1700-lu- 
vun puoliväliin asti. Jokaiselle vuodelle ilmestyi 
kahdesta seitsemään eri tekijän almanakkaa.11 

Juhlapäivät olivat toki kaikissa samat, mutta esi- 
merkiksi pyhimysten nimet saattoivat poiketa 
kymmeninä päivinä kilpailijan valitsemista ni- 
mistä. 

Almanakka-arkistoon on poimittu 1600-lu- 
vulta yksi ruotsalaiskalenteri kustakin vuosiker- 
rasta. 1700-luvulta on valittu vain satunnaisia 
ruotsalaisia almanakkoja täydentämään suo- 
menkielisten almanakkojen valikoimaa. Alma- 
nakka-arkiston riikinruotsalaiset almanakat 
päättyvät 1800-luvun alkuun. Tämän jälkeen ar- 
kistosta löytyy lähes täysi sarja suomenruotsa- 
laisia almanakkoja. 

Riimusauvat 
Riimusauvat ovat puuhun leikattuja kalenterei- 
ta, jotka ovat pohjimmiltaan samanlaisia kuin 
esimerkiksi messukirjojen ikikalenterit. 12 Riimu- 

8. Soomenkielinen Wirsikiria, tehty M. Jacobilda Soornalai- 
selda, 1621; Jonas Raumannus (toim.) Manuale Finno- 
nicum, 1646; Ignatius Meurer (toim.) Manuale Finno- 
nicum, 1652; Johannes Gezelius, Suomenkielinen Wirsi ja 
Ewangeliumi kiria, 1668; Suomalainen Manuale ja Yxi täy- 
dellinen parattu Psalmi Kirja, 1685; Uusi Suomalainen Ma- 
nuale: Sisälläns pitäwä Täydellisen Wirsi-Kirjan 1693. 
9. Toini Melander, Suomen virsikirjojen kalendaariot ja 
näiden ajantiedot. Teoksessa Kustaa Vilkuna et al. (toim.) 
Suomen almanakan juhlakirja. Helsingin yliopisto ja Wei- 
lin & Göös 1957, 25-48. 
10. Heikki Oja, David Herlitz, 1600-luvun ahkerin allakan- 
tekijä. Kalenterirnaailman kuulumisia 27, 20! 1, 3-4. 
11. G. E. Klemming & G. Eneström, Sveriges kalendariska 
literatur. Norstedt 1878. 
12. Auvo Hirsjärvi, Riimusauva, suomalaisen almanakan 
edeltäjä. Teoksessa Kustaa Vilkuna et al. (toim.) Suomen 
almanakan juhlakirja. Helsingin yliopisto ja Weilin & 
Göös 1957, 15-24. 
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Kuva 2. Pariisin riimusauvaan on syyskuulle merkitty Marian syntymä 8.9., Ristin päivä 14.9., Matteuksen päivä 21.9. ja 
Mikaelin päivä 29.9. Sauva on ns. epätäydellistä mallia, josta kuuriimut puuttuvat. Kuva on otettu Pariisin sauvan näköis- 
kappaleesta, jota säilytetään Yliopiston almanakkatoimistossa. Kuvaaja: Arja Latvala-Oja. 

sauvassa on yleensä kolme kenttää, joista yksi 
määrittää viikonpäivät, toinen kuun syntymät, ja 
kolmas osoittaa vuoden tärkeimmät kiinteät 
merkkipäivät. 

Suomalaisissa ja ruotsalaisissa kalenterisau- 
voissa ei käytetty latinalaisia kirjaimia, vaan sau- 
vojen nimen mukaisesti riimukirjaimia. Riimut 
ovat puuhun veistettäessä kätevämpiä kuin lati- 
nalaiset kirjaimet tai arabialaiset numerot, kos- 
ka niissä on lähinnä yksinkertaisia suoria viivoja. 
Kirjainten a-g sijaan juoksevat viikonpäiväken- 
tässä riimuaakkosten ensimmäiset kirjaimet 
f" ( = f) - * ( = h). Kuuriimut eli "kultaiset luvut" 
käyttävät kaikkia kuuttatoista riimuaakkosta ja 
lisäksi kolmea niistä muodostettua lisäriimua. 
Merkkipäivät on riimusauvoissa esitetty symbo- 
leilla tai geometrisilla kuvioilla, jotka ovat hel- 
pompia veistää kuin kirjoitetut nimet. Esimer- 
kiksi Marian päivän tunnuksena voi olla kruunu 
tai puu, kynttilänpäivän tunnuksena kynttelikkö. 

Riimusauvoja alettiin käyttää pohjoismaissa 
paperisten tai pergamentille kirjoitettujen ka- 
lenterien rinnalla luultavasti 1000-luvun alussa 
kristinuskon saapuessa Pohjolaan. Ruotsissa ja 

Norjassa on tallella riimusauvoja 1400-luvulta 
alkaen. Vanhin tunnettu suomalainen riimusau- 
va on vuodelta 1566. 13 Se on kulkeutunut Parii- 
siin Sorbonnen yliopiston Sainte-Genevieven 
kirjastoon. Almanakkatoimisto sai talvella 2013 
hankituksi hyvät kuvat Pariisin riimusauvasta ja 
julkaisee kuvat almanakka-arkistossa. 

Pariisin riimusauvan ohella almanakka-arkis- 
to esittelee Museoviraston kokoelmista kaksi 
vanhaa suomalaissauvaa, joista toinen on 
1600-luvulta ja toinen 1700-luvulta, sekä uuden 
suomalaisen riimusauvan, jonka veistin alma- 
nakkapäällikön valtikaksi syksyllä 2012, kun luo- 
vutin almanakkatoimiston johdon seuraajalleni. 

Kalenterien ja almanakkojen nimilistat 
Samalla kun verkkoon skannattiin Suomen van- 
hoja almanakkoja ja kalentereita, kerättiin alma- 
nakkatoimistossa luetteloa nimistä, joita kalen- 
tereista löytyy. Joitakin nimilistoja oli koottu jo 

13. Monique Roussel. Le calendrier runique de la Biblio- 
theque Sainte-Genevieve, Suomen Museo 1952. 29-38. 
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Kuva 3. Maaliskuun aukeama vuoden 1742 suomalaisesta almanakasta. Pääsiäinen on nelipäiväinen pyhä ja kalenteri nou- 

dattaa vielä vanhaa juliaanista ajanlaskua. Kalenteriuudistus toteutettiin runsas vuosikymmen myöhemmin, 1753. Kuva: 

Kansalliskirjasto, Yliopiston almanakkatoimisto. 

aiemmin: suomenkielisten almanakkojen nimet 
1705-1955, suomenruotsalaisten almanakkojen 
nimet 1810-2000, Missale Aboensen nimistö 
(1488) ja keskiaikaisten kalenterien ja kalenteri- 
fragmenttien nimistö. 1'1 

Nyt almanakka-arkistoon on koottu myös 
kaikkien Suomessa julkaistujen messu-, rukous- 
ja virsikirjojen kalenteriosuuksien nimistö. Virsi- 
kirjojen kalenterien pyhimysluettelo oli moni 
paikoin erilainen kuin almanakkojen nimiluette- 
lo. Pyhimykset valittiin virsikirjaan 1600-luvun 
lopulla, ja tämän jälkeen listaa ei juuri muuteltu. 
Eniten täydennyksiä listaan tehtiin 1700-luvun 
puolivälissä, kun Ruotsin tiedeakatemia ryhtyi 
almanakan julkaisijaksi ja vahvisti almanakkaan 
haluamansa nimilistan. Virsikirjojen toimittajat 
ottivat almanakkanimien muutoksen huomioon 
siten, että jos tiedeakatemia oli valinnut eri ni- 
men kuin virsikirjoissa oli käytetty, toimittajat 
lisäsivät päiville entisten nimien perään myös 
uuden almanakkanimen. 

Edelleen almanakka-arkistoon koottiin en- 
nen vuotta 1810 julkaistujen suomenruotsalais- 
ten kalenterien nimistö sekä riikinruotsalaisten 
almanakkojen ja kalenterien nimistö Vallentu- 
nan kalenterista 1198 vuoteen 17 49. Esimerkiksi 
riikinruotsalaisista kalentereista löytyi noin 1700 
pyhimyksen tai muun henkilön nimeä.15 

14. Aarno Malin, Register zu den Heiligentagen, die in den 
Quellen des. 11-13. Jahrh. auftreten. Teoksessa Der Heili- 
genkalender Finnlands. Suomen Kirkkohistoriallisen Seu- 
ran toimituksia XX, 1925, 147-152; Eino Nivanka, Suoma- 
laisen almanakan nimipäivät ja kiinteät juhlapäivät vuosi- 
na 1705-1955. Teoksessa Kustaa Vilkuna et al. (toim.) 
Suomen almanakan juhlakirja. Helsingin yliopisto ja Wei- 
lin & Göös 1957, 183-290; Martti Parvio, Postscriptum. 
Teoksessa Missale Aboense 1488, toinen näköispainos. So- 
cietas Historiae Ecclesiasticae Fennica ja WSOY 1988, 
531-543; Marianne Blomqvist, Förteckning över förnam- 
nen i den finlandssvenska almanackan 1810-2000. Teok- 
sessa Marianne Blomqvist ( toim.) Från Adam tili My. Insti- 
tutionen för nordiska språk och nordisk litteratur vld 
Helsingfors universitet I 999, 25-90. 
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Kuva 4. Joulukuun 1917 aukeama ruotsinkielisestä almanakastamme. 19. 12. oli keisarin nimipäivä, jolloin esimerkiksi 

yliopistossa piti olla vapaapäivä. Kuva: Yliopiston almanakkatoimisto. 

Yhteenveto 
Almanakka-arkiston tarkoituksena on ollut, että 
verkossa olisi nähtävänä autenttiset, alkuperäi- 
set kalenteriaukeamat kaikilta niiltä vuosilta, 
joina kalentereita tai almanakkoja on Suomessa 
tai Ruotsissa tehty. Niinpä arkistosta löytyy ka- 
lenteriosuus lähes kaikilta vuosilta 1600-luvun 
alusta alkaen ja useita kalentereita tätä aiemmil- 
ta vuosilta. Kaikkiaan arkistossa on talletettuna 
kalenteriosuus noin 660 eri kalenterista tai al- 

manakasta ja lisäksi neljästä riimusauvasta, yh- 
teensä runsaat 9 000 kuvaa. 

Almanakka-arkiston rakentamiseen ja kalen- 
terien kuvaamiseen ja skannaamiseen osallistui 
avustajia muun muassa Yliopiston almanakka- 
toimistosta, Kansalliskirjastosta ja muista kirjas- 
toista. Avustajien nimet on mainittu almanakka- 
arkiston sivuilla. Arkiston synnyttäminen oli 
mahdollista Helsingin yliopiston Kehityspalvelut 
Oy:n taloudellisen tuen avulla. 

Historiallisen Aikakauskirjan sisällöstä voi keskustella myös Internetissä: 
http://agricola.utu.fi/keskustelu/ 
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Historian ja esihistorian rajoilla: 
onko historia tiede, metodi vain yleiskäsite ... 

Jukka Korpela on 
historian professori Itä- 
Suomen yliopistossa. 

Ilman aikaa ei ole historiaa, ja kaikki ajassa ta- 
pahtunut on historiaa. Historiaa ei ole ennen 
aikaa eikä sen jälkeen. Positivismi keskittyi tut- 
kimusongelmien ratkaisun sijaan lähteiden kä- 
sittelyyn. Tällöin historiatiede rajasi itsensä vain 
kirjoitettuja dokumentteja arkistossa tutkivaksi 
tieteeksi ja siirsi ajan taka-alalle. Kirjallisen men- 
neisyyden aikaa ryhdyttiin kutsumaan historial- 
liseksi ajaksi ja sitä edeltävää jaksoa esihistorial- 
liseksi ajaksi. 

Elämä ei rajoitu mihinkään lähdekategoriaan. 
Ei kukaan muinaisuuden ihminen todellistunut 
vain tuomiokirjalauselmana tai kronikan pätkä- 
nä enempää kuin kivikirveenä, ruukkuna tai ko- 
likkona. Lähteet ovat prosessoituja jätteitä men- 
neisyydestä. Niitä käytetään, jotta "mennyt saa- 
vutettaisiin". Siten lähteet eivät sanele tieteen- 
alaa vaan metodin. Tieteen tavoitteen kannalta 
tutkimuksen rajoittaminen metodien mukaan 
on yhtä mielekästä, kuin jos talonrakentaja päät- 
täisi, että hän käyttää työssään vain kirvestä ja 
hylkää sahan, vasaran ja puukon. 

Metodioppien mukaan yhteiskuntatieteet 
pyrkivät luomaan malleja, joilla ne selittävät yh- 
teiskuntaa, eikä niiden mielenkiinto suuntaudu 
menneisyyteen vaan tulevaisuuteen. Kaikki 
nämä tieteet puhuvat tutkimuksessaan kuiten- 
kin menneisyydestä, koska sieltä otetaan trendit, 
esimerkit ja todistukset. Menneisyyden tutki- 
muksen sanotaan taas opettavan ymmärtämään 
tätä päivää ja tulevaisuutta. Muinaisuuden an- 
tikvaariset yksityiskohdat eivät ole itsessään ar- 
vokkaita, vaan ne saavat merkityksensä vain 
osana sitä tutkimusselitystä, jolla tutkimuson- 
gelma ratkaistaan. Historiassa ollaan siis teke- 
misissä samojen asioiden kanssa kuin yhteis- 
kuntatieteissä. 

Kunkin erityisalueen historioitsija käyttää 
oman erityisalansa metodeja: taloushistorioitsi- 
ja taloustiedettä, ilmastohistorioitsija meteoro- 
logiaa ja väestöhistorioitsija väestötiedettä. Ar- 

keologin sanotaan käyttävän esineellisiä jätteitä 
muinaisuudesta. Tämän "historian" erityisyys ei 
siis ole metodi vaan lähderyhmä. "Esihistorian" 
ja "historian" ero syntyykin vain positivismin läh- 
denäkökulmasta mutta ei itse tutkimusongel- 
masta käsin. 

Historian kaikkein omin piirre on pyrkimys 
analysoida kutakin aikaa sen omista lähtökoh- 
dista. Historia etsii aikasidonnaisia käsitteitä ja 
lukee lähteitä niiden avulla, mutta nuo lähteet 
voivat olla ja ovatkin mitä tahansa menneisyy- 
den jätteitä. Tieteenalojen sijasta pitäisikin pu- 
hua ihmistieteellisestä ajallisen muutoksen tut- 
kimuksesta. 
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Positivistien luomat tieteenalarajat ovat hai- 
tanneet menneisyyden tutkimusta vakavasti, 
koska ne ovat karsinoineet tutkijoita omiin pii- 
reihin, joista ei olla kontakteissa toisiin kuppi- 
kuntiin. Kun keskitytään vain lähteiden kerää- 
miseen, ei toisen lähderyhmän käsittelijällä voi 
edes periaatteessa olla mitään annettavaa. Vielä 
jokin vuosikymmen sitten eroteltiin yleinen ja 
Suomen historia niin tarkasti omiksi aloikseen, 
että yleisen historian tutkijoita ei otettu Suomen 
historiallisen Seuran jäseniksi! 

Koska arkeologit eivät kuitenkaan voi välttää 
kirjallisten lähteiden tietoja silloin, kun niitä on 
tarjolla, johtaa suojamuurien pystyttäminen his- 
toriatieteen epäammattimaiseen hyväksikäyt- 
töön ja omien tulosten pakottamiseen tämän 
väitteisiin. Aivan uusimpiin tutkimuksiin on tul- 
lut näin historiatieteen jo vuosikymmeniä sitten 
hylkäämiä nykyisen maailman käsitteitä kuten 
kansoja, valtioita ja kielellisiä identiteettejä. Eri- 
tyisen suuri ongelma tämä on ollut luonnontie- 
teellisessä muinaistutkimuksessa. Geenitutkijat 
ovat transponoineet muinaisuuteen kansallisro- 
manttisia heimoja ja nykyisiä hallintorajoja. 

Vältettäessä esineellisiä lähteitä historioitsi- 
jat ovat taas rajanneet maailmastaan koko ei- 
kirjallisen kulttuurin, eikä arkeologien tuloksia 
ole luettu avoimin mielin. Usko kirjallisten läh- 
teiden totuuteen on harhauttanut luulemaan, 
että ne välittäisivät menneisyyden kokonaisuu- 
den, joten niiden kanssa ristiriidassa oleva esi- 
neellinen löytö on vain kuriositeetti, jonka voi 
ohittaa. Näin on luotu niin harhainen keskiajan 
asutuskartta kuin ajatus siitä, että ulkomaalai- 
nen kirjuri olisi kirjannut täsmällisesti itäsuo- 
malaisten uskonnollisia tuntoja: näin löydettiin 
keskiajan ortodoksit Karjalan metsistä. 

On toki totta, että jokaisella tutkijalla on am- 
mattitaitonsa. Ei ole ammattimaista, että jonkin 
erityisalan tutkija esiintyy koko menneisyyden 
yleisasiantuntijana: keskiajantutkija ei voi olla 

talvisodan asiantuntija eikä päinvastoin. Työvä- 
lineethän pitää kaikessa työssä hallita. Usko uni- 
versaaliin historianammattilaisuuteen on johta- 
nut tarinankerronnan pesiytymiseen osaksi tie- 
teenharjoitusta. Asiantuntijan pitää toimia 
asiantuntijana eikä mielipideautomaattina, uu- 
tisjutun kuvituksena tai tilaisuuden ohjelmanu- 
merona. 

Maailman ymmärtäminen edellyttää koko- 
naisvaltaista otetta: maailmaa ei voi rajata tutki- 
muksen metodien näkökulmasta eikä hylätä to- 
dellisuudesta sitä, mitä ei itse osaa. Perinteinen 
ongelmaratkaisu on tehdä yhteisprojekti, jossa 
eri metodien erityisasiantuntijat kirjoittavat sa- 
masta kysymyksestä omasta näkökulmastaan 
erillisartikkeleita. Tuloksena on hajanaisia ja 
epätasaisia esityksiä ja lähde-esittelyitä. Perin- 
teisen historioitsijan paikka on kokonaisuudessa 
kummallinen siksi, että hänellä ei ole omaa me- 
todista lokeroaan puolustettavana. Hän kuorrut- 
taa projektin kansallisromanttisella visiolla, joka 
ei perustu tutkimukseen vaan uskomuksiin ja 
kliseisiin. 

Humanistis-yhteiskuntatieteellinen tutkimus 
tarkoittaa perusteltuja puheenvuoroja aihees- 
taan. Siksi tekijän pitäisi olla yhtenäinen eli joko 
yksi tekijä sanomassa oman tulkintansa kymme- 
nien erityisasiantuntijoiden tuella tai sitten usei- 
ta tekijöitä allekirjoittamassa yhtenäistä tekstiä 
yhteisenä manifestina. Onkin syytä oppia ym- 
märtämään laajalti eri metodeilla tehtyä men- 
neisyystutkimusta, käyttää sitä hyväkseen ja 
konsultoida tutkimuksen kuluessa toisia erityis- 
asiantuntijoita kuten lääkäri tekee hoitaessaan 
potilasta. Historia ei ole oma tieteenalansa, vaan 
se on kaiken menneisyystutkimuksen yhdistel- 
mä: arkeologi, taloushistorioitsija ja paleoekolo- 
gi ovat tasavertaisia historian tutkijoita, eikä 
esihistoriaa ole olemassa muuten kuin teologise- 
na visiona ajasta ennen paratiisia. 
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Jussi T. Lappalainen 

Mitä 
Vuolteensalmella 
näkyi 28.6.1788? 
Raportti ja sen 
vaikutus 

dä sen kirkossa. Houkan naapurikylä Käyhkää, 
jossa venäläisillä oli vartiotupa, oli jo Ruokolah- 
tea.' 

Wessman oli rutinoidusti järjestänyt vartio- 
paikat ja -vuorot. Kesäkuun 27. päivänä 1788 - 
225 vuotta sitten - alkoi tapahtua. Wessman ra- 
portoi.' 

Savon kevyen jalkaväkirykmentin Puumalan 
komppanian luutnantti Jakob Johan Wessman1 

oli 27. kesäkuuta 1788 Huuhkaalan kylässä va- 
ruillaan. Savon prikaati oli kymmenen vuoden 
jälkeen 11. kesäkuuta alkaen taas koottu ryk- 
menttiä suurempiin harjoituksiin Mikkeliin ja 
Rantasalmelle.2 Komppanianpäällikkö majuri 
Georg Henrik Jägerhorn oli tähdentänyt luut- 
nantilleen, että myös Venäjän joukko-osastoja 
liikehti rajan lähellä, jopa sitä kohti. Savon vesi- 
liikenteen pakolliselta risteyskohdalta ja kapei- 
koita, Puumalansalmelta, Wessman oli saanut 
pikaisesti lähteä kymmenen kilometriä pitkän 
Kitulansalon kaakkoispäähän varmistamaan ti- 
lanteen. 

Venäjän puolelle Ruokolahdelle kulkenut tie 
ylitti Huuhkaalan kylän itärannalla olleen Vuol- 
teensalmen tämän kapeimpaan kohtaan raken- 
netulla siltapahaisella. Rajalle Vuolteensalmelta 
kaakkoon oli runsas viisi kilometriä synkkää kor- 
pimaastoa. Rajasta vielä viisi kilometriä itään 
Venäjän puolella oli Houkan kylä, jonka asukkaat 
kuuluivat Puumalan seurakuntaan ja saivat käy- 

Allekirjoittaneelta, joka on ollut sijoitettuna 

Kitulansalon Saarelle ja Huuhkaalan kylään - sekä 

Vuolteensalmen sillalle: 

27. Kesäkuuta - Noin kello 3 iltapäivällä tuli 

talonpoika Houkan kylästä kertoen, että venäläinen 

eversti sekä 3 a 4 adj utanttia ovat olleet puolen 

neljänneksen päässä Vuolteensalmen sillasta ja siis 

rajan yli, sekä että jääkäreitä ja kasakoita seurasi 

häntä ja lisäksi paljon joukkoja, jotka olivat lähesty- 

mismarssilla. 

28. kesäkuuta. samoin noin kello 1 ennen puoltapäi- 

vää joukko venäläisiä jääkäreitä alkoi ampua 

1. Wessmanista ks. Kaarlo Wirilander, Suomen armeijan 
upseerit ja aliupseerit 1718-1810. SHS Käsikirjoja III 1953, 
numerot 594,611 ja 626. 
2. J. Mankell, Anteckningar rörande jinska armeens och 
Finlands krigshistoria. Första delen 1870, 326-327; Nils- 
Göran Nilsson, Gustav den III:s ryska krig. Gunnar Arteus 
(toim.). Probus 1992, 56. 
3. Ks. Kuninkaan tiekartasto Suomesta 1790, 2010, 184; 
Sprengtportenin Savon kartasto, 2011, 78-80, 92-93. 
4. Julkaissut ja kommentoinut Erik Ludvig Birck, General 
Tolls krigsplan år 1788: dess utförande och sammanbrott 
1944. Mercator 1944, 310-311. Asiakirja on ev Magnus 
Brunown ja evl Carl Gustaf Ehrnroothin todistama jäljen- 
nös. 
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laukauksia Vuolteensalmen vartiopaikkaa kohti, mikä 

jatkui noin tunnin ajan. Heillä oli hyvät kiväärit, mikä 

voidaan päätellä luotien pitkästä kantamasta, silti ei 

kukaan meidän miehistöstämme kaatunut eikä 

haavoittunut, kun olivat metsään suojautuneet. 

Hyökkäyksen aikana nähtiin myös joukko ratsain. 

Miehistämme ei ampunut enempää kuin kaksi 

laukausta. 

Huuhkaala 28. kesäkuuta 1788. 

J. Wessman 

Jägerhorn lähetti raportin edelleen Mikkeliin Sa- 

von prikaatin komentajalle eversti Berndt Johan 

Hastfehrille. Kustaa III:lta jo etukäteen saaman- 

sa valtuutuksen mukaan Hastfehr aloitti sotatoi- 

met. Joukot lähtivät 1.7.1788 Puumalasta veneil- 

lä ja Rantasalmelta vesitse ja maanteitse Olavin- 

linnaa piirittämään." Kuningas oli saanut suures- 

ti haluamansa sodan, jolla himmentynyt kan- 

sansuosio piti palauttaa. 

Välikohtauksesta meni sotaan lähteneelle ar- 

meijalle tarkempaakin tietoa, joka selvästi oli Jä- 

gerhornin tekstiä tämän ehkä puhutettua Wess- 

mania tarkemmin. Riikinruotsalaisen ja maahan 

juuri saapuneen kenraaliluutnantti Johan Au- 

gust Meijerfeldtin esikunnassa selvitys kirjattiin 

11. heinäkuuta seuraavasti:" 

26. kesäkuuta kello 12 yöllä oli majuri Georg Henrik 

Jägerhorn, joka noin 100 miehen vartiosto mukanaan 

on sijoittunut Kumalan [!] salmelle Savossa, 

varmistanut neljällä eri tiedolla, että melkoinen 

joukko venäläisiä jääkäreitä ja kasakoita on siirretty 

sieltä viiden peninkulman päässä sijaitsevan Vuoksen 

virran yli 24. ja 25. kesäkuuta. Majuri lähetti sen 

vuoksi heti upseerin, luutnantti Wessmanin, yhden 

aliupseerin, kaksi korpraalia ja 24 miestä Kitulansalo- 

nimiselle saarelle; näistä aliupseeri ja kahdeksan 

miestä siirrettiin eteen Vuolteensalmen sillalle, joka 

on Ruotsin rajalla ]l]: nämä purkivat sillan, muu 

osasto sijoitettiin lähelle ja Huuhkaalan kylään. 

Kesäkuun 27:nä tuli vielä tieto, että venäläinen eversti 

sekä 3 tai 4 adjutanttia oli ollut 1/8 peninkulman 

päässä Vuolteensalmen sillalta ja että hänellä oli 

mukanaan jääkäreitä ja kasakoita sekä lisäksi 

runsaasti joukkoja, jotka olivat marssilla. Kesäkuun 

28:na yhden aikaan puoliyön jälkeen siltavartiostoa 

vastaan hyökkäsi venäläisiä jääkäreitä, jotka 

ampuivat sitä noin tunnin ajan, mutta kun metsä 

suojasi vartiostoa, se Ruotsin puolella selvisi 

tappioitta, minkä vuoksi se ampui vain kaksi 

laukausta. 

Tämän tapahtuman jälkeen prikaatin komentaja, 

eversti paroni Hastferd [!], joka komensi Savossa 

olevaa prikaatia, lähti jätettyään Puumalan salmelle 

vartioston, kolmena kolonnana eri teitä Olavinlinnan 

luo. Saavuttuaan nämä joukot miehittivät [Savonlin- 

nan] kaupungin ilman erityisempää vastarintaa. 

Linnoitus on nyt saarroksissa. 

Oliko Vuolteensalmella kyseessä todellinen väli- 

kohtaus vai Kustaa III:n oopperan räätäli Lind- 

bladilta tilaamilla venäläisunivormuilla tehtä- 

väksi aiottu operettisotatoimi, siitä eivät tutkijat 

tähän päivään mennessä ole päässeet yksimieli- 

syyteen. Tutkimuksen yleisin käsitys on tällä 

hetkellä se, että univormut olivat olemassa ja 

että eversti Hastfehr oli saanut ne kuninkaalta 

Savoon tuotaviksi, mutta sattumalta venäläisen 

tiedusteluosaston tulo rajan yli teki niiden käyt- 

tämisen "tarpeettomaksi". Tällä kannalla on 

muun muassa Kyösti Väänänen, joka vuonna 

2010 on esittänyt traditiosta hyvän pienen histo- 

riografian,? Ruotsalainen Lars Ericson sanoo 

kuitenkin vuonna 1992 ja vuonna 2010: "under 

alla förhållanden var det hela en 'beställning"." 

Kumpi on oikeassa? 

5. Mankell I 1870; 330; Lars Ericson, Gustav den Ill:s ryska 
krig 1992, 80. 
6. KrA Krigshandlingar 1788-1790 XI General Meijerfeld- 
ts fältexpedition. Passage Journal 11.7.1788. 
7. Kyösti Väänänen, Kuninkaallisen Savon prikaatin mie- 
hiä. Mikkeli 2010, 195-197. 
8. Ericson, Gustav den lll·s 1992, 80 ja Ericson, G. H. Jä- 
gerhorn, I Fält för Gustaf Ill· beskrivning över kampanjen 
i Savolax 1788-1790; utgiven av Petra och Pertti Hakala ; 
[kommentarer: Pertti Hakala]. Atlantis 2004, 15-16. 
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Mitä Wessman todella näki? 
Kustaa III:n sotaa koskevaan myöhempään esi- 
tykseensä Jägerhorn lisää taas uusia detaljeja, 
joista osa voi olla peräisin Wessmanilta, osa 
otettu vain kiivauden ja voiman kohottajiksi. Esi- 
tyksensä muissakin kohdissa Jägerhornilla ni- 
mittäin oli taipumusta dramatisointiin. Hän ker- 
too ensin saamansa tiedustelutiedot Ruokolah- 
delle tulleista venäläisistä, joista osa oli suun- 
nannut Käyhkäälle ja osa Olavinlinnaan, sekä 
toisesta 700 miehen jääkärijoukosta, joka oli tul- 
lut Lappeenrantaan korvamaan sieltä Haminaan 
siirtynyttä osastoa. Jägerhorn jatkaa:" 

Samana iltana [27.6.] tuli Venäjän puolen talon pojal- 
ta, kuitenkin samasta pitäjästä, hän oli metsän kautta 
hiipinyt paikalle, varma tieto että eversti, joidenkin 
upseerien ja virkamiesten sekä kasakoiden ja 
jääkärien seuraamana, marssi rajalle. Muutamia 
tunteja sen jälkeen sama talonpoika (joka silloin 
kiireen vuoksi oli irrottanut hevosensa auran edestä 
kyntämällään metsän ympäröimällä raiviolla, jolta 
hän oli venäläiset havainnut, ja länget hevosen 
kaulalla ratsastanut suoraan metsän läpi kenttävah- 
din luo) toi tiedon, että nähty joukko oli jo ylittänyt 
rajalinjan, joka kulkee tiheässä metsässä 1/8 
peninkulmaa Woudensalmelta [!] maantien poikki ja 
jatkoi marssiaan siltaa kohti. 
Kun ensimmäinen tieto tuli, lähetettiin heti muutama 
aliupseeri veneellä tiedustelemaan Wuodensalmen 
mannerosan [=Mustaniemi] itäpuolelle sekä rannan 
viereisille kukkuloille venäläisjoukon marssia seura- 
maan. Näitä toimeenpantaessa kuultiin sillalta muuta- 
man sadan kyynärän päässä hevosten ja miesten liiket- 
tä metsässä, jossa tie kulkee. Muutama laukaus am- 
muttiin, jolloin kenttävahti vastasi vain kahdella ja 
tiedustelleet aliupseerit, jotka olivat sivulla rannanlä- 
heisellä kukkulalla väijyksissä, muutamalla. Näiden 
sekä edessä että sivulla ammuttujen laukausten jälkeen 
venäläispartio enää näyttäytymättä vetäytyi kiireesti 
Käyhkäälle. Tästä lähetettiin heti raportti Komentajalle. 

Jägerhornin vuonna 1791 laatima, mutta vasta 
vuosina 1794-1795 toimitettu w "lopullinen" esi- 

tys on mahdollisesti jonkun suomea osaamatto- 
man puhtaaksikirjoittama. Siinä talonpoika käy 
kahdesti, aliupseerit yhtäkkiä lisääntyvät, nimis- 
sä on horjuntaa ja rajan sijainti muuttuu virheel- 
liseksi. Nyt Jägerhorn puhuu pelkistä kuuloha- 
vainnoista. 

Eversti Mikael Anckarsvärd merkitsi päiväkir- 
jaansa 5. tammikuuta 1789, että Helsingissä käy- 
nyt Wessman oli muuttanut kertomustaan. Sil- 
lan luo itse tultuaan tämä oli nähnyt "väkeä" 
juoksentelevan salmen takana edestakaisin, 
huutelevan ja kuullut muutaman laukauksenkin, 
mutta ei luoteja. Kuultuaan sittemmin Olavinlin- 
nan luona vihollisen kohti ampumia kovia lau- 
kauksia hän oli nyt varma, että Vuolteensalmella 
kajahtelivat vain paukkupatruunat. Edelleen 
Wessman nimenomaan totesi - mahdollisesti 
kuulijain kysyttyä huhutuista oopperaunivor- 
muista - ettei hän erottanut puiden välissä hää- 
möttäneiden asuja: 'den första attaquen var en 
tillställning af vederbörande''. 11 

Epäsotilaallista käyttäytymistä? 
Asiaa on pohdittava venäläistenkin kannalta. Ra- 
jan taakse edennyttä Kustaa III:n armeijaa kohta- 
si kesällä 1788 sotaan täysin valmistautumaton 
Venäjän rajaseutu.12 Olisivatko venäläiset upsee- 
rit, jotka kyllä osasivat asiansa, rauhan kestäessä 
lähteneet joukolla rajan taakse tiedustelemaan ja 
varsinkaan ammuskelemaan? Kansainväliseen 
rajakäytäntöön se ei mitenkään olisi sopinut: 
moinen olisi ilman muuta katsottu väkivaltaisek- 
si tiedusteluksi. Jägerhorn liittää asiaan myös 
Ruotsin puolella kulkeneella, mutta venäläisille 
sallitulla väylällä Lappeenrannasta Olavinlin- 

9. KrA Krigshandlingar 1788-1790 LIV Beskrivning över 
1788-1790 års kampanj i Savola.x; julk. Jägerhorn 2004, 
66-67; ks. myös Mankell I 1870, 327-330. 
I 0. Ericson, I Fält 2004, 30. 
11. Mikael Anckarsvärd, Öfverste Mikael Anckarsvärds 
minnen från åren 1788-1790. Stockholm 1892, 74; Birck 
1944, 315-316. 
12. Ks. esim. J. R. Danielson-Kalman, Kustavilainen aika 
!!. Porvoo 1926, 249, 281, 285. 
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Vuolteensalmen seutu on vesien ja korkeiden mäkien rikkomaa ja peitteistä. Kartan nimistö on nykyisten peruskarttojen 
mukainen, mutta tiestö on piirretty viitteessä 3 mainittujen karttojen mukaan. Nykyisin tie kulkee Suusalmen pengerryk- 
sellä. 
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naan matkalla olleen venäläisen vilja-aluksen, 
joka oli hieman aiemmin pysähtynyt Puumalan- 
salmella tuulensuojaan; sen Jägerhornin miehet 
olivat auttaneet satamaan - ja sen he takavari- 
koivat sodan alettua. 13 Aluksen matkan keskeyty- 
minen saattoi ajallisesti jotenkin olla venäläisup- 
seerien tiedossa, jos upseereita suunnalla oli. 

Sovinnainen menettely olisi ollut upseerin 
tulla rajan yli valkoinen lippu sekä trumpetisti 
mukanaan: tullaan hyvissä aikeissa eikä salaa. 
Vastapuolen korkeimman saavutettavan upsee- 
rin löydyttyä asiat olisi - ranskaksi tietysti - pu- 
huttu niin selviksi kuin mahdollista, ja sitten 
kumpikin palannut omalle puolelleen.14 Arkipäi- 
väisempää kuitenkin oli, että jos jotain epäiltiin, 
tiedustelemaan olisi vähin äänin lähtenyt yksi 
sopiva henkilö talonpojan asussa ja hieman yk- 
sinkertaiseksi tekeytyen. 

Voidaan edelleen kysyä, mikä kurinalainen 
sotilasosasto käyttäytyisi Wessmanin myöhem- 
min kertomalla tavalla edestakaisin juoksentele- 
malla ja huutelemalla: linjataktiikan ajan soti- 
laat, jääkäritkin, oli nimenomaan koulutettu toi- 
mimaan vähin äänin tiukasti ryhmänä esimie- 
hensä käskyjen mukaan. Jos venäläisiä sotilaita 
todella oli liikkeellä, kyseessä täytyi olla luvatto- 
mille teille lähtenyt joukkio, joka oli nauttinut 
aivan muuta kuin esimiestensä suosiota. 

Jägerhorn todistelee kommenteissaan venä- 
läisten paikalla oloa sillä, että Lappeenrannassa 
oli myöhemmin tehty asiasta tutkimus." Se ei 
kuitenkaan todista Vuolteensalmen venäläisistä 
mitään. Kun Kustaa III rakensi uhkavaatimuk- 
sensa Puumalan rajatapahtumiin, oli selvää, että 
Venäjän puolella ruvettiin käymään käräjiä, oliko 
joku onneton rajalla todella riehunut ja antanut 
ruotsalaisille sodan syyn, ja jos oli, niin kuka moi- 
seen ennenkuulumattomuuteen oli syyllistynyt. 

Harhaanjohdettu Wessman 
Birck on tulkinnut asian niin, että Wessman kah- 
desta kertomuksestaan jommassakummassa 
tietoisesti valehteli.16 Asian ei välttämättä tarvit- 
se olla näin. Aamuyöllä 28.6. raporttiaan laaties- 

saan hänJägerhornin puheista ja kyntäjän kerto- 
masta oli virittäytynyt ajatukseen, että venäläi- 
set todella tulisivat. Jos Jägerhorniin olisi usko- 
minen, ajatusta vahvistivat muka kiireestä kerto- 
neet länget kynnökseltään ratsastamaan lähte- 
neen talonpojan hevosen kaulalla. - Valjaiden 
kanssa tekemisissä olleet voinevat ajatella, olisi- 
ko ratsastusta enemmän viivästänyt länkien rii- 
suminen vai niiden hölskyminen hevosen kau- 
lalla ilman vetokuormaa. - Oli psykologisesti 
ymmärrettävää, että esiodotukset saivat Wess- 
manin kiireessä tulkitsemaan sillan takaisen lii- 
kehdinnän ja laukaukset venäläisten paikalla- 
oloksi. Niinpä hänen piikkiinsä meni raportti, 
jota voitiin käyttää sodan syynä. 

Mutta kun Wessmanilla myöhemmin rauhoi- 
tuttuaan oli aikaa analysoida, mitä hän todella 
oli nähnyt, tapahtuma supistui siihen, että jotkut 
liikkuivat Ruotsin puolella Vuolteensalmen taka- 
na ja ampuivat joitakin laukauksia ilman, että 
kukaan vahingoittui, mahdollisesti peräti pauk- 
kupatruunoilla. Maailmanhistorian pienimpiä 
rajavälikohtauksia? Kovemmin paukahteli jopa 
Mainilassa 26. marraskuuta 1939. 

Kirjoittajan käsitys on, että viaton Wessman 
ja hänen miehensä johdatettiin tahallaan har- 
haan. Kuka johdatti? Taustalla olivat tietysti ku- 
ningas ja Hastfehr. Jos - kuten useat tutkijat us- 
kovat - Hastfehr olikin saanut kuninkaalta venä- 
läisunivormuja, hän varmasti ymmärsi, että nii- 
den käyttäminen paljastuisi. Muutama tuoppi 
olutta olisi helposti saanut jonkun esitykseen 
käsketyistä sotilaista kerskumaan omalaatuisel- 
la sotatoimellaan, asia olisi levinnyt armeijassa 
ja kuningas joutunut outoon valoon. Asia oli jär- 
jestettävä toisin. Mutta kuka sen järjestäisi ja 

13. Jägerhorn 2004. 67. 
14. Menettely oli vuosisatainen. ks. esim. Jussi T. Lappa- 
lainen, Kaarle X Kustaan Venäjän-sota 1656-1658, Jyväsky- 
län yliopisto 1972, 130-131: Käkisalmen piiritys 1656,Jussi 
T. Lappalainen, Suomen sodan historia. SKS ja Karttakes- 
kus Helsinki 2008, 134: neuvottelu Kallavedellä 1808. 
15. Jägerhorn 2004, 67-68. 
16. Birck 1944, 316. 
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missä? Hastfehr painotti myöhemmin lähettä- 
neensä "talonpoikien renkejä'.' veneillä Vuolteen- 
salmen taakse,17 mutta komentajilla on tunne- 
tusti taipumusta kertoa käskemänsä toimenpi- 
teet omina toteutuksinaankin. Ja Hastfehr oli 
tapahtumahetkellä Mikkelin Kyyhkylässä. 

Itse asiassa Hastfehr kiitti ylennysehdotuk- 
sessaan marraskuussa 1788 G. H. Jägerhornia 
nimenomaisesti Puumalan 'Affairen" järjestämi- 
sestä, ja Jägerhorn sai heti everstiluutnantin ar- 
von." Kustaa III:lle selvästi jälkimaailmaa varten 
välikohtauksesta raportoinut Hastfehr kuitenkin 
vielä todistelee venäläisten tekemää rajanylitys- 
tä toteamalla, että sen "wet hela tracten, det 
sama intygar tili och med ryska bönder". Kyösti 
Väänänen taas viittaa Jägerhornin hartaaseen 
uskonnollisuuteen, jonka myös Birck mainitsee. 
Väänänen ei usko, että Jägerhorn missään ta- 
pauksessa valehtelisi kiistäessään kommenteis- 
saan ruotsalaisprovokaation olleen kyseessä, 
saati että tämä itse olisi ollut juonessa mukana.19 

Jägerhorn olisi silti mahdollisimman sopiva 
henkilö, itse asiassa välttämätön ja vähintään to- 
dennäköisin harhautuksen toteuttaja. Hän oli 
vuodesta 1783 ollut Puumalan komppanian 
päällikkönä ja hänen virkatalonsa oli siellä." Hä- 
nellä jos kenellä oli edellytyksiä oivaltaa, että 
Vuolteensalmi olisi näytökselle ihanteellinen 
paikka: veneellä salaa päästävä korpiseutu vä- 
hän liikennöidyn tien varressa, harmillisia ulko- 
puolisia silminnäkijöitä tuskin olisi. Ja kristitty 
tai ei: viimekädessä kuninkaalta tuleva käsky on 
upseerille aina käsky. 

Suomea osaavana Jägerhorn varmasti oli tu- 
tustunut seudun talonpoikiin - myös niihin Puu- 
malan seurakuntalaisiin, jotka asuivat valtakun- 
nanrajan takana. Edellä nähdyllä tavalla hänen 
itsensä venäläisistä kertomat tiedot osoittavat 
hänen pitäneen myös aivan luonnollisena ja hy- 
väksyttävänä, että rajalla asuneen komppanian 
päälliköllä oli rajan takana uskottuja tiedottajia, 
niiden joukossa myös tarkkasilmäisiä talonpoi- 
kia." Majurinsa puheita lähestyvistä venäläisistä 
luutnantti Wessmanilla ei ollut syytä epäillä. Tie- 

doissa ehkä oli totuuden siemenkin, rutiinimai- 
sia joukkojensiirtoja kauempana Ruokolahden 
suunnalla. Jägerhornin tuskin oli vaikeaa ohjeis- 
taa Houkan kylän kyntäjä kertomaan tälle syöt- 
tämänsä 'venälåistiedot" edelleen Wessmanille, 
ehkä panemaan paremmaksikin. 

Jokin joukko Vuolteensalmen takaiseen met- 
sään piti tietysti saada sopivasti esiintymään. 
Hastfehrin kertomus Ruotsin puolelta värvätyis- 
tä talonpoikaisrengeistä on aivan mahdollinen. 
Kyntäjän ja ammuskelijain keskinäinen ajoitus 
oli hoidettavissa: etukäteen Vuolteensalmen 
taakse soutaneet lähtivät salmelle, kun kyntäjä 
sieltä hevosineen palasi - tai kyntäjällä saattoi 
olla omia kyläläisiään asialla. Pienikin joukko 
riitti, kun kesäöisen metsän hämyssä juoksen- 
neltiin ja hihkuttiin - "viitenä kärppä rauniossa". 
Kaikki oli toteutettava niin, ettei kukaan saanut 
naarmuakaan: ehkä paukkupatruunoita, ehkä 
ammuskelua vaarattomaan suuntaan. 

Jägerhorn saattoi omantuntonsa paljoa kol- 
kuttamatta panna eteenpäin Wessmanin rapor- 
tin sellaisenaan ja laajentaa kuvausta armeijaa 
varten. Hänen "lopullinen" ja Kustaa III:n vielä 
eläessä kirjoittamansa esitys ei paljoa isontele 
itse ammuskelua siitä, mitä Wessman oli rapor- 
toinut. Todennäköisesti Jägerhorn loppujen lo- 
puksi tuli valehdelleeksi, mutta vain sen verran, 
että jopa harras kristitty saattoi katsoa sellaisen 
anteeksi annettavaksi. Lopultahan ei ollut kysy- 
mys hänen vaan peräti Jumalasta seuraavan, itse 
Hänen Majesteettinsa etu ja kunnia. 

17. Mankell I 1870, 328-331. 
18, Birck 1944, 312. 
19. Birck 1944, 314; E. L. Birck, Hastfers rapport tili Gustaf 
III om Puumalaintermezzot. - Historisk Tidskrift far Fin- 
land 1946, 103-109; Väänänen 2010, 191-. 
20. Jägerhornista ks. Wirilander 1953, numero 625; Vää- 
nänen 2010, 195-197. 
21. Ks. esim. KrA Krigshandlingar LIX Jägerhornin ko- 
koelmassa jopa suomenkielinen selvitys rajantakaisista 
joukoista ja KA Curt von Stedingks arkiv, Ing brev och 
rapporter. Från fördelningen vid ... Kevään 1789 raporteis- 
sa on koko joukko vastaavanlaisia "venäläisten" talonpoi- 
kien ym. kertomuksia. 
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Jukka Tarkka 

Eva ja demarit 

Ville Okkosen artikkeli elinkeinoelämän yhteis- 
kunnallisesta aktivismista 1970-luvulta 1980-lu- 
vulle (HAik 3/2013) käsitteli Elinkeinoelämän 
valtuuskunnan alkuvaiheita. Se kiinnosti minua, 
sillä olen ollut Evassa töissä 1980-1984 ja kirjoit- 
tanut ensimmäisen yrityksen sen historiaksi 
Uhan alta unioniin: asennemurros ja sen uniluk- 
kari Eva (Otava 2002). 

Okkonen on tietenkin oikeassa siinä, että 
Evan tehtävä oli asettua vastavoimaksi 1970-lu- 
vun valtavirraksi nousseelle sosialismin julistuk- 
selle. Hän kuvaa kuitenkin Evan filosofiaa ja toi- 
mintatapaa tavalla, josta en oikein tunnista en- 
tistä työ paikkaani ja tutkimuskohdettani. Hänen 
tulokulmansa muistuttaa 1970-luvulle tyypillistä 
umpi-ideologista nollasumma-ajattelua. Siinä 
oikeiston pahikset ja vasemmiston hyvikset pe- 
lasivat kaikilla pelikentillä vastakkain. Tämä oli 
juuri se luutunut päähänpinttymä, jonka muut- 
taminen oli Evan päätehtävä. 

Okkosen 1970-lukulaisesta asennepinttymäs- 
tä käsin rakentuva Evan kuvaus taipuu huonosti 
aidoksi historiantutkimukseksi. Evaan kytkeyty- 
vä henkilöhistoriani antaa tietysti hyvän perus- 
teen arvioida kriittisesti myös kirjaani ja tässä 
esittämiäni kommentteja. Mutta havaittavissa 
olevat faktat pitäisi sentään ottaa huomioon eri 
suuntiin kallellaan olevissa tutkimuksissa ja 
kommenteissa. 

Okkonen sivuuttaa Evan ja SDP:n ylimmän 
johdon ja taloustuntijoiden talouspoliittisen kes- 
kustelun, joka alkoi jo 1976, melkein Evan ensi 
töiksi. Silloin Evan Juha Sipilä ja SDP:n Paavo 
Lipponen saivat tehtäväkseen kehitellä yhteis- 
työtä, ja niin myös tapahtui. Olen itsekin ollut 
mukana tähän yhteistyöhön liittyneessä dema- 
rien ja evalaisten talousseminaarissa 1980-luvun 
alussa. 

Okkonen sivuuttaa myös yhteiskuntasopi- 
muksen lanseerauksen kesällä 1976. Evan toimi- 
tusjohtaja Max Jakobson vain sattumalta ehti 
SDP:n terävimmän johdon edelle. Sama oli askel- 
ten tahti. 

Esimerkiksi nämä asiat on selostettu yksityis- 
kohtaisesti kirjassani sivuilla 142-144 ja 155-157 
(myös Paavo Lipponen selostaa niitä muistel- 
miensa 1. osan sivuilla 455-458). En viitsi arvail- 
la, johtuvatko Okkosen artikkelin faktapohjan 
aukot siitä, että hän ei tunne kirjaani eikä Lippo- 
sen muistelmia, mikä kertoisi huolimattomasta 
lähdetyöskentelystä, vai johtuvatko ne halusta 
ohittaa omien mieltymysten vastainen tieto, 
mikä osoittaisi epätavallista tutkija-asennetta. 

Kun muutosta halutaan, on järkevää toimia 
vallan käyttäjien kanssa. Sosiaalidemokraatit 
olivat 1970-luvulla vallan keskiössä. Eva toimi 
kommunismia vastaan ja torjuakseen Neuvosto- 
liiton vaikutuksen Suomen politiikkaan. Tässä 
sosiaalidemokraatit ja Eva olivat pelikentän sa- 
malla puolella. Siksi Eva piti demareihin poliittis- 
ta yhteyttä yli ideologisten raja-aitojen. Se oli 
viimeinen yritys elvyttää hiipuvaa aseveliyhteis- 
työtä. 
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Syväluotaus 
T 

Jari Eloranta 

Suomen 
taloushistorian 
kokonaislinjoja 
etsimässä 

Jari Eloranta arvioi Sakari Heikkisen ja Seppo 

Tiihosen kolmiosaisen valtiovarainministe- 

riön historian. 

Kolmiosainen valtionvarainministeriön historia 
on massiivinen esitys Suomen historian keskei- 
sistä vaiheista 1800-luvun alusta nykypäivään.1 

Kirjoittajina ovat Sakari Heikkinen, tunnettu 
suomalainen taloushistorioitsija, ja Seppo Tiiho- 
nen, arvostettu hallintohistorian tuntija. Haluai- 
sin heti alkuun korostaa, että arvostelun tekemi- 
nen oli varsin hankalaa, sillä teokset kattavat 
niin monia eri teemoja ja yksityiskohtia. Keski- 
tyn tarkastelemaan joitain keskeisiä historialli- 
sia muutoksia, kuten valtion taloudellisen roolin 
ja suunnittelun kasvua, joten tietyt hallinto- ja 
henkilöhistorialliset seikat jäävät pakostakin vä- 
hemmälle huomiolle. Sen lisäksi tarkastelen 
teoksia pääosin yksitellen, vaikka arvostelun lo- 
pussa pyrin arvioimaan niitä myös kokonaisuu- 
tena. 

Valtionvarainministeriön historian tarkoitus 
oli juhlistaa organisaation 200-vuotisjuhlaa 
vuonna 2009. Päätös kirjojen kirjoittamisesta 
tehtiin jo vuonna 2004. Projektia varten perus- 

tettiin keskeisistä vaikuttajista, virkamiehistä 
sekä asiantuntijoista koostuva ohjausryhmä. 
Kirjoittajiksi palkattiin Heikkinen ja Tiihonen, 
jolloin kirjoihin tuli selkeästi kaksi näkökulmaa. 
Heikkinen keskittyi analysoimaan taloudellista 
kehitystä ja ministeriön ulkoista roolia, ja Tiiho- 
nen hallinnollisia kokonaislinjoja ja ministeriön 
sisäisiä tapahtumia. Tutkijat silti korostavat joh- 
datusluvussaan, että ministeriön sisäisten ta- 
pahtumien ja hallintokulttuurin analyysi on pa- 
kostakin jätetty vähemmälle. Teoksissa se ei kui- 
tenkaan näy kovin paljoa. Itse asiassa useissa 
kohdin ministeriön keskeisten henkilöiden toi- 
minnan ja taustojen esittely on jopa liiallista, ai- 
nakin allekirjoittaneen mielestä. Joka tapaukses- 
sa talous- ja hallintohistoriallisen näkökulman 
yhdistäminen on tuottanut hedelmällisen lop- 
putuloksen. Näiden kolmen teoksen lisäksi pro- 
jekti on tuottanut useita pro gradu -tutkielmia. 
Toki kyseessä on tilaustyö, mikä on osaltaan var- 
masti vaikuttanut tiettyjen ulkoisten historiallis- 
ten tapahtumien ja kokonaisuuksien käsittelyyn. 
Lopputuloksena on edustava ja kattava esitys 
Suomen historiasta 200 vuoden ajalta. Teokset 
ovat paitsi visuaalisesti vaikuttavia myös hyvin 
toimitettuja ja kirjoitettuja. 

1. Sakari Heikkinen ja Seppo Tiihonen: Valtionrakentaja. 
Valtionvarainministeriön historia 1. Edita 2009. 686 s.; Sa- 
kari Heikkinen ja Seppo Tiihonen: Kriisinselvittåjå: Val- 
tionvarainministeriön historia 2. Edita 2009. 558 s.; Sakari 
Heikkinen ja Seppo Tiihonen: Hyvinvoinnin turvaaja. Val- 
tionvarainministeriön historia 3. Edita 2010. 596 s. 
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Teossarjan ensimmäinen osa kattaa vuodet 
1809-1917, mikä on luonteva valinta verrattuna 
esimerkiksi toisen osan lopettamiseen 1960-lu- 
vun puoleenväliin. Kirjoittajat aloittavat tarkas- 
telun "vuodesta nolla"(= 1809), mikä on toki oi- 
keutettua tämän organisaation kannalta. Val- 
tionvarainministeriön alkuhetkeksi muodostui 
Suomen suuriruhtinaskunnan hallitusraadin 
(myöhemmin hallituskonselji) kokous lokakuun 
2. päivänä 1809. Konseljin talousosasto vastasi 
talouden hoidosta ja toimi viiden toimituskun- 
nan pohjalta. Keskeisiä kysymyksiä alkutaipa- 
leella olivat hallinnon, verotuksen, menojen sekä 
sotatalouden hoito. Lukijoille on tarjolla paljon 
uutta tietoa esimerkiksi valtionhallinnon toi- 
minnasta Suomen sodan aikana ja sen jälkeen, 
joka oli suurten muutosten ja sotien aikaa kan- 
sainvälisesti. 

Kirjoittajat eivät kuitenkaan tuo tarpeeksi 
esille Ranskan vallankumouksen ja Napoleonin 
sotien kansainvälistä kontekstia, jolla oli suuri 
vaikutus Venäjän, Ruotsin ja muiden suurvalto- 
jen politiikkaan. Vaikka tämä on jossain määrin 
ymmärrettävää teoksen fokuksen takia, kirjoit- 
tajat olisivat voineet sisällyttää tutkimukseen ly- 
hyen luvun kansainvälisen politiikan ja talouden 
kehityksestä vuosina 1790-1815. Aihepiiristä on 
tullut paljon uutta tutkimusta, vaikkapa David 
Bellin The First Total War - Napoleons Europe and 
the Birth ofWa,jare as We Know It (2008). 

Osaltaan rajaus perustuu myös Suomen his- 
toriankirjoituksen taipumukseen keskittyä pää- 
osin Ruotsin politiikkaan ennen Suomen sotaa 
ja Venäjän historian muutoksiin vuodesta 1809 
eteenpäin (esimerkiksi s. 58-59). Kirjoittajat toki 
tuntevat nämä kehityslinjat ja tuovat niitä niu- 
kahkosti esille ajoittain. Samoin Suomen histo- 
rian ja hallinnon jatkumat tulevat esille myö- 
hemmin tekstissä, jolloin termin "vuosi nolla" 
käyttäminen on hieman harhaanjohtavaa ei- 
akateemisten lukijoiden kannalta. Hallinto- ja 
taloushistorian päälinjojen kuvaus on toki erit- 
täin ansiokasta, onhan kyse näiden kysymysten 
suomalaisista erityisasiantuntijoista. Esimerkik- 

si hallinnon virkamiesten koostumus ja maan- 
tieteellinen rekrytointi (s. 70) ovat mielenkiintoi- 
nen detalji, samoin tullipolitiikan vaiheet. Erityi- 
sesti autonomian ajan taloudellisen kehityksen 
analyysi on innovatiivista ja tuo esille paljon uut- 
ta tästä ajanjaksosta. 

Verotus ja valtion menot olivat taloudellisen 
vallankäytön keskiössä 1800-luvulla. Esimerkiksi 
niin sanotun pikkutullin poistaminen sodan ai- 
kana oli venäläisiltä kekseliäs veto. Autonomi- 
sessa Suomessa siirryttiin alkuvaiheen välittö- 
mien verojen painotuksesta välillisiin veroihin, 
mikä eroaa eurooppalaisista valtatrendeistä. 
Mielenkiintoista on myös Suomen taloudellisen 
roolin muutos Venäjän kannalta riippakivestä 
tulon lähteeksi (s. 574-575), samoin kuin sotilas- 
menojen ja valtion talouden evoluutio. Vuosisa- 
dan alussa kokonaismenoista yli 60 prosenttia 
koostui sotilasmenoista, kun maanpuolustus 
kattoi 10-20 prosenttia menoista 1880-1890-lu- 
vulla (ks. esim. s. 438). Sosiaalimenot kasvoivat 
hitaasti verrattuna muihin menoihin, erityisesti 
hallinnon kasvuun. Verotuksen uudistamisista 
huolimatta Suomi joutui turvautumaan myös 
velanottoon 1800-luvulla. Muista keskeisistä ta- 
louden kysymyksistä mainittakoon rahapolitii- 
kan ansiokas esittely ja elinkeinoista maatalou- 
den roolin muutosten vähäinen käsittely, verrat- 
tuna etenkin teollisuuspolitiikan analysointiin. 

Teoksen loppuosa keskittyy autonomian ajan 
lopun suuriin kysymyksiin, kuten sotalaitoksen 
ja verojen käsittelyyn ja sortokauden eri vaihei- 
siin. Heikkinen ja Tiihonen tarjoavat paljon uut- 
ta keskeisten henkilöiden toiminnasta vaikeissa 
olosuhteissa, ja analyysissä korostuu politiikan 
sisäpiiriläisten toiminta. Teossarjan 2. osa jatkaa 
sodan ja itsenäistymisprosessin käsittelyä, jol- 
loin kirjoittajat osaltaan täydentävät edellisen 
teoksen näkökulmia. Vaikka ensimmäisen maa- 
ilmansodan käsittely on jossain määrin vajavais- 
ta, erityisesti kansainvälisen kontekstin osalta, 
sisältää teos myös paljon uutta tietoa toisen sor- 
tokauden vaiheista, itsenäistymisprosessista 
sekä sisällissodan ajasta. 
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Erityisesti luku sisällissodan näkymisestä val- 
tiontaloudessa on mielenkiintoinen. Eduskun- 
nan ja senaatin väliset kiistat ulottuivat muiden 
kysymysten ohella budjettineuvotteluihin. Kan- 
sanvaltuuskunnan toiminta Punaisen Suomen 
puitteiden {esimerkiksi s. 57-58) ja taloudellis- 
ten organisaatioiden luomisessa antaa mahdol- 
lisuuksia vertailuihin muihin Suomen historian 
käännekohtiin. Samoin anekdootit Suomen Pan- 
kin virkamiesten punamiliisien vastustuksesta 
ovat hauskoja. 

Itsenäisen Suomen alkuvuosikymmenten 
analyysi on ansiokasta. Teoksessa on tuotu esille 
Tiihosen aiempaan tutkimukseenkin perustuva 
hallinto-organisaatioiden ja henkilöstön muutos 
ja laajeneminen, samoin esimerkiksi 1920-luvun 
valtiontalouden suuret ongelmat ja lainanoton 
välttämättömyys. Kuten]. K. Paasikivi laski sisäl- 
lissodan jälkimainingeissa, Suomen oli pakko 
ottaa huomattavasti velkaa maksaakseen sodan 
kulut ja tulojen romahdus (s. 124-125). Ainoana 
vaihtoehtona oli jälleen verotuksen reformointi, 
mikä toteutui 1920- ja 1930-luvulla asteittain 
(s. 129-134). Sotilasmenot vakiintuivat 20 pro- 
sentin tienoille. Mukaan on otettu myös intressi- 
ryhmien vaikutus talouspolitiikan muodostumi- 
sessa, vaikkakin varsin lyhyesti, mistä on tehty 
paljon uutta tutkimusta Suomessa viime vuosi- 
kymmenten aikana (esimerkiksi s. 102-103). 

Seuraava haaste sekä ministeriölle että Suo- 
melle oli tietenkin toinen maailmansota. Val- 
tionvarainministeriön asema muuttui ratkaise- 
vasti sota-ajan Suomessa, etenkin kun poliitti- 
nen johto oli vahvojen persoonien käsissä. Talvi- 
sodan ajan taloushengestä siirryttiin välirauhan 
ajan vaikeiden taloudellisten ratkaisujen kautta 
jatkosodan aikaan. Kun sotatalouden keskeiset 
ratkaisut siirrettiin puolustusministeriön piiriin, 
valtionvarainministeriön henkilöstö ajoittain 
jopa suljettiin ulos tärkeimmistä kokouksista. 
Vallankäyttö oli enemmän informaalista erilais- 
ten sidosryhmien välillä. Puolustusmääräraho- 
jen määrään ja käyttöön vaikuttivat ratkaisevasti 
Mannerheim ja puolustusministeriön avainhen- 

kilöt. Sota-aikana valtion menot kasvoivat eten- 
kin vuosina 1939-1940; sen jälkeen menojen 
reaalikasvu taittui (s. 259). Sotaa rahoitettiin 
pääosin verotuloilla ja lainanotolla. Kirjoittajat 
tuovat tämän kehityksen hyvin esille teoksessa, 
mutta toisaalta ulkovaltojen roolia olisi voinut 
käsitellä enemmänkin samoin kuin sodan koko- 
naiskontekstia. 

Suunnittelun tehostaminen ja korostaminen 
tapahtui jo sotien välisenä aikana, mutta kehitys 
voimistui toisen maailmansodan jälkeen. Sodan 
kokemusten pohjalta suunnittelua ja rationali- 
sointiajattelua pyrittiin edistämään hallinnon eri 
osa-alueilla. Sama näkyi myös sotakorvausten 
suunnittelussa ja toteuttamisessa, mitä Heikki- 
nen on tutkinut laajalti jo aiemminkin. Sinänsä 
teos ei tuo esille mitään varsinaisesti uutta tä- 
män teeman osalta. Suunnittelupolitiikan ja 
-tendenssien korostuminen näkyi kaikessa talo- 
udellisessa toiminnassa. Esimerkiksi Taulukko 
15 (s. 342) havainnollistaa tämän varsin hyvin - 
suunnittelussa olivat mukana useimmiten Suo- 
men sodan jälkeisen ajan keskeisimmät poliiti- 
kot. Talouspolitiikassa uusia haasteita olivat so- 
takorvausten jälkeen hyvinvointivaltion luomi- 
nen asteittain ja esimerkiksi valuuttapoliittiset 
linjaukset (ja usein toistuvat devalvaatiot). Val- 
tionvarainministeriölle tämä merkitsi vallan 
kasvua ja henkilöstön laajenemista. Organisaa- 
tiosta tuli suomalaisen politiikan keskeisimpiä 
tekijöitä. 

Teossarjan kolmannessa osassa tarkastellaan 
ministeriön ja Suomen historian kehitysvaiheita 
1960-luvulta nykypäivään. Kuten jo aiemmin to- 
tesin, jaksotus on hieman teennäinen. Toki kir- 
joittajat joutuivat vetämään linjan johonkin vuo- 
teen, ja 1960-luku edusti suunnittelupolitiikan 
uutta vaihetta, jolloin tämäntyyppinen ajattelu 
pesiytyi lähes kaikkialle valtion hallintoon (ja 
muuallekin). Samoin hyvinvointivaltion rakenta- 
minen kiihtyi ja uudistukset ulottuivat esimer- 
kiksi koulutuspolitiikkaan. Sisäpoliittisesti puo- 
lueiden valtasuhteet vaihtuivat, millä oli suuri 
vaikutus poliittisiin linjauksiin. 
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Kolmas osa on varmasti ollut myös hankalin 
kirjoittajien kannalta, sillä mukaan ovat tulleet 
kylmän sodan eri vaiheet, Neuvostoliiton ja idän- 
kaupan romahdus sekä integroituminen Eu- 
rooppaan. Ministeriölle tämä on merkinnyt sen 
roolin ja vallan kasvua sekä evoluutiota tekno- 
kraattisempaan suuntaan. Esimerkiksi budjetti- 
taloudessa muutos on ollut valtava, erityisesti 
laskennallisempaan ja teknisempään suuntaan. 
Kirjoittajien analyysi talouspolitiikan suunnitte- 
lusta ja toimijoiden rooleista on selkeää, vaikka- 
kin keskeisiin henkilöihin ankkuroituvaa. Ajoit- 
tain niin sanotut suuret linjat katoavat tekstissä. 
Ansiokasta on toisaalta kasvun kulta-ajan ja sen 
jälkeisen muutoksen kuvaus, vaikka siinäkin 
kansainvälinen konteksti jää vähemmälle huo- 
miolle {esimerkiksi s. 120-122). 

Valtion menoissa näkyy hyvinvointipalvelu- 
jen voimakas kasvu 1900-luvun jälkipuoliskolla. 
Toisaalta voidaan havaita Suomen valtiontalou- 
den suhteellinen vakaus, esimerkiksi valtion kas- 
samenoissa (Taulukko 4, s. 162) sekä erilaisten 
verotulojen kasvu erityisesti 1980-luvulla. Uusia 
haasteita toivat 1990-luvun alun lama ja siihen 
suhtautuminen sekä Euroopan integraatiopro- 
sessiin osallistuminen. Rankat leikkaukset, erito- 
ten kuntien avussa, ja pankkituen "onnistumi- 
nen" 1990-luvulla sekä nopea toipuminen lamas- 
ta palauttivat Suomen talouden iskuvoiman, 
mitä edesauttoi suomalaisten yritysten, kuten 
Nokian, dramaattinen kasvu. Julkisten menojen 

bruttokansantuoteosuuden kasvu taittui vuosi- 
kymmenen lopulla. 

Valtionvarainministeriöstä on viime vuosi- 
kymmeninä muodostunut, kuten kirjoittajat sen 
ilmaisevat, eräänlainen "superministeriö", sillä se 
valmistelee valtion budjetin ja toimii siten jos- 
sain määrin muiden ministeriöiden yläpuolella. 
Sen rooli on korostunut erityisesti kriisien aika- 
na, ja yleisesti sen valta on kasvanut 1900-luvul- 
la, varsinkin sen loppupuolella. 

Tämä kolmiosainen, vajaat kaksi tuhatta si- 
vua sisältävä teos on ansiokas esitys Suomen 
historian kannalta keskeisestä organisaatiosta. 
Samalla tekijät luovat kattavan katsauksen Suo- 
men historian käännekohtiin, 1800-luvun alusta 
nykypäivään. Ainoina heikkouksina pitäisin 
ajoittaista laajempien kontekstien minimointia, 
mutta se on joka tapauksessa pieni epäkohta. 
Heikkisen ja Tiihosen teos on keskeinen raken- 
teellinen ja historiallinen tutkimus, jota ei voi 
ohittaa useiden kysymysten tarkastelussa. Mie- 
lenkiintoista on tietenkin pohtia myös tälläisten 
massiivisten tilaustutkimusten tulevaisuutta. 
Kuinka monella organisaatiolla on varaa tai kiin- 
nostusta tuottaa vastaavia teoksia, etenkin kun 
digitaaliset julkaisut ovat ajamassa paperiver- 
sioiden ohi? Toivottavasti niitä kuitenkin vielä 
tuotetaaan tulevaisuudessakin, sillä tämänkal- 
taisille teoksilla on varmasti kysyntää paitsi aka- 
teemisten tutkijoiden myös suuren yleisön pii- 
rissä. 

Historiallisen Aikakauskirjan sisällöstä voi keskustella myös Internetissä: 
http://ag rico la. utu. fi/keskustel u/ 
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Lasten arjen 
varhaisempien 
aikojen 
historiaa 
Sari Katajala-Peltomaa & Ville 
Vuolanto: Lapsuus ja arki antii- 
kissa ja keskiajalla. Gaudeamus 
2013. 301 s. 

Lapsuus ja arki antiikissa ja keski- 
ajalla käsittelee nimensä mukaises- 
ti lapsuutta antiikin ja keskiajan 
maailmassa. Kirjan näkökulma on 
sosiaalihistoriallinen, lapsia ja lap- 
suuden kokemusta kuvataan nii- 
den yhteisöjen pohjalta, joissa las- 
ten toimijuus oli näkyvä ja tärkeä 
elämän ja sen kulttuuristen, so- 
siaalisten ja toiminnallisten muoto- 
jen jatkuvuuden tae. Tällaisia yh- 
teisöjä olivat esimerkiksi perhe, 
suku, seurakunta, kylä ja kaupun- 
ki. Kirjoittajat pyrkivät tavoitta- 
maan historiallisen lapsuuden eri- 
tyispiirteitä lasten omista koke- 
muksista käsin. Teos on ensimmäi- 
nen suomenkielinen yleisesitys, 
jossa aihepiiriä tutkitaan sekä an- 
tiikin että keskiajan kontekstissa. 

Kirja jakautuu johdantoon, vii- 
teen käsittelylukuun, kursiiviseen 
lapsuuden historian tutkimusta kä- 
sittelevään loppulukuun sekä jälki- 
sanoihin. Käsittelyluvut rakentuvat 
temaattisesti. Ensimmäinen niistä 
tarkastelee lapsuuden kaarta eri- 
laisten yhteisöllisten rituaalien 
avulla, alkaen syntymän käsittees- 

tä ja päätyen kiinnostavaan poh- 
dintaan lapsuuden päätepisteistä 
- antiikin ja keskiajan yhteisöissä 
suuri osa biologisista aikuisista jäi 
taloudellisesti ja oikeudellisesti täy- 
sivaltaisten miesten holhouksen 
alaisiksi. 

Toisessa luvussa paneudutaan 
lasten hoivaan ja lasten ja aikuis- 
ten välisiin tunnesiteisiin ydinper- 
heessä ja lasta ympäröivässä lä- 
hiyhteisössä sekä siihen, miten 
näiden verkostojen puuttuminen 
on lapsiin vaikuttanut. Kolmas 
luku käsittelee lasten koulutusta ja 
työntekoa. Neljäs luku on edellisiä 
hajanaisempi esitys lasten vapaa- 
ajanvietosta, jossa tekijät valotta- 
vat esimerkiksi leikin historiaa, 
lemmikkieläinten merkitystä lasten 
elämässä sekä lasten toimintaa 
vertaisryhmissä.' 

Viimeinen pääluku käsittelee us- 
konnon ilmenemistä lasten arjes- 
sa. Uskonto ja julkinen hartauden- 
harjoitus rituaaleineen olivat tär- 
keitä sekä antiikin että keskiajan 

1. Käyttämäni vertaisryhmän käsite 
on tässä yhteydessä ontuva, koska 
antiikin ja keskiajan eurooppalaisissa 
kulttuureissa lasten arkea ei samassa 
määrin erotettu aikuisten arjesta 
kuin omassamme. Tästä syystä lasten 
ja aikuisten kulttuuri on ollut yhte- 
neväisempää kuin nykyisin. Nykylap- 
set viettävät keskimäärin paljon 
enemmän aikaa keskenään ikäryh- 
missään (päiväkoti, koulu, harrastuk- 
set) kuin ennen oppivelvollisuuden 
säätämistä ja modernin koulutusyh- 
teiskunnan syntyä. 

ihmisille, mistä syystä myös ikä- 
kauteen liittyvät siirtymäriitit olivat 
luonteeltaan uskonnollisia. Päälu- 
kujen sisälle on upotettu syventä- 
viä tietoiskuja, jotka toimivat mie- 
lenkiintoa lisäävinä kuriositeettei- 
na lasten arjesta ja juhlasta. 

Temaattisen rakenteen ja hiu- 
kan keskeneräiseksi jääneen toimi- 
tustyön takia teoksessa on jonkin 
verran toistoa. Kuudennen luvun 
tutkimushistoriallisen yleiskatsauk- 
sen olisi voinut kokonaisuudes- 
saan rakentaa napakasti osaksi 
johdantoa sen sijaan, että aihepii- 
riä käsitellään sekä kirjan alussa 
että lopussa. Niin ikään uudestaan 
käsitelty tutkimuksen näkökulman 
perustelu toistaa turhaan kirjan al- 
kupuolta - tutkijat ovat aiheensa 
asiantuntijoita, joilla on oikeus ja 
velvollisuus lähestyä aihettaan juu- 
ri niistä lähtökohdista, jotka arvioi- 
vat hedelmällisimmiksi. Esitetyt 
johtopäätökset ja kunkin luvun 
päättävät tiivistelmäosuudet ovat 
mielenkiintoisia, mutta niitä olisi 
voinut lyhentää. 

Tekijöiden päämääränä on antii- 
kissa tai keskiajalla eläneiden las- 
ten arjen kuvaaminen lasten 
omasta näkökulmasta. Kirjoittajien 
väite siitä, että lapsi itse on aiem- 
missa tutkimuksissa jäänyt syrjään, 
pitää epäilemättä paikkansa, mut- 
ta tavoite on kunnianhimoinen, 
koska lasten itsensä kirjoittamia 
tekstejä on saatavilla erittäin niu- 
kasti. Niinpä tavoitteeseen ei teok- 
sessa täysin päästä. Avoimeksi ky- 
symykseksi jää myös tämän tutki- 
muksen jälkeen, onko ylipäätään 
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mahdollista tutkia antiikin ja kes- 
kiajan lapsuutta muutoin kuin ai- 
kuisten tuottamana representaa- 
tiona. Historiallista, arkeologista ja 
taidehistoriallista aineistoa yhdis- 
telemällä Katajala-Peltomaa ja 
Vuolanto kykenevät kuitenkin esit- 
tämään perusteltuja tulkintoja ja 
tavoittamaan väläyksiä lasten ar- 
jesta. Tämä on jo paljon. 

Oman aikamme oppinut käsitys 
lapsuudesta painottaa lapsen ja ai- 
kuisen välisen suhteen vuorovai- 
kutteisuutta ja lapsen kykyä ja ha- 
lua toimia aktiivisesti yhteisönsä 
jäsenenä. Näemme lapsuuden vai- 
heena, jolloin ihmisen tulisi olla 
oikeutettu saamaan osakseen 
hoivaa, turvaa, ehdotonta rak- 
kautta ja hyväksyntää kasvaakseen 
ehyeksi aikuiseksi. Vastaavasti mo- 
dernille tutkimukselle on ollut tär- 
keää osoittaa, ettei lapsuus antii- 
kissa ja keskiajalla ollut pelkästään 
kurjaa, köyhää, alisteista ja rutolta 
löyhkäävää. 

Keskiajantutkijat ovat viimeisen 
25 vuoden ajan toistuvasti nosta- 
neet inhokikseen Philippe Ariesin 
Lapsuuden vuosisadat (1960). 
Aries tuli puutteellisen aineistonsa 
pohjalta päätyneeksi siihen virhe- 
tulkintaan, ettei keskiajalla lap- 
suutta oikeastaan ollutkaan ja 
että korkea lapsikuolleisuus vä- 
hensi pikkulasten kohdalla van- 
hempien kiintymystä jälkikasvuun- 
sa. Aries ei ollut ammattihistorioit- 
sija, ei keskiajantutkija, eikä edes 
erityisen kiinnostunut keskiajasta, 
joka aikakautena Lapsuuden vuo- 
sisadoissa rajautuu keskiön ulko- 
puolelle. Tästä huolimatta hänen 
käsitystensä ruttaaminen on va- 
kiintunut 1600-lukua edeltävän 
lapsuuden tutkimusten normatii- 
viseksi sisällöksi. Tässäkin teokses- 
sa Aries nostetaan esille varoitta- 
vana esimerkkinä antiikin ja kes- 
kiajan lapsuuteen liittyvistä virhe- 
käsityksistä. Aihepiiristä kiinnostu- 
neen lukijan kannalta olisi ollut 
mielenkiintoista kuulla enemmän 
tiedeyhteisöjen tunnustamien 
klassikoiden välisistä linjauksista, 

rajoista, yhteneväisyyksistä ja 
eroista. 

Lapsuuden ja arjen kiistaton 
vahvuus on se, että se on ensim- 
mäinen suomenkielinen esitys 
kansainvälisesti paljon tutkitusta ja 
tärkeästä aiheesta. On korkea aika 
saada kotimaiselle lukevalle ylei- 
sölle teos, jossa käsitellään ytimek- 
käästi antiikin ja keskiajan lapsuu- 
teen liittyvän nykytutkimuksen pa- 
radigmoja sekä esitellään kahden 
suomalaisen tutkijan ajankohtaisia 
tutkimustuloksia. 2 Sujuvasti kirjoi- 
tettu teksti toimii sekä johdatukse- 
na aihepiiriin että tarjoaa syventä- 
vää tietoa aihepiiriin aiemmin tu- 
tustuneille. Teoksen tukena käytet- 
ty tutkimuskirjallisuus on kattavaa 
ja huolellisesti valikoitua. 

Kirjoittajista Vuolanto on pereh- 
tynyt keisariaikaan ja myöhäisan- 
tiikkiin Välimeren piirissä, Katajala- 
Peltomaa sydän- ja myöhäiskeski- 
ajan Ranskaan, Pohjois-Italiaan ja 
Englantiin. Vastaavasti kirjan esi- 
merkit heijastavat kirjoittajien tut- 
kimusintressejä. Vertailevaa antii- 
kin ja keskiajan tutkimusta on teh- 
ty verraten vähän, ja siksi Lapsuus 
ja arki on virkistävää luettavaa. 
Osittain vastaavien tutkimusten 
puute johtuu aikakausien tutki- 
mustraditioiden erillisyydestä, osit- 
tain siitä vertailua hankaloittavasta 
seikasta, että varhaiselta keskiajal- 
ta saatavilla olevan historiantutki- 
muksellisen aineiston määrä on 
liian vähäistä, jotta sen pohjalta 

2. Suomeksi on aiemmin julkaistu 
joitakin aihepiiriä sivuavia tutkimuk- 
sia, mutta ne ovat keskittyneet vain 
joko antiikkiin tai keskiaikaan. Marja- 
Leena Hänninen & Maijastina Kahlos, 
Roomalaista arkea ja juhlaa. SKS 
2004; Saarimäki, Hytönen & Niska- 
nen (toirn.) Lapsi matkalla maail- 
maan. SKS 2012; Jussi Hanska & Kirsi 
Vainio-Korhonen (toirn.) Huoneen- 
taulun maailma. Kasvatus ja koulutus 
Suomessa keskiajalta 1860-luvulle. 
SKS 201 O; Sari Katajala-Peltomaa & 
Raisa Maria Toivo, Noitavaimo ja 
neitsytäiti. Naisten arki keskiajalta 
uudelle ajalle. Atena 2009. 

voitaisiin esittää kovin laajoja tul- 
kintoja. Tässä teoksessa painotettu 
antiikin ja keskiajan traditioiden 
jatkumo saattaa hyvinkin pitää 
paikkansa, mutta tarkasteltujen ai- 
kakausien väliin lähdemateriaalissa 
jäävien aukkojen takia jatkuvuu- 
den olemassaoloa on käytännössä 
hyvin vaikea perustella. 

Näkökulman historiallinen pai- 
nottuneisuus ja osittainen frag- 
mentaarisuus on kuitenkin tavallis- 
ta vanhempien aikojen historian 
tutkimuksessa, eikä se saa olla tut- 
kimusten toteuttamisen kannalta 
ylitsepääsemätön ongelma, kun- 
han lähtökohdat avataan lukijalle 
rehellisesti. Kaukana toisistaan 
ajallisesti ja alueellisesti olevia tut- 
kimuskohteita voi verrata, mutta 
tutkimuksessa tulee selkeästi tuo- 
da esille se, miten tulkinnasta riip- 
puvaisia tällaisen vertailun tulokset 
voivat olla. Tässä suhteessa Lap- 
suus ja arki voisi olla vielä hivenen 
itsekriittisempi. 

Teoksen lähdeaineistoksi on va- 
likoitu muun muassa kirkkoisien ja 
teologien pohdintoja, hagiografis- 
ta aineistoa, kirkkohallinnon tuot- 
tamia kanonisaatioasiakirjoja, kas- 
vatusoppaita sekä yksityishenkilöi- 
den kirjeitä ja biografioita. Aineis- 
to on laaja ja soveltuu hyvin tutki- 
muksen toteuttamiseen. Lisää 
potkua siihen olisi saanut käyttä- 
mällä runsaammin oikeushistorial- 
lisia lähteitä sekä niinkin tuiki ta- 
vallista keskiajan lähderyhmää 
kuin kronikat. 

Kuten kummallekin tarkastellul- 
le aikakaudelle on tyypillistä, läh- 
teet käsittelevät kirjallisista kon- 
ventioistaan käsin etupäässä ylä- 
luokkaisten ja etuoikeutettujen 
poikien elämää. Tyttöjen osuus jää 
aineistossa poikia pienemmäksi, ja 
lasten enemmistöä edustavasta 
köyhästä maaseudun lapsesta on 
saatavissa vain sirpaleista ja frag- 
mentaarista tietoa. Kirjan jälkisa- 
noissa esitetään hyviä vertailuja, 
jotka muistuttavat siitä lähde- 
aineistoa muokanneesta tosiasias- 
ta, että meidän ajallemme ominai- 
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set ihanteet tasa-arvoisesta ja yh- 
denvertaisesta lapsuudesta eivät 
olleet antiikin ja keskiajan maail- 
massa relevantteja. 

Tekstiä lukiessa jäin pohtimaan, 
onko teos tarkoitettu tietokirjaksi 
vai tieteelliseksi tutkimukseksi. Tie- 
tokirjana teos toimii erinomaisesti, 
mutta tutkimustekstiksi nootitus 
on paikoitellen puutteellista, ja al- 
kuperäislähteisiin viitataan usein 
ainoastaan tutkimuskirjallisuuden 
välityksellä. Jossakin kohdin esitet- 
tyjen väitteiden perustelu jää kevy- 
eksi: esimerkiksi jos kiistetään sel- 
laisten klassikoiden asemaan 
nousseiden tutkijoiden kuten Or- 
men, Shaharin ja Hanawaltin joh- 
topäätökset laajennettujen perhei- 
den suhteellisesta harvinaisuudes- 
ta verrattuna ydinperhemalliin sy- 
dänkeskiajan keskisessä tai pohjoi- 
sessa Euroopassa, väitteen tueksi 
ei riitä viittaus 1400-luvun Reim- 
siin. 

Yleisteosta on mahdotonta laa- 
tia yleistämättä, mutta toisaalta 
yleistäminen helposti syö esitetty- 
jen väitteiden perusteltavuutta. 
Mikäli väitetään, että aborttien te- 
keminen oli keskiajalla harvinaista, 
on syytä muistaa, ettei onnistunei- 
den ja siksi salaisiksi jääneiden 
aborttien määrää voi arvioida mi- 
tenkään. Kun pohditaan äärim- 
mäisten tunteiden ilmaisemisen 
suurempaa hyväksyttävyyttä naisil- 
le ja alemmille sosiaaliryhmille kes- 
kiajan Euroopassa, olisi hyvä mää- 
ritellä, mitä äärimmäisellä tunteel- 
la tarkoitetaan, ja millaisista olo- 
suhteista lähteissä puhutaan. Läh- 
teistä löytyy näet myös runsaasti 
aineistoa yläluokkaisista sotilassää- 
dyn miehistä itkemässä ja raasta- 
massa hiuksiaan - mutta vain sil- 
loin, kun sosiaaliset konventiot 
näin edellyttävät. Väite siitä, että 
leikkiin ei antiikin ja keskiajan 
maailmassa välttämättä jäänyt ai- 
kaa (ilmeisesti suhteutettuna nyky- 
lapsuuteen länsimaissa), olisi kai- 
vannut lisää perusteluja. Yleensä 
tutkimukset päätyvät siihen, että 
leikki ei ollut yhtä tiukasti lapsuu- 

teen liitetty ilmiö keskiajan maail- 
massa kuin nykyisin, ja että siihen 
saattoi olla runsaastikin aikaa esi- 
merkiksi maaseudulla viljelyskau- 
den ulkopuolella tai lukuisten us- 
konnollisten juhlapäivien aikana, 
jolloin työnteko oli kiellettyä. Jos- 
kus myös nuorena avioituneita 
aristokratian lapsia kuvataan läh- 
teissä jatkamassa leikkejään aviolii- 
ton tuomien velvollisuuksien lo- 
massa. 

Lapsuus ja arki on tarpeellinen 
kirja, josta on paljon iloa sekä tut- 
kijalle että aihepiiristä kiinnostu- 
neelle lukijalle. Edellä mainituin 
pienin varauksin teos soveltuu hy- 
vin myös yliopisto-opetuksen tuek- 
si. Teos on rohkea suomenkielinen 
avaus aiheeseen, joka tuo rikkaan 
tutkimusaineiston ja -perinteen 
paremmin kotimaisen yleisön saa- 
taville. 

- SINI KANGAS 

Roomalaisen 
kaupankäynnin 
logiikka 

Harri Kiiskinen: Production and 
Trade of Etrurian Terra Sigillata 
pottery in Roman Etruria and 
beyond between c. SO BCE and 
c. 1 SO CE (Etrurialaisen terra si- 
gillata -keramiikan tuotanto ja 
kauppa Rooman Etruriassa ja 
sen ulkopuolella SO eea.-1S0 
jaa.). Annales Universitatis 
Turkuensis B 364, 2013. Turun 
yliopiston sähköinen julkai- 
suarkisto: http://www.doria.fi/ 
handle/10024/90324. 213 s. 

Väitöskirja käsittelee roomalaisen 
kaupankäynnin logiikkaa tarkasti 
määritellyn keramiikkatyypin, kor- 
kealaatuisena pöytäkeramiikkana 
tunnetun terra sigil!atan pohjalta. 
Terra sigillata -astioita valmistettiin 

Arretiumissa (nyk. Arezzo) noin 
vuodesta 50 eaa. lähtien. Kirjoitta- 
jan tarkoitus on tutkia Arezzon ja 
Pisan alueella vuosien 50 eea. ja 
150 jaa. välillä tuotetun terra sigil- 
lata -keramiikan pohjalta tuotan- 
toon, jakeluun, markkinointiin ja 
kauppaan vaikuttaneita olosuhtei- 
ta Keski-Italiassa, alueella, joka 
suurin piirtein vastaa Rooman Et- 
ruriaa, Augustuksen ajan aluetta 
VII. 

Väitöskirja ei käsittele terra sigil- 
lataa perinteisen arkelogian tai his- 
toriantutkimuksen tapaan empiiri- 
senä materiaalina, vaan lähestyy 
aihetta erittäin kiintoisan ja harvi- 
naisen monitieteellisen lähestymis- 
tavan kautta. Tutkimus keskittyy 
leimattuun keramiikkaan, sen 
tuottajiin, tuotantopaikkoihin sekä 
paikkoihin, joihin Arezzossa ja Pi- 
sassa valmistettua terra sigillata 
-keramiikkaa vietiin. Kuten kirjoit- 
taja mainitsee, kyseinen tutkimus 
ei olisi ollut mahdollinen ilman A. 
Oxen, H. Comfortin ja P. Kenrickin 
uraauurtavaa teosta Corpus vaso- 
rum arrettinorum (OCK2), johon 
kuuluu teoksen kanssa vuonna 
2000 CD-ROM-muodossa julkais- 
tu digitaalinen tietokanta tuhansi- 
ne tuottajien leimoineen. Tämän 
lisäksi voidaan mainita vuosina 
1990/2002 julkaistun Conspectus 
formarum terra sigillatae -teoksen 
tarjoamat arvokkaat todistusai- 
neistot. Tämänkaltaisten julkaisu- 
jen pohjalta on mahdollista seura- 
ta kulhojen matkaa työpajoista lo- 
pulliseen määränpäähänsä. 

Lähestymistapa toistuu luvusta 
toiseen, mutta tarjoaa elegantin 
askel askeleelta etenevän analyy- 
sin aiheeseen liittyvistä kysymyksis- 
tä. Jokainen luku alkaa hyvillä pe- 
rushuomioilla, joiden pohjalta ky- 
symykset ja väitteet johdetaan. 
Kirjoittaja esittelee ensin empiiriset 
todisteet ja niihin liittyvän käynnis- 
sä olevan keskustelun ja jatkaa sii- 
tä uusien kysymysten ja näköalo- 
jen käsittelyyn. 

Tutkiessaan taloudellisia käytän- 
töjä valittuna aikana ja valitulla 
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alueella kirjoittaja yhdistää tutki- 
mukseensa uusia kvantitatiivisia 
menetelmiä, kuten GIS-, GRASS- 
ja SRTM-tiedot, joita arkeologit ja 
historioitsijat eivät yleensä käytä 
pyrkiessään vastaamaan kirjassa 
esitettyihin kysymyksiin. Vaikka 
kirjoittaja on hyvä selittämään mo- 
nimutkaisia malleja, lukijoiden, jot- 
ka eivät ole tietokanta-asiantunti- 
joita, on vaikea arvioida analyysien 
tuloksia. Kirjoittaja tekee kuitenkin 
monia mielenkiintoisia huomioita 
ja esittää varauksia erityisesti taus- 
tamateriaalien lähestymistavasta, 
edustavuudesta, valinnasta ja tilas- 
tollisista arvoista. 

Luku, joka käsittelee terra sigil- 
lata -keramiikan kuljetusreittejä ja 
-kuluja sekä niiden vaikutusta sen 
levinneisyyteen, on tutkimuksen 
tärkein. Kuljetusten on täytynyt ta- 
pahtua paljolti maitse, sillä osa 
tuotantopaikoista on sijainnut 
suhteellisen kaukana joista ja 
muista vesireiteistä ja kuljetuskus- 
tannusten ja jakelun välillä osoite- 
tut yhteydet ovat yksi erittäin to- 
dennäköinen analyysin lopputule- 
ma. Kirjoittajan olisi kuitenkin pitä- 
nyt suhtautua kriittisemmin 
OCK':n materiaaleihin - 90 vuotta 
kestänyt aktiivinen toiminta on yk- 
sinkertaisesti mahdotonta yksittäi- 
selle savenvalajalle (savenvalajat 
1212 ja 1213) 

Markkinamekanismeja ajatellen 
todisteet viittaavat siihen, että ke- 
ramiikkaa myytiin sekä pysyvissä 
myyntipaikoissa että kauppamat- 
kustajien toimesta. Tulokset tuke- 
vat mitä suurimmassa määrin ole- 
massa olevaa tietoa terra sigillatan 
tuotannon kehityksestä ja sen 
esiintymisestä. Analyysi eroista ter- 
ra sigillatan kulutustottumuksissa 
Etrurian alueella ja niiden kehityk- 
sestä on erittäin käyttökelpoinen 
ja kiinnostava. Analyysi viittaa pie- 
nimuotoiseen ja heterogeeniseen 
kauppaan, jota pyörittivät useat 
pienet toimijat. 

Väitöskirjaan sisältyy viisi liitettä, 
jotka koostuvat kirjoittajan teke- 
mistä kaavioista, savenvalajien ni- 

mistä, puukaavioista ja esiintymis- 
kartoista. Pikkuriikkisen tekstin ta- 
kia liitettä A on lähes mahdoton 
lukea. Mitä kuviin tulee, lukijaa oli- 
si helpottanut suuresti, jos kau- 
pungit, joet, tiet ja paikat olisi nu- 
meroitu ja merkitty jollain tavoin. 
Teksti olisi myös kannattanut oiko- 
lukea vielä kerran, sillä siihen on 
jäänyt kirjoitusvirheitä ja yhdessä 
kohtaa kaksi viitenumeroa esiintyy 
peräkkäin. Tekstissä käytetään 
myös välillä AO-merkintää (jKr.) ta- 
vanomaisen CE-merkinnän (jaa.) 
sijasta. 

Väitöskirja on monella tapaa 
poikkeuksellinen tutkimuskontri- 
buutio käyttäessään terra sigillata 
-keramiikkaa todisteena kaupasta 
ja kaupan mekanismeista. Se on 
monitieteinen väitöskirja, joka yh- 
distää historiaa, arkeologiaa, ta- 
loustiedettä, sosiaalitieteitä ja erit- 
täin erikoistuneita ja kunnianhi- 
moisia tietokantoja, ohjelmia ja 
malleja. Huolimatta sen "luet- 
tavuuteen" kohdistamastani kritii- 
kistä, väitöskirja on uusien lähesty- 
mistapojen luomisen ja esittämi- 
sen takia merkittävä kontribuutio 
kaupan tutkimukseen. 

- BIRTE POULSEN 

Tolkkua 
Anselmin 
kirjekokoelmiin 

Samu Niskanen: The Letter Col- 
lections of Anselm of Canter- 
bury. lnstrumenta patristica et 
mediaevalia. Research on the 
lnheritance of Early and Me- 
dieval Christianity 61. Brepols 
2011. 345 s. 

Samu Niskasen tutkimus pohjau- 
tuu hänen väitöskirjaansa Helsin- 
gin yliopistosta vuodelta 2009. 
Vaikka Brepolsin julkaiseman kir- 

jan nimi on sama kuin väitöskirjal- 
la, kyseessä on alku- ja loppuosil- 
taan uusi sekä analyysiosiltaan 
tarkistettu teos. Se käsittelee 
1000-luvun lopun maineikkaim- 
man kristillisen filosofi-teologin 
kirjeiden tekstitraditiota. Anselm 
Canterburyläisen tai Aostalaisen 
(1033-1109) kirjeitä on säilynyt 
suuri määrä: viimeisin tieteellinen 
editio sisältää niitä 475 kappaletta. 
Anselm kirjoitti myös kirjemuotoi- 
sia laajempia teoksia, jotka eivät 
sisälly tähän lukuun. 

Aostassa, silloisessa Burgundis- 
sa, syntyneen Anselmin vaikuttaja- 
vuodet sijoittuvat Englannin nor- 
mannivalloituksen aikaan. Hän 
toimi 1060-luvulta alkaen Nor- 
mandiassa Becin luostarissa koho- 
ten urallaan apotiksi ja oli vuodes- 
ta 1093 alkaen Canterburyn arkki- 
piispa, vaikka viettikin elämänsä 
loppuvuosina pitkiä aikoja pakolai- 
sena mantereella. Sekä Becin että 
Canterburyn kausilta on säilynyt 
kirjeitä, joista pääosa on Anselmin 
lähettämiä, mutta mukana on 
myös muutamia hänelle tulleita 
kirjeitä. Koska Anselm kuului ai- 
kansa tärkeimpiin kirkollisiin vai- 
kuttajiin Ranskassa ja Englannissa, 
kirjeenvaihtoa on käyty ajan johta- 
vien sekä maallisten että kirkollis- 
ten mahtimiesten ja -naisten kans- 
sa paavista alkaen; joukkoon kuu- 
luu myös Anselmin sisar Richeza. 

Kirjansa johdantolukua seuraa- 
vassa toisessa luvussa Niskanen 
kuvaa kiinnostavasti sitä, mitä tie- 
dämme kirjeiden lähettämisestä, 
vastaanottamisesta ja säilyttämi- 
sestä Anselmin ajan käytännössä. 
1000- ja 1100-lukuja pidetään 
keskiaikaisen epistolografian kul- 
ta-aikana, jolloin laadittuihin kirjal- 
lisiin kirjeisiin vaikuttivat aikalais- 
ten lisäksi erityisesti myöhäis- 
antiikin kirkkoisät. Varhaisemman 
antiikin teoksista esikuvana oli pi- 
kemmin Ciceron kirjemuotoinen 
Ystävyydestä kuin varsinaiset kirje- 
kokoelmat. Aiheena onkin usein 
amicitia, kuten kirjeisiin luontevas- 
ti sopii. 
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Anselmin kirjeiden tekstitraditio 
alkaa jo hänen elämänsä aikana 
kirjoitetuista käsikirjoituksista, 
mikä ainakin antiikintutkijasta 
kuulostaa miellyttävältä tutkimuk- 
sen lähtökohdalta. Tilanne on kui- 
tenkin hyvin monimutkainen. Yksi- 
kään käsikirjoitus ei sisällä kaikkia 
kirjeitä, vaan lukumäärä vaihtelee 
yli neljästäsadasta vain muuta- 
maan, ja lisäksi kirjeistä on käsikir- 
joituksissa erilaisia versioita. Oman 
aikamme Anselm-tutkimuksen 
lähtökohdaksi ennen Samu Niska- 
sen teosta oli jäänyt Franciscus S. 
Schmittin tieteellinen editio ja sii- 
hen liittyneet tekstikriittiset selvi- 
tykset 1920-1950-luvulta. Schmit- 
tin johtopäätösten on todettu ol- 
leen osin virheellisiä, mikä on vai- 
keuttanut Anselm-tutkimusta, 
mutta toisaalta tarjonnut hyvän 
lähtökohdan uudelle analyysille. 

Samu Niskasen tutkimuksen yh- 
tenä lähtökohtana ovat Anselmin 
omat maininnat siitä, että hän oli 
kokoamassa kirjeitään. Tämä ta- 
pahtui kahteen tai kolmeen ottee- 
seen, viimeisen kerran miehen toi- 
miessa arkkipiispana. Säilyneet kä- 
sikirjoitukset eivät kuitenkaan si- 
sällä ehjiä kokoelmia. Niskanen 
päätyy haastavan ja vaikuttavan 
tutkimustyön perusteella siihen, 
että kirjeiden tekstihistoriassa on 
erotettavissa kolme kokoelmaa 
("collections"; voisi ehkä puhua 
myös "valikoimista"). Näitä ko- 
koelmia, joille hän antaa nimet a, 
~ ja CD, käsittelee kirjan ydinosa, 
kolmas luku, joka on laajuudeltaan 
noin puolet teoksesta. Kaikki kol- 
me kokoelmaa voivat olla Ansel- 
min itsensä muodostamia. Esi- 
merkkinä kokoelmien suhteesta 
käsikirjoitusten käytäntöön voi 
mainita käsikirjoituksen M (= Lon- 
too, Lambeth Palace 224, ajoitus 
n. 1125), joka suurelta osin on his- 
torioitsija William Malmesburyläi- 
sen itse kopioima. Se tarjoaa tär- 
keää tietoa a-kokoelmasta, mutta 
sen yhtenä lähteenä oli myös 
CD-kokoelmaa sisältänyt käsikirjoi- 
tus. 

Niskasen metodiin kuuluvat 
huomattavan tarkka Anselmin elä- 
mäkertatietojen ja kaikkien rele- 
vanttien kirjeissä olevien maininto- 
jen analyysi sekä luonnollisesti kä- 
sikirjoitusten kollaatio. Sopivissa 
kohdissa hän on käyttänyt hyväksi 
myös tilastotieteellistä bayesiläistä 
laskentaa, jota käytetään paljon 
esimerkiksi biologisten lajien eriy- 
tymisen tutkimuksessa. Suomessa 
Teemu Roos ja Tuomas Heikkilä 
ovat soveltaneet tätä metodiikkaa 
käsikirjoitustutkimukseen, ja Nis- 
kanen on käyttänyt heidän meto- 
diaan. Humanisteista samantyyp- 
pisiä menetelmiä ovat käyttäneet 
myös kielten eriytymisen tutkijat ja 
saavuttaneet luotettavia tuloksia 
yhdistämällä ihmisaivojen suoritta- 
maa monimenetelmäistä vertailu- 
työtä tietokoneiden suureen las- 
kentatehoon. 

Kirjan neljäs luku käsittelee ns. 
pieniä kokoelmia. Ne ovat kirjevali- 
koimia, joilla ei ole yhteyttä Ansel- 
min mainintoihin kirjeiden kerää- 
misestä. Niiden rekonstruoiminen 
ei ole enää mahdollista, mutta Nis- 
kanen selvittää, miten pitkälle re- 
konstruoinnissa voidaan päästä. 
Viides luku käsittelee kirjeiden var- 
haisimpia painettuja editioita Pet- 
rus Danhauserin vuoden 1491 vain 
muutamia kirjeitä sisältäneestä 
editio princepsistä 1800-luvun Pat- 
rologia Latinaan asti sekä editioi- 
den hyvin hankalasti selvitettävää 
käsi ki rjoituspoh jaa. 

Kirjan lopputulema sisältää peri- 
aatteet, joille kunnollinen Ansel- 
min kirjeiden editio tulisi Niskasen 
mukaan rakentaa. Becin kirjeiden 
ja Canterburyn kirjeiden osat editi- 
osta tulisi laatia käyttäen pohjana 
eri käsikirjoituksia. Becin kirjeiden 
edition pohjana tulisi olla käsikir- 
joitus E (Cambridge, Corpus Chris- 
ti College 135, ajoitus n. 1120) ja 
Canterburyn kirjeiden taas käsikir- 
joitus L (myös 1120-luvulle ajoittu- 
va Lontoo, Lambeth Palace 59). 

Kuten kirjan muissa arvosteluis- 
sa on huomautettu, Samu Niska- 
sen teos sopisi erinomaisen päte- 

vän ja kiinnostavan otteensa vuok- 
si johdatukseksi laadukkaaseen 
käsikirjoitustutkimukseen. Mutta 
se osoittaa myös, miten syvällisellä 
ja monimetodisella tekstihistorian 
tutkimuksella on laajempaa histo- 
riallista tai kulttuurihistoriallista re- 
levanssia esimerkiksi ajatellen 
maallis-uskonnollista valtaa tai 
ajan vaikuttajien imagon luomista 
ja viestinnällisyyttä. 

- KALLE KORHONEN 

Risti- 
retkeläisten 
motivointi 

Miikka Tamminen: Ad crucesig- 
natos et crucesignandos (Risti- 
retkeläisille ja retkeläisiksi ai- 
koville. Ristiretkisaarnaaminen 
ja "todellisen" ristiretkeläisen 
luominen 1200-luvulla). Oma- 
kustanne 2013. 

Ristiretkien historiaa on tutkittu 
kattavasti tuhannen vuoden ajan, 
ja sitä käsittelevän tieteellisen kir- 
jallisuuden määrä on valtava. Tä- 
män takia väitöskirjan kirjoittami- 
nen tästä aihepiiristä on uskalias 
valinta, mutta Miikka Tamminen 
onnistuu tuottamaan uutta tietoa 
ja uusia metodologisia lähestymis- 
tapoja tähän hyvin tunnettuun tut- 
kimusaiheeseen. 

Ristiretkiä on tutkittu 1500- 
1800-luvulla antikvaarisesta näkö- 
kulmasta keräämällä esineistöä ja 
todistusaineistoa tapahtumista 
sekä toimittamalla lähdetekstejä; 
nykyaikaisesta kriittisestä historial- 
lisesta näkökulmasta 1800- Ja 
1900-luvulla, jolloin kiinnostuksen 
aiheena oli, mitä todella tapahtui 
ja mikä tulisi ohittaa keksittynä ja 
myytteinä; sekä ajatusmaailman ja 
terminologian kannalta noin vuo- 
desta 1970, jolloin painopiste oli 
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siinä, miten ristiretki tulisi määritel- 
lä ja mikä sai ristiretkeläiset osallis- 
tumaan sille. Miikka Tammisen lä- 
hestymistapa eroaa siinä, että hän 
tutkii. miten jotkut henkilöt moti- 
voivat toisia ryhtymään ristiretke- 
läiseksi; miten he loivat ja esittivät 
kuvan "todellisesta" ristiretkeläi- 
sestä ja pyrkivät suostuttelemaan 
hyvin erilaisista taustoista lähtöisin 
olevia yksilöitä mukautumaan tä- 
hän ihanteelliseen kuvaan. 

Tämä on uusi lähestymistapa 
ristiretkien tutkimukseen, ja sitä 
ovat tähän mennessä soveltaneet 
vain harvat tutkijat. Se heijastaa ja 
edistää uutta suuntautumista kes- 
kiajan tutkimuksessa, joka on kiin- 
nostunut siitä, miten normit ja ra- 
kenteet itse asiassa tuottivat uusia 
ajattelumalleja. Esimerkkejä tä- 
mänkaltaisesta tutkimuksesta ovat 
käännytettyjen alueiden maise- 
man, arkkitehtuurin ja symbolien 
muutosten tutkimus sekä uskon- 
tojen välisten raja-alueiden norma- 
tiivisten lakien tutkimus. Tammisen 
työ on näin ollen nykyisen tutki- 
muksen eturintamassa. 

Tutkimus pohjautuu mittavan 
1200-luvulta peräisin olevan sekä 
painetuista materiaaleista että lu- 
kuisista käsikirjoituksista koostu- 
van ristiretkisaarnamallien korpuk- 
sen huolelliseen tutkimiseen. Läh- 
teiden käsittely todistaa valtavasta 
ja määrätietoisesta työskentelystä 
kielitieteellisesti ja historiallisesti 
erittäin monimutkaisten tekstien 
parissa: Tammisen tutkimus on yh- 
tenäinen ja vaikuttava historialli- 
nen ja filologinen työ. 

Tutkimus on jaettu teemoihin, 
jotka heijastavat ristiretkeläisyyden 
eri vaiheita. Ensin väitöskirja käsit- 
telee sitä, miten tuleva ristiretkeläi- 
nen kuuntelee ristiretkisaarnaa ja 
vakuuttuu ristiretkeen osallistumi- 
sesta, sekä sitä, miten vaimojen ja 
ristiretkien vastustajien argument- 
teihin vastataan. Tämän jälkeen 
kuvataan ristiretkeläisten lähtö, 
miten he taistelivat nöyrinä seura- 
ten etenkin Vanhan testamentin 
roolimalleja, miten eri ristiretkeläis- 

ryhmillä, papisto mukaan lukien, 
oli omat tehtävänsä taistelussa us- 
konvihollisia vastaan. Lopuksi ker- 
rotaan ristiretkien materiaalisista 
mutta ennen kaikkea henkisistä 
palkkioista. Tällä rakenteella on lu- 
kuisia etuja: se heijastaa eri kysy- 
myksiä, joita keskiajalla eläneet ih- 
miset olisivat kysyneet, ja tekee 
kirjasta miellyttävän lukea. Samalla 
se kuitenkin johtaa hienoiseen 
toistoon, kun eri yhteyksissä viita- 
taan samoihin lähteisiin. 

Rakenne on läheisesti yhteydes- 
sä metodiin, jonka perusteella tee- 
mat määrittävät esitettävät kysy- 
mykset, joihin sitten vastataan 
viittaamalla lähteissä oleviin lau- 
suntoihin ja julistuksiin. Tähän liit- 
tyy se vaara, että analyysista tulee 
liian deskriptiivistä, mutta Tammi- 
nen on selkeästi tietoinen tästä 
vaarasta ja useimmiten onnistuu 
välttämään sen. Väitöskirjassa olisi 
kenties voinut verrata eri saarnoja 
toisiinsa vielä systemaattisemmin 
ja ajallisesta näkökulmasta, esi- 
merkiksi olisi voinut keskustella 
siitä, miksi jotkin teemat ovat ol- 
leet suuren kiinnostuksen kohtee- 
na joissain kokoelmissa, kun taas 
toisissa ne on ohitettu kokonaan. 
Aiemmat tutkijat ovat analysoi- 
neet kyseisiä saarnoja tiettyinä laji- 
tyyppeinä ja käsitelleet kunkin yk- 
sittäisen saarnan kokonaisuudes- 
saan. Tammisen lähestymistapa 
eroaa kuitenkin huomattavasti täs- 
tä metodista ja antaa hänelle mah- 
dollisuuden vetää uusia johto- 
päätöksiä ja edistää metodolo- 
gista keskustelua siitä, miten tällai- 
sia lähteitä tulisi parhaiten hyödyn- 
tää. 

Aiempien ristiretkien yleisen his- 
torian tutkimuksen sekä ristiret- 
kien eri määritelmien jaottelu ja 
esittely on ytimekästä ja tarkkaa ja 
kertoo Tammisen laajasta asian- 
tuntemuksesta. Tammisen esittä- 
mä saarnaamisen eri lajityyppien 
luokittelu ja saarnaamisen erottelu 
tapahtumana ja rakenteena on 
tärkeä, ja sitä käytetään rakenta- 
vasti läpi koko väitöskirjan. 

Ajallisesti väitöskirja kattaa vuo- 
det 1226-1277, kuten sivulla 35 
mainitaan. Tamminen ei suoraan 
selitä sitä, miksi hän aloittaa vuo- 
desta 1226, mutta perustelee tar- 
kemmin, miksi hän lopettaa tutki- 
muksensa vuoteen 1277. Kuten 
Tamminen aivan oikein selittää 
useampaan otteeseen, tutkimuk- 
sen alku liittyy 1200-luvun alun 
papiston uudistusliikkeeseen. Vuo- 
teen 1226 keskittymisestä seuraa 
kuitenkin se, että Tamminen ei yk- 
sityiskohtaisesti käsittele joitakin 
aiempia lähteitä, joista merkittävin 
on englantilainen saarnakäsikirja 
vuodelta 1216. Hän kyllä viittaa 
siihen ja käsittelee sitä lyhyesti, 
mutta pidättäytyy sen systemaatti- 
sesta analyysista. 

Vaikka lähdemateriaali on sel- 
keästi rajattu ajallisesti ja lajityypin 
suhteen (mallisaarnat), Tamminen 
kontekstualisoi ne tarvittaessa teo- 
logiseen ja historialliseen taustaan 
viittaamalla vuoden 1095 ensim- 
mäisen ristiretken saarnoihin ja 
muihin lähteisiin. Hän osoittaa laa- 
jaa ja hyvin perusteltua aikakau- 
den tuntemusta ja myös osoittaa, 
mistä hänen työtään voisi tulevai- 
suudessa jatkaa: esimerkiksi teke- 
mällä vertailuja saarnaajien teolo- 
gisten kirjoitusten ja heidän aika- 
laistensa teosten välillä. 

Monipuolisten teemojensa esit- 
telyn ja pohdinnan aikana Tammi- 
nen edistää tutkimusta esittämällä 
lukuisia uusia Ja kiinnostavia ha- 
vaintoja, jotka laajentavat tai kor- 
jaavat nykyistä tutkimustietoa. 
Näitä ovat esimerkiksi hänen ana- 
lyysinsa kiihkosta ja kostosta sekä 
stigmoista todellisen ristiretkeläi- 
sen merkkeinä. 

Tammisen tutkimus on laajasti- 
kin kiinnostava, sillä se edistää sy- 
vempää historiallista ymmärrystä 
länsieurooppalaisesta tavasta oi- 
keuttaa sota ja marttyyrius sekä 
kirjallisuudesta, joka on ratkaise- 
valla tavalla muokannut nykyisiä 
asenteita ei-kristittyjä ja ei-euroop- 
palaisia kohtaan. Ennen kaikkea se 
on merkittävä tieteellinen kontri- 
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buutio laajenevaan ja kiintoisaan 
aihepiiriin kansainvälisessä kes- 
kiajan tutkimuksessa. 

- KURT VILLADS JENSEN 

Riitajuttuja 
paavin 
kuuriassa 

Kirsi Salonen: Kirkollisen oikeu- 
denkäytön päälähteillä. Sacra 
Romana Rotan toiminta ja sen 
oikeudellinen tausta myöhäis- 
keskiajalla ja uuden ajan alun 
taitteessa. Suomen kirkkohis- 
toriallisen seuran toimituksia 
221. Suomen kirkkohistorialli- 
nen seura 2012. 383 s. 

Katolisen kirkon tuomioistuimen 
Sacra Romana Rotan toimintaa 
1400-1500-luvulla käsittelevällä 
oikeushistorian alaan kuuluvalla 
väitöskirjallaan Kirsi Salonen jatkaa 
kuurian virastojen toiminnan tutki- 
mista Vatikaanin salaisen arkiston 
asiakirjalähteiden valossa. Vuonna 
2001 Salonen väitteli Tampereen 
yliopiston yleisestä historiasta väi- 
töskirjalla, joka käsitteli synnin- 
päästöjä myöntävää kuurian viras- 
toa, penitentiariaattia.1 

Nykyisin Turun yliopistossa apu- 
laisprofessorina toimiva Salonen 
on hankkinut Vatikaanissa rautai- 
sen asiantuntemuksen katolisen 
kirkon, aikansa Euroopan unionin, 
oikeudenkäytöstä ja sitä myöten 
laajasta sosiaali- ja mentaliteetti- 
historian repertuaarista kautta 
koko keskiajan Euroopan. Salosen 
arkistolöydöt ja -tutkimukset ovat 

1. Kirsi Salonen, The Penitentiary as 
a We// of Grace in the Late Middle 
Ages. The Example of the Province of 
Uppsala 1448-1527. Suomalaisen 
tiedeakatemian toimituksia 313. 
Suomen tiedeakatemia 2001. 

aina tuoneet uutta tietoa Pohjolan 
ja erityisesti Turun hiippakunnan 
roolista osana mantereenlaajuista 
organisaatiota. Uusi, suomeksi kii- 
tettävän yleistajuiseen tyyliin kirjoi- 
tettu väitöskirja hyödyntää samaa 
tutkimuskenttää ja metodia kuin 
edellinenkin. 

Sacra Romana Rota eli oikealta 
nimeltään Audientia Causarum 
Sacri Palatii oli katolisen kirkon 
tuomioistuin, jota käytettiin 1400- 
1500-luvulla lähinnä vetoomus- 
tuomioistuimena, mutta Kirkko- 
valtion alueella myös ensimmäisen 
asteen tuomioistuimena. Rotassa 
käsiteltiin lähinnä kirkon sisäisistä 
virkanimityksistä aiheutuneita rii- 
toja. Toisaalta Salonen osoittaa, 
että myös taloudellisista eduista 
sekä avioliittojen lainmukaisuudes- 
ta riideltiin. 

Tutkimus perustuu poikkeuksel- 
lisen laajaan vaikeiden arkistoläh- 
teiden seulontaan: pohjana on 
5439 oikeusprosessin korpus, jon- 
ka Salonen on luokitellut kiistatyy- 
pin, maantieteellisen alkuperän 
sekä prosessin keston mukaan. 
Luokittelu mahdollistaa määrälli- 
sen analyysin, jonka havaintoja 
keskitytään ymmärtämään laadul- 
lisen analyysin avulla. 

Aiemmasta tutkimuksesta poi- 
keten Salonen käsittelee Rata-ai- 
neistoa koko kristikunnan alueel- 
ta. Tutkimuksessa selvitetään, mi- 
ten Rota toimi käytännössä, millai- 
sia tapauksia se käsitteli ja mikä oli 
Rotassa käsiteltyjen tapausten oi- 
keudellinen tausta. Näin tutkimus 
luo ensimmäisen laajan yleiskuvan 
paavillisesta oikeudenkäytöstä eu- 
rooppalaisessa kontekstissaan. 
Erikseen käsitellään vielä Uppsalan 
kirkkoprovinssin Rata-tapaukset. 

Väitöskirja sisältää siten kolme 
merkittävyydeltään miltei itsenäis- 
tä tutkimusta, joiden yhteenliittä- 
minen ei onnistu täysin saumatto- 
masti. Varsinkin kiistojen oikeudel- 
lista taustaa kanonisen oikeuden 
määräysten ja kuurian kanslia- 
sääntöjen perusteella käsittelevä 
osio vaikuttaa irralliselta sijoittues- 

saan varsinaisen määrällisen ana- 
lyysin sekä Uppsalan provinssia ja 
Mynämäen kirkon virkariitaa kos- 
kevan tapaustutkimuksen väliin. 
Toisaalta osion sisältämä yksityis- 
kohtainen yhteenveto katolisen 
kirkon monimutkaisesta virkanimi- 
tysjärjestelmästä ja sen kehitykses- 
tä auttaa ymmärtämään, millaiset 
keinottelun mahdollisuudet tuot- 
toisten kirkollisten virkojen havit- 
telijoille tarjoutui kanonisen oikeu- 
den porsaanreikien vuoksi. Lisäksi 
paavin itselleen varaamat virkani- 
mitysoikeudet sekoittivat normaa- 
lin käytännön hiippakunnissa. 
Näin aiheutuneita eturistiriitoja 
päädyttiin ratkomaan Rotassa. 
Tässä kuten muissakin luvuissa lu- 
kija ilahtuu selityksistä ja kirjalli- 
suusviitteistä, joita Salonen tarjoaa 
vaikeissa kohdissa. 

Tutkimuksen oivaltavin osa on 
määrällinen analyysi. Analyysin pe- 
rustana on Vatikaanin arkiston 
Manualia Actorum -sarja, jonka 
volyymit sisältävät päiväkirjatyyp- 
pisessä järjestyksessä lyhyet mer- 
kinnät siitä, mitä kunakin oikeu- 
den käsittelypäivänä kussakin 
käynnissä olevassa Rata-prosessis- 
sa tapahtui. Näiden määrämuo- 
toisten merkintöjen perusteella on 
mahdollista seurata prosesseja 
alusta loppuun, joskin itse proses- 
siasiakirjat sekä langetetut tuo- 
miot puuttuvat. Salonen on valin- 
nut ajallisen muutoksen havain- 
noimiseksi neljä tarkasteluvuotta 
20 vuoden välein vuodesta 1466 
vuoteen 1526. Lisäksi on otettu 
mukaan yhden Rata-tuomarin 
koko virkakauden prosessit koko- 
naiskuvan saamiseksi pitkältä aika- 
väliltä. Aikarajauksen alkupää on 
vaillinaisen aineiston määrittämä. 
Loppurajaus eli 1530-luku, jolloin 
reformaatio alkoi vaikuttaa pohjoi- 
sen kristikunnan Rata-tapausten 
määrään, on myös ymmärrettävä, 
joskin rajaus tulee ikään kuin tutki- 
musasetelman ulkopuolelta. 

Mullistava havainto on, että tut- 
kimusaineiston perusteella vain 
vajaasta kolmanneksesta Rotan re- 
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kistereihin kirjatuista oikeusjutuis- 
ta on se vähimmäismäärä merkin- 
töjä, joka on minimiedellytys jutun 
loppuun saattamiseksi kanonisen 
lain mukaan. Kaksi kolmannesta 
tapauksista keskeytettiin. Tutki- 
muksen keskeiseksi haasteeksi 
muodostuu selittää, miksi näin 
tehtiin. 

Arvioitaessa kiistatapausten oi- 
keudellista taustaa ja tutkimalla 
tunnettuja Rota-juttuja näyttää sil- 
tä, että Rota-prosesseja aloitettiin, 
jotta vastapuoli olisi saatu pelotel- 
tua sovintoratkaisuun. Jos pelotte- 
lu onnistui, prosessia ei tarvinnut 
jatkaa. Keskeyttämiseen päädyttiin 
myös silloin, kun riitelijä huomasi, 
ettei saavuttanut toivomaansa tu- 
losta. Yleistä käsitystä Rotasta on 
siis tarkistettava: Rota oli osittain 
päätynyt kanonisen oikeuden kie- 
murat tuntevien riitelijöiden väli- 
kappaleeksi, jota käytettiin omien 
intressien ajamiseen. Salonen 
osoittaa myös, että Rota ei kyen- 
nyt ratkaisemaan riitoja, mikäli 
paikalliset kirkolliset tai maalliset 
vallanpitäjät asettuivat vastarin- 
taan. 

Toisaalta Rotassa riidelleiden 
henkilöiden identifiointi paljastaa, 
että Rota ei ollut pelkästään paa- 
vin kuurian ahneiden virkojenmet- 
sästäjien keinottelukoneisto. En- 
sinnäkin virkoja kenties vain rahan 
vuoksi tavoittelevien ulkomaalais- 
ten riitelijöiden osuus tutkituissa 
prosesseissa on pieni, ja toisekseen 
oikeutta käytiin yhtälailla myös sel- 
laisista viroista, joihin liittyi sielun- 
hoidollinen velvoite ja jotka eivät 
siksi voineet kiinnostaa pelkkiä vir- 
kojenhaalijoita. 

Salosen argumentointia on 
helppo seurata, mikä johtuu tutki- 
muksen harkitusta rakenteesta 
sekä selvästä ja konstailematto- 
masta suomesta. Paikoitellen tosin 
kielentarkastus olisi voinut päätyä 
hieman viimeistellympään muotoi- 
luun. Lipsahduksia on myös lati- 
nankielisissä erikoistermeissä ja al- 
kuperäislähteiden lainauksissa. 
Tämä ei kuitenkaan heikennä teks- 

tin helposti lähestyttävää yleisvai- 
kutelmaa. 

Mieltä jää askarruttamaan kirjan 
kohdeyleisö: suomalaiselle lukijalle 
kirjoitetussa teoksessa on kääntä- 
mättömiä latinankielisiä lainauksia 
alkuperäislähteistä. Alkukieliset 
lainaukset ovat toki arvokkaita 
alan tutkijoille, mutta heitä on 
Suomessa kovin vähän. Oletan, 
että Salonen aikoo julkaista kes- 
keiset tulokset myös englanniksi, 
jotta tämä merkittävä tutkimus tu- 
lee myös kansainvälisen tutkijayh- 
teisön saataville. 

- TIMO KORKIAKANGAS 

Yli syntymän 
ja kuoleman 
rajojen - miten 
keskiajan 
ihmisen elämä 
muodostui? 
Roberta Gilchrist: Medieval 
Life. Archaeology and the Life 
Course. The Boydell Press 2012. 
336 s. 

Arkeologisessa kirjallisuudessa 
kiinnostus on kohdistunut usein 
ennen kaikkea arkeologiseen ai- 
neistoon, jolloin elämän löytämi- 
nen aineiston takaa jää odotta- 
maan tulevia tutkijoita. Medieval 
Life -kirjassaan Roberta Gilchrist 
tuo tällä kertaa elämän kuvaami- 
sen päällimmäiseksi tarkoitukseksi 
ja käyttää arkeologiaa välineenä 
käsitellessään keskiajan ihmisen 
elinkaarta: elämän kulkua kehdos- 
ta hautaan, mutta myös aikaan 
ennen syntymää ja kuoleman jäl- 
keen. Lähestymistapana ihmisen 
elämän hahmottaminen sosiaali- 
sen ympäristön luomana, koko ih- 
misiän mittaisena kokonaisuutena 
ei ole ollut historiantutkimuksessa 

vieras, mutta arkeologiassa se on 
toistaiseksi jäänyt vähäiselle huo- 
miolle. Gilchrist keskittyy tavallisen 
ihmisen elämän eri vaiheisiin luo- 
den yleiskuvaa yhteisön käsityksis- 
tä niistä ja niiden käytännön toteu- 
tumisesta. 

Medieval Life on yleisesitys kes- 
kiajan ihmisen maailmasta arkeo- 
logian lähtökohdista, toki myös 
historian lähteet huomioon ot- 
taen. Aineistona ja vertailukohta- 
na toimivat myös keskiaikaiset ku- 
valliset lähteet, kuten kirjojen kuvi- 
tus ja kirkkomaalaukset. Aineisto 
on valtaosin Englannista, ja kirja 
toimiikin ennen kaikkea (myöhäis) 
keskiajan englantilaisen arjen ku- 
vaajana. Gilchrist kuitenkin ottaa 
mukaan joitakin esimerkkejä 
muualta Euroopasta, lähinnä 
Ranskasta ja Pohjoismaista. Katoli- 
sen kirkon vaikutus ihmisten toi- 
mintaan ja käsityksiin oli keskiajal- 
la suuri ja muodosti eurooppalai- 
sen yhtenäiskulttuurin, vaikka pai- 
kallisia erojakin oli. 

Kirjan tarkoitus on kuvata kes- 
kiajan arkea ihmisen elinkaaren 
kautta, mutta kirjan luvut jakautu- 
vat teemoittain eikä ikäkausittain. 
Gilchrist käsittelee aihetta ruumiin, 
kotitalouden, kirkon ja hautaus- 
maan sekä lopuksi vielä ihmisten ja 
esineiden välisten suhteiden poh- 
jalta. Kirjassa on selkeästi konk- 
reettinen arkeologinen lähestymis- 
tapa, jolloin esineet, tekstiilit, ra- 
kennusten jäännökset, hautaukset 
ja osteologinen analyysi ovat tul- 
kintojen lähtökohtia, ja ihmisen 
elämää lähestytään lomittaen eri- 
laisia arkeologisia teemoja. 

Esimerkiksi osteologinen analyy- 
si liittyy väistämättä kiinteästi hau- 
tauksiin, mutta Gilchrist lähestyy 
hautauksia kahdella tavalla. Hän 
näkee osteologisen analyysin elä- 
vien näkökulmasta ja liittää sen 
ennemmin osaksi ruumiillisuutta 
kuin hautausta - vaikka analyysin 
kohteet löytyvätkin hautausmaal- 
ta. Varsinaisen hautausten analy- 
soinnin hän taas liittää osaksi kir- 
kollista elämää ja yhteisöllistä riit- 
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tiä. Arkeologiselta kannalta kuole- 
man jälkeisen elämän ja hautaus- 
ten analysointi ei ole kovin poik- 
keuksellista, mutta sen liittäminen 
osaksi keskiajan ihmisen elämän- 
kaarta on uutta. Gilchrist osoittaa 
kuitenkin selvästi kuolleiden ja 
kuoleman merkityksen keskiajan 
elämän osana samoin kuin vielä 
syntymättömien lastenkin. Kes- 
kiajan elämän käsittäminen synty- 
mää ja kuolemaa laajempana tun- 
tuu luonnolliselta, jos aikaa lähes- 
tytään sen omasta näkökulmasta: 
katolisen kirkon oppien valossa. 

Kulttuuriset tekijät määrittävät 
myös ikäkaudet. Rituaalit ja riitit 
rytmittävät ihmisten elämää ja siir- 
tävät heitä eri ikäluokasta toiseen, 
kuten Gilchrist heti alussa muistut- 
taa. Monet riitit ovat edelleen mer- 
kityksellisiä. Vaikka kasteen merki- 
tys uskonnollisessa mielessä ei ole 
enää yhtä tärkeä kuin keskiajalla, 
tai vielä jokunen vuosikymmen sit- 
ten, useimmat vanhemmat halua- 
vat järjestää lapselleen kastetilai- 
suuden tai nimiäiset. Gilchrist pai- 
nottaa myös iän kokemisen kult- 
tuurisidonnaisuutta. Kulttuuri 
määrittää, mitä asioita yhdistetään 
lapsuuteen, vanhenemiseen ja 
vanhuuteen. Tämä heijastui ja hei- 
jastuu nykyäänkin materiaaliseen 
kulttuuriin, kuten vaatetukseen. 

Usein Gilchrist aloittaa aiheen 
käsittelyn yleisesti tiedossa olevilla 
käsityksillä keskiaikaisesta elämäs- 
tä ja toiminnasta. Niinpä hän tuo 
esiin tämänhetkisiä oletuksia kes- 
kiajan ihmisten ajatusmaailmasta 
ja käyttää arkeologista aineistoa 
tukemaan, täydentämään ja myös 
haastamaan vanhoja ajatusmalle- 
ja. Esimerkkinä hän esittää muun 
muassa ajatuksen siitä, ettei kes- 
kiajan ihminen arvostanut vanhoja 
esineitä. Gilchrist kuitenkin toteaa, 
että perheissä saattoi olla vanhem- 
milta lapsille siirtyneitä, merkityk- 
sellisiä esineitä. Perinteiden ja riit- 
tien merkityksen nostaminen esiin 
tuo ajatuksen lähemmäs tätä päi- 
vää ja tekee ymmärrettäväksi si- 
nänsä arkisten esineiden, kuten 

koristeellisen kannun pitkän käyt- 
töiän. 

Kirjan nimen mukaisesti Gil- 
christ pyrkii yhdistämään arkeolo- 
gian keskiajan ihmisten toimintaan 
ja käsityksiin elämästä. Laaja koko- 
naisuus kuitenkin asettaa haastei- 
ta ja paikoin näkee, että tutkimus- 
tietoa tarvittaisiin lisää tarkemman 
kokonaiskuvan luomiseksi. Gil- 
christ pystyy kuitenkin luomaan 
varsin tasapainoisen kokonaisuu- 
den historiaa ja arkeologiaa, uutta 
ja vanhaa, kysymyksiä ja vastauk- 
sia. 

Gilchristin Medieval Life on 
useammallakin tapaa uudenlaista 
arkeologista tutkimustraditiota. 
Elämänkaariajattelun lisäksi Gil- 
christ on ottanut kirjassaan kes- 
kiajan yhteisön osana käsittelyyn 
niin miehet ja naiset, lapset ja van- 
hukset kuin syntymättömät ja 
kuolleet. Gilchrist on aiemmin kä- 
sitellyt kirjoituksissaan sukupuolta 
ja ruumiillisuutta useasti, mutta 
nyt eri ryhmät ovat luonteva osa 
kokonaisuutta. Aiemmin gender- 
arkeologisessa kirjallisuudessa on 
useimmiten korostetusti tuotu 
esiin näkymätöntä naista tai toisi- 
naan näkymättömiä ikäryhmiä - ja 
silloinkin yleensä vain toisesta su- 
kupuolesta. Ehkä voi sanoa, että 
sukupuolineutraalius on tullut 
myös arkeologiaan, molempien 
sukupuolten yhtäläinen käsittely 
on luontevaa ja itsestään selvää. 
Ikäkausien, etenkin vanhuuden, 
huomioon ottaminen arkeologias- 
sa on niin ikään ollut vähäistä ja 
kirjan teoriaosuus taustoittaa pää- 
asiassa uudempaa teoreettista lä- 
hestymistapaa, ikäkausiajattelun 
erilaisia teemoja. Lopputuloksena 
naisille, lapsille tai vanhuksille ei 
tarvitse osoittaa kirjassa omaa lu- 
kuaan, vaan kaikki kulkevat an- 
siokkaasti mukana läpi kirjan. 

- TUIJA VÄISÄNEN 

Uusi perusteos 
Viron 
keskiajasta 
Anti Selart (toim.): Eesti aja- 
lugu 11, Eesti keskaeg. Tartu 
Olikooli ajaloo ja arheoloogia 
instituut 2012. 456 s. 

Jo viime vuonna ilmestyi Virossa 
Eesti ajalugu -sarjan osana koko- 
naan virolaisin voimin toteutettu 
Viron tai oikeammin pohjoisen Lii- 
vinmaan alueen keskiajan historia, 
jonka tehtävä on emäsarjan tavoin 
päivittää virolaisen kansallisen 
identiteetin kannalta merkittävän 
menneisyyden jakson tuntemus 
2000-luvun tasolle. Teos on Tarton 
yliopiston Historian ja arkeologian 
laitoksen, Tallinnan yliopiston kes- 
kiajan tutkimuskeskuksen sekä Tal- 
linnan kaupunginarkiston ja Viron 
historiallisen museon tutkijoiden 
yhteistyötä ja sen on toimittanut 
Tarton yliopiston keskiajan profes- 
sori Anti Selart. Kirjoittajaryhmä 
on virolaisittain ja kansainvälisesti 
nimekäs, joten teokselta on lupa 
odottaa paitsi uusimpaan tutki- 
mukseen perustuvaa yhteenvetoa 
Viron ja Liivinmaan keskiajasta, 
myös tuoretta näkökulmaa alueen 
keskiaikaisen menneisyyden tul- 
kintaan ja keskiajaksi kutsutun ai- 
kakauden merkitykseen Viron ja 
virolaisten kansallisessa historiaku- 
vassa. 

Vaikka teos on kansallisista läh- 
tökohdista toteutetun historiasar- 
jan osa, se täyttää molemmat odo- 
tukset. Kirjan tapa käsitellä virolai- 
sen kansallisen identiteetin ja his- 
toriakuvan vanhoja kohtalonkysy- 
myksiä, kuten 1200-luvun alun 
"vapaustaistelua", vuoden 1343 
Yrjön yön kapinan luonnetta ja ta- 
lonpoikien asemaa, aiheutti Viros- 
sa tämän vuoden alussa pääosin 
median lähtökohdistaan nostatta- 
man kohun, jonka seurauksena 
teos myytiin monista kaupoista 
loppuun. Koska monet valloitusta 
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ja vuoden 1343 talonpoikaiskapi- 
naa koskevat käsitykset olivat viro- 
laisten historiantutkijoiden piirissä 
todellisuudessa muuttuneet ja saa- 
neet syvyyttä jo 1960-luvulta alka- 
neessa prosessissa, kirja toi perim- 
mältään julki vain sen, mitä näistä 
Viron keskiajan ilmiöistä on pit- 
kään kansainvälisesti ja virolaisten 
tutkijoiden piirissä ajateltu ja min- 
kä kansallisia historiakuvia hyö- 
dyntänyt media Suomenkin ilta- 
päivälehdistä ja internetin kom- 
menttipalstojen populistisista his- 
toriakäsityksistä tutuin tavoin 
päätti kyseenalaistaa. Keskiajan- 
tutkimuksen kannalta tulos oli kui- 
tenkin kiitettävä; kirja löysi no- 
peasti suuren joukon lukijoita, joi- 
den tiedot Viron keskiajasta perus- 
tuivat vanhentuneisiin käsityksiin 
ja joista moni otti teoksen ensi- 
hämmennyksen jälkeen vastaan 
aidosti kiinnostuneena. 

Kirjan näkökulma Viron alueen 
keskiaikaiseen menneisyyteen ja 
siinä jo 1800-luvulta lähtien mer- 
kittävinä pidettyihin ilmiöihin; 
1200-luvun valloitukseen, keski- 
ajan Liivinmaan poliittiseen ja oi- 
keudelliseen valtarakenteeseen, 
maanomistukseen, kaupunkien ja 
maaseudun suhteeseen, etnisi- 
teetteihin, sekä kaupunkien, kir- 
kon ja rahvaan kulttuuriin ja niiden 
vuorovaikutukseen on systemaat- 
tinen ja muodostuu eri kirjoittajien 
tai kahdesta viiteen kirjoittajan 
ryhmän tuottamista selkeistä lu- 
vuttaisista kokonaisuuksista. Luvut 
on edelleen ryhmitelty neljäksi laa- 
jemmaksi jaksoksi, joista ensim- 
mäisen teemana on keskiajan Lii- 
vinmaan valta- ja yhteiskuntara- 
kenteen synty, toisen Liivinmaan 
poliittinen ja oikeudellinen raken- 
ne, kolmannen alueen poliittisten 
mahtien ja toimijoiden historia, 
neljännen talous ja väestö ja vii- 
dennen kulttuurimuodot. Teoksen 
erinomainen johdanto sisältää kat- 
sauksen Viron ja Liivinmaan kes- 
kiajan historian tutkimuksen ja 
tutkimuskäsitysten historiaan, säi- 
lyneen lähdemateriaalin luontee- 

seen ja pääasiallisiin painopistei- 
siin. Se avaa myös lukijalle tär- 
keimmät Viron ja Liivinmaan kes- 
kiajan historian määrittelyyn liitty- 
vät käsitteet. 

Teoksen ilmeisen mietityn ra- 
kenteen takia uusi Eesti keskaeg 
onkin pikemmin Viron keskiajasta 
kiinnostuneelle lukijalle suunnattu 
käsikirja kuin varsinainen kansalli- 
nen keskiajan historian yleisesitys, 
ja sen avulla on helppo muodostaa 
käsitys paitsi siitä, mistä tietyssä 
Viron keskiaikaan liittyvässä ilmiös- 
sä, kuten valloituksessa, rahan- 
lyöntioikeudessa, reformaatiossa, 
naisten yhteiskunnallisessa ja yh- 
teisöllisessä asemassa, vasallikor- 
poraatioissa tai kaupunkien ja 
maaseudun arjen kulttuurin eri 
muodoissa oli kyse, myös siitä, 
mikä niitä koskeva kanta tutkijoi- 
den keskuudessa nykyään on. 
Teoksen lopussa olevan luvuttaisen 
kirjallisuusluettelon silmäily paljas- 
taa, että huomattava osa käytetys- 
tä Viron ja Liivinmaan alueen kes- 
kiajan tutkimuksesta on julkaistu 
vuosina 1991-2011 ja vanhem- 
mista tutkimuksista mukaan on 
kelpuutettu vain tärkeimmät klas- 
sikot. Kirjallisuusluettelo kertoo 
myös virolaisen Viron alueen kes- 
kiajan tutkimuksen jatkumosta; 
joidenkin tutkijoiden tuotanto 
ulottuu johdonmukaisina temaat- 
tisina kokonaisuuksina neuvosto- 
ajalta 2010-luvulle saakka. 

Teoksen kuvitus noudattelee tai- 
tollisine ratkaisuineen ja lyhyine 
kuvateksteineen perinteistä teos- 
sarjan linjaa. Vaikka informaatio 
on usein äärimmilleen pelkistettyä, 
kuvat välittävät monipuolista tie- 
toa Viron rikkaasta arkeologisesta 
esinemaailmasta ja tarjoavat yllä- 
tyksiä, kuten Tarton piispanpöydän 
alaisuudessa olleen Sangasten ja 
sen naapurina olleen Urvasten pi- 
täjien rajalla Vörumaalla sijaitsevan 
myöhäiskeskiaikaisen, kaiverretun 
rajakiven, jota on mielenkiintoista 
verrata Suomen pitäjän- ja kylän- 
rajojen merkkijärjestelmiin. Myös 
teoksen erinomaisten karttojen 

tarjoamaa informaatiota olisi moni 
paikoin voinut avata enemmän. 
Perimmältään teoksen ulkoasu on 
kuitenkin selkeä ja monet tiedot 
löytyvät siitä helposti joko sisällys- 
luetteloa, kirjaa tai henkilö- ja pai- 
kannimihakemistoa selaamalla. 
Kirjan liitteenä on Liivinmaan hiip- 
pakuntien piispojen ja Saksalaisen 
ritarikunnan Liivinmaan maames- 
tareiden luettelo sekä lyhyt tauluk- 
ko painoyksiköistä. 

Varsinaisia puutteita teoksesta 
on vaikea löytää, ellei sellaisena 
pidä joidenkin alalukujen ehkä 
liiankin ytimekästä ilmaisua, joka 
johtunee pikemmin annetun tilan 
rajoista kuin kirjoittajien halutto- 
muudesta avata asiaa enemmän. 
Viron valtion alueen osaksi vasta 
1900-luvulla tullut Setumaa on ra- 
jattu jo teoksen alussa sen ulko- 
puolelle osana Pihkovan vaikutus- 
aluetta. Suomalaisissa keskiajan 
yleisesityksissä ja tutkimuksissa ny- 
kyisin miltei täysin ohitettu poliitti- 
sen kehyksen ja toimijoiden tar- 
kastelu on asiaankuuluvalla tasol- 
la, joskin Ruotsin keskusmahdin eri 
edustajien ja Kalmarin unionin ai- 
kaisten toimijoiden monin eri ta- 
voin dokumentoidut pyrkimykset 
Suomenlahden etelärannalla voisi- 
vat nousta esiin selkeämmin oma- 
na kokonaisuutenaan. Nyt Viron 
keskiajan poliittinen konteksti jä- 
sentyy Liivinmaan ja kaupunkien 
Hansan kautta kohti Keski-Eu- 
rooppaa, kun taas Ruotsin, Tans- 
kan ja Kalmarin unionivaltakuntien 
mahdin ja talouden myöhäiskeski- 
aikaiset verkostot Suomenlahdella 
ja pohjoisella Itämerellä jäävät hie- 
man piiloon. 

Yhteenvetona uudesta Viron 
keskiajasta on todettava että yh- 
dentoista asiantuntevan kirjoitta- 
jan muodostama ryhmä on onnis- 
tunut luomaan sisällöltään ja käy- 
tettävyydeltään erinomaisen teok- 
sen, jonka avulla lukija saa hyvät 
perustiedot alueen keskiajan il- 
miöistä siten kuin ne 2000-luvulla 
tutkimuksessa ymmärretään. Mitä 
keskiajan kansalliseen ja laajem- 

508 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 4 / 2013 



ARVOSTE LUJA 

paan tulkintaan tulee, kirjan päät- 
tävä yhteenveto olisi voinut olla 
laajempi ja luoda nimensä mukai- 
sen katsauksen (Tagasivaade) joh- 
dannon teemoihin pohtimalla vie- 
läkin avoimemmin paitsi erilaisten 
kansallisten, etnisten ja poliittisten 
identiteettien merkitystä Viron ja 
Liivinmaan keskiajan tulkinnalle, 
myös uusgotiikan ja medievalismin 
kaltaisten virtausten vaikutusta 
alueen keskiaikaisesta menneisyy- 
destä eri aikoina luoduille merki- 
tyksille. Kuten yhteenvedossa to- 
detaan, ensimmäiset merkit Tallin- 
nan raatihuoneen kaltaisten ra- 
kennusten palauttamisesta kuvi- 
teltuun keskiaikaiseen asuunsa 
ovat Virostakin jo 1800-luvulta, 
kun taas huomattava osa Tallinnan 
vanhankaupungin nykyisestä 
"keskiaikaisesta" asusta perustuu 
neuvostoaikana 1960- ja 1980-lu- 
vuilla toteutettuihin ratkaisuihin, 
jotka ovat 1990-luvun lopulta läh- 
tien tarjonneet näyttämön medie- 
valistiselle "keskiajan arjen" ta- 
pahtumateltalle, joka on sitten 
miltei tukahduttanut alleen kaikki 
muut ajalliset kerrokset. 

Luettavuuden, käsikirjamaisuu- 
den, systemaattisuuden ja ajanta- 
saisuuden ohella teoksen ilmeisim- 
piä ansioita kuitenkin on, että kes- 
kiajan käsitteellinen moniulottei- 
suus on siinä auki kirjoitettuna 
läsnä ja kirja houkuttelee tarkaste- 
lemaan Viron keskiajan historiaa 
myös keskiaikaan kohdistuneiden 
käsitysten jatkumona. Kuten teos 
ja sen vastaanotto Virossa osoit- 
taa, keskiaika on Viron kansallis- 
valtion ja sen alueen asukkaiden 
historiassa politiikasta, etnisiteetis- 
tä ja yhteiskuntajärjestelmästä riip- 
pumatta ollut 1800-luvulta lähtien 
läsnä oleva identiteetin palanen ja 
voima, jonka kanssa jokaisen viro- 
laisen nykyisyyden on muodostet- 
tava oma suhteensa aivan toisella 
tapaa kuin Suomessa. 

- TAPIO SALMINEN 

Keskiajan 
Turun 
rakennus- 
vaiheet 
hahmottuvat 
arkeologian 
avulla 
Liisa Seppänen: Rakentaminen 
ja kaupunkikuvan muutokset 
keskiajan Turussa. Erityistarkas- 
telussa Åbo Akademin päära- 
kennuksen tontin arkeologinen 
aineisto. Turun yliopisto, 2012. 
1024 sivua, Liitteet 1-V. Saata- 
vissa: http://urn.fi/URN:ISBN: 
978-951-29-5231-1. 

Liisa Seppäsen väitöskirja on en- 
simmäinen keskiaikaisen Turun 
kaupungin rakentamiskulttuuria 
kokonaisuutena käsittelevä tutki- 
mus, joka perustuu pääasiassa 
modernein kaivausmenetelmin 
tutkittuun ja ajoitettuun arkeologi- 
seen lähdeaineistoon. Tutkimuk- 
sessa analysoidaan, tulkitaan ja 
ajoitetaan Åbo Akademin päära- 
kennuksen tontin vuonna 1998 
kaivettu aineisto keskittyen raken- 
teisiin ja rakennuksiin. Primaariai- 
neistoa vertaillaan systemaattisesti 
muihin Turun arkeologisiin aineis- 
toihin, ja etsitään laajasti esimerk- 
kejä ja vastineita muun muassa 
muualta pohjolasta, Itämeren pii- 
ristä ja esimerkiksi Novgorodista. 
Lisäksi Seppänen on käyttänyt laa- 
jasti sekä kansatieteellistä vertailu- 
aineistoa että kirjallista lähde- 
aineistoa vanhoja karttoja unohta- 
matta. Näin tekijä luo konkreetti- 
sen ja luotettavan perustan tutki- 
mukselleen, jossa otsikon mukai- 
sesti tulkitsee kaupungin rakenta- 
misessa ja kaupunkikuvassa tapah- 
tuneita muutoksia. 

Tutkimuksen pääpaino on yksi- 
tyisessä rakentamisessa, minkä oli- 
si vastaväittäjä professori Andres 

Tvaurinkin mukaan voinut ilmaista 
työn otsikossa, mutta kuten Sep- 
pänen väitöstilaisuudessa puolus- 
tautui, arkeologisen aineiston 
pohjalta rakennuksen yksityistä tai 
julkista luonnetta on vaikea mää- 
rittää, joten tiukkaan luokitteluun 
tässä suhteessa olisi ollut vaikea 
ryhtyä. Pääosa primaariaineistosta 
edustaa puurakentamista, mutta 
työssä on perustellusti käsitelty 
myös kaupungin muurattua ra- 
kennuskantaa; kaivauksissa alueel- 
ta löytyi keskiaikaisen tiiliraken- 
nuksen jäännös. 

Väitöskirjaksi työ on poikkeuk- 
sellisen pitkä, yli tuhat sivua. Pi- 
tuutta lisäävä primaariaineistoa 
käsittelevä luku 3, joka käsittää 
485 sivua ja joka tavallisesti kuului- 
si suurelta osin kaivauskertomuk- 
seen, on kuitenkin ollut perustel- 
tua sisällyttää työhön. Toinen vaih- 
toehto olisi ollut sijoittaa lähde- 
aineisto liitteisiin, mutta työn tasa- 
painon kannalta se ei olisi ollut 
paras ratkaisu. 

Tutkimus- ja ajoitusmenetelmiä 
käsittelevässä toisessa luvussa Sep- 
pänen selvittää aluksi stratigrafi- 
sen yksikkökaivausmenetelmän 
kehitystä Suomessa ja muualla 
sekä paneutuu kriittisesti menetel- 
män käytön periaatteisiin. Mene- 
telmässä kulttuurikerrokset eli ih- 
mistoiminnan seurauksena synty- 
neet maakerrokset ja rakenteet 
tutkitaan ja dokumentoidaan yksi- 
köiksi määritettyinä kokonaisuuk- 
sina. Niiden perusteella muodoste- 
taan kaivauskohteen suhteellinen 
kronologia, joka ajoitetaan löytö- 
jen ja luonnontieteellisten ajoitus- 
menetelmien avulla. Menetelmä- 
historiaa käsitellessään kirjoittaja 
nostaa esille tiukan stratigrafisen 
ajattelun kehittymisen konteks- 
tuaaliseksi, vahvasti tulkinnasta 
riippuvaiseksi kaivausmenetelmäk- 
si. Siinä toiminta tai tapahtuma, 
jonka seurauksena kulttuurikerros 
on muodostunut, on yksikön/kon- 
tekstin päämääre. Kun tulkinta 
muodostaa keskeisen osan doku- 
mentointia, herää luonnollisesti 
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kysymys menetelmän objektiivi- 
suudesta. Tätä Seppänen pohtii 
työssään monipuolisesti tähden- 
täen dokumentaation tärkeyttä ja 
erityisesti tulkintojen perustelujen 
kirjaamista. Tosin käsitys stratigra- 
fisen ajattelun valjastamisesta 
aluksi ainoastaan esinetutkimuk- 
sen palvelukseen, tuntuu konteks- 
tuaaliseen ajatteluun kasvaneelle 
jokseenkin vieraalta. Menetelmän 
soveltamisessa tämä on kuitenkin 
saattanut olla eräänlainen luon- 
nollinen kehityskulku ja vasta nyt, 
kontekstuaalisen lähestymistavan 
kautta, on päästy, tai ollaan pääse- 
mässä, kokonaisvaltaisempaan ja 
samalla tieteellisesti antoisampaan 
kaivausmenetelmän soveltami- 
seen. 

Toisen luvun lopuksi Seppänen 
paneutuu ajoitusmenetelmiin tuo- 
den konkreettisesti ja kriittisesti 
esiin, kuinka pelkkien esinelöytö- 
jen perusteella jäädään hyvin suur- 
piirteisiin ajoituksiin ja kuinka tär- 
keä rooli luonnontieteellisillä ajoi- 
tusmenetelmillä, toistaiseksi lähin- 
nä dendrokronologialla eli puun 
vuosilustojen analysointiin perus- 
tuvalla menetelmällä, kaupunkiar- 
keologiassa on. Oli kuitenkin mie- 
lenkiintoista havaita, että kahdes- 
sa eri ajoituslaboratoriossa saatet- 
tiin saman näyte ajoittaa eri tavoin. 
Seppänen arvelee tämän johtu- 
neen siitä, että toisen laboratorion 
käytössä ei ollut kattavaa referens- 
sisarjaa Lounais-Suomesta. Tutki- 
muksessa onnistuttiin ajoittamaan 
kaikkiaan 48 rakennetta sadasta, 
joten kyseessä on tähän mennessä 
laajin dendrokronologisiin ajoitus- 
tuloksiin perustuva arkeologinen 
tutkimus Suomessa. 

Primaariaineiston käsittelyn jäl- 
keen Seppänen siirtyy käymään 
järjestelmällistä vuoropuhelua ai- 
kaisemman tutkimuksen kanssa 
(Luku 4). Kirjoittaja etenee raken- 
nusten perustustavoista kattora- 
kenteisiin käsitellen käyttöön tul- 
leita innovaatioita ja tarkastellen 
rakennusten eri elementtien, ku- 
ten tulisijojen, eri tyyppejä ja nii- 

den kehitystä. Voitaneen sanoa, 
että mitä ylemmäs rakennusta 
edetään, sitä vähäisemmäksi ar- 
keologinen todistusaineisto käy. 
Seppänen onnistuu kuitenkin saa- 
maan siitä paljon irti runsaan ver- 
tailuaineiston ja kansatieteellisen 
materiaalin avulla. Muurattuja ra- 
kennuksia käsitellessään tekijä ha- 
vainnollistaa niiden sijaintia ja 
määrää kartalla (s 661), josta jos- 
tain syystä puuttuvat raatihuoneen 
ympäristön 1980-luvulla julkaistut, 
todennäköisesti keskiajalla muura- 
tut kivikellarit.1 Kari Uotilan mu- 
kaan yksi niistä on tulisijan perus- 
teella jo alkujaan voinut toimia 
asuinkäytössä, mahdollisesti kirk- 
koherran pappilana ja on melko 
todennäköistä, että muita kellarei- 
ta (6 kpl) olisi yhdistetty ja laajen- 
nettu kivitaloiksi ennen 1600-lu- 
kua,' joten niiden merkitseminen 
karttaan olisi ollut perusteltua. Lu- 
vussa käsitellään myös vesi- ja jäte- 
huoltoon liittyviä todisteita, joista 
rakenteeltaan hyvin samanlaisten 
kaivojen ja latriinien eli nykyter- 
mein ilmaistuna jätekuilujen erot- 
taminen toisistaan on yksi mielen- 
kiintoisista kysymyksistä. Ratkai- 
suksi tekijä ehdottaa muun muas- 
sa maaperäanalyysejä, joiden pe- 
rusteella selvitettäisiin, onko poh- 
javettä ylipäätään ollut kaivoihin 
saatavilla. Tonttien koko ja raken- 
nusten sijainti tonteilla jäävät tä- 
hänastisten pienialaisten kaivaus- 
ten vuoksi melko tulkinnanvarai- 
siksi, minkä tekijä myös hyvin tie- 
dostaa. 

Kaupungin syntyä käsitellessään 
Seppänen lähtee siitä, että Turku 
perustettiin 1300-luvun alussa. 
Hän on siis samoilla linjoilla Varhai- 
nen Turku -tutkimushankkeen tul- 
kintojen kanssa.3 Vanhan Suurta- 

1. Kari Uotila 1988, Holvatut kellarit 
- osa Turun Suurtorin keskiaikaa. 
ABOA 50/1986, 51-63. 
2. Uotila 1988, 51-63. 
3. Ks. esim. Aki Pihlman, Turun kau- 
pungin muodostuminen ja kaupun- 
kiasutuksen laajeneminen 1300-lu- 

rin ja Aboa Vetus & Ars Nova -mu- 
seon 1200-luvun loppupuolelle 
ajoittuva arkeologinen aineisto 
viittaisi hänen mukaansa muunlai- 
seen kuin talonpoikaiseen asutuk- 
seen, mahdollisesti kruunun hallin- 
nolliseen tukikohtaan. Tässä yhtey- 
dessä kirjoittaja olisi voinut pohtia 
myös jokisuulle perustetun linnan 
merkitystä tapahtumien kulussa. 

Luvussa 5 esitetyn synteesin 
mukaan 1300-luvun ensimmäisel- 
lä puoliskolla kaupungin raken- 
nukset ovat olleet pääasiassa si- 
säänlämpiäviä, yksihuoneisia hirsi- 
tupia, jotka tehtiin veistämättö- 
mistä hirsistä pääasiassa nurkka- 
salvostekniikalla. Seinähirsien veis- 
tämisestä on todisteita vasta 
1400-luvun alusta lähtien, mutta 
kirjoittajan erinomainen huomio 
on, että multapenkkirakenteen 
käyttö sekä mahdollinen tieto pyö- 
röhirren paremmasta kosteuden- 
kestosta on voinut vaikuttaa sii- 
hen, että rakennusten alimmat 
hirret, joita yleensä kaivauksissa 
löydetään, on tarkoituksella jätetty 
piiluamatta. Kadut olivat vielä 
maapäällysteisiä, mutta jo tässä 
vaiheessa niiden yllä- ja puhtaa- 
napitoon kiinnitettiin huomiota. 

1300-luvun toinen puolisko on 
ollut kaupungin voimakkaan kas- 
vun aikaa. Tuolloin asutettiin myös 
Mätäjärven kortteli, jonka luoteis- 
osassa työn primaaritutkimusalue 
sijaitsi. Kaupunkia olisi suunniteltu 
Vanhalta Suurtorilta säteittäisesti 
lähtevän katuverkoston avulla vii- 
meistään tuolloin, mutta mahdolli- 
sesti jo kaupungin perustamisesta 
lähtien. Samaan aikaan muualla 
Euroopassa musta surma niitti vä- 
keä ja lamaannutti kaupunkira- 
kentamista. Kaupunkikuvassa 
muuratut rakennukset eivät syr- 
jäyttäneet puurakennuksia, joiden 
rakentamistavat monipuolistuivat 
ja kehittyivät 1400-luvun aikana. 

vulla. Teoksessa Marita Söderström 
(toim.) Varhainen Turku. Turun rnu- 
seokeskus 2010, 9-29. 
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Käyttöön tulivat muun muassa pa- 
rituvat, kaksinkertaiset rossilattiat 
ja kivijalat. Katujen kiveäminen al- 
koi viimeistään vuoden 1429 pa- 
lon jälkeen, mikä on huomattavas- 
ti varhaisemmin kuin aikaisemmin 
ajateltiin. Samaan aikaan kulttuu- 
rikerrosten paksuus alkaa kaupun- 
gissa pienentyä, ja todisteet käy- 
mälöistä, latriineista ja viemäreistä 
ilmaantuvat arkeologiseen aineis- 
toon. Tutkimuksen mukaan turku- 
laiset ovat siten huolehtineet kau- 
punkinsa jätehuollosta ja katujen 
siisteydestä jo tuolloin, ja mieliku- 
va keskiaikaisen kaupungin törkyi- 
syydestä on ennemminkin myytti. 

Seppäsen tapa viitata yli kappa- 
leiden saattaa aluksi aiheuttaa hie- 
man hämmennystä, mutta se ke- 
hen viitataan käy tekstistä aina 
ilmi. Pyrkimys läpinäkyvyyteen tu- 
lee esiin siinä, että tulkintaa teh- 
dessään kirjoittaja viittaa aina pri- 
maariaineiston sisältävään lukuun 
tai perusteena oleviin yksiköihin. 
Rakentamiseen liittyviä termejä, 
esimerkiksi palhoamista ja kara- 
puuta, ei ensi kertaa mainittaessa 
tavallisesti tarkemmin selitetä, 
mutta ne tulevat lukijalle selväksi 
viimeistään luvussa 4 sekä run- 
saan, enimmäkseen kirjoittajan it- 
sensä tekemien havainnollisten 
piirrosten ja karttojen avulla. Mikä- 
li tutkimuksesta työstetään suurel- 
le yleisölle suunnattu kirja, siihen 
olisi hyvä liittää rakentamissanas- 
to. 

Liisa Seppäsen perusteellinen 
väitöskirja on mainio esimerkki sii- 
tä, mitä arkeologia voi antaa suo- 
malaiselle keskiajan tutkimukselle. 
Työ toimii sekä lähdejulkaisuna 
että monipuolisena kaupunkira- 
kentamisen analyysinä, joka osal- 
taan muokkaa käsitystämme siitä, 
miltä keskiaikainen kaupunki poh- 
jolassa näytti. Toivottavaa olisikin, 
että tekijä pääsisi tuomaan tutki- 
mustuloksensa julki painetun kir- 
jan muodossa, myös kansainväli- 
sesti, sillä kiinnostusta varmasti on. 

- TANJA RATILAINEN 

Monitieteisesti 
perinteisestä 
kirkko- 
historiallisesta 
teemasta 

Marika Räsänen, Reima Välimä- 
ki & Marjo Kaartinen (toim.): 
Turun tuomiokirkon suojissa. 
Pohjoinen hiippakuntakeskus 
keskiajan ja uuden ajan alun 
Euroopassa. Turun historialli- 
nen yhdistys 2012. 267 s. 

Turun tuomiokirkko ja siihen liitty- 
nyt toiminta on ollut 1800-luvulta 
2000-luvun ensimmäiselle vuosi- 
kymmenelle tutkimusaihe, johon 
kirkkohistorioitsijat ovat mielellään 
tarttuneet. Heistä mainittakoon 
tässä Kauko Pirinen, Simo Heini- 
nen ja Jukka Paarma, jotka ovat 
tutkineet useista näkökulmista Tu- 
run tuomiokapitulia ja sen toimin- 
taa sekä kapitulin piirissä vaikutta- 
neita henkilöitä, kuten Mikael Ag- 
ricolaa ja Paulus Juustenia. Juhani 
Rinne on julkaissut kirkkoa usealta 
kannalta tarkastelevan kolmiosai- 
sen teossarjan C. J. Gardberg, 
Knut Drake ja Markus Hiekkanen 
ovat kartoittaneet tuomiokirkon 
rakennushistorian vaiheita useissa 
1980-2000-luvun tutkimuksis- 
saan. Kapitulin taloushistoria on 
puolestaan kiinnostanut Aarre 
Läntistä ja Suvianna Seppälää. 

Marika Räsäsen, Reima Väli- 
mäen ja Marjo Kaartisen toimitta- 
ma Turun tuomiokirkon suojissa 
jakaantuu kolmeen osaan. Niistä 
ensimmäisen otsikko on "Kirkon, 
hallinnon ja talouden kukoistus". 
Se sisältää neljä artikkelia, joiden 
kirjoittajat ovat Tuomas Heikkilä, 
Ville Walta, Kirsi Salonen ja Suvian- 
na Seppälä. Heikkilä esittää yleis- 
katsauksen keskiaikaisesta kirjalli- 
sesta kulttuurista ja kirjatuotan- 
nosta Suomessa ja eritoten Turussa 
tuomiokirkon suojissa. Hän kuvaa 

ja analysoi kirjoituksessaan teks- 
tien laatimista, käyttöä ja säilytystä 
ja asettaa ne laajempiin yhteyksiin 
osoittamalla, että Turku ja turkulai- 
set liittyivät kansainväliseen kirjoi- 
tettuun kulttuuriin. Heikkilä tuo 
myös esille, että tuomiokirkko oli 
"suomalaisen" asiakirjahallinnon 
synty- ja kehityspaikka sekä toimi 
kirjallisena keskusmuistina. Walta 
käsittelee artikkelissaan Naantalin 
birgittalaisluostarissa tapahtunutta 
asiakirjatuotantoa. Hän kiinnittää 
huomiota asiakirjojen kieleen, 
muotoon, tuotantoon ja kirjoitus- 
paikkoihin ja tuo lisäksi esille teks- 
tin takana olevia kirjureita. 

Salonen tarkastelee sitä, kuinka 
kirkollista oikeutta tulkittiin Turus- 
sa. Kuten kaikkina aikoina, keskiai- 
kaisilla oppineilla oli kyky hahmot- 
taa oikeussäännöksistä aukkoja, 
porsaanreikiä ja käyttää niitä hyö- 
dykseen. Salonen kuvaa tätä yh- 
den esimerkin, Petrus Benedictin 
virkanimityskiistan avulla. Seppälä 
puolestaan tutkii Turun piispan ta- 
loudellisen vaurauden perustaa, 
verotusta. Hän tuo myös esille 
Kuusiston piispanlinnan ja Piikkiön 
piispantilat. 

Toisen osan otsikko on "Kau- 
punkielämän tilat ja rajat" Riitta 
Laitinen, Satu Lidman ja Auli 
Bläuer ovat kirjoittaneet artikkelit 
tähän jaksoon. Laitisen teema on 
kaupungista karkottaminen ja kar- 
kotetut 1600-luvun Turussa. Hän 
tarkastelee aihettaan tapausesi- 
merkkien pohjalta ja tuo pöytäkir- 
ja-aineiston avulla esille yhteisön 
suhtautumisen kerjäläisiin ja irto- 
laisiin. Laitinen tutkii samalla köy- 
hyyttä ja sen määrittelyä ja asettaa 
sen osaksi laajempaa eurooppa- 
laista kontekstia. Lidman käsittelee 
sitä, miten naisen seksuaalisuu- 
teen suhtauduttiin maallisessa oi- 
keudenkäytössä 1600-luvulla. 
Bläuer tarkastelee poikkitieteelli- 
sessä kirjoituksessaan ihmisten si- 
jaan eläimiä, joiden jäänteitä on 
löytynyt Turun arkeologisissa kai- 
vauksissa ja joista on myös asiakir- 
jatietoja. Hän esittelee tapausesi- 
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merkkeinä hevosia, koiria, kissoja 
ja turkiseläimiä. Artikkeli on myös 
metodinen opas siihen, kuinka eri- 
laisista lähdeaineistoista voidaan 
saada tietoa lähdekritiikistä tinki- 
mättä. 

Tuija Tuhkanen, Reima Välimäki 
ja Hannu Salmi ovat kirjoittaneet 
kolmanteen osaan, jonka otsikko 
on "Muistettu, tuhoutunut ja kek- 
sitty menneisyys". Tuhkanen selvit- 
tää 1600-1700-luvulta peräisin 
olleita tuomiokirkon tuhoutuneita 
saarnatuoleja. Hän kuvaa niiden 
hankinta- ja valmistusprosessia, 
lahjoittajia, merkitystä kirkkotilas- 
sa ja tuhoutumista. Välimäen ja 
Salmen kirjoitukset poikkeavat kai- 
kista muista esitellyistä siinä, että 
niiden tutkimuksellinen mielen- 
kiinto ei ole menneisyydessä itses- 
sään vaan siinä, miten sitä on ku- 
vattu romaaneissa ja elokuvissa. 
Välimäki valottaa sitä, miten Hilda 
Huntuvuori (1887-1968) kuvasi 
varhaiskeskiajan Turkua ja turkulai- 
sia 1920-1930-luvun nationalisti- 
sen historiakäsityksen innoittama- 
na. Salmi puolestaan tarkastelee 
Turun roolia keskiaikaan ja uuden 
ajan alkuun sijoitetuissa elokuvis- 
sa. Hän pohtii sitä, miten elokuvi- 
en syntyaika on vaikuttanut niiden 
tapaan kuvata Turku esimerkiksi 
"keskiaikana". 

Teos Turun tuomiokirkon suojis- 
sa on mielenkiintoinen uusi näkö- 
kulma Turun tuomiokirkon ja sii- 
hen oleellisesti liittyvien asioiden 
tutkimiseen. Teos esittelee 2000- 
luvun alun tutkimustilanteen ja 
erityisesti sen, että tuttua tutki- 
muskohdetta voidaan lähestyä uu- 
sien kysymysten välityksellä. Niihin 
on olemassa myös uusia lähesty- 
mis- ja analyysikeinoja, joita aiem- 
min ei ole ajateltu. Siten teoksen 
kirjoittajat tuovat paljon uutta tie- 
teelliseen keskusteluun. 

- JYRKI KNUUTILA 

Irrallaan 
ja vahvasti 
paikallaan 
Tiina Miettinen: Ihanteista irral- 
laan. Hämeen maaseudun nai- 
nen osana perhettä ja asiakir- 
joja 1600-luvun alusta 1800-lu- 
vun alkuun. Acta Universitatis 
Tamperensis 1756, Tampereen 
yliopisto 2012. 310 s. 

Tiina Miettinen saavutti laajaa jul- 
kisuutta, kun hän väitteli naisten 
asemasta varhaismodernissa maa- 
seutuyhteisössä. Vain vähän kärjis- 
tettynä Miettisen väitöskirja otet- 
tiin vastaan sinkkunaisten historia- 
na, jossa naiset toteuttivat sek- 
suaalisuuttaan vapaina patriarkaa- 
lisen yhteiskunnan kahleista. Julki- 
suus kyseenalaisti naimattomien 
naisten ankean menneisyyden ja 
rakensi tilalle ahkerien ja vapaiden 
naisten valoisan historian. 

Itse väitöskirjassa painottuvat 
monet muut teemat. Miettinen ei 
korosta nais- tai sukupuolihisto- 
riaa, vaan hän liittää työnsä perhe- 
historiaan, joka tutkii kotitalouk- 
sia, perherakennetta ja perhemuo- 
toja. Kansainvälisessä perhedemo- 
grafiassa lanseerattiin 1960-luvulla 
perusolettamus, jossa Suomi aset- 
tui läntisen ja itäisen perhemallin 
rajalle tai osaksi itäistä perhemal- 
lia, kuten John Hajnal sen alun pe- 
rin määritti. Muun muassa näitä 
malleja Miettinen problematisoi. 

Perhedemografiseen traditioon 
Miettinen jättää kädenjäljen, jossa 
on kaksi omaperäistä ja kunnianhi- 
moista piirrettä. Hän tarkastelee 
Hämeen maaseudun naisia sekä 
osana perhettä että osana asiakir- 
joja 1600-luvun alusta 1800-luvun 
alkuun. Miettinen kysyy, voivatko 
perhehistorian käyttämät lähde- 
aineistot kuvata perheitä ja kotita- 
louksia luotettavalla tavalla. Vaikka 
hän ei käytä dekonstruktion käsi- 
tettä, tutkimus on sitä. Miettinen 
tutkii, mistä asiakirjat ammensivat 

perheen ja kotitalouden mallin. 
Toisen omaperäisen linjauksen hän 
tekee tarkastellessaan perheiden 
ja kotitalouksien historiaa naimat- 
tomien naisten kautta: naimatto- 
mat naiset avaavat näkökulman 
perherakenteisiin. Lisäksi tutkija 
rakentaa siltaa suurvalta-ajan ja 
1700-luvun jälkipuoliskon välille, 
mikä sekin on melko harvinaista. 

Monet tutkijat ovat selvittäneet 
taloudellisten, kulttuuristen ja 
mentaalisten tekijöiden vaikutusta 
kotitalouteen, mutta tästä Mietti- 
nen ottaa etäisyyttä. Hän pureu- 
tuu perhedemografisen tutkimuk- 
sen ytimeen: aineistoihin, joista 
tutkijat päättelevät perheiden ja 
kotitalouksien kokoa ja rakennet- 
ta. Tämä antaisi mahdollisuuden 
kriittiseen keskusteluun varhais- 
modernista kotitaloudesta, mutta 
Miettinen ei juuri suhteuta omaa 
tutkimustaan aiempaan tutkimuk- 
seen. Hän kertoo, ketkä ovat viime 
aikoina tutkineet naimattomia nai- 
sia tai naisia varhaismodernissa 
yhteiskunnassa, mutta aiemmat 
käsitykset naimattomista naisista 
ja perherakenteesta varhaismoder- 
nissa yhteiskunnassa jäävät vaille 
hahmoa. Kun aiempaa tutkimusta 
ei käytetä tutkimustehtävän mää- 
rittämiseen, "ihanteista irrallaan" 
olevat naiset jäävät myös keskus- 
telusta irralleen. 

Työn vahvuus on lähdekritiikis- 
sä. Miettinen ruotii, miten hyvin 
viranomaisten laatimia 1600- ja 
1700-luvun käräjäpöytäkirjoja ja 
verotuksellisia ja kirkollisia asiakir- 
joja voi käyttää lähteinä kotita- 
louksista ja perherakenteista. Hän 
selvittää niiden luotettavuutta per- 
heiden ja kotitalouden kuvaajina 
sekä niiden syntyyn liittyviä virka- 
miesten taustaoletuksia. Toisaalta 
hän tutkii, millaisia olivat Hauhon 
ja Tuuloksen alueen perheet ja ko- 
titaloudet ja mikä oli naimatto- 
mien naisten asema osana kotita- 
loutta ja miten se muuttui iän 
myötä. Naimattomien naisten ase- 
ma kiinnostaa tutkijaa selvästi: 
edellä esitettyjen kysymysten lisäk- 
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si hän tarkastelee avioitumisen lyk- 
kääntymistä, aviotonta syntyvyyttä 
ja naimattomien naisten vaikutus- 
mahdollisuutta itseään koskevissa 
asioissa. Tämä tuottaa työhön kak- 
sijakoisuutta, mutta keskeisin kak- 
sijakoisuus eli yhtäältä asiakirjat, 
toisaalta naiset perheissä on joh- 
donmukaisesti sekä työn otsikossa 
että kysymyksenasettelussa. 

Miettinen painottaa myös mik- 
rohistoriaa, josta hän nostaa esiin 
Carlo Ginzburgin ja Alain Corbi- 
nin. Mikrohistoria keskittyy usein 
poikkeusyksilöihin, joiden avulla 
pyritään ymmärtämään ajan yh- 
teiskuntaa ja sen ehtoja. Miettisen 
mukaan joidenkin tutkijoiden "ai- 
noa todellinen tapa" tutkia histo- 
rian unohtamia ihmisiä on "käsit- 
tää tutkimuksen kohdehenkilö 
eräänlaisena aukkona". Tässä hän 
viittaa Corbinin tutkimukseen 
puukengäntekijästä, josta ainoa 
asiakirjamerkintä on nimi väestö- 
rekisterissä. Itse hän on poiminut 
1600-luvun tuomiokirjoista aviot- 
toman lapsen synnyttäneet naiset 
tutkimusaineistokseen, mikä viit- 
taisi ginzburgilaiseen tutkimusot- 
teeseen. 

Koska Miettinen lähestyy perhe- 
historiaa naisten elämänkohtaloi- 
den kautta, hänen työtään on pak- 
ko pitää naishistoriallisena tutki- 
muksena, vaikka hän itse tähden- 
tää perhehistoriaa. Naishistoriassa 
kehitetyt sukupuolen teoriat puut- 
tuvat tutkimuskohteen käsitteellis- 
tämistä ja tulkinnasta. Kaipaan 
perusteluja, miksi minkäänlainen 
gender-teoria ei sovi työvälineeksi, 
vaikka naimattomat naiset on nos- 
tettu työn näkökulmaksi. 

Historiantutkijat ovat joskus ha- 
luttomia kuvaamaan tutkimusme- 
todejaan. Miettinen toteaa väitös- 
kirjansa olevan mikrohistoriallisia 
menetelmiä hyödyntävä tutkimus, 
jossa on vahvana osana genealogi- 
nen metodi. Toki genealoginen 
metodi on ymmärrettävä, mutta 
tutkimuksen metodeja saisi mielel- 
lään reflektoida tarkemmin. Mikä 
on esimerkiksi niiden suhde perhe- 

historiassa yleisiin pitkittäisana- 
lyyseihin? Myös sukujen ja perhei- 
den sosiaalisen historian tutkimus- 
ta olisi ollut syytä selventää suh- 
teessa aiempaan tutkimukseen. 

Tutkimuksen keskeinen - ja mit- 
tava - lähdeaineisto koostuu hen- 
kikirjoista, seurakunnallisesta väes- 
tökirjanpidosta ja tuomiokirjoista. 
Lisäksi on käytetty muutamia aika- 
laiskuvauksia ja perinneaineistoja. 
Aineisto on tutkimustehtävän kan- 
nalta relevanttia. Väestölähteitä on 
tutkimustehtävän mukaisesti eri- 
telty hyvin. On ansiokasta ja tutki- 
musaiheen näkökulmasta jopa 
välttämätöntä, että tutkimuksessa 
on käytetty konseptituomiokirjoja. 
Monet naisten käräjäkäynnit olivat 
ilmeisesti viranomaisten näkökul- 
masta niin vaatimattomia, että nii- 
tä ei sisällytetty puhtaaksi kirjoitet- 
tuihin tuomiokirjoihin. 

Vaikka tutkimus on sujuvasti kir- 
joitettu, siinä on joitakin puutteita. 
Useissa taulukoissa ei mainita läh- 
dettä eikä niihin viitata tekstissä. 
Työssä on luvattoman paljon viit- 
teitä "yleiseen ajatteluun", "van- 
hoihin käsityksiin" tai "yksiviivai- 
seen ajatteluun", jota ei perustella 
ainoallakaan viittauksella aiem- 
paan keskusteluun. Muutamaa 
poikkeusta lukuun ottamatta mis- 
tään ei käy ilmi, keitä tai mitä vas- 
taan argumentoidaan. Samoin 
esimerkeillä argumentointi on mo- 
nin paikoin ongelmallista. Esimerk- 
kien esittämisen sijaan niitä pitäisi 
analysoida ja tehdä tutkittavat il- 
miöt siten ymmärrettäviksi. Tutki- 
musta kuljettavan metatekstin 
puute haittaa lukijaa, jolle aineis- 
ton sadat henkilöt eivät ole henki- 
lökohtaisesti tuttuja. Myös loppu- 
luvussa olisi kannattanut palata 
tarkemmin aiemman tutkimuksen 
kuvaan perheistä, naimattomista 
naisista ja kotitalouksista ja peilata 
omia tulkintoja niitä vasten. Työn 
ansiot olisivat näin tulleet kirk- 
kaammin esiin. 

Kauneusvirheistä huolimatta 
Miettisen väitöskirja tuottaa uutta 
tietoa sekä naisista että asiakirjois- 

ta. Genealogisella otteella tutkija 
löytää monille yksinäisille naisille 
suvun ja perheen, joihin ei ole 
osattu kiinnittää huomiota. Yksi- 
näinen piika voikin olla emännän 
tai isännän sisar. Asiakirjat voivat 
kuvata enemmän viranomaiskäsi- 
tyksiä kuin kotitalouksia. Yksityis- 
kohtainen paneutuminen hämäläi- 
seen maaseutuun antaa ymmär- 
rystä kotitalouteen liittyvistä talou- 
dellisista, kulttuurisista, yhteiskun- 
nallisista ja jopa poliittisista teki- 
jöistä. Miettinen rakentaa kuvaa 
Hämeen maaseudun naisten elä- 
mänkohtaloista 1600-luvun alusta 
1800-luvun alkuun ja sekä täs- 
mentää että täydentää kuvaa hä- 
mäläisistä kotitalouksista ja niiden 
kokoa säädelleistä tekijöistä. Hän 
tuntee aineistonsa läpikotaisin ja 
saattaa sen avulla perhehistorian 
kenttää uuteen liikkeeseen. Pitkit- 
täinen aineisto ja syvä aineisto- 
osaaminen osoittavat vahvuuten- 
sa. 

- PIRJO MARKKOLA 

Haudat Iijoen 
törmässä 
Titta Kallio-Seppä, Janne Ikä- 
heimo & Kirsti Paavola (toim.): 
Iin Vanhan haminan kirkko ja 
hautausmaa. Arkeologisia tut- 
kimuksia. Wasa Graphics 2011. 
178 5. 

Esihistoriallisiin hautoihin kohdis- 
tuvilla tarkoilla arkeologisilla tutki- 
muksilla on Suomessa yli satavuo- 
tiset perinteet - tarkoitan sanalla 
tarkka sitä, että työ tehdään hau- 
tojen yksityiskohtia myöten. Var- 
masti kuuluisin esimerkki on Per- 
niön Yliskylän kalmistosta vuonna 
1895 tehty tutkimus. 

Historiallisen ajan hautojen tar- 
kan tutkimuksen alku on paljon 
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myöhäisempi ja palautuu ainakin 
keskiajan ja uuden ajan alun osalta 
käytännössä toisen maailmanso- 
dan jälkeiseen aikaan. Syynä tähän 
voi uskoa olleen ainakin sen, että 
historiallisen ajan kaivausten pää- 
kiinnostus on ollut rakennus- ja 
rakennehistoriassa. Samoin hauto- 
jen esineiden ilmeinen vähenemi- 
nen ja lopulta häviäminen esihisto- 
rian ja historiallisen ajan rajalla 
(mikä tietysti itsessään on antanut 
perustelun luoda rajan mainittujen 
jaksojen välille ollen siten ikään 
kuin itseään selittävä ilmiö) antoi 
syyn tutkimuksen vähenemiseen 
aikana, jolloin luonnontieteellisiä 
menetelmiä ei ollut tai niitä ei ai- 
nakaan tunnettu. Syitä yhdistävä 
piirre voi olla se, etteivät ennen 
1980-lukua tutkimuksia tehneet 
arkeologian ammattilaiset, vaan 
esimerkiksi rakennustutkijat, arkki- 
tehdit ja historianopettajat. 

Viime vuosikymmenten aikana 
historiallisen ajan hautojen tark- 
kaan tutkimukseen on alettu kiin- 
nittää ansaittua huomiota. Voi sa- 
noa, että ollaan sellaisen ajan kyn- 
nyksellä, jolloin eri hautapaikkojen 
vertailevia tutkimuksia ja siten laa- 
jempia arvioita ja tulkintoja maan 
historiasta voidaan alkaa tehdä. 
Erinomaisia edellytyksiä tähän an- 
taa seuraavassa arvioitava kirja. Iin 
Vanhan haminan kirkko ja hau- 
tausmaa on usean kirjoittajan ar- 
tikkeleista muodostuva kokonai- 
suus, jossa tarkastellaan monipuo- 
lisesti paikan arkeologisia kaivauk- 
sia, havaintoja ja talteen otetun 
aineiston analyysia tulkintoineen. 
Johdannossa kirjan todetaan ole- 
van "lähinnä laajennettu kaivaus- 
raportti ", mutta toki se on enem- 
mänkin, sillä tarkastelu ulotetaan 
huomattavan laajalle. Kaivauksen 
lähtökohta olivat kunnallistöiden 
aiheuttamat koekaivaukset, jotka 
laajenivat varsinaiseksi kenttäkai- 
vaukseksi hyvinkin sofistikoituine 
menetelmineen. Kaikki tämä teh- 
tiin kesällä 2009. On perusteltua 
nostaa hattua sille, että julkaisu on 
olemassa jo vuonna 2011. 

Luvussa arkeologisten hautakai- 
vausten historiasta käydään lyhyes- 
ti läpi monia kiinnostavia kohteita, 
mutta valitettavasti kovin vahvasti 
2000-luvulla pysyen - nuoria suku- 
polvia tuntuu yhä vähemmän kiin- 
nostavan asioiden syvät taustat. 
Tämän jälkeen siirrytään seudun 
historiallisten vaiheiden käsittelyyn 
ja otetaan hyvin huomioon Perä- 
meren rannikon olennaiset piirteet. 
Olisi kuitenkin ollut hyvä, että niin 
sanotun Pähkinäsaaren rauhan ra- 
jalinjausta käsiteltäessä olisi otettu 
huomioon Gallenin ja Lindin varsin 
uskottava tulkinta, jossa nykyisen 
valtioraja-ajattelun tilalle on tuotu 
paremmin vanhempien aikojen 
olosuhteisiin soveltuva yhteismaa- 
tulkinta. Mutta onhan se niinkin 
kaukaa muinaisuuden ajalta kuin 
1980-luvulta. 

Siirryttäessä Iin kirkkojen ja kirk- 
komaiden käsittelyyn toisaalta his- 
toriallisten, toisaalta arkeologisten 
lähteiden perusteella on syytä an- 
taa tunnustus tekstin johdonmu- 
kaisuudelle ja antoisuudelle. Muu- 
tama huomio lienee silti paikal- 
laan. Äskettäin edesmennyt Mu- 
seoviraston tutkija Markku Torvi- 
nen pyrki johdonmukaisesti hah- 
mottamaan pitäjän kirkkojen si- 
jaintia eri aikoina, mikä olisi an- 
sainnut maininnan. Toinen seikka 
on noin 30 vuoden kirkoton aika 
noin vuoden 1582 ja noin 1620 
rakennetun kirkon välillä. Jouko 
Vahtola on sinänsä hyvin perustel- 
lusti tulkinnut asian siten, että 
tuolloin olisi käytössä ollut jokin tai 
jotkut Iin taloista. Myös saarna- 
huone nousee mahdollisuutena 
esiin. Hyvinkin on voitu joutua ti- 
lanteeseen, jossa heti palon jäl- 
keen varsinaisen kirkkorakennuk- 
sen puuttuessa olisi käytetty asuin- 
tiloja - ehkä kuitenkin mieluum- 
min esimerkiksi pappilaa kuin ta- 
lonpoikien koteja? - mutta kun 
uusi kirkkorakennus tehtiin, ei se 
ollut alueen seurakunta-aseman 
mukaisesti saarnahuone vaan kirk- 
ko. Tämä riippumatta siitä, kuinka 
vaatimaton se on ollut. 

Kolmantena seikkana on ehkä 
hyvä pohtia terminologiaa. Kautta 
kirjan esiintyvät termit hautaus- 
maa ja kirkkomaa (tai -tarha) rin- 
nakkain ja tarkoittamassa samaa 
asiaa. Olisi perusteltua erotella 
nämä termit sisältönsä mukaan, 
jolloin kirkkomaa tai -tarha tarkoit- 
taisi aidalla erotettua ja kirkkora- 
kennusta ympäröivää pyhää aluet- 
ta, muiden tehtävien ohessa oli 
hautapaikka. Hautausmaa taas on 
kirkkorakennuksen ja kirkkomaan 
ulkopuolelle kaavoitettu nimen- 
omaan hautauksia varten muo- 
dostettu alue (ks. kirja Levähdys- 
paikka: Vantaan seurakuntien 
hautausmaat keskiajalta nykypäi- 
vään, 2004). Näiden syntyaika pa- 
lautuu pääosin 1700-luvulle, siis 
aikaan, jolloin kirkkojen lattian alle 
hautaamisesta luovuttiin, kirkko- 
maat saivat ottaa vastaan vainajien 
tulvan ja muuttuivat liian ahtaiksi. 
Vanhemmista kirkkomaiden ulko- 
puolelle tehdyistä epävirallisista 
hautapaikoista, joita on äskettäin 
löydetty Espoosta, voisi käyttää 
termiä kyläkalmisto. 

Kirjassa otetaan kiitettävästi 
esille myös se, miten Iin Vanhan 
haminan nykyiset asukkaat suh- 
tautuvat perimätietona ja myös 
löytöinä havaittuun kirkkomaa- 
han. Tällaisen tietojen keräämisen 
ja kirjaamisen tulisi olla yksi tule- 
van tutkimuksen linjoista ja rutii- 
neista. Tätä työtä voisi tehdä hiu- 
kan toisesta näkökulmasta myös 
silloin, kun tutkitaan kohdetta, jos- 
ta paikkakunnalla ei ennen kai- 
vausta ole ollut mitään tietoa. 

Luvussa vainajien hautausta- 
voista esitellään luututkimukseen 
ja luiden lukumäärään perustuen 
antoisia tuloksia sukupuoli- ja ikä- 
jakaumasta eri kohteissa, mikä an- 
taa mahdollisuuksia arvioida men- 
neisyyttä ajalta, jolta kirjallisia läh- 
teitä ei ole. Eroja eri hautapaikko- 
jen välillä voidaan taas havaita sii- 
nä, käytettiinkö arkkuja vai ei. Mi- 
nulle oli yllätys se, että Iin kaivauk- 
sen vainajat oli haudattu arkuissa. 
Omien kokemusteni perusteella 
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arkkuhautaus on voittopuolisesti 
uuden ajan alkupuolella alkanut 
tapa, mikä selvästi näkyy esimer- 
kiksi Rengon kirkon haudoissa. 
Toinen mielenkiintoinen seikka on, 
tarkasteltaessa harvoja, lähinnä 
1980-luvulta lähtien tarkasti tut- 
kittuja hautakokonaisuuksia, että 
rahoja on pantu vainajan mukaan 
satunnaisesti. listä niitä löytyi kah- 
desta haudasta, kun taas mainitus- 
sa Rengon kokonaisuudessa ei yh- 
tään. 

Kasvi-, hyönteis- ja eläinluujään- 
teiden tutkimus saa korkean arvo- 
sanan, samalla kun ihmisen luiden 
tarkastelu eri sairaus- ja muiden 
muutosilmiöiden analyyseineen 
ansaitsee kiitettävän. Erityisen kiin- 
nostava kulttuuriulottuvuus on 
erään vainajan joidenkin hampai- 
den kuluminen siten, että kysy- 
myksessä saattaa olla todistus var- 
haisesta piipunpoltosta. Kirjan 
loppupuolella käsitellään eräänlai- 
sena case studyna haudan numero 
36 naisvainajaa. Se lienee otettu 
mukaan osittain siksi, että vainajan 
mukaan hauta-antimeksi oli sijoi- 
tettu riipusristi. Toki on muitakin 
perusteltuja syitä, mutta risti laa- 
jentaa näköalat maantieteellisesti 
todella merkittävästi. Kysymys on 
selvästikin bysanttilaiseen tai orto- 
doksiseen piiriin kuuluvasta esi- 
neestä, joka antaa mahdollisuuk- 
sia pohtia kulttuurisia yhteyksiä. 

Iin vanhan Haminan kirkko ja 
hautausmaa on kirja, jota histo- 
rioitsijoiden soisi lukevan. Tietojen 
ja tulkintojen ohella se lisäisi ym- 
märrystä siitä, kuinka komplisoitua 
ja syvällistä arkeologista, luonnon- 
tieteellistä ja muuta asiantunte- 
musta vaativaa työtä on tehtävä 
tiedon likistämiseksi maasta kaive- 
tusta aineistosta. 

- MARKUS HIEKKANEN 

Oulun varhais- 
modernin 
kaupunkitilan 
rakentuminen 
Titta Kallio-Seppä: Kosteutta, 
puuta ja vallankäyttöä. Ar- 
keologinen näkökulma Ou- 
lun kaupungin julkisen tilan 
kehittymiseen 1600-luvulta 
1820-luvulle. Studia Archaeolo- 
gica Septentrionalia 6. Pohjois- 
Suomen historiallinen yhdistys 
2013. 209 5. 

Titta Kallio-Sepän arkeologian alaa 
edustava väitöskirja käsittelee Ou- 
lun kaupunkitilan kehittymistä 
kaupungin perustamisvaiheesta 
vuoden 1822 kaupunkipaloon ja 
sitä seuranneeseen uuteen asema- 
kaavaan. Erityistä huomiota kiinni- 
tetään siihen, mitkä niin ihmisen 
kuin luonnon aiheuttamat seikat 
ohjasivat julkisen tilan muodostu- 
mista, muutoksia ja sen kokemis- 
ta. 

Tutkimuksen lähteitä ovat Ou- 
lussa tehdyt kaupunkiarkeologiset 
kaivaukset sekä Oulua koskeva kir- 
jallinen lähdeaineisto, josta tietysti 
kartat ja erilaiset kaupunkitilan ku- 
vaukset ovat erityisen tärkeitä. 
Kallio-Seppä ansaitseekin kiitosta 
siitä, että hän on arkeologina käyt- 
tänyt myös kirjallisia asiakirjaläh- 
teitä päästäkseen perille niiden 
tarkoista sanamuodoista. Lähde- 
pohjaa ja analyysiä täydentää vuo- 
ropuhelu yhteisön sosiaalisen 
muistin, perimätiedon, kanssa. 

Kallio-Seppä osoittaa, miten 
kaupunkiyhteisö sopeutti toimin- 
tansa maannousun aiheuttamiin 
seuraamuksiin. Yhteisön ulkopuo- 
lelta tuotu regulointi eli kaupunki- 
rakenteen säännönmukaistaminen 
aikakauden ihanteita vastaavaksi 
vaikutti Oulussakin 1600-luvun jäl- 
kimmäisellä puoliskolla, mutta 
suunnitelmat joutuivat jousta- 
maan kaupunkitilan käyttötarkoi- 

tusten mukaan ennen muuta ve- 
sistöjen äärellä. Reguloinnin tavoin 
vuoden 1824 asemakaava edusti 
ensi sijassa ylhäältä ja ulkoa määri- 
teltyjä ihanteita ja tavoitteita. 
Myös kaupunkia ympäröivä tulliai- 
ta oli enemmän esivallan kuin yh- 
teisön toivoma elementti, ja siihen 
suhtauduttiinkin useimmiten kei- 
notekoisena mutta myös ylitettä- 
vissä olevana rajana. Väitöskirja 
käsittelee siten rakennetun ympä- 
ristön kehittymisen ohella kaupun- 
kiyhteisön toimintaa, kuten vas- 
tustusta ja vastarintaa, jota kau- 
punkilaiset esittivät ja harjoittivat 
esivallan toimenpiteitä ja suunni- 
telmia kohtaan. Kysymykset ovat 
tärkeitä myös historiantutkimuk- 
sen kentällä. 

Kallio-Seppä käy lisäksi lävitse 
fyysisen ympäristön tuottamia 
haasteita, joiden kanssa yhteisö 
joutui kamppailemaan: näitä olivat 
maaperän kosteus ja tulvat, joita 
varten tarvittiin viemäreitä, suoja- 
rakenteita ja kaduille puupäällys- 
teitä. Kosteikot tuottivat myös ha- 
juhaittoja. Näitä piirteitä tarkastel- 
lessaan Kallio-Seppä kykenee kor- 
jaamaan yhteisön sosiaalisen muis- 
tin ja jopa kartografisten lähteiden 
virheitä ja todellisuudesta poikkea- 
via esitystapoja sekä aiemman tut- 
kimuksen tulkintoja kosteikkojen 
tosiasiallisista haitoista ja niiden 
kuivattamisen ajankohdistakin. 
Tutkimus sivuaa lyhykäisesti myös 
menneen Oulun äänimaisemia. 

Kallio-Sepän arkeologian oppi- 
alaa edustava tutkimus valottaa 
monipuolisella ja korkeatasoisella 
tavalla varhaismodernin kaupunki- 
yhteisön arjen rakenteita ja histo- 
riaa sekä niitä koskevia tutkimus- 
menetelmiä. Tutkimusta havain- 
nollistaa runsas kuvitus valokuvi- 
neen ja karttoineen. 

- MARKO LAMBERG 
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Ruotsin aika 
Suomessa, 
Suomen aika 
Ruotsissa 
Nils Erik Villstrand: Valtakun- 
nanosa. Suurvalta ja valtakun- 
nan hajoaminen 1560-1812. 
Suom. Jussi T. Lappalainen ja 
Hannes Virrankoski. Suomen 
ruotsalainen historia 2. Svens- 
ka litteratursällskapet i Finland 
2012. 424 s. 

Nils Erik Villstrandin kirja on Suo- 
men historiaa Ruotsin ja ruotsalai- 
suuden näkökulmasta käsittelevän 
teossarjan toinen osa. Sarjan taka- 
na on Åbo Akademissa toiminut 
tutkimusprojekti, "Svenskt i Fin- 
land - en lång historia". Osa alkaa 
vuodesta 1560, jolloin vanha Kus- 
taa Eerikinpoika kuoli ja valtais- 
tuimelle nousi tämän Eerik-poika 
ensimmäisestä avioliitosta. Vill- 
strand ei puutu Eerikin persoo- 
naan, vaan ehkä merkittävimpään 
seikkaan tämän lyhyeksi jääneessä 
hallitusajassa: tuolloin käynnistyi 
Ruotsin nousu Itämeren piirin val- 
tatekijäksi. Villstrand ei luettele 
prosessiin kuuluneita loputtomia 
sotia ja rauhoja, vaan esittää suur- 
valta-ajan elinkaaren, vuodesta 
1561 vuoteen 1721, kahden suo- 
malaisen aatelismiehen avulla. 
Ratkaisu on onnistunut. Keskeiset 
sisä- ja ulkopoliittiset tapahtumat 
tai ylätason poliittiset toimijat eivät 
muutenkaan ole tarkastelun keski- 
össä, vaan ne tuodaan tarpeellisil- 
ta osiltaan esille vain silloin, kun ne 
olennaisesti liittyvät Villstrandin 
valitsemiin tarkastelukulmiin. 

Teoksessa on yhdeksän päälu- 
kua, joissa käsitellään Suomen 
asemaa Ruotsin yhteydessä, yh- 
teiskunnan eliittiä ja sen ominais- 
piirteitä Suomessa, kielioloja, ruot- 
salaisen esivallan ja alamaisten 
kohtaamista Suomessa, luterilai- 
sen kirkon asemaa ja tehtäviä, 

Suomen merkitystä Ruotsille yhtei- 
sen ajanjakson lopulla sekä lopuksi 
valtakunnan hajoamista ja sen ai- 
heuttamia reaktioita. Päälukujen 
yhteyteen Villstrand on liittänyt 
tietolaatikoita kiinnostavista tee- 
moista, kuten Suomen vaakunan 
kehityksestä, hurri-sanan vaiheista 
ja Per Brahen nostamisesta kansal- 
liseksi suurmieheksi Suomessa. 

Villstrand ampuu upoksiin van- 
hemman tutkimuksen hellimän 
ajatuksen suomalaisten valtiollises- 
ta erityisasemasta Ruotsin valta- 
kunnan yhteydessä. Suomi oli osa 
Ruotsin valtakuntaa (riksde/en), ja 
Ruotsi oli monikansainen konglo- 
meraattivaltio, niin kuin muutkin 
varhaisen uuden ajan eurooppalai- 
set valtiot. Suomella ja suomalaisil- 
la ei ollut mitään "Ruotsi-Suo- 
men" kaltaista valtioliittoa Ruotsin 
yhteydessä. Sellaisilla ajatuksilla oli 
tilauksensa vuoden 1917 jälkeen, 
kun vastaitsenäistynyt maa haki it- 
selleen historiallista perspektiiviä. 

Aikalaiset mielsivät valtakunnan 
käsittävän kaksi kansakuntaa (na- 
tion), ruotsalaiset ja suomalaiset, 
jotka muodostivat poliittisen koko- 
naisuuden, Ruotsin valtakunnan. 
Hallitsijaan alamaisia liittivät mää- 
rätyt oikeudet ja velvollisuudet 
sekä kiintymys. Monikansaisuutta, 
-kielisyyttä ja -kulttuurisuutta ei 
yleensä nähty ongelmana. Identi- 
teettejä näyttäisi olleen monta ker- 
rosta: aikalaiset katsoivat olevansa 
jonkin kylän tai kaupunginosan, 
pitäjän tai kaupungin, maakunnan 
tai läänin tai suomalaisen tai ruot- 
salaisen kansakunnan asukkaita, 
mutta viime kädessä he olivat 
Ruotsin valtakunnan ja sen hallitsi- 
jan alamaisia. Hallinnollisten eroa- 
vuuksien kuromiseksi umpeen 
Suomeen lähetettiin aika ajoin 
kenraalikuvernöörejä, sotaväen yli- 
päälliköitä ja piispoja. 

Keskeinen käsite teoksessa on 
Suomen suuriruhtinaskunta. Taval- 
lisesti se mielletään kuuluvaksi vain 
Suomen autonomian aikaan, mut- 
ta itse asiassa se syntyi jo 1580-lu- 
vulla. Juhana 111 otti titulatuuriinsa 

suuriruhtinaan arvon luodakseen 
itsestään ja valtakunnastaan entis- 
tä mahtavamman vaikutelman 
muiden eurooppalaisten valtakun- 
tien, varsinkin Puola-Liettuan, rin- 
nalla. Titulatuurissa Suomen suuri- 
ruhtinaan arvo oli toisena Svean, 
Götan ja Vendin kuninkuuden jäl- 
keen. Ulkopolitiikan hoidolla oli 
1580-luvulla entistä korostuneem- 
pi merkitys, kun pitkä sotajakso 
Ruotsin ja Venäjän kesken koetet- 
tiin saada päätökseen. Sen vuoksi 
tittelillä oli merkitystä. Uudenkau- 
pungin rauhan jälkeen Suomen 
suuriruhtinaan arvo jätettiin titula- 
tuurista pois, koska hävityn sodan 
takia Ruotsi halusi korostaa valta- 
kuntansa yhteyttä, eikä halunnut 
enää elämöidä arvolla suurvallaksi 
kohonneen Venäjän suuntaan. Ku- 
vaavaa onkin, että kun Suomen 
sodan alla Kustaa IV Aadolf otti 
Suomen suuriruhtinaan arvon uu- 
delleen käyttöön, se heti herätti 
Venäjässä ärtymystä. 

Villstrand on laatinut luterilaisen 
kirkon ja kansan kohtaamisesta 
kokonaisen luvun. Papit olivatkin 
keskeisessä asemassa poliittisen 
kulttuurin paikallisina toimijoina 
valtion ja alamaisten välissä. Pai- 
kallinen kirkko oli ensisijaisen tär- 
keä valtiollisen tiedon ja propa- 
gandan levittäjänä. Pappi vannoi 
virkavalassaan kuuliaisuutta niin 
kirkkoa kuin valtiovaltaa kohtaan, 
ja tehtävänkuva ulottui seurakun- 
talaisten sielunhoidosta lukuisiin 
maallisiin tehtäviin. Monet niistä 
ovat ennestään tuttuja, mutta har- 
voin kootusti esitettyjä. 

Luomallaan käsitteellä "Suo- 
men aika" Ruotsin historiassa Vill- 
strand kuvaa ajanjaksoa 1721- 
1809, jolloin Ruotsi oli jo menettä- 
nyt suurvalta-asemansa. Ruotsilla 
oli enää lähinnä vain Suomi, josta 
tuli aiempaa tärkeämpi osa valta- 
kuntaa. Suomi ja sen väestö saivat 
nauttia korkeasuhdanteesta. Aka- 
teemisissa piireissä, varsinkin Tu- 
russa, suomen kielen, historian ja 
maantieteen tuntemus kukoisti. 
Suomalaista valtakunnanosaa kar- 

516 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 4 / 2013 



ARVOSTE LUJA 

toitettiin aiempaa enemmän ja 
laajemmin taloudellisten kysymys- 
ten vuoksi, mutta ennen kaikkea 
sotilaallisessa mielessä. Valtakun- 
nanosaa linnoitettiin ja Itä-Suo- 
meen luotiin kevyet joukot ja up- 
seerikoulutus. Vuonna 1788 Kus- 
taa 111 oli valmis ottamaan takaisin 
kaiken, mikä Suomesta oli mene- 
tetty Venäjälle - olkoonkin, että 
Norjan valtaus oli kuninkaan suun- 
nitelmissa päällimmäisenä. Suo- 
men huomioon ottamiseen olikin 
syytä. Edellisten ja pahasti tap- 
pioon päättyneiden sotien vuoksi 
suomalaisissa eli turvattomuuden 
ja heitteillejätön tunne, jota he 
käyttivät myös taitavasti hyväk- 
seen hankkiessaan emämaalta it- 
selleen etuja. 

Hallinnon kielenä Suomessa oli 
ruotsi, mutta silti kaksikielisyyden 
tarvetta oli käytännössä suurella 
osalla hallinnon ja kirkon viran- 
omaisista. Kieltä vaihdettiin tilan- 
teen ja kommunikointikumppanei- 
den mukaan. Suomessa käytetty 
ruotsi oli paikallinen valtakunnan- 
kieli, johon valtakunnan eri kalkis- 
ta kotoisin olleet antoivat oman 
sävynsä. Ruotsin kieli vaikutti oras- 
tavaan suomalaiseen laki- ja virka- 
kielen termistöön, ja laajemmalti- 
kin, mikä on hyvä muistaa nyt, kun 
puhutaan "pakkoruotsista" ja vaa- 
ditaan sen poistamista. Kruunun- 
perillisille opetettiin suomen kielen 
alkeita, jotta nämä osaisivat sanoa 
muutaman sanan, kuten kiitoksen. 
Suomessa ruotsin- ja suomenkie- 
listen kesken ei ollut eristäytymistä 
tai kielellistä muuria. Päinvastoin, 
kahden kielen vaikutusalueella oli 
koko joukko ihmisiä, jotka ymmär- 
sivät myös toista kieltä ja osasivat 
ilmaista sillä asiansa jollakin taval- 
la. Kyse oli kielellisestä kosketus- 
vyöhykkeestä. Villstrand toteaa, 
että tiukka kieliraja syntyi vain siel- 
lä, missä luonnonmaantieteellinen 
seikka, kuten erämaa, erotti ruot- 
sin- ja suomenkielisiä toisistaan 
eikä kontakteja syntynyt. Sen si- 
jaan ruotsinkielisten omassa kes- 
kuudessa oli epävirallinen jakolinja 

valtakunnan länsi- ja itäosan kes- 
ken. Ruotsissa pilailtiin niiden ruot- 
sinkielisten kustannuksella, jotka 
puhuivat kieltään suomalaisittain 
murtaen. Sen sai kokea Georg 
Magnus Sprengtporten, jota nimi- 
teltiin kadettikoulussa "suomalais- 
tolloksi" (finntamp). 

Viimeisenä käsittelylukuna on 
Ruotsin valtakunnan hajoaminen 
ja sen aiheuttamat reaktiot valta- 
kunnan länsiosassa ja Suomessa. 
Itselleni tuli uutena tietona, että 
keskeiset sotapäälliköt Adler- 
creutz, Sandels ja von Döbeln poh- 
tivat vakavasti vaihtoehtoa jäädä 
Suomeen. 

Teoksen ajallinen päätepiste on 
vuosi 1812, joka monesti on jäänyt 
vuoden 1809 ja Porvoon maapäi- 
vien ja Haminan rauhan varjoon. 
Mainittuna vuonna "Vanha Suo- 
mi" palautui muun Suomen yhtey- 
teen, Helsinki korotettiin Suomen 
pääkaupungiksi ja Venäjän keisari 
Aleksanteri I ja Ruotsin kruunun- 
perillinen Karl Johan tapasivat toi- 
sensa Turussa. 

Kaikkiaan Villstrandin Valtakun- 
nanosa on huolellinen ja tyylikäs 
historiateos joka rakentuu mielen- 
kiintoisista näkökulmista uuteen ja 
vanhaan historiantutkimukseen 
sekä naapuritieteisiin (kansatiede, 
kielitiede, taiteentutkimus). Kään- 
nös ruotsista suomeen on sujuvaa 
ja asiantuntevaa - kiitos kahden 
kääntäjän sekä käännöksen tarkis- 
tajan, jotka kaikki ovat historian 
ammattilaisia. Taulukoiden otsi- 
kointi olisi ollut toivottavaa. Esi- 
merkiksi sivun 110 taulukko ei äk- 
kiseltään avaudu. Sivun 128 lopus- 
sa teksti on epähuomiossa jakau- 
tunut eri kappaleisiin. Villstrandin 
teosta voi varauksetta suositella 
Ruotsin aikaa koskeviin yliopistolli- 
siin opintovaatimuksiin perinteis- 
ten tenttikirjojen rinnalle. 

- JUKKA KOKKONEN 

Suurvallan 
historia 

Nils-Erik Villstrand: Sveriges 
Historia 1600-1721. Norstedts 
2011. 592 sivua. 

Nils-Erik Villstrand on kirjoittanut 
Norstedtin Ruotsin historiasarjan 
1600-lukua koskevan osan. Sarjan 
tarkoitus kokonaisuudessaan on 
päivittää Ruotsin historian yleisesi- 
tykset ja niiden myötä historian 
yleiskäsitys 60 viime vuoden tutki- 
muksen saavutusten mukaiseksi. 
Kyseessä on laajalle lukijakunnalle 
tarkoitettu nykytiedettä populari- 
soiva teossarja, jonka kunnianhi- 
mo on pikemminkin synteesin luo- 
misessa kuin uuden yksityiskohtai- 
sen tiedon tuottamisessa. 

Tehtävä on laaja ja sen haasta- 
vuutta lisää se, että niin 1600-lu- 
vun kuin muiden aikakausien his- 
toriankirjoituksen trendeissä on 
60 vuoden aikana ehtinyt tapah- 
tua muutamakin käänne. Kaikkia 
ei voi mahduttaa kirjaan, jossa viit- 
tä neljännesvuosisataa kohti on 
vain kuutisensataa sivua. Vill- 
strand on ottanut tehtäväkseen 
luoda yleisesityksen tämän hetken 
tutkimuksen pohjalta, ja suurim- 
malta osalta hän levittää valmiin 
lopputuleman, historiakertomuk- 
sen, lukijan eteen. Kertomus on 
sujuva, helppolukuinen ja kauno- 
kirjallinen. Villstrand käyttää run- 
saasti kuvakieltä ja vertauksia, jot- 
ka helpottavat myös lukijan työtä 
yleiskuvan luomisessa ja asioiden 
merkityksen ymmärtämisessä, 
vaikka teksti ei aina pysy tieteelli- 
sen täsmällisenä. 

Ruotsin historia ei silti jää silo- 
pintaiseksi tarinaksi tai esitystai- 
teeksi. Henkilökohtaisesti pidän 
miellyttävänä sitä, että Villstrand 
valikoiduissa kohdissa rikkoo val- 
miin kertomuksensa esittämällä 
eriäviä mielipiteitä ja panemalla 
erilaiset tutkimusnäkökulmat kes- 
kustelemaan. Pidän tätä myös his- 
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torian popularisoinnille ylipäänsä 
tärkeänä ilmiönä: kuten Villstrand 
esipuheessaan toteaa, lopputulok- 
sen ymmärtämisen kannalta on 
tärkeää tietää, miten siihen on 
päästy. Sitä paitsi, kuten Villstrand 
esittää, valistuneet lukijat saatta- 
vat olla kiinnostuneita siitä, miten 
historiantutkijat työtään tekevät. 
Lisäksi, vaikka sitä Villstrand ei kir- 
joita auki, vaihtoehtojen pohdinta 
paljastaa myös tieteen perusole- 
muksen eli sen, että edes synteesin 
tekijä ei välttämättä ole ainoa oi- 
keassa olija. 

Vaihtoehdoista keskustelevia 
kohtia ei toki ole kirjassa liian tihe- 
ässä, eikä niitäkään aina ole yksi- 
tyiskohdilla rasitettu. Monet niistä, 
kuten keskustelu Ruotsin suurval- 
tapolitiikan taustoista (s. 143- 
145), on tiivistetty "vanhemman" 
(suurvaltapolitiikka turvallisuuspo- 
liittisena ajatteluna) ja "uudem- 
man" (suurvaltapolitiikka taloudel- 
lisena ajatteluna ja merenkulun 
suojeluna) suuntauksen väliseksi 
keskusteluksi, johon voidaan vielä 
lisätä "kolmas tulkintamalli" (suur- 
valtapolitiikan taustan tapauksessa 
tämä on valtionkehitystä painotta- 
va näkemys, jossa sodankäynti 
nähdään osana syntyvän valtion 
sisäistä logiikkaa ja itsensä perus- 
telua). Villstrandin tiivistykset ovat, 
kuten yllä esimerkkinä kuvatussa 
tapauksessakin, elegantteja ja luki- 
jalle hyödyllisiä: ne luovat nopean 
silmäyksen ja puristavat monimut- 
kaisista keskusteluista ytimen no- 
peasti omaksuttavaksi jyväksi. Toi- 
saalta sen enempää "uutta" kuin 
"vanhaakaan" ei määritellä tar- 
kemmin esimerkiksi tutkijoiden, 
tutkimusryhmien tai teosten tark- 
kuudella. Onko viisaan tutkijan ar- 
mollisuutta edeltäjiään kohtaan, 
että hän ei tässä kuten usein muu- 
allakaan erittele tai nimeä "van- 
haan" tutkimussuuntaukseen 
kuuluvia tutkijoita, vai onko ky- 
seessä olettamus, että lukijalle riit- 
tää tämä tieto - että historiankir- 
joituksen trendeistä kiinnostuneet 

tietävät, kenestä puhutaan ja mui- 
den ei tarvitse 7 

Kirjasta ylivoimaisesti suurim- 
man osan - tekstisivuista lähes 
puolet - saa suurvalta: sotilasval- 
tio, sodankäynti, suurvallan synty 
ja ylläpito. Tätä voidaan pitää luon- 
tevana suurvaltakautta käsittele- 
välle kirjalle. Ruotsissa keskustel- 
laan siitä, onko 1600-luvun nimit- 
täminen suurvaltakaudeksi kansal- 
lisen paradigman historiankirjoi- 
tusta - kuinka suuri suurvalta 
Ruotsi eurooppalaisessa mittakaa- 
vassa oikeastaan oli, voidaanko 
puhua suurvaltapolitiikasta ja lei- 
masiko suurvalta tai edes sotilas- 
valtio tai valtionmuodostuksen 
aggressiivinen propaganda yhteis- 
kuntaa läpeensä niin paljon kuin 
on oletettu, ja lopulta, onko nyky- 
historiankirjoitus kenties osittain 
langennut paitsi 1800-luvun natio- 
nalismin myös 1600-luvun suurval- 
tapropagandan luomaan harhaan. 
Villstrand esittelee tätä keskuste- 
lua ja suurvaltakysymyksen merki- 
tystä ruotsalaiselle identiteetille 
sekä historiakuvalle Ruotsissa ja 
Ruotsin ulkopuolella kirjan ensim- 
mäisillä 60 sivulla. Kirjan perusteel- 
la on kuitenkin selvä, että keskus- 
telu ei ainakaan vielä ole tuottanut 
sellaista yleiskuvaa, jossa suurvalta 
ei näistä varauksista huolimatta 
näyttäytyisi ylivoimaisena aikakau- 
den leimaajana. Kun kirjaa lukee, 
huomaa myös, että Villstrandin vil- 
jelemät tutkimuksellisten keskus- 
telujen kuvaukset osuvat useam- 
min juuri suurvaltakeskusteluun 
kuin muille historian alueille. 

Muut osat käsittelevät suhteelli- 
sen tasaisesti historian perinteisiä 
osa-alueita: hallintoa ja valtasuh- 
teita, uskontoa tai ideologiaa, ta- 
loutta ja "mentaalista maailmaa". 
Hallintohistorian ja taloushistorian 
osuudet ovat näistä parhaita. Hal- 
lintohistorian osuudessa on an- 
siokkaasti eroteltu ja selitetty tutki- 
mussuuntauksia ja modernin tutki- 
muksen mielenkiinnonkohteita, 
kuten Suomessakin käytyä keskus- 
telua kontrolliyhteiskunnan ja neu- 

votteluyhteiskunnan sekä pakon ja 
protestin tai viime aikoina suositun 
hiljaisen vastarinnan suhteista 
(s. 281-289) tai verkostojen merki- 
tyksestä vallankäytössä (s. 289 ff). 
Sen sijaan oikeudenkäytön histo- 
rian esitys ei lähde samalla tavalla 
keskusteluun tutkimuksesta, vaan 
tyytyy selittämään valikoituja pe- 
rusasioita lukijalle. Samaa on to- 
dettava uskon ja ideologian esityk- 
sestä, joka lukukokemuksena kui- 
tenkin palkitsee käyttämillään ver- 
tauskuvilla ja tyylittelevän tyypitte- 
levällä kielellä. 

Talousosa on esitys talouden 
elämälle ja arjelle luomista edelly- 
tyksistä. Osa väistelee lukuja ja ti- 
lastoja - siitä huolimatta, että lu- 
kuja humanistillekin tarpeeksi 
konkreettisina suuruusluokkina on 
ripoteltu tekstiin: yhdeksän kym- 
menestä ruotsalaisesta (s. 375) eli 
talonpoikaistalouksissa, viidennes 
hakatusta puusta käytettiin metal- 
lintuotantoon ja tervanpolttoon 
(s. 418), kun nykyään teollisuus 
(Motivan ja tilastokeskuksen tieto- 
jen mukaan) kuluttaa energiasta 
Suomessa puolet ja yhdessä liiken- 
teen kanssa sen energiankulutus 
lähentyy kahta kolmasosaa. Talou- 
den ymmärtäminen edellytyksinä 
ja mahdollisuuksina pikemmin 
kuin tuotteina ja tuloksina tarjoaa 
teoksen hauskimpia lukukoke- 
muksia. Tämä on myös kirjan 
osuuksista se, jossa yksittäiset uu- 
simman sukupolven tutkijat useim- 
min tulevat mainituiksi. 

Ruotsin historiantutkimus on ta- 
vannut pysyä Pohjanlahden ja Tor- 
nionjoen länsipuolella myös käsi- 
tellessään niitä aikoja, jolloin valta- 
kunnan raja ei vielä kulkenut noilla 
kohdin. Villstrand yhdistää Ruotsin 
historiaan lahden itäpuolen tapah- 
tumat ja tutkimuksen. Suomalai- 
sen historiantutkimuksen kannalta 
onkin ilahduttavaa, että tulokset 
tulevat nyt kielimuurin toisellakin 
puolella tietoon. Toisaalta on to- 
dettava, että sekä meillä että Ruot- 
sissa julkilausumaton tapa etsiä 
kirjallisuutta nimenomaan koti- 
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maasta ja Ruotsista näkyy tämän- 
kin kirjan kirjallisuusluettelossa, 
vaikka kasvava määrä Ruotsia ja 
Suomea koskevaa tutkimusta jul- 
kaistaan nykyään ulkomaisilla kus- 
tantajilla ja kansainvälisissä jour- 
naaleissa. 

Kirjan ulkoasuun on satsattu 
huomattavasti, ja se on kauttaal- 
taan värikuvitettu. Kuvat ovat se- 
koitus atmosfääriä luovasta ja mie- 
likuvia selventävästä aikalaistai- 
teesta ja moderneista maisema- tai 
rakennuskuvista, joskus myös re- 
konstruktioista. Karttoja lukuun 
ottamatta kuvat eivät varsinaisesti 
liity argumentaatioon tai edes tue 
sitä, mutta ne elävöittävät luku ko- 
kemusta. Kirjaan koottujen, Vill- 
strandin perustekstiä täydentä- 
vien, asiantuntijoiden laatimien 
erikoisartikkelien erottaminen lei- 
pätekstistä painamalla ne eriväri- 
selle paperille ja erilaisella palstoi- 
tuksella on onnistunut ratkaisu, 
sillä vaikka sivujen väriero on vä- 
häinen, palstoitus elävöittää ulko- 
asua. Loppuun koottu indeksi on 
vaikuttava, vaikka kuten aina, sen 
kokoaminen heijastelee kokoojan 
mielikuvitusta. Voisi esimerkiksi ky- 
syä, miksi "hinduismi" on pääty- 
nyt indeksiin, mutta "pyhimykset" 
eivät. Epäilen, että jälkimmäisiä 
esiintyi aikalaiskeskusteluissa 
useammin. 

Kokonaisuutena kirja on tärkeä 
askel tutkimuksen lähtöasetelmien 
päivittämisessä. Edellisistä laajaa 
synteesiä luovista yrityksistä sekä 
Suomen että Ruotsin puolella on 
vierähtänyt aikaa. Teos on onnistu- 
nut tehtävässään ja tarjoaa hyvän 
lukukokemuksen. 

- RAISA MARIA Toivo 

Ymmärtävä 
tulkinta J. V. 
Snellmanista 
Heli Rantala: Sivistyksestä sivi- 
lisaatioon. Kulttuurikäsitys J. V. 
Snellmanin historiallisessa ajat- 
telussa. Turun yliopiston jul- 
kaisuja, Sarja C, osa 362. Turun 
yliopisto 2013. 266 s. 

Heli Rantalan tutkimuskohteena 
on J. V Snellmanin (1806-1881) 
historianteoreettisessa ja laajem- 
min historiallisessa ajattelussa il- 
menevä kulttuurikäsitys. Lähtö- 
kohtana on sivistyksen käsite (bild- 
ning, Bildung), jonka rinnalle, osin 
päällekkäisinä käsitteinä, nousevat 
kulttuuri (kultur), henki (anda) ja 
sivilisaatio (civilisation). Samalla 
kun Rantala tutkii, miten Snellman 
käsitteitä käytti ja minkälaisiin 
merkitysyhteyksiin ne asettuivat, 
hän hahmottaa niiden ympärille 
rakentuneita keskusteluyhteyksiä. 

Rakenteellisesti tutkimus jakau- 
tuu kolmeen temaattiseen koko- 
naisuuteen. Ensimmäinen koskee 
mainittujen käsitteiden merkityk- 
siä suhteessa Snellmanin teoreet- 
tisfilosofisiin näkemyksiin. Toisena 
teemana on kansallisuus sekä sen 
määrittely suhteessa sivistykseen ja 
historiallisuuteen. Viimeisenä tee- 
mana ovat Snellmanin analyysit 
historiankirjoituksesta, joka 1800- 
luvun kuluessa - osana Snellmanin 
ilmentämää uutta historiakäsitystä 
- alkoi tieteellistyä ja ammatillis- 
tua. 

Vaikka Rantala liikkuu maastos- 
sa, joka kuuluu Suomen 1800-lu- 
vun aatehistorian kartoitetuimpiin 
alueisiin, hän avaa aihepiiriin uu- 
den näkökulman ottamalla mene- 
telmäkseen käsitehistoriallisen 
analyysin. Teoreettisesti tutkimus 
liittyy myös hermeneuttiseen teks- 
tintulkintaan. 

Keskeisenä lähdeaineistona on 
Snellmanin tuotannon tieteellis- 
kriittinen editio Samlade arbeten, 

jonka lisäksi yhteyksiä hahmote- 
taan filosofian klassikoiden sekä 
A. 1. Arwidssonin ja J. J. Tengströ- 
min tapaisten toimijoiden tekstien 
kautta. Myös tutkimuskirjallisuu- 
dessa filosofia hallitsee. 

Kun tavoitteena on kuitenkin 
ollut Snellmanin kontekstointi uu- 
della tavalla (s 26), ja Rantala pi- 
tää filosofisen kontekstin, etenkin 
hegeliläisyyden korostunutta ase- 
maa ongelmana, sillä se peittää 
alleen muita merkittäviä konteks- 
teja (s. 10), hän olisi voinut irtaan- 
tua hieman rohkeammin filoso- 
fiasta jo käyttämänsä kirjallisuu- 
den tasolla. 

Etenkin kysymys 1700-1800-lu- 
vun vaihteessa syntyneestä uudes- 
ta historiakulttuurista sekä lineaa- 
risesta aika- ja historiakäsityksestä 
- 1800-luvusta "suurena Historian 
vuosisatana" - jää vaille analyysiä. 
Tätä Snellmanin historialliselle ajat- 
telulle olennaista kontekstia hah- 
motetaan nyt erittäin lyhyesti vain 
Reinhart Koselleckiin viitaten 
(s 35-36). 

Rantala analysoi vakuuttavasti 
Snellmanille keskeisiä sivistyksen, 
kulttuurin, hengen ja sivilisaation 
käsitteitä sekä niiden välisiä suhtei- 
ta. Hän osoittaa, ettei Snellman 
noudattanut opettajansa Teng- 
strömin tai yleisemmin saksalaisen 
tradition vastakkainasettelua "sy- 
vällisen kulttuurin" ja "pinnallisen 
sivilisaation" välillä, vaan kiinnittyi 
ranskalaiseen valistukseen vah- 
vemmin kuin on esitetty. 

Kyky tulkita ja syntetisoida 
Snellmanin ajattelua on Rantalan 
ymmärtävän lukutavan vahvuus, 
mutta samalla hän omaksuu pai- 
koin liiankin kritiikittömästi Snell- 
manin käsitteet ilman, että ottaisi 
niihin reflektoivaa etäisyyttä tai 
avaisi niitä snellmanilaisen viiteke- 
hyksen ulkopuolelta tulevilla käsit- 
teellisillä työkaluilla. Tutkijan ja 
tutkimuskohteen käsitteiden su- 
lautuminen näkyy muun muassa 
"kulttuurikäsityksen" määrittelys- 
sä (s. 14) sekä tradition käsitteen 
(s. 90-93) ja kansakunnan ja sen 
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"tietämisen ja tavan" (s. 126-129) 
analyysin yhteydessä, sillä niiden 
merkityssuhteita pohditaan tiukas- 
ti Snellmanin ajattelutavan sisällä 
pitäytyen. 

Keskeisimpänä ongelmana pi- 
dän sitä, että Rantala on rajannut 
aikakauden yhteiskunnalliseen ti- 
lanteeseen liittyvät sosiaaliset ja 
poliittiset kysymykset työnsä ulko- 
puolelle, vaikka toteaakin kysy- 
mysten Snellmanin kulttuurikäsi- 
tyksestä ja historiallisesta toimijuu- 
desta olleen mitä suurimmassa 
määrin myös poliittisia (s. 140). 

Samalla hän on rajannut yhden 
Snellmanin avainkäsitteille keskei- 
sen merkitysyhteyden ja konteks- 
tin lähes täysin analyysinsä ulko- 
puolelle. Vaikka poliittisuus väläh- 
tää esiin esimerkiksi pohdittaessa 
sitä, missä määrin Snellmanin 
myönteinen tulkinta sivilisaatiosta 
oli yhteydessä porvarillisen keski- 
luokan valtapyrkimyksiin (s. 183), 
aihe olisi ehdottomasti vaatinut sy- 
vällisempää käsittelyä. 

Paikoin poliittisen ulottuvuuden 
ohittaminen johtaa jopa virhetul- 
kintoihin, kuten väitteeseen siitä, 
että suomalainen kansallisuusajat- 
telu olisi ollut "varsin pitkään so- 
kea luokkakysymykselle" (s 152). 
Olihan Snellman hyvin tietoinen 
sosialismin noususta Euroopassa, 
ja hänen kansallisuusajatteluaan 
voi osaltaan pitää vastauksena 
modernin kapitalismin ja luok- 
kayhteiskunnan ongelmiin. 

Vastapainoksi on korostettava, 
että tutkimuksen päätösluku "His- 
torian loputon virta - ja miten seu- 
rata sen liikettä" on erittäin ansio- 
kas. Kun Snellman ei itse ollut his- 
torioitsija, hänen panoksensa mo- 
dernin historiankirjoituksen kriitik- 
kona ja teoreetikkona on jäänyt 
liian vähälle huomiolle. Samalla 
saksalaisen tradition rinnalle ja yli- 
kin nousee jälleen ranskalaisen his- 
toriankirjoituksen ja laajemmin 
ranskalaisen ajattelun merkitys 
Suomessa - olkoon, että metodo- 
logisen nationalismin kritiikissä 
kansallisten traditioiden selkeät ra- 

jat on kyseenalaistettu, ja niiden 
sijasta on korostettu kulttuurisia 
siirtymiä, risteymiä ja ylirajaisia 
prosesseja. 

Kokonaisuutena Rantala esittää 
Snellmanin historiallisessa ajatte- 
lussa esiintyvästä kulttuurikäsityk- 
sestä itsenäisen tulkinnan. Tutki- 
mus on rakenteeltaan johdonmu- 
kainen, argumentaatioltaan selkeä 
ja kieliasultaan viimeistelty, suoras- 
taan elegantti. Tämä on sitäkin 
huomionarvoisempaa, kun pide- 
tään mielessä, että Snellmanin il- 
maisutapa etenkin filosofisessa 
tuotannossa on paikoin varsin vai- 
keaselkoista. Kyseessä on omape- 
räinen ja korkeatasoinen tutkimus, 
vaikka paikoin jäinkin kaipaamaan 
kriittisempää lukutapaa ja laajem- 
paa kontekstointia, joka olisi terä- 
vöittänyt analyysiä ja vienyt Ranta- 
lan tulkitsijana kauemmas Snell- 
manin omasta aatemaailmasta. 

- MARJA JALAVA 

Sukupuolta 
pol itisoi massa 
Elina Katainen: Vapaus, tasa- 
arvo, toverillinen rakkaus: Per- 
heen, kotitalouden ja avioliiton 
politisointi suomalaisessa kom- 
munistisessa liikkeessä ennen 
vuotta 1930. Työväen historian 
ja perinteen tutkimuksen seura 
2013. 474 5. 

Elina Kataisen väitöskirja perustuu 
pitkäaikaiseen tutkimustyöhön. Jo 
aiemmin Katainen on julkaissut 
runsaasti suomalaisesta työläis- 
naisliikkeestä, erityisesti sen va- 
semmistosiivestä, ja nyt valmistu- 
nut tutkimus tuo merkittävän 
kontribuution tälle Sylvi-Kyllikki 
Kilven vuonna 1953 avaamalle tut- 
kimuskentälle. Se, että väitöskirjan 
aihepiiriä on työstetty pitkällä aika- 

välillä, näkyy työn poikkeukselli- 
sessa laajuudessa, joka kattaa hy- 
vinkin kaksi nykykriteerein laadit- 
tua väitöskirjaa. Tekijän perinpoh- 
jaisuutta osoittaa hyvin se, että 
lähdeluettelo kattaa kymmenen ja 
tutkimuskirjallisuus peräti 26 si- 
vua. Tutkimuksen sisältö on myös 
väitöskirjaksi poikkeuksellisen run- 
sas ja monitasoinen. Siinä risteyty- 
vät lukuisat tutkimustraditiot, teo- 
riat ja metodiset lähtökohdat, joita 
sovelletaan vaihtelevasti työn eri 
osiin ja joiden kanssa käydään kes- 
kustelua, milloin tarkasti eksplikoi- 
den, milloin taas yhteyksiä impli- 
siittisemmin johtopäätöksiin ku- 
toen. 

Sisällöllisesti väitöskirja kiinnit- 
tyy runsaslukuiseen kotimaiseen ja 
kansainväliseen kommunismin tut- 
kimuskenttään, erityisesti sen fe- 
ministiseen haaraan. Tämä on 
luontevaa siksi, että tutkimuksen 
eräänlaisena keskushenkilönä on 
Aleksandra Kollontai ja hänen sek- 
suaali- ja perhepoliittiset kirjoituk- 
sensa. Työn moniaineksisuus näkyy 
myös Kataisen tekemissä metodi- 
sissa valinnoissa. Käytettyä aineis- 
toa tarkastellaan yhtäältä nais- ja 
feministisen tutkimuksen piirissä 
kehitellyllä välineistöllä, mutta 
tekstien leviämis- ja vaikutuskana- 
vien analyysissa hyödynnetään 
myös toimijuuden, kommunikaati- 
oiden ja verkostojen tutkimukses- 
sa käytettyjä metodeja. Myös bio- 
grafinen tutkimustraditio on väi- 
töskirjassa vahvasti edustettuna, ei 
vain Aleksandra Kollontain vaan 
myös muiden keskushenkilöiden 
kautta. Lisäksi tulkinnallisia viit- 
tauksia löytyy myös käsitehistorian 
ja identiteettien tutkimuksen laa- 
jaan kirjoon. 

Kokonaisuudessaan väitöskirjan 
tutkimusasetelma on transnatio- 
naalinen - vaikkei Katainen itse 
tätä puolta väitöskirjassaan nosta- 
kaan esiin, vaan käyttää tutkimus- 
ajan omaan käsitteistöön parem- 
min kuuluvaa termiä 'internatio- 
naalinen'. Tutkimuksessa kuitenkin 
liikutaan selkeästi ylirajaisissa ti- 
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laissa ainakin kolmella tasolla: En- 
siksi sisällissodan jälkeinen kom- 
munistinen liike sijoittuu alueelli- 
sesti Suomeen ja Neuvosto-Venä- 
jälle sekä näiden väliseen raja- 
maastaan, joka jatkuvasti vuotaa 
molempiin suuntiin. Toiseksi tutki- 
muksen kohdehenkilöt ovat Suo- 
mesta Neuvosto-Venäjälle muutta- 
neita pakolaisia tai sieltä palannei- 
ta sekä rajaa muuten joko laillisesti 
tai laittomasti ylittäviä. Kolman- 
neksi analysoitavat julkaisut liikkui- 
vat niin ikään ylirajaisessa maas- 
tossa ja välittivät valtiollisista ra- 
joista piittaamatta tietoa kommu- 
nistisen ideologian kehityksestä ja 
konkreettisista toteutumismuo- 
doista. 

Väitöskirjan yleisen kontekstin 
muodostaa ensimmäinen maail- 
mansota ja sitä seurannut poliitti- 
nen epävakaus, jossa vanha yhteis- 
kunnallinen järjestys niin Venäjällä 
kuin Suomessa kriisiytyi ja hajoa- 
mista seurasi taistelu modernisoi- 
tumisen suunnasta kaikilla elä- 
mänaloilla. Avautuneessa toimin- 
tatilassa myös vallalla olleiden su- 
kupuolijärjestysten perusteet järk- 
kyivät ja vaihtoehtoisten mallien 
esittämiselle tarjoutui uusia mah- 
dollisuuksia. Erilaisia malleja visioi- 
tiin jo ennen vallankumousta, 
mutta vasta neuvostojärjestelmän 
luominen tarjosi konkreettisen to- 
teutumispohjan uuden bolshevisti- 
sen moraalin sovellutuksille. Myös 
Suomessa vaihtoehtoiset visiot 
avioliiton, perheen ja seksuaalimo- 
raalin keskinäissuhteista synnytti- 
vät keskustelua - jonkin verran 
kokeilujakin - etenkin työväenliik- 
keen radikaalin siiven piirissä, jos- 
kin, kuten Katainen hyvin osoittaa, 
vahvaa kannatusta työläisnaisliik- 
keessä oli myös äitiyttä ja perheen- 
emännyyttä korostavalla kotita- 
lousideologialla. 

Metodisesti tutkimusasetelma 
rakentuu kaksitasoiseen verkostoi- 
tumiseen: yhtäältä keskeisten toi- 
mijoiden välisiin henkilösuhteisiin 
ja toisaalta tekstien kautta muo- 
dostuviin kommunikaatioverkos- 

toihin. Analyysi etenee paikoin eri 
tasoja vuorotellen, paikoin taas nii- 
tä yhteen sitoen. Tutkimuksen 
pääpaino on kommunistisessa liik- 
keessä sisällissodan jälkeisenä vuo- 
sikymmenenä, mutta mukana on 
myös työn kokonaisproblemati- 
soinnin kannalta tärkeä luku (2), 
joka sijoittuu Venäjän vallankumo- 
usta ja Suomen sisällissotaa edel- 
tävään aikaan. Luku on tärkeä sik- 
si, että siinä pohjustetaan tutki- 
muksen keskeinen johtoteema: 
Aleksandra Kollontain suomalaiset 
yhteydet ja hänen ajamansa sek- 
suaalireformistisen ohjelman vai- 
kutukset Suomen työväenliikkee- 
seen ennen vallankumousta ja sen 
jälkeen. Luku on tärkeä myös siksi, 
että siinä Katainen avaa tutkimuk- 
sensa biografisen metodijuonteen, 
jota hän soveltaa johdonmukaises- 
ti seuraavissa käsittelyluvuissa. 
Biografiset kertomukset lomittuvat 
kiinteästi kohdehenkilöiden ja hei- 
dän tuottamiensa tekstien välisiin 
yhteyksiin ja ovat siten merkittävä 
osa myös tutkimuksen verkosto- 
analyyttista käsittelyä. Biografinen 
ote jää tutkimuksen metodisen vä- 
lineistön esittelyssä tosin eksplikoi- 
matta, mutta henkilöhistorialliset 
jaksot ovat väitöskirjassa niin kes- 
keisesti edustettuina, että niillä 
täytyy olla ja niillä myös on tutki- 
muksen sisäistä dynamiikkaa olen- 
naisesti syventävä tehtävä. Inhimil- 
lisessä koskettavuudessaan kirjoit- 
tajien elämänkohtaloiden esittelyt 
tuovat myös analysoitavat tekstit 
kokemukselliselle tasolle. 

Seuraavat neljä lukua rakentu- 
vat löyhästi kronologialle ja keskit- 
tyvät ensin tarkastelemaan Venä- 
jän vallankumouksen jälkeen muo- 
dostuneita kommunistinaisten 
keskustelun kenttiä sekä Suomes- 
sa että Neuvosto-Karjalassa. Tämä- 
kin luku (3) on työn metodologian 
kannalta tärkeä, sillä siinä Katai- 
nen avaa toimijoiden ylirajaiset 
kommunikaatioväylät ja esittelee 
eri foorumeilla käytyjen keskuste- 
lujen keskeiset teemat. Pääosassa 
ovat sosialistiset naistenlehdet, 

mutta tarkastelu ulottuu myös 
Nuorisoliiton julkaisuihin. Informa- 
tiivinen ja tutkimuksen seuraavia 
jaksoja pohjustava luku olisi hyöty- 
nyt johdannossa esiteltyjen kom- 
munikaatio- ja verkostotutkimuk- 
sissa käytettyjen metodien tietoi- 
semmasta sitomisesta empiiriseen 
aineistoon. 

Luvut 4 ja 5, jotka muodostavat 
tutkimuksen sisällöllisen pääjak- 
son, Katainen paneutuu kokoa- 
mansa aineistomassan huolelli- 
seen ja pikkupiirteiseen analysoin- 
tiin. Näissä luvuissa Aleksandra 
Kollontain seksuaali- ja avioliittore- 
formistiset tekstit toimivat edel- 
leen pohjana, jota vasten suoma- 
laisten kommunistien piirissä muo- 
toiltuja näkemyksiä arvioidaan. 
Keskustelun ajallisesti edetessä yh- 
teys Kollontaihin kuitenkin ohenee 
ja sijaa valtaa etenkin Neuvostolii- 
ton puoleisissa julkaisuissa Leninin 
ajama puritaanisempi seksuaalipo- 
litiikka ja sukupuolittuneempi ih- 
misnäkemys. Sen sijaan Suomessa 
ilmestyneissä kommunistisissa jul- 
kaisuissa vallitsee mielenkiintoinen 
kaksijakoisuus: yhtäältä Kollontain 
ajaman "uuden moraalin" ideat 
saavat etenkin nuorisoliittolaisten 
ja eräiden miesvaikuttajien kes- 
kuudessa kannatusta kun puoles- 
taan naisliiton julkaisuissa jo var- 
haisesta työläisnaisliitosta juontu- 
vat kotitalous- ja äitiysideologiset 
painotukset ovat edelleen vahvat. 

Erityisesti näissä kahdessa pää- 
luvussa Elina Katainen osoittaa 
teoreettisen vahvuutensa. Sovelta- 
malla ennen muuta Yvonne Hird- 
manin 'sukupuolisopimus'-käsitet- 
tä, mutta myös Maria Sjöbergin 
ehdottamia käsitteitä 'huonekun- 
tasopimus' ja 'isäntäsopimus' sekä 
allekirjoittaneen esittämää suoma- 
laista tasa-arvomallia kuvaavaa 
'kaksijakoinen kansalaisuus' -käsi- 
tettä Katainen ottaa eri tahoilta 
haltuun aineistonsa ja tuottaa ori- 
ginaaleja tuloksia. Perusteellisella 
käsittelytavallaan hän myös osoit- 
taa, miten monitasoisella ja vai- 
keasti hahmotettavalla pohjalla lii- 
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kutaan kun tavoitellaan toisaalta 
intiimin seksuaalisuuden ja yhteis- 
kunnallisen avioliitto- ja perheinsti- 
tuution, toisaalta yksilöllisen valin- 
nan ja yhteisöllisen moraalin yh- 
teensovittamista. Kataisen tutki- 
mus on myös oiva osoitus suku- 
puolijärjestelmien moninaisuudes- 
ta ja jatkuvasta muuntuvuudesta 
sekä yhteiskunnallisten ja poliittis- 
ten suhdanteiden suorasta tai epä- 
suorasta vaikutuksesta niiden ja 
niiden taustalla vaikuttavien va- 
pautumisvisioiden muotoiluun. 

Viimeinen käsittelyluku (6) sovit- 
tuu kiinnostavuudestaan huoli- 
matta hieman vaikeasti kokonai- 
suuteen ja sen ainekset olisi ehkä 
voinut nitoa kahden edellisen lu- 
vun lomaan. 

Kokonaisuudessaan se, että Eli- 
na Katainen on mahduttanut yk- 
siin kansiin suuren määrän pitkällä 
aikavälillä tekemäänsä tutkimusta, 
koituu kyllä väitöskirjan rikkaudek- 
si, mutta on samalla synnyttänyt 
ongelmia, joiden ratkaiseminen ei 
ole tekijälleen ollut aivan helppoa. 
Selvimmin tämä näkyy tutkimusky- 
symyksen hapuilevuutena. Tutki- 
muksen kohde on kyllä ilmaistu 
selkeästi, ja sitä myös tarkastellaan 
monipuolisesti ja hyvää analyysiky- 
kyä osoittaen. Eri osia koossapitä- 
vä kysymyksenasettelu jää kuiten- 
kin häilyväksi ja aiheuttaa paikoin 
jäsennysongelmia ja käsittelyn 
päällekkäisyyttä. Johtavan argu- 
mentin kuljettamista vaikeuttaa 
myös se, ettei tutkimus etene täy- 
sin kronologisesti vaan eri teemo- 
jen käsittelyssä aikatasot sekoittu- 
vat, mikä vaikeuttaa muutostren- 
dien hahmottamista. 

Näitä puutteita kompensoi kui- 
tenkin erinomaisesti Kataisen kyky 
jäsentää runsasta aineistoaan sel- 
keästi muotoilluilla teoreettisilla 
käsitteillä sekä toimivilla metodisil- 
la valinnoilla. Lisäksi tutkimus on 
kiistaton osoitus tekijänsä poik- 
keuksellisen laajasta lukeneisuu- 
desta ja sellaisesta historiallisen ai- 
neiston sisäistyneestä tuntemuk- 
sesta, jota tohtoroitumistasolla 

harvoin tapaa. Tämän oppineisuu- 
tensa varassa Elina Katainen on 
onnistunut tuottamaan sisällölli- 
sesti rikkaan ja kielellisesti nautit- 
tavan väitöskirjan, joka tarjoaa 
merkittävän kontribuution, ei vain 
työläisnaisliikkeen vaan myös ylei- 
semmin modernisaatioon kytkey- 
tyviä ihmiskuva- ja identiteetti- 
muutoksia koskevalle tutkimuksel- 
le. 

- IRMA SULKUNEN 

Ennen 
elokuvaa oli 
biografi 

Outi Hupaniittu: Biografilii- 
ketoiminnan valtakausi - toi- 
mijuus ja kilpailu suomalaisella 
elokuva-alalla 1900-1920-lu- 
vuilla. Annales Universitatis 
Turkuensis, sarja C, osa 367. Tu- 
run yliopisto 2013. 525 s. 

Outi Hupaniittu on kunnianhimoi- 
sessa Suomen historian alan väi- 
töstutkimuksessaan tarttunut elo- 
kuvakulttuurin varhaisvaiheisiin 
1900-luvun kolmella ensimmäisel- 
lä vuosikymmenellä. Mykkäkau- 
den elokuvan tutkimus on kan- 
sainvälisesti ollut viime vuosina 
elokuvahistorian alan voimakkaim- 
min kasvanut alue, ja Suomessakin 
tutkijoiden innostus on ollut kas- 
vamaan päin. Aiempi tutkimus on 
pureutunut esimerkiksi pääosin 
kadonneiden näytelmäelokuvien 
tuotantoon autonomian ajalla 
(Hannu Salmi: Kadonnut perintö, 
2002), dokumenttielokuvan tuo- 
tantoon ja merkitykseen (Jari 
Sedergren ja likka Kippola: Doku- 
mentin ytimessä, 2009, sekä Joa- 
chim Mickwitch: Folkbildning, fö- 
retag, propaganda, 1995), amerik- 
kalaisten elokuvien maahantuon- 
tiin 1920-luvulla (Jaakko Seppälä: 

Hollywood tulee Suomeen, 2012) 
sekä elokuvasensuurikäytäntöjen 
muotoutumiseen (Markku Neno- 
nen: Elokuvatarkastuksen synty 
Suomessa, 1999). Lisäksi Kari Uu- 
sitalo ja Sven Hirn ovat monissa 
pioneeritutkimuksissaan tavoitel- 
leet laajaa kokonaisnäkemystä, 
vaikkakin hieman akateemisen 
tutkimuksen ulkopuolella. 

Tästä joukosta Hupaniitun työ 
löytää selvästi oman paikkansa. 
Sen tavoite on erilainen kuin yh- 
denkään aiemman tutkimuksen: 
painopiste on otsikon mukaisesti 
biografiliiketoiminnassa - elokuva- 
teattereissa, maahantuonnissa, le- 
vityksessä ja tuotantomuodoissa 
sekä niiden lainsäädännöllisissä, 
poliittisissa ja markkinataloudelli- 
sissa reunaehdoissa - enemmän 
kuin varsinaisissa elokuvissa. 

Elokuvien analyysin suhteen tut- 
kimuksessa tehdäänkin tarkka ra- 
jaus työ keskittyy biografiliiketoi- 
mintaan, ei elokuvien sisältö- tai 
muotoanalyysiin. Rajaus on ym- 
märrettävä ja tiettyyn pisteeseen 
asti jopa välttämätön. Tosin se ei 
lopulta täysin vastaa tutkimuksen 
luonnetta, siinä kun oikeastaan 
eritellään melko paljon myös elo- 
kuvia, esimerkiksi ohjelmistojen 
koostumusta, varhaisia lajityyppejä 
ja kotimaisen tuotannon muotou- 
tumista. Voi myös miettiä, onko 
esimerkiksi ohjelmistorakenteen 
analysoiminen ylipäätään mahdol- 
lista ja mielekästä ilman, että ottaa 
huomioon, millaisista osasista oh- 
jelmisto koostuu. 

Hupaniitun tutkimuksen vah- 
vuudet ovat kuitenkin kiistattomia: 
arkistolähteistö on erittäin laaja ja 
monipuolinen, ja sitä on käytetty 
luovasti. Tutkijan, aikalaislähteiden 
ja edeltävän tutkimuksen välille 
syntyy hedelmällinen vuoropuhe- 
lu, joka kirjoittaa monella tavalla 
uusiksi suomalaisen elokuva-alan 
historian varhaisvaiheita. Niinpä 
Hupaniitun tutkimus paitsi tuo uu- 
denlaisen näkökulman aikakauden 
elokuvakulttuuriin myös syventää 
ja tarkentaa tietämystä monesta 
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erillisestä elokuvahistorian aluees- 
ta. Esille voi nostaa kolme keskeis- 
tä osa-aluetta. 

Ensinnäkin tutkimus tuottaa pe- 
rustutkimuksen hyvien perinteiden 
tapaan runsaasti uutta tietoa men- 
neisyydestä. Kenties kaikkein kiin- 
nostavin tieto on se, että Hupaniit- 
tu pystyy uskottavasti osoittamaan 
elokuvateattereiden jatkaneen toi- 
mintaansa lähes katkotta sisällisso- 
dan ajan levottomassa pääkau- 
pungissa. Tutkimustulos on edel- 
lyttänyt hankkiutumista ilmeisim- 
män lähdeaineiston eli lehti-ilmoi- 
tusten taakse; vasta sotaverotilit 
paljastavat toiminnan jatkuvuu- 
den. Muita merkittäviä uusia tieto- 
ja liittyy esimerkiksi Suomen Bio- 
grafi Oy:n perustamiseen ja sen 
määrätietoiseen toimintaan mo- 
nopoliaseman saavuttamiseksi. Li- 
säksi Hupaniittu on onnistunut 
tunnistamaan joukon aiemmin 
tuntemattomia kotimaisia eloku- 
viakin, vaikkei se olekaan tutki- 
muksen päätarkoitus. 

Toinen tutkimuksen keskeinen 
anti liittyy elokuvan historiankirjoi- 
tuksen perinteeseen. Hupaniittu 
kiistää uskottavasti sen vahvan us- 
kon katkokseen, joka elokuvahis- 
toriassa on tavattu sijoittaa valtiol- 
lisen itsenäistymisen tienoille. Hän 
pystyy vakuuttavasti osoittamaan, 
että tiettyjen murrospiirteiden läpi 
kulki vahva jatkuvuus ja että auto- 
nomian ajalla nousi vahva ja mää- 
rätietoisesti kehitetty biografikult- 
tuuri - toiminnan painopiste vain 
oli elokuvien maahantuonnissa, le- 
vittämisessä ja esittämisessä 
enemmän kuin niiden valmistami- 
sessa. Erityisen tärkeätä on se, että 
Hupaniittu onnistuu erittelemään 
mekanismia, jolla murrosusko on 
muotoutunut, vahvistunut ja hil- 
jakseen muuttunut vallitsevaksi 
totuudeksi. Tämä katkosajattelu 
juontaa alun perin 1920-luvun 
elokuva-alan omaan markkinapu- 
heeseen, haluun tehdä jyrkkä ero 
aiempaan toimintaan ja korostaa 
oman toiminnan pioneeriluonnet- 
ta. Olennainen osa katkosajattelua 

oli pieni mutta merkittävä ter- 
minologinen sekaannus. Termi 
"elokuva", joka kehiteltiin ja va- 
kiinnutettiin 1920-luvun lopulla, 
kattoi paljon laajemman alueen 
kuin sellaiset aiemmat termit kuin 
"filmi" ja "biografi". Niinpä saa- 
tettiin väittää, että suomalainen 
elokuva-ala oli vakavassa merki- 
tyksessä syntynyt vasta itsenäisyy- 
den alkuvuosina. Hupaniittu on- 
nistuu kuitenkin purkamaan ter- 
minologisen sekaannuksen: tämä 
käsitehistoriallinen oivallus on kai- 
kessa yksinkertaisuudessaan aivan 
perustava n laatu i nen. 

Tutkimuksen kolmas anti on vai- 
keammin täsmennettävissä, sillä se 
on jotakin sellaista, jota tässä tut- 
kimuksessa ei aivan suoraan sano- 
ta ja joka ei tarkalleen ottaen kuu- 
lu tutkimuksen näkökulmiin. Joka 
sivulta kuitenkin piirtyy sellainen 
kuva urbaanin elämänmenon, vi- 
suaalisen viihdekulttuurin ja vireän 
kansainvälisen liiketoiminnan vä- 
rittämästä Suomesta, joka usein 
jää muulta tutkimukselta huomaa- 
matta. Hupaniitun väitös ei kirjai- 
mellisesti kytkeydy modernisaatio- 
tutkimukseen, mutta ainakin rivien 
välissä käy sen kanssa keskustelua 
ja tarjoaa siihen oman kiinnosta- 
van lisänsä. Vakuuttava ja vaikut- 
tava tutkimus ei pysähdy omiin ra- 
joihinsa vaan herättelee jo keskus- 
telua myös tulevien tutkimusten 
kanssa. 

- KIMMO LAINE 

Järjestelmä- 
keskeinen 
analyysi 
suomalaisesta 
koulutuksesta 
Pauli Kettunen ja Hannu Simo- 
la (toim.): Tiedon ja osaamisen 
Suomi. Kasvatus ja koulutus 
1960-luvulta 2000-luvulle. 
Suomen kasvatuksen ja kou- 
lutuksen historia 111. SKS 2012. 
555 s. 

Suomen kasvatuksen ja koulutuk- 
sen historian kolmas osa kattaa 
vuosikymmenet 1960-luvulta 
2000-luvulle. Tuolloin muotoutui 
teoksen toimittajien mukaan se 
Suomi, jota mainostetaan maail- 
man eturivin koulutusyhteiskunta- 
na. Rakennettiin järjestelmä, joka 
ulottuu päiväkodista ikäihmisten 
yliopistoon. 

Tiedon ja osaamisen Suomi 
-teos on haastava arvioitava. Ku- 
kaan tutkija ei ole liikkunut kaikilla 
kirjan kattamilla koulutuksen sek- 
toreilla: esiopetuksesta, julkisen 
koulun, vapaan sivistystyön ja eri- 
tyis- ja ammattikasvatuksen aloilta 
aina korkeakoulupolitiikkaan asti. 
Tästä lähtökohdasta ajateltuna 
teoksella on tärkeä tehtävä. Se an- 
taa uusimpaan tutkimukseen pe- 
rustuvan yleiskatsauksen viime 
vuosikymmenten kehityksestä, 
muutosten syistä ja joistakin niiden 
aiheuttamista seurauksista. Suo- 
men koulutuksen kehityksen iso 
kuva 1960-luvulta 2000-luvulle tu- 
lee alan johtavien tutkijoiden toi- 
mesta pätevästi ylöskirjatuksi. 
Makrotason muutokset taustoite- 
taan ja perustellaan laajalla aikai- 
semmalla tutkimuksella. Teos on 
tarpeellinen käsikirja kaikille kasva- 
tus- ja koulutusalan tutkimusta te- 
keville, kun joudutaan perehty- 
mään viime vuosikymmenten ylei- 
seen kehitykseen ja ymmärtämään 
nykytilaa. 
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Kirja koostuu kuudestatoista 
laajasta pääartikkelista. Ne on jaet- 
tu temaattisesti käsittelemään 
koulutuksen politiikkaa ja hallin- 
toa, laajentuvaa kenttää, taloutta 
ja sosiaalista merkitystä sekä kou- 
lutusta globalisoituvassa maail- 
massa. Jakoa voi pitää perusteltu- 
na, ja se lisää kirjan käyttökelpoi- 
suutta käsikirjana. 

Koko teoksen läpikäytyään luki- 
ja havaitsee hyvin samantyyppisiä 
syitä muutosten taustalla päivähoi- 
dosta korkeakouluihin: 1960-lu- 
vulta alkaneen rakennemuutok- 
sen, 1970-luvun suunnittelu-us- 
kon ja voimakkaan alan laajentu- 
misen ja alkavan eriytymisen, 
1980-luvun lopulta voimistuneen 
markkinavetoisemman yhteiskun- 
nan, 1990-luvun lamakauden ja li- 
sääntyvän kansainvälisyyden. 

Parhaiten artikkelit avaavat 
1960- ja 1970-luvun vaiheita. Ai- 
van uusimman kehityksen ymmär- 
täminen on aina haastavaa. Tässä- 
kin teoksessa 1990-luvun loppu- 
puolen ja 2000-luvun alun osuu- 
det jäävät pääasiassa suppeiksi ja 
kuvaileviksi teksteiksi. Artikkelei- 
den aikarajauksessa on myös hor- 
juvuutta. Teoksen nimessä luva- 
taan käsittely 1960-luvulta 2000- 
luvulle. Vapaan sivistystyön kehi- 
tystä kuvataan kuitenkin 1800-lu- 
vun lopulta lähtien, samoin erityis- 
opetuksen vaiheita. Koulutuksen 
taloutta, muutoksia koulutetun 
eliitin osuuksissa sekä väestön so- 
siaalista ja taloudellista liikkuvuut- 
ta tarkastellaan niin ikään koko 
1900-luvun kehityksenä. Pidempi 
tarkasteluväli mahdollistaa tiettyjä 
johtopäätöksiä ja vertailuja, mutta 
tuottaa kronikkamaisen tarkaste- 
lutavan. Syvällisempi ja teoreetti- 
sempi analyysi edellyttäisi tiukem- 
paa rajaamista ja porautumista 
varsinaisen aikarajauksen kysy- 
myksiin. Esimerkiksi Joel Kivirau- 
man artikkelissa maahanmuutta- 
janoppilaiden osuuden tarkastelu 
jää yhden sivun mittaiseksi, vaikka 
heidän määränsä on nopeasti li- 
sääntynyt parin viime vuosikym- 

menen aikana. Aiheesta on ole- 
massa uutta tutkimustietoa, joka 
ei ole kirjaan päätynyt. 

Teemat ovat asiallista mutta 
melko raskaslukuista makro- ja 
hallintotason historiaa. Erityisen 
onnistuneena ja sujuvana analyysi- 
na pidän teoksessa Ari Antikaisen 
ja Risto Rinteen tarkastelua poh- 
joismaisen hyvinvointivaltion kou- 
lutusmallista osana ylikansallisia 
muutoksia. Artikkeli summaa hy- 
vin laajasta kansainvälisestä pers- 
pektiivistä tulkittuna koko kirjan 
teemoja menneen ja käynnissä 
olevan osalta. Sari Pekkala Kerrin 
tilastoyhteenvedot eri koulutus- 
sektoreiden kustannuksista ovat 
myös hyvin tarpeellisia Ja kattavia 
perusanalyyseja, nyt kätevästi yh- 
dessä teoksessa, jossa tunnusluku- 
ja samalla taustoitetaan kirjan 
muiden artikkeleiden avulla. 

Laajempien katsausten lisäksi 
kirjassa on kolme mielenkiintoista 
täsmätekstiä, jotka tuovat elävyyt- 
tä ja teräviä havaintoja käsiteltyi- 
hin teemoihin. Näitä ovat Mirka 
Räisäsen ja Sakari Suutarisen artik- 
keli 1970-luvun koulutuspoliittisis- 
ta liikkeistä (Demokraattiset koulu- 
työntekijät ja Vapaan koulutuksen 
tukisäätiö) sekä Kimmo Rentolan 
teksti Suomen teiniliiton noususta 
ja tuhosta. Tämän tyyppisiä osuuk- 
sia, joissa kurkistetaan ikään kuin 
järjestelmän kulissien taakse, olisi 
voinut olla enemmänkin. Myös 
Hannu Simolan Suomen koulujen 
PISA-menestystä pohdiskeleva 
analyysi on sujuva ja monipuolinen 
synteesi erilaisista selitysmalleista. 

Monet tiede- ja koulutuspolitii- 
kan säröt ja jännitteet ohitetaan 
kirjassa kokonaan tai jätetään ko- 
vin vähälle analyysille, kuten kor- 
keakoulujen jo 1990-luvulta alka- 
neet sisäiset ongelmat, opettajan- 
koulutuksen vaikea asema, yksi- 
tyiskoulujen rooli Suomessa, voi- 
mistuvat erot keskusten ja reuna- 
alueiden välillä, sekä koko sivistys- 
sektorin kasvava kustannusvaje, 
joka on nyt !aukeamassa ratkaista- 
vaksi peruskoulusta korkeakou- 

luun. Kokonaan uuden tutkimus- 
tiedon määrä jää teoksen sivumää- 
rään suhteutettuna myös liian vä- 
häiseksi. Useimpien artikkeleiden 
sisältö on julkaistu jo aikaisemmis- 
sa väitöskirjoissa, monografioissa, 
kansainvälisissä ja kansallisissa re- 
feree-journaaleissa. Monissa osa- 
kysymyksissä uudempi tutkimus- 
tieto on jätetty kokonaan huo- 
mioimatta. Tekijät ovat rakenta- 
neet tekstinsä pitkälti jo tutkiman- 
sa ja kirjoittamansa varassa. Tämä 
on siinä mielessä valitettavaa, että 
vastaavaa laajaa koulutuksen ko- 
konaistarkastelua ei tulla vuosi- 
kymmeniin tekemään. Kokonais- 
kuva on liian harmoninen. 

Teos paljastaa myös yhden kou- 
lutuksen ja kasvatusalan tutkimuk- 
sen nykyongelman. Oppilaitosten 
ja eri alueiden todellisista olosuh- 
teista ja muutoksista on aika vä- 
hän empiiristä näyttöä. Hallinto- 
tekstien, opetussuunnitelmien, vi- 
ranomaismateriaalien sekä keski- 
arvotilastojen antama kuva on 
usein eri kuin toimijoiden kokemus 
ja todelliset "koulutuskentän" olo- 
suhteet. Itse asiassa kirjan avaa- 
maa kokonaiskuvaa ei ole olemas- 
sa muualla kuin politiikan ja tutki- 
Joiden teksteinä. Antikainen ja 
Rinne muistuttavat lisäksi osuvasti 
aikajänteen merkityksestä, kun hy- 
vinvointivaltion ja sen rinnalla voi- 
mistuneen kilpailuvaltion vaiku- 
tuksia koulutuksen muutoksiin ar- 
vioidaan. Muutos on nopeinta po- 
liittisessa diskurssissa ja hitainta 
sosiokulttuurisissa käytännöissä. 

Usean kirjoittajan kokoomateos 
on aina vaikea tehtävä: kuinka 
tekstit sijoittuvat keskenään, kuin- 
ka vältetään turhan toiston vaara 
temaattisessa käsittelytavassa? 
Näihin ongelmiin törmätään jo 
kahdessa ensimmäisessä luvussa. 
Hyvinvointivaltion kehitys ja sen 
myöhemmät kohtalot uusliberalis- 
min aiheuttamine muutoksineen 
tulevat jatkossa toistetuksi mones- 
sa luvussa hyvin samalla tavalla. 

Onko kirjaan kootuilla tutki- 
muksilla mitään merkitystä aikam- 
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me koulutuspolitiikan ja lähitule- 
vaisuuden kannalta? Tähän kysy- 
mykseen ei tietenkään ole selkeää 
yhtä vastausta, mutta rivilukija 
saattaa teosjärkälettä kahlates- 
saan sitä mielessään kysyä. Muuta- 
missa artikkeleissa tulevia näkymiä 
varovasti raotetaan. Sari Pekkala 
Kerr ja Risto Rinne lopettavat 
oman artikkelinsa varovaiseen 
koulutususkoon: maisterintutkinto 
toimii koventuneista työmarkki- 
noista huolimatta edelleen aseena 
suoranaista työttömyyttä ja syrjäy- 
tymistä vastaan. Joel Kivirauman 
mukaan kansakunnan yhtenäisyys 
ei ole enää harjoitetun politiikan 
ytimessä, yhtenäiskoulu uhkaa eri- 
arvoistua. Risto Rinne ei lähde en- 
nustamaan eliitin tulevaisuutta 
Suomessa. Hänen analyysissaan 
eliitin erottautumisen tarkastelu 

on kansallinen ja historiallinen: uu- 
det näkökulmat odottakoot ai- 
kaansa. 

Koulutuksen mallivaltion mark- 
kinamiehiksi ja -naisiksi tai erin- 
omaisen yhtenäisen peruskoulun 
PISA-tulosten takaajiksi tekijät ei- 
vät ryhdy, mutta tietty järjestelmä- 
keskeisen koulutuspolitiikan tukija 
artikkeleista väkisin muotoutuu. 
Loppuluvussa Pauli Kettunen ar- 
vioikin tätä problematiikkaa ja 
muistuttaa pysyvien arvojännittei- 
den olemassaolosta koulutuspoli- 
tiikan kentällä. Niistä olisi mieluusti 
lukenut enemmänkin. Suomalai- 
sen koulutuspolitiikan konsensus- 
hakuisuus näyttää kattavan myös 
pitkälle kasvatusalan tutkimusta. 
Jo teoksen nimi Tiedon ja osaami- 
sen Suomi heijastelee tiettyä aika- 
laisuskoa systeemin menestykses- 

tä. Kriittisiä avauksia, teräviä uusia 
tulkintoja teoksesta ei juuri löydy. 
Lukijan on lisäksi hyvä muistaa, 
että peruskoulun ja massayliopis- 
ton tuottaman osaamisen ja tie- 
don merkityksen todellisia tuloksia 
aletaan mitata vasta kuluvan vuo- 
sikymmenen aikana, kun perus- 
kouluajan ja massayliopistojen 
kasvatit ovat täyttäneet kaikki kor- 
keimmat virat, tehtävät ja asema- 
paikat. Kirjassa kuvattu ja nimetty 
ajanjakso tiedon ja osaamisen 
Suomi on sen sijaan perustunut 
yhtälailla aikaisemman rinnakkais- 
koulun ja eliittiyliopiston tuottami- 
en kasvattien henkiselle pääomal- 
le. Koulutusjärjestelmän vaikutus- 
ten kvartaali on ainakin 25 vuotta. 

- JARI SALMINEN 

Historiallisen Aikakauskirjan kirjoitusohjeet ovat osoitteessa 

http://agricola.utu.fi/ohjeet kirjoittajille/ 
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Palkintoja 
ensi kesänä Brasovissa Romanias- 
sa järjestettävästä symposiumista: 
http ://www. icohtec. o rg/bra- 
sov2014/. 

Ville Kivimäen tutkimus Murtuneet 
mielet - Taistelu suomalaissotilai- 
den hermoista 1939-45 sai Suo- 
men kirjasäätiön vuoden 2013 
Tieto-Finlandia-palkinnon. Kivi- 
mäen samaa teemaa käsitellyt väi- 
töslektio julkaistiin Historiallisen 
Aikakauskirjan numerossa 3/2013. 

Petteri Pietikäisen Hulluuden 
historia voitti Aikakauslehti Kana- 
van ja Otavan kirjasäätiön jakaman 
vuoden 2013 Kanava-palkinnon. 

Järjestöuutisia 
Turun yliopiston Suomen historian 
professori Timo Myllyntaus on va- 
littu International Committee for 
the History of Technologyn 
(ICOHTEC) presidentiksi seuraa- 
vaksi nelivuotiskaudeksi. ICOHTEC 
on vuonna 1968 perustettu 
UNESCO:n alainen globaali järjes- 
tö, joka edistää teknologian histo- 
rian opetusta, tutkimusta ja julkai- 
sutoimintaa. Myllyntaus on toimit- 
tanut järjestön lehden ICONin eri- 
koisnumeron (17/2012), joka kä- 
sittelee arkipäivän teknologian 
historiaa. Siinä tuodaan näkyvästi 
esiin Suomea, sillä noin puolet ar- 
tikkeleista käsittelee suomalaista 
teknologian historiaa. 

Lähempiä tietoja ICOHTEC:ista: 
http://www.icohtec.org/ ja sen 

Kirjoittajat 
Auli Bläuer työskentelee Maa- ja 
elintarviketalouden tutkimuskes- 
kuksessa ja arkeologian oppiai- 
neessa Turun yliopistossa 

Jari Eloranta on vertailevan ta- 
lous- ja yrityshistorian professori 
Appalachian State Universityn his- 
torian laitoksella. 

Janne Harjula on Turun yliopis- 
ton historiallisen arkeologian do- 
sentti. 

Markus Hiekkanen on Helsingin 
yliopiston taidehistorian yliopis- 
tonlehtori ja professori. 

Elisabeth Holmqvist-Saukkonen 
on Suomen Akatemian tutkijatoh- 
tori. 

Visa Immonen on arkeologian 
dosentti Turun yliopistossa ja toimii 
tutkijana Helsingin yliopiston tutki- 
jakollegiumissa. 

Marja Jalava on on historian do- 
sentti ja toimii akatemiatutkijana 
Helsingin yliopistossa. 

Kurt Villads Jensen toimii histo- 
rian lehtorina Syddansk Universite- 
tissa. 

Sini Kangas on filosofian tohtori 
ja toimii tutkijana filosofian, histo- 
rian, kulttuurin ja taiteiden tutki- 
muksen laitoksella Helsingin yli- 
opistossa. 

Jyrki Knuutila on Helsingin yli- 
opiston käytännöllisen teologian 
professori. 

Andreas Koivisto toimii tutkija- 
na Vantaan kaupunginmuseossa. 

Jukka Kokkonen on filosofian 
tohtori ja Suomen historian do- 
sentti Itä-Suomen yliopistossa. 

Kalle Korhonen on klassisen fi- 
lologian dosentti Helsingin yliopis- 
tossa ja toimii tiedeasiamiehenä 
Koneen Säätiössä. 

Timo Korkiakangas on tohtori- 
koulutettava klassillisessa filolo- 
giassa Helsingin yliopistossa. 

Jukka Korpela on Itä-Suomen 
yliopiston historian professori. 

Suvi Kuokkanen on tohtorikou- 
lutettava aate- ja oppihistorian op- 
piaineessa Oulun yliopistossa. 

Ville Laakso on filosofian lisen- 
siaatti ja jatko-opiskelija Turun yli- 
opiston arkeologian oppiaineessa. 

Maria Lahtinen tekee väitöskir- 
jaa University of Durhamissa. 

Kimmo Laine on dosentti ja 
työskentelee Turun yliopiston tut- 
kijakollegiumissa. 

Marko Lamberg on Tukholman 
yliopiston historian professori. 

Jussi T. Lappalainen on profes- 
sori emeritus. 

Mia Lempiäinen-Avci työskente- 
lee biologian laitoksella Turun yli- 
opistossa. 

Pirjo Markkola on Jyväskylän yli- 
opiston historian professori. 

Heikki Oja on professori ja toimi 
ennen eläkkeelle jäämistään Hel- 
singin yliopiston almanakkatoimis- 
ton johtajana. 
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Birte Poulsen on Aarhusin yli- 
opiston klassisen arkeologian apu- 
laisprofessori. 

Tanja Ratilainen on arkeologian 
oppiaineen jatko-opiskelija Turun 
yliopistossa. 

Juha Ruohonen on Turun yli- 
opiston arkeologian oppiaineen 
assistentti. 

Anna-Kaisa Salmi on arkeolo- 
gian oppiaineen tutkijatohtori Ou- 
lun yliopistossa. 

Jari Salminen on Helsingin yli- 
opiston dosentti ja yliopistonlehto- 
ri Helsingin yliopiston opettajan- 
koul utuslaitoksella. 

Tapio Salminen toimii tutkijana 
Tampereen yliopiston yhteiskunta- 
ja kulttuuritieteiden yksikössä. 

Panu Savolainen on arkkitehti ja 
tohtoriopiskelija Aalto-yliopiston 
arkkitehtuurin laitoksen arkkiteh- 
tuurin historian oppiaineessa. 

Jari Sedergren on valtiotieteiden 
tohtori, elokuva- ja televisiotutki- 
muksen dosentti Helsingin yliopis- 
tossa ja erikoistutkija Kansallisessa 
audiovisuaalisessa instituutissa. 

Irma Sulkunen on Suomen his- 
torian professori Tampereen yli- 
opistossa. 

Jussi-Pekka Taavitsainen on Tu- 
run yliopiston arkeologian profes- 
sori. 

Jukka Tarkka on valtiotieteiden 
tohtori ja historioitsija. 

Raisa Maria Toivo on uuden ajan 
alun historian dosentti Tampereen 
yliopistossa. 

Rosa Vilkama on tohtorikoulu- 
tettava arkeologian oppiaineessa 
Oulun yliopistossa. 

Riikka Väisänen toimii tutkijana 
Vantaan kaupunginmuseossa. 

Tuija Väisänen on filosofian 
maisteri, valmistunut arkeologian 
oppiaineesta Turun yliopistossa ja 
työskentelee tutkijana Lahden 
kaupunginmuseossa. 

Notes on the 
contents 
This issue of Historiallinen Aika- 
kauskirja presents topical archae- 
ology of the historical era in Fin- 
land. The texts in the themed sec- 
tion shed light on the status of ar- 
chaeology as a challenger of the 
study of history, promoter of new 
research directions and rectifier of 
old and dated interpretations, but 
aisa as a provider of support for 
outcomes gained. Not only are the 
writings a wider sample of the cur- 
rent field of archaeological study, 
but also a selection projects and 
research outcomes from a younger 
generation of researchers who 
have recently received or will soon 
receive their doctorate. 

The subjects of the articles 
stretch geographically from north- 
ern Finland via Tallinn to Athens. 
The articles share with each other 
the fact they discuss historical phe- 
nomena from an archaeological 
perspective, while each has an in- 
dividual view of the study of his- 
tory. A recurring theme seems to 
be the relation between archaeo- 
logical and written sources, which 
in practice is demonstrated, for ex- 
ample, as a division in the field 
and, consequently, between disci- 
plines - an often entirely unneces- 
sary and technical division. ln fact, 
there are considerable similarities 
between archaeologists and more 
contemporary researchers orient- 
ed towards social history, if not 
with regard to source orientation 
and materials, then at the level of 
how they pose questions about 
society and answer them. For ex- 
ample, unlike what would be pos- 
sible based only on written sourc- 
es, archaeologists can discuss is- 
sues such as Christianity or sexual- 
ity in the Middle Ages as social, 
far-reaching and complex process- 
es. 

The theme issue starts with 
Panu Savolainen's article: "Haarau- 
tuvien polkujen puutarha: Historia 
ja arkeologia menneisyyttä määrit- 
tämässä" ("The garden of forking 
paths: History and archaeology de- 
fining the past"), which discusses 
archaeology as reaching ever clos- 
er to the present day while histori- 
ans are increasingly looking at 
space, artefacts and everyday life 
phenomena. The themes and re- 
search subjects of these disciplines 
researching the past are increas- 
ingly convergent, but differing 
materials, practices and methods 
often stand in the way of a multi- 
disciplinary approach and assimila- 
tion of research topics. Savolainen 
discusses the relationship between 
materials and theories of historical 
studies and archaeology from the 
perspectives of text and materia! 
culture. 

ln their article "Ruoan jätteitä, 
kariesta ja kemiaa: Mitä arkeologi- 
set ja luonnontieteelliset menetel- 
mät kertovat ruokapöydän anti- 
mista 1400-1700-luvulla?" (Food 
remains, caries and chemistry: 
What do archaeology and the nat- 
ural sciences tel1 us about dining in 
the 15th to 18th centuries? "), 
Maria Lahtinen, Anna-Kaisa Salmi 
and Rosa Vilkama show how ar- 
chaeology increases our knowl- 
edge of the past by studying the 
everyday materia! culture. The au- 
thors focus on the special features 
of food culture in northern Finland 
by using the methodologies of 
animal osteology, palaeopathology 
and isotope chemistry. The article 
particularly sheds light on the role 
of meat and fish dishes as well as 
carbohydrates in the diet. 

Auli Bläuer and Mia Lempiäi- 
nen-Avci's article "Luita ja jyviä: 
Maatalouden historia arkeologisen 
eläinluu- ja kasvijäännetutkimuk- 
sen valossa" (Bones and grains: 
The history of agriculture in the 
light of archaeological animal os- 
teology and plant residue research) 
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discusses the opportunities pre- 
sented by archaeological animal 
bone and plant residue materials 
to the long-term study of the his- 
tory of agriculture spanning thou- 
sands of years. Simultaneously, 
they demonstrate how combining 
archaeological and written source 
materials diversifies the research 
into the development of agricul- 
ture in the historical era. 

ln their article "Keskiajan suo- 
malainen käyttökeramiikka: tuon- 
titavaraa vai paikallista valmistus- 
ta?" (Finnish everyday ceramics in 
the Middle Ages: lmported or pro- 
duced locally?"), Elisabeth Hol- 
mqvist-Saukkonen, Andreas Koi- 
visto and Riikka Väisänen describe 
how the redware innovation of the 
time, lead-glazed pots and jugs 
manufactured on a potter's wheel, 
spread far and wide in the Baltic 
Sea region from the 13th century 
on. The manufacturing method of 
these useful vessels was quite easy 
to adopt, which led to the copying 
of exported artefacts in numerous 
workshops in different areas. ln 
the article, the authors discuss the 
introduction of local redware man- 
ufacture and international con- 
tacts demonstrated by exported 
artefacts. 

ln her article "Kansalaismieli- 
piteen jäljillä: Arkeologisen aineis- 
ton rooli aatehistoriallisessa ostra- 
kismos-tutkimuksessa" (" ln search 
of public opinion: The role of ar- 
chaeological materials in histori- 
cal-ideological ostrakismos re- 
search "), Suvi Kuokkanen discuss- 
es the ostrakismos voting used in 
classical Athens, which enabled 
the temporary expulsion of a per- 
son by a decision of the assembly. 
ln contrast with a normal assem- 
bly, an ostrakismos ('ostracism') 
assembly did not debate the deci- 
sion - vote was merely given 
against a person. There exist both 
written and archaeological sources 
on the subject. The written materi- 
als are largely later sources, while 
the archaeological materials com- 
prise voting tokens representing 
the opinions of common voters. 

ln his article "Kiveen kirjoitettu: 
Ruotsin ja Venäjän väliset historial- 
liset rajamerkit arkeologian valos- 
sa" (Written in stone: Historical 
boundary stones between Sweden 
and Russia in the light of archaeol- 
ogy), Ville Laakso discusses histori- 
cal boundary stones between 
Sweden and Russia, which are 
typical fixed relics in eastern Fin- 
land. They contain writing and 

their origin has often been docu- 
mented in written sources. Re- 
search into boundary stones has 
been primarily published by histo- 
rians. ln the future, application of 
archaeological research methods 
might engender new knowledge, 
for example, about the location, 
means of manufacture, authentic- 
ity and age of the stones. 

ln addition to the above, Visa 
lmmonen's bulletin on a medieval 
seal found in Ulvila and Juha Ruo- 
honen's article on Finland's oldest 
church (recently discovered in Kaa- 
rina) speak of the accumulation of 
new archaeological research mate- 
rials and immense research poten- 
tial. The articles clearly show that if 
study of history wishes to be of 
high quality, topical and renewing, 
it cannot afford to ignore the ma- 
terials and research outcomes of 
contemporary archaeology. On the 
other hand, archaeology should 
not neglect the use of what has 
already been established, as well 
as the latest results and interpreta- 
tions of the study of history. Dia- 
logue between disciplines is a nec- 
essary condition of progress in re- 
search. 

Historiallisen Aikakauskirjan kirjoitusohjeet ovat osoitteessa 
http://agricola.utu.fi/ohjeet kirjoittajille/ 
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o sähköpostilla jaakko.poyhonen@heureka.fi tai pro.tsv.fi/haik/ 

Osoirreenrnuutokson voi rehd.t 111yiis UhetLim,ilU postin ilmaisen osoitteenrnuutoskortin lehden taloudcnhoirajulle 
_laakko l'öyhöselle, [onku osouc on p.ilvelulipukkccssa seb edempänä 

Talou denboltaia: j.rakko Pöyhönen, Heureka. PL 166, 0[501 vantaa, puh 09-857 9218, rclefux 09-87.Yi ·142, s.ihk öpoxt! 
ja,1 k ko. poyhonen@heu rcku. fi 
Tonnitussihteeri. !'Iina Katainen, elin,1.btainen@helsinki.fi. Käsikirjoiruksct pyydetään Uhett,i111,Un sähköpostin liitteenä (worc\) 
Elina Kataiselle. Histori:tllisessa Aikuk.msk irjassa julkaistut kirjoitukset voidaan [ulk.usr« ilman critlist« sopimusta l lis- 
tori.illisen Aikukausk irian k.mssa vuoden viiveellä yliopistollisissa rinnakkaisjulkaisunrk istoissa samoin kuin niissä 
tieteellisissci julkaisutietok:1nnoissa, joiden k:111ss:1 Historiallinen Aikakuuskirja on tehnyt erillisen :1si:1:1 koskevan so- 
pimuksen. 
Ti/aa111iJ1eJ1: Lehteä on ul.uru ensisijaisesti l listorian Ystäväin Liiton tai Suomen l listori:tllisen Seuran j:isenetun:1. 
Tiluukxc n voi tehdä myös kirjak.rup.m, postin tms. kautta. 
/-1/1111((/ 201.1: Historian Ystäväin Liiton jäsenmaksu on 45 €, korkcakouluopiskelijoilra 30 €. yhreisöilrä 55 €. 
Muksuihin siS:iltyy l listorialliscn Aik.ikuuskirjan vuosikerta. Tilaushinr.: Suomen \ listoriallisen Seuran j;iseniltä on 3.3 €. 
Vuosikert.uilaus kirjakaupassa yms. 55 €. Em. tilausmakxur peritään erikseen alkuvuodesta. lrtonumeron hinta 14 €. 
Pa ulelsivbteys: Danske n:1nk, tilinro 800017-75048. ,JciljelU olevin lehden vanhoja numeroita on helpoimmin s.uu.ivilla 
Tiedekirjun myymäl.istä Kirk kok.uu 14, 00170 Helsinki, avoinna 111:I-pe klo JO-\ 6, puh. 09-6.35 177. Vanhoja lehden 
numeroita voi tilata myös muiden kirjakauppojen välnykscll.i. Vanhojen numeroiden hinnat kappuleehu. vuoteen 2000 
4 € kpl, vuodcct 200l-20J08€j:1 vuodet 2011j:12012 14 €. 
/JaiJ1a/11s: V:1117111,ilan Kirjap,1ino Oy. J-l:1rjukatu 8, 38200 Sasta111al:1. 

Historian Ystäväin Liitto 
Puheenjohtaj,1: l'iicitoi111itt:1j,1 jaJ1J1e \lirkk1111eJ1 
Sihteeri ja rahasronhoit:1j,1:j11//a IJ11r111t111, Tieteiden t:tlo, 
Kirkkok:1tu 6, 00170 llclsinki, puh. 09-228 69:351, 
toi117isto@histori:1nyst.fi, www. histori;1 nyst. fi, 
varll7illlll7in uvoitett:1viss:1 ke ·16-17 lukuk:1usien ;1ik:1- 
na. 
Pankkiyhteys: Nordea nro l'i72,10-J63J I9 

Liiton keskeinen tehUvii on tukea 1-iistori,tllisen Aik:1- 
k:1uskirj;1n julkaisemista. Liitto edist:i:i muutoinkin histo- 
ri:tn h:1rr:1stust:t ja tutkimist:1 mm. j:irjesU111cilU tilaisuuk- 
sia j:1 kurssej,1 sek:i tutustumismatkoja. Liitto on myös 
p:tlkinnut :tnsiokkaiu histori:tteoksia sck:i ylioppila.skir- 
joitusten rc:1:1likokeen v:1st:1;1jia. 
fisenmaksu on 45 €, opiskclijoilt:i 30 € vuodessa. 
M,1ksuun sisciltyy l listori:tllisccn Aibk:tuskirjan vuosiker- 
ta. _l:iseneksi ilmoi11auclut,un <ihkiipostitse, puhelimitse 
ui postitramall:1 viereisen sivun p,tlvelulipukc. Yhteys- 
tiedot ov:tt yll:i. 
Liiton julbisus;1rjoja ovat l lisrori:tn Aitt:1 j,1 l listori:tllinen 
Kirj:1.sto, joiss:1 ku111111:1.ss;1kin on ilmesrynyt parikymmenrii 
teosta vuodesta 1929 alk;1en. Liiton julk:iisuja myy Tie- 
dekirja, osoite ja puh. nro yll:i. 

Suomen Historiallinen Seura 
Puheenjohtaja: professori Petri Karo11e11 
V:1r:1puheccnjoht:1ja: professori Kari Teräs 
Toi111inn:1njoht:1j,1: Julia IJ11r111((11, Tieteiden talo. 
i<:irkkok:ttu 6, 00170 l lelsinki, 
puh. 09-228 69,:3'51,shs@histseu1·a.fi,www.histseura.fi, 
v;1rmimmin t:1voitettaviss,1 ke 16-17 lukuk:iusien aika- 
na. 

Seur,1n vuosij:isenct (j:isenmaksu 25, opiskelij,1t 22 €) 
voivat j:isenalennuseduin, jotk;1 koskev,tt rnyils I-\isto- 
rian YsI:iv,iin Liiton, l listoriallisen Yhdistyksen, Suomen 
Kirkkohistoriallisen Seur,111, Suo1rn1l:1isen Kirjallisuuden 
Seuran, Suomen Sot,1historiallisen Seuran. Suomen Su- 
kututkimu.s.seuran, Svenska Litter:llurs:illskapetin, Suo- 
men Muin:1is1nuistoyhclistyksen, Työv:ienhistorian j,1 
pccrinteen tutkimuksen seur:rn j,1 T,1iclehistorian Seuran 
j:iseni/i, osta;I Seuran kaikki;1 julbisuj:1 Tieclekirjasta, 
Kirkkokatu 14, 00170 l lelsinki, 111,I-pe 10.00-16.30, p. 
09/6.35 177. relefax 09/655 017. Muuten Sccurnn julkai- 
suja viilitt:iv:it Ak:ttee111inen kirjak:1uppa, Suo111al:1inen 
Kirj:1k:1upp:1. Yliopisrokirjakauppa, Kirj;1välitys sekii 
SKS:n kirj,1myy111cil:i (M,1ri:1nk:ttu 7, 00170 Helsinki, 
www.finlit.fi). Seuran jciscneksi voiv:1t lii11y,i k:tikki his- 
toriasta kiinnostuneet. 



Parasta 
joululukemista 
jo vuodesta 1831 

Tieto-Finlandia-ehdokas 2013 

HARRI KALHA 

Kokottien kultakausi 
Belle Epoquen mediatähdet modernin 
naiseuden kuvastimina 

"Harri Kalhan kirja tarjoaa sekä visuaalista 
nautintoa että kiinnostavasti esitettyä 
kulttuuritietoa. Aineistona ovat kirjoittajan 
kokoamat kokotteja - aikansa huippumalleja 
tai mediatähtiä - esittävät postikortit. 
Analyysi ei kuitenkaan jää vain ajankuvaksi 
viime vuosisadan alun Euroopasta, vaan 
tekijä liittää nk. Belle Epcquen mediailmiöitä 
nykyaikaan ja aikamme tapaan tuotteistaa 
naista." 
Tieto-Fi nlandia-esiraadin perustelut 

Sid. 354 s. 

Eerikinkronikka 
SUOM. HARRY LÖNNROTH 

JA MARTTI LINNA 

Tarunhohtoinen ritarieepos 
keskiajan Pohjolasta vihdoin 
suomeksi. Totta ja sepitettä 
yhdistelevä riimikronikka kertoo 
mm. Birger-jaarlin sotaretkestä, 
Hämeen linnan rakentamisesta ja 
taisteluista Karjalassa. 

Sid. 223 s. 

CH~ÄiimKAARnfJ 
. -- ' 

VERA YoN FERSEN -GEORGES B1s1KOFF 

Chevalierkaarti 
Mannerheimin rykmentti 

Mannerheim astui Chevalier-kaartin 
palvelukseen zj-vuotiaana vuonna 1891. 
Rykmentin vaiheista on säilynyt upseereiden 
autenttista, ennen julkaisematonta muistelma- 
ja valokuvamateriaalia, jota kirjoittajat 
hyödyntävät ansiokkaasti tutkimuksessaan. 

Sid. 394 s. 

. k nikka -c r1·k1n ro -~··,. .... pe , .. ~-::. 
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C. G. MANNERHEIM 

Matka Kiinaan 
Tiedusteluraportti 1906-1908 

Vakoiluretki Keskustan val- 
takuntaan. Mannerheimin 
sotilasstrateginen tiedustelu- 
raportti ensi kertaa suomen- 
nettuna ja Mannerheimin 
itsensä ottamilla valokuvilla 
kuvitettuna. Liitteenä upea 
näköispainos alkuperäisen 
matkaraportin reittikartasta. 

Sid. 240 s. 

Katso joulutarjoukset verkkokaupasta , 
Kirjamyymälä Mariankatu 71 Helsinki, p. 0201 131 222 


