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SUUNTAVIIVOIJA

| Tiedé ja e“tiik‘kba' -

Jos kaikki olisi kdynyt suunnitellusti, olisin aloit-
tanut tdmén padkirjoituksen onnittelemalla syn-
tymaépaivisankaria - yliopistouudistushan taytti
vuoden alussa viisi vuotta - ja olisin tarkastellut,
mitd uudistus on merkinnyt tieteen ja opetuksen
seka rivitutkijan ja -opettajan kannalta ja olisin
myds tehnyt vertailuja Ruotsiin, mutta se kaikki
jadkoon toiseen kertaan. Historiallisen Aikakaus-
kirjan toimitus kohtasi nimittéin eettisen ongel-
man, joka liittyi kuvien kayttoon ja joka johdatti
kokonaan toisen aihepiirin pariin.

Kyse ei sentddn ollut profeetta Muhammedin
kuvan tai pilakuvan julkaisemisesta, mutta yhta
lailla vaikeasta asiasta: voiko kuolleita ja nimen-
omaan vékivaltaisella tavalla kuolleita ihmisid
esittdvid kuvia julkaista silloin, kun ruumista on
selvésti hapaisty? Olli Kleemolahan kisittelee
tdssd numerossa suomalaisten sotilaiden talvi-
ja jatkosodan aikana ottamia kuvia kuolleista
venaldisistd naisista. Varsinkin sodissa tapahtuu
monenlaisia ihmisoikeuksien loukkaamisia, ja
tieteellinen tutkimus voi paitsi tuoda esiin sodan
raadollisen arjen vaiettuja puolia myos tulkita ja
selittdd niitd. Toimitus joutui kuitenkin pohti-
maan kuvien julkaisemisen tarvetta ja asialli-
suutta, koska vainajillakin on ihmisarvonsa.
Pohdinnoissa tuotiin esiin se, etta jos asiaa on jo
kasitelty havainnollisesti tekstissd, kuvalla ei
valttdmattd ole tieteellistd lisdarvoa. Toisaalta
jos analyysi selvésti perustuu kuviin ja tulkinta

sindnsa on asiallista, julkaisemiselle ei pitdisi

olla tieteelliseltd kannalta estettd vaan kuvat pi-
ta4 ndhda olennaisena osana tutkimusraporttia
metodin, analyysin ja tulosten havainnollistami-
sen kannalta. Liséksi kuva korostaa tutkittavan
ilmién eettistd puolta pakottaessaan katsojan
ottamaan kantaa kuvaamaansa ihmisoikeuksien
loukkaamiseen.

Kuten tdmaén lehden sivuilta ndhdéén, loppu-
tulos on kompromissi: artikkeli on julkaistu kah-
den kuvan kera, mutta ruumiinhépéisyn yksi-
tyiskohtia on taitossa teknisesti hdivytetty. Tat4-
kin ratkaisua voi kritisoida, niin kuvien julkaise-
mista kuin niiden osittaista sensurointia, mutta
eettiset kysymykset ovat paitsi vaikeita myos
pohjimmiltaan maailmankatsomukseen perus-
tuvia mielipidekysymyksid - yhtd ehdottoman
oikeaa ja varsinkaan helppoa vastausta niihin
tuskin 16ytyy. Joku paatos pitad useimmiten kui-
tenkin tehda, ja tdssd koskevassa tapauksessa
toimitus ja viime kéddesséd pédétoimittaja paatti
ndin.

Toimituksen téstd aiheesta kdymd keskustelu
poiki my6s oivalluksen “vaikeista historioista” -
aiheista, joiden parissa tydskenteleminen on his-
toriantutkijalle tavallista vaikeampaa. Helppoa
tutkimusaihetta on tuskin kellaén. Nyky-yliopis-
tossa jo tutkimusajan 16ytaminen on aiheesta
riippumatta niin sanotusti haasteellista, ja moni
tutkija saa kuluttaa paljon energiaa saadakseen
rahoitusta hankkeelleen. Silti on selva4, ettd jot-
kut aiheet ovat eettiseltd ja mentaaliselta kan-
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nalta vaikeampia lahesty4 ja kuvata kuin toiset,
joskin eri syistd. Rintaman arki ja Historiallisen
Aikakauskirjan viime numerossa teemaosiona
kasitelty kuolema ovat esimerkkejé aiheista, jot-
ka kysyvat tutkijalta tietynlaista luonteenlaatua
ja -lyjuutta. Suomen historiassa vuoden 1918 ta-
pahtumat ja erdisiin kansallisen historian merk-
kihenkil6iksi nostettuihin yksiléihin liittyvat tul-
kinnat voivat nekin olla hankalia, ainakin kun
tutkija esittdd ne julkisesti: tulkinnoille 16ytyy
herkemmin vastustusta suuren yleisén keskuu-
dessa kuin jos tutkii kaukaisempaa historiaa ja
tuntemattomampia yksildita. Tosin toisen tutki-
jan voi huonolla onnella saada aggressiivisesti
vastaansa oli aihe mik4 tahansa, jos oma tulkin-
ta menee liiaksi ristiin kollegan jo dogmiksi nos-
taman tulkinnan kanssa.

Rikoksia ja vékivaltaa késittelevit ldhteet
vaativat nekin tutkijalta kykyd sulkea tunteensa
tai ainakin ylenpalttinen myo6tdeldminen tutki-
muksen teon ulkopuolelle - asia, miké ei kdytan-
néssé aina ole helppoa. Jokin aika sitten etsiessa-
ni 1600-luvun oikeudenkayntipoytékirjoista tie-
toja erdistd siviilioikeudellisista asioista silmat
eksyivat turhankin yksityiskohtaiseen kuvauk-
seen pikkulapsen kuolemaan johtaneesta tapah-
tumaketjusta ilmeisen vékivaltaisen isdn késis-
sd. Todistajalausunnot ja myéhemmin poytakir-
joista paljastuva tieto, ettd oikeus oli katsonut
pelkdn kirkkorangaistuksen riittdvin tassd ta-
pauksessa, héiritsivét rehellisesti sanoen keskit-
tymistd omaan aiheeseen sind iltana. En voinut
olla ajattelematta, ett4 lakien mukaan oikeudella
olisi ollut mahdollisuus langettaa kovempi tuo-
mio. Tapaus myos muistutti mediauutisointeja
Suomessa ja Ruotsissa viime aikoina tapahtu-
neista lasten kuolemista vékivaltaisten lahi-
omaisten késissd. Menneisyyden viékivaltarikol-
lisuutta koskevia tutkimuksia on kuitenkin tehty
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ja on edelleen vilttdmatontd tehdd, jotta ym-
martdisimme yhtélaisyydet ja eroavaisuudet
oman aikamme arvojen ja kdytdnt6jen kanssa,
eikd tutkija voi kyynelehtid jokaisen ihmiskohta-
lon vuoksi. Esimerkiksi holokaustin tai erilaisten
diktatuurien uhreja koskevassa tutkimuksessa
se olisi suoranainen tutkimuksen etenemisen
este. Silti en vditd, ettd historioitsijan tulisi olla
pelkké tunteeton menneisyyden tulkki - kulle-
kin tekee varmasti hyvaa joskus pysahtya pohti-
maan omaa suhtautumistaan tutkittavaan ai-
heeseensa ja sithen liittyviin monitahoisiin eetti-
siin kysymyksiin.

Historioitsija voi tormata kiperiin eettisiin ky-
symyksiin sindnsd harmittomilta vaikuttavien
aiheiden yhteydessé. Kirkonkirjoja on vanhas-
taan kéytetty sukututkimuksessa ja laajemmin-
kin yhteiso- ja véestohistoriallisissa tarkasteluis-
sa. Kirkonkirjojen digitointihankkeet ovat hel-
pottaneet niiden sisdltdmien tietojen hyodynta-
mistd, mutta Suomessa tietosuoja sallii vain 125
vuotta vanhempien aineistojen julkaisemisen
internetissa, mik4 siis ulottaa yksilonsuojan suo-
malaisten keskimdadrdista elinikd4 merkittavasti
pidemméksi ajaksi. Seurakunnat ovat puoles-
taan ryhtyneet rajoittamaan tietosuojan nimissa
tutkijoiden mahdollisuuksia lukea omatoimises-
ti sata vuotta nuorempia kirkonkirjoja. Lahihis-
torian tutkimuksesta on siis tehty vaikeampaa
kuin mité olemassa olevat ldhteet mahdollistai-
sivat. Mutta tdmékin ongelma on maailmankat-
somuksellinen: onko kaikkea saatava tutkia ja
onko tieteen intressi suurempi kuin yksilon oi-
keus pitdd oma eldménsd ja taustansa omana
tietonaan?

MARKO LAMBERG
marko.lamberg@historia.su.se
markolamberg@helsinki.fi
marko.lamberg@uta.fi



Artikkelit

Yrj6 Kaukiainen

Eliko Vanhan
Suomen rahvas
kurjuudessa ja
sorron alla?

Késitykset Vanhan Suomen oloista ovat suu-

ressa maarin perustuneet niihin poliittisiin

asiakirjoihin, jotka syntyivat Gustaf Mauritz
Armfeltin l3hipiirissa 1810-luvun alussa, kun
alue liitettiin Suomen suuriruhtinaskuntaan.
Yrj6 Kaukiainen tarkastelee artikkelinsa alussa
ndiden ldhteiden syntyd ja todistusvoimaa. Ta-
man jdlkeen han arvioi tavallisen kansan elin-
oloja muiden, paaasiassa ei-kertovien, kvanti-
tatiivisten lahteiden valossa. Niistd saatu kuva
poikkeaa huomattavasti “armfeltilaisten” lihtei-

den antamasta.

Rahvaan vapauttamiseksi sorrosta ja kurjuudesta on

jo voimakkaita toimenpiteitd toteutettu [...].!

Kasitys Vanhan Suomen talonpoikaisvdeston
kurjuudesta ja sorronalaisesta asemasta ilmestyi
ndyttévasti suomalaiseen historiankirjoitukseen
vuonna 1894, kun J. R. Danielson-Kalmari julkai-

si tutkimuksensa Wiipurin lddnin palauttaminen

FT Yrj¢ Kaukiainen on emeritusprofessori Helsingin
yliopiston Euroopan historian oppiaineessa. Sahko-
posti: y.kaukiainen@gmail.com.

v

muun Suomen yhteyteen. Matthias Akianderin
Om donationerna i Wiborgs lin (1864) oli tosin jo
tdta ennen tuonut lahjoitusmaakysymyksen ylei-
seen tietoisuuteen, ja vuosisadan jalkipuolella
ilmestyneet toinen toistaan karjekkadmmat ku-
vaukset vendldisten donataarien mielivallasta
nostivat sorron ja kurjuuden suorastaan myytti-
siin mittoihin.?

Usein korostetaan, ettd Danielson-Kalmarin
tutkimus heijastaa aikansa poliittista ilmastoa,
niin sanotun sortokauden venéildisvastaisuutta.
Nationalismistaan huolimatta hén oli kuitenkin
my6s empiirinen tutkija, jolle alkuperaisldhteet
olivat historiantutkimuksen ehdoton edellytys.
Wiipurin ldadnin palauttaminen perustuikin ensi-
sijaisesti niihin muistioihin ja arvioihin, joita pa-
lauttamiseen keskeisesti vaikuttaneet autono-
mian ajan alun valtiomiehet, ennen muuta Gus-
taf Mauritz Armfelt ja Robert Henrik Rehbinder
olivat jattaneet jalkeensa. Erityisesti ensiksi mai-
nitun kirjoituksissa korostettiin voimakkaasti
Vanhan Suomen kurjuutta ja sielld vallinnutta
sortoa. Nain Armfeltia ja hdnen piiridén voidaan
pitaa tdmaén historiaperinteen varsinaisina aloit-

tajina.

1. G. M. Armfelt M. ]. Alopaeukselle 28.1.1812 (u.l.). Suo-
mennettuna teoksessa Kari Tarkiainen, Porvoon piispa
Magnus Jacob Alopaeus 1743-1818. SHS 1985, 229.

2. Anu Koskivirta, Karjala kansallisen herétyksen innoit-
tajana. Y. Kaukiainen, R. Marjomaa & ]. Nurmiainen
(toim.) Autonomisen Suomen rajalddni. Viipurin lidnin
historia V. Karjalan kirjapaino 2014, 401-403.
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ARTIKKELIT

Kuva 1. Gustaf Mauritz Armfeltin johdolla laadittiin vuon-
na 1811 muistiot Vanhan Suomen liittdmisestd. Kuvassa
Armfelt vanhuuden péivilldén. Ldhde: Wikimedia Com-
mons.

Jostain syysta Danielson-Kalmari ei kysynyt,
miten edustaviin havaintoihin tai ldhdepohjaan
aikalaisarviot olivat perustuneet. Kukaan niista
henkil6istd, jotka toukokuun 1811 jélkeen vai-
kuttivat aktiivisesti Vanhan Suomen liittdmi-
seen, ei tuntenut ennestddn maakunnan oloja.
Esimerkiksi kaikki "kolme vanhaa kustaviaania”
(Gustaf Mauritz Armfelt, Johan Fredrik Aminoff
jaJohan Albekt Ehrenstréom) olivat luoneet uran-
sa Tukholmassa ja siirtyivdt Suomeen vasta, kun
vendldiset olivat sen valloittaneet: Aminoff ke-
vaalla 1809, Armfelt ja Ehrenstrom vuonna 1811.
Naistd kolmesta Armfelt tunsi parhaiten Vena-
jad: han oli kuulunut Kustaa IIl:n seurueeseen
taméan neuvotellessa Katariina II:n kanssa Hami-
nassa vuonna 1783, ja maanpakolaisvuosinaan
hén asui vuosina 1794-1797 sisaisessd karkotuk-
sessa Kalugan pikkukaupungissa Moskovan lou-
naispuolella. Vaikka naihin kokemuksiin viel4 li-

sattdisiin muutama matka Vanhan Suomen lapi
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Pietariin ja takaisin, on selvdd, ettd hinen tieton-
sa venéldisestd Suomesta olivat hyvin pinnalli-
sia. Tassd suhteessa hinelld ei mydskadn ollut
sanottavasti apua luotetuimmista, Turun hovioi-
keuden piirista rekrytoiduista avustajistaan: Ro-
bert Henrik Rehbinder matkasi ensimmaisen
kerran Pietariin syksylld 1808 ja Carl Johan Wal-
leen seuraavana vuonna. Kummankaan ei tiede-
td ennen Vanhan Suomen liittdmistd perehty-
neen alueeseen Ahvenkoski-Viipuri-Pietari-tien
varsia laveammalta.

Armfelt itse joutui késitteleméddn Vanhan
Suomen kysymystd vasta siind vaiheessa, kun
hallitsija oli jo tehnyt oman péaatoksensd. Tava-
tessaan huhtikuussa 1811 keisarin Pietarissa
tama ilmoitti hanelle aikovansa yhdistdd Van-
han ja Uuden Suomen, ja audienssin seuraukse-
na Armfelt sai tehtdvédkseen laatia Suomen asioi-
den uuden esittelyjarjestyksen.* Koska hin nousi
néin uuden Suomen asiain komitean johtoon,
hén oli kdytdnnossi avainasemassa my0s yhdis-
tamiskysymysta késiteltdessd. Niinpa hidnen joh-
dollaan laadittiin loka-marraskuun vaihteen tie-
noilla kaksi Vanhan Suomen liittdmista puolta-
vaa muistiota. Niistd varsinkin jalkimmaisessd,
joka Danielson-Kalmarin mukaan esitettiin Ve-
nijén valtakunnanneuvoston valikoiduille jase-
nille 6. marraskuuta 1811, Viipurin kuverne-
mentin tila esitettiin tdysin lohduttomana. Teks-
ti alkaa suoralla hyokkaykselld venalaistd hallin-
toa vastaan: “Vendjan kaikista maakunnista
vanha Suomi on aina ollut se, jota hallitus enim-
min on ly6nyt laimin” Tamaén jélkeen kiirehdi-
tddn kylla toteamaan, ettd syy ei suinkaan ollut
hallitsijan vaan "tietdmattomien tai pahaa tar-

koittavien” viranomaisten, jotka eivét olleet ker-

3. Ks. erit. Jyrki Paaskoski, G. M. Armfelt och Gamla Fin-
land. Historisk Tidskrift for Finland 3 (1997), 304-311.

4. J.R. Danielson-Kalmari, Wiipurin lddnin palauttaminen
muun Suomen yhteyteen. 2. painos. WSQY 1911, 108. Té-
mén mukaan toinen muistio oli "Vendjalld tavattu”, eikd
sitd ollut Armfeltin papereissa. Mydhemmin hén tdsmen-
si, ettd U. L. Lehtonen oli loytanyt muistion Vendjan valta-
kunnanneuvoston arkistosta. Ks. J. R. Danielson-Kalmari,
Aleksanteri I'n aika 11:1. WSOY 1922, 218.



toneet keisarille asiain todellista laitaa. Tulokse-
na oli joka tapauksessa ollut “siveellinen rappeu-
tuminen’, “aineellinen havid", “typeryys ynnd
kéyhyys” ja "ennen vallinneen hyvén jérjestyksen
katoaminen”. Erityisesti mainitaan, ettd lahjoi-
tusmaaisdnndt olivat "kiskoneet saataviaan ja
kohdelleet julmasti alustalaisiaan”. Vahvojen
vaitteiden tueksi esitetddn seuraavat empiiristen
havaintojen muotoon puetut toteamukset:

- Maakunnan vikiluku on laskenut pienem-
méksi kuin "ennen sotaa 1704".

- "Oikea maanviljelys on kokonaan lydty lai-
min.’

- Karjan médrd on “paljon pienempi kuin
[...] ennen rauhaa 1743".

- Vaikka veroja on vahennetty yli kolman-
neksella, talonpojat eivit pysty niitd mak-
samaan.

- "Talonpoikain koulut ovat tyhjind.

- Papit ovat "tietoja vailla” ja laiminlyovit
tehtdviddn.

- "Tuomarit ovat tietdmattomi, eivit tunne
lakeja eivatkd taida talonpoikien kielta.
[...] oikeudenhoidosta on vain irvikuva jal-
jella

Vield vuonna 1911 Danielson-Kalmari luon-

nehti muistiota "Armfeltin kirjoitukseksi”, mutta
mythemmin hén oli varovaisempi ja katsoi sen
syntyneen tdmadn ‘aloitteesta’ ja valvonnassa.’
Sekd Danielson-Kalmari ettd Armfeltin eldma-
kerran kirjoittanut Carl von Bonsdorff ovat yhta
mieltd siitd, ettd Armfeltin tarkein apulainen tas-
sé ty0ssd oli balttilaissyntyinen Gustaf Adolf
Rosenkampff, joka oli Speranskin luottomies ja
toimi Vendjin lakikomitean sihteerind. Sen si-
jaan Rehbinder ja Walleen eivit naytd osallistu-
neen muistioiden laatimiseen, miké saattaa se-
littd4 sen, miksi jalkimmdinen arvosteli Rosen-
kampflia varsin kédrkevédsti. Walleenin mukaan
tama oli valmis kirjoittamaan vapaasti (pd fri
hand) “pitkia filantrooppisesti savytettyja ku-
vauksia Viipurin laadnissé vallitsevasta sorrosta,
vaikka ei tiennyt alueesta muuta kuin sen ni-

men. Tatd Walleen piti onnettomana asiana,

ARTIKKELIT

koska se kasvatti keisarin katkeruutta Viipurin
laanin viranomaisia ja tilanomistajia kohtaan, ja
myo6tévaikutti sithen "kevytmieliseen ja vékival-
taiseen tapaan’, jolla yhdistdminen suoritettiin.”

Misséd médrin muistio todella laadittiin "va-
paalla kddelld”, jaa arvailujen varaan; erddt il-
maukset viittaavat siihen, ettd tekijat tunsivat
ainakin vanhan ’itsendisyysmiehen’, Vendjille
siirtyneen Carl Henrik Klickin Vanhan Suomen
tilasta 1790-luvulla laatiman muistion.® Nayttaa
kuitenkin varsin selvaltd, ettd kirjallisia ldhteita
kéytettiin hyvin vdhan ja syntyperdisten vanha-
suomalaisten asiantuntemukseen turvauduttiin
tuskin lainkaan. Esimerkiksi David Alopaeus,
jonka on sanottu vaikuttaneen hyvin paljon kei-
sarin Vanhan Suomen liittdmispdédtékseen, ei
ollut enda Pietarissa vaan oli siirtynyt ldhetti-
ladksi Wiirttembergiin, eikd Armfeltin tiedeta
myoskadn tavanneen Georg Magnus Sprengt-
portenia, joka oli jo Suomen sodan alkaessa eh-
dottanut Viipurin kuvernementin liittamisté
Ruotsilta vallattavaan Suomeen. Viipurin kuver-
nementin silloiseen johtoonkaan Armfelt ei néy-
td ottaneen yhteyttd, vaikka siviilikuvernorin
(kuvernementtihallituksen paéllikon) ja varaku-
vernoorin (kameraalihovin paallikén) viroissa
olivat tuolloin syntyperaiset viipurilaiset (Johan

Winter ja Joachim Jaenisch).” My6skaan oikeus-

5, Danielson-Kalmari 1911, 108-109 (suorat sitaatit Da-
nielson-Kalmarin suomennoksia).

6. Danielson-Kalmari 1911, 108; Danielson-Kalmari 1922,
218, 226-230.

7. Danielson-Kalmari 1922, 284286, Carl von Bonsdorff,
Gustav Mauritz Armfelt. Levnadsskildring 3. Svenska litte-
raturséllskapet i Finland 1932, 162-164. Walleenin véitta-
mad tukee myds se, ettd von Rosenkampff nimitettiin
seuraavana vuonna Suomen asiain komitean jaseneksi ja
suku naturalisoitiin Suomen ritarihuoneeseen jo 1817,
vaikka muuten balttilaisten oli vaikea paasta sinne.

8. Joh. Rich. Danielson, Kaarle Henrik Klick. Teoksessa
Joh. Rich. Danielson (toim.) Suomen uudemmasta histo-
riasta (ensimmadinen vihko). Weilin & Gods 1898, 58-59.
9. Kari Tarkiainen, Porvoon piispa Magnus Jacob Alopaeus
1743-1818. SHS 1985, 121-122, 225-226; Kari Tarkiainen,
Luonnollisten rajojen oppi ja David Alopaeuksen osuus
Suomen suuriruhtinaskunnan rajojen synnyssa. Historial-
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kollegion varapresidentin Pierre de Fricciuksen
vuonna 1807 Pietarissa julkaisema asiantunteva
Vanhan Suomen kuvaus ei ole jéttanyt jalkia
muistion tekstiin.'

Edelld esitetyn perusteella voidaan péatella,
ettd Armfeltin niin sanottua toista muistiota ei
ollut edes tarkoitettu empiiriseksi kuvaukseksi.
Kysymys oli poliittisesta lausumasta, jonka pro-
pagandistinen sisdltd oli valikoitu siten, etta se
palveli mahdollisimman tehokkaasti tavoitet-
taan, Vanhan Suomen liittamistd. Siind esitetyt
ajatukset ndyttavat kuitenkin vastanneen Arm-
feltin omaa nakemysta, silld samankaltaiset vait-
teet toistuivat hdnen viimeisten vuosiensa kir-
jeenvaihdossa.'! Ne vaikuttivat hdnen lghipiirin-
sakin ajatteluun' ja téaté kautta myos siihen ta-
paan, jolla Viipurin ldédnin jarjestdminen suori-
tettiin.

linen Aikakauskirja 107:4 (2009), 398; J. W. Ruuth & Erkki
Kuujo, Viipurin kaupungin historia 11I. Torkkelin sdatio
1975, 32. Johan Fredrik Aminoffin mukaan David Alo-
paeus, joka vuonna 1810 oli nimitetty jdseneksi Aleksan-
teri L:n salaiseen neuvostoon, oli (ilmeisesti neuvoston ja-
senend) saanut ‘aikaan Viipurin ladnin yhdistamisen”.
Alopaeus oli Viipurin tuomiorovastin poika, joten hén ei
olisi missdan tapauksessa hyvdksynyt muistion suoras-
taan halventavaa arviota (ks. viite 11) Kaakkois-Suomen
papistosta, joka useissa lahjoitusmaaselkkauksissa aset-
tui talonpoikien puolelle.

10. Pierre de Friccius, Descpription chorographique de la
Finlande Russe. St. Petersburg 1807. Tésta teoksesta olisi
loytynyt tietoja muun muassa alueen vékiluvusta. Armfelt
suhtautui Fricciukseen lahinnd halveksivasti; han kirjoitti
vuonna 1812 Viipurin ldanin uudelle maaherralle Carl Jo-
han Stjernvallille: "Herra Friccius kannattaa nait4 héirion
synnyttdjid ["sellaisia veijareita kuin Grénqvist Kékisal-
messa ja Kruskopfin sijaiset”] saadakseen siten pahan
jatkumaan”, seké: "Friccius on - - paljasta ilmaa ja huo-
noa ilmaa”. Danielson-Kalmari 1922, 259-260 (kdinnok-
set D-K:n).

11. Esimerkiksi kesalla 1812 hén kirjoitti Viipurin laanin
maaherra Stjernvallille: "Ylipadnsa aatelismiehet ovat
kohdelleet talonpoikiaan pahasti ja julmasti, tuomarit
viekkaasti ja omaa etuaan tavoitellen; porvaristo ei ole
rahtuakaan parempi; papit, heilla on kappa ja kaulus teko-
pyhyyden ja epésiveyden peitteend; talonpoika on kuin
elukka, sorrettu, epatoivosta réyhked, kurjuutensa tdhden
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Vahenevé vaesto?

Ei tiedetd, harrastiko Armfelt 1700-luvun muoti-
tiedetta, poliittista aritmetiikkaa. Kielteisen
vaihtoehdon puolesta puhuu ainakin se, ettd
muistiossa esitetty vaite Vanhan Suomen vékilu-
vun vihenemisestd osui harvinaisen pahasti
harhaan. Nykyisin arvioidaan, ettd niilld Viipurin
ja Kékisalmen la4nin alueilla, jotka siirtyivét Ve-
ndjélle vuosina 1721 ja 1743, asui juuri ennen
Pohjan sotaa noin 75 000 henked. Vuonna 1802
suoritetussa viestonlaskennassa (revisiossa),
jonka tulokset kerrottiin my6s Fricciuksen kir-
jassa, saman alueen vakiluvuksi saatiin yli
190 000 henked, siis 2,6 kertaa niin paljon kuin
sata vuotta aikaisemmin. Liittdmisen aikoihin se

oli kasvanut jo runsaaseen 210 000:een.*

valinpitdmaton koko olostaan, epaluuloinen, helposti pe-
tetty ja erittain laiska ja haluton” Danielson-Kalmari 1922,
272 (kddnnos D-K:n).

12. Esimerkiksi maaherra Stjernvall kirjoitti langolleen
eversti Palmfeltille Viipuriin saavuttuaan: "Mika erotus
maahan, kansaan ja hyvinvointiin ndhden! Vendja on tail-
14 jo pilannut kansakunnan yksinkertaiset tavat; aasialai-
nen ylellisyys ja komeus kdyhyyden, sorron ja kurjuuden
rinnalla. Loistavia ajopelejd, hevosia ja huonekaluja, mut-
ta todellisuudessa vain kuorta ja petosta. [...] Viipurin
laénistd ei koskaan tule muun Suomen veroista.” Daniel-
son-Kalmari 1922, 273 (kddnnés D-Kn).

13. Seppo Muroma, Suurten kuolovuosien (1696-1697)
vdestonmenetys Suomessa. Suomen historiallinen seura
1991, 180, 278-279 ja liitetaulukot XXXVII ja XLV; Kimmo
Katajala, Ndlkdkapina. Veronvuokraus ja talonpoikainen
vastarinta Karjalassa 1683-1697. SHS 1994, 77-78; Fric-
cius 1807, 38; O. Hannikainen, Vanhan Suomen eli Viipurin
lddnin oloista 18:la vuosisadalla. Helsinki 1888, liite 1.
Fricciuksen ilmoittama luku on véhén alhaisempi kuin
Hannikaisen, mikéd johtunee siitd, ettd edellisen vékilu-
vussa ei ole mukana podusnaja-verosta vapautettuja sié-
tyldisia, virkamiehid ja sotilaita. Vuoden 1812 luku perus-
tuu Vanhan Suomen jarjestdmiskomitean kerddmiin tie-
toihin alueen seurakunnista, joissa ei kuitenkaan ole mu-
kana Viipurin ortodoksiviest6d. Sen méérd on arvioitu
vuodesta 1818 alkaneiden henkikirjojen avulla. Niissa on
koko véesto, koska niiden mukaan kannettiin venalaisia
henkirahoja (em. podusnaja-veroa), mutta niihin merkit-
tiin myds verosta vapautettu vdesto.



Taulukko 1. Vanhan Suomen (tai vastaavan
alueen) vikiluku 1799-1820.

1699 {arvio) 75 000
1754/55 noin 112 000
1783/84 178 300
1820 230300

Lahteet: 1699: ks. viite 13; 1754/55: KA, Laanintilit VA
10084; 1783/84: KA, Ragnar Rosénin kokoelma, kansio
13; 1820: KA, Viipurin lddnin henkikirjat 1820.

Vanhassa Suomessa vékiluku laskettiin vena-
laiseen tapaan noin kymmenen vuoden vilein
suoritetuissa revisioissa; ensimmadinen, jonka
yksityiskohtaiset tulokset ovat sdilyneet, on vuo-
sien 1754 ja 1755 vaihteesta. Siita ldhtien alueen
vakiluvun kehityksestd voidaan muodostaa koh-
tuullisen luetettava kuva (taulukko 1)."* Sen mu-
kaan Vanhan Suomen védeston keskiméardinen
vuotuinen kasvu oli jokseenkin samaa luokkaa

kuin Ruotsin Suomen:

A: 1754/55-1783/84
Vanhan Suomen ladnsiosa 1,5 %, Laatokan
Karjala 1,3 %, Ruotsin Suomi 1,5 %

B: 1783/84~1820
Vanhan Suomen lansiosa 0,8 %, Laatokan
Karjala 0,5 %, Ruotsin Suomi 0,9 %

14. Vuoden 1754/55 revisiossa ortodoksien madré tosin
arvioitiin vain karkeasti. Oiva Turpeinen on kuitenkin
vaittdnyt vuonna 2001 julkaisemassaan artikkelissa, etta
alueen vakiluku oli isonvihan jilkeen paljon korkeampi
kuin aikaisempi tutkimus esitta4, ja ettd vdestonkasvu oli
erittdin hidasta. Ks. Oiva Turpeinen, Suomen viestd
1638-1815 seka vertailu Viroon. J. Korpela, T. Himynen &
A. Nevala (toim.) Ihmisid, ilmioitd ja rakenteita historian
virrassa. Professori Antero Heikkiselle 60-vuotispdivind
omistettu juhlakirja. Himeenlinna 2001. Tama tulkinta pe-
rustuu yksinomaan venalaisen vaestohistorioitsija V. M.
Kabuzanin esittdmiin "Viipurin kuvernementin” (joka to-
dellisuudessa perustettiin vasta 1744) vékilukuihin 1720-,
1730- ja 1750-lukujen revisioissa. Ks. V. M. Kabuzan, Naro-
dy Rossii v XVIII veka. Nauka 1990, 75. Kabuzanin luvut
ovat kuitenkin epauskottavan suuria: niiden mukaan Vii-
purin ja Kakisalmen alueen vakiluku (esimerkiksi 128 738
henked vuonna 1727) olisi koko ajan ollut selvasti suurem-
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Ainakin lansiosan (Viipurin-Karjalan ja Ky-
menkartanon provinssin) viestonkasvua voi pi-
tad varsin nopeana siihen nahden, ettd kysymys
oli vanhasta asutusalueesta, rintamaasta. Ruot-
sin Suomessa véest6 kasvoi nopeimmin Pohjan-
maan ja Satakunnan takamailla sekd itdisessd
sisimaassa, kun taas Lounais-Suomi jii tdssd
suhteessa selvasti Vanhan Suomen jilkeen.”
Kasvukertoimista ndkyy myds, ettd ldnsiosan
vaesto kasvoi nopeammin kuin Laatokan Karja-
lan. Eroa selittdvat sekd jalkimmaisen alueen
korkeampi kuolleisuus ettd Pietariin suuntautu-
nut muuttoliike. Kummallakin alueella kasvu hi-
dastui 1780-luvulta alkaen, miké johtui ennen
muuta Kustaa IIL:n Vendjan sodan aikana riehu-
neista kulkutaudeista.'® Samoin kéavi kuitenkin
my6s Ruotsin Suomessa, joten taustalla saattoi

olla myds huonoja satovuosia.

pi kuin Pietarin kaupungin tai Inkerinmaan ja lahes yhta
suuri kuin Tallinnan kuvernementin. Ks. Kabuzan 1990,
71, 75. "Viipurin kuvernementin” vékilukujen aitouden ky-
seenalaistaa ennen muuta se omituinen piirre, ettd ne
ovat aina 95,2 % Tallinnan kuvernementin vastaavista lu-
vuista. On siis ilmeistd, ettd hén ei 10ytényt lahteistadn
tietoja alueen vékiluvusta ennen 1760-luvun revisiota,
vaan on rekonstruoinut ne olettaen Viipurin ja Tallinnan
kuvernementtien véestojen kasvaneen samaa tahtia. Tal-
16in héan e ole tajunnut, ettd hattujen sodan jalkeen Van-
han Suomen alue laajeni huomattavasti ja viestd ldhes
kaksinkertaistui. Viipurin kamarikonttorissa vuonna 1724
laaditun luettelon mukaan (KA, Rosénin kokoelma, kan-
sio 12) Inkerinmaalla oli noin 4 300 taloa ja Viipurin seké
Kékisalmen "ladneissd” yhteensd noin 2 000 taloa. Ndiden
suhteiden mukaan (ja kun Inkerinmaan vakiluvuksi il-
moitettiin vuonna 1727 noin 105 000 henked) jalkimmai-
sen alueen vékiluku olisi jadnyt alle 50 000:n. Aikaisem-
man tutkimuksen esittdmét vakiluvut ovat siis selvisti
Kabuzanin arvauksia realistisempia.

15. Eino Jutikkala, Véestd ja asutus 1500-luvulta 1800-lu-
vun puolivaliin. Suomen kulttuurihistoria 1. Gummerus
1934, 121-122. Lounais-Suomen viestd kasvoi vuosina
1749-1809 keskimadrin 0,87 % vuodessa, Ruotsin Suomen
sisdosien 1,8-1,9 %. Vanhan Suomen ldnsiosan vastaava
suhde vuosina 1754-1820 oli 1,1 % vuodessa.

16. Ks.lahemmin Yrj6 Kaukiainen, Asutus- ja vdestokehi-
tys. Y. Kaukiainen, R. Marjomaa & J. Nurmiainen (toim.)
Vanhan Suomen aika. Viipurin lddnin historia TV. Karjalan
kirjapaino 2013, 208-214.
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Taulukko 2. Tilaluvun kasvu Vanhan Suomen
alueella 1750-1820.

1750 1780 1820  Keskim.

lisciys
4689 7226 13894 1,6 %/v
Laatokan Karjala 4032 10804 yli 1,4 %/v

Lansiosa

Lahde: Kaukiainen 2012, 216.

Vikiluvun kasvu heijastui myos asutusku-
vaan, silli tilojen jakaminen miespuolisten peril-
listen kesken nosti viljelmien maaras huomatta-
vasti (taulukko 2). Ruotsin puolellakin aikaisem-
pia varsin ankaria jakorajoituksia lievennettiin
1740-luvulla, mutta Vendjan puolella tilojen ja-
kaminen kavi kdytdnndssa tdysin vapaaksi. Niin-
pa tilaluvut kasvoivat vield vékilukua nopeam-
min. Kdytdnndssa tdma tarkoitti, ettd tilattoman
vdeston osuus laski selvésti. Vield 1750- ja
1760-luvulla Kékisalmen laanissd populi- ja lois-
ruokakuntien osuudet olivat liikkuneet 20 ja 30
prosentin tienoilla, mutta 1820-luvun alussa ne
olivat painuneet ldhelle kymmentd prosenttia.
Koko Viipurin laénissa oli vuoden 1820 henkikir-
jan mukaan tilattomia vain 18,5 prosenttia kai-
kista maaseudun asukkaista; korkein suhdeluku
(224 %) oli Kymenlaaksossa, alhaisin (11,6 %)
Lappeen ja Jadsken kihlakunnissa."”

Ruotsin Suomessa kehitys oli kulkenut péin-
vastaiseen suuntaan: varsinkin lounaisissa laé-
neissd talonpoikaistaloja jaettiin vain harvoin,
jolloin vaestonkasvu kanavoitui tilattomaan vé-
estoon. Torpparien ja tilattoman véeston osuus
kasvoikin 1700-luvulla niin, ettd Lounais-Suo-
men vauraimmilla peltoalueilla se oli Suomen
sodan aikoina jo 60 prosentin tuntumassa.' Té-
hén verrattuna Vanhan Suomen puolella elettiin

aivan eri maailmassa.

Kokonaan laiminly6ty maatalous?

Vanhakantaisessa maataloudessa aikaisempien
sukupolvien raivaamat pellot olivat keskeinen
tuotantoresurssi. Niiden niukkuus - samoin

kuin tiloille mééritellyt kiinteat vero- (manttaa-
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li-) luvut - olivat Ruotsissa johtaneet siihen, ettd
tilojen jakamista pyrittiin rajoittamaan, jotta ne
eivat pirstoutuisi elin- ja veronmaksukelvotto-
miksi. Kéytdnnossd pelko oli suuresti liioiteltu,
silla vanhakantaisen maatalouden toisesta tér-
keédsta resurssista, tydvoimasta, ei yleensé ollut
puutetta, ja ainakin Suomen puolella sitd riitti
myos uudisraivaukseen, niin ettd peltoalat kas-
voivat vahintddn samassa suhteessa kuin vékilu-
vut.”

My6s Venajan puolella esivalta kiinnitti huo-
miota tilaluvun kasvuun. Sitd ei tosin pyritty ra-
joittamaan, mutta tilojen veroja haluttiin nostaa
kasvaneen kantokyvyn mukaan.” Niinpd Viipu-
rin kuvernementtiin perustettiin vuonna 1765
(osana valtakunnallista reformia) erityinen revi-
siomaanmittauskomissio, joka ryhtyi kartoitta-
maan pelto- ja niittyaloja ja laskemaan karjakan-
taa. Vaikka tyo ei koskaan johtanut verolukujen
tarkistuksiin, sitd jatkettiin aina vuoteen 1802,
jolloin koko Vanhan Suomen alueesta 60-70 pro-
senttia oli tullut kartoitetuksi.”'

Revisiomittausten tuloksia 16ytyy laajan kart-
ta-aineiston (ks. viite 26) lisdksi kootusti kahdes-
ta tilastolédhteesta: Friedrich Langellin konsepti-
na sdilyneestd, 1780-luvulla laaditusta Vanhan

17. Kaukiainen 2013, 214-218.

18. Jutikkala 1934, 123-130; Heikki Ylikangas, Lohjalais-
ten historia 1. Lohjan kunta 1973, 392-393.

19. Arvo M. Soininen, Vanha maataloutemme. SHS 1975,
136-138.

20. Taustalla vaikutti epailemaétta se, ettd Venajalla kes-
keisin talonpoikiin kohdistettu vero oli paavero
(podusnaja-vero), jota maksoivat kaikki miespuoliset, ja
maksuperusteita tarkistettiin noin kymmenen vuoden va-
lein suoritetuin véestonlaskuin eli revisioin.

21. Jyrki Paaskoski, Valistunut keisarinna Katariina IL Y.
Kaukiainen, R. Marjomaa & J. Nurmiainen (toim.) Vanhan
Suomen aika. Viipurin lddnin historia IV. Karjalan kirjapai-
no 2013, 155-161. Frans P. von Knorringin mukaan alueen
noin 6,9 miljoonasta tynnyrinalasta oli ennen vuotta 1812
mitattu tdydellisesti noin 4,1 milj. ja osittain 1,4 milj. tyn-
nyrinalaa. Ks. Frans P. von Knorring, Gamla Finland eller
det fordna Wiborgska Gouvernementet. Abo 1833, 137.
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Taulukko 3. Lantisen Vanhan Suomen peltoalat Langellin kertomuksen ja isojakomittausten mukaan.

Piirikunta Langell Isojako* Keskim.
(aluejako 1784-1796) (1770/1780-luku) (1830-luku) kasvu
Tynnyrinalaa Tynnyrinalaa %/vuosi
Haminan pk. 8390 24 250 2,1
Viipurin pk. 9450 25500 20
Lappeenrannan pk. 6 960 n. 25 500** 26

Huom.: *Peltoalaan laskettiin myds "pellontekomaa’, lahinnd keskenerdiset uudisraiviot. Taman takia isojaon

peltoaloista on varmuuden vuoksi véhennetty 15 %.

** Lappeenrannan piirikuntaan kuului osa Mantyharjua (noin 1/3 pitdjan taloista), mutta isojakotilastossa entista

Vendjan osaa ei enda luettu Viipurin 1aaniin.

Lahde: Friedrich Langellin kertomuskonsepti, KA: Topographica, Viipurin [&ani; SVT 11l (1) (1869).

Suomen lansiosia koskevasta kuvauksesta sekd
Frans P. von Knorringin vuonna 1833 painetun
Vanha Suomi-teoksen liitetaulukosta, jossa pel-
toalat on esitetty "vanhan mittauksen” (dldre
madtning) mukaan. Kun ldhes koko Viipurin la4ni
mitattiin uudelleen 1830-luvun alussa isojakoa
varten (pinta-alatiedot julkaistiin virallisessa ti-
lastossa 1869), voidaan pelto- ja niittyalojen kas-
vua seurata ainakin karkeasti noin 50 vuoden
ajalta.”

Valitettavasti Langellin tilasto kattaa vain
puolet kuvernementin kuudesta piirikunnasta.
Knorringin tilastosta 16ytyy tietoja vdhédn laa-
jemmalta alueelta, mutta niihin saattaa sisaltya
my06s uudempia mittaustuloksia.* Joissakin lah-
joitusmaapitdjissd isojakomittauksia ei kuiten-
kaan tehty 1830-luvulla, mutta ainakin Valkjér-
veltd, Sakkolasta, Pyhéjérveltd ja Jaakkimasta vi-
ralliseen tilastoon on l6ydetty pinta-aloja
1800-luvun kahdelta ensimmaiseltd vuosikym-
meneltd; jos niitd verrataan varhaisiin revisio-
mittauksiin (joiden tulokset loytyvit Knorringin
taulukosta), vuotuinen lisédys olisi litkkunut parin
prosentin tuntumassa.* Parista lahjoitusmaapi-
tédjastd (Muolaa, Kivennapa) ja Laatokan-Karja-
lan pohjoisosista ei taas ole lainkaan tietoja revi-
siomittauksista. Kuitenkin néill4 alueilla isojaon
aikaisten peltoalojen suhde vikilukuun liikkui

suunnilleen samalla tasolla kuin linnempéna,

joten myds peltoalojen on taytynyt kasvaa mer-
kittévasti jo Vanhan Suomen aikana.?
Revisiomittauksista laadittuihin tilastoihin
on suhtauduttava tietylld varovaisuudella: mika-
li kaikkia tiloja tai kylié ei ole mitattu, yhteenlas-
ketut pinta-alat ovat liian alhaisia, jolloin kasvu-
kertoimet puolestaan nousevat lilan korkeiksi.
Lisad epdvarmuutta aiheuttaa se, ettd mittaus-
ten ajankohta voidaan méadrittdd vain suunnil-

leen. Revisiopinta-alojen luotettavuutta voidaan

22. Friedrich Langellin kertomuskonsepti: KA, Topo-
graphica, Viipurin lddni; Knorring 1833, liitetaulukko 2.
Isojakomittausten tulokset: SVT II1 (1) (1869).

23. Esimerkiksi entisen Lappeenrannan piirikunnan pita-
jien yhteenlaskettu peltoala oli vahén yli 10 000 tynnyrin-
alaa. Myo0s erdiden entisen Savonlinnan piirikunnan pita-
jien (Jadski, Ruokolahti, Parikkala) peltoaloissa saattaa
olla my6hempié lisid: Knorringin "vanhojen” mittausten ja
isonjakoalojen erotus viittaa ndissa tapauksissa hitaam-
paan kasvuun (noin 1,5 %/vuosi) tai lyhyempaédn mittaus-
véliin kuin taulukon 3 piirikunnissa. Valkealan kohdalla
von Knorringin taulukossa on vain vihan isojakoalaa pie-
nempi luku - kysymyksessa voi toki olla myos painovirhe.
24, SVT III: 1 ilmoittaa eri aikoina mitatut pinta-alat sekd
mediaanivuodet.

25. Vrt. Yrjo Kaukiainen, Maalaiskylien elamén aineelliset
puitteet. Y. Kaukiainen, R. Marjomaa & ]. Nurmiainen
(toim.) Vanhan Suomen aika. Viipurin lddnin historia TV.
Karjalan kirjapaino 2013, 226-237.
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kuitenkin arvioida my6és toista tietd. Monet kylat
mitattiin vield toiseen kertaan 1700- ja 1800-lu-
kujen vaihteessa, ja talloin eriteltiin usein myos
ensimmadisten mittausten jilkeen tapahtunut
uudisraivaus. Valitettavasti téllaisia uusintamit-
tauksia on toistaiseksi l6ytynyt vain murto-osas-
ta kylid, runsaat 60 tapausta neljasté eri pitajés-

ta, 26

Vehkalahti, 13 kylaa,
peltoalan kasvu 60 prosenttia
Virolahti, 12 kylaa,

peltoalan kasvu 72 prosenttia
Valkeala, 22 kylaa,

peltoalan kasvu 43 prosenttia
Uusikirkko, 12 kylaa,
peltoalan kasvu 71 prosenttia

Tapaukset voidaan kuitenkin kasittad satun-
naiseksi otannaksi, jonka tulokset ovat véhin-
tddnkin suuntaa antavia. Jos mittauskierrosten
keskimaaraiseksi viliksi arvioidaan 25 vuotta,
ndmd kasvuosuudet tarkoittavat, ettd vuotuinen
liséys liikkui keskimédrin parin (1,4-2,2) prosen-
tin vaiheilla. Se vastaa siis varsin tarkasti taulu-
kossa 3 esitettyjd kasvukertoimia.

Sithen n#hden, ettd alueen ldnsiosassakin
vieston keskimédrdinen kasvu jai 1780-luvun
jalkeen noin 0,8 prosenttiin vuodessa, peltoala
kasvoi kaksi kertaa niin nopeasti. Niinpé keski-
madréiset viljelyalat olivat 50 vuoden aikana laa-
jentuneet tuntuvasti, 4-5 tynnyrinalasta 7-8
tynnyrinalaan (vajaaseen 4 hehtaariin) tilaa koh-
ti. Lounaisen Suomen talonpoikaistaloihin ver-
rattuna tyypilliset kaakkoissuomalaiset pellot
olivat kuitenkin vaatimattomia. Esimerkiksi
Lohjalla, missd tiloja ei juuri jaettu, rusthollien ja
talonpoikaistalojen keskiméérdinen peltoala oli
ennen Suomen sotaa noin 15 ja torppien vajaa
kolme tynnyrinalaa.”” Pohjanmaahan, Keski-
Suomeen ja Savoon verrattuna Vanhan Suomen
peltoalat olivat 1800-luvun alussa suunnilleen
samalla tasolla: 60-70 tynnyrinalaa maalaisvées-
ton sataa henked kohti; lounaisissa ladneissa

suhde sen sijaan oli vdhidn yli sata. Toisaalta
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Lounais-Suomessa peltoala kasvoi hitaasti,
suunnilleen samaa tahtia kuin vékiluku tai vain
hiukan nopeammin, kun taas Pohjanmaalla ja
Savossa uudisraivaus lisdsi peltoja Vanhan Suo-
men tapaan vdestonkasvua nopeammin.®

Vanhassa Suomessa uudisraivaus tapahtui
padasiassa soita ojittamalla. Talléin myds niitty-
jé voitiin lisdtd suunnilleen samaa tahtia kuin
peltoja, eikd karjanrehusta tullut puutetta.”
Vanhassa Suomessa karjatalouden merkitys
ndyttadkin olleen suurempi kuin lantisen Suo-
men vanhoilla peltoviljelyalueilla.

Viipurin ldénin karjakanta inventoitiin en-
simmadisen kerran vasta 1820-luvun puolimaissa,
jolloin kenraalikuverndoéri Zakrevskin vaatimuk-
sesta koko Suomesta kerittiin kattavat maata-
loustilastot. Kuitenkin jo revisiomaanmittarit
merkitsivit karttaselitystensa taulukoihin kylien
ja talojen karjaméarat, ja ndiden avulla voidaan
jalleen arvioida kehityksen yleissuuntaa (tauluk-
ko 4). Lukuja vertailtaessa on huomattava, etté
maanmittarit olivat liikkeelld kesalla, jolloin
luonnollinen lisadntyminen oli kasvattanut kar-
jakantaa tuntuvasti yli talvisen nélkaruokinnan
tason (A-taulukon nuoren nautakarjan mééra
kertoo lisdyksen vahimmaismaaran). Sen sijaan
1820-luvun tilastot keréttiin kevattalvella, jolloin

karjakanta oli pienimmilléén.

26. KA, Maanmittaushallituksen verollepanokartat, Vii-
purin laddnin verollepanokartat.

27. Ylikangas 1973, 419.

28. Soininen 1975, 131-138. Vertailua vaikeuttaa erityi-
sesti peltoalan kasvuvauhdin osalta se, ettd Soinisen kah-
desta otannasta jalkimmainen kohdistuu 1850-luvun jal-
keiseen aikaan.

29. Ks. Kaukiainen 2013, 226, taulukko 2; Friccius 1807,
12.
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Taulukko 4. Vanhan Suomen karjakanta 1760- ja 1770-lukujen revisiomittausten ja 1824-25 tilastojen
mukaan.

A: Otos revisiomittauksissa 1770- ja 1780-luvulla rekisterdidyista karjamadarista
a = keskim. paaluku tilaa kohti
b = keskim. paaluku maaseudun sataa asukasta kohti

Alue (otokseen sisdltyvien Hevosia Lehmid Nuorta karjaa Lampaita
tilojen luku suluissa) a b a b a b a b
Vehkalahti, Pyhtaa (135) 19 16 50 42 2.2 19 83 69
Jaaski, Ruokolahti (115) 23 19 37 32 1,7 15 4.8 41
Viipurin pit, Johannes, Antrea (105) 2,0 16 52 40 33 25 8,0 61
Muolaa, Uusikirkko (106) 2.2 19 5.2 45 2.1 18 58 50
Rautuy, Sakkola, Pyhajérvi (107) 22 23 38 40 23 24 5.5 58
Raisala, Jaakkima (123) 23 23 38 38 23 23 46 46
Koko otos (691): alueellisten otosten 2,2 19 45 40 2,3 21 6,2 54
aritmeettinen keskiarvo

B: Karjakanta Viipurin 1&&nissa 1824-1825

Luvut tarkoittanevat taysikasvuisia elaimia; a = paaluku b = sataa asukasta kohti

Kihlakunta Hevosia Nautoja Lampaita
(1816 rajat) a b a b a b
Kymi 3930 15 13770 52 21330 80
Lappee 3860 14 12 660 45 13280 48
Jaaski 4290 15 14 980 54 11820 43
Ranta 3450 15 14 040 60 12300 53
Ayrapaa 2840 12 9450 41 12030 52
Kakisalmen eteldinen 5880 22 12 040 45 13380 50
Kakisalmen keskinen 4060 18 8300 36 9070 39
Kékisalmen pohjoinen 6 200 20 16 880 54 15410 49
Viipurin [ddni 1825 34980 17 120930 50 103 290 51
[Koko Suomi 1825 155730 13 568 840 48 652 200 55]

Lahteet: A: Kansallisarkisto, Digitaaliarkisto: Maamittaushallitus, Viipurin 1adnin verollepanokartat (Otos digitoidusta
aineistosta); B: Zakrevskille keratyt tilastot, KKK: Hb 10; Soininen 1974, 211.

Ainakin 1820-luvulla Viipurin laanissé oli va-
kilukuun verrattuna enemmaén karjaa kuin mis-
sdan muussa ldénissd Vaasan laania lukuun otta-
matta.* Tama johtui hevosten suuresta mééras-
ta, joka puolestaan oli yhteydessd vilkkaaseen
rahdinkuljetukseen Pietarin talousalueella. Nau-
takarjan suhteen ldanin rannikkoseudut olivat
myos keskitason yldpuolella, mutta alueelliset
vaihtelut olivat melko selvid (joskin niihin saat-
toi vaikuttaa myds tietojenkeruun tarkkuus).

Vertailu revisioaineistoon viittaa siihen, etta

ainakin nautakarjan méaérd oli lisaantynyt vaki-

lukua nopeammin. Hevosten tai lampaiden osal-
ta vertailua vaikeuttaa se, etté revisiotilastoissa
ei ilmoitettu erikseen nuoria eldimid, mutta to-
dennékoisesti niidenkin méadarat kasvoivat vahin-
tadn yhta nopeasti kuin vakiluku. Vaikka karja-
kanta ndyttad kasvaneen peltoalaa hitaammin,
luvut eivét anna vahaisintdkddn vahvistusta vdit-
teelle, ettd karjan maara olisi liittdmisen aikaan

ollut "paljon pienempi” kuin ennen hattujen so-

gy

30. Soininen 1975, 210-211.
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taa. Vield heikommalla pohjalla on viite maan-
viljelyksen taydellisestéd laiminlyonnistd. Toden-
néakdisesti maakunnan viljaomavaraisuus ei ol-
lut kovin hyva ~ esimerkiksi Fricciuksen mukaan
huonoina vuosina viljaa tuotiin paljon Pietarista
ja Virosta® — mutta kun viljan hinnat olivat kum-
massakin tapauksessa hyvin kohtuullisella tasol-
la, ei tdydelliseen omavaraisuuteen valttdmaétta
kannattanut pyrkidkaan. Peltoalan kasvu vékilu-
kua nopeammin kertoo tilanteen kuitenkin pi-

kemmin parantuneen kuin huonontuneen.

Lahjoitusmaat ja sorto
Kun 1810-luvulla puhuttiin Vanhassa Suomessa
vallitsevasta sorrosta, silld viitattiin 1dhes poik-
keuksetta lahjoitusmaihin. Tastd rajauksesta
seuraa, ettd “sorto’ ei kohdistunut ldhesk&dn
kaikkiin alueen talonpoikiin. Verolukujen, mant-
taalien tai vastaavien, mukaan alueen tiloista
kuului 1700-luvun lopulla ja 1800-luvun alussa
35-40 prosenttia lahjoitusmaihin, ja vuoden
1802 védestonlaskun mukaan niiden asukkaiden
osuus kuvernementin maalaisviestostd jai 33
prosenttiin. Rahvaan selvd enemmistd oli siis
kruunulle veronsa maksavia talonpoikia.*
Sorrolla voidaan tarkoittaa kahta erilaista, jos
kohta toisiinsa liittyvéa asiaa. Yhtaalta lahjoitus-
ten haltijat saattoivat harjoittaa niin sanottua
kartanokuria, ottaa itselleen oikeuden rangaista
alustalaisiaan ja/tai sallia voimakeinojen kayton
paivatdita johdettaessa, toisaalta he saattoivat
pyrkid lisdamaéan talonpoikien veroja tai muut-
tamaan niitd paivatoiksi. Lahjoitusmaajarjestel-
maén juridiset puitteet olivat sindnsa varsin yksi-
selitteiset. Viimeistadn vuonna 1728 suoritetun
verorevision jélkeen kavi selviksi, ettd lahjoitus-
maaisannilld ei voinut venédldiseen tapaan olla
tuomio- tai hallintovaltaa alueillaan, eivétka he
voineet estdd alustalaisiaan muuttamasta muu-
alle; my6s ndiden verot ja paivatydt oli maaritel-
ty samoiksi kuin kruununtiloilla - kysymys oli
siis itse asiassa vain verojen lahjoittamisesta.
Toki jotkut donataarit saattoivat ylittaa valtansa

rajat ja kantaa ylimaardisid veroja tai estdd oi-
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keus- ja hallintoviranomaisten toimintaa, mutta
useimmiten sellaiset yritykset torjuttiin oikeus-
toimin, viimeistddn Viron, Liivinmaan ja Suo-
men oikeuskollegiossa. Eniten ongelmia nayttda
1700-luvun alkupuoliskolla olleen luostareiden
ja muiden ortodoksisten korporaatioiden lahjoi-
tuksilla, koska ne eivit katsoneet olevansa pai-
kallisen oikeusjarjestelmén alaisia.*
Donataarien ja alustalaisten véliset ristiriidat
pysyivét varsin maltillisella tasolla 1770-luvulle
saakka. Tdmad johtui yksinkertaisesti siitd, ettd
péadosa lahjoituksista kuului valtakunnan mahti-
suvuille, joilla oli paljon maaomaisuutta muual-
la. Nama eivit yleensé oleskelleet suomalaisilla
tiloillaan, eika suhteellisen kevyiden verojen ko-
koaminen ja vahdisten paivatdiden johtaminen
vaatinut voimakeinojen kayttod. Tilanne muut-
tui, kun jotkut suvut myivét lahjoitusmaansa
nousukkaille, joilla ei ollut muita omistuksia. He
ryhtyivét rakentamaan "hovejaan” Vanhan Suo-
men maaperille ja korottivat alustalaisten vero-
ja ja muuttivat luontoissuorituksia paivéatoiksi.
Jo vuonna 1772 Raudun Sumbulan lahjoitus-
maan ostanut hoviapteekkari Briskorn onnistui
taivuttelemaan alustalaisensa sopimukseen,
joka lisasi paivatdiden maarin suunnilleen kym-
menkertaiseksi. Hédnen esimerkkiéén seurattiin
pian naapuripitdjissd Sakkolassa ja Pyhéjarvelld
sekd pohjoisempana Kurkijoella. Aina eivat alus-
talaiset taipuneet lisdttyihin paivatéihin: Pyha-
jarven Taubilassa riitaa puitiin kaikissa oikeus-

31. Friccius 1807, 18-19.

32. Hannikainen 1888; Jyrki Paaskoski, Vanhan Suomen
lahjoitusmaat 1710-1826. SHS 1997, 10-12; Yrjo Kaukiai-
nen, Vanhan Suomen aikakausi. Y-P. Mdkinen & 1. Leh-
musvaara (toim.) Karjala 4. Karjalan vaiheet. Karisto 1983,
112-114. Téhdn ryhmédn voidaan lukea myos joukko hal-
litsijahuoneen ns. poytatiluksia ja ekonomiatiluksia, joilta
kannettiin samat verot kuin tavallisilta kruununtiloilta.
Niilld asui noin 10 % maalaisvéestosta.

33. Paaskoski 1997, 246-259; Jyrki Paaskoski, Kartanota-
lous ja lahjoitusmaatalonpojat. Y. Kaukiainen, R. Marjo-
maa & J. Nurmiainen (toim.) Varhan Suomen aika. Viipu-
rin lddnin historia IV. Karjalan kirjapaino 2013, 219-325.



asteissa, kunnes Hallitseva senaatti ratkaisi
asian vuonna 1798 lahjoituksenhaltijan eduksi.*

Kuinka yleisia tallaiset veronlisdykset olivat ja
kuinka raskaiksi alustalaisten ulosteot kasvoi-
vat? Aivan kaikilta lahjoitusmailta ei ole sdilynyt
riittdvid tietoja, mutta ne 17, joiden verotaso tun-
netaan 1800-luvun alusta, edustavat (lukumééa-
ran mukaan laskien) liki kahta kolmasosaa kai-
kista lahjoitusmaista. Kahdeksassa tapauksessa
veroja ei ollut korotettu kdytannollisesti katsoen
lainkaan vuosien 1728 tai 1742 revisioiden™ ta-
sosta, ja neljélld (jotka kaikki olivat Kymenlaak-
sosta), paivatyotkin korvattiin rahassa. Kaytan-
ndssa ndidenkin tilojen verokuorma oli silti kor-
keampi kuin kruunulle veroa maksavien. Tama
johtui siitd, ettd kruununtalonpojat saattoivat
lunastaa veroparsellinsa vanhojen kruununhin-
tojen mukaan, kun taas lahjoitusmailla verot piti
useimmiten suorittaa luonnossa tai kdyvin hin-
noin. Kun 1780-luvulle tultaessa kruununhinnat
olivat ruplainflaation seurauksena endi noin
kolmasosa kayvistd hinnoista, lahjoitusmaiden

alinkin vuotuinen verokuorma nousi siis noin

Ennen 1770-lukua
160-180 ruplaa
40-45 ruplaa
40-60 paivai

Kaikki verot manttaalilta
Kaikki verot keskim./tila
P4ivatoitd manttaalilta/vuosi
Paivitoitd keskim./tila/vuosi

Lisdksi henkirahat tai pdavero/tila

34. Paaskoski 1997, 185-206; Kaukiainen 1983, 114-117.
35. Turun rauhassa liitetylla alueella oli suoritettu sa-
mantapainen revisio kuin Viipurin alueella 1728.

36. Yrjo Kaukiainen, Viipurin ladnin verotus Vanhan Suo-
men aikana. Historiallinen Aikakauskirja 1 (1970), 7-11;
Kaukiainen 2012, 413-414.

37. Laskelma perustuu oletukseen, etté rasitukset nousi-
vat tuntuvasti kaikkialla Kéakisalmen ldédnissa, mutta eivat

10-15 paivad

alle 1 rupla

ARTIKKELIT

kolme kertaa niin suureksi kuin kruununtalon-
poikien. 1780-luvulla tapahtui kuitenkin kdanne:
samalla kun henkirahat korvattiin venéldiselld
pédverolla, maaveroakin nostettiin. Seuraavalla
vuosikymmenelld suurin osa kruununtiloistakin
joutui suorittamaan veronsa luonnossa, kun ne
annettiin arenteina (erddnlaisina tilapéisina la4-
nityksind) kuvernementin korkeimmille virka-
miehille. Talloin keskivertotilan maksamat verot
nousivat (vuoden 1812 hinnoilla mitaten) noin
30 ruplaan, eli suunnilleen samaan, mitd mak-
soivat ne lahjoitusmaatalonpojat, joiden veroja
ei ollut korotettu.*

Niilla lahjoitusmailla, joiden veroja ei ollut
korotettu, asui kuitenkin vain noin kolmasosa
lahjoitusmaatalonpojista, joten selvin enem-
mistoén verokuorma ja/tai péivdtydrasitus nou-
si.*” Yhdeksédn tunnetun tapauksen perusteella
(jotka edustavat noin 70 prosenttia Kannaksen
ja Laatokan Karjalan suurista lahjoitusmaista),
korotusten keskimdardiset vaikutukset olivat
seuraavanlaiset (kaikki raha-arvot vuoden 1812

hinnoin):*®

Noin 1810
350-590 ruplaa
35-59 ruplaa
160-330 pdivaa
16-33 paivaa
10-11 ruplaa

Viipurin kihlakunnassa ja Kymenkartanon provinssissa.
Kékisalmen laénissd asui noin 63 % lahjoitusmaatalonpo-
jista.

38. Kaukiainen 1983, 115; Yrjo Kaukiainen, Kymenlaak-
son 1700-luku. Y. Kaukiainen (toim.) Kymenlaakson histo-
rial. Jokilaakso ja rajamaa, esihistoriasta 1810-luvulle. SKS,
2012, 407. Yleensd paivatoista puolet oli hevos- ja puolet
jalkapadivia.
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Vertailun tulokset ovat yllattavid. Vaikka ni-
mellinen verorasitus manttaalia kohti kaksin- tai
kolminkertaistui, tilaa kohti laskettu rasitus kas-
voi korkeintaan kolmanneksen ja saattoi jopa
laskea. Tama selittyy sillé, ettd myos lahjoitus-
mailla tiloja jaettiin: vield 1760-luvulla keskimaa-
rdinen veroluku oli noin % manttaalia, mutta
1800-luvun alussa se oli pudonnut 1/10:aan.*
Kun naita lukuja verrataan entisten verojen ra-
ha-arvoon (noin 30 ruplaa/tila vuoden 1812 hin-
tojen mukaan), voidaan todeta, ettd korotukset
vaihtelivat runsaan kymmenen ja sadan prosen-
tin haarukassa. Itse asiassa vuonna 1784 tapah-
tunut vanhojen henkirahojen korvaaminen ve-
néldisella paiverolla (jonka maardd nostettiin
pariin otteeseen) kasvatti verokuormaa kéytén-
nossa yhta paljon. Paivatoiden lisdys oli sentdan
suurempi, mutta edes maksimia, 33 paivad vuo-
dessa (tai kolmea pdivad viidessd viikossa), ei voi
pitad kovin raskaana rasituksena tilalle, jolla asui
keskiméaarin kahdeksan henked eli nelja tai viisi
tyokykyistd naista ja miestd." Maarat nayttavit
myos varsin kohtuullisilta, jos niitd verrataan
Ruotsin Suomen rélssilampuodeilta vaadittui-
hin. Eino Jutikkalan mukaan nédiden tyypillinen
péivétyovelvollisuus oli kaksi tai kolme pdivaa
viikossa, siis noin 100-150 pdiva4 vuodessa, min-
ké lisdksi lampuodit maksoivat vield tuntuvia
viljaveroja (esimerkiksi tynnyrin viljaa tynnyrin-
alalta)."!

Vanhan Suomen lahjoitusmailla yleisesti
esiintynyttd veroniskurointia ja kapinointia
(esim. Sakkola, Valkjarven Veikkola) ei siis selitd
niinkddn uusien verojen ja péivatoiden raskaus
kuin periaatteelliset syyt. Lahjoitusmaatalonpo-
jat katsoivat olevansa maidensa oikeita omista-
jia, joilta oli viety niiden hallinta laittomin kei-
noin. Paivdtyot olivat erityisen vihattuja, ennen
muuta siksi, ettd niissd sovelletut pakkokeinot,
kartanokuri, koettiin erityisen noyryyttavina.
Téssakin suhteessa ero lantiseen Suomeen on
kuitenkin veteen piirretty viiva. Ruotsissa vuon-
na 1723 vahvistetut privilegiot olivat antaneet

aatelille oikeuden kurittaa alustalaisiaan, ja néi-
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ta oikeuksia kaytettiin myds Suomen puolella.
Vanhan Suomen lahjoitusmailla ei siis voitu tor-
jua kovaksi koettuja tydnjohtomenetelmia edes
Ruotsin lakiin vetoamalla.”

Silti Vanhan Suomen lahjoitusmaatalonpoi-
kien oikeudellinen asema oli parempi kuin Ruot-
sin rélssilampuodeilla. Ruotsalaisilla kartanon-
isdnnilla katsottiin olevan niin taydellinen omis-
tusoikeus allodiaalirdlssind hallitsemiinsa tiloi-
hin, ettd he saattoivat jakaa niiden peltoja uudel-
leen tai sijoittaa niille torppareita lampuoteja
kuulematta.*® Vanhan Suomen puolellakin alus-
talaisia saatettiin siirtdd syrjemmaélle hovileirin
tieltd, mutta yhtddn maiden uudelleenjakoa ei
tunneta liittdmistd edeltdneeltd ajalta. Nama
erot tulivat konkreettisesti ndkyviin vuonna
1826, kun donaatiot julistettiin allodiaaliralssik-
si: sen on aina katsottu merkinneen suurta huo-
nonnusta viljelijéiden asemaan. Lahjoitusmaa-
talonpojat menettivit silloin perinnéllisen nau-
tintaoikeuden tiloihinsa - aivan kuten Viron
maaorjatalonpojat niin sanotun vapautuksen
seurauksena vuonna 1802 — mutta koska he eivét
olleet maaorjia, he eivat saaneet vastikkeeksi mi-
tadn. Lahjoitusmaatalonpoikien tilanne huono-
ni siis “ruotsalaiselle” tasolle vasta pari vuosi-

kymmenta Vanhan Suomen liittdmisen jalkeen.*

39. Suhde on laskettu Viipurin, Ayrdpdin ja Kikisalmen
eteldisestd kihlakunnasta (viimeksi mainitussa veroluku-
na oli aatra, mutta sen katsottiin vastaavan manttaalia).
40. Ruotsin Suomen véestostd oli vuonna 1810 noin 61 %
15-65-vuotiaita.

41. Jutikkala 1958, 232-233; ks. myos esim. V. ]. Kallio, Ha-
likon historia. Halikon seurakunta ja kunta 1930, 272-275.
Mainittakoon, ettd K. M. Armfelt yritti lisdtd Joensuun
kartanon tuloja korvaamalla paivéty6t kiinteilld viljamak-
suilla.

42. Jutikkala 1958, 231. Voutien kurinpidosta valitettiin
muuan muassa Eliméden kapinan aikaan.

43. Esim. Eeva-Liisa Oksanen, Anjalan historia. Anjalan
kunta 1981, 423. Isonjaon seurauksena Anjalan lampuo-
deille jaettiin kaikille yhta paljon maata, vaikka tilojen
koot olivat titd ennen vaihdelleet huomattavasti.

44. Kuten tunnettua, vuoden 1826 lahjoitusmaaukaasi
astui voimaan kymmenen vuoden siirtymékauden jal-
keen.



Venajan suurvalta ja talonpoikien sorto
Jostain syystd Vanhan Suomen historiassa ei ole
kiinnitetty kovinkaan paljon huomiota instituu-
tioon, jonka puitteissa tapahtui selvésti laajamit-
taisempaa “sortoa” kuin lahjoitusmailla. Koska
alue oli rajaseutua, Vendjan armeijan ldsnéolo oli
massiivista ja tuntui kaikkialla. Vaikka Viipurin
kuvernementti oli 1790-luvun lopulle asti vapau-
tettu vdenotoista, se joutui kuitenkin kantamaan
oman osuutensa sinne sijoitettujen joukkojen
yllapidosta.

Vendjélla ei ollut Ruotsin ruotujakolaitoksen
tai Preussin kantonijarjestelmén kaltaista pysy-
vad rekrytointia. Vaenotoissa ldhinna isovenalai-
siltd alueilta otettiin talonpoikaisia rekryytteja
tarpeen mukaan joka vuosi tai harvemmin,
yleensé 2-4 alokasta 500 miestd kohti. Toisaalta
armeijaa ei koskaan demobilisoitu, joten sen
miesmaérd kasvoi tasaisesti. Kasarmeja oli vain
suurimmissa kaupungeissa (Pietari, Moskova,
Kasan) ja linnoituksissa (Kronstadt, Orenburg,
Viipuri). Muuten jalkavéen ja ratsuvéen sotilaat
majoitettiin rauhan aikana kaupunkeihin porva-
rien taloihin ja maalle talonpoikien luokse. Ke-
salld joukot olivat muutaman kuukauden harjoi-
tuksissa ja viettivit leirielamé&a. Vaikka sotilaat
olivat talonpoikaista syntyperédd, heidan yhtey-
tensd vanhaan kyldyhteisoon katkesivat koko-
naan. He joutuivat kylld kosketuksiin maalaisyh-
teisén kanssa majoituskylissddn, mutta yleensa
ne olivat kaikkea muuta kuin harmonisia koske-

tuksia:*®

Sotilaat ja rakuunat kayttéytyvit karkeasti majapai-
koissaan ja syyllistyvat kauhistuttavaan véikivaltaan.
Silloin kun heilld on upseereita mukanaan, heidén

kaytoksensa on tavallistakin pahempaa [...]."

Heti Uudenkaupungin rauhan jalkeen Ruotsia ei
pidetty merkittdvana sotilaallisena uhkana, jo-
ten Viipurin, Kékisalmen ja Sortavalan seuduille
sijoitettiin normaalisti vain kolme tai nelja ryk-
menttid. Hattujen sodan jélkeen joukkojen méaa-

rdd lisdttiin tuntuvasti, niin ettd koko Vanhan
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Suomen alueella oli kaupunkien ja linnoitusten
varuskuntien lisaksi vahintddan kymmenen,
usein 13 rykmenttia sadnnollistd jalka- ja ratsu-
vaked. Koska venaldiset jalkavdkirykmentit oli-
vat tuntuvasti ruotsalaisia suurempia - tyypilli-
nen rauhanajan rivivahvuus oli noin 1 800 miesta
— joukkojen yhteismdard nousi 25 000-30 000
mieheen. Néitd vastassa oli 1770-luvulla Ruotsin
Suomessa ruotujakoisia ja vérvittyja joukkoja
noin 12 000, seuraavalla vuosikymmenell4, vara-
miehet mukaan lukien, noin 17 000 miesté — ve-
néldisilla oli siis tuntuva ylivoima. T4sté seurasi,
ettd majoitusrasitus oli todella raskas: 1760-lu-
vulla sotilaiden osuus Vanhan Suomen alueella
pysyvasti oleskelleista ihmisistd oli noin 18 pro-
senttia — kaytannossa heitd oli yhtd paljon kuin
kantavdeston aikuisia eli 20-50-vuotiaita mie-
hid. Kustaa III:n Vendjdn-sodan jalkeen méaarat
kasvoivat vield tastdkin, noin 35 000-45 000 mie-
heen. Varsinkin talvella kaikkien sijoittaminen
lammitettéviin tiloihin oli melkoinen haaste.”
Ainakin Turun rauhassa luovutellulla alueella
luotiin erdanlainen médrdjakoislaitos. Vuonna
1751 talonpojat madrattiin rakentamaan vieras-
tupia sotavdked varten, keskimadrin tupa viittd
maakirjataloa tai noin 15 silloista taloa kohti.
Seuraavalla vuosikymmenelld maaseudulle jou-
duttiin rakentamaan vield komppanioiden kes-
kuspaikoiksi niin sanotut komppaniatalot. Niitd

ndyttad olleen yksi jokaista kymmenta vierastu-

45. John L. H. Keep, Soldiers of the Tsar. Army and Society
in Russia 1462-1874. Clarendon Press 1985, 190-191; Janet
M. Hartley, Russia 1762-1825. Military Power, the State and
the People. Praeger 2008, 5-9, 16, 108—-112; Christoffer Duf-
ty, The Military Experience in the Age of Reason. Words-
worth 1998, 17, 93.

46. Keep 1985, 191.

47. Yrjo Kaukiainen, Vanha Suomi Pietarin sotilaallisena
suojavyohykkeena. Y. Kaukiainen, R. Marjomaa & J. Nur-
miainen (toim.) Vanhan Suomen aika. Viipurin lddnin his-
toria V. Karjalan kirjapaino 2013, 272-274; Yrjo Kaukiai-
nen, Suuren varustelun aika. Y. Kaukiainen, R. Marjomaa
& J. Nurmiainen (toim.) Vanhan Suomen aika. Viipurin
lgdnin historia IV. Karjalan kirjapaino 2013, 367.
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Kuva 2. Sotilaiden ldsndolo Vanhassa Suomessa nakyy
armeija-aiheisena koristeluna 1760-luvun revisiokartassa.
Lahde: Kansallisarkiston digitaaliarkisto, Maanmittaushal-
litus, Viipurin ldnin verollepanokartat.

paa kohti, mistd voidaan péatelld, ettd tupiin
majoitettiin yleensd 20 miesté (venéldisen komp-
panian normaalivahvuus oli 200). Méadraysten
mukaan tupien tuli olla ulosldmpiavia, ja sotilail-
le piti antaa polttopuut, valaistusvilineet, ma-
kuuvaatteet sekd pata tai kattila. Armeija hoiti
muonituksen, mutta osti myds talonpojilta elin-
tarvikkeita.

Selvistd pelisddnnoistd huolimatta majoitus-
rasitus oli talonpojille hyvin vastenmielinen.
Tdma johtui ennen muuta siitd, ettd sotilaat
kayttaytyivat Vanhassa Suomessa samaan ta-
paan kuin muuallakin; kanssakdyminen saattoi
olla jopa vdhan tavanomaista vakivaltaisempaa,
koska paikallinen véestd ei ainakaan aluksi ym-
martdnyt venéjaa ja oli vield vdarauskoista. Niin-
pa tappelut, pahoinpitelyt, muonavarkaudet ja
jopa henkirikokset eivit olleet harvinaisia.
Vuonna 1779 erds vakoilumatkalla ollut ruotsa-
lainen luutnantti osui ndkemdén, kuinka joukko
sotilaita tuli yolld luumékeldiseen taloon vaati-
maan kestitystd. Kun iséntd valitti, ettd hdnella

ei ollut ruokaa edes omalle perheelleen, sotilaat

16 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1 /2015

piiskasivat hédnet ja tyhjensivat aitan. Kutsumat-
tomien vieraiden poistuttua isdntd kuvaili olo-

suhteita seuraavasti:

Meiddn veromme eivit ole suuret, mutta mité se
auttaa, kun emme kuitenkaan ole turvassa hengen ja
omaisuuden puolesta. Jos vendlaiset sotilaat, jotka
kiusaavat meité alituisesti, tappavat talonpojan niin
eivat he saa muuta rangaistusta kuin etta heidét

siirretdén toiseen rykmenttiin.™

Vaikka Vanhalle Suomelle oli taattu entiset lait ja
ruotsalainen oikeusjérjestys, siitd ei tdssa ta-
pauksessa ollut apua. Venildinen sotaviki ei ol-
lut paikallisen tuomiovallan alainen, vaan kaikki
riidat ja rikokset, joissa sotilashenkild oli osa-
puolena, oli tutkittava varuskunnissa tai sotaoi-
keuksissa sotavéen erityislakien mukaan. Paikal-
linen virkakunta ei siis voinut puuttua sotilaiden
ja siviilien valisiin kahnauksiin. Jos talonpojat
valittivat tuomioistuimeen, asiaa voitiin kylla
tutkia kardjilla, mutta ne eivdt voineet tuomita
sotilaita — néiden rankaiseminen kuului komen-
taville upseereille. Kaupunkihallintokaan ei voi-
nut puuttua varuskuntien asioihin, vaikka varus-
kuntien péallikot saattoivat puuttua kaupungin
asioihin, varsinkin kun pormestareiden ja raati-
miesten virallinen status (rankiluokka) oli upsee-
reihin verrattuna vaatimaton.

Jos luumakeldisen talonpojan todistusta on
uskominen, tehokkain menetelma oli upseerien
lahjominen. Se tietysti lisdsi majoitusjarjestel-
maén taloudellisia rasituksia, mutta ndin konflik-
tit voitiin pitdd siedettavalld tasolla. Téllaiseen
mafianomaiseen jarjestelmédn viittaa myos se,
etta yleensd vikivaltaa esiintyi eniten silloin, kun
majoitettava joukko-osasto vaihtui. Siita, ettd
rinnakkaiselo oli ajoittain rauhallisempaa, kerto-
vat my0s seka-avioliitot sekd venédjédn kielen tai-

don yleistyminen.

48. Kalevi Kumpulainen & Timo Miettinen, Luumden his-
toria. Luuméen kunta 1992, 217-218.



Vaikka Ven4ja ei voi pitdd suoranaisena soti-
lasvaltiona, Vanha Suomi oli muiden rajamaa-
kuntien tapaan "sotilasmaakunta”. Niinpa majoi-
tusrasitus oli poikkeuksellisen raskas, ja talou-
dellista taakkaa lisdsivat vield linnoitusten ra-
kentamisesta ja ylldpidosta aiheutuneet paiva-
tydt.” Toisaalta armeijan vahva lédsndolo toi
myds tuloja: sotilaille voitiin myydé elintarvik-
keita ja viinaa, ja ainakin kauden lopulla uusien
linnoitusten rakennusty0t tarjosivat tyotilai-
suuksia ldhiympériston véelle.® Edut eivat silti
liene korvanneet haittoja, ja taloudellisia rasi-
tuksia pahempi ongelma oli se, ettd paikallisen
véestdn oikeusturva oli sotavden suhteen hyvin
heikko. Tdssd mielessd Vanha Suomi muistutti
miehitettyd aluetta.

Se, ettd Vanhan Suomen yhdistéjét eivat kiin-
nittdneet huomiota ndin suureen epékohtaan,
johtui yksinkertaisesti siitd, ettd se oli poistunut
Suomen sodan myétd. Jo Kustaa IIl:n Vendjin-
sodan jilkeen kaupunkeihin ja linnoituksiin oli
ryhdytty rakentamaan lisdd kasarmeja, ja vuo-
den 1805 tienoilla jokseenkin kaikki Viipurin ku-
vernementin joukko-osastot oli siirretty kylistd
kasarmeihin.’' Suomen sodan aikana niista suu-
rin osa siirtyi valloitetuille alueille, ja Haminan
rauhan jilkeen vahvempia varuskuntia oli vain
Viipurissa ja Haminassa. Liittdmisen aikaan ras-
kaasta majoitusrasituksesta ja armeijan harjoit-
tamasta “sorrosta’ oli siis vain muisto jdljella.
Teoriassa Armfeltilla olisi voinut olla siité jotain
tietoa aikaisemmilta Venajan-matkoiltaan, mut-
ta missadn hinen kirjoituksissaan ei viitata tél-

laisiin kokemuksiin.

Irvikuvat ja arkipaivan todellisuus

Vanhasta Suomesta séilyneet varsin kattavat pri-
maarildhteet osoittavat, ettd niin sanotussa
Armfeltin toisessa muistiossa esitetyt viitteet
viestonkehityksen ja maatalouden kriisinomai-
sesta taantumisesta olivat tuulesta temmattuja.
Myés muut edelld luetellut "havainnot” ovat vé-
hintadnkin kyseenalaisia. Viite, ettd talonpojat

eivit pystyneet maksamaan verojaan, vaikka nii-
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ta oli vahennetty kolmanneksella, sisdltdd itse
asiassa kaksi virhetté. Todellisuudessa kruunun-
verot olivat nousseet 1780-luvun alussa, kun
Vanhassa Suomessa otettiin kdytt66n venéldi-
nen pédvero {(podusnaja-vero), mutta tésta huoli-
matta verorastit ndyttavat jadneen melko pienik-
si.* Arvio papiston heikosta tasosta ei puoles-
taan saa juuri lainkaan tukea niistd havainnois-
ta, jotka Porvoon piispa Magnus Jacob Alopaeus
teki tarkastusmatkallaan Vanhassa Suomessa
talvella 1811-1812. "Talonpoikien koulutkaan”
(pitdjankoulut, joita oli kaikissa seurakunnissa)
eivit sailyneiden tietojen perusteella olleet tyh-
jid, ja ilmeisesti niiden ansiosta lukutaito oli var-
sinkin nuoren polven keskuudessa hyvalla tasol-
la, kuten piispa Alopaeuskin totesi.** My6s arvio
tuomareista ja oikeudenhoidosta tuntuu lihinna
mielikuvituksen tuotteelta: pddosa kihlakunnan-
tuomareista oli paikallista sadtylaistod, joka osa-

si suomea. Vaikka kovin monet eivit olleet suo-

49. Paivity6t olivat ylimédrdinen rasitus, jota vaadittiin
niin kruununtiloilta kuin lahjoitusmailta. Yleensi niiden
vuotuinen médrd jii muutamaan péivadn manttaalia koh-
ti, ja kdytdnnossi ne suoritettiin siten, etté usea talo palk-
kasi puolestaan miehen niita suorittamaan. Ks. ldhemmin
esim. Kaukiainen 2012, 282-283, 364-365.

50. Kaukiainen 2012, 276, 365.

51. Vanhassa Suomessa aloitettiin tosin vdenotot vuonna
1797.

52. Kaukiainen 2012, 366. Knorring 1833, 43, 143, 151 jul-
kaisi tietoja kuvernementin tuloista ja menoista 1784-
1805; ks. myos Sulo Haltsonen (toim.) Nikolai Henrik von
Engelhardt, Die Beschreibung des Russisch Kéyserlichen
Gouvernements von Wiburg (1767). SHS 1973, 80-81. Kau-
den lopulla eriilld kapinoivilla lahjoitusmailla tosin péi-
vatoitd jai paljon réstiin.

53. Ad. Neovius, Ur Finlands historia. Publikationer ur de
Alopaeiska pappren . Borga 1890, 29-46; Soili Tiimonen,
Valoa kansalle. Luterilainen kirkko ja kansanopetuksen ke-
hittimispyrkimykset autonomisessa Suomessa 1809-1848.
Suomen kirkkohistoriallinen seura 2001, 157; Veli-Matti
Syrjo, Jadisken kihlakunnan historia 1L Imatran kaupunki
1976, 264. Tiimosen kerddmien satunnaisten ja eriaikais-
ten tietojen mukaan pitdjankoulujen vuotuiset oppilas-
madrat liikkuivat 20 ja 50 vélilla. Syrjén mukaan Ruoko-
lahden koulussa oli vuosina 1811-1814 keskimdérin 92
oppilasta.
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rittaneet tutkintoa Turun akatemiassa, joukossa
oli niin Uppsalassa kuin saksalaisissa yliopistois-
sa opiskelleita sekd paikallisessa hovioikeudessa,
Viron, Liivinmaan ja Suomen oikeuskollegiossa
taitonsa hankkineita juristeja. Oikeuskollegio
my0s valvoi tuomareiden toimintaa, ja sen tiede-
téddn varoittaneen ja jopa erottaneen virkaansa
huonosti hoitaneita.”

Tosiasiaksi jad kuitenkin, ettd samansuuntai-
sia joskaan ei yht4 jyrkkié arvioita Vanhan Suo-
men oloista 16ytyy laanin maaherrojen ja alem-
pien virkamiesten kertomuksista vield parin
vuosikymmenen ajalta liittdmisen jalkeen. Kaksi
ensimmadistd maaherraa, Stjernvall ja Walleen,
olivat tosin Armfeltin luotettuja avustajia, mutta
myo6hemmatkin lantisestd Suomesta tulleet vi-
ranhaltijat - ensimméinen vanhasuomalaisen
suvun edustaja Fredrik Stewen nimitettiin ku-
vernddriksi vasta 1839 - nayttavit vierastaneen
Viipurin ldénin venéldisia ja baltiansaksalaisia
perinteitd. On vaikea sanoa, kuinka paljon nimé
ldhtokohdat vaikuttivat heidan esittdmiinsa ar-
voarvostelmiin, koska heidén raporttejaan ei ole
analysoitu tastd ndkokulmasta. Taytyy kuitenkin
muistaa, ettd kaikkein ennakkoluulottomimmat-
kin tarkkailijat joutuivat muodostamaan kisi-
tyksensé ldhes yksinomaan sen perusteella, mita
he nékivit tienvarsilla liikkuessaan. Ensimmaéi-
sid taloudellisia tilastoja alettiin laatia vasta
1820-luvulla.

Nékohavainnot ovat siind mielessa rajallisia,
ettd ne kohdistuvat vain huomiota herattaviin
aineellisiin ilmidihin kuten rakennuskantaan.
Matkustaja, joka ihasteli Uudenmaan rannikon
komeita talonpoikaistaloja, ei voinut nahda, ettd
ne edustivat vain véestdn vauraimman osan
elintasoa. Kéyhempi enemmistd nékyi paljon
heikommin, koska palkolliset asuivat talojen
renkituvissa ja torpat sijaitsivat usein kylien ta-
kamailla, poissa silmist4. Kymijoen itdpuolella
talot olivat selvésti vaatimattomampia, mutta
kun tilatonta véest6a oli korkeintaan viidennes,
ne edustivat varsin hyvin koko védestén keski-

médrdista elintasoa - tosin nithin painoileiman-
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sa myds vanhanaikaisempi (tai "itdisempi”) ra-
kennustapa. Arvioihin vaikutti luonnollisesti se,
ettd vertailukohtana olivat ldntisen Suomen vau-
raimmat alueet, eivit sisdémaan syrjaseudut.

Eri maakuntien keskimédérisid tulotasoja
voidaan vertailla, tosin melko karkeasti, vasta
vuodesta 1865, kun Suomessa alettiin kerété tu-
loihin perustuvaa suostuntaveroa. Veronkannos-
ta laaditut tilastot antavat varsin yllattivin ku-
van: jos kaupunkeja ei huomioida, veroa maksa-
neiden osuus koko védest6sté oli Viipurin laénis-
sd selvisti korkeampi kuin missddan muualla.
Téama ei ole aivan odottamatonta, koska ladnissa
oli itsendisia maanomistajia ldhes yhtd paljon
kuin Uudenmaan, Turun ja Porin ja Himeen 144-
neissé yhteensa. Yllattavimpad on se, ettd myds
maaseudun keskimaardiset tulot asukasta kohti
arvioitiin vuonna 1881 maan korkeimmiksi - ai-
noastaan Uudenmaan laéni padsi ldhes samalle
tasolle.”” Téstd ei tietenkadn voi paatelld, ettd va-
rallisuussuhteet olisivat olleet samanlaiset jo
1810- ja 1820-luvulla, mutta verotilastot asetta-
vat ainakin seuraavanlaisen reunaehdon: jos Vii-
purin 1d4ni olisi liittdmisen aikoihin ollut poik-
keuksellisen koyhd, sen olisi pitanyt seuraavien
60-70 vuoden aikana kokea muuhun Suomeen

verrattuna poikkeuksellisen nopea taloudellinen

54. Jyrki Paaskoski, Elisabet I:n uudistukset. Y. Kaukiai-
nen, R. Marjomaa & J. Nurmiainen (toim.) Vanhan Suo-
men aika. Viipurin lddnin historia IV. Karjalan kirjapaino
2012, 127~132; Hdkon Holmberg, Suomen tuomiokunnat ja
kihlakunnantuomarit. Suomen kihlakunnantuomarien
yhdistys 1959.

55. Yrjo Kaukiainen, Kurja vai vauras Karjala. Y. Kaukiai-
nen, R. Marjomaa & J. Nurmiainen (toim.) Autonomisen
Suomen rajamaa. Viipurin lddnin historia V. Karjalan kirja-
paino 2014, 292-298. Tuloksen edustavuutta vihentia se,
etta verotettujen tulojen alaraja oli varsin korkea, 500
markkaa vuodessa, eli se vastasi suunnilleen tavallisen
tehdastydldisen vuosituloa. Toisaalta 1900-luvun alun
kunnallisverotilastot antavat varsin samanlaisen kuvan:
Uudenmaan ja Viipurin 144nin maalaiskunnat olivat edel-
leen kirjessa.



kasvu. Sellaisesta ei ole toistaiseksi loytynyt to-
disteita.*

Ainakaan yhdessd suhteessa Viipurin la4ni ei
ollut juuri muuttunut liittdmisen ajoista: viela
1880-luvulla se oli pientilavaltaista aluetta. Vil-
jelmien keskimédrainen peltoala (noin 4 hehtaa-
ria) ei ollut juuri noussut viiden vuosikymmenen
aikana, ja maaseutuvestén maaraén verrattuna
se oli selvisti alhaisempi kuin Uudellamaalla,
Varsinais-Suomessa tai Hdmeessd.” Maaseudun
suhteellisen hyva tulotaso ei siis voinut olla yhta
kiintedssé yhteydessd maanviljelyksen ja karjan-
hoidon tuottoon kuin Lounais-Suomessa, vaan
sitd selittdvat ensi sijassa maatalouden sivuelin-
keinot, viljelijavdeston monitoimisuus. Tama
heijasti puolestaan Pietarin vaikutusta: suuressa
metropolissa oli kysyntdd monista sellaisista
tuotteista, joita voitiin tuottaa yli oman tarpeen
pienilld perheviljelmilldkin (esimerkiksi karjan-
tuotteet, kalastuksen, luonnon- ja metsantuot-
teet). Lisdksi pddkaupungin talousalue tarjosi
monenlaisia lisdansioita, rahdinkuljetusta ja tila-
paistoitd, jotka tyollistivat tehokkaasti sen véen,
jonka tydpanosta ei valttdmattd tarvittu pieni-
mittakaavaisessa maanviljelyksessi. Niinpa Vii-
purin ladnissé oli vanhalle maataloudelle tyypil-
listd piilotyottomyytta ilmeisesti vdhemmén
kuin muualla Suomessa. Pietarin taloudellinen
vaikutus ei kuitenkaan ollut 1800-luvun uutuus,
silld se oli alkanut jo edellisen vuosisadan puoli-
maissa ja vahvistunut sen jilkeen tasaisesti. Paa-
kaupungista saadut ansiot olivat parantaneet
véeston toimeentuloa myos liittdmisen aikoihin,
mité osoittaa se, ettd vaihdanta- ja rahatalous oli
tuolloin Viipurin ladnissd selvasti yleisempéa
kuin Lénsi-Suomessa. Naité piirteitd 144nin en-
simmaiset kuverndorit (tai heidan esikuntansa)
eiviat kuitenkaan osanneet pitda taloudellisen

edistyksen merkkeind — pikemmin niiden kat-
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sottiin johtaneen “oikean’ (so. omavaraisen)

maatalouden laiminlyémiseen.

Abstract: The miserable and oppressed peasants
of Old Finland. A long-lived myth

The idea that the peasants of “Old Finland” - the
provinces incorporated into Russia in 1721 and 1743
— lived in great poverty and under oppressive rule
has prevailed in Finnish historiography until fairly re-
cent times. This view was primarily based on political
documents produced in the 1810s when the area
was "re-incorporated” with the recently conquered
Swedish Finland. The present article re-examines the
conditions of the province by exploiting more factu-
al 18™- and early 19"-century sources, in particular
quantitative data of economic and social develop-
ment. In terms of variables such as population, field
area or animal husbandry, Old Finland was not an ex-
ceptionally poor province, neither was its overall de-
velopment on the decline. It is true that a higher pro-
portion of peasants than in Swedish Finland (about
a third) lived as tenants on land donated to Russian
nobility, but their burden of taxes and corvée was, on
average, clearly lighter than in Sweden. Much heav-
ier "oppression”, facing all peasants, resulted from
the billeting of Russian regiments in the countryside
— mainly because of the arbitrary behaviour of the
armed forces.

Keywords: Finland, Russia, peasants, taxation, the
nineteenth century

56. Suomen BKT:n on arvioitu kasvaneen autonomian
ajan alkupuolella teollisuuden, ulkomaankaupan ja me-
renkulun ansiosta ainakin neljanneksen, mutta Viipurin
ladnissd mainitut toimialat eivat olleet erityisen vahvoja.
Vasta hoyrysahojen yleistyessé laénin rannikkoseudut tu-
livat uudenaikaisen teollisuuden piirin. Toisaalta ldanin
henkei kohti laskettu peltoala vaheni hieman 1830-1880,
koska isojako pysdytti vahaksi aikaa uudisraivauksen.

57. Vrt. Jaana Luttinen, Perinteiset maaseutuelinkeinot
autonomian ajalla. Y. Kaukiainen, R. Marjomaa & J. Nur-
miainen (toim.) Autonomisen Suomen rajamaa. Viipurin
lidnin historia V. Karjalan kirjapaino 2014, 201-202; Soini-
nen 1975, 131. - Nyt julkaistu Yrj6 Kaukiaisen artikkeli on
kdynyt lapi tieteellisen vertaisarvioinnin.
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Anssi Halmesvirta

Casementin
Kongon raportti,
ulkopolitiikka ja
julkinen moralismi
Englannin
alahuoneessa
(1903-1904)"

elgian kuningas Leopold Il (1865-1909) rikas-
Btui 1800-luvun lopulla Kongossa pakkotydlla
kootun kautsun myynnilld. Englannin parlamen-
tin alahuoneessa Leopoldin liiketoimien paljas-
tuminen aiheutti moraalisen suuttumuksen aal-
lon?, silla tdma oli kansainviliselld sopimuksella
(1885) luvannut sivistdad ja pitid hyvaa huolta
kongolaisista, lopettaa orjuuden ja orjakaupan
sekd pitdd Kongon auki vapaakaupalle. Anssi
Halmesvirran aatehistoriallisen analyysin koh-
teena on tassa artikkelissa Englannin konsuli
Roger Casementin Kongon raportti siitd, mita
hén néki ja koki paikan paalla Kongossa syksyl-
1& 1903. Lisdksi Halmesvirta tarkastelee Belgian
reaktiota siihen ja sita “julkista moralismia”, jon-
ka se heratti Englannin parlamentin alahuonees-

sa vuonna 1904.

Roger Casementin® laatima raportti Kongon va-
paavaltion hallinnosta ja tilanteesta tuotiin Eng-
lannin parlamentin alahuoneeseen helmikuussa
1904. Se aiheutti kansainvilisen skandaalin pal-
jastamalla, kuinka raa'asti alkuperdisvdestdd
kohdeltiin Belgian hallitsemassa Kongossa. Oli
tosin jo jonkin aikaa tiedetty, ettd suuret voitot

kautsun (India rubber) viennistd virtasivat pda-

FT, dosentti Anssi Halmesvirta tydskentelee yliopisto-
tutkijana Jyvaskylan yliopiston historian ja etnologian
laitoksella. Sahkdposti: anssi.halmesvirta@jyu fi.
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asiassa kuningas Leopold IL:n henkilokohtaiseen
kassaan.” Sité oli kritisoitu lehdistossd ja julkisuu-
dessa siind médrin, ettd alahuone oli antanut 20.
toukokuuta 1903 paatoslauselman, jossa hallitus-
ta vaadittiin selvittdméan asia Belgian kanssa.’
Ennen kuin selitysté voitiin todella vaatia ulko-

ministerio (FO) valitsi Casementin®, matkusta-

1. Tama artikkeli on lyhennetty ja muokattu englannin-
kielisestd versiosta, joka on julkaistu Jyvaskylan yliopiston
historian opiskelijoille tarkoitetussa kasikirjassa (viralli-
nen painos 20 kpl) Aatehistorian harjoitus. Jyviskylan yli-
opistopaino, Jyvaskyld 2012, 123-149.

2. Moraalista suuttumusta parlamentissa olivat heritt4-
neet myos kristittyjen murhat Bulgariassa (1876), arme-
nialaisten joukkomurha (1894-1896) ja Makedonian ti-
lanne (1903-1905). Niissa kaikissa vaadittiin ryhtymain
toimiin Turkkia vastaan. Ne vaatisivat oman tutkimuk-
sensa eikd tdssd ole tilaa verrata niitd Kongon tapauk-
seen.

3. Casementin on viitetty olleen erds surullisimmista
Englannin historian hahmoista. Hén ansaitsi kongolaisten
ja mybhemmin perulaisten puolustuksesta mielivaltaa ja
riistoa vastaan aateluuden vuonna 1911, mutta hinet hir-
tettiin vuonna 1916, kun hén yritti hankkia Pasidiskapinan
aikana Saksasta aseita irlantilaisille. Ks. James Morris, fa-
rewell the Trumpets. An Imperial Retreat. Penguin Books
1982, 231-232; PAR. Calvert, The New World 1905-1914.
Teoksessa F. H. Hinsley (toim.) British Foreign Policy under
Sir Edward Grey. Cambridge 1977, 387. Casementin huma-
nitaarisesta toiminnasta kansainvélisesta nayttokulmasta
ks. Andrew Porter, Sir Roger Casement and the Internatio-
nal Humanitarian Movement. Journal of Imperial and Com-
monwealth History 29:2 (2001), 59-74.

4. Vuonna 1889 kautsun viennin arvo oli 459 000 frangia
Ja 47.3 miljoonaa frangia vuonna 1903. Kautsun kysynta
kasvoi rajusti polkupyérien kumirenkaiden (Dunlop) tul-
tua markkinoille. Luvut ks. William D. Rubenstein,
Genocide. A History. Pearson Longman 2004, 96. Uusin tul-
kinta Kongon (vaikeasta) historiasta yleensi ks. David van
Reybrouck. Kongo. Historia. Suomentanut Antero Helas-
vuo. Siltala 2010.

5. Péitoslauselma kehotti hallitusta neuvottelemaan nii-
den suurvaltojen kanssa, jotka olivat vuonna 1885 anta-
neet Kongon Leopoldin hallintaan. Parliamentary Deba-
tes (= PD), series 4, CXXII. 20 May 1903, c. 1332. Kongo-
aktivisti E. D. Morel ei palkannut Casementia, kuten Ru-
binstein virheellisesti véittad. Rubinstein 2004, 97.

6. Casement oli jo ailemmin palvellut kruunua Lénsi-Afri-
kassa ks. R. M. Burroughs, Imperial Eyes or ‘the Eyes of
Another Race’. Roger Casement’s Travels in West Africa.
Journal of the Imperial and Commonwealth History 37:3
(2009), 59-74.




maan paikan péaalle ja tutkimaan, oliko véitteissa
julmuuksista ja muusta mielivallasta peraa. Ha-
nen raporttinsa todisti vaitteet oikeiksi ja laukaisi
alahuoneessa 1904 uuden myrskyisdn keskuste-
lun, jossa Kongon hallinto lahes yksimielisesti
tuomittiin. Kongon tapaus paljasti kriittisen ja
monisyisen suhteen diplomaattisen raportoinnin
ja parlamenttikeskustelun valilla ja osoitti, miten
parlamentti kéytti valtaansa toimeenpanoval-
taan pain ja miten hallitus reagoi, kun se tunsi it-
seddn painostettavan padtoksiin ja toimintaan.

Parlamentin ja ulkoparlamentaaristen pai-
nostusryhmien vaikutus ulkopolitiikkaan oli
1900-luvun alussa vihéinen. Normaalisti parla-
menttia vain informoitiin sopimuksista ja muis-
ta tarkeistd diplomaattisista asioista. Vain alue-
luovutukset vaativat sen kuulemista. Sitd paitsi
buurisodan jalkeen Englannin Euroopan politii-
kassa ilmeni epdvarmuutta, minkd seurauksena
hallituksen asema oli voimistunut. Alahuone
painosti hallitusta Kongon kysymyksessa kuiten-
kin niin voimakkaasti ja tehokkaasti, ettd sen oli
vastattava esitettyihin kysymyksiin sadnnoéllises-
ti ja ryhdyttédva panemaan parlamentin paatos-
lauselmaa toimeen.’

Poliittinen lehdisto ja humanitaariset jérjes-
tot ilmaisivat syvén jarkytyksensd, kun raportin
tiedot tulivat julkisiksi. TAma antoi sivustatukea
niille alahuoneen edustajille, jotka asettuivat ra-
portin taakse. Se vauhditti my6s ldhetysseurojen
mediakampanjaa ja ihmisoikeus- ja vasemmis-
toaktivistin Edward Morelin (1872-1924) vuon-
na 1904 perustaman Kongo Reform Association
-jarjeston alkutaivalta semminkin, kun Case-
ment liittyi siithen saman vuoden kevaalla. Halli-
tus haastettiin nyt ottamaan Kongon kysymyk-
seen tiukempi kanta, olihan se yksi valloista, jot-
ka olivat allekirjoittaneet Berliinin konferenssin
sopimusasiakirjan (1885). Belgian painostus kas-
voi kestdmdttoméksi ja epdonnistuttuaan ku-
moamaan Casementin raportin todistusaineis-
ton, Leopold lopulta taipui vuonna 1908 ja Kon-
go siirrettiin Belgian parlamentin hallintaan. On
arvioitu, ettd hanen hallintonsa ehti murhata,
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tappaa nélkd4n tai silpoa noin kymmenen mil-
joonaa kongolaista.?

Historioitsijoiden mukaan anti-imperialisti-
set agitaattorit voittivat Kongon kysymyksessa
ensimmadisen suuren mediasotansa, jossa Leo-
poldin isallinen hahmo korjaamattomasti tah-
rattiin.’ Siksi on relevanttia analysoida tarkem-
min, miten Casementin raportti syntyi, mita ai-
neistoa se sisélsi, miten Belgia suhtautui raport-
tiin, miten siitd keskusteltiin alahuoneessa ja
miten hallitus asiassa toimi. Kéyttokelpoinen
analyysimenetelmé on soveltaa Stefan Collinin
“julkisen moralismin” kasitettd, kun kuunnel-
laan, milld 44nilla Leopoldin jarjestelmé tuomit-
tiin. “Julkinen moralistihan” hélytyskellon lailla
herattad epdkohdan havaitessaan keskustelun
paitsi sen korjaamisesta myos poliittisen kult-
tuurin perusarvoista (briteille muun muassa va-
paus, solidaarisuus, kohtuullisuus, oikeus ja luot-
tamus) ja osoittaa valtaapitdvien moraaliset lai-
minlydnnit, puutteet ja virheet kuten esimerkiksi
heikompien sorron tai sen sallimisen ja vaatii
heita siitd tilille. Hanelld moraaliset argumentit
menevat aina poliittisten ja taloudellisten argu-
menttien edelle.”” Buurisodan lietsoma ja puo-
luerajat ylittdnyt anti-imperialistinen retoriikka
ei vaatinut t4ssd hengessé vain oikeudenmukais-
ta hallintoa, vaan se pyrki elvyttaméaén keskeisi-

né pidettyja poliittisia arvoja ja ihmisoikeuksia.

7. K. G. Robbins, The Foreign Secretary, the Cabinet, Par-
liament and the Parties. Teoksessa F. H. Hinsley (toim.)
British Foreign Policy under Sir Edward Grey. Cambridge
1977, 3.

8. Philipp Blom, 7he Vertigo Years. Change and Culture in
the West, 1900-1914. Phoenix 2009, 100, 107-108.

9. Ks. esim. Adam Hochschild, King Leopold's Ghost. A Sto-
ry of Greed, Terror and Heroism in Colonial Africa. Hough-
ton Miffin 1999; 8. . S. Cookey, Britain and the Congo Ques-
tion 1885-1913. Humanities Press 1968.

10. Stefan Collini, Public Moralists. Political Thought and
Intellectual Life in Britain 1850-1950. Oxford 1991. Julkista
moralismia’ ilmeni myos rasismin ja ‘uuden orjuuden’ kri-
tiikissd 1700-luvun lopulta 1950-luvulle. Ks. Anssi Halmes-
virta, Antirasismi. Neljd esimerkkié brittildisesta keskus-
telusta. Teoksessa Jouko Jokisalo (toim.) Rasismi tieteessd
Jja polititkassa. Edita 1996, 192-215, 301-303.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172015 21



ARTIKKELIT

Parlamenttikeskustelun ymmartédmiseksi on ta-
ten valaistava, miten Casementin todistusai-
neistoa kéytettiin sekd hallitukselle esitettyjen
kysymysten argumentoinnissa ettd hallituksen
ulkopoliittisen linjan muotoilussa, ja samalla on
maédriteltava keskusteluun osallistuneiden par-
lamenttiedustajien asema ja identiteetti.
Alkuperaiskansojen Suojeluyhdistys (Aborigi-
nes Protection Society) oli vuosisadan vaihteessa
julkaissut halyttavia tietoja Kongon tilanteesta,
mutta Lordi Salisburyn konservatiivihallitus ei
ollut lahettanyt Belgialle virallista noottia. Yh-
taaltd siksi, ettei vadrinkaytoksista vield tuolloin
ollut pitdvia todisteita, ja toisaalta siksi, ettei
kansainvélinen puuttuminen tullut kyseeseen.
Liséksi FO:n Afrikan osasto oli tuolloin kiinnos-
tuneempi Afrikan tilanteen vaikutuksista Euroo-
pan tilanteeseen kuin Afrikan asioista sindnsa, ja
Kongon kysymys nousi esille vain silloin tallsin.
Sen ei my6skddn annettu haitata Englannin ja
Ranskan ldhentymisté eika ajaa Belgiaa varuste-
lukilvassa voimistuvan Saksan syliin. Tata linjan-
vetoa tuki Balfourin unionistihallituksen (1902-
1905) konservatiivi ulkoministeri Lansdowne,
kun hén ei aluksi halunnut puuttua Belgian
asioihin peldten sen edustajien viittaavan brit-
tien alkuperdisvdeston kohteluun Ita-Afrikassa
ja Australiassa. Englannin Belgian lahettilds,
Constantine Phipps, tuki hdntid kunnes Case-
mentin raportti muutti politiikkan linjan. Siita
lahtien FO piti Kongon hallinnon tuomitsemista
oikeutettuna, vaikka ensin katsottiin, ettei ollut
Englannin intressissd kutsua koolle kansainvi-
listd konferenssia, koska se olisi todennékéisesti
merkinnyt koko Afrikan jaon uudelleen arvioin-
tia. Joka tapauksessa Casement oli l&hetetty
Kongoon, vaikka oli etukdteen tiedossa, ettd hin
vastusti sen belgialaishallintoa. Kahden ja puo-
len kuukauden matkan jalkeen hén jatti raport-

tinsa FO:lle marraskuussa 1903."
Casementin raportti

Jaarli Cromerin Casementin raporttia aiempi

(8.1.1903) raportti Belgian hallintomenetelmista
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Afrikassa nousi toistuvasti esiin, kun Kongon ky-
symyksestd keskusteltiin parlamentissa vuosina
1903-1904. Intian ja Egyptin hallinnossa mainet-
ta niittdnyt Cromer oli esimerkiksi havainnut
Belgian Ugandan asemien olleen hyvdssd kun-
nossa, kun sité vastoin Kongossa belgialaisia pe-
lattiin, koska sotilaat olivat sielld rygstineet ja
polttaneet kylid sekéd jattdneet hankkimansa
tuotteet maksamatta.” Cromerin raporttia ei
kuitenkaan pidetty alahuoneessa lopullisena
ndytténa julmuuksista ja vaarinkaytoksista.
Raporttinsa esipuheessa Casement ennakoi
argumenttejaan muistuttamalla aikaisemmasta,
vuoden 1887 kdynnistddn Kongossa. Silloin kon-
golaiset olivat vield elédneet belgialaisilta rauhas-
sa. Hén korosti belgialaisten my6hempéa "ener-
gistd interventiota” Kongoon, joka oli Afrikan
alueista “kaikista alkukantaisin® ja konflikteja
aiheuttanut vastakohta eurooppalaiselle sivis-
tykselle."” Belgialaiset olivat tosin saaneet aikaan
jotain hyvéakin: orjakauppa oli lopetettu, rauta-
tie oli rakennettu ja 48 alusta palveli Kongojoen
liikennettd. "Edistystd ja nopeita tuloksia” oli
saavutettu. Kolikon toinen puoli oli kuitenkin
musta: paikallinen kauppa ja pienviljely oli ldhes
tuhottu. Katastrofista kertoi 1880-luvulta alka-
nut 70 prosentin véestokato, mik4 johtui padasi-
assa Belgian hallinnon kayttdmast4 pakkotyojar-
jestelmdstd, jota he itse hdmadvasti nimittivat
“julkiseksi palveluksi” (public service, service pub-
ligue). Silld keréattiin vientituotteet kautsu, kaa-
kao ja kahvi. Casement oli omin silmin nahnyt

kuinka kokonaiset kylit pakenivat Ranskan Kon-

11. Correspondence and Report from His Majesty’s Con-
sul at Boma respecting the Administration in the Inde-
pendent State of Congo. February 1904. British Parlia-
mentary Papers (=BBP), vol. LXIL. FO:n linjamuutoksista
ks. Richard Shannon, The Crisis of Imperialism 1865-1915.
Paladin 1976, 349-371.

12. Correspondence respecting the State of Admistration
of the Independent State of Congo. No. 1. Accounts and
papers. BBP, LXIIL Cromer to Lansdowne 21 Jan. 1903.

13. Correspondence from Boma. BBP, LXII, Prefacing let-
ter to Landowne 11 Dec. 1903.



Kuva 1. Sir Roger Casement noin vuodelta 1910. Ldhde:
National Library of ireland on The Commons, CAS1A.

goon ja monet jaljelle jadneet yhteisot olivat
kuihtuneet pieniksi perheryhmiksi. Pakkotydssé
oleville ei joko maksettu ollenkaan palkkaa tai
heille maksettiin niin vahén, ettei silld voinut
eldi. Ne, jotka eivét jaksaneet koota belgialaisten
saatdmia madria kassavaa, Kongon pédéravinto-
ainetta, piestiin. Heidén taytyi myo6s hankkia sitd
kalliimmalla kuin he voivat siitd tehtyjé tuotteita
myydé. Jos lampaita, vuohia, kuivattua kalaa ei
toimitettu ajoissa, hallinto lahetti tuottajien pe-
radn rangaistusosastoja, joiden sotilaat olivat
yleensd koulutettuja kongolaisia. Nama sitten
tappoivat kylissd naisia ja lapsia, ryostivat koti-
eliaimet, polttivat majat ja ottivat panttivankeja.
Néista rikoksista ei ollut ketaan rangaistu."
Kirjoittaessaan ylos kongolaisten haastatte-
luja, Casement ei ollut uskoa, mitd hén oli nah-
nyt ja kuullut. Silminnakijéita varsinkin kautsun
keruussa tehdyille raakuuksille oli kuitenkin niin
paljon, ettei heiddn todistuksiaan voinut epéilla.
Casement tiesi, ettd vuodesta 1893, kun kautsun

kysynté oli alkanut Euroopassa jyrkasti nousta,
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Belgian viranomaiset olivat alkaneet perid Kon-
gossa erityistd kautsuveroa. Sitd ei kerétty nor-
maalein rahaveron keruun periaattein, vaan suu-
ri 20 kautsukorin kiinti6 oli kerattava 2-3 kertaa
kuukaudessa. Casement arvioi, ettéd 150 talouden
kyld voi toimittaa kahdessa viikossa noin 6 500
kiloa kautsua arvoltaan kymmenen puntaa. Mak-
su niista toimittajille oli pieniéd pakkauksia suolaa
ja lahes arvottomia puuvillaryysyja ja nappeja.
Casementia kauhistutti saada tieta4, ettd kiintion
alittajien kasid usein silvottiin.'” Ja kun tyévoima
Kongossa véheni, belgialaiset olivat alkaneet
kayttad kollektiivisia rangaistuksia, kidutusta ja
pakkolunastuksia. Jotkut Casementin kuulemista
kertomuksista olivat niin kamalia, ettd han pidat-
téytyi kirjaamasta niita ylos.'®

Casement pani myos merkille, miten Leopol-
din “jdrjestelmd” oli demoralisoinut Kongossa
toimivat belgialaiset. Heiddn oikeudentajunsa
oli pahasti hdmartynyt. Paikallishallinnon laki-
kirjoissa ei ollut rangaistusta veronmaksukyvyt-
tomyydestd, mutta siitd rangaistiin sdannollises-
ti ilman oikeudenkayntid. Shokeeraavinta todis-
tusaineistoa tuli Yla-Kongosta, missd A.B.LR. Co.
oli saanut Leopoldilta monopolin kautsun han-
kintaan pakkotyolld. Casement sai kdsiinsé yhti-
én verokirjat, joista hdn saattoi laskea, etté yh-
den henkilon tyokiintio oli ylimitoitettu niin, et-
tei sitd voinut inhimillisesti téyttda - monet
kuolivat joko tyotaakan alle tai rangaistuksiin.
Joskus pakkotyolaisid piestiin julkisesti virtahe-
von nahasta tehdylld ruoskalla (chicotte). Yhtion
toiminta hénen mukaansa hépdisi sivistyneen
imperiumin hallinnon standardit. Se oli tuhon-
nut pellot, puutarhat ja kalastamot ja siten teh-
nyt alkuperéiset elinkeinot mahdottomiksi - Ca-
sementille ei ollut ihme, ettd Yla-Kongo oli kapi-

nan partaalla.”

14. Correspondence from Boma. BBP, LXII, 26-28.

15. Correspondence from Boma. BBP, LXIL, 32.

16. Correspondence from Boma. BBP, LXII, Notes of Refu-
gee Tribes encountered in 1903, inclosure 1, no. 3, 60-61,
73-77.

17. Correspondence from Boma. BBP, LXII, 48-50.
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Raportin vastaanotto Belgiassa
Kutsuessaan Casementin kotiin lokakuussa
1903, héinen esimiehensd jo tiesivét, ettd raportti
tulee tuomitsemaan Leopoldin Kongon hallin-
non. Silla vélin Leopold oli koettanut suostutella
FO:ta hiljentdmédn Casementin, mutta Lans-
downe oli kieltdytynyt, koska tiedotusvilineet
olivat tehneet Kongon kysymyksesté hallituksen
luottamuksen mittarin. Kun Casementin raport-
ti sitten saapui ulkoministeriéon, se leimattiin
“tuskallisen vakuuttavaksi”.” Vaikka FO ei halun-
nut vieraannuttaa Belgiaa,'" raportti liitettiin
Belgian ulkoministericlle lahetettyyn noottiin.
Siind Lansdowne vaati selitystd Berliinin sopi-
muksen rikkomiselle. Pian Belgia lahetti vas-
tauksen, jossa todettiin brittien harrastavan yli-
verotusta, pakkotyévoiman ja sotavoiman kayt-
t64 muun muassa Fiji-saarilla. Lansdowne torjui
syytokset huomauttaen brittien véljenténeen ve-
rotusjirjestelmaansa esimerkiksi Sierra Leones-
sa. Sotavoiman kaytostd hédn totesi sen olleen
tarpeen Sudanissa ja Somalimaassa, jotta anar-
kia viltettiin. Hin uhkasi myds viedd Kongon
kysymyksen kansainvéliseen oikeuteen, sitten
kun toiset sopimusvallat olivat yhtyneet Englan-
nin noottiin.* Tiukkuudessaan brittinootti oli
poikkeuksellinen, varsinkin kun se oli ldhetetty
periaatteessa ystévalliselle valtiolle.

Belgian vastauksessa pata soimasi kattilaa.
FO piti sitd loukkaavana, koska britteji vaadittiin
paljastamaan Casementin raportissa koodattu-
jen todistajien nimet. Belgialaiset pitivit Case-
mentin tietoja Kongon véestokadosta "epatark-
koina” ja huomauttivat sen johtuneen unitaudis-
ta, isorokosta ja sisdisestd muuttoliikkeesta eikd
suinkaan hallinnon oletetuista vadrinkaytéksis-
té. “Julkisesta palvelusta” he heittivit kysymyk-
sen takaisin briteille: jos kongolaisilla ei ollut ra-
haa maksaa veroja, eiko ollut jarkevdd muuttaa
verot tyoksi? Lansdowne ei ndhnyt siind mitdin
jarked. Lisdksi Belgian ulkoministerié syytti Ca-
sementia herkkauskoisuudesta; hin oli uskonut
todeksi kongolaisten “alkuasukkaiden julistukset

ja suostuttelut”. Heidén tiedettiin olevan “intohi-
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moisia’, vaan ei "vilpittdmia’, mik4 tuli ilmi vero-
jen maksun vélttelynd. Koska Casement ei ollut
haastatellut paikallishallinnon edustajia eika ol-
lut kayttanyt belgialaisia, vaan kongolaisia tulk-
keja, hén oli tullut harhaanjohdetuksi ja muuttu-
nut siten véaraksi todistajaksi ja kongolaisten
asianajajaksi. Belgian tietojen mukaan han oli
liikkunut vain alueilla, missd oli protestanttisia
ldhetysasemia, mikd myds teki hanestd puo-
lueellisen. Vaikka belgialaiset eivit pitdneet Ca-
sementin raporttia velvoittavana, he lupasivat
lopulta tutkia asian.?!

Casementin raporttiin verrattuna Belgian
vastaus oli heikko. Vaikka Casement oli nahnyt
raakuuksien jéljet omin silmin, se ei ollut sille to-
tuuden vakuus. Belgian oma todistusaineisto oli
hdmmentéva: kun Kongon padsyyttiji oli kuu-
lustellut miestd, jonka kasi oli silvottu, timi oli
viimein tunnustanut villisian purreen kittd.*
FO:n mielesta kaikkein poyristyttavinté oli epéil-
la Casementin luotettavuutta ja rehellisyytta,
muun muassa sitd, ettd hinen esittdmiensé valo-
kuvien viitettiin otetun brittien Ugandan pro-
tektoraatissa. Vihjailuita, joiden mukaan britit
itse asiassa havittelivat Kongon kysymyksen
esiin nostamisella osaa Kongosta itselleen, FO ei
edes piitannut torjua. Lansdowne ilmoitti Bel-
gialle kierrattdneensé noottia muille suurvalloil-
le, mutta ilmaisi tyytyvéisyytensa siitd, ettd se oli
nimittanyt komission tutkimaan Kongon tilan-
netta. Nootin liite sisalsi vield toivomuksen
muuttaa Kongo vapaakauppavyohykkeeksi.?
Juuri se, ettd britit olivat nostaneet Kongon kysy-
myksen kansainviliselle areenalle, nérkastytti

Belgiaa siind maérin, ettd diplomaattista ratkai-
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23. BBP. LXII, Lansdowne to Phipps, 19 April 1904, 40-42.



sua el saatu aikaan ja neuvottelut paatyivat um-
pikujaan. Britit pitivit Casementin todistusta
vastaansanomattomana, belgialaiset puolestaan

epéluotettavana.”

Casementin raportti alahuoneessa
Kongon kysymyksessé hallitus joutui varsin en-
nenkuulumattomaan tilanteeseen. Se joutui pait-
si vastaamaan alahuoneen kysymyksiin myos
toimimaan sen toukokuussa 1903 antaman péa-
toslauselman edellyttamalld tavalla, niin yksi-
mielinen alahuone Kongon kysymyksessd oli.
Muutoin hallitus oli itse asiassa vaarassa kaa-
tua.” Alahuone oli pommittanut hallitusta kesél-
14 ja syksylld 1903 kysymyksilld siitd, oliko se 14-
hettényt toisille suurvalloille kutsun liittyé Belgi-
an vastaiseen noottiin. Hallitus oli vastannut
nootin olevan tekeilld, mutta sitd ei ollut viela 1a-
hetetty, koska sen sanamuotoa oli tarkasti harkit-
tava. Keskustelu parlamentissa vain kiihtyi, kun
Casementin raportti tuli kéasittelyyn 11. helmi-
kuuta 1904. Haluttiin tietda, oliko se jo ldhetetty
Belgiaan ja Kongoon, silla tietoon oli tullut my®ds,
ettd brittikauppiaiden toimintaa Kongossa oli
héiritty.* Kongon kysymyksesta oli tulossa kriitti-
nen, hallituksen luottamusta mittaava.

Liberaali Sir Charles Dilke (1843-1911) oli
nostanut Kongon kysymyksen péydalle jo vuon-
na 1897, kun tietoja Kongon hallinnon vaaryyk-
sistd oli alkanut vuotaa julkisuuteen.” Han oli
kunnostautunut imperiumin asioissa erityisesti
despoottisen hallinnon (tsarismi, brittien Intian
Raj) radikaalina kriitikkona ja luonut tiiviit suh-
teet Kongon reformijérjestéon. Vaikka Dilke oli
kannattanut kovaotteista, lakiin perustuvaa
"anglosaksisen rodun” sivistystehtdvad, han piti
tekopyhdna sitd, ettd eurooppalaiset esiintyivét
afrikkalaisten suojelijoina samalla, kun he val-
loittivat sen sosiaalidarwinistisilla aatteilla ja
moderneilla aseilla. Han oli kylla itsekin osallis-
tunut vuonna 1882 Egyptin valtauksen suunnit-
teluun ja vuosisadan vaihteessa hdn kuului ko-
miteaan, joka muotoili Englannin laivasto- ja

puolustusstrategiaa.”
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Dilke oli palannut Kongon kysymykseen maa-
liskuussa 1903, ennen parlamentin péaatdslausel-
man antamista tiedustellen hallitukselta, oliko
se ollut yhteydessa toisiin suurvaltoihin ja oliko
se ryhtynyt mihinkdan toimiin Kongon raakuuk-
sien estamiseksi. Toukokuussa hédn vaati nahta-
vikseen Kongon diplomaattiasiakirjat erityisesti
monopolien hallitsemilta alueilta. FO oli tuolloin
kieltaytynyt vedoten siihen, ettei silla viela ollut
"tayttd mielipidettd’ asiassa. Elokuussa Dilke
muistutti hallitusta parlamentin paatdslausel-
masta ja ihmetteli, miksei se ollut pannut sitd
toimeen, ikddn kuin se ei olisi kdsittdnyt, etta
koko kansa oli Kongon julmuudet jo tuomin-
nut.” Han myos vakavasti epdili, oliko briteille-
kdan Afrikan protektoraateista mitddn hyétya.
Esimerkiksi Ugandan rautatiet eivét tuottaneet
yhtéan voittoa, vaikka nithin oli sijoitettu paljon.
Yleensikin tropiikki saattoi olla Dilken "pikku-

englantilaisten” eli ekspansiivisen imperialismin

24, BBP, LXII, Phipps to Lansdowne, 14 May 1904, 58-60;
Lansdowne to Phipps, 6 June 1904, 62-68.

25. Parlamentin vahva rooli tuli vastaavalla tavalla esiin
Krimin sodan aikana, kun paljastui, miten huonossa kun-
nossa brittijoukot olivat, miten epéipéteva sodanjohto oli
ja miten huolettomasti hallitus oli sodankéynnin epékoh-
tiin suhtautunut. Skandaali saavutti huippunsa tammi-
helmikuussa 1855, kun radikaali parlamenttiedustaja
John Roebuck vaati lehdiston tuella tutkimuskomission
perustamista selvittdméddn vastuunalaisten hallinnon
osastojen toimintaa. Padministeri Aberdeenin hallitus
kaatui. Ks. tark. Orlando Figes, Crimea. Penguin books
2008, 310-311.

26. Parliamentary Debates (=PD). Great Britain. House of
Commons. Hansard Series 4, 1892-1908. HMS Office
1970, vol. 133, roll. 46, 527-528, 548-550, 1194. Mft. 136,
Eduskunnan kirjaston mikrofilmikokoelmat.

27. Ks. E. D. Morel, The Black Mans Burden. The White
Man in Africa from the Fifteenth Century to World War One.
MR-Press 2010 [1920], 121. Tama4 anti-imperialistinen his-
toriateos sisélsi Belgian Kongon historian ohella Ranskan
Kongon historian, mikd ei ollut sen lohdullisempi.

28. Dilke oli formuloinut radikaalit ideansa kuuluisan
maailmanympérysmatkansa aikana vuosina 1866-1867.
Ks. Anssi Halmesvirta, Turanilaisia ja herrasneekereitd.
Aatehistoriallisia tutkimuksia brittildisestd rotuajattelusta.
Historiallinen arkisto 103. SHS 1993, luku 2.

29. PD, vol. 127-128, roll 41(1903), 1107; roll 42(1903),
1196; Dilke 10 Aug. 1903, roll 44, 697-698.
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vastaisten ndkemysten mukaan tuottava vain,
jos sielld kaytettiin pakkoty6voimaa, kuten Kon-
gon tapaus rédikedsti osoitti. Se oli kuitenkin téy-
sin liberaalien oikeudenmukaisen hallinnon pe-
riaatteiden vastaista.*

Dilken kritiikkia sdesti Tory demokraatti Sir
John Gorst (1835-1916). Hén oli Cambridgen yli-
opiston edustaja vuosina 1892-1906, joka oli toi-
minut eri humanitaarisissa yhdistyksissa ja tullut
tunnetuksi sosiaalisten kysymysten asiantuntija-
na. Gorst kysyi yksinkertaisesti, milld keinoin
"uusi orjuus” Kongossa saataisiin loppumaan.
Hénen mielestadn oli hapeéllista, ettd joku hdnen
kollegoistaan oli ehdottanut sitd my6s britti-im-
periumin tuotantotavaksi.’ Pdaministeri Balfou-
rin vastaus oli valtteleva. Balfour muistutti kiihty-
neitd edustajia Kongon kysymyksen diplomaatti-
sesta arkaluontoisuudesta, koska Leopoldilla oli
Kongoon yhé "oikeutettu intressi”. Samalla hédn
vakuutti, ettd sen vastainen protesti ohjasi halli-
tuksen toimia, koska se oli “tietoinen tilanteen
vaikeuksista’. Vilttden vastaamasta kysymyksen
ytimeen, Balfour korosti, ettei hanen hallituksen-
sa sallinut mitddn vadrinkdytoksia brittildisessa
imperiumissa.** My6s pysyva ulkoasiainvaltiosih-
teeri jaarli Percy (1871-1909) samoin kehotti ar-
voisia edustajia olemaan karsivillisid ja odotta-
maan Casementin raporttia ja toisten suurvalto-
jen reaktioita brittien kiertonoottiin.* Percya pi-
dettiin riippumattomana konservatiivipoliitikko-
na, jota myoés liberaalit kunnioittivat tiukkana
vastustajanaan. Hanen kykynsa punnittiin nyt,
kun hallitus joutui vastaamaan hankaliin kysy-
myksiin niin Kongon kuin Eteld-Afrikan kaivos-
ten tautiepidemioiden kysymyksissd. Ennen Ca-
sementin raportin tuloa alahuoneeseen hallitus
ei endd antanut lisdselityksid.

Casementin raportin késittelyd varten Dilke
oli valmistellut nelja argumenttia: Englannin
kunnian puolustus, vastuu Kongosta toisten
suurvaltojen kanssa, inhimilliset nékokohdat ja
taloudelliset intressit. Raportti oli todistanut ha-
nelle Leopoldin hallinnon itsevaltaiseksi, orja-

tyohon perustuvaksi imperialismiksi. Jos Britan-
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nia olisi pitdnyt kiinni periaatteestaan lopettaa
orjuus maailmasta, sen olisi pitdnyt ldhettaa so-
talaivoja, demonstraatio, minké se olisi Dilken
mielestd varmasti tehnyt, jos orjuutta olisi tavat-
tu esimerkiksi Marokossa. Unohtaen, mitd hin
oli matkakirjassaan kirjoittanut brittien ihmis-
metséstyksestd Tasmaniassa ja Uudessa Seelan-
nissa, Dilke palautti kollegojensa mieliin Espan-
jan aikoinaan suorittaman Perun ja Lansi-Intian
valloituksen aiheuttaman protestiaallon. Erityi-
sen tyrmistynyt Dilke oli siité, ettd Kongossa raa-
kuuksia oli tehty myds hallinnon késkysta, mika
todisti sen syvdstd korruptiosta. Oli myds niitd
tapauksia, ettd Kongon oikeusistuimet olivat lie-
ventaneet terrorisoivien sotilaiden rangaistuksia
juuri tuolla perusteella.’ Vastauksessaan Percy
osoitti tilannetajua: tutkittuaan Casementin ra-
portin, han nyt hyviksyi Dilken argumentit ko-
rostaen, ettei ylempien viranomaisten hyviksyn-
tad voinut kayttad tekosyyné julmuuksiin. Nain
hén myo6s oikeutti hallituksen ldhettdmét nootit
toisille suurvalloille.** Hallitus oli nyt taipunut
parlamentin tahdon edessa.

Monet alahuoneen edustajat olivat Dilken
kanssa samoilla linjoilla, mutta heilld oli myds
omia toimintaehdotuksia. Afrikan asioihin pe-
rehtynyt liberaali poliitikko ja diplomaatti Her-
bert Samuel (1870-1963), jonka nimissd 1903
paatoslauselma oli annettu, puolusti Casemen-
tia belgialaisten esittdmié epéilyjd vastaan: hian
tiesi Casementin luotettavaksi herrasmieheksi ja

raportoijaksi. Juuri Kongon raportti oli saanut

30. Dilke 10 Aug. 1903, roll 44, 694. PD, vol. 127-128.

31. Sir John Gorst 10 Aug. 1903. PD, vol. 127-128, roll 44,
703-704. Tory demokraatit olivat konservatiivien vanhoil-
linen ryhma, joka kannatti kansakunnan orgaania yhteyt-
té ja isdllisen pragmaattista politiikkaa suhteessa alkupe-
rdiskansoihin.

32. Balfour 10 Aug. 1903. PD, vol. 127-128, roll 44, 718-
719.

33. Earl Percy 10 Aug. 1903. PD, vol. 127-128, roll 44, 329,
343, 479-480.

34. Dilke 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1238-1247.

35. Earl Percy 9 June 1904, PD, vol. 129, roll 45, 329, 343,
479-480.
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Kuva 2. Belgian kuningas Leopold Il rikastui pakkotyo6lla kerétylld kautsulla. Kuvassa kautsun kuivausta ennen vuotta 1905.
Lahde: The Story of the Congo Free State. Social, Political, and Economic Aspects of the Belgian System of Government in
Central Africa (1905), 348. Wikimedia Commons.

Samuelin vastustamaan “kaikkea orjuutta’,
myds brittien harjoittamaa kiinalaisten laivaa-
mista Transvaaliin. Han oli vakuuttunut, etta
vain vapaakauppa voi tuoda kongolaisille onnen.
Tahan monet muutkin edustajat saattoivat yhtya
tosin valittaen sitd, etteivit kaupalliset intressit
olleet saaneet 4dntadn tarpeeksi kuuluville.® Li-
verpoolin ja muiden Afrikan kanssa kauppaa
kayvien satamakaupunkien edustajat, joukossa
muiden muassa konservatiivi Austin Taylor
(1859-1955), valittivat, ettd vain belgialaiset mo-
nopolit voivat hyotyd kautsukaupasta, mika oli
paljon tuottavampaa kuin brittien Etela-Afrikan
kultakauppa. Taylor korosti, ettd brittien jarjes-
telméssd alkuperdisvdestd sentddn sai vapaasti
valita tydnsd, mistd seurasi se yhteistd hyvad
(common good) tukeva moraalinen péaitelmd,
ettd vapauttaan harjoittamalla he voivat oppia
kayttdmaan sitd myos yhteison hyvaksi. Brittien
yleisesti kdyttama "taloudellisen vaiston” kasvat-
tamisen puolustus ei kuitenkaan hénelle riitta-
nyt. Humanitaarisen tahdon laaja herattdminen

oli kongolaisten pelastamiseksi ja "regeneroimi-
seksi” lantiseen, kristilliseen sivistykseen valtta-
matontd. Taylor vaitti, ettei briteilld ollut belgia-
laisten epdilemad valloitushalua, vaan aito halu
reformeihin, joilla kapina Kongossa voitiin vélt-
taa.” Tatd sanomaa tuki my6s liberaali Alfred
Emmott (1858-1926; siirtomaa-asioiden alival-
tiosihteeri 1911-1914), joka ehdotti kansainvi-
listd voimanndyttéd Belgiaa vastaan, jotta se
avaisi Kongon vapaakaupalle. Han vaati myos
Haagin kansainvilisen oikeuden koollekutsu-
mista. Jollei se saisi Belgiaa taipumaan, suurval-
tojen tuli konferenssissa sadtdd Kongolle konsu-

lilainsdaddantd. Oli vain huolehdittava siitd, ettei

36. Samuel 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1261-1267;
Louis Sindar 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 45, 1318-1319.
37. Taylor 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1247-1251.
Regeneraatio-opeista sovellettuina afrikkalaisten sivista-
miseen ks. Markku Hokkanen, Medicine and Scottish Mis-
sionaries in the Northern Malawi Region 1875-1930. The
Edwin Mellen Press 2007, luku 7.
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sen toimeenpanossa aiheutettaisi haittaa Eng-
lannin ja Ranskan lahentymiselle.*

Gorst sitoi humanitaariset ja taloudelliset int-
ressit vakuuttavimmin yhteen, kun hén vertasi
brittilaista ja belgialaista imperialismia toisiinsa.
Brittildinen versio oli siind mielessa "liberaali™,
ettd se salli brittien arvokkaimpien alusmaiden,
Intian ja Egyptin alkuperdisvdeston pitaa resurs-
sinsa ja imperiumi hydtyi vain vélillisesti niiden
tuotteiden kaupasta.” Samuel sitd vastoin kéén-
si puheensa hallitusta vastaan vaatien silt4 "kiih-
kedd" (spirited), muttei aggressiivista ulkopoli-
tiikkaa, koska se oli brittien arvokkuuden mu-
kaista. Sen oli johdettava muut suurvallat perus-
tamaan komissio kontrolloimaan Kongojoen lii-
kennettd."! Mit4 sitten tuli Belgian vuoden 1885
sopimuksen rikkomiseen, paras asiantuntija ar-
vioimaan sité oli liberaali Edmund Fitzmaurice
(1846-1935), joka oli ollut tuolloin FO:n alivaltio-
sihteeri. Han oli ollut laatimassa sopimuksen
asiakirjoja, joten hanen oli helppo sanoa, ettd
belgialaisten taholta oli silkkaa véaristelya vait-
tad Kongon olevan itsendinen valtio. Kongo oli
Euroopan suurvaltojen luomus, jonka ne saattoi-
vat halutessaan purkaa. Tassi valossa Belgian
toimet vaativat vastatoimia, ja "vanhan imperia-
lismin” (ennen 1870-lukua) diplomaattina Fitz-
maurice olisi ldhettdnyt laivasto-osaston de-
monstroimaan Kongon edustalle.” Tadmén ala-
huone kuitenkin torjui.

Hallituksen vastaukset antanut Percy oli de-
batin aikana tulilinjalla, mutta han kaansi halli-
tuksen kritiikin edukseen tulkitsemalla sen halli-
tuksen linjaa tukevaksi. Han asettui puhujien
asemaan ymmaértden heidan suuttumuksensa ja
kritisoi Belgiaa Balfouria avoimemmin. Han an-
toi ymmartéa, ettei briteilld ollut Kongon kysy-
myksessd Belgian vihjaamaa "itsekdstd” eli val-
loitushaluista tarkoitusta, kun he vetosivat kan-
sainvilisiin sopimuksiin. Heiddn motiiviensa
epdily oli "yksinkertaisesti naurettavaa’. Percy
lausui ymmartévansa, etteivat "filantrooppiset
ristiretket”, kampanjat alkuperaisvaestojen oi-
keudenmukaisen kohtelun puolesta, paranta-
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neet brittien mainetta ulkomailla, koska heitd oli
silloin helppo syyttdd tekopyhyydesta. Pahem-
paa kuin osoittaa my6s brittien kohdelleen alus-
maidensa asukkaita huonosti oli viittda, etti
heidédn ulkopolitiikkansa lepési "korkealla mo-
raalisella maaperalld”. Nain Percy torjui korkea-
lentoisen “julkisen moralismin’, koska silld ei ol-
lut ulkopolitiikassa toivottua tehoa. Ulkopolitii-
kan tuli perustua vakaumukselle, ettd kansainva-
lisia sopimuksia oli noudatettava, ja toiminnan
piti olla sen mukaista. Belgia oli pettényt brittien
luottamuksen. Percyn johtopdétds oli looginen:
koska Belgian asettama tutkimuskomissio ei ol-
lut 16ytanyt mitddn Casementin raporttia horjut-
tavaa todistusaineistoa, kansainvélinen tri-
bunaali oli kutsuttava koolle. Kongoa koskeva
sopimus ei ollut vanhentunut ja siksi velvollisuu-
det siella oli yhé taytettava.*

Niiden &dénet, jotka uskaltautuivat olemaan
eri mieltd Kongoon kohdistuvan kritiikin kanssa,
vaiennettiin vélihuudoilla niin, ettd parlamentin
puhemiehen taytyi palauttaa jarjestys. Ndin kavi,
kun erds edustaja muistutti alahuonetta brittien
tekopyhyydestd buurisodassa ja kun toinen
epéili brittien motiivina Kongon agitaatiossa
olevan vain kateuden, koska Belgia rikastui Kon-
gon kustannuksella.” Periaatteessa hallitus ei
sekaantunut julkis-moralistisiin mielenilmauk-

siin, mutta sen viivyttelyn politiikka oli aiheutta-

38. Emmott 2 & 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1251-
1257.

39. Liberaali-imperialistit, jotka olivat hallituksessa kon-
servatiivien kanssa, muodostivat liberaalipuolueen parla-
menttiedustajista vuonna 1892 yhden kahdeksasosan,
kun jo 1905 heitd oli yksi kolmasosa. Ks. James Sturgis,
Britain and the New Imperialism. Teoksessa C. C. Eldridge
(toim.) British Imperialism in the Nineteenth Century. Mac-
millan 1984, 96.

40. Gorst 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1257-1261.

41. Samuel 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1267-1268.
42, Lord Edmund Fitzmaurice 9 June 1904, PD, vol. 135,
roll 47, 1268-1270.

43. Percy 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1272-1284.

44. John Campbell 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1324;
James Conner 9 June 1904, PD, vol. 138, roll 48, 1044-1045.



nut sellaisen julkisen metelin, ettd sen taytyi vii-
mein ilmaista kantansa. Osoittautui kuitenkin
vaikeaksi saada muita suurvaltoja mukaan Bel-
gian vastaisiin toimiin eika Percy enda elokuussa
1904 vastannut parlamentin kysymyksiin. Mah-
dollisen yhteistyén ongelmat uusien liittokun-
tien muodostumisen aikoihin olivat yha akuutte-
ja.*® Vain Turkki ja Italia olivat valmiita yhteistoi-

mintaan.

Epilogi
Kongon raportti toi Casementille mainetta Afri-
kan asiantuntijana, mutta sen arvo oli hénelle
henkilokohtaisesti ristiriitainen. Hén oli tyyty-
matoén diplomaattien jatkotoimiin ja alkoi tukea
Kongon reformoijia, joiden argumentit raportti
myos oikeutti. Sen keskeinen mertitti oli antaa
alahuoneelle vahva néytté Kongon julmuuksista
ja sen todistusvoima oli myds hallituksen vii-
mein hyvaksyttdva. Raportin pohjalta kéyty par-
lamenttikeskustelu todisti briteille Belgian mieli-
valtaisesta imperialismista, mika oli syvdssa ris-
tiriidassa vuosisadan vaihteessa demokratisoi-
tuvien poliittisten arvojen kanssa. Se tahrasi Eu-
roopan valtojen sivistystehtavin, se oli sietdma-
tonta alahuoneelle ja kannusti hallitusta vasta-
toimiin. Vaikka julkis-moralistiset puheet ala-
huoneessa olivat Kongon tuomitsemisessa yksi-
mielisid — Sir Edward Greyn mielesté tuo yksi-
mielisyys oli jo "kaameata” laatua — mihink&én
yksipuolisiin tai kansainvélisiin toimiin ei Kon-
goa vastaan ryhdytty. Kongo-kriitikot eivét voi-
neet ymmartéd, miksi toiset vallat eivdt ndhneet
pelissd olevan muita kuin vain taloudellisia int-
resseji. Yhtend kaytdnnon esteend tosin oli
muun muassa se, ettei Kongojoki ollut kokonai-
suudessaan kansainvilisen lain alainen.
Pitkallisten neuvottelujen jalkeen Kongo lo-
pulta siirrettiin Leopoldilta Belgian parlamentil-
le vuonna 1908, kompromissiratkaisu, mitd Grey
oli ehdottanut jo kesalld 1904." Se ilmeisesti tyy-
dytti Britanniaa, koska silld oli myds vanhoja si-
toumuksia taata Belgian koskemattomuus, mit-

ka aktualisoituivat, kun Saksan mahti manner-
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Euroopassa kasvoi. Tamd muutos nékyi siind,
miten Lansdowne oli kiinnittanyt padhuomion-
sa imperiumin asioihin, Grey sen sijaan havaitsi
jdnnityksen Euroopassa kasvavan.*” Britit tunsi-
vat olevansa haavoittuvia, vaikka heilld oli sopi-
mukset sekd Venajan ettd Ranskan kanssa. Kon-
gon kysymyksestd tuli toissijainen samaan ai-
kaan, kun Belgian parlamentti keskusteli Leo-
poldin syrjayttdmisestd. Ennen kuin se ehti ta-
pahtua, Leopold kuoli joulukuussa 1909.

Parlamentin ja hallituksen vélinen debatti tuli
Kongon kysymyksen yhteydessd epétavallisen
saannolliseksi, kun aiemmin parlamenttiedusta-
jat olivat saaneet keskustella térkeistakin asiois-
ta keskenddn. Parlamentti oli nyt avoimempi ja
edustajilla oli kiintedmpia kontakteja parlamen-
tin ulkopuolisiin organisaatioihin ja painostus-
ryhmiin. Se tuli ndin ainakin joksikin aikaa suosi-
tummaksi yleisén keskuudessa ja vahvisti parla-
mentin ulkopuolista "julkista moralismia’. Mas-
sapuolueiden organisoitumisen aiheuttama
puoluehenkisyyden taantuminen ja suuri yksi-
mielisyys kuului Kongoa kritisoivissa puheissa
vuosina 1903-1904. Toisaalta parlamenttiedus-
tajien oli helpompi olla yhtd mielta yhteisen mo-
raalin perusteista ja ulkopolitiikasta kuin sisédpo-
litiikasta.

Parlamenttikeskustelu Kongon kysymyksesti
oli varsin kiihke&4 ja se oli suunnattu sekd mono-
poleja ettd kongolaisten perusoikeuksien louk-
kauksia vastaan. Se oli "julkista moralismia” par-
haimmillaan. Casementin raportti viittasi vélilli-
sesti myos brittildiseen imperialismiin, kuten

Etela-Afrikkaan, missé ei vallinnut vapaakaup-

45. Ks. PD, vol. 139, roll 48, 269, 976. Vrt. David Runciman,
Political Hypocrisy. Princeton University Press, 2008, 182.
46. Grey 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1286-1288.
Greyn roolista Belgian painostamisessa ks. John B. Osbor-
ne, Wilfred Thesiger, Sir Edward Grey and the British
Campaign to Reform the Congo, 1905-09. The journal of
Imperial and Commonwealth History 27:1 (1999), 59-80.
47. Zara Steiner, The Foreign Office under Sir Edward
Grey. Teoksessa F. H. Hinsley (toim.) British Foreign Policy
under Sir Edward Grey. Cambridge 1977, 22-24.
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pa, epékohta, minkd FO myonsi.*® Marssijarjes-
tys pysyi siis sekd Belgialla ettd briteilld toistai-
seksi ennallaan: ensin ldhetyssaarnaajat, sitten
kauppiaat ja konsulit ja viimeksi sotilaat. Alus-
maat olivat raaka-aineiden tuottajia ja impe-
riumin keskus teollisuustuotteiden viejd. Leo-
poldin virhe oli tehdd Kongosta yhden miehen
monopoli. Casementin raportin evidenssin no-
jalla siitd tuli helppo “julkisen moralismin” koh-
de. Itse- ja mielivaltainen hallinto loukkasi brit-
tien traditionaalista moraalisen ylemmyyden
tunnetta ja kunniakasitystd, heiddn "oikeuteen”
ja oikeudenmukaisuuteen vetoavan imperialisti-

sen identiteettinsa perusteita.

Abstract: The Casement Report on the Congo,
foreign policy and public moralism in the House
of Commons of the United Kingdom (1903-1904)

In this article, the parliamentary report of Consul
Roger Casement on the administration of the Con-
9o (1903) and the heated debate it aroused in the
British Parliament are analysed. The report disclosed
the harsh methods of accruing profits (forced labour)
used by the king of Belgium, Leopold II. Applying Ste-
fan Collini’s concept of “public moralism”, the moral
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outrage and arguments of the members of the Parlia-
ment are disentangled. As Leopold had breached the
1885 international agreement to protect and “civi-
lize” the Congolese, the MPs, mainly from the Liberal
party, demanded action from the government, which
seemed to hesitate and sway in this critical matter.
Finally, when the pressure mounted to the point of
threatening to bring the Government down, a note
demanding an explanation was sent to Belgium.
What was remarkable in the parliamentary debate
was that it made the Government, usually the sole
agent in foreign policy, listen to MPs and acquiesce in
their demands, so unanimous was the moral indict-
ment against Leopold’s administration. The political
rhetoric was imbued with moralistic lessons, referring
to British honour, responsibility towards the Congo,
humane and just treatment of the native population,
and freedom of trade and movement.

Keywords: the Congo, the Casement report, 20" cen-
tury, public moralism, parliamentary debate, Britain

48. Fitzmaurice 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 1267-
1270; Percy 9 June 1904, PD, vol. 135, roll 47, 21. - Nyt jul-
kaistu Anssi Halmesvirran artikkeli on kdynyt lipi tieteelli-
sen vertaisarvioinnin.



Olli Kleemola

Vihattu, pelatty,
haluttu?

KUOLLUT NAINEN SUOMALAISEN JA
SAKSALAISEN SOTAVALOKUVAUKSEN
KOHTEENA TOISESSA MAAILMANSODASSA

Ili Kleemola tarkastelee artikkelissaan suo-
Omalaisten ja saksalaisten rintamasotilaiden
kuolleista neuvostoliittolaisista siviilinaisista
ja naissotilaista toisen maailmansodan aikana
ottamia valokuvia. Miksi kuvia otettiin, minka-
laisia merkityksia niille annettiin ja minkalaisia
eroja kuolleiden naisten kuvaamisessa oli mai-
den valilla? Artikkeli osoittaa, etta sotilaat kytki-
vét ndihin nykykatsannosta julmalta néyttéviin
kuviin monenlaisia merkityksia, joista osa lienee
jaanyt tiedostamatta myos kuvaajilta itseltaan.
Tutkittu kuva-aineisto kertoo myés Suomen ja
Saksan erilaisista kohtaloista sodan jilkeen:
Saksassa huomattavasti useampi sotilas joutui
sodan lopuksi sotavankeuteen, ja tulenaraksi
koettua kuvamateriaalia on sadstynyt Suomeen

verrattuna vahemman.

Naisten sota-ajan kokemuksia on viime vuosina
tutkittu varsin paljon. Sotia on tarkasteltu esi-
merkiksi seksuaalisen vékivallan tiloina. Voitta-
jien hédvinneen osapuolen naisiin kohdistama
seksuaalinen vékivalta on kiinnostanut tutkijoi-
ta niin yleiselld tasolla' kuin Saksan toisen maail-
mansodan rintamien? ja suomalaisten miehitté-
mén Itd-Karjalan® osalta. Toki tutkimusta on

olemassa muistakin konflikteista®.

VTM Olli Kleemola tydskentelee tohtorikoulutettava-
na Turun yliopiston poliittisen historian oppiaineessa.
Sahkoposti: owklee@utu. fi.
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Yhtd lailla tutkijoiden kiinnostusta on herit-
tanyt naisten rooli aktiivisina toimijoina sotilaal-
lisissa konflikteissa. Vaikka naiset ottivat osaa
taisteluihin jo Vendjdn vallankumouksen ja Suo-
messa kdydyn vuoden 1918 sodan aikana, todel-
lisena murrosajankohtana voidaan pitda toista
maailmansotaa. Silloin naiset tarttuivat miesten
rinnalla aseisiin Neuvostoliitossa ja osallistuivat
sotatoimiin esimerkiksi ilmatorjuntavalonhei-
tinten kéyttdjind myos ldnsimaissa.

Neuvostonaissotilaiden kokemuksia on tar-

kasteltu sekd muistelmiin perustuvissa kokoo-

1. Gaby Zipfel, Ausnahmezustand Krieg? Anmerkungen
zu soldatischer Ménnlichkeit, sexueller Gewalt und mili-
tarischer Einhegung. Teoksessa Insa Eschebach & Regina
Mithlhduser (toim.) Krieg und Geschlecht. Sexueller Gewalt
im Krieg und Sex-Zwangsarbeit im NS-Konzentrationsla-
gern. Metropol Verlag 2008.

2. Birgit Beck, Wehrmacht und sexuelle Gewalt. Sexualver-
brechen vor deutschen Militirgerichten 1939~1945. Krieg in
der Geschichte, Band 18. Ferdinard Schoningh Verlag
2004; Wendy Jo Gertjejanssen, Victims, Heroes, Survivors.
Sexual Violence on the Eastern Front During World War II.
Painamaton véitoskirja. University of Minnesota 2004;
David Snyder, Sex Crimes under the Wehrmacht. University
of Nebraska Press 2007; Regina Mithlhauser, Eroberungen.
Sexuelle Gewalttaten und intime Beziehungen deutscher
Soldaten in der Sowjetunion 1941-1945. Hamburger
Edition HIS Verlagsgesellschaft mbH 2010.

3. Ville Kivimaki, Ryvetetty enkeli. Suomalaissotilaiden
neuvostoliittolaisiin naissotilaisiin kohdistama seksuaali-
nen vékivalta ja sodan sukupuolittunut mielenmaisema.
Naistutkimus 20:3 (2007), 19-33; Tiina Vatanen, Moiitee-
tonta kdytostd sotatoimialueella? Suomalaissotilaiden sek-
suaalirikokset Karjalassa jatkosodan aikana 1941-1944.
Suomen historian pro-gradu -tutkielma. Itd-Suomen yli-
opisto 2010; Pauliina Salminen, Miehittdjin morsiamet.
Rakkautta ja petoksia jatkosodan Itd-Karjalassa. Atena
2013.

4. Esim. Anne-Maria Marttila, Ruumiin politiikkaa. Natio-
nalismi, etnisyys ja seksuaalisuus naisiin kohdistuvan sek-
suaalisen vikivallan nékokulmasta Bosnian ja Kosovon
konflikteissa. Poliittisen historian tutkimuksia 25. Turun
yliopiston Poliittisen historian laitos 2003; Anne-Maria
Marttila, Nationalismit, maskuliinisuudet ja naisiin koh-
distunut seksuaalinen vikivalta Bosnian ja Kosovon kon-
flikteissa. Teoksessa Ulla Aatsinki & Johanna Valenius
(toim.) Ruumiita ja mustelmia. Nikokulmia vikivallan his-
toriaan. Vaki Voimakas 17. Tyovaenhistorian ja perinteen
tutkimuksen seura 2005.
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mateoksissa® ettd akateemisissa tutkimuksissa.
Niissd on analysoitu esimerkiksi neuvostonais-
ten muutosta siviileistd sotilaiksi ja heiddn koke-
muksiaan saksalaisten ja suomalaisten sotavan-
keudessa. Sen sijaan vastapuolen sotilaiden
mielikuva neuvostoliittolaisista naissotilaista on
jaanyt suhteellisen vahélle kasittelylle. Suoma-
laissotilaiden neuvostonaissotilaista muodosta-
maa mielikuvaa on tdhdn mennessé analysoinut
ainoastaan Ville Kivimaki muistitietoaineistoon
perustuvassa artikkelissaan.” Saksalaisten mieli-
kuvaa neuvostoliittolaisista naissotilaista ovat
tutkineet ainakin Claudia Freytag ja Bernhard
Strebel ® Liséksi historioitsija Felix Romer on tut-
kinut Wehrmachtin virallisten asiakirjojen neu-
vostoliittolaisista naissotilaista valittdmaa ku-
vaa.’
Artikkelillani osallistun keskusteluun vihollis-
puolen sotilaiden neuvostoliittolaisista naissoti-
laista muodostamista mielikuvista. Lahestyn ai-
hetta naisten sota-aikana kokeman seksuaalisen
vakivallan nékékulmasta kdyttden uutta aineis-

toryhmad, valokuvia. Kysyn, minkélaisia merki-

5. Swetlana Alexijewitsch, Der Krieg hat kein weibliches
Gesicht. Berliner Taschenbuch Verlag 2004; Kazimiera ].
Cottam, Women in War and Resistance. Selected Bio-
graphies of Soviet Women Soldiers. New Military Publishing
1998. Vendjaksi Alexijewitschin haastatteluaineistosta
koostama kokoomateos ilmestyi jo 1980-luvulla.

6. Vera Unverzagt, "Dass soll sich nicht wiederholen”
Weibliche Kriegsgefangene der Roten Armee im KZ Ra-
vensbriick. Teoksessa Claus Fiillberg-Stolberg et al.
(toim.) Frauen in Konzentrationslagern. Bergen-Belsen. Ra-
vensbriick. Edition Temmen 1994, 307-312; Tanja Sairila,
Puna-armeijan naissotureita. Naiset suomalaisilla vanki-
leireilla 1941-1944. Teoksessa Heikki Roiko-Jokela (toim.)
Vihollisen armoilla. Neuvostosotavankien kohtaloita Suo-
messa 1941-1948. Minerva 2004, 145-186.

7. Kivimaki 2007.

8. Claudia Freytag, Kriegsbeute "Flintenweib’. Teoksessa
Peter Jahn (toim.) Mascha + Nina + Katjuscha. Frauen in
der Roten Armee 1941-1945. Ausstellungskatalog. Muse-
um Berlin-Karlshorst & Ch. Links Verlag 2002, 32-37;
Bernhard Strebel, Feindbild "Flintenweib”. Weibliche
Kriegsgefangene der Roten Armee im KZ Flossenburg,
Teoksessa Johannes Ibel (toim.) Einvernehmliche Zusam-
menarbeit. Wehrmacht, Gestapo, SS und sowjetische Kriegs-
gefangene. Metropol Verlag 2008, 159-180.
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tyksid kaatuneiden ja kuolleiden naisten kuvilla
ottajilleen oli. Aluksi esittelen suomalaisten soti-
laiden ottamat kuvat, sitten saksalaiset kuvat.
Lopuksi pohdin, minkélaisia tulkintoja kuvista
voi esittda.

Tutkimukseni kuuluu niin kutsuttuun visual

history -tutkimussuuntaukseen'’

, jossa kuvia tar-
kastellaan historiantutkimuksen kannalta pri-
maarildhteisténd. Kuva-aineistot ovat historian-
tutkimuksen piirisséd olleet pitkdan erityisesti
keskiajan historian ja taidehistorian lahteitd.
Muun historiantutkimuksen parissa kuvien kéyt-
t6 on ollut vahaistd, ja vasta 1990-luvulla alkunsa
saanut visual history -suuntaus on havahduttanut
historioitsijat huomaamaan kuvien arvon léh-
teistond. Vasta saksalaisia sotilaiden ottamia va-
lokuvia esitelleen néyttelyn, niin kutsutun Wehr-
machtsausstellungin," sekd Habbo Knochin, Pet-
ra Boppin ja Janina Strukin tutkimusten myota
havahduttiin kuvien sopivuuteen myos sotahis-
torian lahteiksi.”” Historiallisen kuvatutkimuksen
liséksi artikkeli edustaa niin sanottua uutta sota-

historiaa (new military history).”

9. Felix Romer, Gewaltsame Geschlechterordnung,
Wehrmacht und "Flintenweiber” an der Ostfront. Teok-
sessa Klaus Latzel, Franka Maubach & Silke Satjukov
(toim.) Soldatinnen. Gewalt und Geschlecht im Krieg vom
Mittelalter bis heute. Krieg in der Geschichte 60. Ferdinard
Schéningh Verlag 2011, 331-352.

10. Gerhard Paul, Visual History. Version: 1.0. Verkkotie-
tosanakirjassa Docupedia-Zeitgeschichte, http://docupe-
dia.de/zg/Visual_History_Version_1.0_Gerhard_
Paul?0ldid=77929 (22.5.2013).

11. Nayttely jarjestettiin ensimmadisen kerran vuosina
1994-1999 ja uudistettuna vuosina 2001-2004.

12. Habbo Knoch, Die Tat als Bild. Fotografien des Holo-
caust in der deutschen Erinnerungskultur. Hamburger Edi-
tion HIS Verlagsgesellschaft mbH 2001; Petra Bopp, Frem-
de im Visier. Fotoalben aus dem Zweiten Weltkrieg. Kerber
2009 Janina Struk, Private Pictures. Soldiers’ Inside View of
War. 1. B. Tauris 2011; "Wehrmachtsaustellung”-ndyttelyn
verkkosivusto Verbrechen der Wehrmacht. Dimensionen
des Vernichtungskrieges 1941-1944, http://www.ver-
brechen-der-wehrmacht.de/ (22.5.2013).

13. Laajemmin uudesta sotahistoriasta ks. Thomas Kiih-
ne & Benjamin Ziemann (toim.) Was ist Militéirgeschichte?
Ferdinard Schéningh Verlag 2000.



Olen kaynyt artikkelia varten ldpi yhteensa
noin 100 000 kuvaa suomalaisissa ja saksalaisis-
sa arkistoissa.”® Neljastd, yhteislaajuudeltaan
noin 70 000 saksalaista kuvaa késittavastd ko-
koelmasta ei l6ytynyt yhtdan kaatuneen naisso-
tilaan kuvaa. Sen sijaan raiskattuja ja tapettuja
vihollisen siviilinaisia esittavia kuvia on kokoel-
missa yhteensa viisi kappaletta. Kuvia vangituis-
ta naissotilaista kokoelmissa on useita kymme-
nié. Suomalaisten kuvien kokoelmissa on noin
20 000 kuvan joukossa yhteensd noin 20 kuvaa
kaatuneista neuvostonaissotilaista. Méaran ar-
vioinnissa on huomioitava, ettd samaa kuvaa on
usein vedostettu hieman erilaisina versioina mo-
neen eri albumiin. Toisin kuin saksalaisesta ai-
neistosta, kuvia tapetuista siviilinaisista ei suo-
malaisten rintamamiesten ottamien kuvien jou-
kosta 16ytynyt, vaikka raiskauksia tapahtui®.
Niin suomalaisten kuin saksalaistenkin sotilai-
den albumeissa ja kuvakokoelmissa padosa ku-
vista esittdd omia tovereita, vapaa-ajan askareita
sekd sotilaiden asemapaikkoja ja niiden ympa-
ristéd ndhtévyyksineen. Kuvia vastustajan kaa-
tuneista sekd tuhotusta kalustosta on albumeis-
sa jonkin verran, mutta esimerkiksi omia kaatu-
neita ei ole sailyneen kuva-aineiston perusteella
kuvattu kéytédnndssa lainkaan.

Tarkastelen rintamamiesten kuvia kertomuk-
sena, jota ei ole vélttdmatta tarkoitettu julkisuu-
teen ja jossa yksittéisilla kuvilla ei useinkaan ole
valitettdvidnadn ainoastaan yhtd yksiselitteistéd
sanomaa: sama kuva saattoi kertoa yhdelle kat-
sojalle viestid voitonriemusta ja toiselle kauhus-
ta. Molempien maiden rintamasotilaat myos
vaihtoivat kuvia keskenddn ja ostivat ja myivét
niitd suuressakin mittakaavassa. Ndin saman ku-
van lukuisat vedokset péétyivit jopa eri rintama-
suunnilla taistelleiden sotilaiden albumeihin -
joskus keskendén ristiriitaisin kuvatekstein va-
rustettuna. Samalla kuvien alkuperiinen ottaja
saattoi jadda anonyymiksi ja kuvien ympérille
syntyi erilaisia tarinoita, jotka jattivat tapahtu-
mien todellisen kulun arvoitukseksi. Kuvien kes-
kindinen vaihto ja myynti oli ymmarrettavaa,

ARTIKKELIT

silld sotavuosien Suomessa kameraa pidettiin
viela ylellisyysesineend. Arvioiden mukaan toi-
sen maailmansodan alla vain joka kymmenen-
nelld saksalaisella oli kamera,'® kdyhemmassa
Suomessa luku lienee ollut tatékin pienempi.
Useimmiten rintamamiesten kuvissa ei ole
lainkaan kuvatekstejd, jotka antaisivat kuvaa
tarkastelevalle yksiselitteisida tulkintaohjeita.
Historiallisen valokuvatutkimuksen asiantuntija
Jens Jager luonnehtiikin valokuva-albumia moni-
tasoiseksi kertomukseksi, jonka kokonaisuus ha-
joaa viimeistdan siind vaiheessa, kun viimeinen
kuvissa esiintyneet ihmiset tuntenut henkild
kuolee.'” Lahestynkin rintamamiesten kuvia kes-
kustelevasta ndkékulmasta: dialogissa aiemman
tutkimuksen kanssa esitan kuvatyyppeihin jao-
teltujen kuvien pohjalta useita mahdollisia tul-
kintoja ja vertailen naitd keskendén. Lisaksi ver-
taan epavirallisten kuvien muodostamia osatari-
noita propagandakuvien muodostamiin kerto-

muksiin. Pddstdkseni mahdollisimman ldhelle

14. Lahdemateriaalina kiytetyt saksalaiset kuvat koostu-
vat lahinna Deutsch-Russisches Museumin 20 000 kuvan
kokoelmasta kerityistd otoksista. Olen hyddyntanyt myos
muita kuvakokoelmia: Hampurissa sijaitsevan Hambur-
ger Institut fiir Sozialforschungin 10 000 kuvan laajuista
kokoelmaa, suomalaisen kerdilija Jukka Halosen noin
10 000 kuvan seka diisseldorfilaisen kustannusyhti6 Auris
Verlagsgesellschaftin noin 30 000 kuvan laajuista kokoel-
maa. Suomalaisten rintamamiesten kuvien lahteind olen
kayttanyt Sotamuseon, SKS:n, Kansan Arkiston, Karjalan
Sivistysseuran ja Laatokan puolustuksen perinnearkiston
kokoelmia sekd omia kuvakokoelmiani; viimeksi maini-
tusta ks. Olli Kleemola, Kaksi kameraa - kaksi totuutta?
Omat, litttolaiset ja viholliset rintama- ja TK-miesten kuvaa-
mina. Poliittisen historian tutkimuksia 37. Turun yliopis-
ton Poliittisen historian laitos 2011a, 14.

15. Kiviméki 2007, 20; Vatanen 2010; Salminen 2013.

16. Ulrike Schmiegelt, "Macht euch um mich keine Sor-
gen..”. Teoksessa Peter Jahn & Ulrike Schmiegelt (toim.)
Fotofeldpost. Geknipste Kriegserlebnisse 1939-1945. Muse-
um Berlin-Karlshorst e.V. & Elefanten Press Verlag GmbH
2000, 25; Jager 2009, 72-73. Jager arvioi kirjassaan kame-
roiden hinnan niin korkeaksi, etta aina toiseen maailman-
sotaan asti kameroiden omistus tyovaenluokassa on ollut
suhteellisen rajattua eika "jokamiehen valokuvauksesta”
voitaisi puhua kuin vasta toisen maailmansodan jalkeen.

17. Jager 2009, 42-43,71.
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Kuva 1. Humaljoella tai Maaseldn kannaksella otettu, tuhottua venaldista partiota esittava kuva on levinnyt laajalle suoma-
laissotilaiden albumeihin. Koska Historiallisen Aikakauskirjan toimituskunta haluaa kunnioittaa kuvassa esiintyvdn naisen
ihmisarvoa, valokuva julkaistaan lehdessd poikkeuksellisesti sumennettuna. Lahde: Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat.

Albumi isénmaan puolesta, 20.

kuvien ottajien ajattelutapaa hyédynnén tulkin-
nan tukena Suomen armeijaa ja Saksan Wehr-
machtia késittelevdd sosiologista ja kokemushis-
toriallista kirjallisuutta'®. Sellaiseksi kasitdn tés-
séd yhteydessa teokset, jotka valaisevat suoma-
laisten tai saksalaisten sotilaiden maailmanku-
vaa ja sotakokemusta ja auttavat sitd kautta ym-
mértdmaan heiddn suhtautumistaan viholliseen
tai sellaisiin muihin seikkoihin, joilla voi katsoa
olleen merkitysta sotilaiden viholliskuvan muo-

toutumiselle.

Kaatuneet naissotilaat suomalaisissa
sotavalokuvissa

Toisen maailmansodan aikana puna-armeijassa
palveli yhteensa noin 800 000-1 000 000 naissoti-
lasta puna-armeijan kokonaisvahvuuden ollessa
vajaat 35 miljoonaa sotilasta."” Suomalaissotilai-
den sotakokemuksia ja traumoja tutkineen Ville

Kivimiden mukaan kaatuneet naissotilaat kiin-
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nostivat suomalaissotilaita suuresti. Kiviméki
kertoo suomalaissotilaiden harjoittamaa sek-
suaalista vékivaltaa késittelevassd artikkelissaan
tapauksesta, jossa suomalaisjoukkojen keskuu-
teen levisi tieto suomalaisten ja neuvostoliitto-
laisten linjojen véliin kaatuneesta neuvostoliitto-
laisesta naissotilaasta. Kaksi sotilasta 14hti etsi-
médn ruumista. Réjahtédnyt miina tappoi toisen
ja haavoitti toista vaikeasti. Moiset retket kiellet-

tiin, mutta uusi kaksikko ldhti liikkeelle seuraa-

18. Knut Pipping, Komppania pienoisyhteiskuntana. So-
siologisia  havaintoja  suomalaisesta  rintamayksikosti
1941-1944. Otava 1978; Sonke Neitzel & Harald Welzer,
Soldaten. Protokolle vom Kimpfen, Toten und Sterben. S.
Fischer Verlag GmbH 2011; Felix Rémer, Kameraden. Die
Wehrmacht von innen. Piper 2012.

19. Beck 2004, 53; Anna Krylova, Soviet Women in Combat.
A History of Violence on the Eastern Front. Cambridge Uni-
versity Press 2011, 3. Beckin mukaan noin puolet neuvos-
tonaissotilaista oli varsinaisesti rintamalla.



vana yond - samoin tuloksin. Tarvittiin viela
kaksi haavoittunutta, ennen kuin tappioita pi-
dettiin niin korkeina, ettei kukaan uskaltautunut
endd yrittdmaan.?

Esimerkkina téllaisista laajalle levinneista ja
legendoja ymparilleen synnytténeista kuvista on
kuva 1, joka on loydettavissd usean veteraanin
kuvakokoelmasta.”’ Kuva on otettu jonkin mat-
kan paastd niin, ettd kaatuneen naissotilaan li-
séksi siind erottuu myds taustalla oleva metsd
seké etualalla naissotilaan ympaérille kaatuneet
miehet. Katsojan huomio kiinnittyy kuitenkin
kuvassa olevan kaatunutta naista tarkastelevan
suomalaissotilaan katseen ohjaamana ensim-
mdiseksi naiseen, jonka univormun yldosa on
riisuttu niin, ettd koko ylédvartalo on paljaana.
Nainen néyttaa kuvassa varsin rauhalliselta, kuin
nukkuvalta, eikd hidnen kasvoissaan tai vartalos-
saan erotu ulkoisen vakivallan merkkejd. Kuvan
ylakulmassa oleva valkoinen numero 77 viittaa
sithen, ettd kuvaa on myyty osana jotakin epavi-
rallista kuvasarjaa. Tama selittdisi monet vedok-
set.

Ainoastaan yhdessa kuvan 1 vedoksessa on
kuvateksti: "tuhottu ryssan partio Humaljoella”
(Karjalankannaksella). Haastattelemani lietolai-
nen sotaveteraani Urho Jalonen kertoi kuitenkin,
ettd kuva esittdd tuhottua venéldispartiota
Maaseldn kannaksella kesilld 1943. Monissa
kaatuneita riisuttuja naissotilaita esittavissa ku-
vissa tilanne on sama: kuvissa ei joko ole teksteja
tai mikéli samasta kuvasta tunnetaan monia eri
vedoksia, voivat tekstit olla ristiriidassa keske-
néédn. Ristiriidat ovat todennékdisesti syntyneet,
kun sotilaat ovat ostaneet kuvien kopioita aseto-
vereiltaan ja tekstittdneet ne sitten "vdhén sinne
pain”. Kuvateksteistd osa on laadittu vasta kauan
sodan jalkeen ja niissd esiintyvét ristiriitaisuudet
saattavat selittyd muistivirheilld. Suurimmassa
osassa vedoksista ei kuitenkaan ole minkdén-
laista kuvatekstid. Yhdelle ja samalle kuvalle on
ndin syntynyt useita konteksteja.

Tutkimuksen myo6té on selvinnyt, ettd taval-
listen sotilaiden lisaksi my6s sodanjohdon alai-
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suudessa  propagandistista kuvamateriaalia
tuottaneet, niin kutsutut TK-kuvaajat (TK = tie-
dotuskomppania) kuvasivat riisuttuja kaatunei-
ta naissotilaita. Kaatuneilta on poistettu vaattei-
ta niin, ettd joko rinnat tai sukuelimet ovat pal-
jaina. Taydellisena sailyneessd TK-aineistossa
tallajsia kuvia on viisi kappaletta, joista kaksi
esittdd samaa naista kahden eri kuvaajan kuvaa-
mana. Saksan sodanjohdon alaisuudessa toimi-
neet propagandakuvaajat eivit tallaisia kuvia
ottaneet tai ainakaan niita ei ole jalkipolville séi-
lynyt, silld suuri osa Saksan kuva-aineistosta tu-
houtui sodan loppuvaiheessa.

Kaikki naiskaatuneita esittdvit suomalaiset
TK-kuvat ovat sota-aikana olleet julkaisukiellos-
sa. Tama kertonee siitd, ettd TK-kuvaajat toimi-
vat omavaltaisesti ja ottivat myo6s kuvia, joiden
motiivina oli omakohtainen kiinnostus ja joiden
he jo kuvatessaan tiesivdt padtyvan julkaisukiel-

toon. Suomalaisen TK-kuvauksen kohdalla voi-

20. Kivimaki 2007, 26.

21. Kuvan levinneisyydestd Kaija Mott6 kirjoitti allekir-
joittaneelle 11.7.2011 lahettamaéssaan sdhkopostissa "Hel-
singin Sanomat 24.6.2011/tutkimuksesi”, jossa Motto il-
moittaa saman kuvan loytyvin oman isédnsé kuvakokoel-
masta. Sama kuva 10ytyy myos sotaveteraani Urho Jalosen
kuvakokoelmista. Edelleen kuva 16ytyy myos Eino Ranta-
lan kuvakokoelmista, jossa kuvayksilon takana nakyva
teksti vaittda kuvassa olevan tuhottu ryssén partio Hu-
maljoella. Eino Rantalan allekirjoittaneelle 4.12.2010 l-
hettdma sahkoposti "tuhottu ryssdn partio Humaljoella™.
Kuva 16ytyy my6s Sotamuseosta sekd Kansan Arkiston
kokoelmista (kuva 168/70), joissa siitd on olemassa kaksi
eri vedosta erilaisin tekstein. Toisessa véitetddn kuvassa
olevan venéldinen partio Kannaksella ja naisen olleen sii-
hen kuuluva sairaanhoitajatar. Toisessa esitetddn, ettd
kuva olisi otettu Rakkolanjoella. Kuva julkaistiin Hymy-
lehdessd huhtikuussa 1979, ja tdmén johdosta Kansan
Arkistoon on tallennettu myés anonyymin soittajan
25.4.1979 kuvan taustoista esittdmé kertomus, jonka mu-
kaan kuvan ottaja tai otattaja olisi Jokelasta kotoisin ollut
ladkintakersantti Aatu Korpela, joka olisi kuvassa nékyva
suomalainen. Anonyymin soittajan mukaan Korpela olisi
teettanyt kuvasta kopioita ja myynyt niitd ansaitsemistar-
koituksessa. Kertomuksen muistiin merkinneen arkiston-
hoitaja Pirjo Koivuméen mukaan soittaja oli toisaalta
vaittanyt kuvan naista sairaanhoitajaksi ja toisaalta to-
dennut tdmén kaatuneen taistelussa luutnanttina.
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taneen puhua erdédnlaisesta "puoliohjatusta’” toi-
minnasta, silla tiedotuskomppanioissa toimi-
neille henkiloille ei ollut jarjestetty minkaanlais-
ta tiedotuskoulutusta.”

Kaatunutta naista esittdvit suomalaiset TK-
kuvat nayttavit poikkeuksetta naiskaatuneen
ruumiin kuvan keskiossa ldhelta kuvattuna. Ku-
vausetdisyydeltddn TK-miesten kuvat eroavat
selvisti tavallisten rintamamiesten valokuvista,
jotka on poikkeuksetta otettu kauempaa niin,
ettd kuvissa ndkyy myos ympéristd. TK-kuvaa-
jien ottamissa kuvissa naiset ndkyvét kokonaan.
Kasvot vammoineen nékyvit joko edestd tai
osittain sivulle kddntyneend. Yldvartalo on osit-
tain riisuttu paljaaksi, ja alapdd on paljastettu.

TK-kuvat naiskaatuneista eroavat selvisti ta-
vallisista propaganda- ja tiedotuskuvista, joissa
kaatuneet esitettiin kasvottomina myttyina. TK-
kuvaajista suuri osa oli koulutukseltaan lehti-
miehia tai ammattivalokuvaajia; kenties he ovat
halunneet ottaa mahdollisimman dramaattisia
kuvia siviilliammattinsa oppien mukaisesti.

TK-kuvien kuvatekstit ovat suhteellisen to-
teavia ja neutraaleja. Erddssa kuvassa puhutaan
ainoastaan kaatuneesta venaldisestd naisesta, ja
osassa kuvia ei edes viitata kaatuneen sukupuo-
leen. Kuvatekstien neutraalius erottaa suomalai-
sen TK-kuvan saksalaisesta vastineestaan.
Wehrmachtin kielenkaytosséd aseistettu nainen
oli aina Flintenweib (Flinte ‘pyssy, ase’; Weib ‘akka,
eukko, ammé, naikkonen’). Tdmé propagandan
luoma alentava nimitys, jota saksalaiset rinta-
mamiehet vangittuja naissotilaita esittavien ku-
viensa kuvateksteissa toistivat, riisti naiselta ase-
man laillisen armeijan osana ja siten lakien suo-
jaamana sotavankina ja kuului kiintednd osana
armottoman tuhoamissodan retoriikkaan. Sak-
salaissotilaiden sotakokemusta tutkineen histo-
rioitsija Felix ROmerin mukaan nimenomaan
ristiriita naissotilaiden virallisen aseman kiisté-
van retoriikan ja naisten tosiasiallisen sotilas-
aseman vélill4 teki heista saksalaisille bolsevisti-
sen rappion ikoneita. Syyna tdhdn propaganda-
ratkaisuun Romer pitad yhteiskunnallista konf-
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liktia, joka Saksassa oli ollut kdynnissa jo pit-
kadn: miesten ylivalta oli yhteiskunnallisen kehi-
tyksen my6td yhd useammin kyseenalaistettu.
Kansallissosialistit puolestaan yrittivit propa-
gandassaan palauttaa naisen ja miehen roolit
vuosisadan vaihteen tilaan, jolloin miehen ylival-
ta keisarillisessa Saksassa oli ollut kiistaton.?
Naissotilaan ase ei ndy yhdessakaan kaatunut-
ta naista esittivdssa suomalaisessa eika saksalai-
sessa kuvassa. Vaikka ase olisi naissotilaan kaa-
tuessa lentényt kauaskin, olisi se erottunut etdam-
paa otetuissa kuvissa. Yksinkertainen selitys télle
on se, ettd kuvat on otettu vasta kun kaatuneilta
pudonneet aseet on kerdtty pois. Aseen puuttumi-
nen valokuvista saattaa kuitenkin selittyd myos
silld, ettd kaikki naissotilaat eivat kuuluneet tais-
telujoukkoihin eivatka he siten kantaneet asetta.
Taistelujoukkojen liséksi naissotilaita tyoskenteli
huolto-, esikunta- ja sairaanhoitotehtavissa.
Aseiden sukupuolittuneita merkityslatauksia
tutkineen Urte Evertin tulkinnan mukaan mie-
het ovat kokeneet naissotilaita kohdatessaan
mieheytensd uhatuksi: naissotilas piti hallus-
saan yhtd perinteisimmista fallossymboleista,
asetta, ja ylitti siten perinteisen sukupuolten va-
lisen rajan. Aseistettu nainen uhkasi sotilaiden
sukupuolittunutta maailmankuvaa, jossa nainen
oli suojeltava ja mies aseellinen suojelija. Aseella
oli niin suuri merkityslataus, ettd Wehrmachtin
padesikunta korosti vield syyskuussa 1944 anne-
tussa késkyssddn, ettd naispuolinen sotilas ei
milladn muotoa sovi yhteen kansallissosialisti-
sen maailmankasityksen kanssa. Wehrmachtin
naispuoliset avustajat eivdt missadn tilanteessa
saaneet osallistua taisteluun ase kddessd, eivit

edes vilittéman vangiksi jadmisen uhatessa.*

22. Kleemola 2011a, 10, 122.

23. Rémer 2011, 346-350; Freytag 2002, 33.

24. Urte Evert, Soldatenbraut und Mannesehre. Ge-
schlectsspezifische Symbolisierungen und Zuordnungen
militdrischer Waffen. Teoksessa Klaus Latzel, Franka
Maubach & Silke Satjukov (toim.) Soldatinnen. Gewalt und
Geschlecht im Krieg vom Mittelaiter bis heute. Krieg in der
Geschichte 60. Ferdinard Schéningh Verlag 2011, 90.



Suomessa oltiin naisten aseistamisen suhteen
hieman joustavampia: pitkdn harkinnan jalkeen
paétettiin Helsingin ymparistossé ilmatorjunta-
valonheittimid suunnanneet lotat aseistaa kas-
vaneen desanttivaaran vuoksi.”® Toisaalta Sak-
sassa suunniteltiin erdiden ldhteiden mukaan
kevialla 1945 aseistettujen naispataljoonien pe-

rustamista.?

Kuolleet siviilinaiset saksalaisissa
sotakuvissa
Siviilinaisiin kohdistuvan vékivallan kuvaamisel-
la on pitkat perinteet. Ensimmaisen maailman-
sodan sotavalokuvia tutkineen valokuvahisto-
rioitsija Anton Holzerin mukaan siviiliviestén
kokemien vakivaltaisuuksien kuvaaminen alkoi
jo ensimmaisessd maailmansodassa, jossa sitd
harrastivat erityisen innokkaasti Itévalta-Unka-
rin sotilaat: itdvaltalaisissa valokuvissa esiintyy
runsaasti murhattuja siviileja, jopa jonkin verran
naisia.”” Saksalaisten sotilaiden valokuvia tutki-
neen kansatieteiliji Petra Boppin mukaan en-
simmdisen maailmansodan kuvat toimivat esi-
kuvina toisen maailmansodan otoksille.?® Saksa-
laissotilaiden murhatuista siviilinaisista ottamat
kuvat voidaan nédin ollen néhda tradition jatkee-
na. Siviilinaisiksi kasitetddn tédssd artikkelissa
kaikki, jotka eivét kantaneet puna-armeijan ase-
pukua, siis my6s saksalaisvastaiseen taisteluun
osallistuneet naispartisaanit, joista Regina
Mihlhéuserin mukaan on olemassa ainakin yksi
ruumiinhépéisykuva.” Saksan joukot saattoivat
toisessa maailmansodassa julistaa vaikkapa par-
taveistd hallussaan pitdneen neuvostosiviilinai-
sen aseistautuneeksi "Flintenweibiksi”.*
Saksalaissotilaiden Neuvostoliitossa harjoit-
tamaa seksuaalista védkivaltaa tutkineen Miihl-
hauserin mukaan saksalaiset sotilaat kuvasivat
koko sodan ajan riisuttuja neuvostonaisia.*' Véi-
te ei valttamatta tédssd laajuudessa pidad paik-
kaansa, silla tdmén artikkelin ldhdeaineistona
olevan yli 70 000 valokuvan joukosta mainitun-
laisia kuvia 16ytyi yhteensa vain viisi. Ne vaikut-

tavat ensisilméykselld lahes identtisiltd suoma-
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laisten naissotilaskuvien kanssa, mutta yhdessa
suhteessa ne eroavat: neljassa niistd kuolleilla
naisilla on yllaan hame, kuten kuvassa 2, ja vain
yhdessa kuvassa naisella on paalldan housut.
Neljassé tapetun siviilinaisen kuvassa ei ole min-
kadnlaista kuvatekstia. Viidennen kuvan tekstis-
s4 todetaan kuvassa olevan raiskattu ja murhat-
tu siviilinainen.*

Puna-armeijan naissotilaiden on sodan alku-
vaiheessa todettu kdyttdneen péddosin miesten
vaatteita: housuja, saappaita ja jopa alusvaattei-
ta*® Sodan loppupuolella naissotilaat saivat
kayttdonsd myds naisten alusvaatteita ja hamei-
ta.* Petra Boppin tutkimusten mukaan saksa-
laisten sotilaiden valokuva-albumeissa olevat

25. Olli Kleemola, Lotta aseissa. Teoksessa John Lager-
bohm, Jenni Kirves & Olli Kleemola, Me puolustimme eld-
mdd. Naiskohtaloita sotakuvien takaa. Otava 2010, 51.

26, Franz W. Seidler, Frauen zu den Waffen? Marketende-
rinnen, Helferinnen, Soldatinnen. Geschichte und Be-
standsaufnahme. Wehr&Wissen 1978, 153-158; Gaby Zip-
fel, Wie fiihren Frauen Krieg? Teoksessa Hannes Heer &
Klaus Naumann (toim.) Vernichtungskrieg Verbrechen der
Wehrmacht 1941 bis 1944. Hamburger Edition 1995, 464—
465. Seidlerin mukaan aivan sodan lopussa suunniteltu,
mutta kokoamatta jadnyt naispataljoona oli ldhinné puo-
luejohdon propagandistinen projekti, jolla pyrittiin ai-
kaansaamaan kuria karkuruudesta pahasti karsivin
Wehrmachtin riveihin.

27. Anton Holzer, Das Lécheln der Henker. Das unbekann-
te Krieg gegen die Zivilbevolkerung 1914-1918. Primus Ver-
lag, 2008, 128-130.

28. Bopp 2009, 27-37.

29. Miihlhduser 2010, 96.

30. Ridiger Overmans, Andreas Hilger & Pavel Polian
(toim.) Rotarmisten in deutscher Hand. Dokumente zu Ge-
fangenschaft, Repatriierung und Rehabilitierung sowjeti-
scher Soldaten des Zweiten Weltkrieges. Ferdinard Scho-
ningh 2012, 327.

31, Miihlhéuser 2010, 95-99.

32. Miihlhauser 2010, 96.

33. Bopp 2009, 95; Mithlhauser 2010, 117.

34. Beate Fieseler, Rotarmistinnen im Zweiten Weltkrieg.
Motivationen, Einsatzbereiche, und Erfahrungen von
Frauen an der Front. Teoksessa Klaus Latzel, Franka Mau-
bach & Silke Satjukov (toim.) Soldatinnen. Gewalt und Ge-
schiecht im Krieg vom Mittelalter bis heute. Krieg in der
Geschichte 60. Ferdinard Schoningh Verlag 2011, 321.
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Kuva 2. Saksalaisen rintamasotilaan albumista IGytynyt, riisuttua siviilinaista esittava otos kuuluu kolmen kuvan sarjaan.
Kaikissa niiss& ndkyy hameeseen pukeutunut, kuolleena maassa makaava nainen. Koska Historiallisen Aikakauskirjan toi-
mituskunta haluaa kunnioittaa kuvassa esiintyvan naisen ihmisarvoa, valokuva julkaistaan lehdessa poikkeuksellisesti su-

mennettuna. Lahde: Deutsch-Russisches Museum, KH209435.

kuvat ovat kuitenkin padosin peraisin vuosilta
1941-1943; sodan viimeisiltd vuosilta kuvia on
tuskin lainkaan.* Toisaalta vangittuja naissoti-
laita esittévistd kuvista kdy ilmi, ettd my6s nais-
sotilailla oli asuinaan hameita, eli tdtd kuvan
ajoituskeinoa ei voi pitdd aukottomana. Tarkem-
pi ajoitus ei kuvasta saatavien tietojen perusteel-
la ole mahdollista.

Saksalaisista arkistoista 16ydetyt viisi kuollei-
den naisten kuvaa esittavit naisten vaatetukses-
ta paitellen kuitenkin kaikki kuolleita siviilinai-
sia. My0Os tutkimuskirjallisuudessa kasitellyt
saksalaiskuvat ovat kaikki esittédneet siviilivaat-
teisiin pukeutuneita naisia.*® Kaikissa suoma-
laisten kuvissa puolestaan kaatuneilla naisilla on
ollut paalladn univormuksi tunnistettava vaate-

tus eli he ovat olleet sotilaita.
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Pelon, vihan ja seksin kuvat

Kuolleiden naisten, niin sotilaiden kuin siviilien-
kin, kuvien merkityksisté voidaan esittdd monen-
laisia tulkintoja. Sosiologi Klaus Theweleitin mu-
kaan tapa kuvata kaatuneiden naissotilaiden
ruumiita alastomina syntyi ensimmadisen maail-
mansodan jalkeen Saksassa perustetuissa Frei-
korps-joukoissa, jotka kommunistisia vallanku-

mouksellisia vastaan taistellessaan kohtasivat

35. Petra Bopp, "...ich habe ja nun aus Russland genug Bil-
der” Soldatenalltag im Sucher eines Amateurfotografen
im zweiten Weltkrieg. Teoksessa Irene Ziehe & Ulrich Ha-
gele (toim.) Der engagierte Blick. Fotoamateure und Auto-
renfotografen dokumentieren den Alltag. LIT Verlag 2007,
73-96; Bopp 2009, 55.

36. Gertjejanssen 2004, 272~274; Mithlhduser 2010, 95-
99.



my0s naispunakaartilaisia. Freikorpsiin kuulu-
neiden miesten maailmankuva ja sita kautta tais-
telumotivaatio perustui Theweleitin mukaan sii-
hen, ett4 miehen tuli puolustaa kotona odottavaa
naista ja samalla naisen symboloimaa puhtautta
ja kauneutta. Sotivan naisen kohtaaminen hor-
jutti titd maailmankuvaa ja sitd kautta taistelun
mielekkyyttd sekd uhkasi sotilaiden mieheyttd -
symbolisesti téllainen nainen kastroi miehet.”
Tuntiessaan mieheytensd ja sitd kautta minaku-
vansa olevan uhattuna miehet tappoivat naisen
ja hédpéisivat ruumiin riisumalla vaatteet tai jopa
raiskaamalla ja leikkelemalld ruumista, toteaa
Ville Kiviméki muistitietoaineistoon perustuvas-
sa artikkelissaan.® Valokuva riisutusta ruumiista
on voitu ottaa voitonmerkiksi.

Miihlhéduser siteeraa saksalaisveteraania, jon-
ka kertomuksesta kdy ilmi, miten naissotilaita

pelattiin:

Meille kaikkein kauhistuttavinta oli... naiskomppania,
jossa myds naiset sotivat... se oli todella pelottavaa.
Todella pelottavaa. ..ettd nainen... se oli taysin
meidén jirjestelmdmme ja kdsityskykymme vastaista
..koimme sen kerran, se oli... herrajumala... tien
vieressd... univormupukuinen venéldisnainen, jonka
housut oli otettu pois ja jalat levitetty, ja silld tavalla
hénet oli asetettu tienposkeen - —. Miesten kesken,
sielld viha ja ymmartamattomyys saattoivat vaihtua

raivoksi, ilman muuta. Se on ymmarrettavaa.”

Samantyylisid mainintoja 16ytyy Kiviméaen artik-
kelin mukaan SKS:n korsuperinneaineistosta.*’
Suomalaisia kuvia naissotilaista voidaan néin
ollen tarkastella erdanlaisina terapiakuvina, joi-
den tehtéavé oli todistaa jarkyttavien ja jopa epa-
realistisilta tuntuneiden tapahtumien olleen tot-
ta ja siten helpottaa kauhunakyjen psyykkistd
kasittelyd.”? Terapiakuvat on poikkeuksetta otet-
tu kaukaa (kuva 1), koska tilanne on koettu niin
ahdistavaksi, ettd kovin lahelle ei ole haluttu
mennd. Tapahtuman késittelyn ohella kuvien
tarkoitus on ollut etdannyttad kuvaaja jarkytté-
vistd ndystd. Myos saksalaissotilaiden riisutuis-
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ta siviilinaisista ottamissa kuvissa (kuva 2) on
samanlaisia piirteita.”

Saksalaisten tuhoamispolitiikkaa Valko-Ve-
néjalla tutkinut Christian Gerlach on esittédnyt
saksalaisten keskuudessa vallinneen erityisen
vihan neuvostoliittolaisia naissotilaita kohtaan.
Historioitsija Felix Rémer puolestaan toteaa
naissotilaiden edustaneen saksalaisille bolsevis-
tisen degeneraation huippua, joita ei tarvinnut
kunnioittaa sitdkadn vahdd kuin miespuolisia
sotavankeja: Saksalainen sotilas Bruno Schnei-
der kertoo kuinka 15. jalkavéakidivisioonan 106.
jalkavakirykmentin 4. komppanian paéllikké yli-
luutnantti Prinz antoi sodan alussa salaisen ks-
kyn, jonka mukaan kaikki puna-armeijassa pal-
velevat naiset olisi ammuttava. TAmé kasky pe-
rustui Armeeoberkommando 4:n kesdkuun 29.
péivand 1941 antamaan kiskyyn. Armeijan yli-
johto antoi kuitenkin jo seuraavana paiviand kés-
kyn, ettd univormuun pukeutuneita naisia on
kohdeltava sotavankeina, mutta siviilipukuisia
ei. Kaytannossa tama ei kuitenkaan Romerin
mukaan toiminut vaan univormupukuisia naisia
ammuttiin edelleen sodanjohdon puuttumatta

asiaan.®

37. Klaus Theweleit, Mdnnerphantasien 1. Frauen, Fluten,
Korper, Geschichte. Rowohlt Taschenbuch Verlag 1987,
78-81; Kivimaki 2007, 23-27. Kaatuneiden naisten kuvaa-
mista harrastettiin myos Suomen siséllissodassa. Vuonna
1918 tapahtuneista ruumiiden hépaisyistd Tiina Lintu-
nen, Filthy Whores and Brave Mothers. Women in War
Propaganda. Teoksessa Marja Vuorinen (toim.) Enemy
Images in War Propaganda. Cambridge Scholars Publis-
hing 2012, 28.

38. Kivimaki 2007, 26-27.

39. Mithlhauser 2010, 117 (suomennos Kleemola).

40. Kivimaki 2007, 26.

41. Bopp 2009, 40-42; terapiakuva-termi Kleemola 2011a,
109.

42. Schmiegelt 2000; Miihlhduser 2010, 97.

43. Hannes Heer, "Stets zu erschiefSen sind Frauen, die in
der Roten Armee dienen’. Gestdndnisse deutscher Kriegsge-
fangener iber ihren Einsatz an der Ostfront. Hamburger
Edition HIS Verlagsgesellschaft mbH 1995, 10; Christian
Gerlach, Kalkulierte Morde. Die deutsche Wirtschafts- und
Vernichtungspolitik in WeifSrufSland 1941 bis 1944. Ham-
burger Edition 2000, 777; Romer 2011, 333-337; Over-
mans, Hilger & Polian 2012, 326-328.
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Téllaiset viitteet antaisivat ymmartaa ettd
saksalaissotilaat ovat suomalaissotilaiden ta-
voin hapéisseet kaatuneiden naissotilaiden ruu-
miita, mutta valokuvausta ei ole harrastettu.
Saksalaissotilaita valistettiin propagandassa
neuvostonaissotilaiden julmasta ja kavalasta
taistelutavasta. Naissotilaiden kerrottiin toimi-
van sala-ampujina, heistd luotiin kuvaa miehi-
sen sodan kunniallisten sdéntojen rikkojina ja
naiseudestaan luopuneina amatsoneina, joita
vastaan piti taistella sadlimattomyydelld ja ko-
vuudella.*  Saksalaissotilaiden nakékulmasta
kaatunut nainen oli odotettu asia, ei erityinen
kiinnostuksen kohde vaan itsestaénselva merkki
Wehrmachtin voitokkuudesta. Suomalaissoti-
laan ndkokulmasta néin ei ollut: suojeltavan su-
kupuolen kuolema oman vékivaltaisen toimin-
nan tuloksena ja naisen ruumis puettuna vastus-
tajan univormuun jarkyttivit sukupuolten valis-
td dikotomiaa ja saattoivat laukaista hapéisyyn
johtavan toimintamallin.** Toisaalta my6s suo-
malaissotilaat saivat jo sodan alkupuolella tieto-
ja naissotilaista suomalaisen lehdistén kautta,
kun Uusi Suomi uutisoi ensimmadisestd naisvan-
gista. Aihe ei siis ollut tabu mydskain suomalai-
sessa propagandassa.® On mahdollista, ettd
sama motiivi selittdisi saksalaisten surmatuista
siviilinaisista ottamia kuvia ainakin osittain -
saksalaisia oli kylld valmisteltu siihen, ettd puna-
armeijan riveissi taistelisi naisia, mutta siviilipu-
kuisten naisten partisaanitoiminta saattoi pelot-
taa ja vihastuttaa saksalaissotilaita.

Voisiko syynd naiskaatuneita esittdvien ku-
vien puuttumiseen saksalaissotilaiden albu-
meista olla sotilaiden pelko siit4, ettd kuvaamal-
la he luovat rikoksesta kertovan todisteen, jota
voidaan mydhemmin kayttd4 heitd vastaan oi-
keudessa? Toisin kuin Suomessa ldhes jokainen
saksalaissotilas joutui toisen maailmansodan
lopuksi sotavankeuteen. On todennékaista, etta
sotilaat tuhosivat ennen vangiksi jadmistdan
hallussaan pitdmidédn todisteita julmuudesta vi-
hollisen siviiliviestod tai sotilaita kohtaan. Tal-
16in hdvityksen kohteeksi olisivat saattaneet jou-
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tua myos hépdistyjd naissotilaita ja -siviileitd
esittavit kuvat.

Neuvostoliittolaisten tiedetddn myos kerdn-
neen vangituilta ja kaatuneilta saksalaisilta valo-
kuvia todisteiksi saksalaisjoukkojen julmuudes-
ta.*” Niin sanotun Erityisen komission kerddmien
kuvien joukossa on myds muutamia otoksia
murhatuista ja riisutuista siviilinaisista.* Kun
suuri osa kuvista oli kuitenkin otettu jo sodan
alkuvuosina ja sotilaat olivat ldhettdneet niitd
kotiinsa tai liimanneet kotilomilla albumeihinsa,
ei kuvien tuhoaminen sodan lopulla tai niiden
takavarikointi yksindén riita selittdméaéan niiden
téydellista puuttumista. Toisaalta Saksan ja Suo-
men sodanjélkeiset kohtalot erosivat voimak-
kaasti toisistaan: Saksan sota pdattyi antautumi-
seen ja miehitykseen, kun taas Suomi sailytti it-
sendisyytensd. Talloin voidaan ajatella saksalais-
sotilaiden tai heiddn omaistensa tuhonneen
raskauttavia todisteita myds kotona olevista al-
bumeista. Tata teoriaa tukee myos se, ettd saksa-
laissotilaiden albumeissa siilyneitd, riisuttuja
kuolleita siviilinaisia esittdvia kuvia voi ajatella
yksittaistapauksina, jotka ovat sattumalta sads-
tyneet. Tulkintaa tukee sekin, ettd saksalaissoti-
laiden ottamia kuvia riisutuista siviilinaisista on
ulkomaisissa, sotarikosten todistamiseksi keré-
tyissd arkistoissa.

Kuvien ja kuvaamisen seksuaalisia merkityk-

sid ei mydskaan voi ohittaa. Kiviméki toteaa, ettd

44. Rémer 2011, 333-337.

45. Marttila 2003, 65-73, 93-94.

46. Sairila 2004, 147.

47. Hannes Heer & Klaus Naumann (toim.) Vernichtungs-
krieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 bis 1944. Zweitau-
sendeins 1997, 17.

48. Gertjejanssen 2004, 272-274. Gertjejanssenin tyos-
sddn kéyttdmistd kuvista osa on perdisin entisten itdblo-
kin maiden arkistoista, joihin ne paatyivat Neuvostoliiton
asettaman erityisen komission keradmini. Bundesarchi-
vin kuvakokoelmissa on my6s osa naisté "todistekuvista”
kopioina, jotka on saatu itdblokin arkistoista ja joita on
kéytetty todisteina sotarikosoikeudenkaynneissé (kokoel-
ma Bild 162). Bild 162:ssa ei kuitenkaan ole kuvia riisutuis-
ta siviili- tai sotilasnaisista.



“vapaan riistan” asemassa olleet kuolleet neu-
vostonaissotilaat tarjosivat suomalaissotilaille
mahdollisuuden késitelld seksuaalisia patoutu-
miaan, etenkin kun kaatuneet naiset eivit voi-
neet edes puolustautua.” Miehet ovat saatta-
neet ottaa kuvia riisutuista ja raiskatuista nais-
sotilaista ryhmépaineen vaikutuksesta tai
eraanlaisena henkil6kohtaisena mieheyden voi-
tonmerkkind. Kuvia on voitu ottaa myés erdin-
laisiksi rintamapornokuviksi. Suomalaissotilail-
la ei ollut saksalaisten tavoin kaytdssdédn esimer-
kiksi Signal-propagandalehden kaltaisia lehtia,
joista korsuun olisi saatu silmaniloksi vdhapu-
keisten néyttelijattdrien tai tanssijattarien ku-
via.®® Sotilaat alkoivat levittdd keskuudessaan
pornokuvia rintaman ldhelld toimineiden ase-
mieskuvaamojen kautta. Olavi Paavolainen mai-

nitsee péivikirjassaan tallaisen tapauksen:

14.12.[1943] [...] Joensuussa sijaitseva kuvaamo
osoittautui nédet pornografisten valokuvien valmistus-
keskukseksi. Asia tuli ilmi kun kenttapapit rupesivat
loytaméan kaatuneiden taskuista mainitunlaisia

valokuvia.”'

Suomalaissotilaiden kaatuneista naissotilaista
ottamissa kuvissa yleisin seksuaalinen elementti
on riisuminen, joka toistuu kaikista kuvissa. Sek-
suaaliset elementit korostuvat erityisesti sellai-
sissa kuvissa, joissa ei ndy verta eikd naissotilaan
vammoja (esim. kuva 1). Myos saksalaissotilai-
den siviilinaisista ottamat kuvat siséltavét paljol-
ti samanlaisia pornografisia elementtejé, jotka
synnyttavit "katsomisen halun ja pakon” (Schau-
lust und Schauzwang).>* Sen sijaan kuvia, joissa
ruumis esitetddn pahasti vahingoittuneena ja
vaikkapa naisen kasvonpiirteet vaaristyneina,
voitaneen pitdéd ensisijaisesti muista lahtékoh-
dista syntyneind, esimerkiksi terapia- tai voiton-
merkkikuvina. Naissotilaista otettuja valokuvia
ei voida pitd4 ainoina rintamapornokuvina, silla
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran vuonna 1973
keraaméssd Korsuperinneaineistossa erds muis-

telija kertoo sota-aikana tilanneensa myos kuvia
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alastomista naisista poseeraamassa sohvalla.®®
Monet sotaan ldhteneistd suomalaissotilaista
olivat nuoria ja seksuaalisesti kokemattomia.*

Suomalaisten sotaveteraanien kertomuksissa
kuvauksen motiiveina nousevat esille my6s yh-
tadlta naissotilaita kohtaan tunnettu suuri ute-
liaisuus ja toisaalta halu todistaa vaaraksi neu-
vostoliittolainen propaganda, jonka mukaan pu-
na-armeija ei kdyttdnyt naisia etulinjan joukois-
sa. Kun kaatunut naissotilas ikuistettiin suku-
puolielimet paljastettuina, neuvostopropagan-
dan valheellisuus tuli konkreettisesti todennet-
tua.>®

On my6s mahdollista, ettd naissotilaskuvia
otettiin, koska suomalaissotilaat halusivat mah-
dollisimman raakoja sotakuvia, joita olisi mah-
dollista myydé eteenpéin. Kuvien oton todellise-
na motiivina saattoi télléin olla toimeentulon
parantaminen.”® Toisaalta kantamalla lompa-
kossaan vaikka vain muilta ostettuja toinen tois-
taan rajumpia ja usein nimenomaan vastapuo-
len kaatuneita esittavid valokuvia sotilaat halusi-
vat osoittaa kuuluvansa etulinjan sotilaiden yh-
teisdon, silld etulinjassa taisteleminen miellet-
tiin kunniakkaimmaksi.

Kuvilla vodaan katsoa olleen myds haltijaan-

sa suojaava vaikutus: pitdmalld hallussaan kiis-

49. Kivimaki 2007, 28.

50. Esim. Rainer Rutz, Signal. Eine deutsche Auslandsillu-
strierte als Propagandainstrument im Zweiten Weltkrieg.
Klartext Verlag 2007, 425.

51. Olavi Paavolainen, Synkkd yksinpuhelu. Péivikirjan
lehtid vuosilta 1941-1944. Otava 2006, 457.

52. Miuhlhauser 2010, 97.

53. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Kansanrunousar-
kiston Korsuperinnearkisto, sidos 3, EJ [muistelijan nimi-
kirjaimet] sivu 34. SKS:n korsuperinnearkisto on kaik-
kiaan 12 000 sivun laajuinen, 265 vastaajan haastatteluun
perustuva muistitietoaineisto.

54. Herbert Maeger, Verlorene Ehre - Verratene Treue.
Zeitzeugenbericht eines Soldaten. Rosenheimer Verlags-
haus 2010, 270 (suomennos Kleemola). Gustav Hagglund,
John Lagerbohmn & Matti Simula, Me olimme nuoria soti-
laita. Tuntemattomat sotakuvat kertovat. Otava 2009, 132.
55. Kleemola 2011a, 116.

56. Ibid., 109.
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tatonta todistetta vihollissotilaan kaatumisesta
sotilaat muuttuivat tavallaan "kuoleman uhkaa-
mista kuoleman haltijoiksi”, toteaa Kivimaki.
Hén kayttad esimerkkind suojaavasta amuletista
vihollisen pédkalloa.” Valokuva vihollissotilaan
ruumiista toimi samalla tavalla. Myos taidehis-
torioitsija Hoffmann-Curtius toteaa julmien so-
takuvien roolin suojaavina amuletteina kirjoit-
taessaan miespuolisista  viholliskaatuneista
otettujen kuvien merkityksestd.®

Kivimaéki ja Muithlhduser nostavat riisuttujen
naisten valokuvaamisen mahdollisena syyna
esiin tiedostamattoman halun hipaéisté vihollis-
kansakunnan moraalinen ja kulttuurinen yle-
Vyys, jota perinteisesti symboloi nainen.” Vihol-
lisnaisen ruumiin hdpéisemiselld on Miihlhause-
rin mukaan voinut olla myds sotilaiden keskinai-
sié siteitd vahvistava vaikutus: karmivasta teosta
yhdessd kannettu tietoisuus sitoi miehet tiiviisti
toisiinsa ja toisaalta kollektiivinen vastuu oli ke-
vyempi kantaa.® Sukupuolittuneen vékivallan
tutkija Gaby Zipfel puolestaan korostaa, etta uh-
kaamalla tai hdpdisemalld vastustajan naista to-
distetaan samalla miespuolisen vihollisen kyvyt-
tomyys suojella tata ja sitd kautta liitetddn vihol-
liseen feminiinisiksi miellettyja avuttomuuden
piirteitd. Tam4 prosessi vihentda omaa pelkoa.®!

Saksalaisten, raiskattuja siviilinaisia esitt4-
vien kuvien ottamista voisi selittdd myés tiedos-
tamaton tai tiedotettu halu toistaa propaganda-
kuvissa nakyneita aiheita. Toisessa maailmanso-
dassa puolalaisista otettuja kuvia tutkinut Mi-
riam Arani osoittaa, kuinka Saksan propaganda
toisti Puolan-sodan alussa véitteitd puolalaisten
julmuuksista saksalaissyntyisid, Puolan alueella
asuvia siviilinaisia ja -miehid kohtaan oikeut-
taakseen sodan Puolaa vastaan ja vahvistaak-
seen olemassa olevia viholliskuvia.®? Samantyyli-
sid propagandakuvia otettiin ja julkaistiin myos
Neuvostoliiton-sodan alkupuolella.®®

Kuvien kautta ei voida saada varmuutta siita,
ovatko naiset joutuneet todella puna-armeijan
uhriksi. Kontekstittomat kuvat eivat tarjoa mah-
dollisuuksia edes niin tarkkaan ajoitukseen etta

42 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJIA 1/ 2015

olisi mahdollista paatella, voivatko kuvien naiset
olla puna-armeijan raiskaamia. Saksalaissotilai-
den viholliskuvia tutkinut Sven Oliver Miiller to-
teaa kirjassaan Deutsche Soldaten und ihre Fein-
de, ettd saksalaissotilaat néakivat Neuvostoliitos-
sa juuri sitd, mitd halusivatkin ndhda.*” Valoku-
via voidaankin tarkastella tdstd ndkokulmasta
erddnlaisina omien ennakkoluulojen kuvallisina
vahvistuksina®: saksalaiset sotilaat vahvistivat —
ja ehkd myds kasittelivit — propagandan synnyt-
tamid ennakkoluulojaan kuvaamalla asioita, joi-
ta esimerkiksi kuvalehtien vélittdma propagan-
da viitti Neuvostoliitossa esiintyvan. Tassa ta-
pauksessa vetdytyvan puna-armeijan raiskaamia
siviilinaisia.

Ainoaksi selitykseksi raiskattujen siviilien ku-
ville ajatus propagandan toistosta ei kuitenkaan
kelpaa, silld Bildarchiv PreufSischer Kulturbesit-
zin kuvakokoelmasta loytyy Miihlhduserinkin

57. Ville Kiviméki, Rintamavékivalta ja makaaberi ruu-
mis. Nuorten miesten matka puhtaudesta traumaan.
Teoksessa Sari Nére & Jenni Kirves (toim.) Ruma sota. Tal-
Vi- ja jatkosodan vaiettu historia. Johnny Kniga 2008, 135-
150.

58. Kathrin Hoffmann-Curtius, Trophden und Amulette.
Die Fotografien von Wehrmachts- und SS-Verbrechen in
den Brieftaschen der Soldaten. Fotogeschichte 78 (2000),
70.

59. Kivimaki 2007, 26; Mithlhauser 2010, 97.

60. Kivimaki 2007, 28; Miihlhduser 2010, 100.

61. Zipfelin toteamus teoksessa Mithlhduser 2010, 100.
62. Miriam Y. Arani, Wie Feindbilder gemacht wurden.
Zur visuellen Konstruktion von "Feinden” am Beispiel der
Propagandakompanien aus Bromberg 1939 und War-
schau 1941. Teoksessa Rainer Rother & Judith Prokasky
(toim.) Die Kamera als Waffe. Propagandabilder des Zwei-
ten Weltkrieges. Richard Boorberg 2010, 150-154.

63. lllustrierter Beobacher 28/1941 (10.7.1941), 743, kuva-
sarja Greuel jiidischer Sowjet-Kommissare ("Juutalaisten
neuvostokomissaarien hirmutekoja); Arani 2010, 150. II-
lustrierter Beobachterin kuvasarjan kuvassa makaa lat-
tialla selalldan kuollut nainen, jonka hame on noussut tai
nostettu niin, ettd jalat paljastuvat. Aranin mukaan tama
on ollut aikalaiskatsojille varma merkki raiskauksesta,
vaikka siitd ei kuvatekstissa erikseen mainita.

64. Sven Oliver Miiller, Deutsche Soldaten und ihre Feinde.
Nationalismus an Front und Heimatfront im Zweiten Welt-
krieg. S. Fischer Verlag 2007, 181.

65. Jahn 2000, 11.



kasittelema kuva murhatusta ja raiskatusta juu-
talaisnaisesta Virossa vuodelta 1942. Koska
Miihlhduserin mukaan saksalaiset valloittivat
Kloogan kylédn jo kesakuussa 1941%, kuvan otos-
sa ei ole voinut olla kyse neuvostoarmeijan jul-
muuden dokumentoinnista, eli kuvaamisella on
téaytynyt olla muita motiiveja. Juutalaisnaisten
raiskaaminen ja murhaaminen teon jalkeen, jot-
ta ndm4 eivat padsisi lavertelemaan rikoksesta,
nayttad olleen suhteellisen yleista.”

Periaatteessa miesten albumeissa olevat ku-
vat voisivat olla myds PK-miesten ottamia viral-
lisia propagandakuvia. Kansallissosialistisen
Saksan propagandajérjestelma pyrki integroi-
maan sotilaiden omat, epaviralliset kuvat osaksi
virallista propagandakuvakaanonia. Tatd varten
miehille tarjottiin mahdollisuus kehittéa kuvan-
sa ja ostaa uusia filmejd yksikkonsé yhteydesséd
toimivilta propagandakuvaajilta. Boppin mu-
kaan propagandakuvaajat saivat ndin haltuunsa
rintamasotilaiden kuvia ja myivét ndille vasta-
vuoroisesti propagandakuvien vedoksia albu-
meihin kiinnitettavaksi.®® Nédin pyrittiin yhte-
naistdmadn yksityisalbumien ja propagandaku-
vien visuaalista ilmetta.*

Suomessakin TK-kuvaajia ohjeistettiin toimi-
maan siten, ettd miehistén omia kuvia saataisiin
TK-kuvaajien haltuun.” Tét4 varten perustettiin
my6s niin sanottuja asemieskuvaamoja, joihin
sotilaat saivat tuoda kuvansa kehitettavaksi ja
joissa epésopivat kuvat sensuroitiin.”" Pddmajan
ohjekaskyssd 58 kuitenkin todetaan, ettd TK-ku-
via voidaan toimittaa vain pienid maaria virka-
kayttoon ja ettd yksityishenkiléille jarjestetddn
tilaisuus tilata kuvia vasta sodan paityttyd.™
Suomessa ei siis pyritty aivan Saksan veroiseen
mielipiteen muokkaukseen. Siten kuvat riisu-
tuista neuvostonaissotilaista eivat voi olla TK-

kuvia.

Kuolleiden naisten koko kuva?
Mikéddn edelld esitellyista tulkinnoista tuskin
riittdd sinansa selittdmaan kuvien olemassaoloa

tai niiden puuttumista. Pelon, vihan ja seksuaali-
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sen véikivallan kietoutuminen toisiinsa sotatilan-
teen luomissa poikkeusoloissa aiheuttaa kuviin
vahvoja merkityslatauksia, joiden tulkitseminen
on varsin haasteellista. Todennékoisesti kuvaa-
misen motiivit eivat olleet tdysin yksiselitteisia
edes kuvat ottaneille tai niitd myyneille sotilaille.
Onkin tarkead, ettd kuvia tulkitaan tiiviissa dia-
logissa alemman tutkimuksen kanssa, sillé il-
man huolellista kontekstointia valokuva tarjoaa
moniulotteisuutensa vuoksi ldhes addrettomén
maarén tulkintoja.

Miten kuolleiden naisten valokuvaamista so-
tatilanteessa voisi jatkossa tutkia? Asiaa voidaan
lahestyd esimerkiksi siitd ndkékulmasta, miten
sotilaat ovat kuvia séilyttdneet. Osa kuvista kulki
irrallaan esimerkiksi lompakossa - kertooko
tama halusta pitdd amuletti aina mukana? Jos
kuvat liimattiin albumeihin, minkalaisten kuvien
rinnalle ne liitettiin? Voidaan myds pohtia ku-
vien julkaisemisen ja naytteille asettamisen eet-

tisia ongelmia. Erddssa saksalaismiehittéjien ri-

66. Miihlhduser 2010, 96. Miihlhauser viittaa kuvaan, joka
on léydettavissa Bildarchiv PreufSischer Kulturbesitzin
internetkuvapalvelusta kuvanumerolla 30046339, http://
bpkgate.picturemaxx.com/?LANGUAGE=EN_EN
(12.11.2013).

67. Neitzel & Welzer 2011, 219.

68. Luis Raffeiner, Wir waren keine Menschen mehr. Erin-
nerungen eines Wehrmactssoldaten an die Ostfront. Edition
Raetia 2011, 66. Raffeiner kirjoittaa muistelmissaan, kuin-
ka SS-upseeri jakoi Bahrissa Winnizan lahelld joukoille
kuvia ruumiista, joita véitettiin NKWD:n eli Neuvostolii-
ton salaisen poliisin ampumiksi.

69. Peter Jahn & Ulrike Schmiegelt (toim.) Fotofeldpost.
Geknipste Kriegserlebnisse 1939-1945. Museum Berlin-
Karlshorst e.V. & Elefanten Press Verlag GmbH 2000, 60;
Bopp 2009, 105.

70. Kansallisarkisto, kansio T-20680/13, Ohjekéskyt tie-
dotuskomppanioille, ohjekdsky 1 (23.6.1941).

71. Reijo Porkka, Sodasta kuvin. TK-valokuvaus 1941-
1944. Suomen valokuvataiteen museon sadtio 1983, 13;
Jyri Paulaharju & Martti Uosukainen, Kamerat ~ huomio
— tulta! Puolustusvoimat kuvagjana. Puolustusvoimien ku-
vaustoiminta 1918-1999. Puolustusvoimien koulutuksen
kehittamiskeskus 2000, 71.

72. Kansallisarkisto, kansio T-20680/13, ohjekdsky 58
(6.3.1942). - Nyt julkaistu Olli Kleemolan artikkeli on kiynyt
lapi tieteellisen vertaisarvioinnin.
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koksia esitelleessd ranskalaisessa néyttelyssa oli
esilld kuva kuolleesta, riisutusta naisesta. Kuva
oli peitetty valokuva-albumien lehtien valissé
kaytetylld, osittain lapinakyvélld suojakalvolla.
Niin katsojat saattoivat nahda, mita kuva esitti,
mutta nainen ei ollut taysin suojattomana kat-

seiden alla.

Abstract: Loathed, Feared, Desired? Dead Wo-
men in Finnish and German War Photographs
from the Eastern Front (1941-1945)

In this article, | analyse from a comparative viewpoint
photos which were taken by Finnish and German sol-
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diers during the Second World War and which show
dead Soviet women, both civilian and soldiers. | seek
to discuss the different meanings soldiers gave to
these photos as well as the different ways of photo-
graphing dead women in both countries. My article
shows that photographing dead women was often
caused by fear, hatred or sexual needs — or all of them
together. The reasons for photographing such motifs
may have been unclear even for the photographer
himself.

Keywords: Germany, Finland, Second World War,
photography, Soviet women, new military history,
visual history



Risto Degerman

Radiouutinen
kertovana aanena

RADION KUVAUS TSEKKOSLOVAKIAN
MIEHITYKSESTA 1968

leisradio alkoi 1960-luvulla rakentaa radios-
Yta ja televisiosta Suomen oloissa uudenlais-
ta lansimaiseen uutiskésitykseen pohjautuvaa ja
nopeasti reagoivaa uutismediaa. Yksi alkuvai-
heen suurimmista haasteista oli TSekkoslovakian
miehityksen uutisoiminen vuonna 1968. Risto
Degerman analysoi artikkelissaan kuinka mie-
hitys nayttaytyi radion uutisvirrassa. Aiheiden
liséksi han analysoi uutisia sen mukaan, miten

radio tapahtumista suomalaisille kertoi.

Pitkin 1960-lukua Yleisradio alkoi haastaa uutis-
toiminnallaan siihenastista valtamediaa eli pai-
nettua lehdistdé. Television uutislahetykset oli-
vat alkaneet jo vuonna 1959. Radio sai omat
uutislahetyksensd 5. syyskuuta 1965' ja pian
uutislahetyksié tdydennettiin uutismaisilla ajan-
kohtaisohjelmilla.? Suurten uutistapahtumien
yhteydessd Yleisradio lisdsi uutisldhetystensa
madrad.* Vuonna 1968 Yleisradion tuottamista
noin 100 000 uutisvéldhdyksestd leijjonanosa eli
75 prosenttia julkaistiin radiossa.* Voidaankin
sanoa, ettd 1960-luvun lopussa Yleisradion p&a-
uutisvéline oli radio. Muutoksen taustalla oli
sahkoisen median kédyton lisdédntymisen® ohella
péijohtaja Eino S. Revon johdolla Yleisradiossa
omaksuttu niin sanottu informatiivinen ohjel-
mapolitiikka,® johon uutistoiminta kytkeytyi

oleellisesti.

FM, sosionomi Risto Degerman tyoskentelee radio- ja
online tuottajana Yle Oulussa. S&hkoposti: risto@de-
german.fi.
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Artikkelissani analysoin, miten Yleisradion
muutaman vuoden ikdinen radion uutistoimi-
tus valitti uutisia TSekkoslovakian miehitykses-
td 20.-21. elokuuta 1968. Neuvostoliiton johdol-
la toteutettu viiden Varsovan liiton maan soti-
lasoperaatio oli poikkeuksellisen mittava soti-
lasoperaatio’ keskelld Eurooppaa. Tarkastelen
lahinna taustoittavia uutis- ja ajankohtaisohjel-
mia, jotka sisélsivdt sdhketekstien lisdksi ra-

portteja, haastatteluja ja kommentoivaa aines-

1. Radiossa uutistarjontaa olivat siihen asti hallinneet
1920-luvulta lihtien Suomen Tietotoimiston (STT) uuti-
set. Terhi Rantanen, STT:n uutisia sadan vuoden varrelta.
WEILIN+GOOS 1987, 32.

2. Raimo Salokangas, Aikansa oloinen. Yleisradion historia
2. Osa 1949-1996. Yleisradio Oy 1996, 178-180.

3. Esimerkiksi T3ekkoslovakian kriisin yhteydessa elo-
kuussa 1968 radiolla oli ylimadraisia uutisia heti aamusta
lahtien, Radiouutisten tallenne 21.8.1968, ARK-3903-5.
Tallenteisiin viitataan tissd artikkelissa Radioarkiston
tallennenumerolla ja paivimaaralla, ohjelmaraportteihin
ohjelman nimell ja paivamaaralla. Tv-uutisillakin oli en-
simmdinen ylimadrainen léhetys jo aamupéivalla klo 11.
Ville Pernaa, Uutisista, hyvdid iltaa. Ylen tv-uutiset ja yhteis-
kunta 1959-2009. Karttakeskus 2009, 104.

4. Yleisradion vuosikirja 1968. Oy Yleisradio Ab 1968, 86~
87.

5. Sanomalehdet ja radio tavoittivat kéytdnnossa jokai-
sen suomalaisen, mutta padasiassa iltaisin ohjelmaa la-
hettivi televisiokin saavutti jo kolme neljésta suomalai-
sesta. Piivittiin suomalaisista kdytti radiota 75 prosent-
tia, sanomalehted 85 prosenttia ja televisiota 65 prosent-
tia. Kaarle Nordenstreng, Tiedotusvélineiden kulutus. Le-
vikki ja kayttomadrat. Teoksessa Kaarle Nordenstreng
(toim.) Joukkotiedotus ja yleisi. Prisma tietokirjasto 14.
Weilin+G60s 1969, 14.

6. Informatiivisella ohjelmapolitiikalla tarkoitetaan nike-
mystd, jossa kuulijoille haluttiin tarjota erilaisia ndkemyk-
sid edustavaa informaatiota, josta tdm4 saattoi itse raken-
taa oman ndkemyksensé asiasta. Ks. esim. Revon puhe
Yleisradion hallintoneuvoston juhlakokouksessa 1966,
http://yle.fi/elavaarkisto/?s=s&g=48&ag=28&t=32
&a=00435 (15.1.2015).

7. Miehitykseen kerrotaan osallistuneen liki puoli miljoo-
naa sotilasta, joilla oli kalustonaan muun muassa 5000
taistelupanssarivaunua ja 250 kuljetuslentokonetta. Pek-
ka Visuri, Tsekkoslovakian miehitys 1968. Teoksessa Tuo-
mas Forsberg et.al (toim.) Suomi ja kriisit Vaaran vuosista
terrori-iskuihin. Ulkopoliittisen instituutin julkaisuja nro 8.
Gaudeamus 2003, 73.
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ta.® Pohdittavaksi nousee myds se, millainen
lahde radion vilineominaisuuksiin sovellettu

uutinen on historiantutkimuksessa.

Radio saa omat uutiset STT:n rinnalle
Radion suomenkielisilla kanavilla eli yleis- ja rin-
nakkaisohjelmissa kuultiin vuonna 1968 pdivit-
tdin 11 uutisldhetystd aamukuudesta puoleen-
yohon saakka. Osa oli lyhyitd muutaman minuu-
tin sdhkeuutisia.” Radion péivittaisid uutismaka-
siineja olivat parinkymmenen minuutin mittai-
set Paivan peili ja Ajankohtainen studio, joita
voidaan pitdd uutistoimituksen "lippulaivoina’
sekd keskipdivilla kuultu Paivatarjotin ja huhti-
kuun alusta alkanut Aamun peili. Néissd ohjel-
missa julkaistiin yhteensé 1301 erillistd ohjelma-
osaa.'

Yleisradion uutispalvelu jakautui radion ja te-
levision uutistoimituksiin sekd ulkomaankirjeen-
vaihtajaverkostoon,' jota hyddynnettiin seké ra-
diossa ettd televisiossa. Suomen- ja ruotsinkielis-
td uutispalvelua koordinoitiin yhteisesti, mutta
hallinnollisesti ne olivat eri ohjelmajohtajien alai-
suudessa. Kotimaisen STT:n lisdksi kdytettavissi
oli ulkomaisia uutistoimistoja, joiden avulla saa-
tiin perustiedot ulkomaan tapahtumista.'

Uutistoimitusta johti uutispaallikkoé Ralf Fri-
berg,"” jonka sanotaan ihailleen yhdysvaltalaista
uutistoimintaa ja vaatineen radion uutisilta no-
peutta, mutta myos myyvia, vérikkaitd ja dra-
maattisia uutisia.” Fribergin mielestd radion
uutispalvelun etuja olivat: nopeus, sadnnollisyys
ja radionomaisen uutisen tajuttava, herattdva
muoto, mihin muut tiedotusvilineet eivt pysty-
neet."”

Vuoden 1968 T$ekkoslovakian tapahtumien
seurannassa Yleisradion kirjeenvaihtajaverkos-
ton merkitys oli keskeinen ja erityisen tdrkedssd
asemassa olivat Varsovan kirjeenvaihtaja Jarmo
Jadskeldinen, Moskovassa toiminut Aarre Nojo-
nen ja Washingtonin kirjeenvaihtaja Pasi Ruta-
nen sekd ehdottomasti tdrkeimmaéssd roolissa
ollut Prahan kirjeenvaihtaja Lieko Zachovalovd.

Yksistddn elokuun aikana Zachovalovd antoi yh-
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teensa 77 juttua, joista 42 radion ja 13 television
suomenkielisiin lahetyksiin sekéd 12 radion ja 10
television ruotsinkielisiin ldhetyksiin.'®

Vuonna 1927 syntynyt Lieko Zachovalova (os.
Leino) oli aktitvinen sosialistipoliitikko, joka tu-
tustui opiskeluaikanaan Marcel Zachovaliin.
Avioliitto Zachovalin kanssa vei hénet TSek-
koslovakiaan, missd hdn toimi toimittajana ja

teki ty6ta muun muassa Prahan radiolle.”

Joukkotiedotus tutkimuskohteena

Lauri Haatajan mukaan joukkotiedotusvélinei-
den kayttd historiallisina ldhteind ei periaatteel-
lisesti poikkea muista kdytettavissé olevista 14h-
deryhmisté ja ldhdekritiikin yleiset periaatteet

on otettava huomioon.” Toisaalta on perustel-

8. Artikkelin tiedot perustuvat Oulun yliopiston historian
pro gradu -tyohoni. Risto Degerman, Radiouutisten néyt-
tokoe. TSekkoslovakian kriisi vuonna 1968 radion vélittamdi-
nd. Oulun yliopisto 2010.

9. STT:ll4 oli radiossa nelja omaa siihkeldhetystd. Ks. Ran-
tanen 1987, 45. Naiden sisalt6ja ei ole tdssd yhteydessa
analysoitu.

10. Yleisradion vuosikirja 1968, 89-90.

11. Yleisradiolla oli kuusi vakituista omaa kirjeenvaihta-
jaa ja 13 freelancer-kirjeenvaihtajaa. Yleisradion vuosikirja
1968, 86.

12. Vuonna 1966 tehdyn analyysin mukaan ulkomaan
uutisoinnissa kaytetyimpid uutistoimistolahteitd olivat
brittildinen Reuter, ranskalainen AFP sekd amerikkalai-
nen AP. Yleisradiolla oli vuodesta 1965 sopimus myos
Neuvostoliiton virallisen uutistoimiston TASSin kanssa.
Salokangas 1996, 186.

13. Ralf Friberg oli valittu koko Yleisradion uutistoimin-
nan pédllikoksi vuonna 1965, mutta hinen ensisijainen
tehtévinsa oli alun perin radiouutisten kdynnistiminen,
minka takia hdn tutustui laajasti muun muassa muiden
maiden radiotoimituksiin. Kuusi vuotta aiemmin aloitta-
neilla tv-uutisilla oli Fribergin alaisuudessa myds oma
paéllikkénsa. Pernaa 2009, 67.

14. Pertti Hemanus, Reporadion nousu ja tuho. Otava 1972,
68-69.

15. Salokangas 1996, 180.

16. Lieko Zachovalovd, Prahan ddni. Muistelmia. Edita
1998, 342.

17. Zachovalovd 1998, passim.

18. Seppo Nevakivi, Seppo Hentild & Lauri Haataja, Poliit-
tinen historia. Johdatus tutkimukseen. Oy Finn Lectura Ab
1993, 143.



tua tarkastella erilaisia tiedotusvélineitd myds
eri tavalla maailmaa hahmottavina ldhdetyyp-
peind.”® Perinteiselld kvantitatiivis-kvalitatiivi-
sella tutkimuksella voidaan selvittdd, mitd on
kerrottu. Radio- ja televisiolahteiden ongelmana
on kuitenkin, ettei niitd useimmiten ole kaytetta-
vissd yhté laajasti ja aukottomasti kuin lehtien
vuosikertoja. Radio-ohjelmia on yleensa arkistoi-
tu 1dhinna ohjelmien arvioidun uusiokéytén mu-
kaan. Vanhat nauhat on kaytetty uudelleen ja
samalla vanha materiaali on kadonnut.”
TSekkoslovakian kaltaisissa suurtapahtumis-
ta historiantutkijalla on kaytdssain suhteellisen
paljon alkuperisia tallenteita.?' Niiden liséksi
Yleisradion uutisaineistosta 16ytyy melko katta-
vat kirjalliset tiedot. Ne ovat ldhinna lahetyksen
sitoneen toimittajan otsikkomaisia luonnehdin-
toja péadsisalloistd, jotka on laadittu lahinna toi-
mitustyoén tueksi ja muistiinpanoiksi toimituk-
sen omaa arkistoa varten. Niistd saa kuitenkin
yleiskuvan ohjelmien painotuksista. Esimerkiksi
helmikuussa 1968 Ajankohtaisen studion ohjel-
maraportissa todetaan Prahan kirjeenvaihtaja
Lieko Zachovalovan kertoneen kuinka "Rude
Pravon kirjoitus on herattanyt TSekkoslovakiassa
melkein yhtd paljon huomiota kuin jaakiekko-

joukkueen menestys Grenoblessa.™

Audiovisuaalisen lahteen erityispiirteet

Audiovisuaalisista lahteistd elokuva on ehka tut-
kituin® ja elokuvatutkimus avaa nakokulmia
my6s adnildhteiden tarkasteluun. Brittildisen
John Grenvillen mukaan elokuva kelpaa primaa-
rilahteeksi periaatteessa kahdessa eri tarkoituk-
sessa. Kun Britannian péaadministeri Neville
Chamberlain vieraili Adolf Hitlerin luona Miin-
chenin kriisin yhteydessa vuonna 1938, uutisfil-
missd nihdédan tuoreeltaan Chamberlainin ole-
mus tamaén lukiessa tapaamisesta kertovan tie-
donannon. Téssd suhteessa elokuva voi Grenvil-
len mielestd toimia primaarina ldhteend. Eloku-
va kelpaa primaariksi lahteeksi myds silloin, kun
kysytadn: "Mita brittiyleis6lle kerrottiin?"* Gren-

villen ajatuksia voi soveltaa yleisemminkin au-
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diovisuaalisiin 1dhteisiin kuten radioon ja televi-
sioon. Nauhoitteista selvidd, mitd kerrottiin ja
mill4 tavalla asiaa kasiteltiin.”

Yhdysvaltalainen mediatutkija Neil Postman
on kutsunut viestimid metaforiksi, milld hén viit-
taa siihen, ettd viestintavalineiden muoto vai-
kuttaa myos niiden vélitykselld omaksuttavaan
kasitykseen todellisuudesta.® Sanomat siis
omaksutaan paitsi sen mukaan, miten ne esite-
td4n myos sen mukaan, missé ne esitetddn. Vaik-
ka informaation vaikutusten tutkiminen kuuluu

enemmin yhteiskunta- kuin historiatieteeseen,

19. Vrt. Turo Uskalin mukaan useita historiantutkimuk-
sia, joissa on kdytetty pohjana tiedotusvilineiden mate-
riaalia leimaa “journalististen kdytdntojen ymmartdmaét-
témyys, joka vie tutkijan helposti harhaan”. Turo Uskali,
Alé kirjoita itsedsi ulos. Suomalaisen Moskovan-kirjeen-
vaihtajuuden alkutaival 1957-1975. Jyvéskyld Studies in
humanities 6. Jyvaskylan yliopisto 2003, 42-51.

20. Kaikki radion ldhetykset nauhoitetaan niin sanotulla
referenssinauhalla. Nauha on kuitenkin tarkoitettu ai-
noastaan mahdollisia riita- ja oikeustapauksia varten ja
nauhoituksia séilytetdan vain kolmen kuukautta.

21. Radio- ja televisio-ohjelmien raportit ja tallenteet on
kdytannossa talletettu yleisradioyhtididen omiin arkistoi-
hin, jotka eivét ole yleisten arkistojen tapaan avoimia.
Tassé kéytetty lahdemateriaali on tallennettuna Yleisra-
dio Oym omaan radioarkistoon (RArk). Osamateriaaleja
toki I8ytyy esimerkiksi Suomen elinkeinoeldman keskus-
arkistosta sekd Kansallisesta audiovisuaalisesta arkistos-
ta.

22. Rude Pravo oli Téekkoslovakian kommunistisen puo-
leen pdi-adnenkannattaja. Grenoblen olympialaisten jaa-
kiekkoturnauksen suurin sensaatio oli puolestaan
Tsekkoslovakian joukkueen ottama voitto ennakkosuo-
sikki Neuvostoliitosta maiden keskindisessd turnaukses-
sa. Ajankohtainen studio 8.2.1968.

23. Vrt. Hannu Salmi, Elokuva ja historia. Suomen eloku-
va-arkisto ja Painatuskeskus 1993, 11-12.

24. Anthony Aldgate, Cinema and History. British Newsreels
and the Spanish Civil War. Scolar Press 1979, 11.

25. Lihdekriittisessé tarkastelussa on tietysti pohdittava
my6s tallenteen alkuperad, kayttotarkoitusta ja sen au-
tenttisuutta, sekd ddnen mahdollista muuttumista saily-
tyksen aikana. Onko tallenne esitetty suorana vai nauhoi-
tettuna ja missd yhteydessé, onko sitd muokattu, milla
vélineilla, miten, miksi ja niin edelleen.

26. Neil Postman, Huvitamme itsemme hengiltd. Julkinen
keskustelu viihteen aikakaudella. Suomentanut Ilkka Re-
kiaro. WSOY 1987, 12-13.
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voidaan ajatella, ettd lehdisto painettuna ja tie-
dostetusti tapahtumien jélkeen luettavana vies-
timend vilittdd pohjimmiltaan erilaista maail-
mankuvaa ja sanomaa kuin nopeasti ja suorana
tai suoranomaisesti vélittyvit sdhkéiset mediat
kuten radio ja televisio ja nykyisin myds erilaiset
verkkomediat. Niihin liittyy véhintdankin illuso-
rinen mielikuva siit4, etta asioista kerrotaan tés-
sa ja nyt. Siksi radion (tai television) autenttisel-
ta kuulostava ja ndyttava raportti neuvostotank-
kien vyorymisestd Prahan keskustaan elokuussa
1968 sisalsi paitsi puhutun informaation myds
ajatuksen tai ainakin viitteitd siitd, ettd kuultava
radioselostus prahalaisten kokemasta tapahtui

juuri kuulemisen aikana.

Radiouutisten linja ja kiinnostuksen
kohteet

Lehden toimituspoliittinen linja voidaan yleensd
méaritelld ainakin véljésti esimerkiksi puolue-
kannan (puoluelehdisto), kustantajan (esimer-
kiksi asiakaslehdet) tai ilmestymispaikan (pai-
kallis- ja maakuntalehdet) perusteella. Yleisra-
diolla toimituspoliittista linjaa on vaikeampi
madritelld. Radio ei julkaise my6skaan harkittuja
ja ennalta suunniteltuja toimituspoliittisia lin-
janvetoja erillisissd paakirjoituksissa kuten ta-
pahtuu lehdissa. Ohjelmilla on vastaava toimit-
taja, mutta ldhtokohtana on ollut pa4osin juridi-
nen vastuu.”’

Vuonna 1977 sanomalehti Uusi Suomi julkaisi
erityisen "YLE:n varikartan”, jossa oikeistolainen
Uusi Suomi arvioi radiouutisissa tyoskentelevin
kaksi Suomen Kommunistisen Puolueen tai
Suomen Kansan Demokraattisen Liiton kannat-
tajaa, 16 Sosiaalidemokraattisen puolueen kan-
nattajaa ja 10 muuten vasemmistolaista toimit-
tajaa. Keskustalaisia lehti oli 1oytényt 3, porva-
reita 8 ja muita ryhmid edusti 1 toimittaja.**
Uuden Suomen taulukko liittyi 1960- ja 70-luku-
jen kiivaaseen poliittiseen keskusteluun Yleisra-
dion asemasta ja sen ohjelmien poliittisesta si-
sallosta. Toki se voi antaa viitteitd siitd, miten

yksittdiset toimittajat suhtautuvat asioihin, mut-
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ta samalla se kuvastaa, kuinka vaikeaa tutkimuk-
sellisesti on maaritelld sellaisia kisitteitd kuin
“radiouutisten linja” tai "Yleisradion linja".** Li-
séksi toimituksellisia ratkaisuja voidaan peilata
yhtién tavoitteisiin. 1960-luvun lopulla Yleisra-
diota johtaneen pédjohtaja Eino S. Revon kau-
della omaksuttu niin sanottu informatiivinen
ohjelmapolitiikkaa selittdd toimituksen journa-
listia ratkaisuja.

Uutistoimituksen viikoittaisen Maailmanpo-
litiikan arkipéivaa -ohjelmasarjan aihevalikoima
selventdd ulkomaan tapahtumien kiinnostuksen
kohteita. Viikoittaisohjelman sisallonanalyysi ei
kerro, mité asioita péivittdin seurattiin, mutta
osoittaa, mihin aihealueisiin radiouutisten toi-
mituksen oma mielenkiinto vuoden aikana
suuntautui. Keskiossd olivat sosialistiseen Eu-
rooppaan liittyneet aiheet, mutta méaérallisesti
niiden kanssa kilpailivat Indokiinan sotaan ja
kolmanteen maailmaan liittyneet teemat, jotka
veivit ohjelma-ajasta liki kaksikolmannesta (ku-
vio 1).

Aiheiden jakautumista selittivat paitsi aihei-
den uutisellinen ajankohtaisuus, kuten Yhdys-

valtain presidentinvaalit®® myos toimituksen

27. Ohjelmille maaritelty vastaava toimittaja vastaa ohjel-
man juridisesta sisallostd samaan tapaan kuin pdatoimit-
taja lehdestd. Vastaava toimittaja voi olla esimerkiksi ra-
diokanavan p#allikko (tai aiemmin ohjelmajohtaja), jonka
tehtéviin ei kuitenkaan yleensd ole kuulunut esim. osallis-
tuminen toimituskokouksiin. Hin osallistuu yleislinjojen
suunnitteluun, resurssien jakoon, hallintoon ym. Péiva-
kohtainen toimittaminen jai yksittdisten toimittajien ja
ohjelmakohtaisten tuottajien (uutistoimituksessa uutis-
padllikon) vastuulle,

28. Esko Salminen, Viestinndlld vallankumoukseen. Demo-
kraattisen toimittajakoulutuksen aika 1960-luvulta 1980-lu-
vulle. Edita 2004, 149.

29. Ville Pernaa on pohtinut tv-uutistoimituksen poliit-
tista linjaa arvioimalla toimittajien ndkemyksid mm.
haastattelujen ja poytakirja-aineiston perusteella. Pernaa
2009.

30. Maailmanpolitiikan arkipéivad 30.10.1968. Seuraavas-
sa viitataan ohjelman kirjallisiin ohjelmaraportteihin (oh-
jelman ldhetyslistoihin) ohjelmanimelld ja pdivamaaralla.
Nauhoitettuihin taltioihin viitataan puolestaan radioar-
kiston taltionumerolla ja julkaisupaivimaaralld.
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Kuvio 1. Maailmanpolitiikan arkipdivda -ldhetysten siséllén jakautuminen vuonna 1968. Léhde: Maailmanpolitiikan arki-

péivaa -lahetysten ohjelmaraportit 1968, RATk.

omien toimittajien ulkomaille tehdyt reportaasi-
matkat. Niilta saatiin runsaasti materiaalia, joka
luonteeltaan soveltui hyvin nimenomaan viikoit-
taiseen ajankohtaisohjelmaan. Esimerkkin tés-
t4 on toimittaja Olavi Laineen Indokiinan mat-
kan seurauksena syntynyt "Saigonin viralliset

dénet” -ohjelma®.

TSekkoslovakia-uutisten méaara
radiouutisissa
Téekkoslovakian tapahtumista raportoitiin pit-
kin vuotta, ja seuranta tiivistyi kevéélla ja kesal-
14, kun maa néytti kulkevan poliittisesti eri suun-
taan kuin muut sosialistimaat. Samalla myos
Tsekkoslovakian ja sen sosialististen liittolaisten
valit kiristyivat. Uutisvaldhdysten méaré oli suu-
rimmillaan elokuussa, jolloin miehitys ja sen jal-
kitapahtumat saivat aikaan suoranaisen hyoky-
aallon radion uutisvirrassa, kuten kuviosta 2 na-
kyy.

Parin miehitystd seuranneen péivan aikana
kaikki radion ajankohtaisohjelmat keskittyivat

Tsekkoslovakian miehitykseen. Muita aiheita ka-
siteltiin sdhkeind tai lyhyind raportteina eikd
niille 16ytynyt paljoa ohjelma-aikaa miehitystd
seuranneen viikonkaan aikana (kuvio 3).

Voi sanoa, ettd radiouutisten toimitus naytti,
miten moderni sdhkdinen tiedotusvéline hekti-
sessé uutistapahtumassa toimii. Samalla tavalla
kun Ruotsin radion aikaisemmin perustetut uu-
tiset ndyttivit osaamisensa Unkarin ja Suezin
kriiseissd reilut kymmenen vuotta aiemmin,
Suomen radiouutiset lapaisivit uutispaillikko
Ralf Fribergin mukaan oman testinsd TSekkoslo-

vakian kriisissa.*

Ensitiedot miehityksesta saatiin
uutistoimistoilta
Itse miehityksesta radio kertoi tuoreeltaan keski-

viikkkoaamuna 21. elokuuta. Ensimmaisessd

31. Maailmanpolitiikan arkipéivia 8.5.1968.
32. Salokangas 1996, 187.
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Kuvio 2. Radion ajankohtaisohjelmien sisallon jakautuminen vuonna 1968. Lahde: Ajankohtaisen studion, Aamun peilin ja
Paivan peilin ohjelmaraportit 1.1.-31.12.1968, RArk.
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Kuvio 3. Radion ajankohtaisaiheiden suhteellinen jakautuminen elo-syyskuussa 1968. Lihde: Ajankohtaisen studion, Aa-
mun peilin ja Péivén peilin ohjelmaraportit 1.8.-30.9.1968, RArk.

BRS8N " e P 5 Sl AR £ NN TN W N T R

50 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172015



uutislahetyksessd kello kuudelta toimittaja Ta-
pani Lausti kertoi uutisen kansainvélisten uutis-
toimistojen lyhyind sdhkeind. Niiden tiedot pe-
rustuivat padosin Prahan radion lahetyksiin. Jo
tuolloin oli tiedossa, ettd neuvostoliittolaisten li-
sdksi miehitykseen osallistui myos puolalaisia,
bulgarialaisia, itdsaksalaisia ja unkarilaisia jouk-
koja. Myds se tiedettiin, etteivat tSekkoslovakia-
laiset olleet nousseet vastarintaan.

Ensimmadisessd ldhetyksessa oli mukana
my6s Yleisradion Washingtonin kirjeenvaihta-
jan Pasi Rutasen suoraan lahetykseen soittama
puhelinraportti.* Asiasisalloltdan Rutasen ra-
portti ei tuonut juuri uutta tietoa siihen, mita
uutistoimistojen materiaaliin perehtynyt Tapani
Lausti oli jo enndttanyt kertoa. Rutanen kertoi
kuitenkin my®s siité, kuinka tieto miehityksesta
oli tullut Yhdysvaltoihin pian puolen yon jalkeen
Suomen aikaa ja kuinka amerikkalaiset olivat
peilanneet® Tsekkoslovakialaisia radioldhetyk-
sid ja havainneet myds radiohdirinndn alka-
neen.* Pasi Rutasen puhelinraportti kuulosti
erilaiselta kuin studiossa puhuvan toimittajan
puhe. Raportin ilmaisutapaan siséltyi ddnellisia
viitteitd siitd, ettd tieto tulee kaukaa ja suoraan
sieltd, missd Pasi Rutasen kertomat asiat ovat
oikeasti tapahtuneet (eli Yhdysvalloissa, jonka
reaktioista han raportoi).* Voidaan sanoa, ettad
juuri ndmd raportin radion valineominaisuuk-
siin liittyvat seikat olivat TSekkoslovakian miehi-
tyksestd kuullun ensimmaisen ulkomaanrapor-
tin erityinen voima.

Ensimmaist4 lahetysta seurasi puolen tunnin
kuluttua seuraava ylimaardinen uutisldhetys.
Sen sisélto oli padosin sama kuin kuuden lahe-
tyksessdkin, mutta nyt mukaan oli saatu myos
Neuvostoliiton uutistoimiston TASSin¥ ilmoi-

tus, jonka mukaan:

Tsekkoslovakian puolue- ja hallitusjohtajat ovat
pyytédneet Neuvostoliittoa ja muita liittoutuneita valti-
oita antamaan T$ekkoslovakian veljeskansalle
kiireellistd apuaan, aseellinen apu mukaan luettuna.

Pyynto esitettiin TASSin mukaan sen uhan edessa,
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jonka TSekkoslovakiassa olevat vastavallankumouk-
selliset voimat ovat muodostaneet. TASS sanoi
ndiden piirien olevan yhteistoiminnassa sosialismille
vihamielisten ulkovaltojen kanssa. TASS sanoi my®ds,
ettd TSekkoslovakian tilanteen paheneminen
vaikuttaa Neuvostoliiton ja muiden sosialististen
valtioiden elintérkeisiin etuihin. Tilanne muodostaa
TASSin mukaan uhan myds sosialistisen yhteisén

turvallisuudelle.*®

TASSin uutinen kuvasi asian niin kuin miehitta-
jat sen ilmaisivat. Ndkokulma “pyynndsta anne-
tusta veljellisestd avusta” seka tarpeesta kukistaa
"vastavallankumoukselliset pyrkimykset” leima-
si miehittdjien ndkemyksid kadytdnnossd koko
miehityksen ajan.

Ensimmadisen miehitysviikon aikana radion
kuuntelijoille kerrottiin nopeasti ja kdytdnnossa
ilman vastarintaa edenneestd miehityksesta,*
téekkoslovakialaisten ja muun maailman reak-
tioista sekd miehityksen jdlkimainingeista. Nii-
hin kuului myés T$ekkoslovakian uudistusmieli-

sen johdon vangitseminen, kuljetus Moskovaan

33. 21.8.1968, ARK-3903-5.

34. Radiolahetysten ‘peilaaminen’ on aikansa termi, joka
tarkoitti kdytannossa radioldhetysten kuuntelua tai radio-
signaalin sieppaamista’ erityisissd kuunteluasemissa.

35. 21.8.1968, ARK-3903-5.

36. Tasta Rutasen ensimmaisestd raportista ks. tarkem-
min Risto Degerman, Miksi Pasi Rutanen rykdisi radiossa
21.8.1968? Historiallinen Aikakauskirja 102:3 (2004), 389.
37. Neuvostoliiton sahketoimisto TASS eli Telegrafnoje
agentstvo Sovetskogo Sojuza (nyk. ITAR-TASS).

38. Aamunpeili 21.8.1968, ARK-3903-5. Tédmén TASS:n tie-
don kiisti radion haastattelema Tsekkoslovakian Helsin-
gin suurlahetysneuvos Jaroslaw Scopek illan Paivin peilis-
sd. Pdivén peili 21.8.1968, ARK-3912-1.

39. Elokuun lopussa annetun tiedotteen mukaan kuolon-
uhrien madrd oli noussut 25:een ja loukkaantuneiden
431:een, Zachovalova 1998, 342. Koko miehityksen aikana
kuolleiden maarasts eri lahteet antavat toisistaan poik-
keavia lukuja. Esim. Peter Molloyn BBCile tuottamassa
dokumentissa kuolleiden méaéréksi sanotaan sata henked.
Kommunismin kadonnut maailma 2. Tsekkoslovakia. BBC
2009. Dokumentti on esitetty Suomessa YLE Teemalla
8.1.2010.
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sekd neuvottelut, joissa TSekkoslovakia pakotet-
tiin peruuttamaan tehdyt uudistukset.” Tamén
jalkeen miehittajat alkoivat perddntya ja tankit
vetdytyd Prahan keskustasta.”

Tasapuolisuuden iso haaste
Yleisradion informatiivinen ohjelmapolitiikka
edellytti pyrkimysté tasapuolisuuteen erityisesti
ristiriitatilanteista uutisoitaessa.*” Toimitus etsi-
kin uutisiinsa my6s miehittdjien nékemyksia
kriisin syistd ja perusteista, mutta se osoittautui
vaikeaksi. Kun kysymys oli Neuvostoliittoa kos-
kevista tai sivuavista uutisista, Yleisradion Mos-
kovan kirjeenvaihtajalta Aarre Nojoselta pyydet-
tiin yleensd kommenttia muualta saatuihin ra-
portteihin.* Kéytdnndssd Nojonen joutui kui-
tenkin tyytyméén vain virallisia tiedonantoja
heijastaviin lehtikirjoituksiin. Téllakddn kertaa
lehdistotilaisuuksia ei jarjestetty eikd lausuntoja
saatu edes pyydettédessa. Neuvostoliiton ulkomi-
nisterio ilmoitti, ettei se sellaisia myénna.* Kun
radion toimittaja pyysi kommenttia Neuvostolii-
ton Helsingin suurldhetystostd, pyyntd torjut-
tiin.* Myds padjohtaja Repo pyrki saamaan li-
sdinformaatiota sekd TASSilta ettd Neuvostolii-
ton suurldhetystoltd, mutta turhaan.*
Miehitysaamun ensimmaiseen varsinaiseen
Aamun peiliin klo 7.05 saadussa Aarre Nojosen
omalla ddnellddn Moskovasta antamassa rapor-
tissa tdmé kaytannossa vain toisti TASSin vélit-
tamén uutisen. Arvioidessaan uutisen vaikutuk-
sia moskovalaisiin Nojonen tosin totesi miehi-
tyksen vaikuttaneen aamu-unisiin moskovalai-
siin "pommin tavoin”.*’ Paikallisiin uutisiin viita-

ten Nojonen raportoi edelleen, etta:

Joukot poistuvat heti, kun on vakuututtu
T3ekkoslovakian laillisten elimien pystyvén hallitse-

maan tilanteen maassa.*

Illalla radiossa kuullussa Yleisradion kirjeenvaih-
tajien puhelinkonferenssissa Aarre Nojonen ker-
toi, ettd kadunkulkijoita miehitysuutinen ei Neu-

vostoliitossa juurikaan liikuttanut, mutta eri
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tuotantolaitoksissa oli pidetty asiaan littyvid
kokouksia. Niiden miehitysta tukevia julkilausu-
mia Moskovan radio oli sitten koko pdivan ajan
julkistanut. Reaktiot olivat olleet yksinomaan
tukevia, mutta "tuskinpa kukaan on mitd4n
muuta odottanutkaan”’, totesi Nojonen.* Pertti
Salolaisen mukaan Lontoossa olivat paikalliset
tSekkiopiskelijat uutisen kuultuaan itkeneet ja
Pasi Rutasen mukaan Yhdysvalloissa oli ollut
pienid mielenosoituksia Neuvostoliiton lahetys-
ton edessd.™

Miehityksen sotilaalliseen interventioon liit-
tyvat tapahtumat kévivat ilmi melko nopeasti,
vaikka yleistilanne T$ekkoslovakiassa néyttaytyi
epaselvand koko miehityspdivan ajan. Epéavar-
muus johtui osittain siitd, ettei Prahaan oltu
koko péivand saatu suoria yhteyksia. Yleisradion

40. Kéytannossd presidentti Ludvig Svoboda oli ainoa,
joka matkusti Moskovaan vapaaehtoisesti. Hans Renne-
rin mukaan tdma4 oli my®és asia, jonka avulla Neuvostoliit-
to pystyi edes vaivoin sailyttdmaan kasvonsa fiaskoksi
osoittautuneen miehityksen jalkeen. Hans Renner, A His-
tory Of Czechoslavakia Since 1945. Routledge 1989, 76.

41. Aamun peili 27.8.1968.

42. Ks. Yleisradion ohjelmatoiminnan sdannésté (OTS).
Yleisradio 1967, 2-4.

43. Uskali 2003, 274.

44, Péivatarjotin 21.8.1968/Aarre Nojosen raportti Mosko-
vasta.

45. 22.8.1968, ARK-3912-2.

46. Salokangas 1996, 187.

47. Aamun peili 21.8.1968.

48. 21.8.1968, ARK-3903-7.

49. Suomalaisten Moskovan kirjeenvaihtajien raportoin-
tia selvittanyt Turo Uskali on tulkinnut véitostutkimuk-
sessaan Nojosen raportteja. Niihin on hdnen mielestdan
sisallytetty "rivien valiin” tulkintoja, joita ei suoraan voinut
sanoa. Ndin Nojonen muun muassa halusi valittaa tiedon
siitd, ettd Moskovassa pantattiin uutista. Ks. Uskali 2003,
273-274.

50. Puhelinkonferenssin nauhoitteen nauhakortissa jul-
kaisuajankohdaksi on merkitty ainoastaan 21.8.1968,
mutta siitd ei kay ilmi tarkka kellonaika. Nauhasisillon
perusteella se voidaan kuitenkin sijoittaa keskiviikkoil-
taan, silld Euroopan kirjeenvaihtajat Aarre Nojonen Mos-
kovasta ja Pertti Salolainen kertovat péivan tapahtumista,
kun Washingtonin kirjeenvaihtaja Pasi Rutanen kuvailee
aamun tunnelmia Yhdysvalloissa. 21.8.1968, ARK-6119-2.



Varsovan kirjeenvaihtaja Jarmo Jaaskeldinen re-
feroi kuitenkin aamullista puheluaan Lieko

Zachovalovan kanssa:

Kirjeenvaihtajamme Lieko Zachovalova kertoi
prahalaisten heranneen aamuyosta lentokoneiden
jyrindén. Puhelimet soivat perheissa keskelld yota.
Varsovan liiton joukot vyoryivat kaikilta suunnilta
maahan. Silminnakijiin ja vieraskielisten radioase-
mien toistamana tieto levisi kuin kulovalkea. Mit4 on
tehtéva? Ainoa mahdollisuus on pysya rauhallisena.
Vastarinta on turha. Lieko Zachovalova jatkaa: Kello
4.30 paikallista aikaa eli kello 5.30 Suomen aikaa
aloitti Prahan radio ldhetyksensa. Tiedonannossa
sanotaan, ettd miehitys alkoi eilen illalla noin kello
23.00 ja se on tapahtunut tasavallan presidentin,
parlamentin puhemiehen, hallituksen puhemiehistén
ja kommunistisen puolueen ensimmdisen sihteerin

tietdmattd.”

Taman jalkeen Jadskeldisen referoima Zachova-
lovd kertoi Prahan radion ldhettaneen tiedonan-
toa aluksi noin 15 minuutin ajan, jonka jdlkeen
se oli vaiennut kolmeksi neljannestunniksi.®
Puolalaisten Jarmo J4éskeldinen arveli lahte-
neen aamulla toéihinsd miettelidind kuultuaan
Puolan radion tiedonannosta, joka kertoi, ettd
my6s Puolan armeijan joukot olivat yhdessa
muiden Varsovan liiton maiden yksikdiden
kanssa ylittaneet T$ekkoslovakian rajat, "koska
Téekkoslovakia on pyytényt veljellistd apua.”™
Jaaskeldisen raportti toisti siis samaa miehitys-
valtojen perusviestid kuin jo aiemmin aamulla
kuultu TASSin uutinen. Lisda puolalaisperuste-
luja miehitykselle kuultiin Pdivin peilissa kolme
paivaa miehityksen jalkeen, kun Jadskeldinen ra-

portoi Varsovasta sikéldisid lehtikirjoituksia.*

Uutisaineksen sisdltojen jakautuminen

Melko pian uutisten padpaino siirtyi varsinaises-
ta miehitystapahtumien kuvailusta miehityksen
seurausten kuvailuun. Suomalaisille kerrottiin
muun muassa siitd, kuinka tapahtumat olivat

houkutelleet ulkomaista lehtiviked Itavallan
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puolelle Wieniin seuraamaan naapurimaan ta-
pahtumia tai kuinka Finnairin Rodoksen lento
jouduttiin lentdmadn Budapestin vélilaskun si-
jasta Jugoslavian kautta.*® Tapahtumauutisoin-
nin rinnalla kuultiin my6s runsaasti valahdyksi,
joissa referoitiin kannanotoista tapahtumiin -
padsdantoisesti tuomiten.

Temaattisesti miehityksen jalkeen kuullut ra-
portit voi jakaa kolmeen péaaluokkaan (kursiivil-
la esimerkki luokkaan luettavan raportin otsi-
kosta):

1. Tapahtumien kuvaus

* Ammuntaa yolld, huoltotilanne kohta-
lainen™

2. Aiheesta esitettyjen mielipiteiden refe-

rointi

* "Ei sopimus vaan sanelu” Lontoon leh-
tien arviointeja Moskovan neuvottelujen
tuloksista®

3. Tapahtumille selityksid esittdvat uutiset ja

raportit

* TASS ilmoitti, etti TSekkoslovakian val-
tiolliset elimet olivat pyytdneet aseellista
apua, koska oli olemassa vastavallanku-
mouksen vaara™

Kuviossa 4 on esitetty raporttien maéréllinen
jakautuminen ndihin kuvattuihin luokkiin ra-
dion eri paivittaisissa ajankohtaisohjelmissa.

Otsikkotasoisen ohjelmaraportin kuvauksen
perusteella sisdllonerittely jaa karkeaksi. Siitd
nékee kuitenkin, ettd padpaino oli selvasti uutis-
maisessa tapahtumien kuvauksessa ja kannan-
ottojen referoinnissa. Mielipiteiden referoinnit
saattoivat olla joko toimituksen haastatteluista
esiin nostamia lausuntoja tai lainauksia toisaalla

julkaistuista mielipiteistd.

51. 21.8.1968, ARK-3912-1.
52.21.8.1968, ARK-3912-1.
53, 21.8.1968, ARK-3903-8.
54. Péivén peili 24.8.1968.
55. Aamun peili 22.8.1968.
56. Péivitarjotin 25.8.1968.
57. Pdivitarjotin 28.8.1968.
58. Aamun peili 21.8.1968.

—
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Paivan peili Ajankohtainen studio
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Kuvio 4. Radion uutisvaldhdysten temaattinen jakauma 21.-28.8.1968. Lihde: Aamun peilin, Péivétarjottimen, Paivan

peilin ja Ajankohtaisen studion ohjelmaraportit, RArk.

Aamun peilin merkitys tapahtumien kuvaaja-
na on ymmadrrettavad, koska siind voitiin kertoa
edellisen yon aikana saadut tiedot tuoreeltaan.
Usein ne perustuivat kansainvalisten uutistoi-
mistojen sdhkeisiin tai olivat koosteita edellise-
nd paivand kertyneistd omien kirjeenvaihtajien
raporteista.”

Péivan ajankohtaisohjelmissa aamua run-
saammat mielipiteiden referaatit selittyvat silla,
ettd niissd toimitus kertoi, miten tapahtumiin oli
eri puolilla suhtauduttu. Siihen saatiin tietoja
esimerkiksi sanomalehtien kirjoittelusta,* ulko-
maiden lausunnoista® sekd myos kotimaan po-
liittisista reaktioista.*

Selittdvan aineksen mééra jai tdssé tarkaste-
lussa todennikoisesti todellista pienemméksi

osittain sen takia, ettd ohjelmaraporttien lyhyis-
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sd luonnehdinnoissa on keskitytty kuvaamaan
kunkin raportin paasisaltod. Ajallisesti eri tee-
mat sekoittuivat toisiinsa ja niitd on vaikea aset-

taa kronologiseen jérjestykseen: samassa ldahe-

e

59. Esim. 22.8. toimittaja Juhani Lindstromin Helsingin
toimituksessa laatima kahden minuutin mittainen ra-
portti perustui nimenomaan uutistoimistojen séhkema-
teriaaliin. Aamun peili 22.8.1968.

60. Esim. 22.8. Paivitarjottimessa Pertti Salolainen rapor-
toi Lontoon, Aarre Nojonen Moskovan ja Heikki Kymaélai-
nen Helsingin lehtien reaktioista ja Raimo Visa tSekkien
salaisen radioaseman kuulumisista. Paivétarjotin
22.8.1968.

61. Esim. Englannin hallituksen huolenilmaus T$ekkoslo-
vakian johtajien kohtalosta miehityksen jalkeen. Paivitar-
jotin 23.8.1968.

62. Kantaa otti esim. Suomen Kommunistisen Puolueen
puheenjohtaja Aarne Saarinen. Péivatarjotin 21.8.1968.



tyksessd voitiin kertoa tapahtumauutisia, refe-
roida kannanottoja tapahtumasta tai pohtia
miehitykseen johtaneita syitd ja sen tulevia seu-

rauksia.

Uutistoimintaa poliittisen
suurennuslasin alla
Suomen hallituksen virallista kantaa tapahtu-
miin oli pitkin pdivdd valmisteltu presidentin
seké péd- ja ulkoministerien neuvotteluissa seka
puolen paivan aikaan pidetyssd presidentin joh-
tamassa ulkoasianvaliokunnan kokouksessa,®
josta tiedottivat padministeri ja ulkoministeri.*
Puolueettomuuttaan korostavan Suomen halli-
tus ilmoitti, ettd se piti sotavoimien kayttoa
TSekkoslovakian kriisin ratkaisemisessa liian
voimakkaana keinona tukahduttaa liberalisoitu-
minen. Samalla kriisiin toivottiin rauhanomaista
ratkaisua.®®

Suomen varovainen kanta vain korostui, kun
toimittaja Heikki Kyméldinen haastatteli padmi-
nisteri Mauno Koivistoa. Pdivén peilissd julkais-
tussa haastattelussa Mauno Koivisto korosti
pohtivaan tyyliinsd suomalaisten varovaisuuden
merkitysta:

Suomen kannaltahan tassd syntyneessé tilanteessa
on erinomaisen térkeétd, ettei harkitsemattomasti
tehdd mitddn semmoista, joka aiheuttaa meille

vaikeuksia myéhemmin

Pddministerin  haastattelu oli luonnollisesti
suunnattu kansalaisille ja se kuvasti maan poliit-
tisen johdon huolestuneisuutta. Kehotuksen
harkitsevaisuuteen voidaan kuitenkin tulkita
kohdistuneen myds tiedotusvalineisiin, silla paa-
ministeri Koivisto ja ulkoministeri Ahti Karjalai-
nen ottivat yhteyttd myds suurimpien sanoma-
lehtien péaatoimittajiin.” Suomessa valtiojohto
néyttda tietoisesti pyrkineen vaikuttamaan julki-
seen keskusteluun.

My6s Yleisradion péddjohtaja Eino S. Repo ja
uutispddllikko Ralf Friberg olivat yhteyksissa
maan poliittiseen johtoon. Fribergin sanotaan
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ohjeistaneen Koivistoa selittdméadn mahdollisen
painostuksen alla, ettd Suomessa Yleisradio on
eduskunnan radio eika hallitus voi sitd komen-
taa.”

Suomessa reagoitiin Tsekkoslovakian tapah-
tumiin jo ensimmadisend péivana, kun kaduilla
néhtiin mielenosoituksia.*” Mielenosoituksia jar-
jestettiin seuraavina pdivind eri puolilla maata.
Niistd raportoitiin ainakin Helsingistd ja Turus-
ta.”” Helsingin Vanhalla ylioppilastalolla jarjes-
tettiin erillinen yleisétilaisuus miehityksen ta-
kia.”" Mielenosoitusten peléttiin johtavan myos
vakivallantekoihin, minkd takia sisdministeri
Antero Vayrynen tuomitsi radiossa jarjestettyjen

mielenosoitusten jédlkeiset hulinat.”

Reaalipoliittinen lahestymistapa

Suomen valtiojohdon tapaan myo6s Yleisradio
pyrki analysoimaan tapahtumia reaalipoliittisis-
ta ldhtokohdista. Tdma kuului tuoreeltaan mie-
hityspdivan™ iltana lahetetysta Maailmanpolitii-
kan arkipaivad lahetyksestd. Siind poliittisen

historian professori L.A. Puntila,™ tohtori Kuller-

63. Suomen ulkopoliittisen johdon toiminnasta ja tunnel-
mista tarkemmin ks. esim. Ahti Karjalainen & Jukka Tark-
ka, Presidentin ministeri. Ahti Karjalaisen ura Urho Kekko-
sen Suomessa. Otava 1989, 159-164.

64. Visuri 2006, 209.

65. Pdivan peili 21.8.1968.

66. 21.8.1968, ARK-3912-1.

67. Visuri 2006, 209.

68. Salokangas 1996, 187.

69. Pdivan peili 21.8.1968.

70. Ajankohtainen  Studio  22.8.1968;  Péivitarjotin
22.8.1968.

71. Ajankohtainen studio 23.8.1968.

72. 23.8.1968, ARK-3912-5.

73. Yleisradio kéytti tapahtumista paasaantdisesti termia
‘miehitys’, joskin Moskovan kirjeenvaihtaja Aarre Nojonen
joutui kéyttdméadn lievempid ilmaisuja kuten asioihin
puuttuminen’. Vrt. Uskali 2003, 274.

74. Lauri Aadolf Puntila (1907-1988) oli Helsingin yliopis-
ton poliittisen historian professori vuosina 1952-1971 ja
Suomen sosiaalidemokraattisen puoleen kansanedustaja
vuosina 1966-1970.
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vo Killinen™ ja maisteri Jaakko Okker™ keskuste-
livat puolen tunnin ajan toimittaja Paula Porkan
johdolla. Keskustelussa kerrattiin miehityksen
vhteydet laajempaan kansainviliseen poliitti-
seen lilkehdintddn sosialistissa maissa seka
suurvaltapolitilkan kehyksiin. Kullervo Killinen
toi omassa puheenvuorossaan esiin reaalipoliit-
tisen ndkékulman perinteiseen suomalaiseen
tapaan viittaamalla presidentti J. K. Paasikiven

nakemyksiin:

Tédssé on kyseessé pitkdaikaisesta historiallisesta
prosessista erddn ideologian piirissé, joka on nyt
saanut téllaisen jyrkén ilmentyman taas talld kertaa.
Toisaalta se on omiaan korostamaan sitd, ettd ne
sotilaalliset turvallisuustekijét Euroopassa, joille
viime vuosina on erdilld tahoilla pyritty antamaan
tdmmdinen viheksyva merkitys, ovat jalleen
osoittautuneet sangen lujiksi ja néin ollen luulisin,
ettd meilld t4alld Suomessakin on jélleen taas kerran

syyté kertaalleen lukea Paasikiven muistelmat.”

Reaalipoliittista nakékulmaa korosti myos Jaak-
ko Okker, jonka mukaan julkisuudessa ei ollut
tietoa siitd, mistd sosialististen maiden johtajat

ovat neuvotelleet ennen miehitysta.

Minusta naiden syiden etsiminen on parasta aloittaa
tutustumalla Euroopan kartalta [sic]. Se kertoo
paremmin kuin kymmenen Pravdan péakirjoitusta,
mikd on TSekkoslovakian strateginen ja sotilaallinen

merkitys Varsovan liitolle ja Neuvostoliitolle.”

Kun Paula Porkka johdatteli keskustelua kan-
sainvilisen kommunistisen liikkeen suuntaan,
totesi Puntila, ettei sithen oikeastaan voinut vie-

14 ottaa kantaa.

Mind luulen, ettd aika toimii tdménlaatuisissa
tapahtumissa melko lailla nopeasti ja kdanteet, kun
ovat olleet koko lailla liukkaita, niin ne saattavat
muodostua myoés vastakohdikseen ja niin ollen en
ennustaisi mitdén tasta syksylla pidettavésta

kommunistipuolueiden huippukokouksesta. Jos se
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huomenna kokoontuisi, niin se varmasti epaonnistui-

si. Mutta mitd on syksylla? Se on asia erikseen.”

Ohjelma oli pohdiskeleva katsaus siitd, miten
miehitykseen oli tultu ja millaisia motiiveja sen
taustalta oli loydettédvissi. Perussavy oli rauhoit-
televa. Vaikka tapahtumat olivat dramaattisia,
niiden ei uskottu merkitsevan paluuta kylméan

sotaan.*

Dramatiikkaa ja aanitehosteita

Maailmanpolititkan arkipaivad -ohjelman koros-
tetun asiallisen keskustelun vastapainona ra-
diosta kuultiin myos toisenlaisia ddnenpainoja.
Tapahtumat henkil6kohtaisesti omassa eldmas-
sadn kokenut Lieko Zachovalovd purki rapor-
teissaan sydantdén ja tunteitaan niin teksteissa
kuin niiden esittdmisessédkin. Esimerkkind tésta
on Lieko Zachovalovan ehké kuuluisin raportti,*
jonka hén antoi toisena miehityspdivind saa-
tuaan vihdoin yhteyden Suomeen. Suoran omai-
nen raportti* alkoi yleiselld informaatiolla maan
tilanteesta ja raportin alkuvaihetta voi pita4 refe-
raattina maan poliittisten elimien tai kansalais-
ten ndkemyksistd. Esitystavaltaankin se oli tyy-

pillinen Zachovalovan puhelinraportti.

75. Paolo Kullervo Killinen (1912-1994) oli kansainvali-
seen politiikkaan perehtynyt valtiotieteilija ja STT:n
toimitusjohtaja.

76. Jaakko Uolevi Okker (s. 1931) on toimittaja ja paki-
noitsija.

77. 21.8.1968, ARK-3903-10.

78. 21.8.1968, ARK-3903-10.

79. 21.8.1968, ARK-3903-10.

80. 21.8.1968, ARK-3903-10.

81. Zachovalovakin viittaa itsekin muistelmissaan juuri
tdhdn raporttiin "sina kuuluisana juttuna, jonka sveitsilai-
nen keskus pyrki keskeyttdmdadn”. Zachovalova 1998, 320.
82. Kéytidnnossd suuri osa kirjeenvaihtajien raporteista
nauhoitettiin lahetysten valilla ja ne ldhetettiin sitten sel-
laisenaan eri ohjelmapaikoilla. Joskus nauhoituksia saa-
tettiin kotimaassa lyhentda, jotta ne sopisivat lahetyk-
seen. Poikkeustapauksissa raportteja kuultiin suorinakin
kuten esimerkiksi miehityspaivan aamun yliméérdisessa
uutislihetyksessd kuultu Pasi Rutasen raportti Washing-
tonista 21.8.1968.



Viimeistdan siind vaiheessa, kun Zachovalova

toteaa:

Tamé [miehitys] on traaginen vdarinkasitys,
harha-askel, poliittinen vikapisto - sitd voidaan
nimittdd miksi hyvansi. Se on jo vaatinut ihmishen-
kid ja verta. Se on aiheuttanut myés aineellisia
vahinkoja. Mutta loppujen lopuksi se on myds
tehokkain, vaikkakin karkein mahdollinen tapa
erottaa akanat jyvistd. Mikali olen pystynyt havaitse-

maan, on akanoita loppujen lopuksi melko vdhéan.*

muuttuu raportointi kuitenkin henkilokohtai-
seksi ja poliittisluonteiseksi kommentoinniksi.
Jyvilld ja akanoilla hdn viittaa Téekkoslovakian
uudistuksien kannattajiin ja niiden vastustajiin.

Raportti kertoo edelleen, kuinka elami Pra-
hassa jatkuu, kuinka ihmiset ovat ihmeellisen
ystévallisid toisilleen pitkissd elintarvikejonoissa
ja vihissa tdyteen pakatuissa liikennevilineissi.
Zachovalovd kuvailee sen jélkeen yleist ilmapii-
rid maassa, jonka poliittiset johtohenkilét ovat
internoituina. Lisaksi hdn kertoo, ettd neuvosto-
liittolaiset ovat alkaneet vangita myos kulttuuri-
henkilsitd. Naihin pidétyksiin T$ekkoslovakian
poliisi ei, kuten Lieko Zachovalov4 korostaa, ole
mydtavaikuttanut.

Raportissaan Zachovalovd myo6s ikddn kuin
kietoo kuulijat yhteisen kollektiivisen salaisuu-
den piiriin paljastaessaan "luotettavalta taholta”
saamansa tiedon. Sen mukaan myés elokuvateo-
reettisen aikakauslehden Film a doban péaitoi-
mittaja, tohtori Antonin Novék olisi pidétetty.

Kahden minuutin kohdalla raportissa seuraa
yllattava kadnne, kun puhelinkeskus yrittad kes-
keyttad puhelun. Zachovalova pyytda lisdaikaa
ja jatkaa sen jdlkeen raporttiaan.* Raportin lo-
pussa keskus tulee uudelleen ddneen pyrkien
keskeyttdméidn puhelun, mutta hén ei onnistu
estdimédin Zachovalovda lukemasta kirjoitta-
maansa tekstid kokonaisuudessaan:

Zachovalova:

Ndinkéhin miehittdjille sittenkin on onnis-

tuttu antamaan havainto-opetusta siitd, et-
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tei TSekkoslovakia aio ldhtea sosialismin
leiristd...
Keskus (minuutti edellisen keskeytyksen jal-
keen):
Hello
Zachovalova:
..mutta, ettd se haluaa noudattaa
Keskus:
Hello! I' m sorry would you cease please the
call?
Zachovalova:
... kansainvilisié sitoumuksiaan suvereeni-
sena maana.
Keskus:
Hello! I' m sorry would you cease please the
call?
Zachovalova:
Yes of course Let me say this one eee.
Keskus:
Lady I'm sorry I cantt.
Zachovalové:
Oh bloody hell!
Keskus:
Would you tell, please goodbuy?
Zachovalova:
Ndinkdhdn miehittdjille sittenkin on onnis-
tuttu antamaan havainto-opetusta siitd, et-
tei TSekkoslovakia aio lihted sosialismin
leiristd. mutta ettd se haluaa noudattaa
kansain...
Keskus:
Hello I'm so sorry
(yhteys katkeilee)
Zachovalova:
Five words!! Mutta ettd se haluaa noudattaa
kansainvdlisid sitoumuksiaan suvereenise-
na maana. Thank you very much! Goodbye!
Keskus:
Hello. Finish?

83. 22.8.1968, ARK-5389-2/Lieko Zachovalovdn raportti
Prahasta.
84.22.8.1968, ARK-5389-2/Lieko Zachovalovdn raportti
Prahasta.
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Zachovalova:
Jeah!

Keskus:
Thank..*

Ensimmdisen keskeytyksen jéilkeen Lieko
Zachovalova vield padsi kiinni ennakolta kirjoit-
tamaansa tekstiin, mutta loppukappaleen aika-
na hinen ja keskuksen vélinen englanninkieli-
nen sanailu muuttuu aggressiiviseksi ja hén jopa
kiroaa keskukselle englanniksi.

Tekstiltdan Zachovalovédn raportti oli padosil-
taan vanhan jo tiedossa olleen informaation
toistamista. Tapahtumista vilittyi sen kautta
kuitenkin omakohtaisen kokemuksen tunne. Ra-
portin tunnesisilté voimistui edelleen keskey-
tyksen takia. Sillé oli suora vaikutus myés rapor-
tin ilmaisun kiithkeyteen. Se, ettd Helsingin stu-
diossa ollut toimittaja Hannu Reime selitti ra-
portin jalkeen keskeytyksen johtuneen siitd, etta
Prahan puhelu tuli Zirichin kautta (jonka kes-
kus pyrki rajoittamaan kansainvalisid puhelinyh-
teyksid niiden vihaisyyden takia) toki lievensi
joltakin osin tuntua, ettd nimenomaan miehitta-
jat olisivat yrittdneet sensuroida raporttia. Sana-
harkan vaikutusta raportin kokonaisvaikutuk-
seen ei voi kiistaa.

Yleisradio ajoi raportin ulos sellaisenaan.®
Radio pyrki siis lahetyksissédén tietoisesti hyo-
dyntiamaén erilaisia 4animateriaaleja eli toteut-
tamaan sitd uutispaéllikko Ralf Fribergin perdn
kuuluttamaa radiouutisten vahvuutta eli “ra-
dionomaisen uutisen tajuttavaa, herattavad
muotoa”. Tamé pyrkimys kuului itse asiassa jo
aiemmin esitellyn ensimmaéisen miehitysta kasi-
telleen Pasi Rutasen raportin yhteydessa, jolloin
radiosta kuultiin, kuinka puhelin soi studiossa
ennen kuin Rutanen padsi daneen. Vastaavasti
miehityksen jalkeen uutisissa  referoitiin
Téekkoslovakian presidentin Ludvig Svobodan
Moskovan neuvottelujen tuloksista kertovaa ra-
diopuhetta kayttamalla suomalaisen kerronnan
tehosteena Yleisradion Laajasalossa nauhoitta-
maa otetta Svobodan alkuperiisesta tSekinkieli-

sestd radiopuheesta.”
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Voidaan kuitenkin hyvélld syylla sanoa, etta
nimenomaan Lieko Zachovalovan raporttien
persoonallinen ja henkilokohtaiseen kokemuk-
seen perustuva tyyli oli omalta osaltaan vahvasti
vaikuttamassa siihen, miten radion uutistoimi-
tus TSekkoslovakian tapahtumista ja erityisesti
miehityksesta raportoi.*

Talla perusteella ei oikeastaan ole ihme, ettd
Yleisradion pdajohtaja Eino S. Repo jélkeenpdin
arvioi, ettd Lieko Zachocalovd oli raporteillaan
jopa "panemassa pystyyn paria-kolmea mielen-
osoitustakin Helsingissd”* Revon mielestd
Zachovalovéd onnistui vélittdmadn kansan tun-
toja, vaikka samalla hénen raporttinsa olivat
asenteellisia. Kaikesta huolimatta Repokin tun-
nusti, ettd Lieko Zachovalova nousi raportoin-
nillaan "tietynlaiseksi kansallissankariksi” ja hé-
nen suomalainen kollegansa Yrjo Lansipuro ylis-
ti kirjeenvaihtajien kokouksessa vuonna 1969
Zachovalovan raportteja suorastaan monumen-
taaliseksi journalismiksi.® Epailemittd radion
vaikutusta TSekkoslovakian uutisoinnissa lisési
myés se, ettei Suomessa kesélla 1968 oltu vield
totuttu siihen, miltd lansimaisen journalismin

ihanteiden mukaan toimiva myyva, virikds ja

85. 22.8.1968, ARK-5389-2/Lieko Zachovalovadn raportti
Prahasta.

86. 22.8.1968, ARK-5389-2/Lieko Zachovalovdn raportti
Prahasta. Muistelmissaan Lieko Zachovalova kertoo jou-
tuneensa hyppelemain kokonaisten kappaleiden yli, min-
ki takia han on sisallyttdnyt muistelmiin "raportin siind
muodossa, jossa se oli tarkoitettu suomalaisten kuulta-
vaksi” Zachovalova 1998, 320-321. Muistelmissa julkistet-
tu teksti vastaa kuitenkin ldhes sanasta sanaan radioar-
kistossa olevan radiosta vilittyneen nauhoituksen sisil-
t84, joten Lieko Zachovalovdn omakin mielikuva keskuk-
sen viliintulon merkityksesta raportin lopputulokseen oli
loppujen lopuksi vidra.

87. Uutislahetys klo 17.00, 27.8.1968.

88. Vrt. Visuri 2006, 209-210.

89. Salokangas 1996, 187. My6s pddministeri Mauno Koi-
visto syytti radiota suoranaisesta provosoinnista. juhani
Suomi, Taistelu puolueettomuudesta. Urho Kekkonen 1968~
1972. Otava 1996, 116-117.

90. Salokangas 1996, 187. — Nyt julkaistu Risto Degermanin
artikkeli on kaynyt lapi tieteellisen vertaisarvioinnin.



dramaattinen suorana vilitettdvi uutistoiminta

kuulostaa.

Radion nayton paikka

Tsekkoslovakian kriisi oli suuren luokan uutista-
pahtuma, jossa nuori radion uutistoimitus pasi
ndyttdméan kyntensd samaan tapaan kuin Ruot-
sin radion uutistoimitus oli tehnyt Unkarin kan-
sannousun ajkana vuonna 1956. Uutistapahtu-
mana miehitys oli ihanteellinen. Se syntyi no-
peasti, oli dramaattinen ja siitéd sai paljon moni-
puolista aineistoa. Se my6s ajoittui radion kan-
nalta ihanteellisesti: kun panssarivaunut ja len-
tokoneet ylittivit Tekkoslovakian rajat, guten-
bergildisen tiedotusmaailman valtavilineet, leh-
det; olivat jo painossa. Ainoa, joka saattoi kertoa
tapahtumista suoraan uuteen paivaan herdaville
suomalaisille, oli radio. Siitd irtosi myos radion
kaipaamia "myyvid, varikkditd ja dramaattisia
uutisia’, mitd tuntumaa radion toimitus myés
tietoisesti hyddynsi siséllyttdmalld uutisiin mie-
likuvia herattavid danielementteja.

Uutiskuvan kannalta keskeisessé roolissa oli-
vat Yleisradion omat kirjeenvaihtajat, jotka valit-
tivat tietoa ja tunnelmia eri puolilta maailmaa ja
erityisesti miehitetyn T$ekkoslovakian padkau-
pungista Prahasta. Yrityksistddn huolimatta
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Yleisradio ei kuitenkaan kyennyt syventamain
hyokkasjien omaa nidkoékulmaa tapahtumiin
vaan se joutui tyytyméén uutistoimisto TASSin
viralliseen lausuntoon ja sitd heijasteleviin mie-
hitysvaltojen lehtikirjoituksiin. Radiouutiset pyr-
kivat kuitenkin itse etsimddn tulkintoja muun
muassa keskusteluohjelmissa, joissa nostettiin
esiin miehityksen taustoja ja yhteyksid laajem-

piin kansainvélispoliittisiin ilmi6ihin.

Abstract: The occupation of Czechoslovakia in
1968 as radio news

In 1968, the radio newsroom of the The Finnish
Broadcasting Company (YLE) faced its biggest chal-
lenge up to that point, when the Soviet Union and
Warsaw Pact invaded Czechoslovakia during the
night of August 20-21. The Soviet Union and its al-
lies refused to comment on the occupation due to
which the reports from Yle correspondents in Mos-
cow, Warsaw, Washington, and especially in Prague,
were important sources for the newsroom. Getting
a neutral overall view of events was, nevertheless, a
challenge for journalists and, the events were unique
opportunity for the Finnish radio to prove its value as
a modern news media outlet. This was also the first
time in Finnish radio history that listeners heard how
modern radio news reacted to a big crisis.

Keywords: Czechoslovakia, Finland, Czechoslovakia
occupation, Finnish radio journalism, 20t century
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Sirkka Ahonen

Historiaa ilman
suuria kertomuksia

HISTORIANOPETUKSEN POLITHHKAN
ONGELMA

uonna 2013 Ven#jan presidentti Vladimir
VPutin kaynnisti hankkeen, jonka tarkoitus
oli saada aikaan kaikille Venajan koululaisille
yhteinen historian oppikirja. Sen sisallon runko-
na olisi kansallisten saavutusten kaanon. Koska
Putin ei ole aikamme ainoa poliittinen johtaja,
jonka historiapolitiikka kohdistuu voimakkaasti
juuri historianopetukseen, politiikan, historian
ja historianopetuksen suhde ansaitsee teoreet-
tisen tarkastelun. Putinin hanke on kaiku aika-
kaudelta, jolloin historiankirjoittajat rakensivat
kansakuntia myyttisillad kertomuksilla yhteisesta
alkuperésti ja kohtalosta. Sirkka Ahonen tarkas-
telee artikkelissaan historianopetuksen politiik-

kaa eri maiden esimerkkien valossa.

"Historialla’ tarkoitan menneisyyden esityksia
akateemisista tutkimuksista aina julkisen histo-
rigkulttuurin tuotteisiin ja yhteisdjen muistelu-
kertomuksiin asti. Historia on laaja yhteiséllinen
ilmio, jolla on identiteettid rakentava tehtévi.
Laveassa maddrittelyssini tukeudun jélkipositi-
vistiseen historian teoriaan, jonka mukaan his-
toriat ovat kielellisia artefakteja, joita syntyy, kun
tekijat liittdvat menneisyyden ilmiéihin merki-
tyksid ja antavat siten niille kertomuksen muo-
don.' Toiseksi viittaan yhteiséllisen historiankir-
joittamisen koulukuntaan, joka siséllyttad histo-

rian kirjoittamisen piiriin tavallisten, esimerkiksi

KT Sirkka Ahonen on historiallis-yhteiskuntatiedolli-
sen kasvatuksen emerita professori Helsingin yliopis-
tossa. Sahkoposti: sirkka.ahonen@helsinki.fi.
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paikalliseen tai ammatilliseen yhteis66n kuulu-
vien ihmisten omaehtoisen historian esitysten
rakentamisen.”

‘Suurilla kertomuksilla' tarkoitan historian-
esityksid, joissa yhteinen menneisyys esiintyy
yhteen suuntaan etenevdnd pitkdnd linjana.
Suurten kertomusten luvattu vuosisata oli 1800-
luku, jolloin historia esitettiin kansalle joko kan-
sakunnan, vapauden tai luokkataistelun voitto-
kulkuna. Kertomuksen viitekehys otettiin ajan
valtaideologioista kuten nationalismista, libera-
lismista ja marxilaisuudesta. Suuret kertomuk-
set menettivit uskottavuutensa postkoloniaali-
sena aikana, jolloin niiden ulos sulkemat ryhmat
kirjoittivat omat historiansa. Silti suurten kerto-
musten kaikuja tapaa vielakin niin suurelle ylei-
solle suunnatuissa historianesityksissa kuin po-
liittisessa retoriikassa. Edelleen niille on tyypil-
listd ideologinen viitekehys. Esimerkiksi Francis
Fukuyama ja Niall Ferguson ovat jatkaneet whig-
historian perinnetta kirjoittamalla historiaa, jos-
sa yksilon vapaus ja omaisuuden suoja esiintyvét

edistyksen liikevoimina.® Sitkedhenkisin suuri

1. Esimerkiksi Frank Ankersmit katsoo historian synty-
vin, kun tekiji liittda todistusaineistoon pohjautuvaan
faktuaaliseen toteamukseen merkityksié ja siten tyostda
toteamuksesta kertomuksen. Frank Ankersmit, Historial
representation. Stanford University Press 2001, 237-239.
Ks. my6s Keith Jenkins, On What is History. Routledge
1995, 6-9.

2. Mainittua, History Workshopina tunnettua koulukun-
taa edustaa Suomessa Jorma Kalela, joka katsoo historian
olevan yhteiséllinen prosessi ja sellaisena tuottavan niin
tutkimustietoa, julkista historiakulttuuria kuin 'kansan
historiad’, ilman tekijoiden vilisid korkeita raja-aitoja. Jor-
ma Kalela, Making History. Palgrave Macmillan 2012, 1-4,
58.

3. Fukuyamalle "Historian loppu” (1992) tarkoitti lansi-
maiden vapauden voittoa Neuvostoliiton romahtaessa.
Ennen pitkdd Fukuyama joutui kuitenkin myéntamaéén,
ettd Neuvostoliiton romahdus oli vain historiallisesti kon-
tingentti tapahtuma, joka viritti uusia muutoksia, ja histo-
ria jatkui. Niall Fergusonin televisiosarjan "Sivilisaatio -
me ja muut” (2011) kautta laajalti levittama esitys ldnsi-
maisen taloudellisen vapauden védjadméattomastd me-
nestyksestd, puolestaan kadottaa huomattavan méiran
uskottavuuttaan ylitettdessa poliittisesti oikeistolaisen
yleison raja.



kertomus on kuitenkin kansakunnan voittoisa
selviytymistarina, joka vetdd puoleensa poliitti-
sia johtajia niin ldnnessd kuin iddssd. Samaan
aikaan kun postkoloniaalinen historia 1980-lu-
vulla valtasi alaa, niin Ronald Reagan, Margaret
Thatcher kuin Helmut Kohl vaativat historian-
opettajilta kansallisten sankarien ja loistavien
kohtalonhetkien vélittdmistd nuorisolle. Syylli-
syyttd ja hdpedd herdttdvda esi-isien sorto- ja
riistotekojen kertomista piti rajoittaa. Edelleen
2000-luvulla Ranskan presidentti Nicolas Sar-
kozy ajoi lakiesitystd, joka edellytti opettajien
sddstavdn oppilaat Algerian sodan hépedlti ja
keskittymdéan siirtomaavallan myénteisiin puo-
liin. Vahvimmillaan suurten kansallisten kerto-
musten vetovoima toimii Neuvostoliiton hajoa-
misen jalkeisessa Ita- ja Keski-Euroopassa.*

"Historiakulttuurilla’  (public  history, Ge-
schichtskultur, historiekultur) tarkoitan julkisessa
tilassa vilitettdvid historianesityksid, joita on
monumenteista ja muistelurituaaleista aina fil-
meind, romaaneina, sarjakuvina ja pelein tuo-
tettavaan fiktioon asti® Suuri osa historiakult-
tuurin tuotannosta on kaupallista ja sellaisena
vain markkinavoimista riippuvaa, mutta osa on
virallista® kulttuuria, jonka taustalla on julkisen
vallan tahto. Mita autoritaarisempi valtio on, sitd
enemman se tukee virallista historiakulttuuria.
Koulujen historianopetus toimii historiakulttuu-
rin osa- tai rinnakkaisalueena tarkoituksenaan
rakentaa yhteison historiatietoisuutta ja histo-
riallista identiteettia.

‘Historiapolitiikalla’ tarkoitan julkisen vallan
puuttumista historianesitysten laatimiseen ja
valittdmiseen. Historiapolitiikka ilmenee pyrki-
myksind tukea valtaeliitin kannalta toivottavaa
eetosta ja sisiltdd historiakulttuurissa. Adrim-
milldan julkinen valta sddt44 suoranaisia muisti-
lakeja kuten Putinin Venéjan ja Sarkozyn Rans-
kan tapauksissa. Toisaalta historiapolitiikka voi
olla myds vapauttavaa, kuten tukiessaan sovitte-
levia historianesityksid konfliktinjalkeisessa yh-
teiskunnassa.® Historiapolitiikka ilmenee poliit-

tisten johtajien retoriikassa, jossa he legitimoi-
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vat toimiaan viittaamalla sopiviin historiallisiin
analogioihin ja antamalla menneisyyden tapah-
tumille itselleen sopivia merkityksid.

Artikkelini edustaa historian yhteiskunnalli-
sen kdyton tutkimusta. Lahden liikkeelle suurten
kertomusten kestaméattomyyden tietoteoreetti-
sista perusteluista. Sen jélkeen tarkastelen kan-
sainvilisten esimerkkien pohjalta niitd periaat-
teita, joilla historiakulttuurin ja historianopetuk-
sen tutkijat ja kehittdjét arvelevat voitavan vah-
vistaa historian merkityksellisyytta.

Suurten kertomusten kestdméattomyys

Suurten kertomusten jalkikaikuja tapaa Suo-
messakin keskusteltaessa historianopetuksesta.
Keskustelijat kaipaavat usein koululta yhteisén
jatkuvuudesta todistavan kertomuksen vélitta-
mistd. Lukion opetussuunnitelman muuttuessa
1990-luvulla teemoittain eteneviksi keskusteli-
jat kysyivat, eikd ainakin oman maan historia
pitdisi esittdd suurena kansallisena kertomukse-
na.Jopa historian tiedeyhteisén edustaja saattaa
huolestua koko menneisyyden kattavien krono-

logisten linjojen havidmisestd kouluopetukses-

4. Kansallisten suurten kertomusten kansainvélinen on-
gelma oli esilla Yhdistyneiden Kansakuntien yleiskokouk-
sessa 24.10.2013. Keskustelussa, joka kéytiin YK:n kulttuu-
risten ihmisoikeuksien asiantuntijan Farida Shaheedin
historianopetusta ja -kirjoitusta koskevan raportin poh-
jalta, Euroopan Unionin delegaatio toi esiin historian op-
pikirjojen valtiokeskeisten kertomusten ongelman. Staze-
ment by Ms. Farida Shaheed, Special raporteur in the field of
cultural rights, http://papersmart.unmeetings.org/me-
dia/70334/statement-by-farida-shaheed (23.1.2015).

5. Hannu Salmi on suomalaisin esimerkein valottanut
historiakulttuurin kasitettd. Hannu Salmi, Menneisyysko-
kemuksesta hyodykkeisiin. Historiakulttuurin muodot.
Teoksessa Jorma Kalela & Ilari Lindholm (toim.) Jokapdi-
viinen historia. SKS 2001, 134-150; Kasitteen saksalaisista
alkujuurista ks. Jorn Riisen, Was ist Geschichtskultur.
Uberlegungen zu einer neuen Art, {iber Geschichte nach-
zudenken. Teoksessa Historische Orientierung, Uber die
Arbeit des Geschichtsbewusstseins sich in der Zeit zurecht-
zufinden. Bohlau 1994, 211, 234.

6. Sirkka Ahonen, Coming to Terms with a Dark Past. How
Post-Conflict Societies Deal with History. Peter Lang 2012,
luvut 3 ja 4.
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ta.” Onkin syytd kysy4, onko suuren kertomuk-
sen kaipuussa kysymys vain yhteisen kaanonin
tarpeesta vai ndkemyksellisen yhtendisyyden ta-
voittelusta ja edustaako kumpikaan pyrkimys
kestavaa historiaa.

’Kaanon’ on kronologisesti jérjestetty kokoel-
ma henkil6itd, tapahtumia ja ilmiditd, jotka on
yleensa koottu auktoritatiivisesta tai laajan kon-
sensuksen mukaisesta ndkokulmasta. Kaanon
perustuu yleensd ideologiseen suureen kerto-
mukseen, joka sanelee tapahtumien valinnat.
Kaanon saattaa nimenomaan historianopetuk-
sessa uhmata aikaa jopa sukupolvesta toiseen.?

Yhteisten suurten kertomusten vaalijat viit-
taavat tavanomaisesti yhteisén etuun. Yhteiset
kertomukset lujittavat yhteis6d ja antavat sen
jasenille turvallisen jatkuvuuden tunnon. Ne tu-
kevat parhaimmillaan harmonista yhteiseloa ja
tulevaisuuden uskoa, sen sijaan, ettd ryhmien
vastakkaiset uhrius- ja syyllisyyskertomukset
soisivat keskindistd luottamusta. Ehtona on kui-

tenkin, ettd yhteinen kertomus on kestéva.

7. Ks. esim. JoukoVahtola, Lukion historiankirjoituksen
pulmat. Teoksessa Kulttuurien kosketus ja yhteys. Historian
Ja yhteiskuntaopettajien liton vuosikirja XXIV. HYOL ry
1997, 182-184. Lukion historian opetussuunnitelmista
vuosina 2000-2005 kéaydyn kiistan osapuolina olivat Suo-
messa kirjallisuuden historian professori, didaktikot ja
lehtorit. Professori ja lukion lehtorit puolustivat kronolo-
gista, perinteisen aikakausijaon mukaan etenevéd ope-
tusta, koska sen sisaltdma kaanon rakentaisi kansallista
identiteettid ja historian tajua’, minka kirjoittajat samais-
tivat kronologian hallintaan. Yhden keskusteluun osallis-
tuneen lehtorin mukaan uuden opetussuunnitelman tee-
mat olivat poliittisesti indoktrinoivia konstruktioita, kun
taas aikakausittain eteneva pitkd linja olisi objektiivinen
esitys. Didaktikot puolustivat teemojen yhteiskunnallista
merkityksellisyytté ja niiden opetukselle tarjoamaa fokus-
ta. Liisa Saariluoma, Historianopetusta lisda kouluihin!
Historiallinen Aikakauskirja 98:2 (2000), 158-160; Sirkka
Ahonen & Jan Lofstrom, Historian taju ei ole sama kuin
kronologian taju. Historiallinen Aikakauskirja 98:3 (2000);
Jouko Lahtero et al., Historian opetuksen méaérésta ja laa-
dusta 1900-luvun jélkipuoliskolla. Historiallinen Aikakaus-
kirja 99:2 (2001), 196-198; Sirkka Ahonen, Mitd historiaa
lukioon? Historiallinen Aikakauskirja 99:3 (2001), 312-313;
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Suurten kertomusten kestamattémyysongel-
ma liittyy niin historiallisen tiedon luonteeseen
kuin historian etiikkaan. Tietoteoreettisesti suu-
ret kertomukset ovat konstruktioita kuten muu-
kin historiallinen tieto. Tiedon tuottajat toimivat
omassa ajallisessa ja kulttuurisessa yhteydes-
sdan, josta heiddn kysymyksensd ja nakokul-
mansa riippuvat. Kun aika ja odotukset muuttu-
vat, kertomus rakentuu uudelta pohjalta. Lisaksi
yhteison eri ryhmét antavat tapahtumille ja il-
mibille eri merkityksid, joista muodostuu vaihto-
ehtoisia kertomuksia. Suuri kansallinen kerto-
mus on ldhinnd valtaryhmén kertomus, jonka
siirtdminen sukupolvelta toiselle uhmaa histo-
riallisen tiedon kriteerejd. Tieto on prosessi, jon-
ka objektiivisuus, merkityksesséd totuudenkaltai-
suus, perustuu tiedon tuottajien intersubjektiivi-
suuteen. Jos yhteis6 pitdd kiinni totutusta suu-
resta kertomuksesta yli eri ryhmien ja sukupol-
vien, se rakentaa myyttid eikd tietoa. Myytti
saattaa olla yhteis4 rakentava, mutta tietona se

el ole kestdva.’

Veli-Matti Rautio, Jatkuuko kriisi lukion historianopetuk-
sessa. Historiallinen Aikakauskirja 102:4 (2004), 528-536;
Jan Lofstrom & Sirkka Ahonen, Eiko uusi historia sopisi
myos lukiolaisille. Historiallinen Aikakauskirja 103:1
(2005), 92-95.

8. Siep Stuurman & Maria Grever, Introduction. Old Ca-
nons and New Histories. Teoksessa Maria Grever & Siep
Sturman (toim.) Beyond the Canon. History for the Twenty-
First Century. Palgrave Macmillan 2007, 1-18.

9. Myyttien luonteesta ks. esim. George Schépflin, The
Functions of Myth and a Taxonomy of Myths. Teoksessa
George Schopflin & Geoffrey Hosking (toim.) Myths and
Nationhood. Hurst 1997, 19-54; Georg Iggers katsoo suuret
kertomukset 1700-luvun metaselityksid etsivan modernin
kddnteen tuotteiksi, jotka 1900-luvun postmoderni ja
postkoloniaalinen kaanne teki kestdmattomiksi. Georg
Iggers, Histriography in the Twentieth Century. From Scien-
tifc Objectivity to the Postmodern Challenge. Wesleyan Uni-
versity Press 1997, luvut 9-11; Karl Filser tunnustaa myyt-
tien rakentavan vaikutuksen, mutta edellyttda historian-
opetukselta niiden dekonstruktiota. Karl Filser, "Wenn die
Vergangenheit sich nicht mehr fiigt...” Nationale Mythen
im Geschichtunterricht? Teoksessa Yearbook 2001. Inter-
national Society for History Didactics. International Society
for History Didactics 2001, 23-45.



Paitsi tietoteoreettinen, suurten kertomusten
ongelma on eettinen. Historiankirjoittaja ei ole
oikeudenmukainen menneisyyden ihmisille, jos
han sulkee heikkojen kokemukset ulos kerto-
muksesta. Menneisyyteen kohdistuvan merki-
tyksenannon kieltdminen ryhmalta on identitee-
tin riistdmista. Historia voi palvella yhteison eri
ryhmien identiteettitarpeita tasapuolisesti vain
olemalla avoin eri ryhmien menneisyydelle anta-
mille merkityksille. TAma koskee erityisesti kol-
lektiivisen muistin herkkid osa-alueita.” Oppi-
kirjassa ristiriitatiedon korvaaminen valkoisilla
laiskilla jattaa tapahtumien selittdmiseen aukko-
ja, jotka loukkaavat historian uhreja. Suurten
kertomusten aukot ovat pitkdan uhmanneet his-
torian etiikkaa. Neuvostoliiton suuressa kerto-
muksessa toinen maailmasota syttyi 2000-luvul-
le asti ilman Molotov-Ribbentrop-sopimusta,
mikéd loukkasi Baltian kansojen historiatietoi-
suutta. Suomen suuressa kertomuksessa ei en-
nen 1970-lukua ollut sijaa toisen maailmanso-
dan aikaiselle Suomen ja Kolmannen valtakun-
nan yhteistyotlle, miké loukkasi Suomen rauhan-
opposition muistoa. Ranskan suuressa kerto-
muksessa ei ollut paikkaa ranskalaisten osuudel-
le Holokaustiin eikd siirtomaasotien julmuuksil-
le. Israelin oppikirjat kaihtoivat Palestiinan mai-
nitsemista edes maailmasotien vlista aikaa ku-
vatessaan.'! Kirjoittajat ohittivat syyllisyytta ai-
heuttavat teot ja seuraamukset.

Inklusiivisuuden etiikka edellyttda yhteison
eri ryhmien kokemusten tasapuolista mukaan
ottamista historian esityksiin. Sen noudattamis-
ta vaikeuttavat osaltaan historian esityksiin koh-
distuvat retoriset odotukset. Niita liittyy ennen
muuta suurelle yleisélle ja koulunuorisolle kirjoi-
tettavaan historiaan. Positivistisen kdanteen jal-
keiset historioitsijatkin, jotka tutkimusty6ssain
tukeutuivat tiukasti 1dhteisiin, tuottivat suurelle
yleisolle kirjoittaessaan ennen muuta kohottavia
kansallisia kertomuksia. Kansakunnan idea ja
retoriikan tyylilliset vaatimukset uhmasivat tie-
toteoreettista positivismia. Jotta kertomuksen

juoni etenisi retorisesti vahvana ja vaikuttavana,
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kirjoittaja karsi sivujuonia ja syrjaytti sivutoimi-
joita. Nidin vahemmistéjen kokemukset jaivat
marginaaliin. Euroopan perinteisissa oppikir-
joissa Pohjolan saamelaiset, Vendjian suomensu-
kuiset ja keskiaasialaiset kansat, Espanjan bas-
kit, Ranskan ja Britannian keltit ja eri maissa
asuvat romanit putosivat pois. Ranskalaiset
1970-luvun uuden aallon sosiologit moittivatkin
oppikirjoja kolonialistisiksi. Hegemoniset kerto-
mukset eivit endd postkoloniaalisessa maail-
massa olleet hyviksyttavia, silld vahemmistot
yksi toisensa jalkeen ottivat itselleen ddnen ja
tulkitsivat menneisyyttd omista lahtokohdis-
taan. Aikaisemmin poliittisesti ja kulttuurisesti
vaiennettujen ryhmien nakokulmien mukaan
ottaminen on postkoloniaalisen ajan historian-
kirjoituksessa uskottavuuden ehto."

Historia on yhteisolle ja sen jésenille voima-
vara tulevaisuuteen orientoitumisessa, misté
syystd minkdan ryhmaén jasenen ei eettisestd né-
kokulmasta katsoen pidd kokea jadvéinsé kerto-
muksesta ulossuljetuksi sillé tavoin kuin kirjaili-
ja Mikael Niemen mukaan tapahtui koulupojalle
historiantunneilla pohjoisruotsalaisessa Pajalan

kunnassa 1960-luvulla:

Ajan myotéd meille selvisi, ettei kotiseutumme itse
asiassa oikeastaan kuulunut Ruotsiin. [...] Kasvoim-

me puutteen keskelld. Emme aineellisen puutteet,

10. Sosiaalisen inklusiivisuuden vaatimuksesta ks. Stuur-
man & Grever 2007, 5-9; Natalie Zemon-Davies, Who
Owns History. Teoksessa Anne Ollila (toim.) Historical
Perspectives on memory. SHS 1999, 19-34. Historian esitys-
ten eettisesta ulottuvuudesta velvoitteena ja ongelmana
ks. esim. Saul Friedlander, Probing the limits of represen-
tation. Teoksessa K. Jenkins (toim.) The Posmodern History
Reader. Routledge 1997.

11. Asima A. Ghazi-Bouillon, Understanding the Middle
East Peace Process. Israeli Academia and the Struggle for
Identity. Routledge 2009, 131.

12. 'Postkoloniaalisella’ tilanteella en tarkoita pelkéstaan
siirtomaavallan jélkeistd aikaa, vaan eri yhteiskunnissa
vallan keskuksen sijasta sen reuna-alueilla vaikuttavien,
ennen alistettujen toimijoiden uutta mahdollisuutta saa-
da danensd kuuluviin ja historiansa esille.
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siind suhteessa meilld ei ollut hatda, vaan identiteetin
puutteen. Me emme olleet mitd4n. Vanhempamme
eivit olleet mitdan. Esi-isimme eivit olleet hetkautta-

neet Ruotsin historiaa suuntaan eivitka toiseen."

Postkoloniaalisen historiankésityksen mukaan
kertoja kohtelee menneisyyden eri toimijoita oi-
keudenmukaisesti vain jos han tapahtumia selit-
tdessdan vaihtelee nakokulmaa ryhmaéstéd toi-
seen ja ndin noudattaa historiallisen tiedon omi-
naisluonnetta.”* Poliittisesti rajattu nakoékulma
véadrentad historiaa useammin kuin suoranaiset
asiavirheet. Poliittiset johtajat, jotka arvostelevat
historianesityksid yhteisestd kertomuksesta
poikkeamisesta, tukeutuvat ndin kestdmatto-
maéén kasitykseen historiallisen tiedon luontees-
ta.

Historiasodat koulussa

Kansalliset suuret kertomukset sytyttavat ja ylla-
pitavét historiasotia eri puolilla maailmaa. His-
torian esityksilld kdydaan symbolisia sotia en-
nen muuta historiakulttuurissa ja historianope-
tuksessa. Patsaskiistoja leimahtaa milloin Tallin-
nassa, milloin Skopljessa, ja oppikirjasotia jou-
dutaan jatkuvasti sovittelemaan kansainvalisten
jarjestojen suojissa. Tassd alaluvussa tarjoan
esimerkkejd eri maailmankolkkien historianope-
tusta koskevista kiistoista.

Australiassa poliittiset suhdannevaihtelut yl-
lapitavat historiasotaa. 1980-luvulla historian-
opettajat noudattivat postkolonialistista kriittis-
té historiankirjoitusta, jota labour-puolue tuki.
Seuraavalla vuosikymmenelld konservatiivinen
padministeri John Howard hyokkaési "surunauha-
historioitsijoita” vastaan. Howardin mukaan he
kiinnittivdt opiskelijoiden huomion maanosan
uudisraivaajien uhrausten sijasta alkuperais-
véeston kérsimyksiin ja vaativat hallitusta esitta-
maan uhreille anteeksipyyntdjd ja maksamaan
néille korvauksia. Hén kehotti historianopettajia
palaamaan opetuksessaan kaanoniin, jonka mu-
kaan 1700-luvulla maanosaan muuttaneet britit

olivat urheita uudisraivaajia eivatkd julmia val-
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taajia. Howard syytti kriittisid historianopettajia
muodikkaan syyllisyysteollisuuden myétailemi-
sestd. Julkisten anteeksipyyntdjen kulttuuri oli-
kin nopeasti levinnyt maasta toiseen siita lahti-
en, kun Willy Brandt polvistui Holokaustin muis-
tomerkille Varsovassa vuonna 1970." Australias-
sa labour-hallituksen anteeksipyynto- ja kor-
vaushanke oli edennyt jo pitkélle, kun Howard
pyséytti sen. Kun labour-puolue tuli uudelleen
valtaan vuonna 2012 ja jatkoi alkuperaisvédeston
hyvittelya, Howard uudisti hyékkéyksensé oppo-
sitiosta késin. Nyt hdn moitti hallitusta siité, etta
uudet, monikulttuurisuuskasvatusta toteuttavat
opetussuunnitelmat kielsivdt Australian lansi-
maisen perinnon.'t

Japani ja Kiina ovat kdyneet historiasotaa jo
parin sukupolven ajan, aiheena ennen muuta
toisen maailmansodan aikainen Nankingin veri-
16yly, josta japanilaiset oppikirjat pitkdéan vaike-
nivat. My6s Koreoiden meneilldén oleva histo-
riasota koskee toista maailmansotaa, kun taas
Indonesiassa mielipiteitd jakaa kommunistien ja
lansimaiden tukemien oikeistolaisten valilla
1960-luvulla kéyty verinen siséllissota, josta op-
pikirjat vaikenevat. Vaikeneminen ei haivytd kol-
lektiivisen muistin jakoja. Indonesiassa 1960-lu-
vun sodan julmuudet on nostettu esille poliittis-
ten suhdanteiden vaihduttua 2000-luvulla. Es-
panjassa, jossa poliitikot Francon kuoleman jal-
keen sopivat yhdessd unohtavansa hankalan
menneisyyden, sitd on 2000-luvulla ryhdytty

kiihkolla avaamaan uudelleen. Jugoslaviassa,

13. Mikael Niemi, Populddrimusitkkia Vittulajiankdiltd.
Suomentanut Outi Menna. Like 2000.

14. Historiankirjoittajan oikeudenmukaisuuden velvoit-
teesta ks. Kalela 2012, 35.

15. Julkisten anteeksipyyntdjen kulttuurin levidmisesta
ks. Jan Lofstrom, Johdanto. Teoksessa Jan Lofstrom
(toim.) Voiko historiaa hyvittdid? Historiallisten vidryyksien
korjaaminen ja anteeksiantaminen. Gaudeamus 2012.

16. Anna Clark & Stuart Macintyre, History Wars. Mel-
bourne University Publishing 2003; John Howard revives
history wars in attack on Labour curriculum. Australian,
September 28, 2012.



jossa diktaattori Josip Tito koko pitkan valtakau-
tensa ajan kielsi toisen maailmansodan aikaisen
sisdllissodan muistamisen, historiasota virisi
uudelleen 1990-luvun hajoamissotien alla ja ai-
kana. Oppikirjoissa Serbien, kroaattien ja musli-
mien uhrius- ja syyllisyyskertomuksista tuli tais-
televien osapuolten symbolisia aseita.'”

Euroopassa itédblokin hajoaminen viritti eron-
neissa maissa pyrkimyksid hyodyntda historiaa
kansallisiin tarkoituksiin. Uudet valtaa kéyttévat
eliitit elvyttivat vanhat kansakuntien syntytari-
nat kansakuntien uudelleenrakentamisen vali-
neiksi. Liettuassa otettiin 1990-luvulla uudelleen
kayttoon 1930-luvulla kirjoitettu nationalistinen
Liettuan historian oppikirja."® Virossa uusi histo-
rian opetussuunnitelma uusinsi sotien vélisen
ajan kansallista syntytarinaa.”

Historiasodat kytkeytyvdt usein kuumaan
paivénpolitiikkaan. Irakissa amerikkalaiset edel-
lyttivat Saddam Husseinin kukistettuaan histo-
rian oppikirjojen pikaista uudelleen kirjoittamis-
ta. Baath-puolueen vaalima suuri kertomus Ira-
kin voittoisasta taistelusta siionistista imperia-
lismia vastaan kiellettiin, ja sen tilalle kirjoitet-
tiin fukuyamalainen vapauskertomus. Uuteen
kertomukseen jai hammentéavan paljon aukkoja,
jotka piilottivat ndkyvistd joukon kytevia etnisia
ja uskonnollisia ristiriitoja.?® Kokoavaksi identi-
teettikertomukseksi fukuyamalainen kertomus
ei ollut tarpeeksi kestavilla pohjalla.

Vendjalla Kreml asetti vuonna 2009 komis-
sion vastustamaan historian véadrentdmistd”.
Komission piti puolustaa etenkin toisen maail-
mansodan, “suuren isdnmaallisen sodan’, kerto-
musta, joka oli Neuvostoliitossa toiminut kan-
sallisen identiteetin tukipilarina, mutta joutunut
1980-luvulta ldhtien historiankirjoituksen glas-
nostin rapauttamaksi. Vaikka Putin katui sama-
na vuonna julkisesti neuvostoarmeijan toisen
maailmansodan aikana Katynissa tekemad puo-
lalaisten upseerien joukkomurhaa, hian edellytti
kouluilta "suuren isdnmaallisen sodan” opetta-
mista puhtaasti rakentavana selviytymisen ja
sankaruuden kertomuksena. Venildisten piti
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saada jatkossakin tuntea ylpeyttd isdnmaas-
taan.”

Vuonna 2013 Putin pyrki méaératietoisesti yh-
tendistdmadn historian oppikirjat kansakunnan
suuren kertomuksen pohjalta. Hénen asetta-
mansa tyéryhmd laati luettelon oppikirjoissa
valttamattd esitettdvistd asioista. Yhteisen kaa-
nonin tarkoitus oli moraalinen. Historian oppi-
kirjan tuli kasvattaa Venéjalle lojaaleja kansalai-
sia. Oppikirjojen tuli "alleviivata kansan uroteko-
ja esimerkkeind korkeasta isinmaallisuudesta ja
uhrautumisesta isainmaalle” eikd murehtia men-
neisyyden virheitd ja rikoksia.” "Koululaiselle
tulee muodostaa selvd vakaumus, ettd juuri tal-
lainen on historia, ja rakentaa muuri muita tul-
kintoja vastaan’, kommentoi Moskovan tie-
deakatemian historian instituutin johtaja han-
ketta.”® Menneisyyden odotettiin toimivan tule-
vaisuuden positiivisena voimavarana.

Putinin tarkoitus oli tuottaa yksi ja yhteinen
oppikirja, jonka punaisena lankana olisi Venéjin
suuruuden hallitsijasukujen ja yhteiskuntamuo-
tojen vaihtelusta riippumaton tuhatvuotinen
jatkumo. Oppikirja alkaisi Ven&jan synnysta

Moskovan suuriruhtinaskunnan valloitusten tu-

17. Sirkka Ahonen 2012, luvut 2.3 ja 3.3.

18. Ruta Kazlauskaite-Giirbtiz, Historian opetus Liet-
tuassa. Iddntutkimus 2 (2013), 44-57.

19. Sirkka Ahonen, Clio Sans Uniform. A study of the Post-
Marxist transformation of history curricula in East Germa-
ny and Estonia, 1986-1991. Suomalaisen tiedeakatemian
toimituksia B 264. Suomalainen Tiedeakatemia 1992; ks.
my6s Mare Oja, The image of the other in the history of
Estonia on the basis of contemporary textbook analysis.
Teoksessa Yearbook 2013. International Society for History
Didactics. Wochenschau Verlag 2013.

20. Teaching history in Iraq. The Economist, November
8th, 2003.

21. Markku Kangaspuro, Péakirjoitus. Idédntutkimus 4
(2013), 1-2; Jukka Mallinen, Venéjélle luodaan mahtikés-
kyll4 uutta historiaa. Kanava 6 (2013), 21-24.

22. Venijé yhtendistaa historiankirjojaan. Helsingin Sano-
mat 28.8.2013.

23. Lainaus artikkelissa Mallinen 2013, 23.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1 /2015 65



ARTIKKELIT

loksena ja jatkuisi kertomuksena hallitsijoiden
saavutuksista. Kertomus todistaisi vastaansano-
mattomasti vahvan valtion vélttdmattomyyden
ja  siunauksellisuuden. Vahemmistékansojen
vaihtoehtoiset kertomukset eivat suureen kerto-
mukseen kuuluisi.?* Jukka Mallinen tulkitseekin
Putinin hankkeen nimenomaan yritykseksi luo-
da kansalais-yleisvenéldinen identiteetti.* Kaa-
vailtu oppikirja herdtti voimakasta vastustusta
Vendjan Federaation reunamaiden historian-
opettajissa, erityisesti turkkilaisten muslimikan-
sojen edustajissa.”®

Unkarissa ensimmadinen vapailla vaaleilla
vuonna 1990 valittu eduskunta saati lain viralli-
sesta historiantulkinnasta, jossa keskeista oli
vuoden 1956 kansannousun korottaminen kan-
salliseksi vapaustaisteluksi. Lisaksi laki nosti
keskiéén ensimmaisen maailmansodan jalkei-
sen Trianonin rauhan (1920) identiteettikerto-
muksen.”” Trianonin rauha merkitsi kansallistie-
toisille unkarilaisille historiallisen valtakunnan
silpomista ja véeston epdoikeudenmukaista ha-
jottamista neljéén eri valtioon. Trianonin pahoit-
telu 2000-luvulla oli suuren kansallisen kerto-
muksen elvyttdmistd. Pyrkimys institutionalisoi-
tui Unkarin uuden perustuslain alkuluvussa,
preambulumissa, vuonna 2012. Alkuluvun "Kan-
sallinen uskontunnustus’, jonka eksklusiivisesti
allekirjoittivat "Me, unkarilaisen kansakunnan
jasenet”, julisti kansakunnalla olevan nelja vel-
voittavaa ylpeyden aihetta: valtion perustajan
Pyhéan Tapanin ty0, esi-isien vuosisatainen tais-
telu itsendisyyden puolesta, kansakunnan hen-
kiset saavutukset ja sen vuosisatainen ty6 Eu-
roopan puolustajana islamia vastaan.”

Perustuslain preambulumin ja sen mukaisen
historiakulttuurin ja historianopetuksen vélitta-
mé kansallinen kertomus sisélsi historiasodan
sytykkeitd. Kertomuksen sisdédnrakennettu kut-
su Unkarin suuruuden palauttamiseen ensim-
madisen ja toisen maailmasodan perint6jad kor-
jaamalla loukkasi neljin naapurimaan, Roma-
nian, Slovakian, Kroatian ja Serbian integriteet-
tid. Unkarilaisvihemmist6t olivat elimellinen
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vaikkakin ulkoisten poliittisten mullistusten
mukanaan tuoma osa kunkin mainitun maan ra-
kennetta ja olemassaoloa. "Kansallisen uskon-
tunnustuksen” aiheuttama ulkounkarilaisten lii-
kehdinta johtikin levottomuuksiin naapurimais-
sa.”

Symbolisia historiasotia kdydddn niin raken-
netun ympdristén historiakulttuurissa kuin his-
torian oppikirjoissa. Unkarissa on 2010-luvulla
kayty useita paikallisia kiistoja kansallismielis-
ten ja sosialidemokraattien valilla patsaiden pys-
tyttdmisestd amiraali Horthylle, sotien vélisen
ajan diktaattorille. Virossa kaytiin vuosina 2006-
2007 venéldisten ja virolaisten vililla kamppailu
pronssisoturista. Makedoniassa kdydédan patsas-
sotaa Aleksanteri Suuresta. Koulukirjoissa sym-
boliset sodat ilmenevit samaan aikaan kansal-
lismielisten kertomusten kanonisointina.*

Kansallismielisen kertomuksen valittdminen
julkisen historiakulttuurin ja historianopetuksen
avulla tdhtdd kollektiivisen muistin manipu-
loimiseen. Kun yhteis6 kuitenkin rakentaa muis-
tinsa ennen muuta keskindisessd vuorovaiku-
tuksessaan, manipuloivan poliittisen eliitin ja
muistavan kansan vélille kehittyy historiasotia.
Niiden sovittelemisen vaikeudesta on Euroopan
1980-2000-luvuilta lukuisia esimerkkeja. Virossa

neuvostokauden pakkohistorian purkaminen

24. Kangaspuro 2013, 1-2.

25. Mallinen 2013, 21-24.

26. Tatarstanin edustajan Marat Gibatdinovin puheen-
vuoro Euroclion konferenssissa Reflecting Remembrance
Erfurtissa 7.-13.4.2013.

27. Heino Nyyssonen, The Presence of the Past in Politics.
'1956" after 1956 in Hungary. SoPhi 1999; Heino Nyysso-
nen, Ungarn i skuggan av Trianon. Nordisk ostforum 18:1
(2004), 43-57.

28. Katalyn Miklossy, Unkarin perustuslaki ja valikoiva
muisti. Iddntutkimus 4 (2013), 3-10.

29. Heino Nyyssonen, Muisti ja perustuslaki. /dédntutki-
mus4(2013), 11-21.

30. Ks. esim. Richard Ned Lebow, Wulf Kansteiner &
Claudio Fogu, The Politics of memory in Post War Europe.
Duke University Press 2006.



johti viron- ja vengjénkielisen vieston viliseen
historiasotaan®, joka jatkuu 2010-luvulla niin
historiantutkimuksessa,  historiakulttuurissa
kuin kouluopetuksessa. Sekd Euroopan neuvos-
to ettd Euroopan historiakasvattajien jdrjestd
Euroclio ovat sovitelleet sodan osapuolia kokoa-
malla niitd edustavia historianopettajia yhteen
laatimaan monindkdkulmaista opetusmateriaa-
lia.** Ehké tarmokkain vastaavanlainen sovitte-
luyritys on tapahtunut entisen Jugoslavian
alueella, jossa 1990-luvun alun hajoamissodat
jattivit jalkeensd etnisten ryhmien historiaso-
dan. Euroopan turvallisuus- ja yhteistyojarjestd
ETY]J samoin kuin Euroopan neuvosto, Euroclio,
kansainvalistd oppikirjatutkimusta harjoittava
Georg-Eckert-Institut ja George Sorosin yllapita-
mé Open Society Forum ovat 2000-luvun alusta
lahtien koonneet opettajia kehittdmaan opetus-
materiaaleja ja keskustelemaan opetussuunni-
telmista yhdessd kansainvélisten toimijoiden
kanssa. Tulokset ovat olleet hitaita saavuttaa.®
Samansuuntaisia ovat uutiset esimerkiksi Kii-
nan ja Japanin, Australian ja Indonesian historia-
sodista: rauhaan on vaikea padsta.
Historiasotien sovittelun vaikeus johtuu
suurten kertomusten myyttisyydestd ja identi-
teettid rakentavasta merkityksesta. Myytit ovat
yhteisoille lilan tédrked voimavara purettaviksi.
Syyllisyys- ja uhriuskertomukset pitavit ylld yh-
teisén moraalista itsetuntoa. Yhteisen identi-
teetin varassa yhteis6 kykenee yhteisiin tulevai-
suudenodotuksiin. Koska myyttiset identiteetti-
kertomukset kuitenkin ovat sosiaalisesti ulos-
sulkevia, niiden vélille kaivataan sovittavaa dia-
logia ja dialogin avaamiseksi yhteison jisenilta
kriittisen tekstinkésittelyn taitoja. Kriittiset tai-
dot riippuvat opetuksesta. Jos historianopetus
konfliktin jalkeisessa tilanteessa keskittyy ryh-
maéidentiteettien rakentamiseen, se jatkaa his-
toriasotaa. Dialogisena opetus sen sijaan palve-
lee symbolista aseistariisuntaa. Historiapolitiik-
ka ja historiallinen valistus ovat nain toistensa
vastavoimia, joiden vélissd historianopettajat

toimivat.
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Essentialismista irtautuminen
Lansimaissa historianopetuksen kehittajit ovat
jo sukupolven ajan toteuttaneet kriittisté ja dy-
naamista tiedonkdsitystd, tukeutuen historian
tietoteoriaan ja didaktiseen tutkimukseen. Teo-
ria ja tutkimus tukevat opetuksen vapauttamista
essentialismista eli totutun, usein poliittisesti
sanktioidun kaanonin uusintamisesta. Kaanon
ei ole tiedollisesti kestava rakennemalli, sill4 his-
toria rakentuu jatkuvasti uudelleen niin tutki-
muksessa kuin yhteisén eri ryhmien vuorovaiku-
tuksessa. Uudet nakokulmat ja kertyva todistus-
aineisto muuttavat ja varioivat historian esityk-
sid. Siksi historian "osaamiseen” kuuluu olennai-
sesti valmius kysyd, mistd tieto on perdisin ja
mistd ndkékulmasta kukin kertomus on laadittu.
Kaanon on ollut kriittisen keskustelun koh-
teena jo 1970-luvulta ldhtien, jolloin historian-
opetuksen tutkijat kehittivat Britanniassa "uu-
den historian” ohjelman. Se tarkoitti opetus-
suunnitelman keskittdmista historiallisen ajatte-
lun taitoihin kuten ldhdekritiikkiin, ristiriitatie-
don késittelyyn ja moniperspektiiviseen selitta-
miseen. "Uuden historian” mukainen opetus-
suunnitelma jasentyi tietoteoreettisten kisittei-
den eika tapahtumasisalléistd koostuvan kaano-
nin mukaan. Kaanonin omaksumisen sijasta op-
pilaat rakentaisivat itselleen kasityksen histo-

riallisen tiedon luonteesta ja oppisivat kyseen-

31. Ahonen 1992; Sirkka Ahonen, Politics of identity
through history curriculum. Narratives of the past for so-
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33(2001) 8, 179-194.
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33. Ahonen 2012, 138-146; Heike Karge & Katarina Bata-
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Dimou (toim.) Transition and the Politics of History Educa-
tion in Southeast Europe. V & R Unipress 2009.
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motive. Aikakauskirjan erillisjulkaisussa Philosophy of His-
tory Teaching, Beiheft 22, History and Theory 22,1983, 1-18.
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alaistamaan valmiit kertomukset. Uusi oppimis-
késitys nakyy oppikirjoissa siten, ettd sivuaukea-
mat siséltavit runsaasti otteita lahteist4 ja histo-
rioitsijoiden ristiriitaisista teksteista.

Uudentyyppiset oppikirjat herattavat kuiten-
kin suuressa yleisossé edelleen kysymyksia: Mis-
s on yhteinen kertomus? Onko lasten historia-
tutkijaleikissa tolkkua? Mitd hyotyd historiasta
om, jos se ei tarjoa yhteisélle yhteistd samaistu-
misen kohdetta? Eiké historia ole luonteeltaan
kertomusta ja tarkoitukseltaan yhteisén identi-
teettid rakentavaa?*® Vastaukset ovat osaksi tie-
toteoreettisia, osaksi eettisid. Historia on tieto-
teoreettiselta luonteeltaan moniperspektiivista
ja sen kouluopetus eettiseltd tarkoitukseltaan
ihmisryhmien valista sietoa kasvattavaa. Ei ole
odottamatonta, ettd "uusi historia” on toiminut
viitekehyksend, kun kansainvélinen yhteisé on
sovitellut historiasotia konfliktinjalkeisissad yh-
teiskunnissa. Kansainvéliset toimijat kuten Eu-
roopan neuvosto ja Euroopan historianopetta-
jien yhdistys Euroclio ovat kouluttaneet opetta-
jia monindkokulmaiseen ja kriittiseen opetusta-
paan niin Neuvostoliiton kuin Jugoslavian hajoa-
misen jélkeisissd maissa.*

Australian historiasotaan osallistunut Robert
J. Parkes esittdd kasityksenddn, ettd koulun his-
torianopetuksen pitdisi olla luonteeltaan histo-
riografista, keskustelua muuttuvista historian-
kasityksista, ja sellaisena tarjota oppilaalle kési-
tys siitd, ettd historioitsija "tekee” historian, ei
"16yda” sitd ja historian tieto on dynaamisesti
muuttuvaa ja kasvavaa. Oppikirjan pitdisi ndin
sisaltaa eri historiankirjoittajien tulkintoja men-
neisyydesta.”’

Yhteison eri ryhmien historiallisten identi-
teettien tunnustaminen ja sen edellyttdma mo-
nindkokulmaisuus ovat nykypdivdna eurooppa-
laisen historianopetuksen péaédperiaatteita. Vain
sosiaalisesti inklusiivisena yhteisen koulun his-
torianopetus palvelee nopeasti moninaistuvaa
yhteiskuntaa. Tyypillinen koululuokka sulkee
piiriinsd monenlaisia menneisyyden kokemuk-

sia, joita ei voi sivuuttaa loukkaamatta opiskeli-
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joiden identiteettitarpeita — ja kieltdmatt4 histo-
riallisen tiedon ehtoja.

Menneisyydessa eduiltaan vastakkain joutu-
neiden ryhmien mukaanoton vaatimus edellyt-
taa, ettd opetussuunnitelma tarjoaa monikarki-
sen prisman, joka auttaa opiskelijaa suhteutta-
maan yhteisén eri ryhmien muistit toisiinsa.
Prisma on historianopiskelussa niin tietoteo-
reettisesti kuin yhteiskuntaeettisesti kestavampi
tyokalu kuin perinteestd uusinnettu tai ylhaalta
ohjattu kaanon.

Kaanonilla on kuitenkin edelleen taipumus
hiipid takaisin opetussuunnitelmiin. Syynd on
essentialismi, oletus tiettyjen asioiden ja niihin
kytkettyjen merkitysten turvallisesta pysyvyy-
destd. Essentialismin ldhtékohtana on usko, etté
valituilla sisallolld on enemmén ja pysyvAmpad
merkitysta kuin ohitetuilla. Nuorisolle toki pitaa
opettaa merkityksellisid asioita eikd mita tahan-
sa. Tahén vetosi padministeri Margaret Thatcher
arvostellessaan 1980-luvulla "uutena historiana’
tunnettua peruskoulun opetussuunnitelmavaih-
toehtoa. Sen sisélt6 muodostui ndenndisen sat-
tumanvaraisista teemoista, jotka vaihtelivat suo-
muumioiden arvoituksesta ladketieteen histo-
riaan. Niiden yhteydessé opiskelijat perehtyivat
ennen muuta ristiriitaisten lahteiden késittelyyn
ja tapahtumien monindkékulmaiseen selittdmi-
seen. Essentialistiset arvostelijat kuten padami-

nisteri kysyivat: missd ovat merkitykselliset asiat

35. Niita kysymyksid esittavat ajoittain myos historian
professorit. Ks. Vahtola 1997; Nils- Erik Villstrand & Ann-
Catrin Ostman, Erilaistamisen sietimiiton keveys, Ruotsi,
Suomi ja pitké yhteinen historia. Historiallinen Aikakaus-
kirja 111:2 (2013), 227-234.

36. Ahonen 2012; ks. my6s Robert Stradling, Multi-
perspectivity in History Teaching. A guide for teachers.
Council of Europe 2003; Matra project in Baltic Schools.
Euroclio  Newsletters ~ 2005-2006, www.euroclio.eu
(5.9.2013).

37. Robert ]. Parkes, Reading History Curriculum as Post-
colonial Text. Towards a Curricular Response to the His-
tory Wars in Australia and Beyond. Teoksessa Curriculum
Inquiry. Wyley Online Library 37:4, 6.12.2007, 383-400.

Historiankirjoittajan roolista ks. Kalela 2012, 36, 54, 103.



kuten Tudorien kultakausi, imperiumin rakenta-
minen ja Britannian taistelu 1900-luvun dikta-
tuureja vastaan? Arvostelijat kaipasivat perintei-
sesti kunnioitettujen saavutusten kaanonia.
Kaanonia puolustanut historioitsija Richard J.
Evans, katsoi “sisillyksettoman” historian olevan
koykaistd postmodernismia, joka kieltda asioilla
olevan mit4dn kiinteitd merkityksid.* Kaanonin
vastustajat puolestaan viittasivat kaanonien so-
siaalisesti ulossulkevaan luonteeseen. Historian
tapahtumien ja ilmididen merkityksien maarit-
tdminen ei heiddn mukaansa saanut olla min-
kadn tahon yksinoikeus.®

Yhdysvalloissa kaanonin kaipuu kasvoi
1980-luvulla. Sit4 ruokki yleinen huoli siita, opet-
taako koulu arvokkaita asioita. Huoli sai konser-
vatiiviset kulttuurikriitikot esittdméén listoja
asioista, jotka jokaisen amerikkalaisen tuli tietéda
historiasta. Kulttuurikonservatiivien lipunkanta-
jia oli Allan Bloom, jonka teosta The Closing of the
American Mind (1987) vastustaja L. W. Levine
polemisoi kriittista historianopetusta puolusta-
valla kirjalla The Opening of the American Mind
(1996). Levine oli provosoitunut Yhdysvaltain
senaatin paatoksesta torjua vuonna 1994 histo-
rianopetuksen uudet standardit, jotka olisivat
painottaneet vdhemmistéjen historiaa Ameri-
kan menneisyyden perinteisten ikonien kustan-
nuksella. Kiivas julkinen kulttuurisota essentia-
listien ja "uuden historian” edustajien valilla kay-
tiin myos Britanniassa.* Tanskassa puolestaan
historiandidaktikko Harry Haue ehdotti opetus-
suunnitelmaan luetteloa jokaisen tanskalaisen
muistettavista historian asioista.* Hauen ajatus
ei pohjoismaisessa historiandidaktisessa kes-
kustelussa saanut vastakaikua. Essentialismi
opetussuunnitelmallisena periaatteena oli poh-
joismaisten didaktikkojen keskustelussa hylatty
jo 1980-luvulla.”” Esimerkiksi Ruotsin opetus-
suunnitelma perustui vuonna 2012 1dhinn4 his-
torian oleellisten ajattelutaitojen eikd materiaa-
listen siséltdjen méadrittamiseen. Opetussuunni-
telman mukaan opiskelijan tuli myos pohtia,

miten ja mihin historiaa kéytetdan.”
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Vakioitu tapahtumien ja ilmididen kaanon
opetussuunnitelman tekijoiden ohjenuorana
edustaa essentialistista ndkemystd, joka ei kesta
tietoteoreettista kritiikkia. Kaanonin puolusta-
minen yhteisén kokoajana kaatuu kaanonin so-
siaaliseen ulossulkevuuteen. Historia mennei-
syyden esitysten kentténa sulkee sisdénsd alati
kasvavan mddrdn erilaisia kertomuksia, joita
syntyy yhteisoén eri ryhmien antaessa mennei-

syyden ilmidille erilaisia merkityksia.

Historianopettajan dilemma

Eri puolilla maailmaa historian oppikirjojen kir-
joittajat ja opettajat ovat joutuneet puolustus-
asemiin poliitikkoja vastaan kéydenvedossa his-
toriallisen tiedon luonteesta ja historian etiikas-
ta. Itse opettajienkin valmius irtautua perintei-
sestd kaanonista on kuitenkin vaihdellut. Sak-
sassa, jossa vaikean historian kasittelylld on jo
kahden sukupolven perinne, opettajat eivit Sak-
sojen yhdistymisen jélkeen yrittdneetkdan vaie-
ta, vaan tarttuivat Gauckin komission varjossa
DDR:n jittdmiin tabuihin ja traumoihin. Kun
DDR aluksi esiintyi uusissa oppikirjoissa pelkka-
ni ihmisoikeuksien autiomaana, opettajat ilmai-

sivat pian huolensa siitd, etteivat oppikirjojen
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1(2013), 80-89, www.kau.se/nordidactica (15.10.2013).
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DDR:44n liittdmét merkitykset suinkaan aina
vastanneet yhteison kollektiivista muistia. Eri-
tyisesti menneisyyden arki néyttdytyi vanhojen
ihmisten muistissa "ostalgian” sdvyttdmana. Op-
pikirjojen tekijat sisallyttivitkin jatkossa kirjoi-
hin tavallisten ihmisten arjen historiaa ja tasoit-
tivat sen avulla poliittisen historian dualistisia
tulkintoja. Yhtyneen Saksan historian opetus
muuttui nédin dialogiseksi ja moniperspektiivi-
seksi.*

Ranskassa opettajat aktivoituivat puolusta-
maan kriittistd historianopetusta viimeistaan
vuonna 2005, jolloin poliittinen oikeisto kdynnis-
ti hankkeen muistilain saatdmiseksi. Tuhat opet-
tajaa ja tutkijaa allekirjoitti kansalliskokoukselle
lakia koskevan vastalauseen.” Britanniassakaan
konservatiivit eivat 1980-luvulla ja 1990-luvun
alussa onnistuneet kuin osaksi suuren kerto-
muksen palauttamisessa kouluun, koska histo-
rianopetuksen tutkijat ja asiantuntijat pitivét
kriittistd tiedonkisittelyd painottavan “uuden
historian” puolta. Opetussuunnitelmista tuli mo-
nimutkainen kompromissi kriittisen tiedonmuo-
dostuksen harjoitusten ja yhteisén identiteettia
rakentavien sisédltGjen valilla. Opettajia vaati-
musten moninaisuus rasitti, mutta "uuden histo-
rian” opettaminen saisti heidat kulttuurikonser-
vatismin ty6kaluksi joutumiselta.*

Australiassa padministeri Howardin vetoo-
mus uudisraivaajakertomukseen palaamiseksi
tormasi Britannian tavoin opettajien valistunei-
suuteen. “Jos paaministeri pitdd kiinni yhden
kertomuksen vaatimuksesta, hdn uhmaa tur-
haan omaa 42 vuoden kokemustani monikult-
tuuristen koululuokkien opettajana,” totesi syd-
neyldinen rehtori vuonna 2007. Opettajat pitivét
kiinni historianopetuksen dialogisuudesta.”

Venéjélla Putin haastoi opettajat, jotka hanen
mukaansa “olivat ymmaélladn ja sekaisin’, jo
vuonna 2007 esittelemélld mallioppikirjan, joka
painotti isdénmaallista kasvatusta. Koska kirjan
vastaanotto ei ollut tyydyttava, Putin asetti edel-
14 esitellyn vuoden 2013 komission yhdenmu-

kaistamaan historianopetusta. Uudistukselle on
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haettu hyvdksyntédd jérjestimailld kansalaisille
eri puolilla maata tilaisuuksia, jossa puolestapu-
hujina on kaytetty historian tutkijoita ja yleis6ksi
kutsuttu sotaveteraaneja, opettajia ja vanhem-
pia.* Venija ei kuitenkaan endé ole Neuvostoliit-
to. Vendjan Federaation jédsenet ovat padsseet
kulttuurisen itsendisyyden makuun, ja historian-
opettajat ovat eri puolilla torjuneet yhden yhtei-
sen kertomuksen hegemonian.*

Unkarissa Viktor Orbanin konservatiivisen
hallituksen aikaansaama laki historianopetuk-
sen nationalistista painotuksista on niin ikdan
térmédnnyt historianopettajien ammatilliseen it-
setuntoon. Kun vallanpitéjat vuonna 1988 nime-
sivit vuoden 1956 tapahtumat vastavallanku-
mouksen sijaan demokraattiseksi kansannou-
suksi ja parin vuoden kuluttua, kommunistihalli-
tuksen kaaduttua, vapaustaisteluksi, opettajien
edellytettiin vélittomasti siirtyvan uuteen tulkin-
taan. Sama koski vuoden 1920 Trianonin rauhaa,

josta ensimmaisen kerran jo 1930-luvulla oli tul-
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lut historiakulttuurissa nationalistien ase.®
Opettajilla ei periaatteessa ollut lupaa johdattaa
oppilaitaan kisittelemdan tapahtumia moni-
perspektiivisesti. Historian tapahtumien merki-
tysten maéadrittelyyn ulottunut vallankdyttd oli
kuitenkin turhauttavaa kriittisyyden ja moni-
perspektiivisyyden periaatteisiin sitoutuneille
opettajille ja oppikirjantekijoille. Monet heista
vastustivat avoimesti vallanpitdjien esittdmda
kaanonia.®

Bosnia-Herzegovina on esimerkki konfliktin-
jalkeisestd maasta, jossa historian opettamisen
ongelmat ovat vuoden 1995 rauhansopimuksen
jalkeen olleet ylivoimaisia. Kansainvéliset jarjes-
tot kuten ETY], Euroopan neuvosto, Euroclio ja
Open Society Forum ovat yli vuosikymmenen
ajan suostutelleet opettajia ja oppikirjantekijoita
kasittelemadn Bosnia-Herzegovinaa kokonai-
suutena sen sijaan ettd muslimit, kroaatit ja ser-
bit vilittéavat oppilaille kukin oman kertomuk-
sensa. Kun kansainvilisen yhteisén aktiivit toi-
mijat toivoivat opettajilta moniperspektiivista
menneisyyden kisittelyd, ndma kysyivét: "Pitéi-
sikd meidén valehdella lapsillemme?"* Open So-
ciety Forumin vuonna 2007 tekeméssd mielipi-
dekyselyssa lahes puolet opettajista oli kuitenkin
jo sitd mieltd, ettd opetus painotti liilkaa oman
ryhmén nékékulmaa. Keskustelu kansainvélisen
yhteis6n kanssa on avannut tilan historianope-
tusta koskevalle dialogille.”®

Akateemisesti koulutetuilla historianopetta-
jilla on ammatillista pétevyyttd ja esimerkiksi
Venijin ja Unkarin tapauksissa ilmeisesti myos
itsetuntoa torjua vaatimukset historian kaytosta
poliittisiin tarkoituksiin. Ammatillinen valistu-
neisuus ylitti poliittisten suhdanteiden vaikutuk-
sen. Vain autoritaarisissa jarjestelmissé voidaan
opetus enda suoraviivaisesti valjastaa politiikan
palvelukseen. Muualla aktiivinen ja kriittinen
tiedonkésitys on periaatteessa historianopetuk-
sen kulmakivi. Sen mukaan myyttien ja yhteisol-
lisesti ahdaskatseisten kertomusten kriittinen
kasittely kuuluu oleellisena osana historian opis-

keluun.
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Opettajien voi odottaa harjoittavan ammatil-
lista kriittisyyttd my6s ympaériston julkiseen his-
toriakulttuuriin ja opetussuunnitelmalliseen val-
lankéyttoon. Esimerkiksi Unkarin tapauksessa
nationalismi valtasi 2000-luvun alussa historia-
kulttuurin monumenteista merkkipéiviin. Eri
puolilla maata oikeistolaiset poliitikot halusivat
pystyttdd muistotauluja amiraali Horthylle. Tria-
nonin péivan banderollit lietsoivat epéluuloa
naapurivaltioita kohtaan. Vuonna 2010 parla-
mentti julisti Trianonin muistopdivén 4.6. kan-
sallisen yhtendisyyden paivéksi, yhtendisyyden
tarkoittaessa Romanian, Slovakian ja Kroatian
unkarilaisten kuulumista emokansallisuuteen.*
Opettajan tehtévéksi jdi osoittaa, ettd Trianonin
rauhaan l6ytyy useita ndkokulmia.

Opettajilla on eri maissa tukenaan ammatilli-
nen yhteisd, joka pitdd ylld opetussuunnitelmaa
koskevaa kriittista keskustelua. Silti historian-
tutkijoiden osallistuminen historian kayttoa
koskevaan keskusteluun on oleellinen voimava-
ra torjuttaessa historian poliittista kaytto4. Eri-
tyisesti konfliktinjélkeisessd maassa historian-
tutkijat joutuvat ratkaisemaan, pitdytyako riip-
pumattoman tieteen tekemisessa vai osallistu-
ako yhteison identiteetin jalleenrakentamiseen.
Monet tutkijat katsovat asiakseen antautua kes-
kusteluun historiakulttuurin ja historianopetuk-
sen toimijoiden kanssa. Esimerkiksi poliittisen
konfliktin sovittelussa tutkijoille lnontuva tehta-

vé on osoittaa historian tulkinnallisuus ja moni-

50. Anika Kovacs-Bertrand, Der ungarische Revisionismus
gegen den Friedensvertrag Trianon (1918-31). R. Olden-
burg Verlag 1997.

51. Unkarin historianopettajien yhdistyksen edustajat
Miklos Laszlo ja Bero Laszlo Euroclion konferenssissa Er-
furtissa 7.-13.4.2013.

52. Vecernje Novine 31.10.1998.

53. Ahonen 2012, 134-148.

54. Trianonin rauhaa koskevasta historiakeskustelusta
ks. esim. Trianon. A Different View. Hungarian Spectrum
2452010,  https://hungarianspectrum.wordpress.com
(20.9.2013); The Day of National Unity - 131 Page Long
Instruction to Teachers. Hungarian Spectrum 5.6.2011,
https:// hungarianspectrum.wordpress.com (20.9.2013).

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172015 71



ARTIKKELIT

perspektiivisyys. Tutkijat pitdvdt opettajat ja
kulttuurintuottajat élyllisesti varpaillaan. Tutki-
joista, kulttuurintuottajista ja opettajista koos-
tuu historiayhteiso, joka ylldpitda yhteison tie-
toisuutta menneisyyden, nykyisyyden ja tulevai-

suuden keskindisest4 riippuvuudesta.”®

Historian puolustus

Edellé olen tarkastellut historianesityksié ja his-
torian kayttdd koskevan teoreettisen keskuste-
lun valossa paitsi ideologisia suuria kertomuksia
my0s sisallollisid kaanoneita. Tapahtumista ja
toimijoista muodostetut kaanonit hallitsivat
1800-luvun ja 1900-luvun alkupuolen historia-
kulttuuria ja historianopetusta ja altistivat histo-
rianopetuksen historiapolitiikalle. 1800-luvulla
liberaalit kirjoittivat whig-historian, nationalistit
kansakuntien syntykertomukset ja marxilaiset
luokkataisteluhistorian. Historiakulttuuri ja kou-
lulaitos levittivat kertomukset yleisolle. Histo-
riankirjoittajat jakautuivat nithin, jotka historian
tieteellistymisen nimessd pitdytyivat rekonst-
ruoimaan menneisyyden "niin kuin se oli ollut” ja
niihin jotka kirjoittivat yhteisdjen tarpeiksi suu-
ria kertomuksia.

Postmodernissa intellektuaalisessa tilantees-
sa ja postkoloniaalisessa maailmassa suuret ker-
tomukset menettivit uskottavuutensa, koska ne
néyttaytyivit tietoteoreettisesti ongelmallisina
ja eettisestd nédkokulmasta katsottuina sulkivat
ulos liian monien ryhmien kokemukset. Uudessa
tilanteessa entiset hiljaiset ryhmaét ottivat itsel-
leen danen ja haastoivat valtakertomukset. His-
toriallisen tiedonhankinnan totuudellisuuden
néhtiin nyt riippuvan tarkastelun riittavésta mo-
niperspektiivisyydesta.

Kun suurten kertomusten lumo vield 2000-lu-
vulla houkuttelee yhteisGjen pirstaloitumisesta
huolestuneita poliittisia johtajia, historianopet-
tajat ja historiakulttuurin tuottajat ovat monissa
maissa edelleen vaarassa joutua historiapolitii-
kan tyokaluiksi. Opettajien kdytt66n tarjotaan
vield 2010-luvullakin paikoin ylhaaltd annettuja

kaanoneita. Koska kaanonit eivat kuitenkaan
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vastaa aikamme yhteiskunnan moninaisuutta,
yleison kriittisyytta ja tiedon dynaamisuutta, on
vaarana, ettd kaanonien kaytto tekee historian
yhteisolle merkityksettomaksi. Historian puo-
lustus edellyttéa jatkuvaa historian luonnetta ja
kayttdd koskevaa dialogia historiakulttuurin

tuottajien ja vastaanottajien valill4.

Abstract: History without great narratives. The
problem of politics in teaching history

History education is part of public history, and as
such is exposed to political persuasion. Especially in
post-communist Eastern and East-Central Europe,
politicians are currently urging history teachers to
mediate nationally motivated grand narratives of
the past. However, monoperspectival narratives con-
tradict the nature of historical knowledge, which is
multiperspectival and dynamically evolving, and,
moreover, the ethics of history, according to which
minorities in a society are also entitled to the recog-
nition of their own historical identity. Referring to
post-positivist theories of history and to the recent
history politics in Russia and Hungary, the author re-
flects on the preconditions of sustainable history edu-
cation for an open society.

Keywords: History education, grand narratives,
post-conflict use of history, historical identity

S

55. Suomessakin alkuperaltdan keskieurooppalainen
"historiatietoisuuden’ kisite on 16ytényt tiensd historian
opetussuunnitelmiin. Se tarkoittaa paitsi menneisyys-
perspektiivin ja tulevaisuushorisontin eksistentiaalista
yhteyttd my6s ihmisen ymmarrysta itsestadn sekd histo-
rian tuotteena ettd vastuullisena toimijana. Historiatietoi-
suuden antropologisesti universaalisesta ilmenemisesta
ks. esim. David Carr, Time, Narrative and History. Indiana
University Press 1986, passim; Jorn Riisen, Historical Con-
sciousness. Narrative Structure, Moral Function and On-
togenetic Development. Teoksessa Peter Seixas (toim.)
Theorizing Historical Consciousness. Toronto University
Press 2004, 63-85. — Nyt julkaistu Sirkka Ahosen artikkeli
on kdynyt lipi tieteellisen vertaisarvioinnin.



Katsaukset

Eljas Orrman

Arkisto-
lainsdadannon
historiaa

Itsendisyyden ajan alussa Suomessa ei ollut lain-
saadantoa, jolla olisi organisoitu julkishallinnon
tuottamien, tutkimuksellisesti merkittavien
asiakirja-aineistojen pysyvé sailyttdminen seki
keskushallinnon etté alue- ja paikallishallinnon
osalta. Kirkollis- ja opetusasiainministerién
(mydhemmén opetusministerién) alainen Val-
tionarkisto huolehti keskushallinnon pysyvasti
sailytettivien asiakirja-aineistojen sdilyttdmises-
t4, mutta maastamme puuttui alueellinen arkis-
to-organisaatio alue- ja paikallishallinnon ai-
neistojen sdilyttamistd varten, vaikka sellaista
oli yritetty saada aikaan 1880-luvulta ldhtien.
Suomesta puuttui niin ikdén lainsdadantd, jolla
olisi kokonaisvaltaisesti sadnnelty viranomais-
ten vastuut niiden toiminnassa kertyvien asia-
kirjojen osalta. Oli ainoastaan olemassa Valtion-
arkiston johtosdantd marraskuun 8. pdivaltd
1918 sekd yksittéisid sddnnoksia arkistoista ja
asiakirjoista hajallaan eri laeissa ja asetuksissa.
Ensimmadinen arkistolaki sdddettiin vasta vuon-

na 1939.

Professori, arkistoneuvos Eljas Orrman on jaanyt elak-
keelle Kansallisarkistosta. Sahkoposti: eljas.orrman@
pp1.inet.fi.

v

Vuoden 1939 laki julkisista arkistoista ja
sen syntyvaiheet
Prosessi, joka johti ensimmaéisen arkistolain saé-
tdmiseen, kaynnistyi eduskunnassa yli vuosi-
kymmenta aikaisemmin. Helmikuussa 1926
eduskunnalle jétettiin anomusehdotus, jossa
muun muassa todettiin, ettd "[mJaamme histo-
riallisten arkistojen olot ja koko arkistotoimen
tila alkavat olla suuresti surettavat”. Samalla eh-
dotettiin, ettd "Eduskunta kehoittaisi hallitusta
Eduskunnan aikaisemmin tekemien anomusten
mukaisesti ja ylld esitettyja ndkokohtia silmalla-
pitden viipymdttd ryhtymaén maan koko arkis-
totointa jirjestavaidn lainsdddéantoaloitteeseen”.!
Anomusehdotuksen ensimmaéinen allekirjoit-
taja oli Vaind Voinmaa, joka oli sosialidemo-
kraatti, Suomen ja Skandinavian historian yli-
médrdinen professori ja entinen senaattori. Ano-
musehdotuksen muut allekirjoittajat olivat so-
sialidemokraattien Julius Ailio ja VAiné Tanner,
edistyspuolueen J. H. Vennola ja T. M. Kiviméki,
kokoomuksen FErkki Kaila, maalaisliiton Jalo
Lahdensuo sekd ruotsalaista vasemmistoa edus-

tanut Georg Schauman.” On merkillepantavaa,

1. Anomusehdotus nro 21/1926, 16.2.1926. Valtiopdivit
1926, Liitteet I-XI. Valtioneuvoston kirjapaino 1927, 336-
338 (VI:3).

2. Ailio oli Kansallismuseon osastonjohtaja ja entinen se-
naattori, Tanner sosialidemokraattisen puolueen entinen
puheenjohtaja ja entinen senaattori, Vennola kansanta-
loustieteen professori ja entinen paaministeri, Kivimaki
pankinjohtajana toiminut molempien oikeuksien tohtori
ja asianajaja, Kaila Viipurin piispa, Lahdensuo muun
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ettd sosialidemokraattisen edustajan tekemén
anomusaloitteen taakse oli saatu edustajat kai-
kista porvarillisista puolueista. Eduskunta hy-
viksyi aloitteen kuitenkin vasta vuotta myéhem-
min, maaliskuun lopussa 1927, ja kehotti halli-
tusta ryhtymaén toimenpiteisiin arkistolainsaa-
dénnon aikaansaamiseksi. Talloin VAing Tanner
oli vuoden 1926 lopulla muodostetun sosialide-
mokraattisen vaihemmist6hallituksen pddminis-
teri, Vdiné Voinmaa ulkoministeri ja Julius Ailio
opetusministeri. Asian eduskuntakasittelyssa si-
vistysvaliokunta ehdotti, ettd lainvalmistelutyo
uskottaisiin maakunta-arkistovaltuuskunnalle.
Tehtdvd annettiinkin sitten vuonna 1928 tille
valtuuskunnalle.®

Vuonna 1924 asetetulla maakunta-arkistoval-
tuuskunnalla oli nimensd mukaisesti tehtivana
laatia ohjelma maakunta-arkistolaitoksen jarjes-
tdmiseksi. Vdind Voionmaa oli myotévaikutta-
nut keskeisesti timén komitean asettamiseen jo
anomusehdotuksellaan eduskunnassa 1920.*
Voionmaa toimi aluksi valtuuskunnassa vain
varsinaisen jdsenen varamiehend, mutta vuo-
desta 1928 aina vuoteen 1937 saakka hén oli val-
tuuskunnan varsinainen jasen ja toimi tassi roo-
lissaan aktiivisesti. Vuodesta 1927 lihtien val-
tuuskunnan puheenjohtajana oli kuitenkin val-
tionarkistonhoitaja Kaarlo Blomstedt.” Valtuus-
kunnan saatua tehtavikseen valmistella arkisto-
laki sen nimi muutettiin vuonna 1928 arkistoval-
tuuskunnaksi.

Arkistovaltuuskunta jétti mietinténsd vuon-
na 1934.° Keskeistd valtuuskunnan tavoitteissa
oli turvata julkisen hallinnon, eli valtion-, kun-
nallis- ja kirkollishallinnon, tutkimuksen kannal-
ta merkityksellisten arkistoaineistojen sailymi-
nen ja kdytettdvyys. Maakunta-arkistokysymys
oli saanut positiivisen ratkaisun jo ennen mietin-
non jattamistd. Vuonna 1897 asetettu arkistode-
legaatio oli ehdottanut, ettd maahamme tulisi
perustaa Muinaistieteellisen toimikunnan kal-
tainen kollegiaalinen keskusvirasto. Silld halut-
tiin syrjayttda ruotsinmielisen Reinhold Hause-

nin johdossa ollut Valtionarkisto maan arkisto-
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laitoksen ylimmaéstd johdosta. Arkistovaltuus-
kunta, jossa dominoivat samat piirit kuin edelld
mainitussa arkistodelegaatiossa, esitti sen sijaan
vuonna 1934, etta Valtionarkiston tulisi toimia
arkistoalan keskusvirastona vedoten niihin sa-
moihin argumentteihin, joita valtionarkiston-
hoitaja Reinhold Hausenin oli esittdnyt vuonna
1901 vastustaessaan suunniteltua kollegiaalista
arkistovirastoa.” Muuttuneen tavoitteen taustal-
la oli ainakin osittain se, ettd Valtionarkiston joh-
topaikat olivat nyt suomalaismielisten hallussa.
Valtuuskunnan ehdotus laiksi julkisesta ar-
kistolaitoksesta oli lyhyt ja lakoninen késittden
ainoastaan kuusi pykalad. Lakiteknisesti tdt4 eh-
dotusta voi pitd4 hyvin alkeellisena ja kémpelo-
nd, myods senaikaisten mittapuiden mukaan. Ar-
kistolain lopullinen valmistelu jai lainvalmistelu-
kunnan tehtavaksi. Sen suorittivat entinen tasa-
vallan presidentti K. J. Stahlberg sekd Mikko

Louhivaara. He saivat tyonsé valmiiksi vuonna

muassa oppikoulun opettajana toiminut entinen ministe-
ri ja Schauman tunnettu historiantutkija sekd Helsingin
yliopistonkirjaston ylikirjastonhoitaja. Suomen kansan-
edustajat. Finlands riksdagsledamaiter 1907-2000 1-11.
Eduskunta 2000, lueteltujen henkiliden elaménkerrat.

3. Anomusehdotus nro 21, 16.2.1926, ks. nootti 1; Sivistys-
valiokunnan mietinté nro 9, 8.3.1927, Valtiopdiviit 1926.
Asiakirjat IV-V. Valtioneuvoston kirjapaino 1927, V:2:11;
tdysistuntojen poytékirjat 11.3. ja 31.3.1927. Valtiopdivit
1926. Péytikirjat 111. Valtioneuvoston kirjapaino 1927,
2668-2669, 2990; Veli-Matti Autio, Opetusministerion his-
toria 4. Ensimmdisen tasavallan kulttuuripolitiikka 1917-
1944. Opetusministeri6 1986, 210-211.

4. Arkistovaltuuskunnalta (Arkistovaltuuskunnan mietin-
t6). Komiteanmietinté 1935:4; Arkistotoimikunnan mietin-
to. Betdnkande av arkivkommissionen. Komiteanmietintd
1977:65, 1-2; Martti Kerkkonen, Suomen arkistolaitos Ha-
minan rauhasta maan itsendistymiseen. Valtionarkisto
1988, 131-136; Raimo Viikki, Suomen arkistolaitos ja ar-
kistolainsaadantd. Arkistonhoidon opas. Valtionarkisto
1978, 19; Aimo Halila, Viiné Voionmaa. Tammi 1969, 148.
5. Arkistovaltuuskunnan mietinté 1935, 2; Kauko Pirinen,
Vainé Voionmaa. Historiallinen Aikakauskirja 45 (1947),
92.

6. Arkistovaltuuskunnan mietinto 1935, 13.

7. Ibid., 43.



1937* Lainvalmistelukunnassa laki kirjoitettiin
tdysin uuteen muotoon, ja se oli laajentunut 18
pykélaa kasittdvaksi. Sisalléltadn lainvalmistelu-
kunnan ehdotus hallituksen esitykseksi oli sel-
ked ja lakiteknisesti korkeatasoinen kokonai-
suus, mihin epdilemétta vaikutti Stdhlbergin pa-
nos valmistelussa.

Arkistovaltuuskunta oli ehdottanut, etta ar-
kisto®-sana varattaisiin keskusarkistoja (Valtio-
narkisto ja maakunta-arkistot) seké erditd eri-
tyislaatuisia virka-arkistoja” varten ja ettd arkis-
tonhoitajan virkanimike varattaisiin vain téllais-
ten laitosten virkamiehille. Sen sijaan virka-ar-
kistot pitdisi nimetd kirjaamoiksi (ruotsiksi re-
gistratur)™. Perusteluksi ehdotukselle valtuus-
kunta esitti muun muassa sitd, ettd saksan kie-
lessa kaytettiin termid Registratur virka-arkiston
merkityksessd. Lainvalmistelukunta totesi kui-
tenkin, ettd valtuuskunnan lakiehdotuksessa
kéytettiin rinnakkain termeja virka-arkisto ja kir-
Jjaamo ja torjui valtuuskunnan kirjaamo-termin
kayttod koskevan ehdotuksen.' Lainvalmistelu-
kunnan mielestd maakunta-arkistoja ei voinut
kutsua keskusarkistoiksi, minkd vuoksi se otti
kdyttodn termin yleisarkisto Valtionarkiston ja
maakunta-arkistojen yhteisnimitykseksi."”* Vir-
ka-arkistojen sekd kunnallisten arkistojen ja kir-
kollisten arkistojen yhteisnimitykseksi tuli erityis-
arkisto.

Arkistovaltuuskunta ehdotti mietinndssaén,
ettd maahamme tulisi samanaikaisesti arkisto-
lain kanssa saada erityinen asiakirjojen julki-
suutta ja salassapitoa koskeva laki ja perusteli
tatd laajasti. Lainvalmistelukunta totesi kuiten-
kin, ettd tdmé kysymys oli niin laajakantoinen ja
siind madrin muusta arkistotoimeen kohdistu-
vasta lainsdddénnosta erillinen, ettd se oli erik-
seen valmisteltava.” Maamme ensimmaista jul-
kisuuslakia saatiinkin odottaa aina vuoteen 1951
saakka.

Arkistolain valmistelu eteni siten, ettd lainval-
mistelukunnan lakiehdotus vietiin valtioneuvos-
ton yleisistuntoon, joka madrési ministerivalio-

kunnan tarkastamaan ehdotuksen. Tahin valio-
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kuntaan kuuluivat padaministeri A. K. Cajander,
opetusministeri Uuno Hannula sekd kauppa- ja
teollisuusministeri Vainé Voionmaa.' Hallituk-
sen esitys laiksi julkisista arkistoista jétettiin
eduskunnalle vuonna 1938 (HE 59/1938 vp.).
Laki hyvaksyttiin vuoden 1939 alussa suurin piir-
tein lainvalmistelukunnan ehdottamassa muo-
dossa (18/1939). Varsinaiset muutokset lainval-
mistelukunnan ehdotukseen koskivat Valtion-
arkiston toimivaltaa kunnallisiin ja kirkollisiin
arkistoihin ndhden. Vield samana vuonna annet-
tiin liséksi asetus julkisista arkistoista annetun
lain taytadntéonpanosta ja soveltamisesta
(85/1939).

Vuoden 1939 arkistolaissa Valtionarkiston
asema muuttui julkisten arkistojen keskusviras-
toksi (2 §), vaikka tdma asema usein kédytdnnos-
sd asetettiinkin kyseenalaiseksi. Lain yleisend
tavoitteena oli turvata sellaisten julkishallinnon
asiakirjallisten aineistojen sailyminen, joilla oli
tutkimuksellista merkitysté, sekd varmistaa tél-
laisten aineistojen kaytettavyys. Aikaisempiin

saadoksiin verrattuna laki velvoitti nyt viran-

—

8. Ehdotus laiksi julkisista arkistoista (Lainvalmistelukun-
nan mietintd). Lainvalmistelukunnan julkaisuja 1937:11.
Lainvalmistelukunta 1937.

9. Arkisto-termin sisaltoa eri arkistolaeissa kisitelladn
tarkemmin alempana.

10. Mietinngssa kaytetaan kirjaamosta ruotsalaista il-
maisua registratur. Sanaa registratur kéytetadn lihinna
pelkdstdan suomenruotsissa myds kirjaamon merkityk-
sessd, Ruotsissa kirjaamon yleisin vastine sen sijaan on
registratorskontor. Svenska Akademins Ordbok (Ordbok
dver svenska sprdket). Svenska Akademin 1893-, R832-
834; Olof Ostergren, Nusvensk ordbok V. Wahlstrom &
Widstrand 1938, 592-593; Nordisk familjebok 22. Nordisk
familjeboks tryckeri 1915, 1220~1221; Svensk uppslagsbok
23. Forlagshuset Norden AB 1952, 1036; Iso ruotsalais-suo-
malainen sanakirja. Stora svensk-finska ordboken 2. Suo-
men Kirjallisuuden Seura 1984, 819.

11. Arkistovaltuuskunnan mietintd 1935, 50; Lainvalmiste-
lukunnan mietint6 1937, 12.

12. Lainvalmistelukunnan mietinté 1937, 11.

13. Arkistovaltuuskunnan mietinté 1935, 12, 35-42; Lain-
valmistelukunnan mietint6 1937, 6.

14. Autio 1986, 408-409.
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omaisia kattavasti sdilyttdmadn ja hoitamaan
arkistonsa sekd antoi Valtionarkistolle toimival-
lan antaa ohjeita valtion virastojen ja laitosten
sekd kuntasektorin arkistojen hoidosta. Asiakir-
jojen seulominen valtion- ja kuntasektorin arkis-
toista tuli nyt riippuvaiseksi Valtionarkiston

suostumuksesta.

Vuosien 1981 ja 1994 arkistolait
Julkishallinnon tehtdvien ja virasto-organisaati-
oiden paisuminen sotien jilkeisend aikana seka
tietojenkdsittelyssd ja toimistotekniikassa ta-
pahtuneet muutokset johtivat asiakirjatulvaan.
Sité ei voitu hallita vuoden 1939 arkistolain puit-
teissa, varsinkaan kun arkistolaki ei koskenut vi-
rastojen ja laitosten asiakirjahallintoa, uusim-
man terminologian mukaan asiakirjahallintaa,
siis niitd toimintoja, joiden puitteissa asiakirjo-
jen diariointi ja muu rekisteréinti seké asiakirjo-
jen arkistointi osana asiankésittelyd tapahtui.
Arkistolainsddddnnon uudistamisen tarve kavi
1970-luvun alussa entista ilmeisemmaéksi. Pian
Toivo J. Paloposken tultua valtionarkistonhoita-~
jaksi vuonna 1974 opetusministerié asetti toimi-
kunnan, “jonka tehtdvdksi annettiin selvittda
julkisten arkistojen asema ja toimintatavoitteet
ottaen huomioon hallinnossa, tutkimuksessa ja
informaation tuottamisessa tapahtuneet muu-
tokset ja odotettavissa oleva kehitys, tehda eh-
dotus néiden tavoitteiden mukaiseksi lainsaa-
dénnoksi sekd laatia arvio tavoitteiden edellytté-
mistd kustannuksista”. Toimikunnan puheen-
johtajana toimi valtionarkistonhoitaja Paloposki
ja jasenid olivat muun muassa dosentti Jukka
Nevakivi ja lainsdadanténeuvos Paavo Nikula.'
Toimikuntaan kuuluneista arkistoalan edustajis-
ta keskeisin rooli uuden arkistolain valmistelus-
sa oli arkistoneuvos Alpo Salmelalla.
Toimikunnan keskeisend tavoitteena oli saa-
da asiakirjahallinnon/asiakirjahallinnan keskei-
set tehtdvit, kuten diariointi ja myds arkistointi,
lainsdddannolld arkistotoimen piiriin luettavik-
si. Tdma tuli toteuttaa siten, ettd valtio- ja kunta-

sektorin virastot ja laitokset eli arkistonmuodos-
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tajat velvoitettaisiin laatimaan ja yllapitdmaan
arkistotointa ja asiakirjahallintoa koskevaa oh-
jeistoa, arkistosddntdd, jonka avulla asiakirjojen
seulontaa voitaisiin ratkaisevalla tavalla tehos-
taa.'® Arkistolainsdddédnnén tavoitteena olisi si-
ten valtio- ja kuntasektorin virastojen ja laitos-
ten sekd muiden toimielinten asiakirjahallinnon
ja arkistotoimen rationalisoiminen asiakirjojen
elinkaarikonseptioon perustuen siten, ettd Val-
tionarkistolla ja my6s maakunta-arkistoilla olisi
keskeinen rooli tdssd toiminnassa, erityisesti
seulonnan tehostamisen toteuttamisessa. Vas-
taava toiminta oli kdynnistynyt Ruotsissa jo jon-
kin verran aikaisemmin,'” ja virikkeet toiminnan
uusiin painotuksiin saatiin padasiassa sieltd.'"
Hallinnon, mukaan lukien asiakirjahallinnon/
-hallinnan, muun muassa diarioinnin, kehittdmi-
nen ja rationalisointi, oli 1980-luvun alussa kes-
kitetty valtiovarainministerion jarjestelyosastol-
le, jonka rinnalle Valtionarkisto tuli uudeksi toi-
mijaksi.

Arkistotoimikunnan mietinto6n (Komitean-
mietinté 1977:65) sisaltyi arkistolakiehdotuksen
lisdksi ehdotus sen toimeenpanoasetukseksi eli
arkistoasetukseksi. Toimikunnan arkistolakieh-
dotusta muokattiin vield tydryhmaéss4, jonka eh-
dotus on toukokuulta 1979. Uusi arkistolaki tuli
eduskuntakaésittelyyn vuonna 1980 (HE 72/1980),
ja se hyvaksyttiin eduskunnassa seuraavana
vuonna (184/1981). Siihen liittyvé arkistoasetus
annettiin vasta vuonna 1982 (1012/1982).

Uuden arkistolain aikaansaamista on epaile-
mattd merkittavalla tavalla edistanyt se, ettd mi-

15. Arkistotoimikunnan — mietinto. ~ Komiteanmietintd
1977:65, 1-1I; Veli-Matti Autio, Opetusministerion historia
6. Opetusministerié 1993, 308-309.

16. Ibid., 63-72.

17. Erik Norberg, Mellan tiden och evigheten. Riksarkivet
1846-1991. Skrifter utgivna av Riksarkivet 28. Riksarkivet
2007, 307, 310-318, 329-330.

18. Vrt. esim. Eljas, Orrman, Faltarbetet i det statliga
arkivvasendets verksamhet i Finland. Rapporter til de 17.
nordiske arkivdagene i Hamar 10.-13. august 1994. Riks-
arkivet 1994, 187-188.



nisterind opetusministeritssa ja lopulta opetus-
ministerind toimi lain valmisteluvuosina Kalevi
Kivistd, joka oli ollut valtionarkistonhoitaja Palo-
posken oppilas Kurikan yhteiskoulussa. Valtion-
arkisto madrittiin hanen toimialueeseensa halli-
tuksen vaihdoksen yhteydessd maaliskuussa
1978.9

Uusi arkistolaki poikkesi erdiltd osin toimi-
kunnan ehdotuksesta. Lopullinen laki ei koske-
nut Suomen pankkia, Kansanelédkelaitosta eika
Postipankkia (2 § 3 mom.), vaikka toimikunta oli
ehdottanut, ettd nailld organisaatioilla tulisi ul-
koasianhallinnon sekd puolustusvoimien ja raja-
vartiolaitoksen tavoin olla hallinnonalan keskus-
arkisto, mikéd kirjattiin toimikunnan ehdotuk-
seen (3 §).2°

Vuoden 1981 arkistolaki toi suomalaiseen ar-
kistoterminologiaan erditd uusia késitteitd ku-
ten arkistoviranomainen. Sellaisia olivat Valtion-
arkisto ja maakunta-arkistot sekd hallinnonalan
keskusarkistot. Nimitys oli lainattu Ruotsista,
jossa kisite (arkivmyndighet) my6s oli uusi. Se oli
otettu sielld kdytt66én vasta vuonna 1962, luon-
teeltaan arkistoasetusta 1ahinnd muistuttavassa
saadoksessd, yleisessd arkistosddnnossd (all-
méinna arkivstadgan)**  Arkistoviranomaisen
tehtavand oli tarkastaa arkistoja sekd antaa oh-
jeita ja neuvoja arkistotoimen hoitamiseen. Toi-
nen terminologinen uutuus oli edelld mainittu
kasite hallinnonalan keskusarkisto. Silla tarkoi-
tettiin arkisto-organisaatiota, johon useat arkis-
tonmuodostajat luovuttavat asiakirjojaan, ja sil-
14 oli tehtdvéna ohjata, valvoa ja kehittad toimi-
alaansa kuuluvien virastojen, yhteisdjen ja lai-
tosten arkistotointa sekd suorittaa arkistotar-
kastuksia. Lopullisessa laissa néitd oli ainoas-
taan kaksi, toinen ulkoasiainhallinnolla seka
toinen puolustusvoimilla ja rajavartiolaitoksella
(135§).

Uuden arkistolainsaddannén avulla pystyt-
tiin merkittdvisti tehostamaan ja rationalisoi-
maan maamme virastojen ja laitosten asiakirja-
tuotantoa toivottuun suuntaan, joskin arkisto-

laitoksen ja viranomaisten vililld esiintyi jossain

KATSAUKSET

médrin toisistaan poikkeavia késityksié arkisto-
laitoksen toimivallasta asiakirjahallintoon néh-
den. Keskeisend rationalisointitoiminnan vali-
neend olivat arkistosdantokokonaisuuteen sisél-
tyvat arkistonmuodostussuunnitelmat. Tata ter-
mid ei esiinny 1980-luvun alun arkistolainsaa-
dédnndssd vaan Valtionarkiston antamissa oh-
jeissa.® Valtionarkiston yhteistyo valtiovarain-
ministerién jarjestelyosaston edustajien kanssa
sujui kaikin puolin hyvassa yhteisymmarrykses-
sé koko 1980-luvun.

Kului vain vuosikymmen, ennen kuin jo ilme-
ni tarvetta uudistaa arkistolaki. Tilannetta
1990-luvun alussa luonnehdittiin seuraavasti:
"Viimeisen vuosikymmenen aikana tapahtunut
tietotekniikan laajamittainen kéyttéonotto on
merkinnyt julkishallinnossa tiedon merkityksen
kasvua toiminnan resurssina. [...] Yksityiskoh-
tainen sitova lainsdddantd soveltuu huonosti
muuttuvan toimintaympdriston hallitsemiseen.
Se on myos ristiriidassa normiohjauksen purka-
miseen tahta4véan hallinnon kehittdmisen kans-
sa.® Seurauksena oli, ettd opetusministerio aset-
ti syyskuussa 1991 tyoryhmaén, "jonka tehtévéna
oli selvittdd voimassaolevan arkistolainsdddan-
noén keskeiset vaikutukset ja lainsdddannolle
asetettujen tavoitteiden toteutuminen seka laa-
tia hallituksen esityksen muodossa oleva ehdo-

tus arkistolain uudistamiseksi samoin kuin eh-

RPN

19. Yleisarkistojen tiedotuksia 1/1978, 2, 12.

20. Arkistotoimikunnan mietinté 1977, Liitteet, 26, 32.

21. Norberg 2007, 315.

22. Valtionarkiston ohjeet valtion virastojen ja laitosten
arkistosddnnoistd, Valtionarkiston yleinen ohje nro
7/11.3.1983; Valtionarkiston yleisohje valtion virastojen ja
laitosten arkistotoimesta, Valtionarkiston yleinen ohje
nro 13/27.6.1985. Termi arkistonmuodostussuunnitelma
oli saatu Ruotsista, jossa tdmén asiakirjahallinnon asia-
kirjan oli ottanut kdytté6n arkistoneuvos Robert Swed-
lund. Norberg 2007, 329-330.

23. Hallituksen esitys Eduskunnalle arkistolaiksi. HE
187/1993, Yleisperustelut, 2. Nykytila; Veli-Matti Autio,
Opetusministerion historia 7. Opetusministeri 1997, 169-
170.
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dotus arkistoasetukseksi”. Tyoryhma4 otti nimek-
seen arkistolakitydryhma. Sen puheenjohtajana
oli valtionarkistonhoitaja Veikko Litzen.

Tyéryhma jatti mietinténsd opetusministe-
ridlle toukokuussa 1992* Mietinnén pohjalta
annettu hallituksen esitys (HE 187/1993) nou-
datti ldhes sellaisenaan tyéryhmén ehdotusta.
Ainoa merkittdvampi muutos oli, ettd tyoryhmé
oli ehdottanut késitteen asiakirja korvaamista
ilmauksella tallenne, perustellen sita silld, etta
termi asiakirja oli korvattu ilmauksella tallenne
myds 1990-luvun alussa jatetyssa ehdotuksessa
uudeksi julkisuuslaikst (Komiteanmietinté 1992:
9).® Mitddn uutta arkistoasetusta ei ole annettu
vuoden 1994 arkistolain (831/1994) perusteella.

Verrattaessa vuoden 1981 ja vuoden 1994 ar-
kistolakia voidaan todeta, ettd jalkimmaisessa
laissa arkistolaitoksen toimivaltuuksia valtio- ja
kuntasektorin virastojen, laitosten ja toimielin-
ten asiakirjahallinnon/-hallinnan ohjeistami-
seen ja valvontaan on vahennetty, mika oli sopu-
soinnussa 1990-luvun alussa hallinnon kehitta-
misessd vallinneiden virtausten kanssa. Laki
maédrittelee arkistotoimen tehtévéalueen ja sen
tavoitteet, sekd velvoittaa lain piiriin kuuluvat
arkistonmuodostajat jdrjestimaan arkistotoi-
mensa tavoitteiden edellyttdmalla tavalla. Arkis-
tolaitoksen vaikuttaminen viranomaisten arkis-
totoimeen tapahtuu ensi sijassa informaatio-oh-
jauksen ja koulutuksen avulla.®

Vuosien 1981 ja 1994 arkistolaeissa arkistolai-
tokselle sdadetyt tehtdvit eroavat selvésti toisis-
taan huolimatta sdanndsten suppeudesta ja epé-
médriisyydestd. Vuoden 1981 laissa todetaan,
ettd arkistotoimen ylin ohjaus ja valvonta sekd
yleinen kehittaminen kuuluu Valtionarkistolle ja
ettd Valtionarkisto on maan kansallisarkisto
(10§). Vuoden 1994 laissa puolestaan sdidetdén,
ettd arkistolaitoksen tehtdvdnd on varmistaa
kansalliseen kulttuuriperinté6n kuuluvien asia-
kirjojen sidilyminen ja niiden kaytettavyys, edis-
tda tutkimusta seka ohjata, kehittad ja tutkia ar-
kistotointa (4 §). Edellisess laissa siis korostui

arkistolaitoksen tehtédvé ohjata ja valvoa arkis-
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tonmuodostajien arkistotoimen hoitamista (nii-
den koko asiakirjatuotannon osalta), jalkimmai-
sessa laissa painotetaan kansalliseen kulttuuri-
perinté6n kuuluvien (eli siis ainoastaan pysyvés-
ti sailytettdvien) asiakirjojen séilymisen ja niiden
kéytettavyyden varmistaminen. Arkistolain so-
veltamisalaa oli kuitenkin vuonna 1994 jossain
maarin laajennettu vuodesta 1981, kun muun
muassa Suomen pankki ja Kansanelakelaitos tu-
livat sen piiriin. Lisdksi vuoden 1994 arkistolais-
ta puuttuvat edellisessé laissa esiintyneet termit
arkistoviranomainen ja hallinnonalan keskusar-
kisto.”

Herdd kysymys, mitké tekijat ovat vaikutta-
neet painopisteen muutoksiin asiakirjahallin-
nollisista tavoitteista kansalliseen kulttuuripe-
rintdon kuuluvien asiakirjojen sailyttdmiseen ja
niiden kaytettavyyden edistdmiseen. Kasite kan-
sallinen kulttuuriperinté esiintyy maamme lain-
sddddnndssd ainakin vuodesta 1978 lahtien,
kulttuuriesineiden maastavientid koskevassa
laissa (445/1978, 1 §) seka rakennussuojelulaissa
(60/1985, 1 §) ja sen jalkeen vuoden 1994 arkisto-
laissa. Termi kulttuuriperinté esiintyy myos ylei-
semmin sdaddskokoelmassa.

Asiakirjahallinnon painoarvon heikkenemi-
nen valtiollisen arkistolaitoksen tehtavikentés-
sé 1990-luvun alkupuolella ei ollut yksinomaan
suomalainen ilmi6. Ruotsissa oli ndhtévissa jo
1980-luvun puolivilissd samansuuntaisia ten-
denssejd nimenomaan ministeriétasolla. Halli-
tuksen esityksessa Ruotsin arkistolaiksi koros-
tettiin valtion arkistolaitoksen tutkimuspoliittis-
ten ja kulttuuripoliittisten tehtavien térkeyttd,
muun muassa amatooritutkimuksen tukemises-
sa. Lainvalmistelussa vallitsi vahvana nakemys,

24. Arkistolakityoryhmdn  mietintd. Opetusministerion
tydryhmien muistioita 1992:19. Opetusministeri6 1992.
25. Ibid.,, 19, 7 §:n yksityiskohtaiset perustelut.

26. Ibid., 12; HE 187/1993, Yleisperustelut, 3. Esityksen
tavoitteet ja keskeiset ehdotukset.

27. Arkistolakityoryhmdn mietinto 1992, 14; HE 187/1993,
3 §:n perustelut.



ettd vastuu virastojen arkistotoimen hoidosta
tuli olla virastoilla, joiden tuli kantaa vastuu
my6s taloudellisesti.® Ruotsin vuoden 1990 ar-
kistolaissa oli kansallisella kulttuuriperinnélli
nékyva rooli, silld lain 3 §:n 2 momentin mukaan
"[v]iranomaisten arkistot ovat osa kansallista
kulttuuriperintd™ (1990:782). Arkistot (arkisto-
fondit) nahdaan kokonaisuudessaan osana kan-
sallista kulttuuriperint6d, kun taas Suomen ar-
kistolaki rajaa implisiittisesti vain pysyvéasti séi-
lytettévat asiakirjat kansalliseen kulttuuriperin-
t66n kuuluviksi.

Missd méarin Ruotsin kehitys on vaikuttanut
Suomen vuoden 1994 arkistolain sisaltéon, jaa
epaselviksi. Ruotsin tilanteeseen ei viitata lain-
kaan arkistolakitybryhmédn muistiossa eikd
myoskadn hallituksen esityksessd. Lisdksi on
huomattava, ettd asiakirjahallinnollisen toimin-
nan priorisoinnin alentaminen molempien mai-
den arkistolaeissa ei johtanut uusien tehtévien
painotuksessa aivan samanlaisiin ratkaisuihin,
mihin ainakin osittain vaikuttivat erot maiden

kulttuuri-ilmastossa.

Arkisto-kasite laeissa maariteltyna
Kasitteiden maarittelylld on keskeinen merkitys
lakien tulkinnassa ja soveltamisessa. Usein kes-
keisiinkin késitteisiin kiinnitetdén liian védhan
huomiota, mista aiheutuu ongelmia, kun lakeja
sovelletaan kidytdntoén. Suomen arkistolaeissa
termi arkisto ei ole mikédén yksiselitteinen kasite,
vaan sen sisdllossa on tapahtunut erditd kiintoi-
sia muutoksia.

Kun tarkastelee sekd vuoden 1939 arkistola-
kia ettd sen esitditd, ilmenee, ettd kasitteen arkis-
to sisaltod ei ole missdan yhteydessa varsinaises-
ti madritelty. Tahén arkistolakiin nayttéisi sisal-
tyvén ainoastaan yksi ainoa yksiselitteinen sdin-
nos, jossa arkisto tarkoittaa asiakirjojen kokonai-
suutta. Lain 12 §:ssd sdddetddn, ettd yksityis-
luontoisen arkiston omistajalla on oikeus saada
kaytettavikseen téllaisesta arkistosta Valtionar-
kistoon tai maakunta-arkistoon siirtdménsa
asiakirja. Sen sijaan kaikissa muissa kohdissa

KATSAUKSET

lain muotoilut - ainakin nykyaikaisen lukijan
mielessd - pikemminkin puhuvat sen puolesta,
ettd arkistolla on tarkoitettu viraston tai laitok-
sen toimintayksikkod tai muuta vastaavaa orga-
nisatorista rakennetta. Siten edelld mainitussa
12 §:sséd sanotaan, ettd "[kjunnallisella, kirkolli-
sella tai virka-arkistolla on oikeus saada kaytet-
tavakseen valtionarkistoon tai maakunta-arkis-
toon siirtdménsé asiakirja’. Téllaista muotoilua
voitaneen tuskin tulkita muuten kuin siten, ettd
kohdan muotoilija on ajatellut kunnallisen ja kir-
kollisen arkiston sekd (valtion) virka-arkiston
jonkinlaiseksi organisaatioyksikoksi tai toimin-
noksi, jolla on omaa henkilékuntaa. Lain 7 §:ssd
puolestaan sdddetddn kunnallisista arkistoista,
ettd “valtionarkistolla on oikeus toimituttaa
niisséd (lihavointi EQ:n) tarkastuksia [...]". Vas-
taavanlainen sddnnds valtion virka-arkistojen
osalta siséltyy 6 §:44n. Vuoden 1939 arkistolain
1 §:ssd todetaan, ettd julkisia arkistoja ovat yleis-
arkistoina Valtionarkisto ja maakunta-arkistot
sekd erikoisarkistoina valtion virka-arkistot,
kunnalliset arkistot ja kirkolliset arkistot. Kaikki
ndmad erityyppiset arkistot on lainlaatija edella
olevan valossa ymmartanyt jonkinlaisiksi orga-
nisatorisiksi rakenteiksi omine henkildkunti-
neen.

Samanlainen ndkemys vérittad suurinta osaa
arkistovaltuuskunnan mietinnésté. Valtuuskun-
ta totesi: "[V]irka-arkistot [ovat] sen sijaan taval-
listen virastojen osastoja tai osia, saksalaista ter-
minologiaa kayttden 'Registraturen”. Valtuus-
kunta ehdotti, "ettd arkisto-sana vastedes varat-
taisiin keskusarkistoja ja muutamia harvoja,
edempind kasiteltavid erikoislaatuisia virka-ar-

kistoja varten ja ettd virka-arkistoista sen sijaan

28. Norberg 2007, 393-399.

29. "Myndigheternas arkiv r en del av det nationella kul-
turarvet”. Erik Norberg on todennut, ettd kasite "kulttuu-
riperintd” 1900-luvun lopussa nousi voimakasta positiivis-
ta arvolatausta sisaltaviaksi muotikésitteeksi (honnérs-
ord) arkistojen tehtévistd kaydyssa keskustelussa. Nor-
berg 2007, 398.
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otettaisiin kdyttoon nimitys kirjaamo (ruotsiksi
registratur)”.* Toisaalta valtuuskunnan mietin-
nossé kuitenkin on paikoitellen sen omia muo-
toiluja, joiden perusteella voi péatelld, etta ter-
milld arkisto on tarkoitettu arkistonmuodosta-
jan toiminnassa kertyneiden asiakirjojen koko-
naisuutta (arkistofondia). Siten valtuuskunta
ehdotti eduskunnalle, ettd laadittaisiin yleiset
sa4nnot “virastojen ja laitosten hallussa olevien
arkistojen sailyttdmisesta ja hoidosta”' Arkisto-
laitoksen piirissd erikoisarkistoilla onkin aina
1970-luvun lopulle saakka ymmarretty tilantees-
ta riippuen milloin asiakirjakokonaisuuksia (ar-
kistofondeja), milloin organisaatiorakenteita.*

Myoéskadn vuoden 1981 arkistolaki ei sisélla
sellaista pykélaa, johon olisi koottu selkeédt maa-
ritelmét keskeisista kasitteista. Kasitteestd arkis-
to on kuitenkin verraten selked kuvaus: "Téssa
laissa tarkoitetun viraston, laitoksen tai sdation
arkistoon kuuluvat ne asiakirjat, jotka sen tehta-
vien johdosta ovat sille saapuneet tai sen toimin-
nan tuloksena syntyneet” (4 §)* Vuoden 1994
arkistolaissa sama asia on ilmaistu hieman toi-
sin perusajatuksen ollessa sama: "Arkistoon kuu-
luvat asiakirjat, jotka ovat saapuneet arkiston-
muodostajalle sen tehtavien johdosta tai synty-
neet arkistonmuodostajan toiminnan yhteydes-
s&’.(6§)

Voidaan kysyd, miksi arkisto-kasite arkisto-
valtuuskunnan mietinnéssd sekd vuoden 1939
arkistolaissa niin korostetusti nahtiin organisa-
torisena yksikkona. On ajateltavissa, ettd tahén
vaikutti saksalainen arkistoajattelu, joka poikke-
si ruotsalaisesta arkistokasityksestd. Tdméan
puolesta néyttdisi puhuvan se, etta valtuuskunta
halusi saksalaiseen tapaan tehda selvdan kasit-
teellisen eron yhtaalta arkiston (Valtionarkisto,
maakunta-arkistot ja vastaavat) ja asiakirjahal-
lintoa virastoissa ja laitoksissa hoitavien toimin-
tojen ja yksikoiden (kirjaamojen) vililla. Saksas-
sa raja tieteellisten, pelkdstdan pysyvésti saily-
tettavid (archivwiirdig) asiakirjoja sdilyttavien
arkistoinstituutioiden (Archiv) sekd virastojen
asiakirjahallintoyksikoiden (Registratur) vélilla
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on ollut ja on edelleenkin hyvin selvi, ja se perus-
tellaan sielld teoreettisesti. Siten saksalaisella
kulttuurialueella tehddin késitteellinen ero ar-
kistonmuodostajien hallussa olevien asiakirja-
aineistojen (Registraturgut, Schrifigut) ja arkis-
toinstituutioihin siirrettyjen pysyvasti sailytetta-

vien asiakirjojen (Archivgut) vlilla.

Kokemuksia ja havaintoja arkistolakien
toimivuudesta kaytanndssa

Missd médrin lait ovat onnistuneita tai epaon-
nistuneita ei riipu yksinomaan siité, ovatko tie-
tyn lain taustalla olevat tavoitteet mielekkditd ja
hyvéksyttévid, tai siitd, miten onnistuneesti tai
epaonnistuneesti sen taustalla oleva tavoitetila
on muotoiltu. Lakitekstin muotoilulla on suuri
merkitys sille, ymmaérretdanko laki siten kuin on
ajateltu vai johtavatko sen epétarkoituksenmu-
kaiset muotoilut tulkinnallisiin vaikeuksiin ja
kilpaileviin tulkintoihin, joihin ei l6ydy ratkaisua
lakitekstistd eikd lain esitdista.

Riittaméattémén huomion kiinnittdminen ka-
sitemaddrittelyyn on ollut selvind puutteena
maamme arkistolakeja laadittaessa. Késitteet on
maaritelty deskriptiivisesti eivitké tallaiset maa-
rittelyt ole olleet tyhjentavia tai kattavia. Poh-
joismaista ainoastaan Norjalla on erityinen kési-
temaddrittelyjd sisaltdvd pykald arkistolaissaan.
Nayttda siltd, ettd maassamme on aliarvioitu
késitteenmadrittelyn merkitysta, eikd ole otettu
huomioon, ettd useimmat arkistolain auktorita-
tiiviset tulkitsijat ja soveltajat tulevat ympéris-
toistd, joissa arkistoterminologian saloja tunne-
taan vajavaisesti. Osittain tallaiset ongelmat
johtuvat siitd, ettd tietyilta ilmi6iltd puuttuu tas-
mallinen kdsite tai ettd on erimielisyytta siita,

mitd toimintoja, aktiviteetteja tietty kasite sul-

30. Arkistovaltuuskunnan mietinté 1935, 50.

31. Ibid., 9.

32. Viikki 1978, 23-26.

33. Arkisto-késitteen eri merkitykset on kuitenkin méaari-
telty arkistotoimikunnan mietinndssa. Arkistotoimikun-
nan mietinto 1977, 3.



kee sisdédnsa. Tallaisia ongelmia on esiintynyt jo
ensimmadisestd arkistolaista lahtien.

Vuoden 1939 arkistolain mukaan Valtionar-
kistolla oli oikeus toimituttaa kunnallisissa ar-
kistoissa tarkastuksia ja antaa ohjeita asiakirjain
hoitamisesta (7 §). Tama saddds on Valtionarkis-
tossa tulkittu siten, ettd Valtionarkistolla oli toi-
mivalta antaa kunnallisia viranomaisia velvoitta-
via médrayksid siitd, miten ndiden tuli rekisterdi-
dé ja arkistoida asiakirjansa eli siis nykyaikaista
termid kéyttden toteuttaa asiakirjahallintonsa/
-hallintansa. Kunnissa taas katsottiin, ett4 téllai-
nen médrddminen ylitti arkistolain Valtionarkis-
tolle antaman toimivallan. Kuntasektorin ja Val-
tionarkiston vélille syntyikin sen vuoksi 1940-lu-
vun puolivélissa erimielisyyttd sen suhteen, mil-
14 tavoin kuntien tuli noudattaa Valtionarkiston
kunnille antamia ohjeita.*

Sama ongelma arkistolaitoksen toimivallan
laajuudesta suhteessa julkishallinnon arkiston-
muodostajaorganisaatioihin ndhden nousi esille
viime vuosikymmenen lopulla. Silloin vallitsi ar-
kistolaitoksenkin piirissd toisistaan poikkeavia
nakemyksia siitd, kuinka laajasti arkistolain 7 §
antoi arkistolaitokselle suoranaista toimivaltaa
ohjeistaa viranomaisten tieto- ja asiakirjahallin-
toa. Valtiovarainministerion ndkemys poikkesi
selvésti Kansallisarkiston nékemyksistéd erdiden
Kansallisarkiston toimenpiteiden kohdalla siind
madrin, ettd ministerio reagoi syntyneeseen na-
kemyseroon vuonna 2008. Lausuntopyynnés-
sddn opetusministeriélle valtiovarainministerié
totesi muun muassa, etta arkistolaissa Kansallis-
arkiston toimialuetta ei suinkaan ole madritelty
niin laajasti, ettd Kansallisarkiston erds normi-
asiakirja koskisi kaikkia julkisen hallinnon tieto-
jarjestelmid, siis my6s viranomaisten substans-
sijarjestelmid ja erilaisia rekistereitd.*

Myds madrittelyjen puuttuminen erdilti va-
kiintuneilta arkistoalan termeiltd vuoden 1994
arkistolaissa on johtanut epétietoisuuteen. Laki
sisaltaa kylld deskriptiiviset médrittelyt kasitteil-
le arkisto ja asiakirja, mutta lainsdétéja on ilmei-

sesti katsonut termin arkistonmuodostaja siina
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mddrin vakiintuneeksi, ettd se ei edellyttanyt
médritelmaa lakiin, varsinkin kun timaé kasite oli
madritelty yksiselitteisesti vuoden 1981 arkisto-
laissa (4 § 1 momentti). TAm4d mééritelman
puuttuminen arkistolaista johti kuitenkin siihen,
ettd kuntasektorilla alettiin virheellisesti esittaa
tulkintaa, ettd kunnan kaikki toimielimet ja vi-
ranomaiset voitiin madritelld yhdeksi ainoaksi
arkistonmuodostajaksi, huolimatta lain 1 §n
1 momentin 2 kohdasta.*

Suomen arkistolakeihin sisaltyy myds sellai-
sia tulkinnanvaraisia muotoiluja, jotka johtuvat
siitd, ettd lainvalmistelussa on esiintynyt toisis-
taan poikkeavia nakemyksia, joita ei ole saatu
sovitettua selkeiksi ja yksiselitteisiksi sadnnok-
siksi. Taman taustalla on myo0s se, ettd hallinnos-
sa vaikuttavien eri professioiden edustajat anta-
vat samoille kasitteille toisistaan poikkeavia si-
saltoja. Lisdksi on otettava huomioon, etta tietyn
profession piirissé tietyn kisitteen merkitys voi
muuttua lyhyenkin ajan kuluessa spontaanin ke-
hityksen tai méaritietoisen terminologiatuotan-
non seurauksena. Tdmakin ndkoékohta puhuu
sen puolesta, ettd laeissa, myds arkistolaissa, tu-
lisi kiinnittdd erityistd huomiota késitteiden
maédrittelyyn ja méaarittelyjen yksiselitteisyyteen.

Arkistolain kuten monen muunkin lain sovel-
tamiseen liittyy normihierarkiaa koskevaa epa-
tietoisuutta. TAmé johtunee suurelta osalta siité,
ettd lait muotoillaan pelkistdan juristeja silmal-
14 pitéden, joiden oletetaan pystyvin ndkeméaian
lakien ja niiden sdénndsten aseman normihie-

rarkiassa. Néin ei kuitenkaan kéytdnndssa aina

34. Eljas Orrman, Det allménna arkivschemat i Sverige
och Finland. Arkisto. Arkistoyhdistyksen julkaisuja 1. Arkis-
toyhdistys 1983, 118-121, 126, nootti 52.

35. Valtiovarainministerién (VM) lausuntopyynté ope-
tusministeridlle (OPM) 17.7.2008, dnro VM 169/05/2008
(OPM dnro 131/50/2008); vrt. myds KAm lausunto
OPM:lle 19.8.2008, dnro AL/12872/03.99/2008.

36. Vrt. Kansallisarkisto, Kunnallisen arkistotoimen-opas
tyéryhmén asiakirjat, Muistio 3.7.2009, Eljas Orrman,
Kunnallisesta arkistonmuodostaja-késitteesta.
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tapahdu, mistd on esimerkkeja arkistolain koh-
dalta. Yksi téllainen riittdnee tdssa yhteydessa.

Arkistolaki on selvdsti useimmilta osiltaan
ensisijainen erityislaki, mik4 on hyvin selvia val-
tion- ja kuntasektorin asiakirjojen seulonnan ja
hévittdmisen osalta. Vuonna 1987 maamme sai
ensimmadisen henkildtietolain eli henkildrekiste-
rilain (471/1987) ja henkilorekisteriasetuksen
(476/1987), jotka tulivat voimaan vuoden 1988
alussa. Henkilorekisterilain soveltamisalasta
saddetddn lain 1 §:ssé, jossa todettiin, ettd henki-
létietojen erilaisessa kasittelyssd, muun muassa
niiden hévittdmisessd, oli "noudatettava, mita
téssd laissa saddetdan, jollei laissa ole toisin sda-
detty”. Téstd ilmenee yksiselitteisesti, ettd kyse
oli yleislaista, joka oli toissijainen muuhun lain-
sadadantoon nahden. Henkilorekisterilain tultua
voimaan yleistyi kuntasektorilla kuitenkin vir-
heellinen késitys, ettd henkil6tietoja sisaltdvien
kunnallisten asiakirjojen hévittdmisen tuli ta-
pahtua henkildrekisterilain nojalla, siis huoli-
matta siitd, ettd vuoden 1981 arkistolain mukaan
kuntasektorin asiakirjojen havittdmisestd maa-
rési Valtionarkisto (19 §). Seurauksena oli paljon
hdmminkid kunnallisen arkistotoimen piirissa.
Tarvittiin huomattava méara ponnisteluja, jotta
lakimiehet kuntasektorilla saatiin tajuamaan,
ettd myds henkilotietoja siséltdvien kunnallisten
asiakirjojen havittdmisestd madrddminen oli
Valtionarkiston toimivallan piirissa.”” Myos val-
tionhallinnossa esiintyi samanlaista epatietoi-
suutta.

Edellisen valossa néyttdisi siis ilmeiselta, etta
hallituksen esityksissd, myos arkistolainsdadéan-
ndn kohdalla, olisi tarkoituksenmukaista ekspli-
koida myds normihierarkiaan liittyvia kysymyk-

sid epéselvyyksien ja epétietoisuuden valttami-
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seksi. Néin sitd suuremmalla syylla, kun julkis-
hallinnon asiakirja- ja tietotuotantoa sekd asia-
kirjahallintoa ja asiakirjahallintaa saidelladn
monessa erityislaissa, jolloin syntyy helposti
epaselvyyttd sen suhteen, mitd erityislakia on
erilaisissa tilanteissa noudatettava.

Maamme arkistolakien syntyvaiheet valaise-
vat hyvin havainnollisesti, miten henkilésuhteil-
la ja henkiléverkostoilla on ollut suuri merkitys
lainsaéddéntohankkeiden toteutumisessa. Vuo-
den 1939 arkistolain aikaansaamista voidaan pi-
tad keskeisessa asemassa olleen poliitikon, Vai-
n Voionmaan, méaérétietoisen toiminnan tulok-
sena. Edellytyksend vuosien 1981 ja 1994 arkisto-
lakihankkeiden toteutumiselle puolestaan on
ollut virastopaéllikéiden ja valtionarkistonhoita-
jien poikkeuksellisen hyvét ja luottamukselliset
suhteet pitkdaikaisiin opetusministereihin. Esi-
merkiksi vuoden 1994 arkistolain aikaansaami-
seen vaikuttivat epdilemattd myonteisella taval-
la padjohtaja Litzenin ja opetusministeriné vuo-
sina 1991-1994 toimeen Riitta Uosukaisen luot-
tamukselliset suhteet. Maamme eri arkistolaeis-
sa esiintyvien keskeisten késitteiden seka lakien
soveltamisen tarkastelu puolestaan osoittaa,
kuinka lainsaadantotydssa terminologisiin kysy-
myksiin on kiinnitetty riittdématonta huomiota,
miké on johtanut ongelmiin lakien tulkinnassa

ja soveltamisessa.

37. Eljas Orrman, Lagstiftning om anvdndning av person-
relaterad information och den vetenskapliga forskningens
verksamhetsbetingelser i Finland. Nordisk Administrativt
Tidsskrift 4 (1990), 365; vrt. Voitto Seppanen, Henkilérekis-
terit. Arkistot ja tietosuoja. Suomen kunnat 9 (1988), 34-
35.



Paivi Happonen

Historian-
tutkimuksen
lahdeaineisto
sahkoistyy

Julkinen hallinto toimii suurelta osin digitaali-
sesti ja tand paivana syntyvat aineistot silyte-
tadn digitaalisessa muodossa. Valtioneuvosto
antoi kolme vuotta sitten periaatepaatoksen,
jonka tavoitteena on edistda julkisen hallinnon
ja julkisin varoin tuotetun digitaalisen aineiston
uudelleen kayttoa.

Tutkimus hyétyy, koska sahkoisiin tietoihin
voi kohdentaa tdysin uudentyyppisia tutkimus-
kysymyksid. Tiedot ovat linkitettavissa ja yhdis-
teltdvissa toisiinsa, mikd nopeuttaa tutkimus-
prosessia ja monipuolistaa johtopaitosten teke-
mista.

Osa sdhkoisestd tietomassasta on asiakirja-
tietoa. Sen syntykontekstin dokumentointiin ja
luotettavuuden varmistamiseen ja siten tutki-
muskéytén mahdollistamiseen kohdistuu tiedon
koko elinkaareen liittyvia vaatimuksia. Arkisto-
laitos on esittdnyt niitd viimeisen kymmenen
vuoden aikana antamissaan normeissa, jotka
kohdentuvat paasdantoisesti julkisen hallinnon
organisaatioiden asianhallinta- ja asiakirjajarjes-
telmiin.

Ennen kaikkea aineiston tuottajan tulee aja-
tella aineiston kaytettavyyttd. Muutoin rahaa
kuluu aineiston jéalkikateiseen kunnostamiseen
ja sen saattamiseen uudelleen digitaaliseen
muotoon. Jotta asiakirjatietojen uudelleen kéayt-
t6 olisi helppoa, julkisin varoin tuotettu digitaali-
nen aineisto tulee tallentaa luotettavaan, vakaal-

la taloudellisella pohjalla olevaan yhteiseen sai-

Tutkimusjohtaja, dosentti Pdivi Happonen tydskente-
lee Kansallisarkistossa. Sahkoposti: paivi.happonen@
narc.fi.
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lytyspalveluun. Sen tulee mahdollistaa aineiston
helppo ja monipuolinen kaytt6 organisaatioiden
hallintotehtaviin, mutta myés erityyppiseen tut-
kimukseen.

Myos digitaalisessa muodossa oleva yksityi-
nen aineisto pitdisi saada talteen. Yksityinen ai-
neisto rikastaa julkisen hallinnon tarjoamaa ku-
vaa yhteiskunnasta. Arkistolaitos ja Jyvaskylan
yliopisto selvittdvét parhaillaan monimuotoisen
digitaalisen yksityisen aineiston moderneja tal-

lentamistapoja.

Marginalisoituuko paperiaineiston
tutkimuskaytts?

Arkistolaitoksessa sdilytetdan syntyddn digitaa-
lista asiakirjatietoa, digitoituja asiakirjoja ja pa-
periasiakirjoja. Syntydén digitaaliset asiakirjatie-
dot ovat paddsaantoisesti 2000-luvulta ja niista
suurin osa on valtionhallinnon organisaatioiden
ylldpitamien rekisterien tietoja. Eniten sahkoisid
tietoja on arkistolaitokseen siirtanyt verohallin-
to.

Paperiaineiston digitointi on hidasta ja sita
tehdadn rahoituksen mukaan. Vaikka arkistolai-
toksen aineistosta vain noin 1,6 prosenttia on
digitoitu, fyysisten tutkijakdyntien maara on va-
hentynyt. Tamé johtuu ensisijaisesti siitd, ettd
sukututkijoiden paljon kdyttdmia aineistoja on
jo digitoitu.

My0s paperina vastaanotettavan aineiston
maard kasvaa koko ajan. Siirtovaiheessa ei edel-
Iytetd aineiston digitointia, joten mahdollinen
digitointi jai arkistolaitoksen tehtavaksi. Arkis-
tolaitoksen sdilyttdmén paperiaineiston digi-
tointi kokonaisuudessaan on todennékdisesti
mahdotonta, mutta paljon kaytetyt aineistot
saadaan jollakin aikavililld digitoitua.

Nuoret tutkijat ovat syntyneet digitaaliseen
maailmaan ja ovat tottuneet kayttdmadn sahkoi-
sid tietoja. Tama pitéisi ottaa huomioon, kun
mietitddn voiko digitoitu asiakirja korvata alku-
peréisen asiakirjan, seké tehtéessa ratkaisuja to-
distusvoimaisuuden takaavien metatietojen riit-

téavyydestd ja aineiston siirtotavoista arkistolai-
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tokseen. Muutoin on vahitellen edessa paperiai-
neistojen tutkimuskayton marginalisoituminen
ja tutkimusintressien kohdistuminen toisaalle.
Tutkimuksen nédkékulmasta olisi mielestdni
erittdin tdrkedd, ettd siirrettdva, paperilla alun
perin oleva, julkisin varoin tuotettu aineisto
otettaisiin vastaan digitoituna. Lisaksi se olisi
otettava vastaan sellaisessa muodossa, ettéd sen
varsinaiseen tietosisaltoon (ei vain metatietoi-
hin) voisi kohdentaa erityyppisia hakuja sekd
analysoida tietomassoja ja jalostaa sisdltdd auto-
maattisesti nykyteknologian mahdollistamin
keinoin. Asiakirjallisen kulttuuriperinnén kéy-
tettdvyyden edistdminen edellyttd4 paitsi nopei-
ta ja uudentyyppistd tutkimusta palvelevia digi-
tointiratkaisuja, myos pitkakestoisia taloudelli-
sia paatoksid (syntyadn) digitaalisten aineistojen
sahkoisen sdilytyksen ja samalla niiden tutki-

muksellisen kdyton varmistamiseksi.

Sahkoisten palveluiden ja
tutkimusinfrastruktuurien kehittdminen
Télla hetkelld arkistolaitos edistdd aineistojensa
tutkimuskayttéd kehittdmaélld sdhkoisid palve-
luita, avaamalla tietovarantojaan sekd tuotta-
malla tutkimusinfrastruktuureita yhteistydssa
tutkimusyhteisGjen ja muistiorganisaatioiden
kanssa.

Opetus- ja kulttuuriministerié rahoittaa ar-
kistolaitoksen johtamaa kuuden arkiston ja Tie-
teen tietotekniikan keskuksen (CSC) yhteishan-
ketta, jonka tavoitteena on toteuttaa uusi arkis-
tojen hakemistopalvelu AHAA. Vuonna 2016
valmistuva palvelu korvaa muun muassa arkis-
tolaitoksessa nykyisin kdytossa olevat aineisto-
jen metatietojarjestelmat eli VAKKA-palvelun ja
Aarteen. AHAA-palvelun kayttoliittymaksi tulee
Kansallisen Digitaalisen Kirjaston asiakasliitty-
maé (FINNA), joka raataloidaén palvelemaan pa-
remmin arkistoaineiston hakua ja kaytto6n saa-
mista.

Osana tutkimusinfrastruktuurien luomista
kehitetdédn pysyviin tunnisteisiin liittyvid kdytén-
tojd. Digitaalisten aineistojen kayttdminen tutki-
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muksessa aiheuttaa ongelmia ldhdeviitekdytdn-
toihin, koska aineistolle ei ole ehtinyt muodos-
tua pysyvid, vakiintuneita viittaamistapoja. Ar-
kistolaitos on ottamassa kédytto6n saman jarjes-
telmdn, jolla kirjastot ja julkaisuarkistot yksiloi-
vt sihkoisid julkaisuja. Urn-tunnukset varmis-
tavat sdhkoisen aineiston loytymisen jérjestel-
mé- ja verkkosivu-uudistuksista huolimatta.
Urn-tunnusta tdydentdd metatietojérjestelmista
generoituva ldhdeviite, jota tutkija voi muokata.

Pysyvien tunnisteiden kayttoonotto toteute-
taan tdméanhetkisten suunnitelmien mukaan ar-
kistolaitoksen séhkdisten palveluiden uudista-
misen yhteydessa vuonna 2016. Pysyvid tunnis-
teita ja metatiedoista generoituvia ldhdeviitteita
on pilotoitu vuodesta 2013 alkaen sdhkdisessa
muodossa julkaistavilla tieteellisilla artikkeleilla.
Todennékoistd on, ettd lahdeviitteen nayttami-
nen toteutetaan siten, ettd tutkija voi naytolla
néytettavistd metatiedoista muodostaa lahde-
viitteen ja kopioida urn-tunnuksen.

Kansallisarkiston ja Tilastokeskuksen yhtei-
nen Kansallinen rekisteri- ja mikroaineistojen
tutkijapalvelu on valittu tutkimusinfrastruktuu-
rien tiekartalle. Valinta tiekartalle on osoitus sii-
td, ettd Kansallisarkiston ja Tilastokeskuksen
yhdessd toteuttama tutkimusinfrastruktuuri
nihdaén Suomen kannalta merkittavana. Akate-
mia on myontényt palvelun toteuttamiseen FI-
RI2013-haussa rahoitusta.

Uusi tutkijapalvelu on suunniteltu helpotta-
maan rekisteritietojen ja tilastoaineistojen tutki-
muskayttdd tutkimusprosessin kaikissa vaiheis-
sa. Tutkijapalvelu koostuu neljastd keskendan
yhteen toimivasta palvelusta, jotka yhdessa tar-
joavat yksikanavaisen vaylan tutkimuksen suun-
nittelusta aineiston analysointiin. Tilastokeskus
toteuttaa metatietokatalogin ja etétyopoydén.
Kansallisarkisto vastaa kéyttolupien séhkoisestd
hakupalvelusta ja informaatio- ja tukipalvelusta.
Valmistuttuaan palvelu parantaa merkittavasti
julkisen hallinnon aineistojen l6ydettavyyttd,
saatavuutta ja kdytettdvyyttd. Se my6s mahdol-

listaa paremman henkilétietojen suojaamisen



rekisteripohjaisten tutkimusaineistojen koko
elinkaaren ajan.

Arkistolaitos on kédynnistdnyt vuonna 2014
tietovarantojensa avaamisen sotiin liittyvistd
tutkimustietokannoista. Tulevina vuosina avaa-
mista jatketaan valtiovarainministerién ja ope-
tus- ja kulttuuriministerion linjausten mukaises-
ti. Julkisia tietovarantoja avataan, koska tietojen
tulee olla vaivattomasti kaytettavissa. Pelkka
julkisten metatietojen ja aineistojen tarjoami-
nen verkkopalveluiden vilityksell4 ei kuitenkaan
riitd, vaan julkiset tiedot on julkaistava véhin-
tddn avoimena datana. Tami avaa eri tahoille
my6s mahdollisuuden luoda niihin erityyppisid
palveluita.

Tiedon avaamisella arkistolaitos edistad
omalta osaltaan tulevaa tutkimusta ja innovaati-

oita.

Uusi laki Kansallisarkistosta
Sahkdistyva hallinto ja muuttuva tutkimus vaati-
vat muutoksia myos lainsdddantoon. Arkistolain

uudistaminen kdynnistyi opetus- ja kulttuurimi-
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nisterion johtamana alkuvuodesta 2013. Kansal-
lisarkiston organisaatiota koskeva hallituksen
esitys on valmistunut vuoden 2014 lopussa. Kes-
keiset ehdotukset koskevat nykyisesta piirihal-
linto-organisaatiosta luopumista, sddnnoksia
asiakirjojen muuttamisesta sdhkdiseen muo-
toon sekd Kansallisarkistoon siirrettyjen viran-
omaisten asiakirjojen antamisen tapoja ja méaa-
rdaikoja. Arkistolaitos muuttuu Kansallisarkis-
toksi.

Kansallisarkisto sdilyttaa jatkossakin paperi-
ja digitoituja aineistoja ja edistdd niiden, sekd
todenndkdisesti myds muualla kuin arkistolai-
toksessa sdilytettavien digitaalisessa muodossa
olevien asiakirjatietojen tutkimuskayttdd. Lisak-
si Kansallisarkisto tekee paatoksid arkistolain
piiriin kuuluvien organisaatioiden pysyvésti sai-
Iytettdvistd asiakirjatiedoista eli maarittelee tut-
kimuksen kdytdssd olevat aineistot. Kytkds hal-
lintoon ja sahkdisen toimintaympariston kehit-
tdmiseen vihentyy. Sahkoéistd tiedonhallintaa
koskevan lainsdddannén kokonaisuudistus siir-

tyy todennékoisesti myohempaan ajankohtaan.
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Otso Kortekangas

Globaalit ideat
“Pohjan perilla”

KOHTI SAAMELAISEN KOULUTUSHISTORIAN
KANSAINVALISEMPAA KONTEKSTIA

atsausartikkelin ndkokulmana on kansain-
Kvélisten ajatusvirtausten vaikutus Suomen
saamelaisia koskevaan 1900-luvun alun kou-
lutuspoliittiseen keskusteluun. Artikkeli on
kommentti Panu Pulman Historiallisessa Aika-
kauskirjassa (1/2014) esittamaan haasteeseen
kansainvilisemman nakékulman soveltamises-
ta saamelaisten historiaan Suomessa.' Artikkeli
luo yleisluontoisen katsauksen saamelaisten
1900-luvun alun koulutushistoriaa koskevaan
kirjallisuuteen. Taman ohella se hahmottelee,
minkalaista kansainvélinen lahdeaineiston ta-
solla toimiva koulutuspoliittisen keskustelun

vertailu voisi olla.

Otsikossa lainaan Lapin piirin kansakoulujen
tarkastaja Kaarlo Kerkkosta, joka puhui 1900-lu-
vun alussa Kouluhallitukselle kirjoittamissa ra-
porteissaan Lapista jonkinlaisena periferiana,
"Pohjan perdnd™. Samanlaisia ajatuksia ilmaisi-
vat Lapin kouluista vastaavat virkamiehet myos
muissa Pohjoismaissa. Periferiaa Lappi on toki
useimmiten ollutkin eteldn keskuksista katsot-
tuna.® Saamelaisia koskeva koulutuspoliittinen
keskustelu 1900-luvun alkupuolen Suomessa ja
Pohjoismaissa ei kuitenkaan ollut mikaan maail-
masta eristaytynyt, kaukainen ilmi6. Painvas-
toin, se oli osa tuon ajan kansainvélista kulttuu-

rillista ja ideologista kontekstia.

FM Otso Kortekangas tydskentelee tohtorikoulutetta-
vana Tukholman yliopiston historian laitoksella. Sah-
koposti: otso.kortekangas@historia.su.se
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Tésséd artikkelissa luon yleissilmayksen ta-
hénastiseen saamelaisten koulutuspolitiikkaa
koskevaan tutkimuskirjallisuuteen ja sen link-
keihin kansainvéliseen koulutushistorialliseen
kontekstiin. Pddpaino on 1900-luvun alkupuolen
koulutuspolitiikkaa koskevassa kirjallisuudessa.
Lisdksi hahmottelen kansainvalisen nakokul-
man soveltamisen mahdollisuuksia vertailemal-
la Suomen ja Norjan saamelaisten koulutusta
koskevaa argumentointia perulaisten opettajien
ja koulutuspoliitikkojen argumentteihin.

Saamelaisen koulutushistorian kentélld ver-
tailua on perinteisesti tehty ennen kaikkea kan-
sallisvaltioiden sisdisesti vdestoryhmien valilla.
Uraa uurtavana esimerkkind voidaan mainita
Norjasta Knut Einar Eriksenin ja Einar Niemen
vahemmistotutkimuksen — klassikkoteos Den
Finske Fare, joka késittelee saamelaisten koulu-
tusta osana Norjan valtion assimilaatiopolitiik-
kaa.* Myohemmin muun muassa Bjerg Evjen on
taydentdnyt kuvaa vertaillen pienempien saa-
melaisten kieli- ja kulttuuriryhmien tilannetta
paljon tutkittuun Finnmarkin saamelaisten ti-
lanteeseen.®

Ruotsista valtion sisdista vertailua 16ytyy esi-
merkiksi Lars Eleniuksen tutkimustyosta. Ele-
nius on vertaillut Ruotsin valtion politiikkaa kos-

kien Ruotsin Lansipohjan suomenkielistd vées-

1. Panu Pulma, Saamelaistutkimus ndyttdd voimansa.
Historiallinen Aikakauskirja 112:1 (2014), 109.

2. Kansallisarkisto (KA), Kouluhallituksen kansanopetus-
osaston [ arkisto, Piiritarkastajien yleiskatsaukset 1908-
1911 En 3, Piiritarkastajan yleiskatsaus 1909, K. Kerkko-
nen Kouluhallitukselle.

3. "Lappi” itsessdén viittaa lape-sanan kautta todenna-
koisesti nimenomaan periferiaan, eramaahan. Ks. esim.
Erkki Itkonen & Ulla-Maija Kulonen (toim.) Suomen sano-
Jjen alkuperd 11. SKS ja Kotimaisten kielten tutkimuskeskus
1995, 48.

4. Knut Einar Eriksen & Einar Niemi, Den finske fare. Sik-
kerhetsproblemer og minoritetspolitikk i Nord 1860-1940.
Universitetsforlaget 1981.
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tod ja saamelaisia. Tutkimuskirjallisuuden tasol-
la Eleniuksen vertailu ulottuu my6s Norjaan ja
hyvin lyhyesti Suomeen.® Sten Henrysson ja
Johnny Flodin ovat kirjoittaneet mainion yleis-
katsauksen Ruotsin saamelaisia koskevasta kou-
lupolitiikasta.” Ruotsissa valtio médritteli saa-
melaisuuden ennen kaikkea poronhoidon ja pai-
mentolaisuuden kautta. Tamén politiikkan seu-
raukset ovat valitettavasti nakyvissd myos tutki-
muskirjallisuudessa, joka on vahvasti painottu-
nut poronhoitoa harjoittaneiden saamelaisten
lasten koulunkayntiin. Tdméan niin kutsutun
nomadikoulujarjestelman ulkopuolelle jadneet
saamelaiset ovat ldhes nakymattémia tutkimus-
kirjallisuudessa.

Suomessa vertailua eri saamelaisryhmien va-
lilla on tehnyt muun muassa Veli-Pekka Lehtola
kattavassa yleisteoksessaan saamelaisten ja
Suomen valtion suhteista 1900-luvun ensipuolis-
kolla.! Jukka Nyyssonen on todennut eri Pohjois-
maiden tutkimuskirjallisuutta vertailtuaan, etté
Suomen koulutuspolitiikka oli 4drimmilleen vie-
dyn tasa-arvoista eikd erityistd saamelaisiin koh-
distunutta koulutuspolitiikkaa ollut. Toisaalta
politiikka oli myos tasapdistdvaa, silla saamen
kieltd ja saamelaista kulttuuria ei milldan tavalla
korostettu opetuksessa, pikemminkin péinvas-
toin.’ Ulla Aikio-Puoskari on toteuttanut poh-
joismaista vertailua tutkiessaan saamelaisten
oppilaiden kielellisten ihmisoikeuksien toteutu-
mista eri Pohjoismaiden peruskouluissa ja lu-
kioissa. Aikio-Puoskarin tutkimuksessa painot-
tuvat 1900-luvun viimeiset vuosikymmenet.!

Edelld mainittujen tutkimusten pédasiallinen
tutkimuskehys, kansallisvaltio, asettaa tiettyja
rajoituksia, kun tutkimuskohteena on niin selke-
asti ylirajainen véestd kuin saamelaiset. Avauk-
sia vertailevamman tutkimusotteen suuntaan
on tehty niin pohjoismaisen kun laajemmankin
tutkimuskehyksen osalta. Koko Pohjoiskalotin
kattavan, kdynnissa olevan Saamelainen koulu-
historia -hankkeen piirissé on julkaistu eri mai-
den koulutushistoriaa koskevia teoksia, viimeksi

Saamelaisten kansanopetuksen ja koulunkdynnin

KATSAUKSET

historia Suomessa -teos joulukuussa 2014." Pro-
jektin puitteissa saamelaisten tutkijoiden panos
on pédssyt laajalti esille.

Pohjoismaiden ulkopuolelle ulottuvasta ver-
tailusta hyvi ja tuore esimerkki on ruotsalaisen
Julia Nordbladin vaitoskirja. Nordblad vertailee
Ruotsin ja Ranskan vahemmistoihin kohdistu-
nutta koulupolitiikkaa vuosien 1880 ja 1925 vali-
send aikana. Ruotsin osalta tutkimuksen kes-
kidssé ovat porotaloutta harjoittaneet saamelai-
set ja Lansipohjan suomalaiset, Ranskan osalta
bretoninkielinen vihemmisté ja Tunisian pro-
tektoraatin arabiankielinen vdestd. Siind missé
Lansipohjan suomalaiset ja Ranskassa bretagne-
laiset olivat assimiloivan koulutuspolitiikan pii-
rissd, saamelaisten ja arabiankielisten osalta
noudatettiin siirtomaavallalle tyypillista erista-
vad ja kulttuurillista erilaisuutta korostavaa kou-
lupolitiikkaa.'? Nordbladin rohkea vertaileva na-
kokulma avaa yllattavia yhteyksid ja luo hedel-
mallistd alustaa jatkotutkimuksille pohjoismai-
sen saamelaispolitiikan kytkoksistd kansainvali-

seen ideoiden ja ideologioiden kontekstiin. Aina-
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kin Tromssassa vuonna 2005 ja Sydneyssé vuon-
na 2007 pidetyt kansainvaliset alkuperaiskanso-
jen historiaa késittelevit konferenssit ovat johta-
neet antologiajulkaisuihin, jotka pyrkivit sijoit-
tamaan Pohjolan saamelais- ja valtavdestdjen
suhteet kansainvéliseen alkuperdiskansojen his-
torian kontekstiin."

Olisiko vertailevasta historiasta laajemmin-
kin uusien, kansainvélisten véylien avaajaksi
saamelaisten kouluhistoriaa tutkittaessa? Pyrin
vastaamaan kysymykseen hahmotellen sité, mil-
laisia etuja kansainvilinen vertailu voisi tuoda
saamelaisten kouluhistorian tutkimukseen. Ver-
tailun kohteina on alkuperdisvdeston koulun-
kayntia koskeva koulutuspoliittinen keskustelu
1900-luvun alun Norjassa, Suomessa ja Perussa.

Muun muassa Nancy L. Green ja Raymond
Grew ovat kirjoittaneet vertailevan historiantut-
kimuksen metodologiasta. Green, joka kirjoittaa
yleisesti vertailusta, perdankuuluttaa kaksija-
koista tutkimusotetta, joka seké rinnastaa (etsii
yhtaldisyyksid) ettd kontrastoi (etsii eroavai-
suuksia). Siind missé rinnastus kytkee tutkimus-
kohteen laajempiin kokonaisuuksiin, kontras-
tointi voi kertoa tutkimuskohteen erityispiirteis-
ta." Grew on kirjoittanut nimenomaan vahem-
mistdjen vertailusta. Grewin mukaan vdahem-
mistdjen vertailu sindnsé ei ole mielekdstd, silla
vahemmist6t eivat ole mitdén suljettuja, tyhjios-
sé leijuvia yksikkdjd, vaan niiden méaéaritelmat ja
rajat ovat jatkuvassa liikkeessd. Mielenkiintoista
onkin vertailla kuinka vahemmistét on eri mais-
sa leimattu tai ne ovat leimautuneet vdhemmis-
toiksi, eli erilaisiksi valtavdestosta.'®

Norjan ja Suomen saamelaisia ja Perun alku-
perdisvdestdd vertailtaessa leimaaminen erilai-
seksi valtavdestosta on merkityksellinen tutki-
muskohde jo kunkin maan véestéjen maaréllis-
ten suhteiden eroavaisuuksien vuoksi. Grew to-
teaa, ettd vahemmisto ja enemmisto eivat valtta-
méttd ole numeraalisia késitteitd. Ne madrittyvat
ennemminkin vallankayton ja sen rajojen kaut-
ta.' Valtavaesto, kuten nimestékin saattaa péa-

telld, on se osa véaestostd, jolla on péddasiallinen

88 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 1/ 2015

maédrdysvalta asioista. Vahemmisté on tdmén
valtavéeston vastakohta, tai ainakin télle alistei-
nen ryhma. Saamelaiset olivat 1900-luvun alussa
kaikissa pohjoismaissa maéréllinen vihemmis-
t6."” Sen sijaan Perun alkuperdisviestd oli maa-
réllisesti enemmistoné. Valtavdestén muodosti
kuitenkin varsin harvalukuinen eurooppalaispe-
rainen yldluokka." Onkin mielenkiintoista tut-
kia, milla tavalla koulutusauktoriteetit perusteli-
vat valtavdestdn valta-asemaa ja sitd kautta va-
hemmistGjen assimilaation ja "sivistdmisen” tar-
vetta Perussa ja Pohjoismaissa.

Ylla esitettyjen demografisten syiden ohella
Peru on valikoitunut vertailukohteeksi kaytédn-
non rajauksellisten syiden vuoksi. Hyvia vertai-
lukohtia olisi toki ajan salliessa monia muitakin,
kuten Kanadan tai Yhdysvaltojen alkuperdis-
véest6jd koskeva koulutuspolitiikka, tai Iso-Bri-
tannian, Alankomaiden ja muiden siirtomaaval-
tojen epédsuoran hallinnon osana kehittyneet
kolonialistiset koulutusjarjestelmat. Néilla kou-
lutusjarjestelmilld saattoi olla assimiloivia tai
toisaalta kulttuurillisesti varjelevia ja suorastaan

museoivia ilmentymia."

it N Akt SO ———
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Seuraavan hahmottelevan tutkimuksen kes-
kiossd on ryhmd, jota kutsun nimelld koulutus-
auktoriteetit. Ryhma sisdltda koulutuspoliitti-
seen keskusteluun osallistuneita poliitikkoja,
virkamiehid, opettajia ja Pohjoismaiden osalta
my&s pappeja. Tutkimusajanjaksona on karkeas-
ti ottaen 1900-luvun neljd ensimmadistd vuosi-
kymmenta.

Perussa, Norjassa ja Suomessa monet koulu-
tusauktoriteetit olivat sitd mieltd, ettd alkupe-
raiskansat voivat valttad sukupuuton vain mikali
ne hylkdavat kulttuurinsa ja omaksuvat valta-
vdeston kulttuurin. Alansa johtava seudullinen
auktoriteetti, Finnmarkin skoledirektor (koulu-
toimen johtaja) Christen Brygfjeld ilmaisi asian
vuonna 1923 saamelaisista puhuessaan seuraa-
vasti: "Vain niissd piireissd, missé he ovat sekoit-
tuneet norjalaisten tai kveenien kanssa ja joissa
rodun tunnusmerkki on niin sanotusti taysin
huomaamaton ja on joko tyyppid norjalainen tai
kveenildinen, on heilld mahdollisesti [tarpeeksi]

selkidrankaa selvitikseen

. Perussa koulutuspo-
liitikko ja yliopistomies Manuel Vicente Villardn
totesi ytimekkadsti, ettd avain alkuperdisvéeston
sivistdmiseen oli yksinkertainen: "eurooppalai-
sen ihmisen tybskentely- ja eldméantavan pdivit-
tdinen esimerkki”*’ Suomessa kansakoulutar-
kastaja (Norjan skoledirektorid vastaava seututa-
son auktoriteetti) Kaarlo Kerkkonen puolestaan
julisti vuosien 1906-1912 raportissaan saamelai-
sista deterministisen elegiseen savyyn: "Vuosi-
kymmen, pari korkeintaan, tulee olemaan jon-
kinlaista kaksikielisyyden aikaa, murros-aikaa, ja
kohoava kulttuuri tekee tehtdvinsa, suomenkieli
ylivoimaisena tukahduttaa sisarkielensd. Niin
surkeata kuin se onkin, emme sille mitadn voi’?

Maiden valilta 16ytyy myos tarkeitd eroja. Pe-
russa suhteessa alkuperdisvaestddn hyvin pieni
eurooppalaisperéinen véestd otti oman kulttuu-
rinsa koulutuksen lahtékohdaksi. Kuten opettaja
ja koulutuspoliitikko José Antonio Encinas totesi
esseessdén vuonna 1932, todellinen kansakunta
oli kuitenkin Perun alkuperdisvéest6.?* Encinak-

sen ja koko koulutuspoliittisen &lymystén paé-
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asiallinen johtopaatds tésta havainnosta ei kui-
tenkaan ollut alkuperaiskulttuurin esiin nosta-
minen tai tukeminen, pdinvastoin. Encinas to-
teaa esseessdan, ettd kansakunnan rakentami-
sen ydin on eroavaisuuksien harmonisointi. Al-
kuperéiskulttuuri, tai Encinaksen sanoin “intiaa-
ni”, oli se elementti, joka eniten erosi kulttuuri-
sesta normista, Perun eurooppalaisperiisestd
véestostd. Siksi kansakunnan parhaaksi oli ta-
médn eroavaisuuden, siis alkuperdiskulttuurin,
eliminoiminen.” Opettaja Encinaksen ei tarvin-
nut hakea ratkaisua kaukaa — ldnsimainen kou-
lutus saattoi hdnen mukaansa esimerkin voimal-
la sivistdd alkuperdisvdestn.”

Siind missé alkuperdisviesto Perussa oli Enci-
naksen sanoin "todellinen kansakunta’, eli maan
alkuperdinen védestd, nayttaytyi saamelaisvaesto
Norjan koulutuspoliittisessa diskurssissa vieraa-
na kansana. Muun muassa pohjoisen Norjan
koulutoimen johtajat, skoledirektorit, pitivit saa-
melaisia norjalaisiin verrattuna kehittymatto-
ménd véestond, jonka vaihtoehtoina oli assimi-
loituminen norjalaiseen kulttuuriin tai "heikom-

man kansan” varma kohtalo, sukupuutto.”
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Norjan luterilaisella kirkolla oli vield 1800-lu-
vun lopun isojen kansakoulu-uudistusten jal-
keenkin vissi merkitys koulupolitiikassa, paikal-
linen pappi oli muun muassa kansakoulujen
johtokunnan itsestddn selvd jasen.?” Kirkon pii-
rissd asenne saamelaiskulttuuria kohtaan oli
kansakoululaitoksen asennetta lievempi. Useat
papit puolsivat saamelaisten oikeutta didinkieli-
seen uskonnonharjoittamiseen ja alkeisopetuk-
seen, mikéli ndma kayttivat muissa yhteyksissa
norjaa ja sopeutuivat norjalaiseen eldmanme-
noon. Tama4 kay ilmi muun muassa Norjan kan-
sakoululaitoksen tiukkaa kielipolitiikkaa kriti-
soineesta luterilaissévytteisestd Fornorskningen i
Finmarken -teoksesta, jonka kirjoittajat olivat
pappeja ja opettajia.®

Suomen koulutusauktoriteettien tapauksessa
tietty kilnnostus ja sympatia sukulaiskansoja ja
"sisarkieltd™ kohtaan néyttda sallineen laajem-
mat rajat saamelaisten maérittdmiselle suhtees-
sa valtavdestoon. Kuten valtion asettaman Lapin
komitean mietinndssd vuodelta 1938 todetaan,
tulisi saamelaisten "omalaatuista kulttuuriela-
mad’ tukea. Tatd kulttuuria kasitellddn kuitenkin
osana yhteistd suomalaista kulttuuriperimaa, li-
sdnd "Suomen kansan yhteiseen kulttuuripaa-
omaan’.* Niin ollen suljettiin ovet suomalaises-
ta erillisen saamelaisen identiteetin ja kulttuurin
kehittdmiselle.

Kirkon rooli opetuksen jéarjestamisessa jatkui
Suomessa pidempéddn ja vahvempana kuin
muissa pohjoismaissa (ja Perussa). Kirkon kier-
tava katekeettakoulu antoi 1900-luvun ensi vuo-
sikymmenind viela suuren osan Lapin lasten al-
keisopetuksesta.”’ Taman koulumuodon piirissa
saamen kielen taito katsottiin eduksi opettajia
rekrytoitaessa, kuten Oulun hiippakunnan péy-
takirjat kertovat.* Suomessa, kuten Norjassakin,
kirkonmiesten asenne saamenkielta kohtaan oli
valtiollisia kouluauktoriteetteja mydnteisempi.

Kaikissa tutkimuskohteissa esiintyi ajatus sii-
td, ettd alkuperdisvdeston sivistdminen oli yh-
teiskunnan kokonaisedun kannalta valttama-
tontd. Koulutuksen katsottiin olevan palvelus
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itse alkuperiisvéestolle, joka taten nostettaisiin
pinnalle sivistyméttémyyden syvyyksista. Ta-
mén tyylinen kaksoisargumentti l6ytyi joka
maasta, kuten seuraavat lainaukset osoittavat:
Skoledirektor (Koulujohtaja) Bernt Thomas-

sen vuonna 1917:

Norjalaistamista - ja sen toteuttamista mitd
pikimmin - en née ainoastaan kansallisena
vilttamattomyytend, vaan myds hyvinvointikysymyk-
send suurimmalle osalle Pohjois-Norjan lappalaista ja
kveenildistd vdestod. Norjalaistamisen kautta vie

heidénkin tiensa kehitykseen ja menestykseen.*

Lapinmaan piirin kansakoulujen tarkastaja
Kaarlo Kerkkonen 1914:

Lapin kansa sortuu, sammuu, véistyessaan vakevdm-
pien tielta tuntureille. [...] miksi kielta4 lappalaispar-
kain lapsilta se hyvé, miké kansakoulujen kautta

Suomen muille lapsille tarjotaan.*
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Yliopistomies, diplomaatti ja opettaja Alejandro
Detistua 1904:

Ainoa tapa, jolla intiaaneja voidaan sivistd4 ja tehdd
heistd vdhemmaén onnettomia on heidan kaytoksensa

korjaaminen esimerkin avulla.®

Mikéli koulutuksen tavoitteena on ihmisessé olevan
voiman jalostaminen, se ei padse tdhén tavoitteeseen
muuta kautta kun saavuttamalla tilan, jossa yksilén
onnellisuus vastaa mahdollisimman suurissa méérin

yhteison onnellisuutta.®

Sitaateissa esiintyvd kaksoisargumentti toteaa,
ettd alkuperdisvéeston sivistdminen on seké kan-
sallinen vélttdmattomyys ettd alkuperaisviestén
hyvinvointiin myétévaikuttava tekijd. Tamén ar-
gumentin laheisempi tutkiskelu osoittaa tarkeén
yhteyden Perun ja Pohjoismaiden valilld. Alejan-
dro Deustua viittaa nimittdin kaksoisargument-
tia selittdessddn tanskalaiseen, Pohjolassa hyvin
vaikutusvaltaiseen filosofi Harald Heffdingiin.*’
Tupla-argumentti on itse asiassa lahes identtinen
niin sanotun Heffdingin hyvinvointiperiaatteen
kanssa. Taméan hyvinvointiperiaatteen mukaan
yksilé voi vaikuttaa myonteisesti yhteiskunnan
kehitykseen, mutta onnistuakseen hinen tulee
ensin omaksua yhteiskunnan ehdot ja perin-
teet.® Heffdingin hyvinvointiperiaate ei toki ollut
mikéan ajastaan eristaytynyt idea. Myds esimer-
kiksi Hegelilld, jonka filosofialla on ollut suuria
vaikutuksia pohjoismaiseen koulupolitiikkaan,
oli samantyyppinen ajatusmalli yhteiskunnan ja
yksilén ehdollisesta symbioosista. Suomessa J. V.
Snellman, joka tunnetusti oli ajattelussaan varsin
hegelilainen, ilmaisi saman periaatteen totea-
malla ettd henkilokohtaisen vapauden vaatimus
tuli suhteuttaa sithen, ettd "yksilon tulee alistua
yleiseen”®

Ajatuksia herdttdvd on myds kaksoisargu-
mentin yhteys Pohjoismaiden koulutuspolitii-
kassa tdrkeddn asemaan nousseeseen, saksalai-
sesta uushumanismista periytyneeseen Bildung-
sovellettuna

kasitteeseen. Pohjoismaisittain
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tdma koulutuskasitys yhdistyi l4nsieurooppalai-
seen valistuskdsitteeseen ja korosti yhtéléisen ja
tasa-arvoisen koulutuksen térkeyttd kaikille, so-
siaaliseen taustaan katsomatta.*’ Kuten Pohjois-
maiden koulujédrjestelmédn historiaa luotaavan
Nordic Lights -antologian kirjoittajat toteavat,
tasa-arvoisen koulutuksen kisite oli keskidssa
kun pohjoismaisia kansallisvaltioita ja niiden
koulujarjestelmid rakennettiin. Kansan koulutus
oli koulutusélymyston puheissa vapauttava kasi-
te, koko véeston matkalippu tasa-arvoiseen kan-
salaisuuteen.*! Silld oli kuitenkin varjopuolensa,
kuten saamelainen kouluhistoria osaltaan ha-
vainnollistaa.

Saamelaisten assimilaatioon tdhdannyt kou-
lutuspolitiikka ei ollut mitenkéén erityisen suo-
malaista, norjalaista tai pohjoismaista. Suomen,
Norjan ja Perun koulutusauktoriteettien diskurs-
sin tutkiminen antaa osviittaa siita, ettd saman-
tyyppisia koulutusfilosofisia argumentteja kay-
tettiin vastakkaisilla puolilla maapalloa alkupe-
rdisvdestdn kouluttamisesta keskusteltaessa.
Samalla voidaan todeta, ettd alkuperéisvéesto-
jen "sivistdmistd” puoltavat argumentit olivat tie-
tyssd méadrin nimenomaan valtavéeston keinoja
vahemmistdjen erilaiseksi leimaamiseen. Toi-
saalta ne rinnastuvat yleiseen 1900-luvun alun

koulutusfilosofiseen ajatteluun kansan sivisté-

35. Alejandro Detstua, El problema pedagdgico nacional
(alunperin julkaistu 1904). Teoksessa Alejandro Detistua
La cultura nacional. Perti 1937, 7.

36. Detistua 1937, 14.

37. Detistua 1937, 7.

38. Harald Heffding, Etik. En fremstilling af de etiske prin-
ciper og deres anvendelse pd de vigtigste livsforhold. Philip-
sen 1887, 162.

39. Vesa Oittinen, Snellman ja Hegel. Esitelmé symposiu-
missa J.V. Snellman - filosofi ja valtio-oppinut, Helsinki
30.1.2006, http://filosofia.fi/tallennearkisto/tekstit/2738
(19.6.2014).

40, Sirkka Ahonen & Jukka Rantala, Introduction.
Norden’s Present to the World. Teoksessa Sirkka Ahonen
& Jukka Rantala (toim.) Nordic Lights. Education for Nation
and Civic Society in the Nordic Countries, 1850-2000. Tam-
mer-Paino Oy 2001, 9.

41. Ahonen & Rantala 2001, 10-12.
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misestd, sen kielestd tai kulttuurista riippumat-
ta.”

Seka Perun, Norjan ettd Suomen koulutuspo-
liittisessa keskustelussa on 1900-luvun alussa
néhtédvissd myos tietty determinismi sen suh-
teen, ettd alkuperaisviesto joka tapauksessa tai-
puu valtakulttuurin tieltd.* Tima argumentti on
esilli myos kansainviélisissi 1800-luvun ja
1900-luvun alun ideologioissa, jotka pyrkivat oi-
keuttamaan seka kolonialismin ettd nationalis-
min. Kuten muun muassa Patrick Brantlinger ja
Siep Stuurman ovat kirjoittaneet, alkuperais-
véestd oli valtavdeston silmissa kuollut jo val-
miiksi sukupuuttoon. Eurooppalainen sivistynyt
ihminen oli tulevaisuuden ihminen, "jalkeenjaa-
nyt” ei-eurooppalainen sen sijaan menneisyyden
olento.* Tamaé "alkukantaisten rotujen sukupuu-
ton diskurssi” oli Brantlingerin mukaan ldsni
kaikkialla, missa eurooppalaiset kohtasivat alku-
perdisvdest6ja.*® Diskurssin taustalta loytyy
muun muassa Carl von Linnén ihmisrotujen luo-
kitus sekd Herbert Spencerin Charles Darwinin
tutkimuksen pohjalta kehittima sosiaalievolu-
tionismi.*® Jo useasti mainittu Harald Heffding-
kin oli omassa tieteellisessé tydssdédn hyvin kiin-
nostunut sosiaalievolutionismista.” Artikkelin
tavoitteena ei ole ottaa suoranaisesti kantaa sii-
hen, oliko saamelaisia koskeva koulutuspoliitti-
nen keskustelu nimenomaan kolonialistista. Voi-
daan kuitenkin todeta, etté useat artikkelissa re-
feroidun keskustelun argumentit olivat samoja
tai ainakin muistuttivat kovasti niitd argument-
teja, joita esimerkiksi juuri Brantlingin kuvaama
kolonialistinen diskurssi alkuperaisviestojen
kohtelusta ja kohtalosta sisélsi.

Perussa, Norjassa ja Suomessa koulutusauk-
toriteetit argumentoivat alkuperdisvieston assi-
milaation puolesta osin hyvinkin erilaisin perus-
tein. Norjan ja Suomen luterilaisen kirkon osa-
vastuu koulutuspolitiikasta, sekd Suomessa su-
kukansoille my6tamielinen ideologinen tausta
vaikuttivat siihen, ettd saamelaisten koulutusta
koskeva keskustelu salli useampia ja joustavam-

pia argumentointimahdollisuuksia kuin koulu-
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tuspoliittinen keskustelu Perussa. Johtopééitos
oli kuitenkin kaikkialla sama: valtakulttuurin
omaksuminen oli paras ja oikeastaan ainoa vaih-
toehto kulttuuriselle tai fyysiselle katoamiselle.
Tatd prosessia voi kuvata késitteelld including
through excluding. Késitettd on vaikea kaantaa
suomeksi (sen merkitys on suunnilleen "siséallyt-
tad sulkemalla pois”), mutta idea on selked: alku-
perédisvéestoille tarjottiin kansallisvaltion taysja-
senyytta silld ehdolla, ettd vaestd luopuisi alku-
perdiskulttuuristaan ja omaksuisi valtavdeston
kulttuurin. Tallaisten (kielellisten) rakenteiden
loytaminen on yksi vertailevan tutkimuksen
hyodyista. Tassé artikkelissa kuvatun tutkimuk-
sen perusteella ei voi ilman muuta viittda, ettd
téllaiset rakenteet patisivét aina ja kaikissa kan-
sallisvaltion ja vihemmiston vélisissd suhteissa,
mutta tutkimustulos viittaa siihen, ettd kansal-
lisvaltion assimilaatiopolitiikka sisalt4a tallaisen
ehdollisen jasenyys- tai kansalaisuustarjouksen
vahemmistoille.

"Pohjan perilla” saamelaisten koulutuksesta
1900-luvun alussa kéytetyt argumentit néyttavat
liittyneen kiinteésti kansalliseen koulutuspoli-
tiikkaan, mutta my6és nationalismin ja kolonia-
lismin samanaikaisiin kansainvalisiin kasitteis-
toihin. Lisd4 rohkeasti rajoja ylittavaa tutkimus-
ta tarvitaan 1900-luvun kansallisvaltioajattelus-
ta varittyneeseen koulutuspoliittiseen keskuste-
luun kitkeytyvien kansainvalisten yhteyksien
kartoittamiseksi.

42. Leena Koski, Sivistystyoén ihmiskdésitys. Villi-ihmises-
td aikuiseksi yksiloksi. Teoksessa Anja Heikkinen & Pirkko
Leino-Kaukiainen (toim.) Valistus ja koulunpenkki. Kasva-
tus ja koulutus Suomessa 1860-luvuita 1960-

luvulle. SKS 2011, 164.

43. Esim. Kerkkonen 1914, 15; Brygfjeld 29.6.1923; Deus-
tua 1937 [1904], 14.

44. Patrick Brantlinger, Dark Vanishings. Discourse on the
Extinction of Primitive Races. Cornell University Press
2003, 1-4; Siep Stuurman, Global Equality and Inequality
in Enlightenment Thought. Felix Meritis 2010, 31.

45, Brantlinger 2003, 1.

46. Brantlinger 2003, 1; Kortekangas 2012, 68.

47. Ola Fransson, Harald Heffding. Forsoningens filosof
Géteborgs universitet 2001, 59, 112-113.



Kimmo Elo

Viela Stasista ja sen
tutkimisesta

Tohtori Alpo Rusi késitteli vastineessaan (Histo-
riallinen Aikakauskirja 4/2014) aiempaa artikke-
liani koskien Stasin epdvirallisena avustajana
(saks. IM) peitenimelld "Andreas” toimineen ih-
misen henkilollisyyttd. Rusi on omassa kirjas-
saan Tiitisen lista (2011) vaittanyt Andreaksen”
olleen suomalainen Johannes Pakaslahti. Artik-
kelissani koettelen Rusin paattelyketjua ja siten
tarkastelen, oliko Rusin esittdmé pattelyketju
tieteellisesti pateva. Toisaalta pohdin, millaisia
metodisia rajoituksia tiedustelumateriaalin eri-
tyispiirteet asettavat tutkimukselle. Toisin kuin
Rusi “saamiensa tietojen’ perusteella viittda,
professori Kimmo Rentola ei ole "mentoroinut”
artikkeliani. Se on alusta loppuun asti oma tie-
teellinen kontribuutioni ja liittyy jo vuosia teke-
méiéni tutkimukseen Stasin ulkomaantieduste-
lun (HVA) toiminnasta.

Vastineessaan Rusi viittaa vain muutamaan
otteeseen artikkelini varsinaiseen sisaltéon.

Nidmad kohdat tuovat esille perustavanlaatuisen

VTT, dosentti Kimmo Elo tydskentelee Turun yliopis-
ton politikan tutkimuksen laitoksella ja Abo Akade-
min saksan kielen oppiaineessa. Sahkdposti: kimmo.
elo@utu.fi.
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Keskustelua

eron tavassamme kisitella aihetta ja tehd4 joh-
topddtoksid. Pohjimmiltaan kyse on siitd, miten
me tulkitsemme sitd fragmentaarista, "ldhdekri-
tiikkid pakenevaa” (Matti Klinge) ja usein moni-
tulkintaista aineistoa, jonka Stasi jalkeensa jatti.
Tama kysymys oli artikkelini keskiossa, jossa py-
rin "Tapaus Pakaslahden” kautta havainnollista-
maan tiedusteluaineistoihin liittyvdd hienosai-
keista tulkinta- ja paéttelyongelmien verkostoa.
Laajemmin kyse on siitd, ettd tiedustelutiedot
ovat oma tekstilajinsa, jonka lukeminen vaatii
taitoa. Tdmé ongelma ei ole mitenkadn Stasi-
tutkimuksen sui generis -ongelma, vaan koskee
- kuten tapaus NSA & co. ovat osoittaneet —
kaikkea julkisuuteen tullutta tiedustelutietoa.
Rusi nayttaisi lukevan ja tulkitsevan Suomeen
liittyvid Stasi-aineistoja ensisijaisesti Suomen la-
hihistorian dokumentaationa. Tama kay erityi-
sen selviksi seuraavasta vastineen kohdasta,
jossa Rusi perustelee tulkintaansa IM "Andreak-
sen” henkildon liittyen: "Tein tdméan vuoksi sen
loogisen johtopdatoksen, ettd kyse on [..] suo-
malaisesta Stasin tietolahteesta tai kontaktista,
koska [sic!] F16-kortti oli oletettavasti Supolla’.
Koska Rusi jo ldhtékohtaisesti pitda IM "And-
reasta’ suomalaisena, puuttuvalle F16-kortille
on olemassa vain yksilooginen selitys: sen taytyy
olla Supon hallussa. Tassa kohdin Rusi suveree-
nisti ohittaa aineistoon siséltyvédn tiedon, ettad
IM "Andreas” oli DDR:n edustustossa toiminut
"legaali residentti” eli de facto itdsaksalainen. Ku-
ten olen yhdessé kollegani, ansioituneen Stasi-
tutkija Helmut Miiller-Enbergsin kanssa osoitta-
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nut,' Suomeen liittyneet tiedustelutiedot tulivat
usein johonkin laajempaan teemaan liittyneen
tiedustelun "kylkidisind”. Liséksi Suomessa, ku-
ten muuallakin, HV Am IMlla oli oma verkos-
tonsa, jonka kautta he kerésivat tietoja. Joskus
verkoston jésenet tiesivét, kenen kanssa olivat
tekemisissd, monesti eivit. HV A:lle toimitetut
tiedot kertovat siis osaltaan myos siitd, mistd IM
tietojaan hankki.

Rusin kritiikin varsinainen kérki néyttdisi
kohdistuvan suomalaiseen lahihistorian tutki-
mukseen ja siten vastine jatkaa hianen aiemmis-
sa teoksissaan valitsemaansa argumentaatiolin-
jaa. On tutkittu vaarié ja toissijaisia asioita vda-
rien ihmisten toimesta - eli kliseenomaisesti:
vadrin sammutettu. Ymmarran Rusin kritiikin.
Joutuihan hén itse syyttéméana epaillyksi yhteis-
tyostd Stasin kanssa. En silti hyvéksy hanen tul-
kintaansa, jonka mukaan Suomessa Stasi-tutki-
musta olisi torpattu poliittisin perustein. Itse
asiassa vain harva ldnsimaa on avannut Rosen-
holz-aineistoja edes tutkijoille. Pohjoismaista
néin on toiminut vain Tanska, joskin siellakdan
materiaalia ei luovutettu taysiméaéraisesti. Tutki-
joiden kaytossd olevat materiaalit tarjoavat kui-
tenkin runsaasti materiaalia vakavasti otettavan
tutkimuksen ldhteeksi, jotka mahdollistavat
kiinnostavia nakokulmia tiedustelun arkipéi-
vadn. Téllainen tutkimus ei useinkaan anna
mahdollisuutta osoitella sormella oletettuja
syyllisid, mutta samalla se voi tuottaa meille
huomattavasti suurempaa lisdarvoa, kun ym-
marrdmme lahihistorian rakenteita aiempaa pa-
remmin.

Olen Rusin kanssa samaa mieltd siitd, ettd
niin kutsuttujen Rosenholz-aineistojen tiukka
salassapito heikent44 mahdollisuuksiamme tut-
kia suomalaisten Stasi-yhteyksia siind laajuu-
dessa kuin lahihistorian tyostdmisen ja ymmir-
tdmisen kannalta olisi toivottavaa. Stasilla - ku-
ten muillakin tiedustelupalveluilla - oli Suomes-
sa oma verkostonsa, jonka laajuudesta ja toimin-
nasta voimme nykytiedon valossa esitt4d vain
arvailuja. Samalla kuitenkin korostan ja allevii-
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vaan, ettei vaihtoehtona voi olla epamaéraisiin
ja totuusarvoltaan kyseenalaisiin lahteisiin tai
paattelyketjuihin perustuva vihjailu. Jos tdmén-
hetkiset lahteet eivat mahdollista luotettavien ja
perusteltavissa olevien tulkintojen tekemista,
tulkinnat olisi ehka syytd jattaa kokonaan teke-
miéttd. Tassd on kyse tieteen ja tieteellisen tutki-
muksen yleisistd eettisista periaatteista, jotka
patevat myos tiedustelututkimuksen saralla.
Olen useassa yhteydessd tuonut esille mo-
nien tutkimusten vahvistaman havainnon, etta
terve suhtautuminen menneisyyteen edellyttda
myds valmiutta kasitella historian varjopuolia.
Saksalaiset ovat tdssd varmasti yksi kovimman
koulun kéyneistd muistipolitiikan mallioppilais-
ta. Vield neljannesvuosisata kylmén sodan jél-
keen monet asiat ovat "iholla” ja tulkintahori-
sontit avoimia. Jokainen sukupolvi kirjoittaa
kuitenkin historiaa uudelleen korjaten ja tdyden-
tden aiempien sukupolvien aloittamaa tarinaa.
Uskon, ettd vakaana demokratiana tdmén péi-
van Suomi olisi valmis kertomaan kylmén sodan
ajasta sen tarinan, jossa myos aikalaistoimijoilla
olisi oikeus saada @4nensa kuuluville. Yksi osa
tdtd tarinaa on tiedustelutoiminta. Ilman sen
huomioimista ja mukaan ottamista kuvamme
historiasta jaa vajaaksi. Siind missé kylmén so-
dan historiaa ei voida kirjoittaa ilman tieduste-
lun historiaa, ei mygskéén tiedustelun historiaa
voida kirjoittaa ilman sen kontekstia, kylmén
sodan historiaa. Jdlkiviisaus on tunnetusti vii-
sauksista helpoin. Historiantutkimuksen hie-
nous ja vaikeus on siind, ettd historioitsijan pitaa
olla riittdvédn viisas osatakseen kirjoittaa tapah-
tumien aikalaiskontekstia kunnioittaen. Tama

vaikeus koskee myos tiedustelututkimusta.

1. Ks. tark. Kimmo Elo & Helmut Miiller-Enbergs, Suo-
men merkitys DDR:n ulkomaantiedustelun kohteena.
Kosmopolis 40 (2010), 31-47.



Jyrki Vesikansa

VAL:n vallasta ja
oppiarvoista

Kuvittelisi, ettd muistelmia arvioitaisiin tieteelli-
sessd aikakauskirjassa lahdekriittisesti. Ville Ok-
konen on kuitenkin nielaissut ystdvéni Matti
Klingen persoonallisten muistelmien kakkos-
osan nakemykset liki sellaisinaan (Historiallinen
Aikakauskirja 4/2014 s. 469). Muistelmissa pitda-
kin olla subjektiivinen - viiledt arkistotutkimuk-
set samoista asioista kirjoittakoon joku toinen,
mielelliin niissa ulkopuolinen. Professori Martti
Haikio kertookin sanoneensa vuorineuvos Simo
Vuorilehdolle timén vangétessa Nokian vaiheis-
ta tutkijalle omaa nakemystéd4n: "Kirjoita muis-
telmat”.

Meidén vallilaisten itsetuntoa tietenkin hive-
lee kisitys Vapauden Akateemisen Liiton vaiku-
tusvallasta. Okkonen ottaa tésséd tdydestd Klin-
gen nakemyksen, jollei korota sitd toiseen po-
tenssiin. Klinge itsekin on ajoittanut Ylioppilas-
kunnan historiassa VAL:n vahvan ajan 1950-lu-
vulle - silloinkin ldhinna ylioppilaselaméaan. Ok-
kosen mukaan taas 1960-luvun loppupuolelta
alkaen kasvaneen opetushallinnon poliittisilla
elimilld "yh4 harvemmin oli taustaa Vapauden
Akateemisessa Liitossa’. Koska sitd oli laajem-
min ollutkaan?

Kannattaa vilkaista professori Seppo Mylly-

niemen kanssa toimittamaamme artikkeliko-

FL, lehdisténeuvos Jyrki Vesikansa on toimittaja ja tie-
tokirjailija, joka on valmistunut Helsingin yliopistosta.
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koelmaa Vapauden valli (2010) - etenkin siina
julkaistua jdsenluetteloa. Noin 350 vallilaisesta
periti yksi eli Heikki Haavisto eteni poliittiseen
hallitukseen. Ehka hdnen VAL-taustansa vaikut-
ti Suomen EU-jasenyyteen. Virkamieshallituk-
sessa vaikutti Jaakko Numminen. Kansanedusta-
jia oli muutama. Historian professoreiksi nousi-
vat Seikko Eskola, Jorma Kalela, Tuomo Polvinen
ja Olli-Pekka Vehvildinen, mutta he edustavat
varsin laajaa aatekirjoa. Toki vallilaisissa oli ja on
tunnettuja kansalaisia, mutta heiddn vaikutus-
valtaansa ei voi missddn vaiheessa rinnastaa
AKS:n neljadntuhanteen valajaseneen. Tai
1970-luvun taistolaisiin Bjorn Wahlroosista al-
kaen.

Valvojan kohtalo avaa puolestaan Okkoselle
periti “toteutuneen historian muita mahdolli-
suuksia”. Perinteinen kulttuurilehti kuoli samaan
tautiin kuin Uusi Kuvalehti tai Uusi Suomi, vaikka
niidenkin sammumisesta on esitetty salaliitto-
teorioita. Lehtien vaiheissa on eroavuuksia, mut-
ta kaikilla kolmella oli liian pieni levikki kannat-
tavaan toimintaan. Kun Valvoja yhdistettiin 1969
nykyiseen Kanavaan, sen levikki oli hiipunut
noin tuhanteen kappaleeseen.

Kriitikoita ja keskustelijoita esitellessaén His-
toriallinen Aikakauskirja on siirtynyt mainitse-
maan vain tdimén “kotiyliopiston tai muun ty6-
paikan”. Vapaista tutkijoista kerrotaan kotipaik-
ka. Muutos heijastaa tutkijoiden sulkeutumista
ikiomaan luostariinsa. Sielld kaikki tietdvit, kuka
kukin on. Kuitenkaan lehden tilaajien valtaosa ei
kuulu tdhén sddntékuntaan. Klingelaisyytta voi-
si seurata kidyttamdalld oppiarvoja - vield niita
sentdan myodnnetddn. Okkonenkin on googlauk-
sen mukaan "apurahatutkija’ — gradunsa perus-
teella kai maisteri? Miksi ujostella ikivanhoja,

selkeitd titteleitd?
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Toimituksen vastine
Vesikansalle

Historiallisen Aikakauskirjan numerossa 4/2014
toteutetun kirjoittajauudistuksen tavoitteena on
helpottaa lehdessé julkaistujen tieteellisten ar-
tikkeleiden ja niiden kirjoittajatietojen viemista
tietokantoihin. TAma puolestaan helpottaa niis-
td tehtavid tiedonhakuja ja parantaa siten leh-
dessd julkaistujen tekstien nékyvyyttd. Oppiar-

vot jatettiin lyhyemmista kirjoituksista pois, kos-

ka kirjoittajakuvaukset haluttiin kolmipalstaisil-
la sivuilla pitdd mahdollisimman lyhyind. Vas-
taava tapa on kdytossd esimerkiksi ruotsalaises-
sa vastineessamme Historisk Tidskriftissd. Vesi-
kansan huomautus on kuitenkin aiheellinen,
vaikka oppiarvon merkityksestd oppineisuuden
osoituksena voidaan olla montaa mielté. Jatkos-
sa ilmoitamme kaikkien kirjoitusten yhteydessa
tieteelliset oppiarvot maistereilta, lisensiaateilta
ja tohtoreilta sekd dosentuurit, professuurit ja
kunnianimitykset.
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Syvaluotaus

lari Ojala

Lukijaystavallinen
teos maailman
taloushistoriasta

Lennart Schén: Maailman taloushistoria. Teol-
linen aika. Suomentanut Paula Autio. Vasta-
paino 2013. 542 s. ISBN 978-951-768-380-7.

Lennart Schénin jo pari vuotta sitten suomeksi
ilmestynyt maailman taloushistoria on tervetul-
lut suomenkielinen perusteos maailman talou-
den vaiheista. Se on jo vakiinnuttamassa ase-
mansa yliopistojen tenttikirjana. Schonin teos
jatkaa siitd, mihin samaan sarjaan kuuluva, mut-
ta mybhemmin ilmestynyt Johan Soderbergin'
teos padttyy. Se kuvaa talouden vaiheita 1800-lu-
vun alkuvuosista tdhdn péivadn. Perinteinen ja
hyvin perusteltu jako esiteolliseen ja teolliseen
kauteen kuitenkin hamértda talouden pitkien
linjojen muutoksen havainnointia; esimerkiksi
sitd, kuinka talouden painopiste siirtyi juuri tis-
sé teoksessa kasitellylld aikakaudella ensin Eu-
rooppaan ja sitten Yhdysvaltoihin - ja jakson lo-
pulla takaisin Aasiaan, missé se oli jo esiteollisel-
la ajalla.

FT Jari Ojala on vertailevan liikketoimintahistorian pro-
fessori Jyvaskylan yliopistossa. Sahkoposti: jari.ojala@
jyu.fi.
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Maailmalla on ilmestynyt viime vuosina usei-
ta taloushistorian yleisesityksid, joissa on varsin
uskaliaitakin ndkékulmia. Mainittakoon vaikka-
pa Gregory Clarkin keskustelua herattanyt tutki-
mus tai Carl Gunnar Perssonin tiivis Euroopan
taloushistoria.” Schonin Maailman taloushisto-
rian jalkeen on suomennettu Daron Acemoglun
ja James A. Robinsonin talouskasvun kddnto-
puolta analysoiva teos’. Schonin teos toimii erin-
omaisena johdantona néihin taloushistoriaa sy-
vemmin, mutta rajatummin luotaaviin tutki-
muksiin. Toivottavasti Schénin teos my6s innos-
taisi suomalaisen taloushistoriayhteisén vii-
meinkin péivittdmaan kotimaisen taloushistori-
amme. Suomen taloushistoria 1-1II on jo kohta
35-vuotias, Riitta Hjerppen kasvututkimuspro-
jektin yhteenveto vuodelta 1988 ja muutama ar-
tikkelikokoelmakin kohta kymmenen vuoden
takaa.!

1. Johan Soderberg, Maailman taloushistoria. Esiteollinen
aika. Vastapaino 2014.

2. Gregory Clark, A farewell to alms. A brief economic histo-
ry of the world. Princeton University Press 2008; Karl Gun-
nar Persson, An economic history of Europe. Cambridge
University Press 2011.

3. Daron Acemoglu & James A. Robinson, Miksi maat
kaatuvat. Vallan, vaurauden ja varattomuuden synty. Terra
Cognita 2014.

4. Riitta Hjerppe, Suomen talous 1860-1985. Kasvu ja ra-
kennemuutos. Suomen Pankki 1988; Jari Ojala, Jari Eloran-
ta & Jukka Jalava (toim.) The Road to Prosperity. An Eco-
nomic History of Finland. SKS 2006; Jukka Jalava, Jari Elo-
ranta & Jari Ojala (toim.) Muutoksen merkit. Kvantitatiivi-
sia perspektiiveji Suomen taloushistoriaan. Tilastokeskus
2007.
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Lennart Schoén edustaa taloushistorian kas-
vututkimuskoulukuntaa ja seuraa enemman his-
toriallisen taloustieteen kuin historiantutkimuk-
sen traditioita. Timén nékyy kirjan sisallossé ja
tehdyissd valinnoissa — ei kuitenkaan héiritse-
vasti. Taloustieteilijdksi Schonin tyyli on poik-
keuksellisen kertovaa. Nékokulman “ruotsalai-
suus” nékyy joinakin esimerkkivalintoina ja pai-
notuksina: Pohjoismaiden kehityskulku koros-
tuu ja myods naiset saavat danen kerronnassa.
Koska kasiteltavd jakso on pitkd ja kohteena
koko maailma, kovin yksityiskohtaisiin ana-
lyyseihin ei teoksen runsaassa viidessdsadassa
sivussa péadstd. Mielenkiintoisia yksityiskohtia
nousee toki esiin useissa tietolaatikoissa.

Lukija voi lahdeluetteloa selaillen paatella,
mitka paradigmat ovat teoksessa mukana, mitka
eivat. Esimerkiksi Kenneth Pomeranzin® puuttu-
minen ldhdeluettelosta vaikuttaa harkitulta va-
linnalta. Pomeranz on argumentoinut maail-
mantalouden divergoitumista (Aasian ja Euroo-
pan vililld), kun kasvututkijat korostavat konver-
goitumista ja maailmantalouden globalisoitu-
mista. Toinen lahdeluettelosta paljastuva valinta
on organisaatio- ja lilkketoimintahistorian unoh-
taminen. Lédhdeluettelossa ei ole alan suurinta
auktoriteettia Alfred D. Chandleria,’ vaikka ha-
neen teoksessa viitataan, saati muita liiketoi-
mintahistorian tutkijoita. Lahdeluettelo on yllét-
tdvdn suppea ja sisaltdd lahinna historiallisen
taloustieteen keskeisid tutkimuksia, joissa niis-
sakin olisi paivittamisen varaa.” Koko maailman
kattavassa yleisesityksessd ei luonnollisesti ole
mahdollista viitata eri aihepiireja kasitteleviin
erillistutkimuksiin, vaikka néitd ja4 monin pai-
koin kaipaamaan.

Schonin tutkimusjakso on taloushistorian
tutkituin ja maailman taloushistoriassa varsin
poikkeuksellinen: ennenndkematén talouskasvu
ja videstonkasvu, teknologinen kehitys ja teollis-
tuminen sekd talouden monimutkaistuminen ja
kansainvilistyminen osuvat kaikki kirjan esitte-
leméaan ajanjaksoon. Aihepiireistd ei ole pulaa,

olennaisempaa onkin se kuinka Schon rajaa ai-
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hettaan ja tekee valintoja siitd mité esitellaan,
mité ei. Schénin nédkékulma on makrotaloudes-
sa: hédn ei esimerkiksi moralisoi sotien syilla ja
seurauksilla, vaan vain toteaa niiden taustalla ja
tuloksena olleet taloudelliset faktat.

Schénin mukaan maailman talouden kehitys
perustuu innovaatioiden, integraation ja insti-
tuutioiden  yhteisvaikutukseen. Innovaatiot
mahdollistavat tehokkaamman tuotannon, luo-
vat uutta sisaltod kasvulle ja ovat Schénin aika
suoraviivaisen kasityksen mukaan johtaneet kol-
meen teolliseen vallankumoukseen. Integraa-
tiolla Schon tarkoittaa talouden konvergoitumis-
ta ja globalisoitumista. Instituutiot luovat Scho-
nin mukaan perustan teollistumiselle, kasvulle
ja yhteiskunnan muutokselle. Schon korostaa
yhteiskuntien “sosiaalisia kyvykkyyksia’, joiden
tehokkaan toiminnan edellytyksend ovat toimi-
vat instituutiot — hdnen mukaansa valtion toi-
minta, omistusoikeuden turvaaminen seka tasa-
arvoinen sukupuolijjérjestys. Sen sijaan hén jét-
tdd huomiotta Douglass C. Northin® ja muiden
institutionalistien korostaman kulttuurin ja us-
konnon merkityksen.

Kirjan rakenne on toimiva. Pidemmén aika-
vélin muutokset - videstonkasvu ja tuotanto -
esitetddn johdantoluvussa, mitd seuraa lyhyt,

teoksen pééteoriaa avaava luku. Néin suuret ra-

5. Kenneth Pomeranz, 7he great divergence. China, Eu-
rope, and the making of the modern world economy. Prince-
ton University Press 2000.

6. Erityisesti Alfred D. Chandler Jr.,, Scale and Scope. The
dynamics of industrial capitalism. The Belknap Press of
Harvard University Press 1990.

7. Hieman yllattden kirjoittaja ei viittaa esimerkiksi Joel
Mokyrin tuoreimpiin teoksiin tai Jeffrey Williamsonin ja
Kevin O'Rourken jo klassikkoaseman saaneeseen globa-
lisaatiotutkimukseen. Joel Mokyr, The gifts of Athena. His-
torical origins of the knowledge economy. Princeton Univer-
sity Press 2002; Jeffrey Williamson & Kevin O'Rourke, Glo-
balization and History. The Evolution of a Nineteenth Centu-
ry Atlantic Economy. MIT Press 1999.

8. Ks. etenkin Douglass C. North. Institutions, Institutional
Change and Economic Performance. Cambridge University
Press 1990.



kenteet ja mallit ovat valmiina, kun teos pereh-
tyy varsin perinteiselld kronologisella jaottelulla
parinsadan vuoden taloushistoriaan. Luvut 3ja 4
kasittelevit ajanjaksoa 1800-luvun alusta ensim-
mdiseen maailmansotaan, luvut 5-7 puolestaan
1900-luvun  kehitystd vuosituhannen vaihtee-
seen.

Schén korostaa 1800-luvun kehityksessa tar-
jonnan suuria harppauksia, jotka hén selittaa
viitekehyksensd avulla. Ensinnékin, institutio-
naalisen harppauksen myota feodalistisen ja
merkantilistisen ajan ajatusmallit ja méardykset
korvautuivat uusilla toimintamalleilla ja lainsda-
dannolla. Toiseksi, teknologinen harppaus ja in-
novaatiot mahdollistivat luonnonvarojen aiem-
paa tehokkaamman hyodyntamisen maatalou-
dessa ja teollisuudessa. Kolmas suuri harppaus
oli kansainvélisen kaupan integraatio, jota on
taloushistoriassa kuvattu ensimmaiseksi globali-
saatiokaudeksi.

Schon tiivistdd 1900-luvun talouden suuren
muutoksen varsin onnistuneesti: kun aiempina
aikakausina yhteiskunnat loivat jarjestelmia sel-
viytydkseen luonnonolojen vaihteluista, 1900-lu-
vun yhteiskuntien oli kehitettdva jarjestelmia
selviytydkseen markkinoiden heilahteluista.
Teollinen vallankumous ja tuottavuuden kasvu
olivat (ainakin periaatteessa ja ainakin kehitty-
neissd maissa) taltuttaneet luonnonvoimat, sa-

malla annettiin valta markkinavoimille, joiden

SYVALUOTAUS

sadtelystd ja sdatelyn tarpeellisuudesta on kiis-
telty yli 200 vuotta. Toinen suuri harppaus
1900-luvulla oli - jalleen kehittyneissd maissa —
siirtyminen tuotantotaloudesta tietotalouteen,
jonka keskeinen seuraus oli ennenndkemitdn
teknologinen kehittyminen.

Schén on parhaimmillaan kuvatessaan suuria
linjoja ja vertaillessaan eri aikakausia ja alueita.
Hén nékee yhtaldisyyksid Yhdysvaltojen vuositu-
hannen vaihteen talousongelmilla ja Britannian
haasteilla ennen ensimmadistd maailmansotaa;
Neuvostoliiton hajoaminen 1991 synnytti talou-
dellisesti samankaltaisen tilanteen kuin Habs-
burgien valtakunnan hajoaminen ensimmaisen
maailmansodan jédlkeen; ja Aasian nopeassa
teollistumisessa 1970-luvulta alkaen on yhtélai-
syyksid Euroopan teollistumiselle sata vuotta
aiemmin.

Maailman taloushistoria on hyvin kirjoitettu
ja erinomaisesti suomennettu. Schon on valin-
nut kertovan tyylin, joka varmasti miellyttdd mo-
nia, mutta arsyttaa taloushistorian tutkijaa. Tau-
lukoita ja kuvioita on vahéan ja ne kaikki ovat yk-
sinkertaisia ja selkeitd. Tilastolliset analyysit on
jatetty suosiolla pois. Teosta voi suositella yli-
opistojen perustenttikirjaksi ja my6s suurem-
malle yleisolle. Soisi sitd myds poliitikkojen ja
ekonomistien silmdilevdn — erityisesti lukua 7,
jossa perehdytadn vuosien 1950 ja 2000 vélisen

ajan kasvuun ja rakennemuutokseen.
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Naiset,
kasityo ja
ammattikunnat

Maija Ojala: Protection, Conti-
nuity and Gender. Craft trade
culture in the Baltic Sea Region
(14th-16th centuries). Acta
Universitatis Tamperensis 1974.
Tampere University Press 2014.
340 s. ISBN 978-951-44-9573-1.

Maija Ojala tarkastelee vaitoskir-
jassaan kasityolaiskulttuuria ja am-
mattikuntia  neljdssa  ltdmeren
alueen kaupungissa eli Lyypekissd,
Riiassa, Tallinnassa ja Tukholmassa.
Ojalan tarkoituksena on uudel-
leenarvioida ja selventad pienyh-
teisdista kaytettya aikalaistermino-
logiaa sekd tarkastella naisten elin-
keinonharjoituksen ja yhteisollisen
osallistumisen  mahdollisuuksia.
Erityista huomiota saavat ammatti-
kuntien s&annét samoin kuin tie-
dot naisten, etenkin kéasityolaisles-
kien, oikeudellisesta asemasta ja
mahdollisuuksista osallistua talou-
delliseen ja yhteisdlliseen toimin-
taan.

Ojalan tutkimus yhdistaa eri na-
kdkulmia ja tarkastelutapoja; etu-
alalla ovat sukupuolihistoriallinen
|&hestymistapa ja kasitehistorialli-
sen analyysin sdvyja toisinaan saa-
va kvalitatiivinen tarkastelu. Tar-
kasteltava ajanjakso on varsin pit-
ka yltden 1300-luvun puolivalista
noin vuoteen 1620.

Arvioita
v

Tutkimuksen  peruselementit
ovat kunnianhimoisia: peréati nelja
eri kaupunkia, jotka viela sijaitse-
vat eri maissa ja osaksi eri
kielialueilla, samoin kuin pitka tar-
kasteluajanjakso, joka ylittdaa pe-
rinteisen rajalinjan keskiajan ja
varhaismodernin ajan ja niita kos-
kevan tutkimuksen valilla. Tallai-
nen ldhtékohta antaa hyvat mah-
dollisuudet yleisten rakenteiden ja
paikallisten ominaispiirteiden sa-
moin kuin jatkumoiden ja katkos-
ten havaitsemiselle.

Kasitydlaiskulttuuriin - painottu-
minen on tutkimuksellisesti rele-
vanttia, koska suurin osa hansa-
kaupunkien ja pohjoismaisten
kaupunkien porvaristoa kasittele-
vasta aikaisemmasta tutkimukses-
ta on kasitellyt kauppiaita. Kaup-
piaat ovatkin jattdneet enemman
tietoja itsestddn kaytettavissa ole-
viin ldhteisiin. Kasitydlaiset ja eten-
kin naiset ovat sitd vastoin vai-
keammin tavoitettavissa. Laadulli-
sen analyysin painottuminen on
sekin olennaista, koska ldhde-
aineistoa — esimerkiksi ammatti-
kuntasaantdja ja kaupunginraa-
tien pdytakirjoja — on sailynyt epa-
tasaisesti eri kaupungeista. Myds
kasitteiden selvittaminen tai aina-
kin oman nakékannan muodosta-
minen aikalais- ja tutkimuster-
minologiaan on valttdamatoénta jo
siksi, ettd pienyhteisoja oli usean-
laisia ja niitd kuvattiin osin samoil-
la, osin erilaisilla kasitteilld. Siksi
Ojala kay vuoropuhelua myos
kauppiaiden yhteenliittymia ja por-
variston hengenharjoitukseen kes-
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kittyneita yhteisoja koskevan tutki-
muksen kanssa.

Ojala suuntaa paahuomionsa
Lyypekkiin, jota koskeva lahde-
aineisto on maarallisesti runsain, ja
han nimedd kaupungin tapaus-
analyysikseen, jota han tarkastelee
kautta linjan muun analyysin ohes-
sa. Silti muutkin kolme kaupunki-
yhteiséa ovat enimmaén aikaa mu-
kana, ja Ojala tekee huomioita
myos niiden kaytantojen keskinai-
sistd eroavaisuuksista ja yhtélai-
syyksista.

Teoksen rakenne on systemaat-
tinen. Paakasittelyluvuissa keskity-
taan terminologiaan ja porvariston
pienyhteisdjen olemukseen, nais-
leskien asemaan, ammatinharjoi-
tuksen jatkamis- ja periytymismah-
dollisuuteen sekd kasityolaisryh-
man uusiutumiseen ja ammatin-
harjoitusoikeuden rajoittamispyr-
kimyksiin. Monissa paikoin nousee
esiin jannite yhtaalta kirjoitettujen
saantojen ja kdytantdjen ja toisaal-
ta yksilén pyrkimysten ja kollektii-
visten ihanteiden valilla.

Tarkastelu tuo esiin vaihtelun
paitsi eri kaupunkien myds saman
kaupungin sisélla: jotkut ammatti-
kunnat maarittivat leskeksi jaa-
neelle naiselle vuoden mittaisen
elinkeinonharjoitusluvan,  joillain
toisilla ei ollut ainakaan kirjoitettua
aikarajaa tai se saattoi olla esimer-
kiksi kolmekin vuotta; jotkut am-
mattikunnat antoivat leskelle lu-
van harjoittaa ammattia lastensa
kanssa, toiset taas edellyttivat ki-
sdllin pestaamista. Joissain ammat-
tikunnissa naisleskille ei asetettu



mitaan rajoituksia, ei ainakaan kir-
jallisiin - saantdihin.  Lisaksi useat
saannoét kasittelivat naislesken uu-
delleenavioitumista  ja  hanen
uuden miehensd ammatinharjoi-
tuksen mahdollisuutta. Naisleskilla
oli siis virallisesti patriarkaalisessa
kulttuurissa useita eri vaihtoehto-
ja. Ojala nostaa esiin naisia, jotka
olivat leskeksi jadtydan kyenneet
harjoittamaan miehensd ammattia
vuosikausia ja kaikesta paatellen
ilman velvoitetta hoitaa elinkei-
nonharjoitus pojan tai kisallin tai
uuden aviomiehen avulla tai kaut-
ta, vaikka sellaista virallisesti usein
vaadittiinkin. Toki monet ajautui-
vat juuri naista syista ristiriitoihin
ammattikuntien kanssa.

Tutkimuksessa sivutaan myds
naisleskien mahdollisuutta osallis-
tua pienyhteisdjen toimintaan ku-
ten juhliin. Tdman ulottuvuuden
tarkastelu on tarkeaa, koska yhtei-
sossa mukana oleminen oli vahin-
taan yhtd tdarkedd kuin ammatin
harjoittaminen.

Ojalan vaitdstyd tuo uutta tie-
toa kasitybammattien ja esimo-
dernin urbaanin yrittajakulttuurin
historiasta. Tulokset perustuvat
laajaan otantaan, jonka l&pikdynti
on varmasti ollut aikaa vievad ja
haasteellistakin  vanhojen  kieli-
muotojen ja kasialojen vuoksi.
Ojala osoittaa my®ds kypsyytensa ja
itsenaisyytensa  olemalla  aika
ajoin, myods lopputuloksiin paas-
tessadn eri mieltd aikaisemman
tutkimuksen kanssa: han paatyy
siihen, ettd vaikka naisten toimin-
taa kasityolaising selvastikin rajat-
tiin ja saadeltiin, pohjimmaisena
syyna eivat olleet patriarkaaliset
sukupuolihierarkiat, vaan ammat-
tikuntien halu taata oman alansa
toiminnan jatkuminen ja oman ja-
senistonsa taloudellinen  hyvin-
vointi. Juuri samasta syystd nais-
ten oli aika ajoin mahdollista osal-
listua elinkeinonharjoitukseen,
jopa virallisten normien vastaises-
ti, ja muun muassa juuri siksi am-
mattikuntalaitos pitaa nahda jous-
tavana instituutiona.

Muutama kauneusvirhe tahan-
kin laadukkaaseen tydhdn on jaa-
nyt: Sindnsa hyodyllisesta liitetau-
lukosta, jossa esitellaan kasitydam-
mattien nimikkeita eri  kielilld
(s. 330-331), on jaanyt jostain
syystd pois muun muassa maalarin
ruotsinkielinen vastine malare ja
erdita muitakin vastineita. Lisaksi
|dhdetietoja esittelevissa taulukois-
sa eraat lahteiden alkuperad tai
saatavuutta koskevat tiedot luke-
vat saksaksi tai ruotsiksi tai ainakin
murteellisella  ruotsilla  (esim.
s. 303, 315, 323), vaikka tyd on
muutoin, suomenkielista tiivistel-
maa lukuun ottamatta, kirjoitettu
englanniksi.

FT, posentTi MARKO LAMBERG
HELSINGIN YLIOPISTO

Miesten ja
mieheyksien
moninainen
historia

Pirjo Markkola, Ann-Catrin Ost-
man & Marko Lamberg (toim.):
Nakymaton sukupuoli. Miehey-
den pitkd historia. Vastapaino
2014. 405 s. ISBN 978-951-768-
430-9.

Artikkelikokoelma Nadkymdtén su-
kupuoli: Mieheyden pitkd historia
liittyy miesten ja mieheyksien his-
toriantutkimuksen kasvavaan
suuntaukseen. Pirjo  Markkolan,
Ann-Catrin Ostmanin ja Marko
Lambergin toimittama teos koos-
tuu 12 artikkelista ja toimittajien
kirjoittamasta johdannosta. Kirjan
aikajanne on pitka, 1400-luvulta
1900-luvulle ja se lupaa kuvata
mieheyteen liittyvia pitkan aikava-
lin kehityskulkuja, purkaa myytteja
suomalaisesta miehestd, asettaa
mieheyskasitykset  historialliseen
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kontekstiin sekd paljastaa miehey-
den historiallisen muuttuvuuden.

Nais-, mies- ja sukupuolentutki-
muksen aloihin on aina liittynyt
vahva poliittinen painotus. Alun
perin miestutkimus, kuten popu-
laarimpikin mieskeskustelu, syntyi
1970-luvulla vastauksena naisliik-
keen miehia ja mieheytta kohtaan
esittamalle  kritiikille. Miestutki-
muksen tarvetta perusteltiin silla,
etta tiede oli kautta aikojen kasit-
tanyt miehet ihmisiksi, mutta jatta-
nyt asian ilmaisematta. Sukupuoli-
tettujen valtahierarkioiden purka-
miseksi oli tarkedd tehda nakyvak-
si, miten sukupuoli vaikutti myds
miehiin.  Ndkymdtdn  sukupuoli
teoksen nimend viittaa ndihin
miestutkimuksen lahtokohtiin.
Myds tavoite purkaa suomalaisia
miehid koskevia myytteja liittyy
paljastamisen tematiikkaan. Muu-
toin kirjassa pidattaydytaan otta-
masta kantaa miestutkimuksen
sukupuolipoliittiseen oikeutukseen
tai ohjelmaan.

Johdannossa miesten ja mie-
heyksien historialle rakennetaan
kaksi metodologis-teoreettista lah-
tokohtaa: mieheyskasitysten histo-
riallisuus ja intersektionaalisuus.
Kirjan vahvuutena onkin séadyn ja
luokka-aseman sitominen suku-
puolen tutkimiseen. Artikkeleissa
ei tarkastella miehia tai mieheytta
yleiselld tasolla, vaan tutkimus
ankkuroidaan johonkin ryhmaan
tai nakokantaan. Historiantutki-
mus on kontekstiherkka ala ja tar-
kastelee menneisyyttda pikemmin-
kin partikulaarisena kuin univer-
saalisena. Tastd traditiosta nouse-
va erojen korostaminen on “mies-
historian” erityinen panos myds
miestutkimuksen laajemmalla
kentalla.

Sukupuolen kaésitteellistamises-
ta kirjoittaessaan toimittajat pai-
nottavat  tutkimusmenetelmien
monipuolisuutta ja vetoavat sii-
hen, etta ei ole yhtd mieshistorial-
lista lahestymistapaa. Artikkeleissa
lahestytadnkin miesten historiaa
moninaisista nakokulmista, joista
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osa ei juurikaan kytkeydy mies- tai
sukupuolentutkimuksen  teorioi-
hin. Useimmissa artikkeleissa, jot-
ka avaavat lahestymistapaansa,
sovelletaan tai testataan, australia-
laisen sosiologin Raewyn Connel-
lin kehittamaa hegemonisen mas-
kuliinisuuden teoriaa. Conneliin
rinnalle teoksessa nousevat ruot-
salaisen historioitsija Jonas Lilie-
quistin  teesit miesten historian
tutkimisesta. Liliequist on tyossaan
pohtinut hegemoniselle maskulii-
nisuudelle vaihtoehtoisia tapoja
l&hestya sukupuolittuneen vallan
kysymyksia. Tallaisia pohdintoja,
my6s miestutkimuksen toisen tar-
kean kasitteen homososiaalisuu-
den suhteen, olisin mielelldni luke-
nut laajemmin Ndkyméttémén su-
kupuolen johdannosta.

Teoksen artikkelit on jarjestetty
kronologisesti: 1400-luvulta
1880-luvulle harpotaan pitkin as-
kelin, mutta aika 1900-luvun alus-
ta sotien jalkeiseen aikaan on ka-
tettu varsin tiuhaan. Tdméa epasuh-
taisuus on tavallista pitkan aikava-
lin antologioille. Liikkeelle 1&hde-
tddn Naantalin luostarin birgitta-
laisveljesten minakuvasta. Marko
Lamberg kasittelee luostaritarinoi-
den luomaa kasitysta hengenmies-
ten hyveistd ja paheista. Tarinoista
valittyvdssa mindkuvassa keskeista
oli rehellisyys. Muu keskiajan mies-
ten ja mieheyksien historia jaa
teoksessa pimentoon.

Varhaismodernia aikaa tarkaste-
lee nelja varsin eri aihepiireista tu-
levaa artikkelia, joita yhdistaa
miesihanteen tutkiminen. Ne pal-
velevat parhaiten aikakauden eri-
tyiskysymyksista kiinnostunutta lu-
kijaa. Kokonaisuutena ne kertovat
mieheyden monenlaisuudesta,
mutta jatkumoita tai yhteisia piir-
teitd on vaikea punoa.

Anu Lahtinen kuvaa 1500-luvun
aatelismiesihanteen rakentumista
suhteessa perheeseen ja esival-
taan. lhanne korosti kunniallisuut-
ta ja velvollisuuksia, mutta kaytan-
ndssd  aatelismiehet  tulkitsivat
ideaaleja tavallaan ja aikalaislgh-

teet kertovat aatelismiesten kyvyt-
tomyydesta yltaa ihanteisiin. Mats
Hallenberg ehdottaa artikkelis-
saan, ettd Ruotsissa mieheyden
aggressiivinen ihanne nousi aateli-
sen virkamiehiston keskuudessa
rinnakkain varhaismodernin val-
tion synnyn kanssa 1450-1650-lu-
vuilla. Kirjoitus nostaa hegemoni-
sen maskuliinisuuden teorian rin-
nalle Norbert Eliaksen ajatukset si-
vilisaatioprosessista. Kustaa H. J.
Vilkunan artikkeli lahestyy vuosia
1550-1850 viinanjuonnin miehek-
kyyden nakodkulmasta. Vilkunan
mukaan kaavamainen yhteiskun-
tajarjestys arvotti miehet sdatynsa
mukaan, mutta alkoholi yhdisti
kaikkien yhteiskuntaryhmien mie-
hia. Ville Sarkamo taas tutkii sotu-
rikunniaa Suuren Pohjan sodan
(1700-1721) kokeneiden karoliini-
upseereiden ihanteena. Sotaisaa
mieheytta rakennettiin symboleil-
la, taisteluhaavoilla ja vereen viit-
taavalla retoriikalla. Sarkamo esit-
tda, ettd soturikunnian ihanne
muodostui hegemoniseksi myds
sotilassdatyyn  kuulumattomien
miesten kohdalla.

Myds teoksen modernia aikaa
kdsittelevissa artikkeleissa tarkas-
tellaan pitkalti miesihanteita. Esi-
merkiksi valtakysymykset ndyttdy-
tyvat lahinnd kamppailuna ihan-
teista. Lyhyempi aikavéli (1880-
1950) sitoo hyvinkin erilaisia tee-
moja tiukemmin yhteen kuin
aiempia artikkeleita.

Pirjo Markkola kirjoittaa
1880-luvulla alkaneesta prostituu-
tiokeskustelusta ihanteellisen mie-
heyden maéarittelykiistana. Aihe
aukeaa debattiin osallistuneiden
moraalireformistimiesten nakokul-
masta. He vastustivat kaksinais-
moraalia ja kannustivat keskiluo-
kan miehid siveyteen. Ann-Catrin
Ostman puolestaan tutkii patriar-
kaalisen sukupuolijarjestyksen
murtumista maaseutuyhteisossa.
Yhden miehen eldmantarinan
kautta hdn osoittaa, miten uusi
mieheys muokkautui agraarikult-
tuurin - muutoksen ja nousevan
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keskiluokan ihanteiden ristea-
massa.

Matias Kaihovirta osoittaa ruuk-
kiyhteisdon sijoittuvan esimerkin
avulla, ettd kasitykset kunnollises-
ta tyovaenluokkaisesta mieheydes-
ta vaikuttivat sisallissodan (1918)
jélkeen siihen, miten valkoiset
kohtelivat punaisia. Ruukinjohtajat
pyrkivat palauttamaan patriarkaa-
lista jarjestysta kutsumalla vankilei-
reiltd takaisin toihin miehid, joita
pidettiin perheellisyytensa tahden
kunnollisina. Itsendisyyden alku-
vuosina  asevelvollisuusarmeijasta
eduskunnassa kaytyd kiistaa kasit-
televd Anders Ahlback purkaa ar-
meijaan "miesten kouluna” liitty-
vid nykykasityksia. Asevelvollisuus-
armeija ei ollut itsestdan selva
seuraus itsendistymisestd vaan po-
liittisen kiistan lopputulos. Ahlback
osoittaa, ettd mieheytta koskevat
kasitykset voivat lyhyessakin ajassa
kivettyd nayttdmaan ikuisilta. Sei-
ja-Leena Nevala-Nurmi tarkaste-
lee, miten Suojeluskuntajarjestd
rakensi  toiminnassaan  miehia
ihanteellisina sotureina, isind ja
poikina isanmaan palvelukseen.
Ndmé kolme artikkelia muodosta-
vat erinomaisen kokonaisuuden.

Kirjan paattaa kaksi 1950-luvul-
le sijoittuvaa kirjoitusta. Ville Kivi-
maéki tulkitsee Vainé Linnan Tunte-
matonta sotilasta (1954) suoma-
laisen miesmyytin rakennusop-
paana. Keskeisen roolin myytin
luomisessa saa sotamies Riitaoja,
tarinan pelkuri. Kivimden psyko-
historiallisvaritteisessa  luennassa
Riitaoja edustaa niita piirteitd, jot-
ka myyttisestd miehesta haluttiin
lohkoa pois. Hanna Lindberg taas
selvittaa yhteiskuntatieteilija Heik-
ki Wariksen kirjoitusten avulla so-
siaalipoliittisen tutkimuksen kasi-
tyksia sosiaalisesta noususta so-
dan jalkeisella ajalla. Teksteissa ra-
kennettiin  sosiaalisen  nousun
mahdollisuutta  sukupuolen ja
luokan rajoissa:  ihannemalliksi
nousi kdyhan, mutta lahjakkaan
pojan omin avuin saavutettu nou-
su rikkauteen.



Néakymdtén sukupuoli tarjoaa
monia kiinnostavia ja ennennake-
mattomia kurkistuksia erilaisten
miesten ja mieheyksien historiaan.
Varsinkin vékivaltaan, sotaan, kun-
niaan ja kunniallisuuteen liittyvat
teemat saavat huomiota. Miehia ja
mieheytta kuvataan enimmakseen
suhteessa muihin miehiin ja mie-
heyksiin sek& sosiaaliseen ase-
maan, ja mieheyskasitysten ajalli-
nen muuttuvuus tulee erinomai-
sesti esiin. Historiantutkimukselle
ominaisesti teos luottaa empirian
voimaan ja teoreettisuus on sivu-
roolissa.

Pitkan aikavalin kokonaiskuva
mieheyksien muutoksista ja jatku-
moista jaa kuitenkin vajaaksi; tee-
mojen satunnaisuus onkin ikui-
suuskysymys antologioita koostet-
taessa. Laajoja tulkintoja etsiva lu-
kija hyGtyisi kenties enemman
teoksesta, joka tarjoaisi ldpileik-
kauksen jonkin aikakauden eri
mieheyskerrostumista tai yhden
teeman, kuten mieskunnian tai 1a-
heissuhteiden, pitkéan historian.
Na&ita jadmme odottamaan seuraa-
vilta teoksilta. Nékyméatoén suku-
puoli on joka tapauksessa tarked
avaus miesten ja mieheyksien his-
toriantutkimuksessa.

FT lLana Aawto
TURUN YUOPISTO

Kasityolais-
tutkimuksen
uusi avaus

Merja Uotila: Kasityoldinen
kylayhteisonsad jasenend. Pro-
sopografinen analyysi Hollolan
kasityolaisista 1810-1840. Jy-
vaskylad studies in humanities
237. Jyvaskylan yliopisto 2014.
366 s. ISBN 978-951-39-5942-5.

Autonomian ajan alkuvuosikym-
menet ovat Suomen historiassa

vahan tutkittua aikaa. My6s tuon
ajan kasityolaisten tutkiminen on
jaanyt maamme teollistumiskehi-
tyksen tarjoamien haasteiden var-
joon. Nyt tatd aukkoa paikkaa Jy-
vaskylan  yliopistossa  vditelleen
Merja Uotilan erinomainen vaitos-
kirja Hollolan pitdjan kasitydlaisis-
td. Uotila ei ole mydskaan tyytynyt
tutkimaan vain virallisen luvan
kanssa tyoskentelevia ammattilai-
sia vaan on valinnut tutkittavansa
laajasti. Virallisten pitdjankasityo-
lgisten ohella Uotila on kerannyt
tietoja suuresta joukosta epaviralli-
sia kasity6laisia. Mukana ovat pita-
jan- ja kylakasityolaiset, ruukkien
ja kartanoiden ammattilaiset ja
kasityotaitoiset torpparit ja sota-
miehet.

Tutkimusmenetelmékseen Uoti-
la on valinnut Suomessa vahan
kaytetyn prosopografisen meto-
din, jossa tutkimuksen perustana
on viranomaisasiakirjoista keratty
biografinen tieto. Uotila analysoi
prosopografisella  menetelmaélla
lahteista poimimaansa kdsitydlais-
ten joukkoa ennen kaikkea ryhma-
na. Tavoitteena on loytad tutki-
musjoukkoon liittyvia kollektiivisia
ja yleistavia piirteitd. Eraana proso-
pografian tarkeimpana tydvaihee-
na on tutkimusjoukon maarittely.
Uotilan tutkimusjoukon muodos-
tavat henkil6t, joista on tutkimus-
aikana kaytetty jossakin Uotilan
valitsemassa lahteessa kasitydam-
mattiin viittaavaa ammattinimi-
ketta.

Tutkimusaineistonsa  tiedoista
Uotila on koonnut prosopografi-
sen tietokannan. Metodina proso-
pografia vertautuu jo vanhastaan
suomalaisessa kdsitydtutkimukses-
sa kaytettyihin menetelmiin — ku-
ten Uotilakin toteaa. Turun yliopis-
ton Suomen historian oppiainees-
sa koottiin 1970- ja 1980-luvulla
laaja kasityolaiskortisto, jossa ku-
takin kasityoldista edustaa kortti,
joka sisaltaa biografisia tietoja ka-
sityoldisesta ja hanen perheestaan.
Na&itd tietoja on kaytetty tutkimuk-
sessa samaan tapaan kuin Uotila-
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kin hyddyntad omaa tietokantaan-
sa. Kokonaisuutena Uotilan teke-
ma prosopografinen analyysi tau-
lukoineen ja kuvioineen on tarkkaa
ja luotettavaa.

Uctila on nostanut vaitostyos-
sdan nakyville myds naiset, kdsi-
tydldisten vaimojen, tyttdrien ja
minididen  merkityksen  osana
maaseudun  kasityolaisyhteisoa.
Vain kasityontekijoind maaseudun
naiset loistavat  poissaolollaan.
Vaikka naisten ammattimaista ka-
sitydontekoa on Idhes mahdotonta
|6ytad 1800-luvun alkupuolen vi-
ranomaisldhteistd, sanomalehdet,
kirjeet, pdivakirjat ja aikalaiskirjalli-
suus, tunnistavat sen olemassa-
olon. Taménkaltaisen l&hteiston
Uotilan kayttama metodi kuitenkin
sulkee tutkimuksen ulkopuolelie.

Uotilan tutkimus tuo myds kiin-
nostavaa uutta tietoa kaupunki- ja
maaseutukasitydn yhtaldisyyksista
ja eroista. Vaikuttaa siltd, ettd seka
kaupungeissa ettd maaseudulla
lahdettiin kasitydoppiin samanikai-
sind ja oppiaika oli samanmittai-
nen. Toisaalta Uotila on I0ytanyt
eroja: maaseudulla avioton synty-
perd ei nayta olleen este koulut-
tautumiselle  ja  ammattiuralle.
Maaseudulla ~ ammatinharjoitus
aloitettiin useita vuosia nuorempa-
na kuin kaupungeissa, jossa kou-
luttautumisprosessi kisallinvaelluk-
seen oli pitempi. Samoista syista
kasityolainen solmi maaseudulla
avioliiton useita vuosia nuorempa-
na kuin kaupunkilaismestari. Kau-
pungeissa lahes kaikilla mestareilla
oli oppipoikia, mutta maaseudulla
heita ofi vain virallisilla kasityolaisil-
I3 ja heistakin vain joka kolmannel-
la. Maaseudulla kasitydldisen ura
jakautui tavallisesti viralliseen ja
epadviralliseen tydskentelyyn, mika
ei tullut kaupungeissa kysymyk-
seen.

Uotilan 1800-luvun alkupuolella
likkuva tutkimus on suomalaisen
kasityolaistutkimuksen selked uusi
avaus, jossa tekija pohtii laajasti
maaseutukasitydlaisten ammatti-
identiteettia ja kasityoldisyyden
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monialaisuutta. Uotila osoittaa,
ettd kasityolaisia ei ollut maaseu-
dulla vdhan. Heidan toimintansa
oli pikemminkin huonosti doku-
mentoitua ja joskus jopa nakyma-
tonta, mutta ei vahaista. Maaseu-
dulla virallinen kasityd kasitti niin
ikddn vain osan kéasityon avulla
toimeentuloa saaneista henkildis-
ta.

Tydnsa lopussa Uotila paneutuu
maaseudun kulutuskulttuurin
muutokseen, johon liittyi maaseu-
dun kasitydlaisten maaran kasvu.
Maaseudun omavaraistaloudesta
oltiin selvasti siirtymdssa ostettujen
kulutustavaroiden kayttoon jo en-
nen Suomen teollistumista. Tama
havainto tarjoaa Uotilalle hedel-
malliset lahtokohdat jatkotutki-
mukseen.

FT, proressorl Kirsi VAINIO-KORHONEN
TURUN YLIOPISTO

ja kaksinais-
moraalia

Harri Kalha: Kokottien kulta-
kausi. Belle Epoquen media-
tdhdet modernin naiseuden
kuvastimina. SKS 2013. 354 s.
ISBN 978-952-222-472-9.

Lansimaissa kukoisti  1900-luvun
alussa kiinnostava kuvakulttuuri,
jonka tarkein ilmenemismuoto oli
kuvapostikortit. Ne mahdollistivat
uudenlaisen julkisuuden monille
esiintyville artisteille, silld heidan
kuviaan myytiin tuhansia kappalei-
ta. Nain moderni kulutuskulttuuri
nosti esille Belle Epoquen naistah-
tid, joista kuuluisimmat olivat parii-
silaisia kokotteja. Aikakaudelle oli
ominaista naisten  asettaminen
kulttuurin - keskioon, jolloin  he
maarittelivdt aikakauden tyylid,
makua ja esiintymistapoja. Siksi

taidehistorioitsija ja sukupuolen-
tutkimuksen dosentti Harri Kalha
tarkastelee tuoreessa kirjassaan
pariisilaista kokottijarjestelmaa
modernin naiseuden ilmentajana.
Padlahteena han kayttaa kuvapos-
tikortteja, joissa kokotit poseerasi-
vat tyylitietoisesti ja rohkeasti. Ku-
vapostikortit tuottivat uudenlaista
fanikulttuuria, koska postikorttien
kerdilysta tuli suosittu harrastus,
mutta samalla nadihin poseerauk-
siin liittyi art nouveaun glamouria
ja fantasiaa.

Pariisilaiset kokotit tarjoavat siis
jannittavan ja haastavan tutkimus-
aiheen, koska heissa kiteytyi mo-
nia 1900-luvun alun keskeisia ele-
mentteja kuten sukupuolen esitta-
minen, uusi visuaalinen kulttuuri,
tahtikultti, muotitietoisuus, fani-
kulttuuri, skandaalinkdryinen julki-
suus, kulutuskulttuuri, modernin
naiseuden paradoksit ja niin edel-
leen. Nakokulmien ja teemojen
runsaus muodostuukin  Kalhan
tekstin suurimmaksi ongelmaksi.
Kalha kirjoittaa asiantuntevasti ja
sujuvasti, mutta vuolas teksti sisal-
taa toistoa ja tyhjakayntia seka no-
peita siirtymid asiasta toiseen, jol-
loin hén ei malta pysahtyd analy-
soimaan tiettyjd kysymyksia vaan
siirtyykin jo seuraavaan aiheeseen.
Tekstin tiivistdminen ja kurinalai-
sempi tyyli olisivat tuottaneet pa-
remman kokonaisuuden. Kalha
myontaa itsekin olevansa kokot-
tien lumoissa, kun han kuvailee
naiden yliampuvaa koristeellisuut-
ta, koketeerausta, erilaisia rajanyli-
tyksi& ja fantasiaa. Kalhan teokses-
sa on myds juorukirjan piirteita,
kun hén kertoo Pariisin Villen eli
Ville Vallgrenin romanssista varie-
teeartisti Rohanin kanssa seka
muita vastaavanlaisia episodeja.
Koska kuva-aineisto on ylitsepur-
suavan runsasta ja koristeellista,
tekstia ei kannattaisi vyoryttaa sa-
malla tyylilld, vaikka Kalha hallit-
seekin ironisen tyylin taitavasti.

Rénsyilyn keskelta kay kuitenkin
hyvin selvaksi, minka Kalha osaa
parhaiten. Han analysoi osuvasti
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1900-luvun alun sukupuolijarjes-
telman ominaispiirteita ja ristiriitai-
suuksia. Sukupuolen performatiivi-
suus oli kokoteille itsestaanselvyys,
kun nama tuottivat erilaisia variaa-
tioita ja usein hieman yliampuvia
esityksia naiseudesta. Kalhan ana-
lyysissa kokotit eivat silti jaa miehi-
sen katseen kohteiksi tai uhreiksi,
vaan han tulkitsee kokotteja esi-
merkkeind modernista naiseudes-
ta, jotka symboloivat itsenaisyyttd
ja jopa itseriittoisuutta. Siten koko-
tit saattoivat toimia esikuvina muil-
le naisille ja saada ihailua myos
heilta. Lisaksi Kalha pyrkii joiltakin
osin  tavoittamaan  kokottien
“oman aanen” kayttamalla heidan
muistelmiaan sekd aikalaiskirjalli-
suutta ja kirjeenvaihtoa. Kalhan
l&hestymistavan kiistaton ansio on
se, miten han tuo esille kuvien mo-
nitulkintaisuuden. Postikorttikuvis-
ta ei voi tehda yksiselitteista tulkin-
taa vaan ne avaavat monia mah-
dollisia lukutapoja.

Kalhalla olisi ollut mainio tilai-
suus analysoida yhta postikorttiku-
vien aspektia: miten voyeurismi
tuotetaan kulttuuriin? Kalha mai-
nitsee voyeurismin ja fetisismin
muutaman kerran, mutta kuva-ai-
neisto olisi tarjonnut mahdollisuu-
den tarkkaan analyysiin voyeuris-
min ehdoista. Kun kokotit vilautti-
vat nilkkaa ja saarta sekd paljasti-
vat povensa vihjailevasti, kuvien
pikkutuhma paheellisuus ruokki
eroottista mielikuvitusta. Toinen
térked teema, joka olisi ansainnut
systemaattisemman analyysin, on
kaksinaismoraali. Tekstissa on kylla
esimerkkeja  kaksinaismoraalista,
mutta Kalha ei malta tehda syvem-
paa analyysia. Voisi jopa vaittaa,
ettd kaksinaismoraali mahdollisti
kokottijarjestelman  kukoistuksen
eli sen tilanteen ettd puolimaail-
man kauniit ja kiehtovat naiset
nostettiin ihailun kohteeksi. Koko-
tit taiteilivat dikotomisen sukupuo-
ljaon valimaastossa kyseenalais-
taen tiukkoja roolijakoja. Siten he
avasivat vaihtoehtoisia toiminta-
vaylia lahjakkaille, ennakkoluulot-



tomille, alykkaille ja karismaattisille
naisille.

Kalhan tulkinnan mukaan ko-
kottien kultakausi paattyi ensim-
maiseen maailmansotaan, samalla
kun koristeellinen art nouveau jou-
tui epasuosioon ja sen tilalle tuli
funktionaalisuutta korostanut pu-
ritaanisempi modernismi. Merkit-
tavampi tekija saattoi kuitenkin
olla se, miten sota muutti suku-
puolten valisia suhteita. Sota-aika-
na naiset korvasivat miehet monil-
la tydaloilla eivatkd sodan vam-
mauttamat miehet pystyneet pa-
laamaan entisenlaiseen siviiliela-
maan. Moraali- ja kayttaytymis-
koodit alkoivat muuttua, mika va-
pautti naisia toimimaan uudella
tavalla. Kurvikkaat kokotit saivat
vaistya ja polkkatukkaiset poikaty-
tot edustivat modernia naiseutta
1920-luvulla.

Kalhan teos oli Tieto-Finlandia
-ehdokkaana vuonna 2013. Tieto-
kirjana teos toimiikin hyvin, silla
Kalha rakentaa monipuolisen tul-
kinnan 1900-luvun alun kulttuuris-
ta. Yllattavasti Kalha jattaa mainit-
sematta postikorttikuvien edelta-
jat, joten han korostaa hieman
harhaanjohtavasti 1900-luvun
alun postikorttikuvien erityislaatua
ja ainutlaatuisuutta. Kun visiitti-
korttikuvat  tulivat  suosituksi
1860-luvulla, kuvakuumeen vyksi
ilmentyma oli kuvien keraily, jolloin
julkisuuden henkildt — ndyttelijat,
taiteilijat, kuninkaalliset, suurmie-
het — paatyivat koristamaan valo-
kuva-albumeita.  Visiittikorttiku-
vien keraily oli ensiaskel uudenlai-
seen kuvakulttuuriin ja fanikult-
tuuriin, jotka perustuivat kuvien
massatuotantoon.

FT, bosentri ANNE OLULA
TURUN YLIOPISTO

Kirjallisuus-
historiaa
nauru-
kulttuurin
nakdkulmasta

Irma Tapaninen: Karnevalis-
tinen henki. Algot Untolan
varhaistuotanto ja virallisen
kulttuurin muutos 1900-luvun
alussa. Unigrafia 2014. 300 s.
ISBN 978-951-51-0095-5.

Suomalaiselle, kansallispoliittisesti
kantaaottavalle kaunokirjallisuu-
delle 1900-luvun alkuvuodet mer-
kitsivat voimakasta kukoistuskaut-
ta. Arvid Jarnefeltin  Maaemon
lapsia ilmestyi vuonna 1905 ja
Veneh'ojalaiset 1909, Juhani Ahon
Kevét ja takatalvi 1906, Eino Lei-
non  Routavuositrifogia  1906—
1908, llmari Kiannon Punainen
viiva 1909 ja samana vuonna il-
mestyi myos Algot Untolan alias
Irmari Rantamalan Harhama, joka
on Irma Tapanisen vaitdskirjan
kohteena. Poikkeuksellisen laajalla
teoksellaan useiden pseudonyy-
mien suojassa esiintyva Untola vie
lukijansa Venajan ja Suomen histo-
rian  1800-1900-luvun vaihteen
kuohuviin vuosiin, sosiaalisten on-
gelmien, hajoavien ja uudelleen-
jasentyvien maailmankuvien ja ris-
tedvien aatteiden vield jasentymat-
témadan viidakkoon. Itse paahenki-
16, Harhama, on vakaumuksissaan
huojuva, eksistentiaalista painia
kayva, kahden maan valisessd,
transnationaalisessa tilassa liikkuva
etsija. Kahteen suuntaan hajoavan
persoonallisuuden eraanlaisen va-
lityskohdan muodostaa seka ku-
vaannollisesti ettd konkreettisesti
Vendjdd ja Suomea yhdistava,
teoksessa usein esiintyva “rajajoen
solmu”.

Algot Untolaa koskevaa akatee-
mista tutkimusta on tehty harvalti,
mutta valtaosa siitd on osunut juu-
ri tata vaitoskirjaa edeltaviin vuo-
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siin. Vahan ennen Tapanisen tutki-
muksen  valmistumista  ilmestyi
Kaisa Kurikan vaitdskirja Algot
Untolan moninimisesta tekijaprob-
lematiikasta ja vuonna 2010 Mar-
ko Hautalan historian alaan kuulu-
va vaitoskirja Omin voimin: Algot
Untolan (1868-1918) poliittis-va-
kaumuksellinen eldmékerta. Tapa-
nisen onneksi naiden molempien
nakodkulmat  poikkeavat  hénen
omastaan, vaikkakin Hautalan tut-
kimusta ja etenkin saman tekijan
vahan aikaisemmin toimittamaa
aineistokokoelmaa Liisan Antin ai-
kaan: Algot Untolan Kokkola-leh-
den kirjoitukset 1905-1906 han
on voinut kayttaa laajamittaisesti
hyvékseen omassa tutkimukses-
saan. Teoreettisen {ahestymistavan
ideoinnista Tapaninen puolestaan
iimaisee olevansa velkaa erityisesti
Irma Perttulan tekemille havain-
noille Untolan tuotannon karneva-
listisista piirteistd, mutta my®s Pirjo
Lyytikdisen symbolismin tulkinnoil-
le. Uusien nakdkulmien runsaus
tutkimuksissa viittaakin siihen, etta
Algot Untolan kirjailijantyd puhut-
telee kokonaan toisin identiteetil-
tdan pirstaleista nykyihmista kuin
kansallista hegemoniakiistaa
1900-luvun alussa kayneitd ja ih-
miskuvallista yhtendisyytta painot-
tavia nationalisteja.

Irma Tapanisen tarkastelukulma
Algot Untolan varhaistuotantoon
avautuu Mihail Bahtinin karneva-
lismia ja kansan naurukulttuuria
koskevasta teoriakehikosta, jota
Tapaninen soveltaa aineistoonsa
"from below” -lukutavalla. Meto-
diaan han tasmentda kasitteelld
"dialoginen lahestymistapa”, jossa
"kieli ymmadrretadn historiallisena,
sosiaalisena ja ideologisena ilmit-
nd” ja tutkimusaineisto "keske-
ndan kommunikoivina puheen-
vuoroina”, kuten tekija itse ldhes-
tymistapansa maarittelee. Analyy-
sin padosassa on kolmena laajana
niteena vuonna 1909 ilmestynyt
Harhama ja viittauksenomaisesti
samana vuonna julkaistu, teoksen
vastaanottoa kommentoiva jatko-

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRIA 172015 105



ARVIOITA

osa, Martva. Lisaksi Harhaman
syntyprosessia  taustoittavan ja
analyysille tulkintakulmia avaavan
tarkastelukohteen muodostaa Al-
got Untolan kirjoitusajankohtaan
sijoittuva  sanomalehtikirjoittelu.
Ndista aineistollisista lahtékohdista
— gjallista kontekstia runsaalla tut-
kimuskirjallisuudella rikastaen — te-
kija lahtee kehittelemaan kunnian-
himoista uudelleenluentaa aika-
naan ja mydhemminkin ristiriitai-
sen vastaanoton saaneelle Harha-
malle.

Tapanisen vaitoskirja liikkkuu his-
torian- ja kirjallisuudentutkimuk-
sen valimaastossa, mikd asettaa
tyolle erityisia haasteita. Kaunokir-
jaflisuus on epailemattd antoisa
lahde myds historiantutkimukselle,
mutta sen kéyttd ja suhde bahtini-
laiseen teoria-apparaattiin olisi ol-
lut syyta eksplikoida tyon johdan-
nossa selkedmmin. Nyt tieteenalo-
jen keskingissuhde jaa hamaraksi,
mistd johtuen mydskaan monitie-
teinen kysymyksenasettelu ei tah-
do I6ytaa tyossa selkeaa muotoa,
vaan huojuu maddrityksesta toi-
seen. Esimerkiksi sivulla 9 esitetty
tutkimushypoteesi “Untolan
koko kirjallinen tuotanto kuuluu
niin kutsuttuun karnevalistisen kir-
jallisuuden lajiin, joka kumpuaa
hénen ldheisestd yhteydestaan
kansan naurukulttuuriin seka sii-
hen kytkeytyvasta erityislaatuisesta
tavasta tarkastella maailmaa” -
nousee kirjallisuudentutkimukses-
ta, kun taas sivulla 22 esitetyt kysy-
mykset — “miksi Untola kirjoitti
Harhaman" ja "missa olosuhteissa
Untola kirjoitti esikoisteoksensa ja
mitd han tahtoi Harhamalla sa-
noa” — sitovat tutkimusta enem-
man historiantutkimukseen. "Tut-
kimustehtavan lopulliseksi  paa-
madraksi” tekija taas ilmoittaa kir-
jailijan itsensa asettaman taiteelli-
sen tehtdvan seka siihen liittyvan
arvo- ja merkityskontekstin” ja va-
han my&hemmin teoksessa on ha-
nen mukaansa kyse “ennen kaik-
kea nakokulman vaihdoksesta,
jossa Harhamaa, sen syntyolosuh-
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teita ja tulkintaprosessia tarkastel-
laan alhaalta ylospéin, kansan
naurukulttuurin ndkdkulmasta.”

Kysymyksenasettelun moneen
suuntaan viittova hailyvyys heijas-
tuu myods tutkimuksen toteutuk-
seen, jossa empirian ja tulkinnan
syntetisoinnissa on pitkin matkaa
ongelmia. Tama nakyy myds vai-
toskirjan rakenteessa. Esitys ete-
nee paljolti empiirisen ja teoreetti-
sen aineiston vuoroittaisena kasit-
telynd, jolloin tasojen valinen suh-
de jaa lahinna lopputiivistysten va-
raan. Nama toki auttavat asiaa,
mutta lukijan rooli teoksen tulkin-
nallisten kehittelyjen hahmottaja-
na helpottuisi tuntuvasti, jos kes-
keiset argumentit kuljettaisivat
myds itse tekstid. Kasittelytavalle
on tyypillista, ettei lukujen Il ja IV
otsikoista kdy ilmi yhteys tutkitta-
vaan teokseen.

Tapanisen esitystavalla on myos
etunsa. Pilkkomalla tarkastelun
teemoihin ja etsimélla sita kautta
selitysta ensin Irmari Rantamalan
teoksessaan esittamille ja siten
my6s Algot Untolan edustamille
poliittisille ndkemyksille Tapaninen
luo samalla monipuolisen kuvan
suomalaisen yhteiskunnan tilasta
ja keskustelukulttuurista 1900-lu-
vun alkuvuosina. Tatd valottaa jo
ensimmainen varsinainen kasitte-
lyluku (luku Il) “Harhaman vas-
taanotto ja tulkinta”, jossa tekija
nostaa kiinnostavasti esiin teoksen
synnyttdman kiihkedn keskustelun
poliittisen luonteen. Samoin esi-
merkiksi ero maalais- ja kaupunki-
laiskriitikoiden kesken on esitetty
vakuuttavasti. Tassd luvussa Tapa-
ninen myds rakentaa Algot Unto-
lan ja Eino Leinon — karnevalistisen
ja virallisen kulttuurin — valisen jan-
nitteen, joka kulkee tarkeana
juonteena lapi koko tutkimuksen.

Luku I, “Nationalismi ja sen
muutos”, on informatiivinen ja
osoittaa tekijan laajan perehtynei-
syyden Harhaman syntyajankoh-
dan ja aihepiirin historialliseen ti-
lanteeseen. Tata han avaa monelta
suunnalta ja kytkee toimivasti tut-
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kimuksen kohteena olevan teok-
sen nationalismiteemoihin  seka
valottaa sen syntytilanteen poliit-
tis-yhteiskunnallista  kontekstia.
Harhama-analyysi painottuu kui-
tenkin Suomeen, vaikka valtaosa
itse teoksen tapahtumista sijoittuu
Vendjélle, jossa Untola oleskeli ai-
kuisikansa tarkeat vuodet. Voikin
kysya, millaisen jaljen tuo aika jatti
Untolan mentaaliseen maisemaan
- ehka jopa paljon merkittavam-
man kuin lyhytaikainen oleskelu
lantisessd Suomessa ennen teok-
sen valmistumista.

My6s neljas paaluku, “Siveel-
lisyys ja sen varjot” on otsikointi-
tyyliltaan ongelmallinen, eivatka
kaikki alaluvut ihan jaannoksetta
sovitu  siveellisyys-teeman  alle.
Yhtéd kaikki — luku toimii ja avaa
taas uudelta suunnalta Harhaman
ja karnevalismin valistd suhdetta.
Taman luvun alussa Tapaninen ka-
sittelee myds Algot Untolan toi-
mintaa ja ndkemyksid sanomaleh-
titydn kautta ja hakee hanelle
paikkaa muotoutuvassa puolue-
kentdssa kohdentamalla tarkaste-
lun  maalaisvaestéd 1900-luvun
alussa polttaviin poliittisiin - kysy-
myksiin. Tata kautta myos kansan-
nauru saa uuden ulottuvuuden,
kun se tuodaan arkiseen eldman-
piiriin ja siella kohdattaviin ongel-
miin ja vastakkainasetteluihin vir-
kavallan ja muiden rahvaan intres-
seille vastakkaisten eliittiryhmien
kanssa. Prostituutiota ja vapaata
rakkautta koskevat alaluvut toimi-
vat niin ikdan hyvin ja ovat tulkin-
nan kannalta antoisia. Sama kos-
kee symbolismin kasittelya. Uskon-
toa koskevissa luvuissa olisi voinut
pohtia enemmaénkin Vengjan vai-
kutusta Untolan ajatusmaailmaan,
silla Harhamalle Perkeleen vasta-
pooli ja taistelukumppani on ni-
menomaan ortodoksinen munkki
Pietari, ei niinkddn suomalainen
pappi, pietistijohtajasta puhumat-
takaan.

Viimeinen paaluku (V), “Harha-
man luomisen arvokonteksti” on
kokonaisuuden kannalta ongel-



mallisin. Vaikka tekijalla on selkea-
néa tarkoituksenaan vieda tarkaste-
lu Harhaman kirjoittamisajankoh-
taan, paikalliseen ymparistdon ja
henkiloityihin  konflikteihin  seka
avata sanomalehtiaineiston kautta
kansannaurun karnevalistisia ulot-
tuvuuksia, jakso irtoaa muista lu-
vuista ja vie sitd kronologisesti
taaksepain. Kompaktimman lop-
putuloksen saavuttamiseksi sen
ainekset olisi voinut sulattaa edelli-
siin lukuihin, ehkd parhaiten taus-
toitukseen. Toisaalta luku tarjoaa
kiinnostavaa tietoa erityisesti mo-
dernin puoluejarjestelman sotkui-
sista syntyvaiheista lansisuomalai-
sissa  paikallisyhteisoissd  samoin
kuin niistd henkildityneistd meka-
nismeista, joita traditionaalisten
yhteiséjen hajoamiseen ja poliitti-
seen  uudelleenjdrjestaytymiseen
ruohonjuuritasolla liittyi. Luku va-
lottaa myds osuvasti hapdisyn
kayttdd ja karnevalistisen tekstin
mahtia politikan aseena. Naissa
molemmissa taidoissa keskipohja-
laisessa ja satakuntalaisessa sano-
malehdessa eri nimimerkeilld esiin-
tynyt Untola oli mestari. Tassakin
luvussa olisi voinut pohtia Venajan
ja itdsuomalaisuuden vaikutusta
Untolan karnevalistiseen ajatus-
maailmaan ja kirjailijaluonteeseen.
Kokonaisuutena Irma Tapanisen
vaitoskirja on sisaltorikas, kielelli-
sesti sujuva ja Algot Untolan var-
haistuotantoa uudesta nakokul-
masta valottava itsendinen tutki-
mus, joka tulee rikastamaan alan
tutkimuskenttaa.

FT, PROFESSORI [RMA SULKUNEN
TAMPEREEN YLIOPISTO

Sota-
veteraanien
tarkea
sukupolvitarina

Ari Uino: Sotiemme veteraanit.
Rintamalta rakentamaan. SKS
2014. 603 s. ISBN 978-952-222-
569-6.

Kirjamarkkinoiden  jokasyksyiset
Raatteen tiet ja Tali-lhantalat saat-
tavat jo haukotuttaa asiantunte-
vinta lukijakuntaa. Ratkaisutaiste-
luista on kirjoitettu suunnattomas-
ti ja suorastaan liikaa. Yksityiskoh-
dat tarkentuvat, mutta jareat lah-
deldydét ja uudet uskottavat ko-
konaisndkemykset ovat kiven ta-
kana. Sama rajoite péatee puhki
tutkitun sodan useimpiin ulottu-
vuuksiin.  Silkkana markkinointi-
temppuiluna toistuvat "vaietut ta-
but” ja “kansalliset myytit”, joiden
sarkeminen ei tosiasiassa vaadi
rohkeutta eika hoksottimiakaan.

Todellisempia tutkimusaukkoja
ammottaa rauhan jalkeisissé vuo-
sissa ja vuosikymmenissa. Sodasta
selvinneiden eldamantaistelua on
tutkittu vasta vahan, vaikkei ai-
heen merkittavyydestd ole mitaan
epailysta.

Kuinka asutustoiminta kokonai-
suutena onnistui? Miten on mah-
dollista, ettd 700 000 sotaveteraa-
nin valtaenemmistd selvisi muis-
toistaan ilman psykiatreja ja psyy-
kelaakkeita? Kuinka hyvin kunnia-
velka itsendisyyden pelastajille tuli
lopultakin maksettua?

Ari Uinon teos Sotiemme vete-
raanit: Rintamalta rakentamaan
on oikeastaan ensimmadinen sy-
vasukellus tahan rannattomaan
aiheeseen. Uinon nakoékulma kat-
taa valtiolliset kaannekohdat, pie-
nen ihmisen arjenhistorian, talou-
den, politikan ja myds kulttuurin.
Lahdeluettelosta kenties puuttuu
joku kanadalainen tai kiinalainen
veteraanitutkimuksen guru, mutta
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tilalla on kotimaista kaunokirjalli-
suutta, jota ilman sodankokijoiden
sielunmaisemaa ei voisi mitenk&an
ymmartaa.

Veteraaneja eli kaikkialla ka-
tuojasta  presidentinlinnaan, ja
Uino kytkee kiintoisasti yhteen
suuria, keskikokoisia ja pienia ker-
tomuksia. Synteesi on ajattelemi-
sen arvoinen muillekin kuin histo-
rioitsijoille.

Suomalaiset sotaveteraanit eivat
halunneet jadda muiden armoille
ja elateiksi, eika yhteiskunta olisi
heita kyennytkaan elattdamaan en-
nen 1980-lukua. Kéateista rahaa ei
juuri herunut edes parantumatto-
mille invalideille. Henkisille vam-
moille ei laaketiede tehnyt juuri
mitadan.  Koituikohan  niukkuus
jopa onneksi onnettomuuksissa?

Rintamalta palattiin savottaan,
tehtaalle tai uudistilalle ja siitta-
maan lapsia historiallista ennatys-
tahtia. Suomalaiset sotaveteraanit
kiinnittyivat saman tien yhteiskun-
taan tydn ja maapalasen kautta.
Totta kai osa sortui koettelemuk-
siin, mutta enemmiston eldman-
taistelu kaantyi ajan mydta voiton
puolelle. Katkeruus ja kostonhimo
eivat sanelleet loppueldmaa edes
siirtokarjalaisille. Jopa kylmeneva
pientila oli parempi vaihtoehto
kuin kokottdminen pakolaisleirilla
tumput suorassa. Kaikkine kipui-
neenkin Suomen toipuminen kel-
paisi esikuvaksi nykypdivan Lahi-
idélle ja Afrikalle.

Uino ei kirjoita veteraanijarjesto-
jen historiikkia vaan sukupolvitari-
naa. Kokonaisvaltainen tutkimus-
ote pitda alusta loppuun saakka.
Teos ansaitsee korkean kiitoksen
myds kieliasusta ja kerronnasta.
Akateemisinkaan lukija ei jaa kai-
paamaan teoriapohjaa. Se hengit-
tdd taustalla ja lahdeviitteissa,
mutta ei riko leipatekstin juonta.

Sotiemme veteraanit on paitsi
elavainen lukukirja myos kaikin
puolin kayttdkelpoinen perusjar-
kale. Mikali taistelujen pauhu al-
kaa viimeinkin tympid tutkijoita ja
yleisod, syntyy sotasukupolven ela-
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mantaistelusta epailemattd monta
opinndytetta. Niiden tekijoille So-
tiemme veteraanit on miellyttavaa
pakkolukemista.

FT, posentti TEEmMu KESKISARIA
HELSINGIN YLICPISTO

Helsinkilaisten
taistelu asumis-
kurjuutta
vastaan

Antti Malinen: Perheet ah-
taalla. Asuntopula ja siihen
sopeutuminen toisen maail-
mansodan jélkeisessd Helsin-
gissa 1944-1948. Viaestontut-
kimuslaitoksen julkaisusarja D
59/2014, Vaestoéliitto 2014. 359
s. ISBN 978-952-226-145-8.

Suomalaista asuntotilannetta on
joskus luonnehdittu “hyvaan ita-
eurooppalaiseen tasoon” yltavak-
si. Tdma ei ole ollut erityisen mai-
ritteleva luonnehdinta, kun vertai-
lukohtana on pidetty vaikka lanti-
sen naapurimaamme tasoa. Suo-
malaisen asuntopolitikan ja asu-
misen ongelmat ovat tulleet — ja
tulevat tanakin paivana — karjisty-
neesti esille Helsingissa, jossa
asuntojen tarjonta on aina laahan-
nut pahasti kaupungin kasvun pe-
rassd. Tatd ongelmakenttaa ihmet-
teli ja analysoi jo Zachris Topelius
1800-luvun puolivélissd, ja samaa
iimiéta ovat yrittaneet ymmartaa
ja analysoida lukuisat tutkijat ha-
nen jalkeensa. Sekad historiantutki-
muksen etta yhteiskuntatutkimuk-
sen eri kentilla toimivat tutkijat,
kuten Heikki Waris, Sven-Erik
Astrém, Jouko Siipi, Anneli Juntto,
Matti Niva ja Hannu Ruonavaara
ovat kukin tarkastelleet suomalai-
sen asuntokysymyksen ja asunto-
politiikan eri vaiheita ja asuntoky-
symyksen rakenteisiin vaikuttanei-
ta tekijoita.

Toisen maailmansodan jalkeises-
s& tilanteessa Helsingin asunto-
ongelmat karjistyivat ~ adrimmil-
leen, kaupunginhallitus haaveili
jopa muuttokiellon aikaansaami-
sesta. Ilmidstd on kirjoitettu ja sita
on kuvailtu aikaisemminkin, mutta
vasta nyt Antti Malinen on tarttu-
nut haasteeseen taydella teholla.
Malinen on tehnyt todellisen syva-
analyysin Helsingin sodanjélkeis-
ten vuosien asuntotilanteesta,
asuntopulaan vaikuttaneista teki-
joistd, asuntopulan rakenteesta ja
asuntopulan karsijoiksi joutuneista
ihmisryhmista.

Jos Malisen tutkimuksen asun-
topolitiikan historiaan kytkeytyva
kivijalka on vanha ja vahva, toinen
kivijalka on paljon nuorempi, mut-
ta jo vahvaksi kasvanut sekin. Ma-
lisen tutkimusote ja kysymyksen-
asettelu kumpuavat niin sanotusta
uudesta sotahistoriasta, jonka tut-
kimuksellisessa polttopisteessa
ovat sekd sotilaitten arki ja koke-
mukset etta siviilivéeston asema ja
rauhaan sopeutumisen ongelmat.
Suomessa toki on sindnsa pitka
perinne siirtovden sopeutumisen
tutkimuksessa, aina Heikki Warik-
sesta alkaen, mutta sen paapaino
on ollut maaseudulla ja — ehka on
oikeutettua sanoa — erdanlaisessa
konsensuspainottuneessa tavassa
tarkastella siirtovden asuttamisen
organisoimisen onnistumista. Siir-
tovdkeen kuuluneiden ihmisten
arkiset kokemukset ja ongelmat
ovat olleet sivuroolissa aivan viime
vuosiin saakka. Antti Palomé&ki on
tuoreessa vaitoskirjassaan Juoksu-
haudoista  jélleenrakennukseen
(2011) siirtényt katseen kaupun-
keihin, ja tdssa mielessa se muo-
dostaa erdénlaisen paralleelin Ma-
lisen tutkimukselle.

Uuden sotahistorian, tai pitéisi-
k& sanoa rauhaan palaamisen his-
torian, intressien mukaisesti Mali-
sen tutkimuksen toisena keihaan-
kdrkend on asuntokysymyksen
tarkastelu nimenomaan siita karsi-
maén joutuneiden ihmisten nako-
kulmasta. Tallsin tutkimuksen pai-
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nopiste asettuu sopeutumiseen ja
selviytymiseen, niihin reaktioihin ja
toimintatapoihin, joihin asunnot-
tomuus tai ahtaasti asuminen
etenkin  pitkittyessaan johtivat.
Tutkimuksen painopiste on per-
heissa, jo siitakin syysta etta tutki-
musaineisto, siis huoneenvuokra-
lautakuntien asuntojonon synnyt-
tdma aineisto on perhepainotteis-
ta. Kyseessa oli sodan jalkeisen ti-
lanteen tuottama tietoinen poliitti-
nen valinta, jossa yksindisten ih-
misten asunnontarve luokiteltiin
vahemman tarkedksi.

Tutkimuksellisesti  perhehisto-
rian vahvan kansainvalisen perin-
teen ottaminen tutkimusasetel-
man yhdeksi perustaksi on onnis-
tunut erinomaisesti ja samalla
nostaa analyysin kohteeksi myos
asuntopulan kokemisen sukupuo-
li- ja sukupolviulottuvuudet. Per-
heenjasenten kokema huoli paitsi
omasta, myods puolison jaksami-
sesta ja lasten kasvuehdoista keh-
noissa asunnoissa nousee esille
vastaansanomattomalla  tavalla.
Samoin sukulaisuussuhteiden mer-
kitys konkretisoituu kiintoisasti.

Helsingin asuntojonon tuotta-
ma léhdemateriaali on valtava, ha-
kemuksen jattaneita oli vuosina
1944-1948 yli 53 000, joten Mali-
nen on valinnut tarkemman tutki-
muksen kohteeksi otoksen jate-
tyista hakemuksista. Yli 400 per-
heen otos on perusteltu asiallisesti
ja liséksi Malinen on tutkinut so-
siaaliministerion  asuntoasiaintoi-
mistoon lahetetyt kantelut, joista
valittuna ajanjaksona oli helsinki-
laisten lahettamia 323. Malinen on
tdydentdnyt aineistoaan vield Hel-
singin raastuvanoikeudessa kasi-
tellyilld haatojutuilla. Mittasuhteita
kuvastaa laskelma, jonka mukaan
asunnontarpeen kannalta keskei-
simpiin ryhmiin kuului pelkastaan
1944-1945 |ahes 30 000 siirtova-
keen kuulunutta, 23 000 kotiutet-
tua rintamamiesta, 26 000 niin
sanotun sota-avioliiton solminutta
ja vield 1dhes 3 000 pommituksissa
kotinsa menettanytta.



Tutkimuksen perusaineisto ko-
konaisuudessaan on siis valtava, ja
tehtya otosta voidaan pitda hyvin
rittdvana ja otantamenetelmaa
perusteltuna. On sanottava suo-
raan, ettd Malisen kayttdma lahde-
aineisto on laajuudeltaan ja moni-
puolisuudeltaan suorastaan hen-
keasalpaava, mukana on niin tilas-
toaineistoa, sosiaalista ja sosiaali-
lasketieteellists  aikalaisaineistoa,
komiteanmietintéjd, henkikirjoja,
Yhteiskunnallisen  korkeakoulun
opinnaytteitd, sanomalehtiaineis-
toja ja muistelmateoksia. Erityisen
arvokkaana pidan lahteend kaytet-
tyd monipuolista kuva-aineistoa,
josta haluan nostaa esille paitsi
erinomaisen kuvaavat pilapiirrok-
set, myds Rikosmuseon harvoin
kdytetyn rikospaikkojen valokuva-
aineiston, joiden kautta asuntojen
interioorit  havainnollistuvat  kou-
riintuntuvalla tavalla.

Tarked rajaus, jonka Malinen te-
kee lahes ohimennen, on aineiston
rajaaminen Helsingin kantakau-
punkiin. Pidan rajausta tarkoituk-
senmukaisena, mutta on syyta
huomata, ettd myés niin sanotuilla
liitosalueilla toimivat omat huo-
neenvuokralautakunnat omine jo-
noineen. Naiden toimenkuva ja
asiakaskunnan rakenne saattoi
olla hyvinkin toisenlainen. Malinen
huomio itsekin tutkimuksessaan,
etta kantakaupungista muutti jat-
kuvasti véked liitosalueille, ja Mali-
sen vaitdstilaisuudessa esittaman
arvion mukaan muuttajissa oli var-
sin paljon lapsiperheitd. Tama jaa
jatkotutkimuksen  selvitettavaksi.
Mainittakoon, ettd huomattava
osa siirtovakeen kuuluneista kau-
punkilaisromaneista asutettiin -
enemman tai vdhemman pitkin
hampain — Malmi-Puistola-Tapa-
nila-alueelle.

Antti Malisen tutkimusta luon-
nehtii informaation tavaton run-
saus, voi sanoa, etta Malinen ei ole
jattanyt kiveakaan kaantamatta
metsastdessaan tietoja ahtaasti
asumiseen liittyvista tekij6ista. Han
ottaa visusti huomioon eri asumis-

muotoihin liittyneet vaikeudet ja
eri ongelmakohtien vaikutukset
niin eri perheenjasenten kuin eri
sukupolvien ja  sukupuoltenkin
kannalta. Ahtaasti asumisen vaiku-
tukset perhedynamiikkaan tulevat
valaistuksi monipuolisesti ja va-
kuuttavasti. Vaarana on, ettd in-
formaation runsaus peittaa alleen
yleisempid johtopaatoksia. Karsi-
misen varaa olisi tassa suhteessa
ollut.

Malinen pohtii ansiokkaasti sita,
kuinka sosiaalinen vertailu vaikutti
asuntopulaan sopeutumiseen. Ah-
taasti ja puutteellisesti asuvat ver-
tasivat asemaansa ensiksikin hori-
sontaalisesti, toisin sanoen muihin
jonossa olleisiin. Talléin asuntojo-
non sisainen kriteeristd saattoi toi-
mia epdoikeudenmukaisuuden
tunnetta lisanneend tekijand, jol-
loin kritiikki kohdistui asunnonja-
koviranomaisiin. Vertailua tehtiin
my6s vertikaalisesti, paremmassa
asemassa olleisiin, ja tietenkin sii-
hen helsinkildisten enemmistoon,
joka saattoi samaan aikaan asua
suhteellisen mukavasti ja avarasti-
kin. Malinen korostaa varsinkin
rintamamiesten ja siirtovaen koke-
maa ahdistusta, tunnetta siita, etta
yhteiskunta ei heidan kohdallaan
ole lunastanut lupauksiaan eika
maksanut  kunniavelkaansa. Va-
hemmalle pohdinnalle jaa se, saat-
toivatko todella tukalissa oloissa
rintamalla ja evakkotielld olleet
kuitenkin kokea ahtaankin asumi-
sen joka tapauksessa jonkinastei-
sena tilanteen helpottumisena.
Tietenkin jos oman tilanteen ver-
tailu tehtiin sotaa edeltaneen ajan
tilanteeseen, ahdistus on voinut
olla sitakin suurempi.

Malinen tahdentss, ettd kau-
punkilaisten asuntopulan kokemus
nayttaytyi vahvasti moraalisena.
vahemmalle huomiolle tutkimuk-
sessa jaa kokemuksen poliittinen
ulottuvuus. Toki Malinen mainitsee
asunnottomien  jarjestaytymisen,
kaupungin parakkikylien vuokran-
maksulakot ja huoneenvuokralau-
takuntiin  kohdistuneen poliittis-
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luonteisen painostuksen. Oli sel-
va3, ettd kunnallispoliittisessa kon-
tekstissa asuntopula sai vdajaamat-
ta myos poliittisen luonteen, mutta
Malinen ei pohdi juurikaan sita,
oliko asuntopulan ja ahtaasti asu-
misen kokemuksella poliittisia ulot-
tuvuuksia. Kun ottaa huomioon
sen, ettd asuntopulasta karsivat
etupadssd kaupungin koyhimmat
asukkaat ja ettd saman aikaan
kommunistit kokivat vahvan poliit-
tisen nousun, on hieman yllatta-
vaakin, kuinka vahan kokemuk-
seen ja sosiaaliseen vertailuun ndyt-
taa sisaltyneen poliittista tulkintaa.
Joko ldhdemateriaali ei ole antanut
siita riittavasti osviittaa tai Malinen
ei ole t4ta aspektia syysta tai toises-
ta pitanyt merkittavana. Tama kylla
herattad jatkokysymyksia.

Samaan ongelmakenttaan liittyy
myds kysymys korruption yleisyy-
destd ja etenkin siihen kohdistu-
neista epailyista. Tama oli tarkea
kysymys koko saannostelyjarjestel-
man legitimiteetin kannalta. Kuten
Malinen  osoittaa, korruptiota
epdiltiin, ja varsinkin huoneen-
vuokralautakuntien virkailijat koki-
vat hyvin negatiivisena ylemmilta
tahoilta tulleet vaikuttamispyrki-
mykset. Paapiirteissaan jarjestel-
man legitiimisyys kuitenkin kesti
paineen.

Antti Malisen vaitostutkimus tu-
lee epailemitta olemaan sosiaali-
historiallisessa tutkimusperintees-
samme merkkiteos. Sen kokonais-
valtainen ote ja metodinen var-
muus tekevat tutkimuksesta sellai-
sen, johon jokainen naihin kysy-
myksiin paneutuva joutuu palaa-
maan yhé uudestaan. Jo pelkas-
taan asuntopulan kokonaisanalyy-
si itsessaan on tavattoman arvo-
kas, mutta Malisen luoma kuva
ahtaan asumisen kokemisen saa-
mista merkityksista perheiden sel-
viytymiskamppailussa on  myds
uuden historiantutkimuksen airut,
joka tulee saamaan seuraajia.

FT, prROFESSORI PANU PuLMA
HELSINGIN YLIOPISTO
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Kéyhaa,
huumaavaa,
epavarmaa:
Nuoruuden
kokemuksen
historia

Kaisa Vehkalahti & Leena
Suurpdi (toim): Nuoruuden
sukupolvet. Monitieteisia na-
kékulmia nuoruuteen eilen ja
ténaan. Julkaisuja 152. Nuo-
risotutkimusverkosto/Nuori-
sotutkimusseura 2014. 283 s.
ISBN 978-952-5994-63-6.

Vuoden 2010 kesalla ja syksylla
376 suomalaista paatti kaantaa
katseen taaksepain ja kirjoittaa lap-
suudestaan ja  nuoruudestaan.
Nuoren Voiman liiton ja SKS:n jar-
jestamaan Oi nuoruus -kirjoituskil-
pailuun vastasivat kaikenikaiset:
vanhimmat kirjoittajat ovat synty-
neet vuonna 1917, nuorimmat
vuonna 1998. Muistikuvat ovat
kaipaavia ja kipeita; arkisia, tavalli-
sia ja poikkeuksellisia. Tutkijoille
tarinoista on rakentunut aineisto,
josta kirjoitetaan nakyviin paitsi mi-
nuuksia, identiteettejd ja ajankuvia
myds sukupolvia. Tutkijoita ovat
kiinnostaneet kysymykset, mitd on
nuoruus ja millaista on olla nuori.

Kaikki kokoelman artikkelit ra-
kentuvat muistitiedolle ja paljolti
saman keruun aineistolle, mika te-
kee teoksesta yhtenaisen. Toisaalta
nuoruuden tunnelmien kysyminen
eri-ikdisiltd ja siten nuoruusvuo-
siinsa erilaisen etdisyyden paassa
olevilta tekee aineistosta yhteismi-
tattoman. Tekijét ovat tasta tietoi-
sia ja suoran vertailun sijaan rin-
nastavat aikatasoja ehdottaen ja
kysyen: olisiko tassa jatkuvuuksia
ja téssa keskeisimpid eroja.

Yhteisen aineiston sisalld tutki-
jat ovat tehneet tyojakoa teemo-
jen suhteen tai ajallisen rajauksen
perusteella.

Johdanto kertoo seka aineis-
toon etta teoriaan liittyvat taustat
huolellisesti. Teos haluaa asettua
risteykseen, jossa useampi tutki-
musperinne kohtaa: nuorisotutki-
mus, historiantutkimus ja muisti-
tietotutkimus.  Keskeisiksi  kasit-
teiksi nousevat nuoruuden lisaksi
sukupolvi, avainkokemus, muisti ja
kerronta. Koska nuoruutta on tut-
kittu paljon instituutioiden kuten
koululaitoksen nakskulmasta, tés-
sd teoksessa otetaan tavoitteeksi
léhestyd nuoruutta uudella tavalla
aikalaiskokemuksena ja muistitie-
don kautta.

Antti Hékkinen aloittaa teoksen
vankalla esityksella siitd, miten
suomalainen lapsi tai nuori on saa-
nut ensikosketuksensa vallan ja
hierarkioiden maailmaan, millaisia
ovat nuorten ensimmadiset yhteis-
kuntakokemukset kuten rippikou-
lu- ja koulukokemukset sekd muis-
tot ensimmadisesta  tydpaikasta.
Taustaoletus on, etta ensimmaisilla
kokemuksilla on perustava merki-
tys yhteiskuntasuhteelle my&hem-
minkin. Hékkinen jakaa aineiston-
sa sukupolviin ja vertailee koke-
muksia vanhimman nationalistisen
sukupolven, keskimmaisen verkos-
tosukupolven ja nuorimman ur-
baanisukupolven kesken. Artikkeli
piirtaa ajallisen kaaren, muutoksen
yhtenaisesta kansakunnasta jakau-
tuneeksi ja 16yhaksi, yksildiden yh-
teiskunnaksi. Kun yhteiskunta
oleellisesti muuttuu, myds koke-
mus siitd vaistamatta muuttuu.
Mutta kun seurataan samoja etap-
peja eli koulua, rippikoulua ja tys-
eldmaan siirtymistd, huomataan
my6s ndiden etappien sitkeys ja
pysyvyys. Rippikoulu ei ole urbaa-
nisukupolvelie samanlainen raja
lapsuuden ja aikuisuuden valilla
kuin se oli nationalistiselle suku-
polvelle, mutta keskeinen nuoruu-
den eldmys se on Hakkisen mu-
kaan nuoremmillekin sukupolville.

Kaisa  Vehkalahti  keskittyy
omassa artikkelissaan aineiston
vanhimpiin  kertojiin, 1920- ja
1930-luvulla syntyneiden nuoruus-
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kuvauksiin ja erottaa keskeisim-
mdksi tarinamuodoksi  “tyén ja
puutteen tarinan”. Tdma avaintee-
ma, jossa raatamisen eetos kirjoi-
tetaan kuuluviin, leimaa suoma-
laista omaeldmaékerrallista kerron-
taa muunkin tutkimuksen perus-
teella, eika tulos yllata. Puutteen ja
kovan tydnteon teeman varioimi-
seksi Vehkalahti tuo kuitenkin rin-
nalle kaksi kiinnostavaa vaihtoeh-
toista tarinamuotoa: opiskelun ja
henkisen kasvun tarinat seka va-
paa-aikaan ankkuroituvat, huolet-
tomat kemujen, muodin ja tanssi-
itojen muistot. Vehkalahti on
koko ajan tietoinen sitoumuksis-
taan: kirjoitetun ja eletyn perusta-
vasta erosta ja nuoruuden raken-
tuneesta, ei luonnollisesta luon-
teesta. Hénen artikkelinsa valaisee
hyvin, miten nuoruuden on suo-
malaisessa kulttuurissa ymmaérretty
olevan seka lineaarista kasvua ja
kehitysta kohti aikuisuutta, etts ai-
kuisuuden vastakohta: huoletto-
muutta ja vapautta. Vehkalahti
osoittaa, ettd nuoruus kasitteend
on historiallinen ja toisen maail-
mansodan jalkeinen iImio.
1920-1930-luvulla  syntyneiden
keskeinen kokemus “nuoruudes-
ta” on sen olemattomuus: heidan
eldmassaan ei sellaista vaihetta ja
eldmantunnetta ollut vaan lapsuu-
desta siirryttiin nopeasti aikuiseen,
kovan tyénteon maailmaan.
Kiinnostavia temaattisia analyy-
sejd tekevat Riikka Taavetti sek-
suaalisuudesta ja Mikko Salasuo,
Leena Suurpaa ja Janne Poikolai-
nen nuorisokulttuurista. Fokus on
seksuaalisuuteen pureutuvissa
omaelamakerroissa,  ystavyyssuh-
teissa ja populaarimusiikissa. Valil-
I& analyysi on lahiluentaa aineis-
tosta esimerkiksi seksuaalisen he-
radmisen kerronnasta ja valill3
kahden ajallisesti etdisen sukupol-
ven vertailua. Populaarimusiikkia
kasitelladn aanilevyjen ja radion,
tanssien ja soittoharrastuksen, leh-
tien ja fanikulttuurin syntymisen
kautta. Rock-muistot 1970-luvulla
syntyneiden joukossa saavat oman



osuutensa kirjassa, ja viimeistaan
tata Salasuon artikkelia lukiessa
miettii, missa ovat edeltavan suku-
polven elokuvamuistot tai seuraa-
van sukupolven tietokonepeli-
muistot. Myos vaikkapa muodista
ja kuluttamisesta olisi ollut kiinnos-
tavaa lukea. Nuorisokulttuuri rin-
nastuu teoksessa siis vahvasti po-
pulaarimusiikin kuluttamiseen.
Painotusta voi ihmetelld, mutta
myds ymmartaa: teos on myds
vahvasti  yhteiskuntahistoriallinen
eika pyrikdan kattamaan kaikkia
muuttuvia konteksteja nuoruuden
kokemiselle.

Nuoruuden sukupolvet lahtee
haastamaan instituutioihin nojaa-
vaa tutkimusta, mutta palaa insti-
tuutioiden kehykseen kolmannes-
sa 0sassa. Ratkaisu ei ole vain tut-
kijoiden mielikuvituksettomuutta
vaan myds muistelijoiden valinta.
Aineisto osoittaa, etta tyén eetos
ja tybelamaan siirtyminen osana
nuoruuden loppuvaihetta ovat
keskeisia elamaa jasentavia tekijoi-
ta lapi sukupolvien.

Vastapainoksi raadannan suku-
polvien kokemuksille Elisa Kylki-
lahti kirjoittaa tyostd ja tydttémyy-
destd alle 25-vuotiaiden teksteissa.
Kuten kirjoittajat ldpi teoksen han
taustoittaa analyysidan yhteiskun-
tahistoriamme perusfaktoilla ja
nostaa analyysivalineekseen iden-
titeettiposition. Han erottaa nuor-
ten teksteistd kolme tapaa asemoi-
tua suhteessa tydn normiin: tahan
kulttuuriseen  kasikirjoitukseen,
“pakkoon”, voi suhtautua joko
myontyen, epdonnistuen tai irrot-
tautuen, mutta aina suhteessa sii-
hen. Sen ulkopuolelle ei ole paa-
syd.

Essi Jouhki kirjoittaa keskeisesta
instituutiosta, koulusta, ja keskit-
tyy suurten ikdluokkien, 1940- ja
1950-luvulla  syntyneiden koke-
muksiin. Koulutaipaleensa muista-
vat kaikki. Vaikka esimerkiksi oppi-
koulun alkaminen oli monille nuo-
ruuden alkua, oppikoulu ei suin-
kaan ollut kaikkien ulottuvilla.
Jouhkin artikkeli tuo hyvin esiin

jalleenrakennusajan koulutusopti-
mismin ja tulevaisuususkon, mutta
myds suuret sosiaaliset erot ja sen,
miten isolla osalla 1940-luvun su-
kupolvesta koulutus jai kansakou-
lun varaan.

Teoksen paattaa Kimmo Jokisen
artikkeli, jonka fokuksessa on mat-
ka nuoruudesta aikuisuuteen. Jo-
kinen asettaa aineistonsa, Nuo-
ruus tandan -kirjoituskutsun tuot-
tamat 102 alle 25-vuotiaan laati-
maa tarinaa, sosiaalitieteiden klas-
sikoiden kehykseen ja lukee aikuis-
tumisen pohdintoja  suhteessa
muun muassa Ulrich Beckin nor-
maalibiografiacletukseen, Talcott
Parsonsin ydinperhesysteemiin ja
Anthony Giddensin yksil6llistymis-
teesiin. Jokinen ei I6yda aineistosta
uusia teemoja vaan toteaa, ettd
myds suomalaiset nuoret kirjoitta-
vat opiskelun, ammatin, palkka-
tyon ja perheen kaltaisista asioista.
Uutuus |6ytyy tavoista kasitelld
asioita. Keskeisid huomioita nyky-
nuorten aikuistumisesta on siirty-
mén pidentyminen, joka on ylei-
nen lansimainen iimig. Jokisen tul-
kinnan eras anti on perheen mer-
kityksen analyysissa. Yksilollistymi-
sesta ja yhteiskunnallisten siteiden
l6yhtymisesta huolimatta perhe
nayttaisi sdilyttaneen paikkansa
nuorten elamassa ja mielikuvissa:
lapsuudenperhe on tarked. Toi-
saalta perheen perustaminen ai-
kuistumisen mittapuuna on mo-
nelle nuorelle myos pelottava, val-
miiksi kirjoitettu tylsa tavoite ja
stereotypia, joka torjutaan. Monel-
le se on asia, joka ei vain kiinnosta
(vield). Tarkeda on opiskelu, kokei-
leminen ja etsiminen. Juuri opiske-
lu nayttdd muodostavan alle
25-vuotiaan suomalaisen nuoren
elamén kiinnekohdan.

Kun kdannamme katseen tule-
vaan, voimme Jokisen tavoin ky-
syd, tuleeko perhevaihe my6s ny-
kynuorille 30-vuotiaana kuten ti-
lastot ehdottavat, vai hylkaavatkod
tulevat sukupolvet perinteisen ai-
kuisuuden, palkkatyon ja perhe-
elaman ja luovat muita tapoja

ARVIOITA

elaa. Vastauksia Nuoruuden suku-
polvet ei tarjoa, mutta se luo hy-
van pohjan miettid eri-ikaisten yh-
dessa elamistd. Teos synnyttaa ha-
lun pohtia kriittisesti ei vain nuo-
ruuden kasitettd vaan myds ta-
paamme maarittaa aikuisuus.

FT KirsI TUOHELA
TURUN YLIOPISTO

Metsdhallinnon
tehostamistie
johti Osaran
aukeille

Antti Parpola: “Uinuvat met-
sdvaramme kdytén piiriin”.
Valtionmetsien kayton suuri
murros 1939-1970. Politiikan
ja talouden tutkimuksen lai-
toksen julkaisuja 18. Helsingin
yliopisto 2014. 172 s. iISBN 978-
952-10-9133-9.

Antti Parpolan vaitoskirja on tul-
kinta siita, miten ja miksi valtion
metsid hallinnoinut metséhallitus
muutti toimintaansa toisen maail-
mansodan aikana ja sen jalkeen
vuosina 1939-1970. Tana ajanjak-
sona Ita- ja Pohjois-Suomen val-
tion metsat liitettiin osaksi teollista
puunhankintaa. Metsahallitus ha-
vitteli tehokkuuden nimissa liike-
laitoksen asemaa. ltse metsasta ja
metsdn kdytosta ei kirjassa kerro-
ta, joten havumetsan tuoksuja,
lehtipuiden kahinaa tai sammal-
peiton tuntua et siitd 16yda, mie-
histd sikarin haju sitakin enem-
man. Metsd on pysynyt miesten
valtakuntana, ja myds tamé met-
saaiheinen kirja on kovin miehi-
nen, yhtaan naista ei tekstissa mai-
nita.

Tutkimuskirjallisuuden puolelta
l6ytyy kymmenkunta naisen kir-
joittamaa tai toimittamaa teosta.
Tutkimuksessa vilahtelevat kym-
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menet miehet jddvat tosin hekin
kasvottomiksi, silla lyhyita kuvauk-
sia, kuka kukin oli, ei kirjasta 10ydy.
Ajanjakso talvisodasta luonnon-
suojeluvuoteen 1970 saakka on
pitkd. Tana aikana Suomi muuttui
agraarisesta maasta teolliseksi pal-
veluyhteiskunnaksi. Erityisesti
1960-luku oli suurten yhteiskun-
nallisten  muutosten  vuosikym-
men. Myos metsien késittelyssa
tapahtui paljon, ja metsaluonto
mullistui.

Parpola sivuuttaa metsien muut
kuin teolliset kayttdmuodot ja to-
teaa valtion metsien olleen suurelta
osin kayttdmaton resurssi, jota oli
mahdollista kéyttaa yhteiskunnan
tarpeiden mukaan. Sodan aikana
se tarkoitti energiaa ja sodan jal-
keen puun teollista kayttéa. Val-
tion metsien varaan suunniteltiin
paadpaino asuttamisessa ja sittem-
min erilaisissa suojelutavoitteissa.
Valtion metsét olivat usein tasapai-
nottava tekij yksityisten metsien ja
metsateollisuuden metsien valilla.
Milloin teollisuuden ei onnistunut
hankkia puuta yksityismetsista, sen
katseet kaantyivat omien metsava-
rojen ohella valtion metsiin tai vaih-
toehtoisesti tuontipuuhun.

Antti Parpola ei juuri taustoita
puutavaran kysynnan voimakasta
kasvua ja siihen liittynyttd suoma-
laisen  puunjalostusteollisuuden
rakenteen muutosta. Toisen maail-
mansodan  jalkeinen ja aina
1970-luvulle saakka jatkunut Eu-
roopan talouskasvu hyodytti Suo-
mea, joka markkinoi Euroopan
yhdentyvalle talousalueelle tuot-
teensa. Kaikenlaisen puutavaran
kysyntd oli vahvaa, mutta erityisen
voimakasta se oli kasitellyn puun
kohdalla. Suomen puunjalostus-
teollisuudessa alkoi  1950-luvun
lopulla laajennuskausi. Kun Suo-
messa tuolloin puhuttiin teollista-
misesta, ei ollut lainkaan sama,
teollistiko maata yksityinen vai val-
tion teollisuus. Toinen edusti toi-
sen mielestd sosialismia, ja toinen
katsoi puoltavansa koko kansan
etua.
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Parpola ei sido kirjaansa kan-
sainvdliseen tutkimuskeskusteluun
eikd teoretisoi tutkimustaan. Tiivis-
telmdsta selviad, etta han tarkaste-
lee resurssipuhetta. Tyo lahestyy
nain vaajaamatta diskurssianalyy-
sia. Puhuntaan viitataan pitkin kir-
jaa, mutta viittaukset jaavat esi-
merkinomaisiksi. Tekija etsii vas-
taukset esittamiinsa kysymyksiin
padosin metsahallinnon itsensa
tuottamista asiakirjoista. Han hyo-
dyntéa aikalaiskirjallisuutta, joitain
sanomalehtia ja tutkimuskirjalli-
suutta, mutta ei kerro niista peri-
aatteista, joilla nédma on valittu, tai
miten han on ne lukenut.

Nopea kirjallisuushaku osoittaa
Parpolan kaytténeen vain osaa
keskeisten toimijoiden kirjoituksis-
ta. Pelkka Silva Fennican lapikay-
minen olisi auttanut hahmotta-
maan monipuolisemmin muutok-
sia. Jostain syysta tekija on kaytta-
nyt maalaisliitolta vain vuoden
1950 puolueohjelmaa, vaikka oh-
jelmia tehtiin vuosina 1932, 1944,
1962 ja 1968 (Keskusta); SDP:Ita
on mukana vuoden 1969 ohjelma,
mutta ei vuoden 1952 ohjelmaa.
Suomen Luonto -lehdestd on si-
teerattu muutamia numeroita.
Lahdeluettelosta puuttuvat Lapin
Kansa, Metsahallituksen tiedonan-
tolehti, Suomen puu ja Metsélehti,
joihin on viitattu. Kirjallisuuden
jako aikalaiskirjallisuuteen ja tutki-
muskirjallisuuteen on epamaarai-
nen. Metsahallituksen historioista
vuonna 1934 ilmestynyt Martti
Hertzin teos on aikalaiskirjoituk-
sessa, mutta tutkimusaikana il-
mestynyt Erkki Laitakarin kirja
(1960) on tutkimuskirjallisuudessa.
Aikalaiskirjallisuuteen mahtuu eri-
laisia artikkeleita aikakausjulkai-
suista kasikirjoituksiin. Julkaisut ei-
vat noudata vuosijarjestysta. Listal-
ta puuttuu keskeisia teoksia, kuten
Urho Kekkosen Onko maallamme
varaa vaurastua? (1952). Kirjalli-
suusluettelosta puuttuu useita kir-
joja, joita tyOssd on kaytetty, ja
toisaalta kdytettyjen teosten tiedot
on osin huolimattomasti kirjattu.
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Kirjan ainoa kartta on otettu te-
kijan aiemmasta kirjasta. Kartat
pitdisi laatia jokaista teosta varten
erikseen ja kunkin kirjan tarkoitus-
ta varten. Kirjan nelja kuviota eivat
noudata annettua ajanjaksoa. Te-
kijd on kayttanyt piirto-ohjelmaa,
joka ottaa kuvioihin my&s vuodet,
joilta dataa ei ole. Nain kuvioihin
tulee vadristymd, joka heijastuu
vadjaamatta siitd tehtavaan tulkin-
taan.

Virheistaan huolimatta teos on
hyvin kirjoitettu. Tekijan omat ar-
vot tulevat sanavalinnoissa joskus
tahattomasta — mutta ei hairitse-
vasti — esille. Metaforat ovat on-
gelmallisia.  Pajatson  tyhjennys,
joka vield 1900-luvun lopulla oli
hauska ilmaus, ei endé 2010-luvun
lukijassa herdta samaa ihastusta.

Tutkimusta vie arkistoaines ja se
antaa tuloksen, jonka mukaan
metsahallituksen keskeiset met-
sanhoitajat muuttivat aktiivisesti ja
omaehtoisesti keskusviraston toi-
mintaa puunkorjuun tehostamisen
suuntaan siind maarin, ettd met-
san uudistaminen jai toissijaiseksi
tavoitteeksi. Seurauksena oli val-
tionmetsien puuston vahenemi-
nen ja kasvun hidastuminen
1950-luvulla.  Tutkimustuloksena
on lopulta metsahallituksen joh-
don oma tulkinta tapahtuneesta ja
laitoksen sopeutumisesta muutok-
seen. Selitykseksi tapahtuneelle
Parpola antaa sotavuosina synty-
neen hallinnollisen ja talouspoliitti-
sen kulttuurin, joka hanen mu-
kaansa suosi nopeita ja itsendisia
hallinnollisia toimijoita ja luonnon-
resurssien tehokasta kayttéa. Ta-
man seurauksena metsienkayttod
yksipuolistui, mika puolestaan joh-
ti myShemmin metsien kayttoa
koskeviin ristiriitoihin muiden met-
sankayttdjien kanssa.

Parpolan vaitoskirjan parasta
antia on metsahallituksen uuden
hallintokulttuurin  vertaus ASOnR,
Sotevan ja Ita-Karjalan sotilashal-
linnossa noudatettuun toiminta-
kulttuuriin. Samankaltaisuus johtui
toisilleen tutuista henkiloistd, jotka



luottivat tosiinsa ja olivat lisaksi so-
tilaallisessa kaskysuhteessa. Mie-
het tekivat nopeita ratkaisuja tilan-
teessa, jossa toimien laillisuuden
pohdinta oli toissijainen kysymys.
Tehokkuuden nimissa tehty paa-
toksenteko liikkui osin harmaalla
alueella. Parpola on tulkinnoissaan
turhan varovainen, eika vie paatel-
miaan loppuun. Monin paikoin
han jattdd argumentaationsa va-
jaaksi.

Parpolan vaitdskirja perustuu
pitkalti niin lahteiden, tutkimuskir-
jallisuuden, haastattelujen  kuin
kdsittelytapansakin puolesta ha-
nen Veijo Abergin kanssa vuonna
2009 julkaisemaan tutkimukseen
Metsévaltio: Metsahallitus ja Suo-
mi 1859-2009. Kyseessa on kui-
tenkin erillinen, uudelleen kirjoi-
tettu teos. Parpola on ldhtenyt sy-
ventdmaan kysymysta metsahallin-
nossa tapahtuneesta hallintokult-
tuurin muutoksesta ja niista ratkai-
suista, jotka johtivat Pohjois- ja
[td-Suomen valtion metsien laajoi-
hin hakkuisiin sekd niin kutsuttu-
jen Osaran aukeiden syntyyn. Kirja
herattaa pakosta  kysymyksen
aiemmin julkaistujen tai toisiin tar-
koituksiin tehtyjen monografioi-
den sopivuudesta vaitoskirjaksi.
Kysymys on ajankohtainen histo-
riatieteessd, jossa ei ole ollut tapa-
na vaitelld aiemmin julkaistujen
artikkeleiden ja niitd sitovan joh-
dantoluvun kanssa nippu- eli artik-
kelivditoskirjalla. Vastaako tieteelli-
seksi katsottava monografia artik-
kelivéitoskirjaa ja millaisin tayden-
nyksin?

FT, posentTt IsmMo Biorn
ITA-SUOMEN YLIOPISTO

Tiivis esitys
suomalaisen
itsemurha-
tutkimuksen
pitkasta
historiasta

Mikko Myllykangas: Rappeu-
tuminen, tiedostamaton vai
yhteiskunta? Laaketieteellinen
itsemurhatutkimus Suomessa
vuoteen 1985. Acta Universita-
tis Ouluensis B Humaniora 120.
Oulun yliopisto 2014. 275 s.
ISBN 978-952-62-0445-1.

Itsemurhaa koskevaa tieteellista
tutkimusta on tehty paljon. Emilio
Motta laski julkaisuja  olleen
1600-luvulta 1880-luvun loppuun
647, joista valtaosa oli iimestynyt
vuoden 1850 jalkeen. Norman Far-
berow listasi noin 35 000 nimikettd
vuosien 1897 ja 1967 vélilta." Ant-
hony Giddens on vaittanyt itsemur-
han olleen eniten ja lapikotaisim-
min tutkittu ja keskusteltu so-
siaalinen ongelma 1800-luvulla.?
Hakusana “suicide” tuottaa Aca-
demic Search Complete -lehtitieto-
kannassa ldhes 50 000 osumaa. It-
semurha on historiallisesti tunnettu
ja tiedetty, maailmanlaajuisesti
kohdattu ilmi6, jonka biologinen,
psykologinen ja sosiaalinen tutki-
mus on ollut néiden tieteenalojen
keskeisia ongelmia, tietyissa vai-
heissa jopa niiden ydinkysymyksia.

Itsemurhatutkimuksen  histo-
riaan kohdistunutta tutkimusta on
2000-luvulia ilmestynyt runsaasti.
Esimerkiksi Journal of Social Histo-
ry -lehden teemanumerossa jul-

1. John C. Weaver, A Sadly Troubled
History. The Meanings of Suicide in
the Modern Age. McGill-Queen's
University Press 2009, 19.

2. Anthony Giddens, The Suicide
Problems in French Sociology. British
Journal of Sociology 1 (1965), 3.
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kaistiin vuonna 2013 eri maiden
kansallisen tutkimuksen historiaan
kohdistuneita artikkeleita.> Tuo-
reista tutkimuksista tarkein on
mielestani kanadalaisen John C.
Weaverin vuonna 2009 ilmestynyt
teos A Sadly Troubled History: The
Meanings of Suicide in the Mo-
dern Age. Se on paitsi laaja ja syval-
linen sosiaalihistoriallinen tutkimus
1900-luvun alkupuolen itsemurhis-
ta myds ennen kaikkea mainio joh-
datus itsemurhatutkimuksen intel-
lektuaaliseen historiaan.

Mikko Myllykankaan vaitoskirja
ei ole tutkimus itsemurhista sinan-
sd, vaan niista erilaisista diskursiivi-
sista tavoista, joiden avulla kasityk-
sia itsemurhailmitsta on Suomessa
tuotettu ja yllapidetty vajaan puo-
lentoista vuosisadan ajan. Tutki-
mus on ladketieteen intellektuaa-
lista ja kaytannollista historiaa,
mutta rajauksesta huolimatta tyo
laajenee hyvélla tavalla myds filo-
sofian, sosiologian ja politiikan
kentille. Tutkimuksen struktuuri on
rakennettu kymmenien keskeis-
ten, I&hinna psykiatri- psykologi- ja
sosiologivaikuttajien varaan. Nai-
den keskeisia tutkimustuloksia,
nakemyksia, ajattelutapojen taus-
toja ja kaytantdja analysoidaan
muuttuvassa ja vaihtuvassa intel-
lektuaalisessa  verkostossa.  Tyo
kontekstualisoituu, punoutuu tie-
teellisten ajattelutapojen ja yhteis-
kuntapoliittisten suuntausten eri-
laisiin - vaiheisiin, jonkin verran
myds suomalaisen yhteiskunnan
muutoksiin ja murroksiin.

Myllykangas osoittaa vaitoskir-
jassaan taitavasti, miten itsemurhi-
en suhteellinen maara on 1800-lu-
vun alusta saakka (ainakin lansi-
maissa) tasaisesti lisaantynyt. Nayt-
taa silta, ettd modernisoituva, teol-
listuva ja urbanisoituva “parempi
ja edistyneempi” yhteiskunta tuot-
taa enenevassd maarin myos itse-
tuhoista kayttaytymista. Tama jar-

3. Journal of Social History 3 (2013).
4. Weaver 2009.
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kyttava ristiriita ei jaanyt mydskaan
1800-luvun tai 1900-luvun alun
aikalaistutkijoilta  huomaamatta.
Samanaikainen kansallisvaltioiden
muotoutuminen ja eriytyminen sai
tutkijat pohtimaan kansallisvaltion
ruumiin tilaa, heikkoa ainesta, va-
hingollista kansanosaa, jota koko-
naisedun nimissa tuli valvoa, jos-
sain tapauksessa myo®s karsia ja
leikata sosiaalidarvinismin henges-
sa. Tieteen edistyminen tarjosi
naille moralisteille aseet ja keinot
myos laskea ja tulkita paheen mi-
tat ja mdarat. Paheita olivat tieto,
sivistys ja demokratia, jotka kan-
sallisvaltioiden myota tulivat kau-
pan paalle. Tutkijat saattoivat olla
jopa tyytyvéisia siihen, ettd itse-
murhien maara lisaantyi. Olihan se
merkki sivistysvaltioiden joukkoon
kuulumisesta.

Sosiaalipatologinen itsemurha-
tutkimuksen suuntaus sai vékival-
taisen loppunsa toisessa maail-
mansodassa. Varsinainen ja todel-
linen joukkoitsemurha loi pessi-
mistisen yhteiskuntafilosofisen
suuntauksen, jossa yksilén ja yh-
teiskunnan valista suhdetta alettiin
pohtia kokonaan uudessa, kriitti-
sessd  merkityksessa.  Erityisesti
Herbert Marcuse pyrki yhdista-
maan marksilaisen yhteiskunta-
kriittisen teorian ja Sigmund Freu-
din psykoanalyyttiset tarkastelut,
luoden tieteellistd pohjaa 1960-lu-
vulla lansimaissa levinneelle kriitti-
selle psykososiaaliselle suuntauk-
selle, "vapauden psykiatrialle”, ja
itsemurhatutkimuksen  poliittisille
tulkinnoilte.  Sosiologia  haastoi
psykiatrian, relativistiset ja liberalis-
tiset itsemurhakategoriat tulivat
kilpailemaan moralististen tulkin-
tojen oheen.

Myllykankaan paljon siteeraa-
malta lan Marshilta ilmestyi toissa
vuonna tarkea artikkeli Journal of
Social History -lehdessa. Sen kes-
keinen ajatus on se, etta historia-
tiede on toiminut apuvalineend,
kun modernia itsemurhateoriaa on
kehitetty. 1800-luvun teoreetikot
kayttivat esimerkkeina historialli-

sesti kuuluisia henkilitd, joiden it-
semurhatapausten avulla subjekti-
sitoutunutta teoriaa kehitettiin.
Erityinen itsemurhaajan subjekti-
teetti rakentui tyypittelyn, luokitte-
lun ja laskennon varaan. Myéhem-
missa tutkimuksissa tdman varaan
rakennettiin ja itsemurhaajan sub-
jektiteetti vahvistui paradigmaatti-
seksi lahestymistavaksi.®

Myllykankaan tutkimuksen an-
siona on, ettd kirjoittaja on tutki-
muksessaan pyrkinyt ottamaan
etdisyytta kaikkein yksinkertaisim-
piin medikalisaatio- ja repressio-
malleihin, joista esimerkkeja olisi
ollut tarjolia aivan riittavasti. ltse-
murhatutkimusalan tutkimuksellis-
ta kenttdd tarkastellaan tassakin
mielessa auktoriteettien ja tutkijoi-
den itsensa nakokulmasta, pur-
kaen tarkasti ajattelumalleja ja ti-
lanteita. Tarina rakentuu aidosti
alan toimijoista, heita ei vakisin lo-
keroida suuren kertomuksen osak-
si. Talld tavoin myds kehityksen
monet ristiriidat ja paallekkaisyy-
det tulevat nakyviksi. Toisaalta
tydn rajaaminen lahtékohtaisesti
lddketieteelliseen itsemurhatutki-
mukseen on hieman ongelmallis-
ta, koska tutkimuskauden lopulla
nakokulma ei pysy raameissaan.
Se levenee monelle muulle tie-
teenalalle.

Vaitoskirjan tarkeimméat tulok-
set liittyvat vahvasti ja luotettavasti
argumentoituun  itsemurhatutki-
muksen intellektuaaliseen histo-
riaan. Myllykangas osoittaa, etta
suomalaisen itsemurhatutkimuk-
sen historia jakaantuu teoreettis-
metodologisten valintojen osalta
kolmeen kauteen. Ensimmaisen
|dhtokohtana oli siveellisyystilasto-
tieteellinen  (moraalitilastollinen)
analyysi, jolla pyrittiin ensimmaista
kertaa historiassa tieteellisesti hah-
mottamaan ilmién erilaisia piirtei-
td. Itsemurhat nahtiin joko yksilol-

5. lan Marsh, The Uses of History in
the Unmaking of Modern Suicide.
Journal of Social History 3 (2013).
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lisen hulluuden tai kollektiivisen
rappeutuman tuloksena. Toisessa
vaiheessa itsemurhatutkimuksessa
vaikuttivat samaan aikaan monet
erilaiset mallit, mutta tilastotiede
oli edelleen keskeisessé roolissa.
Yksittaiset tutkijat tukeutuivat jo
psykoanalyyttisiin - tulkintoihin tai
anatomiseen konstituutio-oppiin,
mutta matka kohti mielen tutki-
mista oli jo alkanut. Kolmas vaihe
alkaa noin 1960-luvulla. Psykoana-
lyyttinen ja psykodynaaminen tut-
kimus hakivat itsemurhan syyta
mielen tiedostamattomista sytve-
reistd, epavakaisesta tunne-ela-
mastd tai vieteistd, joiden vaiku-
tusta sosiaalisten suhteiden ongel-
mat lisgsivat. Taman suuntauksen
rinnalle kehittyi 1970-luvulla so-
siaalipsykiatrinen suuntaus, joka
siirsi radikaalilla tavalla katseen ih-
misen mielen alueelta ympardi-
vaan yhteiskuntaan. ltsemurhatut-
kimuksen teoreettinen kentta laa-
jeni ennen kaikkea maarallisesti,
mutta myds hyppasi toisten tietei-
den alueelle.

Myllykangas osoittaa, ettd kol-
mea eri jaksoa leimasi oma intel-
lektuaalisen kiinnostuksen koh-
teensa ja vaikuttajatahonsa. En-
simmaisen vaiheen englantilaisista
ja ranskalaisista esikuvista siirryttiin
saksalaiseen tiedemaailmaan, ja
toisen maailmansodan jalkeen
muotiin tuli angloamerikkalainen
tutkimus. Maantieteellisten paino-
pisteiden muutos seurasi tieteelli-
sen keskustelun kulloistakin kes-
kuspaikkaa ja paradigmaattista
keskusta. Suomi oli tdssa suhtees-
sa hyvin mukana tieteellisen kes-
kustelun eturintamassa, vaikka
ehka enemmankin hiljaisena yhtio-
miehena kuin etulinjan nobelistei-
na. On huomattava, ettd samaa
kaavaa seurasivat monet muutkin
tieteet, sosiologia ennen kaikkea.
Halutessaan voisi nahda tassa tie-
teenhistoriallisen kertomuksen po-
sitivismin valta-asemasta, sitd tdy-
dentdvastd uuspositivismista, kriit-
tisestd teoriasta ja viimein konst-
ruktivismista.



Johtopaatoksien  esittamisen
suhteen olisin toivonut jonkin ver-
ran enemman vertailua. Nayttaisi
silta, ettd myds itsemurhatutki-
muksen eurooppalainen kokonais-
virta noudatti melko uskollisesti
Suomen tapauksen kaltaista reit-
tid. Moraalistatistiikkaa, rappioseli-
tystd seurasivat konstituutio-oppi
ja psykoanalyysi, ndita taas toisen
maailmansodan jalkeen psykody-
naaminen tutkimus ja viimein so-
siaalipsykiatria. ltsemurhien vas-
tustamisen keinoina uskonnollinen
ja moraalinen valistus olivat keino-
ja, joiden avulla syntia ja pahuutta
torjuttiin koko Euroopassa
1800-luvulla ja vield mydhemmin-
kin.  Yksiloterapiat muuttuivat
1900-luvun lopulla ennaltaehkai-
sevdksi kansanterveystyoksi, sa-
maan aikaan kun koko itsemurhan
kasite laajeni. Mielestani kansain-
valistdkin mainetta saaneen Veli
Verkon tutkimuksia olisi voitu ar-
vioida viela erikseen mahdollisena
valtavirrasta poikkeamisena. Sa-
moin 1970-luvun radikaalipsykiat-
ria, jolla toki olla kannattajia Eu-
roopassa ja Yhdysvalloissa, olisi
kokonaisen oman tutkimuksensa
arvoinen selvd valtavirtapoikkea-
ma.

Kaiken kaikkiaan ty® on kuiten-
kin ansiokas lisa suomalaisen tie-
teen historiaan, psykologian ja
psykiatrian vaiheisiin seka erityises-
ti itsemurhan ymmarryksen ja k&-
sitteellistdmisen  monimutkaisiin
linjoihin. Tyd on omien I&htékoh-
tiensa mukaisesti rakennettu erit-
tain huolellisesti, jopa tarkasti. Pai-
koitellen ja parhaimmillaan teksti
on veitsenterdvad, voisi sanoa jopa
kirurgista. Se perustuu laajaan kir-
jalliseen, joskin pitkélti vain suo-
malaiseen aineistoon. Tyolla on
paljon sanottavaa kansainvéliseen
keskusteluun. Toivottavasti nain
tarked anti valittyy tulevina kan-
sainvalisind artikkeleina.

FT, DosenTTI ANTTI HAKKINEN
HELSINGIN YLIOPISTO

Itellan ja
Soneran
esihistoria

Pasi Nevalainen: Virastosta lii-
keyritys. Posti- ja telelaitoksen
muutosprosessi 1930-1994. Jy-
vaskylad Studies in Humanities
234. University of Jyvaskyla
2014. 337 s. ISBN 978-951-39-
5932-6.

"Telehallinnot kaikkialla maailmas-
sa seuraavat tarkoin rautarouva
Thatcherin  suunnitelmia myyda
British Telecom”, Suomen posti- ja
telelaitoksen paajohtaja Pekka Tar-
janne maalaili toukokuussa 1984.
Téman myéta “uinuvat telehallin-
not” olivat havahtuneet huomaa-
maan “oman kuolevaisuutensa”.
Posti- ja telelaitoksen johto ei ha-
lunnut pddtyd mullan alle. Viras-
tosta tuli liikelaitos ja sittemmin
yritys. Pasi Nevalainen tarkastelee
Jyvéskylan yliopistossa tehdyssa
vaitoskirjassaan posti- ja telelaitok-
sen muodonmuutosta. Opinnayte
tarjoaa tiedeyhteisolle ja suurelle
yleisélle oleellista uutta tietoa julki-
sen sektorin viime vuosikymme-
nien reformeista.

Ensimmaisen maailmansodan ja
1970-luvun valisena aikana valtion
rooli vahvistui vahitellen useimmis-
sa Euroopan maissa. Oljykriisien
mydtd tuuli kaantyi. Jahmeiksi syy-
tettyja virastoja muutettiin yrityk-
siksi, uusia johtamismenetelmia
otettiin kdyttoon, toimintaa sanee-
rattiin ja jarjesteltin uudestaan.
Monet valtionyritykset siirtyivat
yksityiseen omistukseen. Julkisen
vallan haltuun jaaneet organisaa-
tiot taas alkoivat muistuttaa mo-
nella tapaa liikeyrityksia. Uusia hal-
lintomalleja kuvaamaan syntyi ko-
konaan uusia késitteita, kuten
New Public Management, mika on
kaannetty esimerkiksi uudeksi jul-
kisjohtamiseksi.  Uusliberalismin
voittokulusta on my6ds puhuttu
paljon, usein kriittiseen savyyn.

ARVIOITA

Nevalainen siteeraa tunnettua brit-
titutkijaa Robert Millwardia, joka
on kutsunut deregulaatiota ja yksi-
tyistamistd  “yhdeksi vuosisadan
suurimmista muutosvoimista”.
Nevalaisen vaitoskirjan painopiste
on viime vuosikymmenien kuvauk-
sessa, jolloin nuo “suuret muutos-
voimat” nousivat pintaan ja alkoi-
vat myllertaa vanhoja rakenteita.
Mutta miten ja miksi muutokset
ovat tapahtuneet? Ideologisesti la-
tautuneita vastauksia naihin kysy-
myksiin on tarjolla runsaasti, mut-
ta tutkittua tietoa vdhan. Nevalai-
nen toteaa perustellusti, ettd teo-
reettinen keskustelu “tarvitsee ki-
pedsti kyllin yksityiskohtaista, vah-
vaan empiiriseen nayttdén nojaa-
vaa tutkimusta haastajakseen”.
Vditoskirjassaan Nevalainen paik-
kaa ansiokkaasti tata empiriavajet-
ta Suomen kontekstissa tarkastele-
malla huolellisesti yhden keskeisen
ja suuren laitoksen muutoksia.
Posti- ja telelaitoksen valinta
tutkimuskohteeksi on perusteltu.
Laitos tuotti yhteiskunnallisesti tar-
keitd palveluja ja tyollisti valtavan
maaran ihmisia, 1980-luvun alussa
perdti 45 000. Teknologian kehi-
tys, taloudelliset vaikeudet, taan-
tumakaudet ja valtionrajojen ma-
daltuminen pakottivat posti- ja te-
lelaitoksen johdon etsimaan kei-
noja sopeutua muuttuviin oloihin.
Ei siis ihme, ettd siita tuli eraanlai-
nen “muurinmurtaja”, kuten Ne-
valainen kirjoittaa. Valtion virastos-
ta tuli ensin liikelaitos ja sitten yri-
tys, ja lopulta se jakaantui kahdek-
si sellaiseksi eli kasvavalla telealalla
toimivaksi Soneraksi ja Itellanakin
valilld tunnetuksi Suomen Postiksi.
Viimeisid vaiheita Nevalainen tar-
kastelee tyonsa epilogissa.
Vastaavat laitokset muissa mais-
sa kavivat lapi samankaltaisen pro-
sessin. Paatoksentekijat reagoivat
samoihin haasteisiin, mutta he
my6s seurasivat tarkoin toistensa
toimintaa ja lainasivat hyvalta vai-
kuttaneita tai sellaisiksi oletettuja
toimintamalleja. Nevalainen osoit-
taa, etta joissain tapauksissa uusli-
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beraaleilta vaikuttaneet uudistuk-
set olivat suomalaistoimijoiden
nakokulmasta eraanlaisia kansalli-
sia puolustustoimenpiteitd, joilla
pyrittiin pitdmaan telekenttd ja sen
kannattavimmat osat omissa kasis-
sa. Posti- ja telelaitoksessa peldt-
tiin, ettd ulkomaiset jatit tai yksityi-
set kotimaiset yritykset kaappaisi-
vat teknologian kehityksen luomat
ja kasvattamat sektorit. Uudistuk-
sille loytyi tukea vasemmaltakin,
koska siella uskottiin niiden avulla
voitavan vahvistaa laitosta “ker-
mankuorijoiksi” haukuttuja kilpai-
lijoita vastaan. Viraston SKDL-taus-
tainen talousylijohtaja nousi uudis-
tajien eturiviin.

Nevalainen ottaa vauhtia aina
1930-luvulta asti. Tama osoittau-
tuu perustelluksi valinnaksi. Tutki-
mus murentaa kuvaa vanhakantai-
sesta, muuttumattomasta virastos-
ta, joka joutuu uusliberaalien
uudistusten kohteeksi. Johtoa ar-
syttaneitd jaykkyyksia oli, mutta
kyseessd ei ennen 1980-lukua ol-
lut stabiili “tsaristinen” organisaa-
tio vaan pikemminkin jatkuvasti
muuttuva laitos. Toki tahti oli hi-
taampi kuin mydhemmin. Lyhyesti
sanoen Nevalainen kytkee viime
vuosikymmenien kiihtyvdt muu-
tokset kiintoisasti hallintouudistus-
ten pidempéan jatkumoon. Hén
tarkastelee "miksi laitos alun alka-
en oli virasto, miksi se pysyi viras-
tona ja miksi aikalaiset halusivat
muuttaa viraston liikeyritykseksi”.

Vaikka Nevalaisen tutkimuksen
keskiossa on posti- ja telelaitos,
hén tarkastelee laajemmin julkisen
sektorin ja sen organisaatioiden
historiaa. Tutkimuksessa kuvataan
yllattavan monissa kohdin yksityis-
kohtaisesti Valtionrautateiden his-
toriaa. Lahempi tarkastelu onkin
paaosin perusteltua, silld posti- ja
telelaitoksen ja VR:n historia kie-
toutuu monin tavoin toisiinsa.

Nevalainen on pyrkinyt avaa-
maan paatoksenteon “mustaa laa-
tikkoa” eli selvittamaan kuka ajoi
uudistuksia ja miten. Tutkimus
osoittaa esimerkiksi, etta laitoksen

johto lobbasi madratietoisesti po-
liittisia paatoksentekijoita liikelai-
tosuudistuksen taakse ja onnistui
hankkimaan sille ammattiyhdistys-
likkeen tuen. Johto nousee siis
toimijana esille. Tatd hienojakoi-
sempaan analyysiin tutkimuksessa
ei yleensa padstd, todennakoisesti
lahteiden luonteen vuoksi. Hallin-
tokoneiston sisélld kun ei ole tapa-
na korostaa yksittaisten virkamies-
ten roolia tai ndiden valisia kiistoja.
Poliittisella kentalla tilanne on toi-
nen.

Tutkimus on sidottu yleiseen
teoreettiseen keskusteluun insti-
tuutioiden muutoksesta, mutta
viittaukset uusliberalismia koske-
vaan kirjallisuuteen ovat harvinai-
sempia. New Public Management
(NPM) -kasite ohitetaan nopeasti.
Molemmat kasitteet ovat toki po-
liittisesti ja ideologisesti latautunei-
ta sekda hieman epamaaraisia,
mutta yksityistamista ja hallintouu-
distuksia on kansainvalisessd kes-
kustelussa hahmotettu usein juuri
niiden avulla. Talta osin Nevalaisen
teoksen antia taydentaa ja laajen-
taa Helsingin yliopistossa juuri hy-
vaksytty Ville Yliaskan vaitoskirja
Tehokkuuden toiveuni: Uuden jul-
kisjohtamisen historia Suomessa
1970-luvuita 1990-luvulle. Neva-
laisen ja Yliaskan vaitdskirjat julkis-
tettiin lahes samaan aikaan, joten
niiden tekij6illa ei ollut mahdolli-
suutta ottaa huomioon toistensa
tutkimustuloksia.

Nevalainen on kiitettévalla ah-
keruudella kaynyt lapi suuren
madran posti- ja telelaitoksen ja
muun julkisen sektorin piirissa syn-
tynyttd ldhdeaineistoa. Tutkijan
kirjoitustapaa tosin hallitsee tur-
han paljon hanen kayttamilleen
lahteille ominainen kankea hallin-
tokieli, jossa esimerkiksi yksittais-
ten toimijoiden vaikutus on usein
haivytetty passiivi-ilmaisujen taak-
se. Tutkimusta joutuu ajoittain lu-
kemaan hyvin tarkkaan, jotta hah-
mottaa kaikki muutosprosessien
keskeiset juonteet. Ahkera Idytaa
ne silti. Kiireinen lukija voi ammen-
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taa oleellisen tyon erinomaisesta
englanninkielisesta tiivistelmasta.

FT, prorFEsSORI NIKLAS JENSEN-ERIKSEN
HELSINGIN YLIOPISTO

Historialliset
televisiosarjat
analyysissa

Jenni Hokka: Kakkoselta kai-
kelle kansalle. Kuulumisen
politilkkka YLE TV2:n arkirealis-
tisissa sarjoissa. Tampere Uni-
versity Press 2014. 324 s. ISBN
978-951-44-9363-8.

Jenni Hokan vaitéskirjan tutkimus-
kohteena on suomalaisen televi-
siodraaman historia — tarkemmin
seitseman Yleisradion TV2:n sar-
jaa: Heikki ja Kaija, Rintamakelai-
set, Tankki tdyteen, Reinikainen,
Sisko ja sen veli, Fakta homma ja
Kylla isda osaa. Ndiden sarjojen
kautta Hokka tutkii, millaista
“kuulumisen politikkaa sarjoissa
ja sarjojen kritiikeissa on harjoitet-
tu”.

Hokan tutkimus jatkaa Tampe-
reen yliopiston viestinnan, median
ja teatterin yksikossa viime aikoina
lisddntynyttd  mediahistoriallista
tutkimusta. Televisiodraaman tut-
kimuksella on televisiotutkimuk-
sessa toki historiaa kansainvalisesti
jo journalistisen tv-kritiikin ja tai-
teentutkimuksen perinteestd am-
mentaneesta tutkimuksesta
1970-luvulta lahtien.  Varsinkin
1980-luvulla  viestinnantutkimuk-
sessa vallalle tulleen kulttuurintut-
kimuksen vaikutus televisiodraa-
man tutkimuksessa on ollut mer-
kittava.

Hokan tutkimus on sijoitettavis-
sa viimeksi mainittuun traditioon,
mutta nakokulmassa on my6s yh-
teiskuntatieteellinen ote, ja siina
voi nahda avauksia uudenlaiseen



|&hestymistapaan. Tatd ilmenee
etenkin teoreettisessa viitekehyk-
sessd, jota Hokka kutsuu “kuulu-
misen politikaksi”. Siina ollaan
kiinnostuneita identiteeteista, su-
kupuolesta ja luokasta — edelleen
ajankohtaisia kasitteitd mediatut-
kimuksessa. Uudenlaista ldhesty-
mistapaa voi nahda siina, etta la-
hinna brittisosiologi  Nira Yuval-
Davisin kehitteleméa ideaa kuulu-
misen politiikasta sovelletaan tele-
visiosarjoihin.

Tutkimuksessa tarkastellaan
TV2:n  tv-sarjoja  1960-luvulta
1990-luvulle. Periodista rajausta
Hokka perustelee silld, ettd vuo-
den 1993 kanavauudistuksen jal-
keen suomalainen television draa-
matuotanto muuttui. Tosin viimei-
nen kasiteltava sarja on 1990-lu-
vun puolivélistd. TV2:n tuotantoon
rajaamisen han perustelee silla,
ettd haluaa keskittya julkisen pal-
velun Yleisradioon (TV1:lla ei tehty
draamasarjoja ennen kanavauu-
distusta). Toisaalta myds draama-
sarjoja tuottava MTV joutui tuol-
loin maarittelemdan toimintaansa
vahvasti yleisradioihanteiden (ja
saannosten) mukaan, joten rajauk-
sen olisi voinut tehda myds toisin.

Aineisto on siind mielessa hiu-
kan yksipuolista, ettd Heikki ja Kai-
ja seka Rintamakelaiset ovat samo-
jen tekijoiden tuotantoja. Mukana
on myds peréati kolme englantilais-
perdisen Neil Hardwickin luomaa
sarjaa, joista yksi (Reinikainen) on
vieldpa toisen spin off eli jatkotuo-
te. Sarjoista useat ovat leimallisen
tamperelaisia. Vaikka Hokka tar-
kasteleekin tata “tamperelais- ja
kakkoslaisuusdiskurssia” erikseen,
olisi ollut ehka selkeampaa keskit-
tya pelkastaan siihen. Silti kysy-
myksenasettelua ei olisi tarvinnut
juuri muuttaa.

Tutkimuskysymys jakautuu kol-
meen alalajiin: kuulumisena luok-
kaan, sukupuoleen ja hyvinvointi-
valtioon. Vaikka nama kaikki ovat
osa lénsimaista modernisaatiota,
ne ovat kuitenkin varsin erillisid yh-
teiskunnallisia  iimidita.  Taman

vuoksi Hokka ei onnistu luomaan
kovin yhteista johtopaatosta tutki-
mukselleen. Tutkimusta olisi jdma-
koittanyt keskittyminen johonkin
mainituista ldhestymistavoista.

Lisaksi teoreettinen viitekehys
pitaa sisalladn runsaasti kasitteita,
jotka hautaavat kysymyksenaset-
telua. Tutkimus vilisee erilaisia ka-
sitteitd, kuten identifikaatio, so-
siaaliset sijainnit, sosiaalinen iter-
pellaatio, sosiaaliset kategoriat,
habitus, diskurssit, luokkaisuus,
performatiivisuus, kehystaminen ja
niin edelleen. Teoriavitjely on joh-
tanut muun muassa seuraavanlai-
siin  lauseisiin:  ”Performatiiviset
kaytannot, jotka kutsuvat kuulu-
maan, ovat ajan kuluessa rituali-
soituja ja sedimentointuneita. Kos-
ke ne rakentuvat diskurssien sitee-
raamisen ja toistamisen prosessille,
ne perustuvat historiallisuudelle ja
saavat siitd voimansa.” (s. 21) Tar-
koitus kai lienee sanoa, etta vaikka
televisiosarjojen arvomaailma pyr-
kii esittdmaan asiat luonnollisina ja
muuttumattomina, ne kuitenkin
muuttuvat historiallisen kontekstin
vaikutuksesta.

Vaikka kasitteet soveltuvat tut-
kimuksen |ahestymistapaan, ne
myos hajottavat sitd ja luovat vai-
kutelman, ettd tutkija haluaa lait-
taa kaiken mahdollisen tietdmansa
akateemisen keskustelun tutki-
mukseensa — ei niin harvinainen il-
mid vaitdskirjoissa. Tutkimusta olisi
jamakaittanyt keskittyminen tutki-
muksen avainkasitteisiin ja muun
keskustelun mainitseminen  esi-
merkiksi alaviitteissa.

Hokka sijoittaa tutkimuksensa
“osaksi mediahistoriallista tutki-
musta, ja erityisesti osaksi popu-
laarin television historiallista tutki-
musta” (s. 28). Tutkimuksen olisi
voinut asemoida my6s mediahisto-
rian sukupolvi-ajatteluun  (ensin
kirjoitetaan instituutiotasolla, sit-
ten sisalloista ja sen jalkeen sosiaa-
lihistoriallisesti), joita muun muas-
sa brittildinen  viestinnantutkija
Paddy Scannel kansainvalisesti ja
Raimo  Salonkangas Suomessa

ARVIOITA

ovat madrittaneet. Hokan tutki-
mus sijoittuu toiseen, osin myos
kolmanteen polveen. Muutamia
kysymyksenasettelun kannalta
keskeisiin asioihin liittyvia tutki-
muksia olisi voinut hieman enem-
man avata. Etenkin luokan kasit-
teestd ovat viime aikoina Suomes-
sa kirjoittaneet runsaasti sosiologit
Juho Saari ja Jani Erola. Myos
1990-luvun lamasta on paljon tuo-
reehkoa tutkimusta.

Aineiston analyysissa on kaytet-
ty useaa metodia. Televisiosarjojen
kritiikissa kaytetaan kehystamista
ja diskurssianalyysia. Metodit ovat
aineistoon soveltuvia ja Hokka
osaa niitd myds kayttadd. Koska
lehtikritiikkeja on suhteellisen run-
saasti, tulee mieleen, olisiko niihin
voinut soveltaa myds jonkinasteis-
ta sisdllénanalyysid, joka olisi tuot-
tanut myos kvantitatiivisluonteisia
tuloksia. Esimerkiksi kehysten suh-
teellista ilmenemistd olisi voinut
havainnollistaa numeraalisesti. Ne
olisivat tarjonneet ehkd@ myds oh-
jaavia tuloksia syvemmalle laadulli-
semmalle analyysille. Vaikka tutki-
muksessa keskitytaan tekstianalyy-
siin, draaman tekijoiden ja naytte-
lijpiden haastattelut olisivat saatta-
neet tuoda paitsi uutta tietoa,
myds  toisenlaista nakokulmaa.
Haastattelut ovat varsin yleisia te-
levisiohistoriantutkimuksessa,
mutta tdssa niiden poisjdttamista
ei perustella mitenkaan.

Toinen analyysimetodi keskittyy
analysoimaan sarjojen puvustusta
ja lavastusta. Tdma osio on tydn
parasta antia, koska nakokulmaa
ei ole paljon hyddynnetty suoma-
laisessa mediatutkimuksessa. Li-
saksi sen kautta tehty lahiluku on
toteutettu oivaltavasti.

Sukupuoleen ja hyvinvointival-
tioon kuulumista analysoidaan sar-
jojen henkildhahmojen kautta. La-
hestymistapa on hedelmallinen,
tosin varsinkin tdssa osiossa jotkin
gender-tutkimuksen késitteet, ku-
ten "homososiaalinen diskurssi”
Rintamakeldisissa, tuntuvat paélle
limatuilta ja anakronistisilta. Toi-
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saalta Rintamdkeldisten analyysi
1970-luvun  konsensuskontekstis-
sa ja muussa 1970-luvun poliitti-
sessa kulttuurissa on oivaltava.

Hokka toteaa tutkimuskohteen-
sa intertekstuaalisuuden - kuinka
sarjat lomittuvat  kulttuuriseen
kenttaan. Tama tulee ilmi etenkin
ansiokkaasta televisiokritiikin ana-
lyysistd. Taman toteaminen olisi
kuitenkin ollut havainnollisempaa,
jos muu analyysi olisi laitettu kes-
kustelemaan enemman lomittain
aikalaiskritiikin kanssa. Toisin sa-
noen, tutkimus olisi kaivannut
enemmaén historiallisen metodin
mukaista tapaa analysoida mo-
nenlaisia lahteitd ja punnita niiden
arvoa ja roolia kokonaisuutena.
Téllainen ldhestymistapa olisi tuo-
nut tutkimukseen sen kaipaamaa
virtaviivaisuutta.

Joka tapauksessa Hokka tuo
esiin hyvin sen, kuinka historialli-
nen konteksti vaikuttaa kasityksiin
sellaisista kasitteista, kuten luokka,
hyvinvointivaltio  ja  sukupuoli.
Vaikka  sukupuolentutkimuksen
kasitteiden soveltaminen aineis-
toon on valilla keinotekoista, tuot-
taa Hokan analyysi monia mielen-
kiintoisia  tuloksia.  Esimerkiksi

Heikki ja Kaija -sarjan tydvaenluok-
kaisuus ei yhtakkia olekaan rele-
vanttia 1960-luvun reporadiolai-
sessa diskurssissa, koska sarja ei
puutu makrotason yhteiskunnalli-
siin epakohtiin. Toisaalta tarvetta
hyvinvointivaltion maarittelyyn ei
ole juuri sen “"kulta-aikana”
1970-1980-luvuilla;, se on vasta
meidan aikamme ilmio.

Tyé tuo niin ikdan hyvin esiin
sen, kuinka tietyt suomalaiseen te-
levisiodraamaan liittyvat piirteet
sailyvat, mutta my6s muuttuvat
vuosikymmenten saatossa. Tutki-
mus sisaltaa lopulta varsin vahvaa-
kin argumentaatiota, kuten: "Hy-
vinvointivaltion edetessé luokkara-
jat nayttavat olevan jo katoamas-
sa, mutta sen muretessa ne jalleen
palaavat.” Tai sen, kuinka Tankki
tayteen -sarjan kohdalla toistettiin
1800-luvun sivistyneiston luomaa
myyttid suomalaisten “metsaldi-
syydestd”. Viimeksi mainittu tee-
ma ilmenee etenkin lehtikritiikissa,
joka puuttuu tamperelaissarjojen
kansanomaisuuteen. Hokka analy-
soi keskustelua esimerkillisesti osa-
na laajempaa sivistyneiston ja rah-
vaan valista sosiaalihistoriallista
jatkumoa.
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Tutkimuksen rakenne on suh-
teellisen selked, tasapainoinen ja
johdonmukainenkin. Isoin ongel-
ma siséllysluettelossa ovat otsikot,
jotka kertovat myos kysymyksen-
asettelun tiivistamistarpeista. Ne
ovat nimittdin turhan kryptisia:
niissa pyritaan kertomaan kaikki,
mutta lopulta lukijan on vaikea
saada kuvaa, mitd niissa kasitel-
|aén. Toisin sanoen otsikot olisivat
kaivanneet huomattavaa yksinker-
taistamista. Kieli on padosin moit-
teetonta, tosin valilla termien vy6-
ryttdminen tekee tekstista raskasta
luettavaa.

Kaiken kaikkiaan Kakkoselta
kaikelle kansalle on huolellisesti
tehty ja se tuo uutta tietoa suoma-
laisen television historiasta. Eten-
kin televisiosarjojen lavastuksen ja
puvustuksen analysointi on uutta
ja oivaltavaa. Tutkimuksen voi nah-
da avauksena myds muuhun ana-
lyysiin - “kuulumisen politikasta”
suomalaisessa televisiossa ja me-
diassa laajemminkin.

FT, posentti Jukka KorTTi
AALTC-YLIOPISTO
HELSINGIN YLIOPISTO



Tieto-FinIandia
jalleen historia-
teokselle

Filosofian tohtori, dosentti Mirkka
Lappalaisen teos Pohjolan lejjona:
Kustaa Il Adolf ja Suomi 1611-
7632 valittiin joulukuussa vuoden
2014  Tieto-Finlandia-palkinnon
voittajaksi. Palkinnosta paatti Tam-
pereen yliopiston viestinnan, me-
dian ja teatterin yksikén johtaja,
dosentti Heikki Hellman.

Suomen ja Pohjoismaiden histo-
rian yliopistonlehtorina Helsingin
yliopistossa tydskentelevan Lappa-
laisen teokset ovat saaneet kiitosta
myds aikaisemmin. Hanet on
muun muassa palkittu Tiedonjul-

kistamisen valtionpalkinnolla
vuonna 2013.
Tieto-Finlandia-palkinto on

mydnnetty vuodesta 1989 Iahtien
ansiokkaalle suomalaiselle tieto-
tai oppikirjalle. Historia-alan teok-
set ovat pdrjanneet palkintokamp-
pailussa myds aikaisempina vuosi-
na, silld noin puolet palkituista
teoksista kasittelee menneisyytta.

Tiedemaailma
v

Palkinnon my&ntdd Suomen Kirja-
saatio.

Heipt KURVINEN

VUoden
professoriksi
historiantutkija

Professoriliitto on valinnut Vuoden
Professoriksi Maria Lahteenmaen.
Palkinnon perusteluina nostettiin
esiin Lahteenmaen tutkimustyon
korkeatasoisuus sekd tutkittujen
teemojen innovatiivisuus. Profes-
soriliton puheenjohtaja Kaarle Ha-
merin mukaan Lihteenmaki “on
kulkenut alansa tutkimuksessa as-
keleen edelld, nostanut pinnalle
yhteiskunnallisesti tarkeita teemo-
ja seka saanut aikaan laajaa kes-
kustelua.”

Maria Lahteenmaki on tutkinut
laajasti sekd Suomen ja Vendjan
etta Suomen, Norjan ja Ruotsin
pohjoisten rajaseutujen, Itdmeren
piirin ettd arktisten alueiden arki-
pdivan ylirajaista historiaa, politiik-

kaa ja kulttuuria. Talla hetkella han
tydskentelee  Suomen historian
professorina Itd-Suomen yliopis-
tossa.

Heior KurvinEn

Uusia
professoreita

Professorinvaihdokset ovat eden-
neet eri puolilla Suomea, kun yli-
opistot ovat hakeneet ja kutsuneet
uusia historia-alan professoreja.
Kustaa H. J. Vilkuna on nimitetty
Suomen historian professoriksi Jy-
vaskylan yliopistoon ja Kari Alenius
globaalihistorian professoriksi Ou-
lun yliopistoon. Mia Korpiola on
valittu Turun yliopiston oikeushis-
torian professoriksi, Heikki Mikkeli
Helsingin yliopiston yleisen histo-
rian professoriksi ja Vesa Vares Tu-
run yliopiston poliittisen historian
professoriksi. Historiallisen Aika-
kauskirjan toimitus seuraa profes-
sorinimityksia myds jatkossa.

Heip! KurviNen
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HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA VUODEKSI 2015

Historiallinen Aikakauskirja ilmestyy nelja kertaa vuodessa, ja siiné késitellddn laajasti ajankohtaisia
kysymyksid uusimman tutkimuksen valossa. Lehdessé on teemakokonaisuuksia, yksittdisia artikke-
leita, katsauksia, keskustelua ja kirja-arvioita.

Nyt on aika tilata vuoden 2015 vuosikerta. Se maksaa 45 euroa, ja silld pdasee myos Historian

Ystavain Liiton jaseneksi. Korkeakouluopiskelijoille vuosikerta maksaa vain 30 euroa. Suomen His-

HIsSTORTE AL
) A _ N\ VRV R VLS
T W ’

s S KR

RN

[X3 - ," Mmc
Elamaa

Kuolema k,lupung 1550
d 11<t atu“ r e . ) Meediot ja teosatia SUrutygssa
ket it

tsemurhag kimus kuotty, 1960 iy
urbatutkimus g, livy
E

Sudey
en tappo ,ur/»»qyk en pilauttajang
i E

O Liityn Historian Ystdviin Liittoon (45 euroa = Historiallisen Aikakauskirjan tilausmaksu)

Q Liityn Historian Ystévéin Liittoon, olen korkeakouluopiskelija (30 euroa = Historiallisen Aikakaus-
kirjan tilausmaksu)

QO Tilaan lehden Suomen Historiallisen Seuran jasenetuna (33 euroa ja seuran jasenmaksu)

Lipuke lahetetdén kirjekuoressa osoitteella: Tilauksen voi tehdd my®&s verkossa osoitteessa:
Historiallinen Aikakauskirja/Julia Burman www.historiallinenaikakauskirja.fi

Historian Ystavdin Liitto

Kirkkokatu 6

00170 Helsinki

Lahettdja maksaa normaalin kirjemaksun.
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Tilaukset, osoitteenmuutokset ja muut muistutukset voi tehdi sihkopostitse
os. shs@histseura.fi, puh. 09-228 69351 tai osoitteeseen Julia Burman,
Suomen Historiallinen Seura, Tieteiden talo, Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki

Taloudenboitaja: Raimo Parikka, PL 54, 00014 Helsingin yliopisto, puh. 050-538 9476, sihkoposti raimo.parikka@
helsinki.fi

Toimitussibteeri: Heidi Kurvinen, heidikurvinen@oulu.fi. Historiallisessa Aikakauskirjassa julkaistut kirjoitukset voidaan
julkaista ilman erillisti sopimusta Historiallisen Aikakauskirjan kanssa vuoden viiveelli yliopistollisissa rinnakkaisjul-
kaisuarkistoissa samoin kuin niissi tieteellisissi julkaisutictokannoissa, joiden kanssa Historiallinen Aikakauskirja on
tehnyt erillisen asiaa koskevan sopimuksen.

Kdsikirjoitukset: Kisikirjoitukset pyydetiin Lihettimiin sihkopostitse word- tai rif-tiecdostona piitoimittajalle
osoitteeseen marko.lamberg@historia.su.se tai marko.lamberg@uta fi.

Tilaaminen: Lehden voi tilata oheisella tilauskupongilla tai verkossa lehden kotisivuilla osoitteessa www . historial-
linenaikakauskirja.fi.

Tilaajat saavat maksutta kayttoonsa Historiallisen Aikakauskirjan digilehden, joka on luettavissa osoittees-
sa http://www.historiallinenaikakauskirja.fi/digilehti.

Hinnat 2015: Historian Ystiviin Liiton jisenmaksu on 45 €, korkeakouluopiskelijoilta 30 €, yhteisoilti 55 €.
Maksuihin sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosikerta. Tilaushinta Suomen Historiallisen Scuran jdsenilti on 33 €.
Vuosikertatilaus kirjakaupassa yms. 55 €. Em. tilausmaksut peritiin erikseen alkuvuodesta. Irtonumeron hinta 16 €.
Pankkiybteys: Danske Bank, IBAN FI70 8000 1700 0750 48. Jiljellid olevia lehden vanhoja numeroita on helpoimmin
saatavilla Tiedekirjan myymiilisti Snellmaninkatu 13, 00170 Helsinki, www.tiedekirja.fi, avoinna ma—pe klo 10-16, puh.
09-635 177. Vanhoja lehden numeroita voi tilata myos muiden Kirjakauppojen vilitykselli. Vanhojen numeroiden

hinnat kappaleelta: vuoteen 2000 4 € kpl, vuodet 2001-2010 8 € ja vuodet 2011-2013 14 €.
Painatus: Vammalan Kirjapaino Oy. Harjukatu 8, 38200 Sastamala.

Historian Ystavain Liitto

Puhcenjohtaja: Pidditoimittaja Janne Virkkunen

Sihteeri ja rahastonhoitaja: Julia Burman, Ticeteiden talo,
Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki, puh. 09-228 69351,
toimisto@historianyst.fi, www.historianyst.fi,
varmimmin tavoitettavissa ke 16—17 lukukausien
aikana.

Pankkiyhteys: Nordea IBAN FIS1 1572 3000 3631 19.

Liiton keskeinen tehtivi on tukea Historiallisen Aika-
kauskirjan julkaisemista. Liitto edistid muutoinkin histo-
rian harrastusta ja tutkimista mm. jarjestiamilli tilaisuuk-
sia ja kursseja sekit tutustumismatkoja. Liitto on myos
palkinnut ansiokkaita historiatcoksia scki ylioppilaskir-
joitusten reaalikokeen vastaajia.

Jasenmaksu on 45 €, opiskelijoilta 30 € vuodessa.
Maksuun sisiltyy Historiallisen Aikakauskirjan vuosiker-
ta. Jaseneksi ilmoittaudutaan sihkopostitse, puhelimitse
tai postittamalla viercisen sivun palvelulipuke. Yhteys-
tiedot ovat ylli.

Liiton julkaisusarjoja ovat Historian Aitta ja Historiallinen
Kirjasto, joissa kummassakin on ilmestynyt parikymmenti
teosta vuodesta 1929 alkaen. Liiton julkaisuja myy Tic-
dekirja, osoite ja puh. nro ylli.

Suomen Historiallinen Seura

Puheenjohtaja: professori Kari Terds
Varapuheenjohtaja: dosentti 7iina Kinnunen
Toiminnanjohtaja: Julia Burman, Tieteiden talo,
Kirkkokatu 6, 00170 Helsinki,

puh. 09-228 69351, shs@histseura.fi, www.histseura.fi,
varmimmin tavoitettavissa ke 16—17 lukukausien
aikana.

Seuran vuosijisenet (isenmaksu 25, opiskelijat 23 €)
voivat jisenalennuseduin, jotka koskevat myos Histo-
rian Ystiviin Liiton, Historiallisen Yhdistyksen, Suomen
Kirkkohistoriallisen Seuran, Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran, Suomen Sotahistoriallisen Seuran, Suomen Su-
kututkimusseuran, Svenska Litteratursiillskapetin, Suo-
men Muinaismuistoyhdistyksen, Tyovienhistorian ja
perinteen tutkimuksen seuran ja Taidehistorian Seuran
jiasenid, ostaa Seuran kaikkia julkaisuja Tiedekirjasta,
Snellmaninkatu 13, 00170 Helsinki, ma—pe 10.00-16.30,
p. 09/635 177, tiedekirja@tsv.fi. Muuten Seuran julkai-
suja vilittiaviat Akateeminen kirjakauppa, Suomalainen
Kirjakauppa, Yliopistokirjakauppa, Kirjaviilitys secki
SKS:n Kirjamyymilid (Mariankata 7, 00170 Helsinki,
www.finlit.fi). Scuran jiseneksi voivat liittyi kaikki his-
toriasta kiinnostuneet.







