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SUUNTAVIIVOJA

Finis Historiae?

uomalainen historiantutkija ja historian

ystdvd on tdhdn asti voinut olla ylped

kotimaisesta arkistolaitoksesta. Monissa
maissa julkishallinnon arkistot ovat kaoottiset tai
hajallaan. Suomessa historian aineistosarjat ovat
hyvin hoidetut, kattavat, luokitellut ja valvotut,
silld Kansallisarkisto on ohjannut niiden arkis-
tointia.

Vaikka digitalisaatio on muuttanut aineistojen
arkistointia, hallintaa ja tutkimusta, Kansallisar-
kiston asiantuntemus ja sen tieteelliset ja hallin-
nolliset yhteydet ovat ylivoimaisia. Pitkén aikava-
lin tarkastelussa on térke&s, ettd 1dhdesarjat ovat
pitkid ja ettd niistd 16ytyy samantyyppista tietoa
eri vuosikymmeniltd, jopa vuosisadoilta.

Tyrmistys oli suuri, kun kesalld lausuntokier-
rokselle tuli lakiesitys, joka osoittaa massiivista
tietimattomyyttd tai vilinpitimattomyytta tata
pitkdjédnteistd tyotd kohtaan.

Kyse on uudesta Tiedonhallintalaista, jonka
pitdisi kdytdnndssd korvata Arkistolaki. Lakieh-
dotus pyrkii selkiyttdmé&an julkisuuslain, arkis-
tolain ja tietohallintolain koukeroita. Tavoite on
hyvé, mutta lakiesitys on kokonaisuutena sekava,
aivan liian yksityiskohtainen ja tdysin irrallaan
arkisto- tai historia-alan todellisuudesta.

Téssd numerossa Historiallinen Aikakauskirja
julkaisee pédpiirteissidn Suomen Historiallisen
Seuran lausunnon seka liséksi otteita Kansallis-
arkiston ja alan johtavien asiantuntijoiden kriit-
tisistd puheenvuoroista. Lakiesitys saa tdystyr-
maéyksen. Voi vain kysyd, miten ja miksi se on
tédssd muodossa padssyt lausuntokierrokselle asti.

Alan asiantuntijat ovat tarttuneen moniin
puutteisiin. Kolme suurta uhkaa liittyy tiedon-
hallinnan laatuun, aineiston seulomiseen ja sen
sdilyttdmiseen.
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Téhén asti Suomessa on ollut keskitetty, toi-
miva arkistolaitos, ja Kansallisarkisto on antanut
valtakunnalliset médrédykset aineiston seulomi-
sesta ja sdilyttdmisperiaatteista. Nyt ehdotetaan
perustettavaksi tiedonhallintalautakunta, joka
toimisi valtiovarainministerion alaisuudessa.
Lautakunta arvioisi, miltd osin tietoaineistoa
tulisi sdilyttdd "palvelemaan kulttuuriperinnén
sdilyttdmistd sekd tutkimustoimintaa”.

Ehdotuksessa kuvataan tutkimuksen riitta-
viksi aineistoiksi viranomaisten tuottamat toi-
mintakertomukset, tilastot ja selvitykset. Tulisi
erikseen perustella, miksi sellainen tietoaineisto,
josta on jo olemassa kokoavaa tilastollista tietoa,
olisi valttimatontd sdilyttdd kuvaamaan yhteis-
kunnan olosuhteita myohemmidlle "tieteelliselle
tai historialliselle tutkimukselle”.

Esitys osoittaa liikuttavaa luottamusta siihen,
ettd historiaa voidaan tutkia viranomaisraporttien
jatilastojen perusteella ja ettd alkuperéisaineistot
voidaan héavittdd, jos ei lautakunta erikseen toisin
pdiditd. Muutamia kertoja vuodessa kokoontuva
lautakunta sivutoimisine sihteereineen siis seu-
loisi aineistot ja paattéisi tutkimuksen tulevaisuu-
den tarpeet - hoitaisi prosessin, johon nyt ovat
osallistuneet lukemattomat asiantuntijat korjaten
ja tarkentaen. Kansallisarkistolla on osaamista ja
ndyttdjd vastaavasta tehtdvastd, ja sen roolia tulisi
vahvistaa, ei syrjayttada.

Jokainen voi tykonddn miettid, millaista olisi
tutkia historiallis-yhteiskunnallista toimintaa pel-
kdstddn Suomen Virallisen Tilaston julkaisusarjo-
jen tai vastaavien aineistojen valossa. Varsinkin
mikrohistoria ja arjen historia olisivat héavidjig, ja
onhan muutenkin tiedossa, etté tilastoissa on val-
tavasti tulkinnanvaraisuutta, joihin ei voi pureu-
tua ilman tausta-aineistoja.
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ANU LAHTINEN

Lakiesityksen suhtautuminen tiedon talletta-
miseen on kisittdmaton. Siind ehdotetaan, etta
tutkimushankkeissa syntyvdd dataa siilytettdi-
siin jatkossa yliopistossa, jossa tutkimus on tehty,
mikdli yliopiston tutkimuseettinen lautakunta
ndin pddittdd. Yliopistot eivét kuitenkaan ole
varautuneet tehtdvain, kaikki hankkeet eivit ank-
kuroidu itsestdénselvisti yhteen tai yhteenkdin
yliopistoon, ja tutkimuseettisen lautakunnan
kapasiteetti on rajallinen. Tietoaineiston talle-
tuksessa tulisi tukea luonnollisia, toimivia kan-
sallisia organisaatioita (Tietoarkisto, Kielipankki,
Avoimen Tieteen palvelut, Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seura) tai kansainvilisid datapankkeja
(CERN:in Zenodo, European Data Infrastructure
EUDAT).

Edelleen voi todeta, ettd arkistoissa ja muisti-
organisaatioissa on kohdistettu paljon huomiota
niin sanottuun metatietoon ja kuvailutietoon.
Arkistoaineisto tai data ei ole kovin kéyttokel-
poista, jos ei sen luonnetta ja sisdltod ole kuvattu
talletusvaiheessa. Uudessa lakiehdotuksessa
metadata ohitetaan. Kuntien ja tutkimuslaitosten
aineistoja ei ylimalkaan oteta huomioon.

Kansallisarkiston lausunnon mukaan se ei ole
ollut edustettuna valtiovarainministerion asetta-
massa valmistelutyéryhmassi eikd sen kantoja
ole otettu valmistelussa huomioon. Tdma4 selitta-
nee sitd, ettd laki on tédysin irrallaan historiantut-
kimuksen ja ylimalkaan asiakirjahallinnon todel-
lisuudesta. Esitys "museoisi” nykyiset arkistot ja
muistiorganisaatiot "vanhan” tiedon tallettajiksi,
hajottaisi valtakunnalliset kdytdnnot sekd tiedon
ja sen tallettamisen perusteet.

Lisdksi on todettava, ettd lakiesityksen maail-
mankuva vaikuttaa harmaalta ja historiattomalta.
Se ei ymmarra tutkimusmaailman, arkistomaail-
man ja historian ystévien tavattoman vaihtelevia
tiedonintresseji tai tietoaineistojen luonnetta.
Ehdotus eldé jonkinlaisessa digitaalisen nyky-
hetken fantasiassa, jossa data on helpossa muo-
dossa koottavissa, talletettavissa ja tulkittavissa.
Kuka tahansa tutkija tai arkistolainen tietdd, ettd
ndin ei ole.

Lakiesitys leikkaa (muka kokonaan digitaa-
lisen) nykyajan ja ldhihistorian irti (paperiseksi

ajatellusta) menneisyydestd. Kuitenkin nykyhetki
muuttuu historiaksi, joka ansaitsee tarkastelunsa.
Milta ndyttdd 2000-luvun alkupuoli, jos tutkijoilla
on siitd kdytettdvissd vain tilastoselvityksid, sir-
paloitunutta ja sekavasti hallinnoitua aineistoa
tai yliopistojen vaihtelevasti hallinnoimaa satun-
naista hankedataa? Ainakaan aikakauden tiedon-
hallinta ei tule saamaan kiitosta.

Lakiesitys tiedonhallintalaiksi on kouluesi-
merkki siitd, ettd viime vuosina on lykitty, ja
tulevina vuosina varmasti taas lykédtdan lausun-
noille aivan puutteellisia lakiluonnoksia, jotka on
tehty kiireelld ja kapeasta ndkokulmasta. Esityk-
set saattavat menni lédpikin, jos ne eivét kohtaa
vastarintaa tai jos asiantuntijat eivit ole kyllin
valppaita ja ddnekkditd. Tiedonhallintalailla on
kauaskantoisia seurauksia, joiden vaikuttavuutta
ei ole arvioitu.

Kuten Helsingin Sanomien péikirjoituksessa
taannoin todettiin!, suuria uudistuksia vieddin
lapi ikddn kuin olettaen, ettd kaikki muu pysyy
yhteiskunnassa ennallaan. Kun tarpeeksi monta
itseriittoista uudistusta on ilmassa yhtaikaa, syn-
tyy korvaamatonta vahinkoa.

Taman vuosituhannen alussa moni selke3,
perinteikds, ymmarrettdva organisaatio on kor-
vattu harmaalla, kapulakieliselld jarjestelmalla.
Kuvaavaa on, ettd ld&ninhallinto on siirtynyt
hallintovirastoihin, joiden nimilyhenteet eivat
tarkoita yhtddn mitd4n. Jos Kansallisarkiston
mandaatti hukataan mairdaikaisten jasenten
sivutyonéddn pyorittdmén, ministerion varjossa
toimivan tiedonhallintalautakunnan Kkésiin,
ollaan taas revitty perinteikkaitd, historiallisia ja
toimivia instituutioita.

Mitd seuraavaksi? Alituinen valppaus on valtta-
matonta.

* kK

Téaménkertainen numero tarjoaa onneksi paljon
muutakin kuin tietohallinnon kysymyksid. Mari
Viliméki analysoi 1600-luvun tunteiden osoitta-
mista ja sitd, millaisia tekoja ja toimia pidettiin
merkkini kihlalupauksesta. Numerossa liikutaan

1. Rahoituksen leikkaukset hairitsivit korkeakoulu-uudistuksia. Helsingin Sanomat 24.9.2018, paakirjoitus.
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ihmisoikeuksien ja poliittisen vastakkainaset-
telun kysymyksissd. Juhana Salojérvi kisittelee
ihmisoikeusajattelua 1930-luvun Suomessa, Kata-
riina Parhi taas sopeutumattomiksi luokiteltuja
vankeja.

Mari Hatavara ja Kari Terds analysoivat, mil-
laisia kertomuksia Veikko Vennamosta kerrottiin.
Aihe antaa mietittdvad my0s nykyisen populisti-
sen politiikkankerronnan nékékulmasta, samoin
kuin Oula Silvennoisen ja Liisa Lalun syviluo-
taukset populismia ja radikaaleja tai totalitaarisia
liikkeitd kédsittelevistd teoksista. Anna Veijola ja

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018)
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Jukka Rantala puolestaan tutkivat nuorten néke-
myksid historian kdytostd ja merkityksestd. Heidi
Kurvinen analysoi mediahistorian tutkimusta ja
nostaa esiin toimijoiden merkityksen.

Liséksi edellisten numeroiden artikkelit ovat
herédttidneet keskustelua kansallisen eheytymisen
ja vuoden 1918 kysymyksistd ja edelleen historial-
lisesta fiktiosta. Samalla kun aikakauskirjan artik-
kelit pureutuvat ansiokkaasti menneisyyteen, ne
linkittyvat lansimaiden nykyiseen henkiseen ja
poliittiseen tilaan. Tédssdkin asiassa on valppaus
paikallaan.

Anu Lahtinen
Anu.z.lahtinen@bhelsinki.fi
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ARTIKKELIT

VERTAISARVIOITU
k KOLLEGIALT GRANSKAD
' PEER-REVIEWED

www.tsv.fi/tunnus
Mari Valimaki

Rakkauden kaytannot

Opiskelijat ja salatut kihlat 1600-luvun Turussa ja Uppsalassa

irstin Sigfredsdotter syytti Turun kunin-

kaallisen akatemian konsistorissa opis-

kelija Mikael Keppilanderia avioliitto-
lupauksen rikkomisesta vuonna 1690. Mikael
ei halunnut avioitua Kirstinin kanssa, vaikka oli
niin naiselle luvannut ja vahvistanut lupauksensa
olemalla sukupuoliyhteydessd Kirstinin kanssa.
Lupauksen lisdksi Kirstin kertoi konsistorille
saaneensa Mikaelilta lahjaksi punaisen nutun ja
kullatun soljen. Kirstinin kertomuksen vahvis-
tivat todistajina toimineet akatemian vahtimes-
tari Johan Carlsson sekd hdnen vaimonsa Karin
Mattsdotter, joiden talossa Kirstin toimi piikana.
Mikael kielsi Kirstinin véitteet lupauksesta, mutta
késittelyn lopuksi kuitenkin my6nsi konsistorin
jasenille, ettd hénelld oli tunteita naista kohtaan.
Niiden tunteiden vuoksi Mikael lupasi lopulta
avioitua Kirstinin kanssa.!

Tunteiden historiasta on kirjoitettu pitkdén,
mutta viimeisen vuosikymmenen aikana aihe-
piirid kasittelevien julkaisujen m#érd on kasva-
nut valtavasti niin Suomessa kuin maailmalla.?

Yksi tutkijoita kiinnostaneista tunteista on rak-
kaus. Tutkijat ovat on muun muassa keskustel-
leet esimodernin ajan tunnekylldisyydesta ja/tai
-koyhyydesta. Esimerkiksi Edward Shorter seka
Ronny Armbjornsson tulkitsivat 197o-luvulla
ilmestyneissd tutkimuksissaan uuden ajan alun
olleen rakkaudetonta aikaa, jolloin avioliitot sol-
mittiin jarkisyistd.> My6hempind vuosikymme-
nind késitys rakkaudettomasta uuden ajan alusta
on kuitenkin kyseenalaistettu. Tutkijat ovat esit-
tdneet, ettd kisitys rakkaudettomuudesta johtui
modernista tutkimusotteesta, jossa modernin ja
postmodernin ajan rakkauskisityksid peilattiin
uuden ajan alkuun. Tutkijat ovat osoittaneet, ettd
keskiajan ja uuden ajan alun Euroopassa tunteita
kuten rakkautta ilmaistiin eri tavoin kuin moder-
nina aikana, mika tulee huomioida esimodernia
aikaa tutkittaessa.*

Mit4 tulee Suomen historiaan, Anu Lahtinen
ja Kirsi Vainio-Korhonen sekd Hanna Kietadvai-
nen-Sirén ovat 2000-luvulla tutkineet rakkau-
den historiaa varhaismodernilla ajalla. Ruotsissa

1. "til henne affection hafft’, Consistorii Academici Aboensis Protokoller (CAAP) 29.1.1691. Finska litteratursillskapets
tryckeri, Helsinki 1884-1898.

2. Ks. tunteiden historian tutkimuksen historiografiasta Tuomas Tepora, Tunteet pinnassa. Historiallinen Aikakauskirja
110 (2012), 322-340, Tuomas Tepora, Kiihked historia. Tunteet historiantutkimuksessa. Teoksessa Matti O. Hannikainen,
Mirkka Danielsbacka & Tuomas Tepora (toim.) Menneisyyden rakentajat. Teoriat historiantutkimuksessa. Gaudeamus
2018, 77-93, sekd Rob Boddice, The History of Emotions. Manchester University Press 2018.

3. Ks. Esim. Edvard Shorter, The Making of the Modern Family. Fontana 1975, luvut 3-4 sekd Ronny Ambjornsson, Familje-
portritt. Essder om familjen, kvinnan, barnet och kdérleken i historien. Gidlund 1978, 21-22.

4.John R. Gillis, From Ritual to Romance. Toward an Alternative History of Love. Teoksessa Carol Z. Stearns & Peter N.
Stearns (toim.) Emotion and Social Change. Toward a New Psychohistory. Holmes & Meier 1988, 88-89; Bjorn Bandlien,
Strategies of Passion. Love and Marriage in Old Norse Society. Brepols 2005, 1-5; Susan Broomhall, Emotions in the
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rakkauden historiaa ovat tutkineet esimerkiksi
Bonnie Clementsson, Rudolf Thunander, Arne
Jarrick sekd Malin Lennartsson, joka on osoitta-
nut Kietdviinen-Sirénin tavoin, ettd rakkaudella
oli merkitystd puolisoa valittaessa 1600-luvun
maaseutuyhteisdissd. Suomalaiset ja ruotsalaiset
tutkimukset liittyvit siihen ketjuun, joka tunnis-
taa ja tunnustaa rakkauden merkityksen uuden
ajan alun yhteiskunnassa, perheissd ja erityisesti
suhteessa avioitumiseen.5 Tama artikkeli liittyy
samaan tutkimusperinteeseen ja laajentaa tar-
kastelun koskemaan miehen ja naisen vilistd
rakkautta uuden ajan alun ruotsalaisissa yliopis-
tokaupungeissa.

Tutkimukseni kohteena ovat Uppsalan yliopis-
ton ja Turun kuninkaallisen akatemian konsisto-
rien kisittelemat, opiskelijoihin liittyneet avio-
liittolupauksen rikkomistapaukset 1600-luvulla.
Avioliittolupauksen rikkomistapauksia tutkittiin
1600-luvun aikana Turun kuninkaallisen aka-
temian konsistorissa 24 (vuosina 1644-1695) ja
Uppsalan yliopiston konsistorissa 30 (vuosina
1637-1698).6 Tarkastelen, millainen merkitys
rakkaudella oli avioliittolupauksen rikkomista-
pauksissa ja niité tutkittaessa. Kysyn myos, miten
yliopistojen konsistorit suhtautuivat rakkauteen
avioliittolupauksen rikkomistapausten yhtey-
dessd. Millainen merkitys rakkaudella oli juridi-
sesti?

Tarkastelen avioliittolupauksen rikkomista-
pauksia, silld niiden yhteydessd rakkaus ja sen
osoittaminen nousivat tuomioistuimissa kéyty-
jen keskustelujen aiheeksi. Tarkastelemissani

tapauksissa kisittelen rakkautta miehen ja nai-
sen vilisend romanttisena ja seksuaalisena tun-
nesiteend. Tunteiden historian tutkijat korostavat
tunteiden kulttuurisidonnaisuutta, niiden sosiaa-
lista merkitystd sekd ruumiillisuutta.? Tassd artik-
kelissa ymmarran rakkauden ja sen ilmaisemisen
sosiaalisesti ja kulttuurisesti méaritellyksi ja maa-
rittyneeksi tunteeksi, jota ilmaistaan ja viestitdan
niin sanoin kuin teoin. Tutkimuskirjallisuus osoit-
taa, ettd keskiajalla ja uuden ajan alussa ihmiset
elivit Euroopassa muissakin kuin heteroseksu-
aalisissa suhteissa.? Tutkimastani aineistosta ei
kuitenkaan 16ydy merkkeja vastaavista suhteista
1600-luvun Turusta tai Uppsalasta ja tédstd syystd
artikkeli keskittyy heteroseksuaalisiin suhteisiin.

Avioliittolupauksen rikkomisesta syytetyt yli-
opisto-opiskelijat muodostavat rajatun, mutta
monipuolisen kohderyhmin. Opiskelijat olivat
uuden ajan alun ruotsalaisessa yhteiskunnassa
etuoikeutettu ryhmd, jonka sidtytausta oli laaja.
Avioliittolupauksen rikkomisesta syytetyt opiske-
lijat olivat 1dhtdisin porvaris-, pappis- ja talonpoi-
kaiskodeista.® Opiskelijat ovat mielenkiintoinen
tarkasteluryhmé myos sen vuoksi, ettd heididn
suhteensa naisiin, rakkauteen ja avioliittoon oli
heidédn elaméntilanteestaan johtuen monisyinen.
Heilld ei useinkaan ollut avioliittoon vaadittavia
taloudellisia resursseja. Opiskelijoiden lisédksi
tutkin muita oikeudenkayntiin osallistuneita toi-
mijoita: naisia, jotka syyttivét opiskelijoita avio-
liittolupauksen rikkomisesta, todistajina tuomio-
istuimissa toimineita kaupunkilaisia ja yliopiston
konsistorien jasenia.

Household. Teoksessa Susan Broombhall (toim.) Emotions in the Household, 1200-1900. Palgrave Macmillan 2008, 5-6,
27; Eurooppaa laajemman ndkékulman antaa William M. Reddy, The Making of Romantic Love. Longing and Sexuality
in Europe, South Asia & Japan, 900-1200 CE. The University of Chicago Press 2012, 1-38.

Rudolf Thunander, Forbjuden kéirlek. Sexualbrott, kéirleksmagi och kiéirleksbrev i 1600-talets Sverige. Atlantis 1992; Arne

Jarrick, Kdrlekens makt och tdarar. En evig historia. Norstedts 1997; Malin Lennartsson, I séing och sdte. Relationer mellan

kvinnor och mdn i 1600-talets Smaland. Lund universitet 1999; Hanna Kietdvdinen-Sirén, Erityinen ystivyys. Miehen

Jja naisen vilinen rakkaus uuden ajan alun Suomessa (n. 1650-1700). Jyvaskyldn yliopisto 2015; Anu Lahtinen & Kirsi

Vainio-Korhonen, Lemmen ilot ja syddmen salat. Suomalaisen rakkauden historiaa. WSOY 2015; Bonnie Clementsson,

Forbjuden kirlek. Temp. Tidskrift for historie 16 (2018), 40-58.

6. Mari Vilimaéki, Vill du dkta denna kvinna? Universitetsstuderandes fordktenskapliga sexualrelationer och giftermal i

1600-talets Uppsala och Abo. Historisk Tidskrift 129:3 (2009a), 381-395.

7. Anu Korhonen, Constructing emotion in a culture of hierarchies. A love story. Teoksessa Anu Korhonen & Kirsi Tuohela
(toim.) Time Frames. Negotiating Cultural History. Turun yliopisto 2002, 57-73; Monique Scheer, Are Emotions a Kind of
Practice (and is that What Makes Them Have a History)? A Bourdieun Approach to Understanding Emotion. History and
Theory 51 (2012), 193-220; Tepora 2018, 82-90.

. Ks. esim. Tom Linkinen, Same-Sex Sexuality in Later Medieval English Culture. Amsterdam University Press 2015; Gary
Ferguson, Same-Sex Marriage in Renaissance Rome. Sexuality, Identity, and Community in Early Modern Europe. Cornell
University Press 2016.

. Mari Viliméki, "Kevytmieliselld intohimolla ei kenenkdidin tule itsedicin saastuttaman.” Yliopisto-opiskelijoiden esiaviolliset
suhteet ja avioliitto 1600-luvun Ruotsissa. Julkaisematon pro gradu -tutkielma. Tampereen yliopisto 2009b, 60-64, 115.
Tampereen yliopiston julkaisuarkisto, http://tampub.uta.fi/handle/10024/80757 (18.7.2018).
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Salainen kihlaus

Konsistorien kisittelemissd avioliittolupauksen
rikkomistapauksissa oli useimmiten kyse niin
sanotusta salaisesta kihlauksesta. Virallisen ja
salaisen kihlauksen ero méériteltiin maallisissa ja
kirkkolaeissa. Ruotsin valtakunnassa 1600-luvulla
voimassa olleiden maan- ja kaupungin lain
mukaan virallinen kihlaus eteni siten, ettd mies
kosi naista timén naittajalta, mink4 jélkeen vie-
tettiin virallisia kihlajaisia. Kihlajaisten térkeim-
piin seremonioihin kuului lahjojen vaihtaminen
todistajien ldasnd ollessa.!® Keskiajalta ldhtien
kirkko piti molempien osapuolten vapaata tah-
toa ja kihlauksen solmimista Jumalan kasvojen
edessd merkittdvimpina laillisen kihlauksen tun-
nusmerkkeind.!! Ruotsissa kirkko laajensi lailli-
sen kihlauksen madritelmii 1500-luvun lopulla.
Vuoden 1571 kirkkojarjestyksessd osa maallisten
lakien asetuksista liitettiin kirkon vaatimuk-
siin laillisesta kihlauksesta. Kirkkojarjestyksen
mukaan kihlaus oli lainvoimainen, kun se tapah-
tui laillisin lahjoin ja todistajien ldsné ollessa.!?
Vuoteen 1686 mennessd kirkon kanta muuttui
ja palasi lahemmas alkuperédistd ndkemysté kih-
lauksen laillisuuden vaatimuksista. Vuoden 1686
kirkkolain mukaan kihlauksen vahvisti molem-
minpuolinen suostumus, todistajat sekd két-
tely kihlauksen merkiksi. Tdll6in kihlaus oli lain
mukaan voimassa, oli lahjoja annettu tai ei.13
Suurin ero laillisen eli julkisen ja laittoman eli
salaisen kihlauksen valilld oli todistajien 1dsnéolo.
Salainen kihlaus tapahtui ilman todistajia, mika
vaikeutti lupauksen antamisen selvittdmista.
Salaiset kihlaukset oli kielletty kirkkolaeissa,
mutta vuoden 1571 kirkkojarjestyksen ja vuoden
1686 kirkkolain mukaan salaisen kihlauksen sol-
mineet ja sen seksuaalisella kanssakdymiselld
vahvistaneet tuli vihkid avioliittoon.'* Konsis-

torien késittelemista avioliittolupauksen rikko-
mistapauksista suurin osa koski nimenomaan
salaisia kihlauksia. Ndissd tapauksissa tuomio-
oikeus jakautui maallisten alioikeuksien ja tuo-
miokapitulin vélilld ja se madritettiin vuoden 1686
kirkkolaissa, jota jakoa noudatettiin jo ennen lain
voimaantuloa. Konsistorin tehtdvéna oli selvit-
tdd, oliko naisella tarpeeksi nayttod miehen anta-
masta lupauksesta ja oliko pari todella maannut
vhdessd. Naisilla oli néayttdvastuu, ja kirjallisen
lupauksen puuttuessa he pyrkivit todistamaan
muulla tavoin, ettd pari oli sopinut avioliitosta.
Mikéli lupauksesta loytyi nédyttéd eli pari oli
maannut yhdessd, mutta he eivit suostuneet kon-
sistorin jasenten kehotuksesta huolimatta avioi-
tumaan, asia tuli siirtdd tuomiokapituliin. Talloin
seurasi kihlauksen purkaminen, mihin toimituk-
seen ainoastaan tuomiokapitulilla oli oikeus.'?
Kihlaeroon tuomitsemisen jilkeen asia palau-
tui konsistorille, missd opiskelija tuomittiin sala-
vuoteudesta sakkoihin ja kirkkorangaistukseen,
mikali han myonsi teon tai se oli muuten pystytty
ndyttdimain toteen. Lisdksi konsistori madrési
opiskelijan huolehtimaan suhteesta syntyneestd
lapsesta lain méaardaamalld tavalla sekd joissain
tapauksissa korvaamaan rikkomansa lupauksen
naiselle. Ndiden rangaistusten lisidksi opiskelijat
erotettiin yliopistosta méirdajaksi kurinpidol-
lisena toimena.!® Naiset puolestaan mé&adrattiin
saamaan tuomionsa asiassa siind tuomioistui-
messa, jonka tuomiovallan alle he kuuluivat.
Kaytdnnossa tdma tarkoitti maaseudulla kardjia
ja kaupungissa kimnerin- tai raastuvanoikeutta.

Poytakirjat — tuomioistuinten tarpeiksi

Tutkimukseni ldhteind toimivat Uppsalan yli-
opiston ja Turun kuninkaallisen akatemian kon-
sistorien poytédkirjat 1600-luvulta. Konsistorit

10. Swerikes Rijkes Lands-Lag som af rijksens rad blef 6fwersedd och forbdittrat och af K. Christofer |[...] 1442 stadfist. Sa ock
af menige Swerikes Rijkes Stander samtyckt, gillat och wedertagen efter - konungs nddige befalning dhr 1608. - Nu d nyo
andra gangen med Anmdirkcningar uplagd. Johan Henrich Werner 1726, Giftomala balker II, III; Swerikes Stadz-Lagh
[...] uthgéngen af trycket Ahr 1618. Nu dter é nyo med Anmdirckningar uplagd. Anders Bidrckmans Enkia 1730, Giftomala
balker II, III; Nils Soderlind, Svenska présterskapet och folkliga brollopslivet under 1600-talet. Kyrkohistorisk drsskrift

51(1951), 1-52.

11. Mia Korpiola, Between Bethrothal and Bedding. Marriage Formation in Sweden 1200-1610. Brill 2009, 145-148.

12. 1571 Kyrkoordning (KO 1571), Ordning om atskildnat j echtenskap. Teoksessa Kyrko-ordningar och foreslag dertill fore
1686. Forsta afdelning. Norstedt 1872; Katso myds Korpiola 2009, 301-302.

13. Kirkkolaki 1686 (KL 1686), XV § X, XII. Teoksessa Lahja-Irene Hellemaa, Anja Jussila & Martti Parvio, Kircko-Laki ja

Ordningi 1686. SKS 1986.
14. KO 1571 ordning om echtenskap; KL 1686, XV § XIV.
15. Lennartsson 1999, 40—42, 308-310.
16. Vdlimé#ki 2009a.
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olivat sekd yliopistojen hallinnollisia ja talou-
dellisia elimii ettd erikoistuomioistuimia, joiden
tuomiovalta maédriteltiin hallitsijan yliopistoille
myo6ntdmissé privilegioissa. Ne toimivat yliopis-
tokaupungeissa erilldédn kaupungin maallisista
tuomioistuimista. Konsistorien tuomiovallan
alle kuuluivat opiskelijat, yliopiston henkil6kunta
sekd heidén ja yliopiston palkolliset, joita ei pri-
vilegioiden mukaan voinut tuomita kaupungin
alioikeuksissa.l? Poytékirjoihin kirjattiin, mista
konsistoreissa keskusteltiin ja pédatettiin. Tutki-
jan onkin tirkeda pitdd mielessd, misséd olosuh-
teissa pOytdkirjat ovat syntyneet sekd mitd, miksi
ja miten niihin on kirjattu.8

Konsistorin poytékirjoilla oli kolme tehtavaa.
Ensinndkin tuomioistuinten jdsenet tarvitsivat
tutkinnan paddkohdat muistaakseen, mitéd asian
tiimoilta oli keskusteltu ja péitetty kasittelyn
aikana. Toiseksi konsistorien poytdkirjat laadit-
tiin, jotta yliopiston toiminnasta hallitsijalle vas-
tannut kansleri saattoi seurata, mité yliopistossa
tapahtui ja tehdéd hénelle konstituutioissa méaa-
rétyt tarkastukset asianmukaisesti. Kolmanneksi
tuomiokirjoista tuli 16ytyd perustelut julistetulle
tuomiolle sekd itse tuomio. Konsistorit oli alis-
tettu hovioikeudelle, jonka tehtdvéna oli valvoa
alioikeuksien toimintaa. Siksi tuomioistuinten
poytékirjat laadittiin ennalta méardttyyn muo-
toon.19

Kirjurien koostamat poytékirjat koostuvat kah-
den tyyppisistd kertomuksista, pddkertomuksesta
sekd alakertomuksista. Padkertomus sisélsi tiedot
siitd koska, missi ja keiden ldsni ollessa tuomi-
oistuin kokoontui. Lisdksi se sisdlsi asiassa anne-
tun tuomion ja nivoi alakertomukset yhtendi-
seksi poytakirjatekstiksi.2® Tarkastelen rakkautta
ja sen ilmaisemista erityisesti alakertomuksissa,
joihin lukeutuvat konsistoreissa pidetyt erilaiset
puheenvuorot. Ndihin puheenvuoroihin lasken

kuuluviksi opiskelijoiden, heitd syyttdneiden
naisten, todistajien sekd konsistorin jasenten lau-
sunnot. Lausunnot on kirjoitettu pdytédkirjoihin
useimmiten kertomuksina siitd, mitd henkilé on
tuomioistuimissa sanonut. Joskus teksti on mah-
dollista tulkita my6s suoraksi lainaukseksi.
Tarkastelen alakertomuksia diskursseina,?2!
joiden kautta ihmiset kuvaavat rakkautta, sen
osoittamista ja merkityksid avioliittolupaukseen
liittyen. Kyseessd ovat ihmisten suulliset, subjek-
tiiviset kokemukset rakkaudesta ja sen ilmaise-
misesta, jotka kirjuri on kirjoittanut poytikirjaan.
Sanalliset kertomukset koostuvat niin henki-
I6iden puheiden kuin tekojenkin kuvauksesta
ja usein kyse on siitd, miten ihmiset tulkitsevat
toisten kdytostd; vain harvoin ihmiset kuvaavat
tuomiokirjoissa omia tunteitaan. Tall6in on mah-
dotonta tutkia henkilon sisdistd tunnekokemusta,
mutta voimme tarkastella kielen kautta tunteelle
annettuja merkityksid ja kuvauksia ihmisten
teoista ja kéytoksestd, jotka kumpuavat rakkau-
den tunteesta seuraten aikansa konventioita.?2
Poytékirjojen analyysin ldhtdkohtana toimii
Monique Scheerin teoreettismetodologinen
lahestymistapa tunnekdytdnndistd (emotional
practices). Scheerin mukaan keho, mieli ja sosi-
aaliset suhteet kietoutuvat erottamattomasti
toisiinsa tunteiden kokemisessa ja niiden ilmai-
sussa. Ihmiset kommunikoivat, elehtivit ja kayt-
tdytyvat sosiaalisessa ympdaristossddn omaksu-
miensa hyvaksyttyjen kdytosmallien mukaan.
Tunnekdytdnnot voidaan tavoittaa historiallisista
lahteistd, kun tulkitaan muun muassa niissi
kuvattuja ihmisten puheita, kirjoituksia ja tekoja.
Scheer nostaakin yhdeksi esimerkiksi tunne-
kaytdnnoistd nimenomaan kosiskelun ja seu-
rustelun, jotka ovat laajasti kytkoksissa erilaisiin
tekemisiin ja sanomisiin 14pi historian ja eri kult-
tuurien. Seurustelu ja kosiskelu muokkautuvat

17. Matti Klinge, Kuninkaallinen Turun akatemia 1640-1808. Otava 1987, 111; Lars Geschwind, Stdkiga studenter. Social kont-
roll och identifikation vid universiteten i Uppsala, Dorpat och Abo under 1600-talet. Uppsala universitet 2001, 64-102.

18. Oikeudellisista ldhteistd tunteiden historian tutkimuksessa ks. Joanne McEwan, Judicial sources. Teoksessa Susan
Broombhall (toim.) Early Modern Emotions. An Introduction. Routledge 2016, 166-168.

19. Per Brahes konstitutioner av dr 1661 for Abo akademi. Abo Tryckeri och tidnings aktiebolag 1920, XII; 1655 konstitutioner
for Upsala Universitet. Promotionsfesten i Uppsala den 27 maj 2005. Uppsala universitet 2005, XII; Raisa Maria Toivo,
Discerning Voices and Values in the Finnish Witch Trials Records. Studia Neophilologica 84 (2012), 143-155; Kietévdinen-

Sirén 2015, 30.
20. Toivo 2012, 146-149.

21. Nden tdssd diskurssin ihmisten sosiaalisena tapana puhua tai kirjoittaa toisilleen ja toisistaan. Catherine A. Lutz & Lila
Abu-Lughod, Language and the Politics of Emotion. Studies in emotion and social interaction. Cambridge University

Press 1990, 10.

22, Korhonen 2002, 63-64; Scheer 2012; Kietdvidinen-Sirén 2015, 155; Boddice 2018, 36, 120-131.
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esimerkiksi erilaisten teknologioiden (rakkaus-
kirjeet ja/tai internet) ja tilojen kautta (valvotut
tapaamiset tai juhlat).23 Turun ja Uppsalan yli-
opistojen konsistorien poytékirjoissa kuvattujen
tunnekdytdntdjen avulla on mahdollista saavut-
taa kdsitys siitd, miten rakkautta ilmaistiin, mika
tulkittiin rakkaudesta kertovaksi kdytokseksi ja
millaisia merkityksié sille antoivat opiskelijat, hei-
dén kanssaan suhteissa olleet naiset ja toisaalta
konsistorien jasenet.

Rakkauden osoittamisen kaytannot

Avioliittolupauksen rikkomistapauksissa naisten
vastuulla oli lain mukaan todistaa, ettd mies oli
antanut avioliittolupauksen. Lupaus annettiin
usein kahden kesken ja ainoastaan suullisesti,
joten naisilla ei yleensd ollut esittdd tuomiois-
tuimelle kirjallisia todisteita tai lupauksen kuul-
leita todistajia vditteensd tueksi. Tédstd johtuen
naiset esittivétkin itse lupauksen sijaan todisteita
ja todistajia siitd, miten mies oli kdyttdytynyt
héntd kohtaan ja hdnen kanssaan. Nainen kertoi
konsistorille, mika oli saanut hdnet ja muut kau-
punkilaiset uskomaan parin vililld vallinneeseen
sopimukseen avioliitosta.2* Naisten esittimait
todisteet voidaan jakaa neljadn ryhméén: 1) mie-
hen kidytos naista kohtaan tai hdnen kanssaan,
2) miehen antamat lahjat, 3) kirjalliset tunteiden
osoitukset sekd 4) miehen naisesta kayttamat hel-
14t nimitykset.

Vuonna 1685 Uppsalan yliopiston konsisto-
rissa Kerstin Klang ja hdnen asianajajansa Johan
Wallois esittivdt yliopiston tuomioistuimelle
kirjelappusia todisteeksi siitd, kuinka opiske-
lija Sveno Lyrell oli pyrkinyt Kerstinin seuraan.
Naissd kirjeissd Sveno pyysi Kerstinid tulemaan
luokseen silloin, kun muut olisivat kirkossa. Toi-
sessa kirjelapussa Sveno kutsui Kerstinin kans-
saan marionettiteatteriin. Kerstin kertoi Svenon
my6s seuranneen héntd erddn kerran Uppsalan
ulkopuolelle ja toisella kerralla Tukholmaan, kun
hén kévi tapaamassa sukulaisiaan.?>

23. Scheer 2012, 199, 202, 209, 217-219.

Kirjeiden ja todistuspuheenvuorojen tar-
koituksena oli osoittaa, ettd Sveno oli halunnut
viettdd aikaa Kerstinin kanssa sekd kahden kes-
ken ettd muiden ldsni ollessa. Rakkauden ilmai-
semista uuden ajan alun Englannissa tutkineen
John R. Gillisin mukaan 1600-luvulla parit liik-
kuivat julkisesti yhdessd vasta, kun he harkitsi-
vat vakavasti avioliittoa.26 On mahdollista, ettd
tilanne oli samanlainen uuden ajan alun Ruot-
sissa, koska Kerstin Klang halusi nimenomaan
nostaa asian esiin konsistorissa. Sveno Lyrell oli
esiintynyt teatterissa Klangin kanssa ja néin osoit-
tanut muille kaupunkilaisille parin olleen sitou-
tunut toisiinsa.

Yhteisen kaupunkitilassa esiintymisen lisdksi
Kerstin ja hidnen todistajansa kuvasivat konsis-
torille, miten Sveno oli osoittanut kaytokselldan
hellyytta Kerstiniéd kohtaan. Kerstin asui siskonsa
Katrina Staffansdotterin luona, ja Svenon vierail-
lessa sielld mies oli pitdnyt Kerstinid polvellaan
ja suudellut hénta. Kerstin oli jo tdlloin raskaana
ja Katrina-siskon mukaan Svenon kéytds osoitti,
ettd hén oli Kerstinin lapsen isé. Jos mies ei olisi
ollut lapsen isd, ei hdn olisi voinut kdyttaytya
niin suopeasti Kerstinid kohtaan.2? Turussa puo-
lestaan Gustavus Stenius todisti opiskelija Bart-
hollus Memolinuksen kiyttdytyneen hyvin rak-
kaudellisesti leski Elisabet Ekelundia kohtaan ja
pitdneen naista usein polvellaan.28

Seki Sveno ettd Barthollus olivat osoittaneet
hellyyttd heitd syyttdneitd naisia kohtaan, joko
naisten ollessa raskaana tai heidén synnytettydan
lapsen. Todistajien mielestd opiskelijat osoittivat
hyvaksyneensd naisen lapsenkantajana tai avi-
ottoman lapsen synnyttdjana. Jos he eivét olisi
itse aiheuttaneet raskautta, he eivit olisi voineet
kohdella naista niin lampimaésti. Hellyydenosoi-
tuksillaan miehet samalla sitoutuivat kantamaan
vastuun lapsesta kaupunkiyhteisén silmissa.

Toinen naisten kéyttdma todiste olivat lahjat.
Kyseesséd on useimmiten naisen saama sormus,
jonka mies on antanut kihlauksen merkiksi. Kon-

24. Mari Valimaki, Responsibility of a Seducer? Men, Women, and Breach of Promise in Early Modern Swedish Legislation.
Teoksessa Marianna G. Muravyeva & Raisa Maria Toivo (toim.) Gender in Late Medieval and Early Modern Europe.

Routledge 2013, 191-204.

25. Uppsala Universitets Akademiska konsistoriets Protokoll (UUAKP) 26.8., 21.10.1685. Hans Sallander (toim.) Acta Univer-

sitatis upsaliensis. Almqvist & Wiksells 1969-1977.
26. Gillis 1988, 96-97.
27. UUAKP 26.8., 19.12.1685.

28. ”Stenius sade sig en géng sielf warit med Memolino hoos henne, da han sedt, at de myckit kirl:n omgats med hwar
annan, sé at han offta héllit henne pé sina knd4.” CAAP, 15.4.1690.
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sistorien kisittelemien tapausten perusteella voi-
daankin sanoa, ettd 1600-luvun lopulla sormus
oli vakiintunut kihlalahja ja kihlauksen merkki
Ruotsin yliopistokaupungeissa.?® Sormuksella
oli myos 1600-luvun Englannissa samanlainen
vakiintunut merkitys kihlauksen merkkina. Se
toimi rakkauden valittdjand seka fyysisesti ettd
symbolisesti. Sormesta, johon sormus laitettiin,
katsottiin olevan suora yhteys syddmeen. Sor-
muksen voiman uskottiin olevan niin vahva, etta
liitto olisi vaarassa sen sdrkyessa tai hukkuessa.3?
Kerstin Klang kertoi konsistorille, ettd Sveno
Lyrell oli luvannut hankkia hénelle sormuksen
kihlauksen merkiksi. Kerstinin mukaan hén oli
jo aiemmin saanut Svenolta huomaavaisuuden
osoituksena sokeria ja rusinoita, kun pariskunta
oli kdynyt marionettiteatterissa.3! Kun Kerstinin
kertomusta illan tapahtumista tarkastelee lahjo-
jen vaihtamisen ndkokulmasta, tarina saa uusia
sdvyjd. Uuden ajan alussa kaikenlaisten lahjojen,
my0s ruuan ja juoman ajateltiin sitovan rakasta-
vaisia yhteen.32 Niilld lahjoilla Sveno néytti siis
osoittavan oman vakavan suhtautumisensa parin
véliseen suhteeseen. Teatterikdynnin ja herkku-
jen nauttimisen jdlkeen pari oli sukupuoliyhtey-
dessd.?3 Miehen antama avioliittolupaus ja naisen
antautuminen seksuaaliseen kanssakdymiseen
voidaan tulkita vastalahjoina. Rakkauden katsot-
tiin saavan tdyttymyksensd yhdynnéssi, jolloin
ruumiit tulivat konkreettisesti yhdeksi, tdlloin
sekd mies ettd nainen riskeerasivat osan itses-
tddn.3* Kuvaus parin yhteisesté illasta on samalla
kuvaus lahjojen antamisen ja saamisen seka rak-
kauden osoittamisen vastavuoroisuudesta.
Ruotsalaiset tapaukset vertautuvat John. R.
Gillisin tutkimuksiin, joiden mukaan rakkauden
ilmaiseminen oli 1600-luvun Englannissa voi-
makkaasti kytkoksissd tekoihin ja rituaalisuu-
teen.35 Téllaisia tekoja ja rituaaleja olivat kosi-

mis- ja seurusteluvaiheessa sekd kihlautumis- ja
avioitumisseremonioissa lahjojen vaihtaminen,
julkinen suuteleminen sekd maljojen juominen.
Kuten edelld esitetyistd kahdesta rakkauden
osoittamisen tavasta voimme ndhdd, Uppsalassa
ja Turussa konsistorien eteen tulleet naiset argu-
mentoivat asiansa puolesta rakkauden osoitta-
miseen liittyvien tekojen avulla. Gillisin mukaan
nidmaé rituaalit ovat my0s rakkaudesta kerto-
via tekoja. Samaan johtopditokseen on tullut
Hanna Kietdvdinen-Sirén viitoskirjassaan, joka
késittelee rakkautta 1600-luvun suomalaisella
maaseudulla.3® Konsistoreissa naiset kuvasivat
miesten toimintaa kertomalla erilaisista rakkau-
den teoista, joiden tulkitsivat viestivin miehen
sitoutuneisuudesta ja lupauksesta avioitua naisen
kanssa. Kaupunkilaiset niin Turussa kuin Uppsa-
lassa tulkitsivat miehen kaytoksen rakkaudeksi,
vaikka hén ei kaikissa tapauksissa olisi kertonut
tunteistaan sanallisesti.

Miehen kéytos tai lahjojen antaminen eivét
olleet kuitenkaan ainoat asiat, joilla naiset perus-
telivat viitettddn avioliittolupauksen rikkomi-
sesta. Konsistorien poytékirjoista kdy ilmi, ettd
myds kirjallisesti tai suullisesti esitetyilld rak-
kaudenosoituksilla oli merkitystd 1600-luvulla.
Naiset esittivdt tuomioistuimille miesten kirjoit-
tamia kirjeitd, joissa he kertoivat rakkaudestaan
naisia kohtaan. Téllaisen kirjeen ldhetti opiskelija
Olaus Brynolphi Cygnelius. Hén oli kihlautunut
Anna Andersdotterin kanssa Uppsalassa, minka
jalkeen Olaus siirtyi Uppsalan yliopistosta opis-
kelemaan Turun kuninkaalliseen akatemiaan.
Turusta Olaus kirjoitti Annalle 1660-luvulla kir-
jeitd, joissa vakuutti Annalle muuttumatonta rak-
kauttaan, lupasi palata pian Uppsalaan ja tayttaa
avioliittolupauksensa.3?” Uppsalan yliopiston
poytékirjoista 16ytyy maininta myos toisesta tun-
teen kyllastdmastéd kirjeestd. Samuel Petri Marijn

29. CAAP 3.5., 4.6.1673; CAAP 28.1.1680, 23.5.1683; UUAKP 30.10., 10.11.1680; UUAKP 23.2.1683; UUAKP 7.8., 24.9.1690; UUAKP

12.3.1698. Ks. my0s Kietdvidinen-Sirén 2015, 85-88.
30. Gillis 1988, 99.
31. UUAKP 26.8.1685.

32. Gillis 1988, 96-97; Stephanie Tarbin, "Good Friendship” in the Household. Illicit Sexuality, Emotions and Women’s
Relationships in Late Sixteenth-Century England. Teoksessa Susan Broombhall (toim.) Emotions in the Householde,

1200-1900. Palgrave Macmillan 2008, 135-152.
33. UUAKP 26.8.1685.

34. Avioliittolupauksen ja seksuaalisen kanssakdymisen lahjaluonteesta ks. Kari Telste, Brutte lofter. En kulturhistorisk studie
av kjonn og cere 1700-1900. Universitet i Oslo 1999, 72, 204; Kietdvdinen-Sirén 2015, 156-157.

35. Gillis 1988, 90-91; ks. my6s Korhonen 2002, 64-70.
36. Kietdvdinen-Sirén 2015, 155-160.
37. UUAKP 27.9.1665.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018) 251



MARI VALIMAKI

Wessmannus kirjoitti maaliskuussa 1676 leski
Maria Olofsdotterille. Konsistorin mukaan kirje
oli syddmellinen, ja samassa kirjeessd Samuel
velvoitti itsensd uskollisuuteen ja lupaukseen
naista kohtaan.3® Tdstd voidaan péitelld, ettd
rakkaudesta puhuminen ja sen kirjallinen ilmai-
seminen eivit olleet vieraita ainakaan uuden ajan
alun luku- ja kirjoitustaitoisille ihmisille. Toisaalta
ndmi kirjeet olivat ainoat kirjalliset todisteet avio-
liittolupauksesta tutkimieni tapausten joukossa.
Valitettavasti kirjeet eivit ole sdilyneet poytakir-
jojen liitteind, joten emme tarkkaan tiedd miten
tai mitd miehet kirjoittivat. Rakkauden osoittami-
seen liittyvdd sanastoa on kuitenkin mahdollista
kartoittaa naisten mainitsemien hellittelynimien
avulla.

Turkulainen Walborg Thomasdotter kertoi
vuonna 1648 kuninkaallisen akatemian konsis-
torille opiskelija Benedictus Laurentiuksen kayt-
tdneen hénestd nimitystd syddnkdpynen (hier-
tekorn). Svenska Akademiens Ordbokin (SAOB)
mukaan syddnkdpynen eli hjdrtekorn/-gryn on
lempinimi, jota kéytettiin rakkaasta. Walborg
kertoi Benedictuksen kutsuneen hdntd myds
rakkaaksi Walborgiksi (kdra Walborg).3? Kerstin
Klangin sisar Katrina Staffansdotter kertoi puo-
lestaan Uppsalan yliopiston konsistorille pyyta-
neensd Sveno Lyrellid menemé&én rakkaimpansa
luokse, kun mies saapui hénen taloonsa. Poytd-
kirjaan on merkitty Katrinan kéyttineen sanaa
kidiraste.*© SAOB:n mukaan tdm4 sana tarkoitti
1700-luvulla rakasta (esimerkiksi rakas vaimo,
fru kdraste) ja se rinnastui sanaan kdresta, joka
puolestaan tarkoitti rakasta, rakastajatarta ja jos-
kus kihlattua.#! On vaikea sanoa, missd merkityk-
sessd Katrina kéytti nimitystd. On mahdollista,
ettd han pyrki korostamaan omaa nikemystdan
Kerstinin asemasta Svenon tulevana puolisona.
Tamén ndkemyksen Katrina oli tuonut esiin jo
todistaessaan Svenon kohdelleen Kerstinid hel-
lasti timén raskausaikana. Wallborg Thomasdot-
terin kohdalla kyse voi olla samansuuntaisista

pyrkimyksistd. Kaikki edelld mainitut nimitykset
ovat SAOB:n mukaan kytkoksisséd rakkauden tun-
teeseen. Lisdksi kidresta-nimitys on liitettdvissa
myos kihlaukseen ja sitd kautta avioitumiseen.

Opiskelijoita syyttdneiden naisten ja konsisto-
reissa todistaneiden henkil6iden puheenvuorot
osoittavat, ettd 1600-luvun Turussa ja Uppsalassa
opiskelleet miehet ilmaisivat tunteitaan tekojen
lisdksi sanallisesti. Lahjojen antaminen, ajan
viettdminen yhdessi, toisen seuraan hakeutumi-
nen ja kirjeiden lahettdminen oli ladattu tdyteen
kulttuurisia merkityksid, jotka 1600-luvun ruot-
salaisissa yliopistokaupungeissa eldneet ihmiset
tulkitsivat parin vélilla vallitsevasta rakkaudesta
kertoviksi kéytdnteiksi. Heille ndmé hellyyden
osoitukset olivat kytkoksissd my6s lupaukseen
avioliitosta ja yhteisestd tulevaisuudesta. Kau-
punkiyhteiséssd vallinneet rakkauteen liittyvét
tunnekédytdnndét olivat hyvin samanlaisia kuin
maaseudulla.4?

Opiskelijat, rakkaus ja argumentointi

Opiskelijat vastasivat naisten syytoksiin kahdella
tavalla. He saattoivat kieltda tdysin naisen viit-
teet lupauksesta ja seksuaalisesta kanssakdymi-
sestd. Toinen vaihtoehto oli esittd4 sellaisia lakiin
perustuvia vasta-argumentteja, jotka tekivét
avioliiton parin vélilld mahdottomaksi. Jalkim-
maiisessi tapauksessa opiskelijat eivdt valttamétta
kieltdneet naisen viitteitd lupauksesta ja yhdessi
makaamisesta, vaan pyrkivét valttdmé&an aviolii-
ton.

Kirkkolakien mukaan kihlauksen saattoi pur-
kaa esimerkiksi toisen osapuolen epésivedn kay-
toksen vuoksi.+3 Keviilld 1685 Matthias Gyrenius
turvasi tdhin keinoon ja viitti, ettd hiantéd avio-
liittolupauksen rikkomisesta syyttdnyt Annika
Johansdotter oli kdyttdytynyt nuoruudessaan
kunniattomasti.*4 Matthias viittasi lausunnollaan
vuoden 1686 kirkkolaissa virallistettuun kaytén-
t66n. Lain mukaan kihlaero oli mahdollinen jon-
kun hipeillisen tyon tdhden, joka on tehty toisen

38. "[...] han ett sadant cordat bref skref som afgick till Wasterahs, och han sig forobligerede till troo och lofwen emot henne.”
UUAKP 12.4.1676.
39. ”[...] och kallat henne hiertekorn.” CAAP 9.2., 23.2., 15.3.1648; Svenska Akademiens Ordbok (SAOB), hakusana "hjirte-

korn’; https://www.saob.se (31.7.2018).
40. UUAKP 19.12.1685.

41. SAOB, hakusana "kéresta’; https://www.saob.se (31.7.2018).

42. Kietavdinen-Sirén 2015, 157-160.

43. KO 1571, Ordning om Echtenskap; KL1686 XV § X; KL 1686 XVI § II: III.

44. UUAKP 7.1, 4.2., 14.3., 18.3.1685.
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tietdmattd ennen kihlausta tai sen jélkeen, jos se
vaikutti parin véliseen suhteeseen haitallisesti.>

Kun Matthiakselta kysyttiin, haluaisiko hin
avioitua Annikan kanssa, hin vastasi: "Jos hin
olisi sellainen, jonka voisin sanoa kanssani vil-
pittdmasti rakkaudesta seurustelleen, niin voisi
tdm4 saada jotain sijaa luonani, mutta koska olen
havainnut, ettd hdn on kéyttdytynyt nuoruudes-
saan toisin kuin kunniallinen naisihminen [...]
niin en tee sitd koskaan. 46 Matthiaksen mukaan
Annikan nuoruuden aikainen huono kéytds johti
my06s epdilykseen Annikan tunteiden vilpitto-
myydestd. Annika myonsi tapauksen kdsittelyn
aikana, ettd oli syyllistynyt kahteen salavuo-
teuteen. Kunnian menettdminen esiaviollisen
seksuaalisen kanssakdymisen kautta ndyttdisi
johtaneen myds naisen osoittamien tunteiden
kyseenalaistamiseen.

Kirkkolakien mukaan avioliiton tuli rakentua
molempien osapuolien tahdolle ja rakkaudelle,
silld muussa tapauksessa avioliitto olisi toden-
nidkoisesti epdonnistunut.4? Matthiaksen lausun-
non perusteella on vaikea kuvitella, ettd hdnen ja
Annikan vilille olisi voinut syntyé sopuisa liitto,
jollaista aikalaiset pitivét ihanteellisena. Vuonna
1691 Turun kuninkaallisen akatemian konsisto-
rissa tutkittu opiskelija Mikael Keppilanderia kos-
kenut avioliittolupauksen rikkomistapaus paattyi
tdysin pdinvastaisella tavalla. Mikael suostui avio-
liittoon hintid avioliittolupauksen rikkomisesta
syyttdneen Kirstin Sigfredsdotterin kanssa siitd
huolimatta, ettd hinen mielestddn Kirstin ei ollut
pystynyt osoittamaan konsistorille saaneensa
avioliittolupausta tai parin olleen seksuaalisessa
kanssakdymisessd.*® Kdytdnnossd tima tarkoitti,
ettd osapuolten vilisen sopimuksen avioliitosta
olisi voinut purkaa. Tunnustamalla tunteensa
Kirstinid kohtaan Mikael kuitenkin osoitti ole-
vansa halukas rakentamaan sopuisan liiton Kirs-
tinin kanssa, kuten kirkkolaeissa edellytettiin.

Matthias Gyrenius ja Mikael Keppilander
ovat poikkeuksia avioliittolupauksen rikkomi-
sesta syytettyjen opiskelijoiden keskuudessa,

45. KL 1686 XVI § I, III.

silld yleensé opiskelijat eivét perustaneet argu-
menttejaan tunteisiin. Pddsddntoisesti opiskelijat
pyrkivat valttdméédn avioliiton heitéd syyttdneen
naisen kanssa ja argumentoivat sen mukaisesti.
Mikael Keppilander oli vield erityisen poikkeuk-
sellinen, koska hén lopulta suostui avioitumaan
héntd syyttdneen naisen kanssa, ja koska hian oli
ainoa opiskelija, jonka kohdalla avioitumisen
syyksi on nimenomaan kirjattu tunteet naista
kohtaan. Sen sijaan Matthias Gyrenius kuului
avioliiton vilttineeseen enemmistoon, mutta
oman ryhmaénsé sisédlld hdn oli ainutlaatuinen
kyseenalaistaessaan Annika Johansdotterin tun-
teiden vilpittomyyden.4° Vaikka tapauksia on vain
kaksi, voidaan niiden perusteella sanoa, etté tun-
teisiin ja rakkauteen vetoaminen avioliittoon ja
sen solmimiseen liittyen ei ollut vierasta opiske-
lijoille. Molemminpuolinen rakkaus oli merkitta-
vad avioliitossa sekd miehelle ettd naiselle, vaikka
kummankaan sukupuolen edustajat eivét konsis-
torissa usein kertoneetkaan omista tunteistaan.5°

Kunnian ja maineen vuoksi

Konsistorien poytékirjoissa naiset kuvasivat
miehen suhteen aktiiviseksi osapuoleksi. Mies
oli se, joka pyrki naisen seuraan tai osoitti rak-
kautta naista kohtaan. Huomionarvoista on, etta
poytédkirjoista ei 16ydy suoria mainintoja siitd,
ettd naiset olisivat kdyttdneet omia tunteitaan
argumenttina avioliiton puolesta. Naisen tunteet
nousivat esiin ainoastaan Matthias Gyreniuksen
ja Annika Johansdotterin vélisessd avioliittolu-
pauksen rikkomistapauksessa ja téll6in mies oli
se, joka mainitsi asiasta. Tunteiden mainitsemi-
nen oli tarkastelemissani tapauksissa aina kyt-
koksissa avioliittoon. Tunteilla perusteltiin joko
parin vélisen avioliiton solmimisen puolesta tai
sitd vastaan.

Poytékirjojen suorat maininnat miesten tun-
teista johtuvat todennékoisesti siitd, ettd yliopis-
tojen konsistorien tehtdvéina oli tutkia ja tuomita
tuomiovaltansa alle kuuluneet opiskelijat. Nais-
ten tehtdvina oli puolestaan avioliittolupauksen

46.”0Om hon woro sadan, som iagh kunde séija medh migh af uprichtig kiérleek umgatt, sd kunde detta hafwa nagot rum
hoos migh, men som iagh férnimmer det hon sigh annorlunda stilt i sin ungdomb, dn en dhrbar qwinsperson [...] sa

gior iagh det aldrigh” UUAKP 18.3.1685.
47.1571 KO Ordning om Echtenskap; KL 1686 XV § II.
48. CAAP 29.1.1691.

49. Avioliiton solmi 1600-luvulla avioliittolupauksen rikkomistapauksen vuoksi konsistoriin tulleista pareista Turussa nelja

ja Uppsalassa kaksi. Vdliméki 2009a.
50. Kietdvidinen-Sirén 2015, 155-160.
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rikkomistapauksissa esittdd todisteita ja todistajia
avioliiton solmimisen tueksi. Naisten oletettiin
olevan halukkaita avioliittoon, koska he olivat
tuoneet asian konsistoriin. Heidén tarkoitusperi-
ddn ei siis ollut tarvetta tarkastella sen tarkemmin.
Naiset myonsivit jokaisessa avioliittolupauksen
rikkomistapauksessa olleensa sukupuoliyhtey-
dessd miehen kanssa. Ndin he olivat antaneet
oman vakuutuksensa suhteen laadusta miehelle,
mutta miehet olivat pettdneet heiddt perumalla
lupauksensa. Tdmén enempé@4 naisen ei tarvin-
nut alleviivata omaa toimintaansa ja sitoutunei-
suuttaan avioliittoon miehen kanssa. Heiddn
tuli vain osoittaa toimineensa miehen lupausten
mukaisesti. Useimmiten naisten suostumuksesta
jaheidédn vastalahjastaan oli osoituksena lapsi.

Sekd Uppsalassa ettd Turussa naiset kertoi-
vat miehen tunteista ja niiden ilmaisemisesta
perustellakseen omaa kaytéstddn. He halusivat
perustella, miksi uskoivat parin viliseen sopi-
mubkseen tulevasta avioliitosta ja mihin he perus-
tivat uskonsa miehen sitoutuneisuudesta. Naiset
siis kadyttivdt rakkautta avioliittoa puoltavana
argumenttina. Anu Pylkkénen on kuitenkin huo-
mauttanut, ettd kihlaerotapauksissa tunteisiin
vedottiin yleensd silloin, kun haluttiin osoittaa
parin vélisen avioliiton sopimattomuus tai harkit-
semattomuus.®! Téllaisessa yhteydessd tunteisiin
vetosi tarkastelemissani tapauksissa ainoastaan
Matthias Gyrenius. Voidaankin sanoa, ettd rak-
kaus ja sen osoittaminen olivat useimmiten nai-
sen kdyttdmé argumentti, jonka avulla he pyrkivét
vakuuttamaan tuomioistuimen parin vélisestd
avioliittosopimuksesta.

Miksi sitten suurin osa ylioppilaista halusi
kieltdd naisen viitteet annetusta avioliittolu-
pauksesta tai valttdd avioliiton heitd syyttdneen
naisen kanssa? Syynd haluttomuuteen solmia
avioliitto oli todennékdisesti muun muassa kun-
nian menettdmisen pelko. Kerstin Klang kertoi
vuonna 1685 Uppsalan yliopiston konsistorille
Sveno Lyrellin sanoneen hénelle, ettd jos Klang

ei olisi kertonut konsistorille miehen rikkoneen
lupaustaan, olisi tdimé& pysynyt lupauksessaan ja
lopulta avioitunut naisen kanssa.52 Sveno Lyrell
oli 1dhelld opintojensa pa&tostd, silld hdn pyysi
promovointia samaan aikaan kuin hénen ja Kers-
tinin asiaa tutkittiin konsistorissa.>3

Lyrellin mukaan Klangin olisi siis pitdnyt malt-
taa odottaa vield hetki. Naisella ei kuitenkaan
ollut aikaa hukattavana, silld parin suhteen seu-
rauksena alkunsa saanut lapsi syntyi tapauksen
kisittelyn aikana. Klangin nédkdkulmasta olisi
ollut parempi, jos lapsen isd olisi tunnustanut
hénet tulevaksi vaimokseen ja lapsen omakseen.
T4ll6in hén olisi saanut kunniallisemman kirkot-
tamisen ja pienemmaén kirkkorangaistuksen.>*
On mahdollista, ettd Sveno Lyrell koki Kerstin
Klangin toiminnan hitikdinniksi eikd kunniansa
vuoksi suostunut myontdméaén parin vélistd suh-
detta. Klang oli asettanut Lyrellin sanan ja mai-
neen kyseenalaiseksi viemaélld asian oikeuteen.

Stephanie Tarbinin mukaan miehet kayttédy-
tyivdt Englannissa 1500-luvun lopulla samalla
tavalla kuin Sveno Lyrell. Olipa mies sitten avi-
oitunut tai naimaton, han halusi pitda avioliiton
ulkopuolisen suhteen ja siitd seuranneen ras-
kauden salassa. Tarbinin mukaan tidmé johtui
nimenomaan kunnian ja maineen menettdmi-
sen pelosta.55 Elizabeth Foyster on puolestaan
huomauttanut, ettd huhujen levittdminen esi-
aviollisen seksin harjoittamisesta saattoi olla
uuden ajan alun Englannissa vahingollista muun
muassa kisélleille. Jos mestari sai tietdd ndistd
suhteista, kisillit saattoivat menettdd paikkansa
ja sitd my6td mahdollisuuden nousta kisity6ldis-
mestarin asemaan.5¢

Kiséllit ja opiskelijat olivat hyvin samankal-
taisissa elamaéntilanteissa. He olivat useimmiten
saavuttaneet avioitumisidn, mutta heilld ei ollut
vield edellytyksid tai halua perustaa perhettd.>?
Kaytdnnossd avioituminen opiskeluaikana tar-
koitti opintojen huomattavaa hidastumista ja
usein keskeytymistd. Yleensd avioituneen opis-

51. Anu Pylkkénen, Puoli vuodetta, lukot ja avaimet. Nainen ja maalaistalous oikeuskdytdnnion valossa 1660-1710. Laki-

miesliitto 1990, 185.
52. UUAKP 19.12.1685.
53. UUAKP 18.11.1685.
54.KL1686 V § II.

55. Tarbin 2008, 144-145.
56. Foyster 1999, 43-44.

57. Seppo Aalto, Kirkko ja kruunu siveellisyyden vartijoina. Seksuaalirikollisuus, esivalta ja yhteisé Porvoon kihlakunnassa
1621-1700. SHS 1996, 217; Arne Jarrick & Johan Séderberg, Odygd och vandira. Folk och brott i gamla Stockholm. Raben

Prisma 1998, 105.
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kelijan oli valittava opiskelun ja tyon teon vélilta.
Avioituminen opintojen aikana saattoi tarkoittaa
opiskelijalle my0s laskevaa sditykiertoa tulon-
menetysten vuoksi. Ndma seikat johtivat siihen,
ettd opiskelijat siirsivét avioitumista, kunnes oli-
vat saaneet viran tai muun toimen, jolla eldttda
perheensd.>8

Johtop&idtoksenad voi todeta, ettd sekd opiske-
lijat ettd naiset tulivat oikeuden eteen kunnian ja
maineen vuoksi, mikd ohjasi heiddn argumen-
tointiaan ja toimintaansa konsistorissa. Opiske-
lijat kokivat maineensa loukatuksi tai uhatuksi
naisen viedessd parin vélisen asian konsistoriin.
Nainen puolestaan koki miehen uhkaavan hédnen
kunniaansa pettdmaélld lupauksensa tai odotta-
malla liian pitkd4n avioitumisen kanssa. Naisen
kunnian kannalta oli erityisen tidrkedd, ettd mies
tunnusti lupauksensa ja seksuaalisen kanssakay-
misen. Samalla mies my6nsi naisen toimineen
avioliiton odotuksessa suostuessaan seksuaali-
seen kanssakdymiseen hdnen kanssaan, siis nou-
dattaneen yhteison yleisesti hyvdksymid normeja.
Molemmilla osapuolilla oli omat pddmé&aransa
ja toiveensa, jotka liittyivdt heiddn odotuksiinsa
toisiaan kohtaan, mutta myds oman maineen ja
kunnian séilyttdmiseen.

Tuomioistuimet ja tunteiden merkitys

Millainen merkitys rakkauden tunnustuksilla
ja kdytdnnon osoituksilla sitten oli yliopistojen
tuomioistuinten ndkékulmasta? Konsistoreissa
oikeutta jakaneen professorikunnan tehtdavina
oli rikosten tutkinnan ja tuomitsemisen lisdksi
opiskelijoiden moraalinen kasvattaminen.>® Yli-
opistojen konstituutioissa opiskelijat velvoitet-
tiin muun muassa ottamaan osaa opetukseen
ja jumalanpalveluksiin, samoin kuin pitdm&ain
"pyhéni ja kunniassa astiaansa ja ruumistansa,
joka on Pyhdn Hengen asumus, eikd kenenkdin
tule saastuttaman itseddn kevytmielisilld intohi-
moilla, avioliittorikoksella tai haureudella, josta
seuraa laissa madrétty rangaistus”.6°

Avioliittolupauksen rikkomistapauksissa kon-
sistorit joko hylkésivit naisen véitteet puuttuvan
ndyton vuoksi, painostivat paria avioitumaan
tai suostuivat parin tuomitsemiseen kihlaeroon.
Kaikkia pareja ei kuitenkaan painostettu avioitu-
maan, vaikka nainen olisikin onnistunut vakuut-
tamaan konsistorin siitd, ettd hdn oli saanut
avioliittolupauksen ja miehen maanneen hénen
kanssaan. Avioliitosta neuvoteltiin painokkaasti
tapauksissa, joissa pari oli joko syntyjddn samasta
sdddystd®! tai edusti samaa sddtyd tapauksen
késittelyn aikana. Vuonna 1648 Turun akatemian
konsistori suositti opiskelija Henricus Johannes
Juonikasta avioitumaan kotitilallaan Loimaalla
tyoskennelleen piian kanssa. Henricus oli 1aht6i-
sin talonpoikaistosta, kuten ilmeisesti tilalla pii-
kana toiminut nainenkin.62

Konsistorin jdsenille oli myos tdrkedd, ettd
avioliitto muodostuisi sopuisaksi. Vuonna 1637
kisitellyssa tapauksessa Uppsalan yliopiston kon-
sistori ilmoitti suutarin tytédr Brita Nilsdotterille,
ettei hdnen ja opiskelija Petrus Carolius Ostro-
gothuksen vilille voinut syntya hyvaa avioliittoa,
silld Petrus ei halunnut Britaa. Brita Nilsdotter ei
kuitenkaan luovuttanut. Hin sanoi voivansa elda
silld tavalla miehen kanssa, ettd tima viehattyisi
hanesti.s3 Konsistorille oli kuitenkin selvaa, ettei
avioliitosta tulisi mitdan, koska Petrus Carolius
ei ollut sithen suostuvainen. Tama tapaus oli toi-
saalta ainoa, jossa konsistorin jasenet perustelivat
avioliiton mahdottomuutta miehen vastustuk-
seen perustuen.

Malin Lennartssonin ja Hanna Kietdvdinen-
Sirénin mukaan Smoolannissa ja suomalaisella
maaseudulla toimineiden tuomioistuinten poyta-
kirjoissa rakkaus nousi esiin yhtd usein sekd 1600-
luvun keskivaiheilla ettd vuosisadan lopussa.®4
My®6s yliopistojen konsistoreissa rakkaus mai-
nitaan avioliittolupauksen rikkomistapauksissa
pitkin vuosisataa. Sekd miehet ettd naiset kytkivét
rakkauden tunteen tai rakkauteen viittaavan kdy-
toksen muihin argumentteihin, jotka puolsivat

58. Raimo Ranta, Turun kaupungin historia 1600-1721. Turun kaupunki 1975, 747.

59. Klinge 1987, 112-113.

60. "Var och en ma halla sitt kéril och sin kropp, som 4r den helige Andes boning, i helgd och &ra, och far inte fororena sig
med flyktiga lidelser, dktenskapsbrott eller otukt, som medfor bestamt straff efter lagen.” 1655 konstitutioner XXIII:5,

katso myos XXIII:1, 4, 12.

61. Yliopistoon kirjautuessaan opiskelijat liittyivat pappissédétyyn, olivatpa he syntyneet mihin tahansa saatyyn.

62. CAAP 9.2.1648.
63. UUAKP 7.12., 13.12.1637.
64. Lennartsson 1999, 185; Kietdvdinen-Sirén 2015, 24-29.
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avioliittoa tai olivat sitd vastaan. Kuitenkin rak-
kauden merkitys todisteena ndisséd tapauksissa
heikkeni vuosisadan loppua kohden. Tamad johtui
siitd, ettd tuomiokdytdnndt avioliittolupauksen
rikkomistapauksissa muuttuivat. Tdhdn muu-
tokseen liittyi my6s konsistorien suhtautuminen
siihen, miké avioliittolupauksen rikkomistapauk-
sissa katsottiin avioliittoon velvoittavaksi toimin-
naksi miehen kohdalla.

Ennen 1680-lukua konsistorit hyvéksyivéat
todisteeksi lupauksesta naisen esittimaét todis-
teet ja todistajat, jotka kertoivat parin suhteen
laadusta. Konsistorit kuulivat todistajia, jotka
kertoivat esimerkiksi, miten mies oli kayttaytynyt
naisen seurassa tai miten ja mitd hén oli naiselle
puhunut. Tillaiset puheenvuorot sisélsivit tdssi
artikkelissa aiemmin kuvattuja kertomuksia rak-
kauden kéytidnnoistd eli siitd, kuinka mies suuteli
naista, piti hdnté polvellaan ja millaisia lempini-
mid hin naisesta kéytti. Ndihin todisteisiin kuu-
luivat my6s rakkauskirjeet, joita naiset esittivét
konsistorille. 1680-luvulta ldhtien naisilta alettiin
vaatia konkreettista ndytt6d miehen antamasta
avioliittolupauksesta. Konkreettisen néytén vaa-
timus tarkoitti sitd, ettd naisen oli toimitettava
tuomioistuimelle todisteeksi kirjallinen lupaus tai
todistajia, jotka olivat kuulleet miehen antaneen
lupauksen. Jos nainen ei pystynyt toimittamaan
vaadittuja todisteita, hénelld ei katsottu olevan
ndyttdd lupauksesta eikd avioliitosta keskustel-
tu.65 Ndissd tapauksissa pari tuomittiin ainoas-
taan salavuoteudesta.

Muutos vaikeutti naisen asemaa avioliittolu-
pauksen rikkomistapauksissa, silld naiset pystyi-
vét vain harvoin esittdmadn todisteita tai todista-
jia salassa annetusta lupauksesta. Niinpa naisten
oli 1600-luvun lopulla yhé vaikeampi saada kon-
sistorin jdsenid puoltamaan parin vilisti liittoa ja
painostamaan miestd avioliittoon tai vastaavasti
korvaamaan heille asianmukaisesti. Samaan
aikaan miesten asema helpottui, silld todenni-

65. Valimaki 2013.
66. Ibid.

koisyys heiddn tuomitsemisestaan avioliittolu-
pauksen rikkomistapauksissa laski.¢¢

Samankaltaisen muutoksen naisen asemassa
ovat huomanneet myds Gudrun Andersson ja
Marie Lindstedt Cronberg.6? Lisdksi Malin Len-
nartsson on huomauttanut, ettdi Smoolannin
alueella rakkauden merkitys avioliittoon liitty-
vien tapausten kisittelyssd vdheni vuosisadan
lopulla.t® Rakkauden ja ylipddtddn tunteiden
merkitystd tuomioistuinten toimintaan on kui-
tenkin tutkittu vihédn eikd kokonaiskuvaa vield
tunneta.®® Bonnie Clementsson on tuonut esiin,
ettd ruotsalaiset tuomioistuimet saattoivat 1700-
luvun alussa pitdd rakkauden tunteeseen vetoa-
mista insestitapauksissa raskauttavana tekijani.”®
Clementssonin mukaan suurin osa ruotsalaisissa
tuomioistuimissa 1700- ja 18oo0-luvulla kisitel-
lyistd insestirikoksista liittyi kahden aikuisen
véliseen vapaaehtoiseen suhteeseen, joka tdytti
insestirikoksen tunnusmerkit, koska henkilot
olivat esimerkiksi avioliiton kautta liian 1dheistd
sukua toisilleen. Mies ei esimerkiksi lain mukaan
olisi saanut olla suhteessa tai avioitua edesmen-
neen vaimonsa sisaren kanssa.”! Nykypadivdana
nditd suhteita ei laskettaisi insestiksi.

Sekd Clementssonin tarkastelemissa insesti-
rikoksissa ettd avioliittolupauksen rikkomista-
pauksissa kyse oli siis kahden aikuisen vapaaehtoi-
sesta suhteesta. Ndiden rikosten tarkasteleminen
tunteiden nidkokulmasta osoittaa kuitenkin, ettd
sama tunne - tdssd tapauksessa rakkaus - saattoi
saada tuomioistuimissa erilaisia merkityksia riip-
puen siitd, minkdlaisessa kontekstissa tunteesta
keskusteltiin tai missd kontekstissa henkil6 perus-
teli kéytostddn liittyen rakkauden tunteeseen.
Tama4 johtuu siitd, ettd avioliittolupauksen rikko-
mistapauksissa oli kyse suhteesta, jonka saattoi
sovittaa avioitumalla. Insesti oli huomattavasti
vakavampi rikos, jonka rangaistuksena oli lain
mukaan kuolema. Insestirikoksissa tunteet olivat
ikddn kuin pettdneet ihmisen ja johtaneet véa-

67. Gudrun Andersson, Kata studenter och giftaslystna pigor. Individuell och kollektiv heder under 1600-talet. Teoksessa
Janne Backlund et al. (toim.) Historiska etyder. En viinbok till Stellan Dahlgren. Uppsala universitets historiska institu-

tion 1998, 205-206; Lindstedt Cronberg 1997, 206-207.
68. Lennartsson 1999, 185.

69. Ks. tunteiden ja oikeushistorian tutkimuksesta esim. Merridee L. Bailey & Kimberley-Joy Knight, History of Law and

Emotion. The Journal of Legal History 38 (2017), 117-129.
70. Clementsson 2018, 45-46.
71. Clementsson 2018, 40-41.
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rélle tielle, mutta avioliittolupauksen rikkomista-
pauksissa niiden ajateltiin auttaneen 16ytdméaan
puolison. Insestissd oli ldhtokohtaisesti kyse siit4,
ettd ihmisten olisi pitdnyt tietdd tekevansa vaarin.
Avioliittolupauksen rikkomistapauksissa suhde ei
ollut lahtokohtaisesti védrin tai lain- ja Jumalan
tahdon vastainen.

Bonnie Clementssonin mukaan tuomioistuin-
ten suhtautuminen rakkauteen argumenttina
muuttui 1700-luvun lopulla. Rakkauden tunnetta
alettiin pitdd 1700-luvun lopulla lieventdvani
asianhaarana insestitapauksissa. Muutoksen
syyksi Clementsson nikee uskonnon merkityk-
sen vdhenemisen ja samaan aikaan tapahtu-
neen tunteiden merkityksen korostumisen.??
Kari Telste on puolestaan huomauttanut, ettad
rakkauden arvo todisteena avioliittolupauksen
rikkomistapauksissa kasvoi 1700-luvun lopun
Eteld-Norjassa. Molemminpuolisella rakkaudella
alettiin puolustaa avioliittoa, joka muiden estei-
den vuoksi olisi ollut mahdoton. Samaan aikaan
norjalaiset miehet alkoivat painottaa, ettd heilld
oli oikeus rikkoa antamansa avioliittolupaus, jos
he eivdt endd rakastaneet lupauksen saanutta
naista.?3 Vaikuttaisi siltd, ettd rakkauden paino-
arvo oikeudellisena argumenttina kasvoi moder-
nin ajan kynnyksella.

Rakkauden kaytannét 1600-luvun Ruotsissa

Tutkimani aineiston perusteella rakkauden ilmai-
semisen kéyténteet olivat samanlaisia koko 1600-
luvun ajan Ruotsissa. Urbaania eldmai viettanei-
den opiskelijoiden ja heitd avioliittolupauksen
rikkomisesta syyttdneiden naisten kertomukset
ja kuvaukset rakkaudesta olivat samanlaisia kuin
maaseudulla.’* Rakkaus ja sen osoittaminen
oli opiskelijoille ja heitd avioliittolupauksen rik-
komisesta syyttineille naisille tarkedd. Yliopis-
toon opiskelemaan tulleet pappien, porvarien,
talonpoikien ja virkamiesten pojat osoittivat

72. Clementsson 2018, 50-55.
73. Telste 1999, 594.

kiintymystddn naisia kohtaan yhteisossa yleisesti
tunnettujen kdytidntdjen - tekojen, puheiden ja
kirjeiden - vilityksella.

Tarkastelemissani avioliittolupauksen rikko-
mistapauksissa rakkauden kéyttdminen argu-
menttina oli kuitenkin sukupuolittunutta: mie-
het ja naiset toivat rakkauden ja sen osoittami-
sen tuomioistuimessa esiin eri tavoin ja eri kon-
teksteissa. Naiset kytkivét rakkauden ja siitd kum-
munneen kéytoksen avioliittoon. Naiset pyrkivat
osoittamaan, ettd he olivat luottaneet miehen
kaytoksen perusteella siihen, ettd mies veisi
hénet vihille. Rakkaus ja sen osoittaminen eivit
koskaan olleet naisten ainoita argumentteja,
vaan ndm4 perustelut sidottiin muihin avioliittoa
puoltaneisiin todisteisiin. Opiskelijat puolestaan
kayttivit rakkautta argumenttina harvoin. Heiddn
tavoitteenaan oli kyseenalaistaa naisen kunnia ja
moraali ja siten kyseenalaistaa naisen véitteet
avioliittolupauksesta. Konsistorien pdytékirjoista
kidy kuitenkin ilmi, ettd rakkaudella oli opiskeli-
joille merkitysté avioliittoa solmittaessa.

Turun akatemian ja Uppsalan yliopiston kon-
sistorien ja muidenkin ruotsalaisten tuomiois-
tuinten poytédkirjat osoittavat, ettd rakkauden
kdytiantdjen kuvaaminen menetti arvonsa miesti
avioliittoon velvoittavana tekijand avioliittolu-
pauksen rikkomistapauksissa 1600-luvun kahden
viimeisen vuosikymmenen aikana. Rakkauden
osoittamisen painoarvo viheni tuomioistuinten
alkaessa painottaa kirjallista ja todistajien ldsna
ollessa annettua avioliittolupausta. Rakkauden
merkitys néyttdisi kuitenkin kasvaneen oikeudel-
lisena argumenttina jélleen 1700- ja 1800-lukujen
Pohjolassa.

FM Mari Valimaki toimii yliopisto-opettajana (ma.)
Suomen historian oppiaineessa Turun yliopistossa.
Sahkoéposti: marivaz@utu.fi.

74. Rakkauden osoittamisesta maaseudulla ks. Kietdavdinen-Sirén 2015, 155-160.
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Ihmisoikeusajattelu Suomessa 1930-luvulla

Suomen ihmisoikeuksien liitto osana kansainvdlistd ihmisoikeuksien historiaa

iinnostus ihmisoikeuksien kansainvali-
seen historiaan on lisddntynyt 2000-luvul-
la.! Samalla on alettu korostaa sitd, ettd
modernien ihmisoikeuksien historia alkaa vasta
toisen maailmansodan jilkeisistd poliittisista
konflikteista.2 Sen sijaan Suomessa ihmisoikeuk-
sien historia on saanut vihemmé&n huomiota.
Thmisoikeuksiin alettiin kansainvélisesti verrat-
tuna kiinnittdd Suomessa huomiota suhteelli-
nen myo6hédn, ja esimerkiksi oikeustieteessd ne
on usein nédhty vasta 2000-luvun ilmiond, vaikka
niiden merkitystéd on toki pohdittu jo aiemmin.?
Tdama4 artikkeli valaisee ihmisoikeuksien historiaa
Suomessa ennen toista maailmansotaa.
Tarkastelen Suomessa vuosina 1935-1939 ja
1949-1952 toimineen Thmisoikeuksien liiton toi-
mintaa 1930-luvulla. Keskeisin kysymys on, mitd
liiton kannanotot kertovat ihmisoikeuksien luon-
teesta 1930-luvulla ja mitd tésté voi paatelld ihmis-
oikeuksien historian osalta. Perehtymalla liiton
toimintaan voi havaita silld olleen varsin moderni
ndkemys ihmisoikeuksista aikana, jolloin niit4 ei
ollut vield modernissa mielessi artikuloitu eikd
niilld ollut vilitontd oikeudellista relevanssia.
Kuvaavaa on, ettd kun liiton toiminta elvytet-
tiin vuonna 1949 alkuperéiselld ohjelmallaan ja
sdaannoillddn, YK:n vuoden 1948 ihmisoikeuksien
yleismaailmallinen julistus siséllytettiin sen toi-
minnan perustaksi. Tdssd ei kuitenkaan kisitelld
liiton toista vaihetta, koska se edellyttdisi uutta
tarkastelundkokulmaa ja kysymyksenasettelua.

Keskeisimp#nd ldhteend kaytdn Kansan Arkis-
tossa sijaitsevaa IThmisoikeuksien liiton arkistoa.*
Vaikka liitto avaa kiinnostuvia ndkékulmia niin
Suomen kuin my6s ihmisoikeuksien historiaan,
sen toimintaa on tutkittu huomattavan viahén;
késitykseni mukaan Hanna-Leena Vuokilan pro
gradu -tutkielma vuodelta 1999° on ainoa varsi-
nainen liittoa késittelevé laajempi tutkimus. Tama
on sindnsd ymmarrettdvad, koska liitolla oli aika-
naan varsin vdhin yhteiskunnallista relevans-
sia. Toisaalta historiantutkimukseen on jaanyt
aukko, koska liiton toiminta kertoo paljon sekd
ihmisoikeuksien luonteesta ja historiasta maa-
ilmansotien vélisend aikana ettd suomalaisesta
yhteiskunnasta. Tdima artikkeli lisdé tietoa ihmis-
oikeuksien historiasta Suomessa ja luo samalla
uutta ndkékulmaa Suomen historiaan. Suomen
ensimmadisen tasavallan aika, vuodet 1917-1939,
oli yleisesti varsin konservatiivinen ajanjakso.
Ymmarrys Thmisoikeuksien liiton toiminnasta
valaisee yhteiskunnan valtavirran kdéntépuolta.
Suomen Ihmisoikeuksien liiton tarkastelu
voisi hukata tirkeitd ndkokohtia, jos se tehtdisiin
puhtaasti kansallisesta perspektiivista. Siksi liiton
toimintaa peilataan paikoin Ranskan vastaavan
liiton, Ligue des droits de I'homme’n, toimintaan.
Vaikka vertailevat huomiot ovat pinnallisia, ne
osoittavat tdrkeitd havaintoja ihmisoikeuksien
luonteesta. Maailmansotien vélisend aikana
ihmisoikeuksien merkityksestd keskusteltiin ylei-
semminkin kansainvilispoliittisilla areenoilla,®

1. Ks. Juhana Salojérvi, Ihmisoikeuksien historiantutkimukseen liittyvid ongelmia. Historiallinen Aikakauskirja 1 (2017),
87-97. Ks. my0s esim. Steven L. B. Jensen, The Making of International Human Rights. The 1960s, Decolonization, and the
Reconstruction of Global Values. Cambridge University Press 2016, 8-11.

2. Ks. esim. Stefan-Ludwig Hoffman (toim.) Human Rights in the Twentieth Century. Cambridge University Press 2011 ja
Samuel Moyn, The Last Utopia. Human Rights in History. The Belknap Press of Harvard University Press 2010.

3. Ks. Pekka Linsineva, Perusoikeusliike. Teoksessa Tatu Hyttinen & Katja Weckstrém (toim.) Turun yliopiston oikeustie-
teellinen tiedekunta 50 vuotta. Turun Yliopisto 2011, 340-342. Ks. my6s Kaarlo Tuori, Tuomarivaltio. Uhka vai myytti?

Lakimies 2003, 924.

4. Kansan Arkistoon viitataan tdssd lyhenteelld KA. Kokoelmiin kuuluu yhteensi 34 kansiollista aineistoa.
5. Hanna-Leena Vuokila, Ihmisoikeuksien ja demokratian puolesta. Inmisoikeuksien liitto 1935-1939 ja 1949-1952. Helsingin

yliopisto, pro gradu -tutkielma 1999.
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mutta tissd ei tarkastella tatd aspektia, koska tar-
koitus on keskittyd ihmisoikeuksien merkitykseen
kansallisen jarjeston retoriikassa.

Yleisesti ihmisoikeuksilla viitataan universaa-
leihin, tasa-arvoisiin oikeuksiin, jotka asettavat
velvoitteita valtiolle.” Karkeasti jaotellen ihmis-
oikeuksia voidaan tarkastella oikeudellisina
normeina tai aatetasolla, jolloin kyse on ldhinna
ihmisoikeusretoriikasta. Sitd voidaan puoles-
taan ldhestyd monesta ndkokulmasta, mutta
keskeisend voidaan pitdd kolmijakoa filosofi-
seen, poliittiseen ja oikeudelliseen puheeseen.
Yleiselld tasolla filosofinen puhe viittaa ihmisoi-
keuksiin osana keskustelua ihmisen luonnosta ja
moraalista, poliittinen retoriikka kayttda ihmisoi-
keuksia argumentteina siitd, miten yhteiskunnan
rakenteet ja instituutiot pitdisi jarjestdd, kun taas
oikeudellisessa retoriikassa eritelldédn ihmisoi-
keuksien merkitystd osana oikeusjdrjestysti.?
Thmisoikeuksien liiton osalta kyse on ldhinna
ihmisoikeuspuheesta poliittisessa merkityk-
sessd, silla ihmisoikeuksilla ei vielad 1930-luvulla
ollut oikeudellista merkitystd,® ja koska liiton tar-
koituksena oli vaikuttaa yhteiskuntaan, politiik-
kaan ja my0s oikeuteen. Tédssé on tarkoituksena
selvittda retoriikan tasolla, mita Thmisoikeuksien
liitto tarkoitti ihmisoikeuksilla ja mitd sen kan-
nanotot kertovat suomalaisesta yhteiskunnasta.
En tarkastele kansalaisoikeuksien tosiasiallista
tilaa 1930-luvulla tai liiton toiminnan suhdetta
oikeuspolitiikkaan.

Ihmisoikeuksien liiton perustaminen

Syksyn pimetessd vuonna 1935 joukko suoma-
laisia intellektuelleja kokoontui yhteen perus-
tamaan jérjest6d tarkoituksenaan puolustaa

IHMISOIKEUSAJATTELU SUOMESSA 1930-LUVULLA

oikeusvaltion perusteita sekd yksilonvapautta.
Marraskuun ensimmaéisend pédivdnd vuonna
1935 pidettiin Thmisoikeuksien liiton perusta-
miskokous. Kokouksen pdytikirjaan kirjattu
liiton tarkoitus oli “ihmisoikeuksien turvaami-
nen ja demokraattisen valtiojirjestyksen ja kult-
tuurin sdilyttdminen ja kehittdminen.”!® Miksi
liitto perustettiin juuri 1930-luvun puolivdlissd?
Ymmairtddksemme liiton tarkoitusta on syytd
perehtya lyhyesti ajan yhteiskuntaan.

Vuoden 1918 siséllissota jakoi Suomen kansan
kahtia ideologisesti oikeistoon ja vasemmistoon,
joista edelliset kannattivat tiukkaa yhteiskunta-
kontrollia, omaisuudensuojaa ja uskontoa, kun
taas jdlkimmadiset suosivat sanan- ja yksilonva-
pautta, ja tydvéden oikeuksia.!! Vallankumouksen
ja kommunismin varjot vahvistivat vanhoillisia
arvoja, ja yhteiskuntamoraali yleisesti rakentui
kristillisille arvoille.12 Adritoimiin tydvidenluo-
kan tukahduttamiseksi ei kuitenkaan ryhdytty,
vaan vuoden 1919 hallitusmuodon tarkoituk-
sena oli turvata laillisen yhteiskuntajérjestyksen
sekd rauhan sdilyminen. My0s sosiaalipoliittista
lainsddadéantod sekd tyoviked helpottavia toimia,
kuten tybaikalainsdddantod, sdddettiin.!® Myos
kansainvilisesti 1920- ja 1930-luvut olivat poliit-
tisesti epdvakaata aikaa. Kommunismin nousu
sekd sen vastustus synnyttivdt poliittisia konflik-
teja, joita 1930-luvun talouslama kiihdytti. Sak-
sassa ja Italiassa fasistit nousivat yhteiskunnan
johtoon. Ranskassa vasemmistolainen kansan-
rintamabhallitus (Front populaire) nousi valtaan
vuonna 1936, ja Espanja ajautui vuosikymmenen
jalkipuoliskolla sisdllissotaan.4

Poliittinen epédvakaus johti kansalaistoi-
minnan rajoituksiin Suomessa. Lapuan liike

6. Ks. esim. Jan Herman Burgers, The Road to San Francisco. The Revival of the Human Rights Idea in the Twentieth Century.
Human Rights Quarterly 14 (1992) 447-477; Taina Tuori, From League of Nations Mandates to Decolonization. A History of
the Language of Rights in International Law. Unigrafia 2016, 31-168.

7. Ks. esim. Louis Henkin, The Age of Rights. Columbia University Press 1990, 2-4.

8. Tony Evans, The Politics of Human Rights. A Global Perspective. Pluto Press 2005, 37-40.

9. Vaikka ihmisoikeusajattelun ja -retoriikan juuria voidaan hyvinkin etsid varhaisemmalta ajalta, niiden kansainvélisoi-
keudellinen, ja sitd kautta my0s valtionsisdisesti oikeudellinen, relevanssi ndhdéén yleisesti alkavan YK:n ihmisoikeus-
julistuksesta 1948 ja sitd seuranneesta kehityksestd. Ks. esim. Daniel J. Whelan, Indivisible Human Rights. A History.
University of Pennsylvania Press 2010, 59-154; Henkin 1990, 1.

10. Poytékirja tehty "Thmisoikeuksien liiton” perustavassa kokouksessa marraskuun 1 paivéné 1935, 4§ (ptk 1.11.1935), Thmis-

oikeuksien liiton arkisto, KA. Ks. My6s ihmisoikeuksien liiton sdédnnoét 3 §, Ihmisoikeuksien liiton arkisto, KA.

11. Marko Tikka, Terrorin aika. Suomen levottomat vuodet 1917-1921. Ajatus kirjat 2008, 212-213.

12. Kari Makinen, Unelma jélkikristillisestd kulttuurista ja uskonnosta. Tulenkantajien oppositio kansankirkollista arvomaa-
ilmaa vastaan 1924-1930. Suomen kirkkohistoriallinen seura 1989, 52-71; Mikko Reijonen, Uskonnonvapauden toteutta-
minen Suomessa vuosina 1917-1922. Suomen kirkkohistoriallinen seura 1980, 49-135.

13. Jukka Kekkonen, Suomalaisen oikeuskulttuurin suuri linja 1898-1998. Suomalaisen lakimiesyhdistyksen julkaisuja 1998, 57-64.

14. Eric Hobsbawm, The Age of Extremes. A History of the World, 1914-1991. Vintage Books 1996, 103-141; Karsten Alnaes,

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018) 259



JUHANA SALOJARVI

pyrki estiméin vasemmistolaista liikehdintdaa
1920-1930-lukujen taitteessa. Vaikka liikkeen
retoriikka oli ylimitoitettua, se sai painostettua
hallituksen hyvéksymé&éin niin sanotut kommu-
nistilait, joiden tarkoituksena oli kommunistisen
toiminnan tukahduttaminen. Lopulta liike kaatui
ddritoimintansa seurauksena kansan ja valtiojoh-
don kdannyttya sitd vastaan.!® Tdstd huolimatta
vuosikymmenen puolivélilld sdddettiin lakeja, joi-
den tarkoituksena oli hillitd ddriajattelua. Vaikka
lait kohdistuivat periaatteessa niin ddrivasemmis-
toon kuin ddrioikeistoonkin, ndhtiin niin sanotun
kiihotuslain, joka kielsi loukkaamasta uskonnol-
lisia tai siveellisid periaatteita tai hdpdisemasta
kansallisia muistoja, kohdistuvan nimenomaan
vasemmiston toimintaan.16

Tiukka yhteiskunnallinen moraalikontrolli
nékyi myos suhtautumisessa puolustusvoimiin ja
asevelvollisuuteen. Siséllissodan jdlkeen puolus-
tusvoiminen merkitys kansakunnan politiikassa
oli kasvanut.!? Samoihin aikoihin my®6s pasifismi
ja aseistakieltdytyminen kuitenkin lisdéntyivét.
Aktivismin seurauksena 1930-luvun alussa laa-
jennettiin mahdollisuutta vapautua asepalveluk-
sesta omantunnon syilld, mutta silti esimerkiksi
Akateeminen Karjala-Seura "samasti kommunis-
min ja pasifismin,” Etsivd Keskuspoliisi piti aseis-
takieltaytyjid silmall4, ja yksi aikakauden tunne-
tuimmista aseistakieltédytyjistd, Arndt Pekurinen,
joutui Lapuan liikkeen muiluttamaksi syyskuussa
1930.18

Aseistakieltdytyjien lisdksi aatteellista libe-
ralismia edusti Suomessa myos Tulenkantajat-

liike, joka oli etenkin 1920-luvulla, mutta myds
1930-luvulla vaikuttanut kirjailijoiden ja taitei-
lijoiden yhteiso. Poliittisessa mielessd Tulen-
kantajat vastusti ddrinationalismia, moraalista
absolutismia sekd kirkon vahvaa asemaa ja puo-
lusti yksilon vapautta kaikissa muodoissaan sekd
yhteiskunnallista ja poliittista suvaitsevaisuutta.
Tulenkantajat oli vahvan kosmopoliittinen liike
iskulauseenaan ”"Ikkunat auki Eurooppaan”.!®
Liikkeen aatteellisessa keskitssa oli "kaiken kriti-
koinnin” vapaus, ja heiddn utopistisena paamaa-
rdnddn oli kaikista ideologioista vapaa maailman-
laajuinen rauha.?°

IImapiirin muutos 1930-luvulla vaikutti myos
Tulenkantajien aatteelliseen ja poliittiseen poh-
jaan. Ryhmdnd Tulenkantajat oli jo aiemmin
jakaantunut, mutta se uusi itsensd 1930-luvun
alussa ja otti vahvemman poliittisen pohjan
puolustaen nyt, vanhojen ihanteidensa liséksi,
poliittista vasemmistoa ja tyovdenluokkaa. Tai-
teen vapaus ja sananvapaus olivat aina olleet liik-
keelle tdrkeitd, mutta 1930-luvun toimet dériajat-
telun kaatamiseksi oli koettu erityisen kipeind.2!
Liikkeen 1930-luvun johtohahmo, Tulenkantajat-
lehden péétoimittaja, kirjailija ja lehtimies, Erkki
Vala tuomittiin sananvapausrikoksista vuosikym-
menen puolivilissi,??2 mikd oletettavasti lisdsi
hinen tuntemaansa antipatiaa poliittista valta-
virtaa kohtaan sekd kasvatti halukkuutta taistella
vapauden puolesta.

Osana oikeistolaisen politiikan valtaa ja fasis-
tisten liikkeiden vastustusta Suomessa kehittyi
my0s kuolemanrangaistusta vastustava liike.23

Pimeyden aika. Euroopan historia 19900-1945. Suom. Heikki Eskelinen. Otava 2007, 417-579; Ivan T. Berend, Decades of
Crisis. Central and Eastern Europe before World War II. University of California Press 1998, 247-357.

15. Juha Siltala, Lapuan liike ja kyyditykset 1930. Otava 1985, 31-134; Henrik Meinander, Tasavallan tielld. Suomi kansalais-
sodasta 2010-luvulle. Schildts & S6derstréms 2012, 75-87.

16. Kekkonen 1998, 67-73; Urpo Kangas, Kansallissosialistinen oikeusajattelu ja sen herdttdmdit vastareaktiot Suomessa.
Turun yliopisto 1985, 80-81; Lars Bjorne, ”...syihin ja lakiin eikd mielivaltaan...” Tutkimus Turun hovioikeuden poliitti-
sista oikeudenkdynneistd vuosina 1918-1939. Suomalainen lakimiesyhdistys 1977, 43-46, 50-52, 107-114, 231-233, 242-250.

17. Meinander 2012, 63-68.

18. Kalevi Kalemaa, Sankareita vai pelkureita. Suomalaisen aseistakieltdytymisen historia. Tammi 2014, 90-127.

19. Kattava yleistutkimus Tulenkantajista osana suomalaista kulttuuria ja yhteiskuntaa on Vesa Mauriala, Uutta aikaa etsi-
mdssd. Individualismi, moderni ja kulttuurikritiikki tulenkantajien eldmdissd 1920- ja 1930-luvuilla. Gaudeamus 2005.
Kari Mékinen on tutkinut Tulenkantajien aatemaailmaa erityisesti uskonnon nakokulmasta, ks. Mékinen 1989. Perintei-
nen kuvaus Tulenkantajien toiminnasta on Kerttu Saarenheimo, Tulenkantajat. Ryhmdn vaiheita ja kirjallisia teemoja
1920-luvulla. WSOY 1966. Ks. myds Janne Kosunen & Matti Mieskonen, Tulenkantajat. Historiantutkimus ja maailman-
sotien vilisen ajan kulttuuriliike. Historiallinen Aikakauskirja 2 (2015), 148-159.

20. Ks. Tulenkantajat, Néytenumero 1928, 1-3 sekd numerot 8-9/1929, 138-140 ja 145; 15/1929, 238-242.

21. Mauriala 2005, 263-269.

22, Bjorne 1977, 245, 248-249.

23. Kuolemanrangaistusta vastustavaa pamflettikirjallisuutta julkaistiin laajalti vuosikymmenen puolivélilld. Ks. Lausumia
kuolemanrangaistuksesta. Kirjapaino-Osakeyhtié Sana 1934; Kuolemanrangaistusta vastaan. Kirjapaino-Osakeyhtio
Sana 1935; Kuolemanrangaistusta ja fashismia vastaan! Akateeminen sosialistiseura 1935.

260 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018)



Vaikka kuolemanrangaistusta ei ollut rauhanai-
kana pantu tdytédntd6n yli sataan vuoteen, se nih-
tiin potentiaalisena, nimenomaan vasemmistoon
kohdistuvana uhkana, silld sen kdyttdmisestd oli
puhuttu 1920-1930-luvuilla etenkin sellaisten
oikeudenkdyntien yhteydessd, jotka pyrkivét
tukahduttamaan d4rivasemmistolaista toimintaa.
Kuolemanrangaistuksen kéyttoonottoa puolus-
tettiinkin erityisesti oikeistolaisessa lehdistossa.
Kuolemanrangaistusta vastustava toimikunta
perustettiin vuonna 1934, ja se sai keréttya yli
120 000 nimed eduskunnalle vuonna 1935 annet-
tuun kuolemanrangaistusta vastustavaan mani-
festiin. Vaikka toimikunnalla oli suhteellisen laaja
tuki kansan keskuudessa, sitd pidettiin virallisissa
piireissd kommunistisena toimintana.?4

Valtiovallan rajoittaessa ihmisten vapautta
vhteiskuntajérjestyksen ylldpitdmiseksi ja kuo-
lemanrangaistuksen puoltajien d4nen voimistu-
essa, ihmisoikeusretoriikasta muodostui poliitti-
sen retoriikan viline. Erkki Vala puki ideologian
sanoiksi vuonna 1935 Tulenkantajat-lehdessé jul-
kaistussa artikkelissaan. Valan mukaan ihmisoi-
keudet olivat epdoikeudenmukaisuutta ja sortoa
vastaan kdydyn pitkén taistelun tulos, ja ne muo-
dostivat demokratian kulmakivet. Ihmisoikeuksia
rajoittavat fasistiset liikkeet ndyttiytyivat tdten
vakavana uhkana demokratialle ja yhteiskunta-
rauhalle.?® Valan ndkemyksid ihmisoikeuksista
ja niiden roolista demokraattisessa yhteiskun-
nassa voi pitdd hyvinkin moderneina etenkin,
kun otetaan huomioon, ettei ihmisoikeuksia ollut
1930-luvulla artikuloitu eksplisiittisesti kansain-
vélisissd dokumenteissa. Suomen oikeusjérjestys
ei edes virallisesti tuntenut ihmisoikeuksien kasi-
tettd.2s

Thmisoikeuksien liitto perustettiin vuonna 1935
tdssd herkdssd kansainvilisessd ja kansallisessa
tilanteessa. Perustajajdsenistd selvin linkki kuo-
lemanrangaistusta vastustavaan toimikuntaan
oli ladkiripiireissd vasemmistolaisuudestaan
paheksutulla anatomian professori Vdino Lassi-
lalla, Tulenkantajien aatemaailmaan Erkki Valalla
ja aseistakieltdytyjien toimintaan kielenkadantija,

24. Vuokila 1999, 13-20.
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yliopistonlehtori ja pasifisti Oskar von Schoult-
zilla sekd saamelaistutkija ja pasifisti Karl Nicku-
lilla. Yleisesti liiton toiminnassa sen alkuaikana
oli aktiivisesti mukana vasemmistolaisia sekd
liberaalia dlymystd4.2? Edelld mainittujen lisaksi
liiton johtoon nimettiin muun muassa Greta Kla-
rich, vasemmistolaispoliitikko Cay Sundstrém,
kirjailija Toivo Pekkanen, toimittaja ja yhteis-
kunnallinen vaikuttaja Maissi Erkko, vasemmis-
tolaispoliitikko Mikko Ampuja, Hiski Mikkonen,
ladkdri ja vasemmistolaispoliitikko Mauri Ryoma,
antropologian professori Gunnar Landtman, ty3-
vaenliikkeen aktiivi ja vasemmistolaispoliitikko
Zachris Castrén, kirjailija ja pedagogi Laurin
Zilliacus, kirjailija Selma Anttila, vasemmistoak-
tiivi Betty Peltonen ja runoilija Katri Vala, joka oli
my0s tunnettu vasemmistolainen ajattelija, pasi-
fisti ja fasismin vastustaja.

Jo perustajajdseniston perusteella on helppo
havaita, ettd vapaus, sivistys ja vasemmistolai-
suus muodostivat ihmisoikeuksien liiton aat-
teellisen selkdrangan. Ihmisoikeudet miellettiin
selvisti ylivaltiollisiksi muutoksen ja uudistuk-
sen vilineiksi. Liitolla oli selvét yhteydet Tulen-
kantajien aatemaailmaan, joten sen késitykselld
ihmisoikeuksista ei ollut uskonnollista pohjaa.
Koska perustajissa oli mukana myds tunnettuja
aseistakieltdytyjid, pasifismin voi katsoa myds
kuuluneen liiton kulmakiviin. Yksilénvapauden,
vasemmistolaisuuden ja pasifismin osalta voi
siis helposti havaita, ettd Thmisoikeuksien liiton
keskeisimmaét teemat eivit mukailleet poliittisen
valtavirran ndkemyksid. Toisaalta liiton perusta-
jajdseniston samaistuminen poliittiseen vasem-
mistoon kuvastaa sitd, ettd ihmisoikeuksien
aatteella ei ollut suurta kannatusta poliittisen
hegemonian piirissg, vaan se miellettiin ennem-
minkin kriittisend aatteena. Vaikka esimerkiksi
sananvapaus sindnsi turvasi myos poliittisen
oikeiston puhetta, Erkki Valan tuomio sananva-
pausrikoksesta ja vasemmistoa vastaan vuosi-
kymmenen alkupuolella kdydyt oikeudenkdynnit
osoittivat, ettd oikeusturvassa sisalto oli tulkin-
nallinen.

25. Erkki Vala, Demokratian suurin vaara. Ihmisoikeuksien jatkuva rajoittaminen. Tulenkantajat 18/1935.

26. Suomen valtiosddntooikeus ei tdhdn aikaan varsinaisesti tuntenut edes perusoikeuksien kisitettd. Hallitusmuodon
toisessa luvussa turvattiin "kansalaisten yleiset oikeudet’, jotka toki siséll6llisesti vastasivat perusoikeuksia. MyGs oike-
ustieteellisessi kirjallisuudessa terminologia vaihteli. Ks. esim. Rafael Erich, Suomen valtio-oikeus. I osa 2. nidos. Werner
Soderstrom osakeyhti6 1924, 214-256. Erich kaytti kansalaisoikeuksista termié "kansalaisen julkiset oikeudet”

27. Ks. Vuokila 1999, 20-27.
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Ihmisoikeuksien liitto,
ihmisoikeudet ja yhteiskunta

Perustamisensa jidlkeen Ihmisoikeuksien liitto
alkoi propagoida agendansa puolesta. Joulu-
kuussa 1935 julkaistussa liittymiskehotuksessa
liiton edustajisto tdsmensi ndkemyksiddn
ihmisoikeuksista ja niiden roolista yhteiskun-
nassa:

Omantunnonvapaus, ihmishengen kunnioit-
taminen, henkil6llinen loukkaamattomuus,
lausunto- ja kokoontumisvapaus, kansalais-
ten yhdenvertaisuus lain ja yhteiskuntaval-
lan edessd, naisen yhteiskunnallinen tasa-
arvoisuus tunnustetaan nykyaan yhteiskuntaa
rakentaviksi periaatteiksi. N&illd aatteilla on
aina ollut voimakas vastustus voitettavanaan ja
nykyéddn ne erikoisesti ovat uhanalaisia. Vaki-
valtainen henki ja yleinen suvaitsemattomuus
ovat monessa maassa jo miltei hévittdneet
suurilla uhrauksilla saavutettuja kulttuuriar-
voja, kuten persoonallisuuden kunnioittami-
sen, tieteen ja taiteen vapauden sekd ihmisten
oikeuden tyohon ja sivistykseen.28

Jo siis vuonna 1935, aikana ennen kuin ihmis-
oikeuksia oli artikuloitu kansainvilisissd sopi-
mubksissa tai julistuksissa, ja aikana jolloin Suo-
men valtiosddnto sisdlsi vain niukat sddnndkset
kansalaisten yleisistd oikeuksista, Thmisoikeuk-
sien liitto kannatti laajaa ja varsin edistyksellistd
ihmisoikeuksien agendaa. Koska ihmisoikeuksilla
ei ollut oikeudellista perustaa kansainvélisessd tai
kansallisessa oikeudessa, niiden voi liiton aate-
maailmassa nihdd kumpuavan luonnonoikeu-
dellisesta ajattelusta ja yleisestd moraalin ja inhi-
millisyyden késityksestd. Liitolle ihmisoikeudet

edustivat poliittista retoriikkaa, jonka pyrkimys
oli vallitsevan jérjestyksen kritiikki, ja vapauden,
tasa-arvon sekd demokratian lisddminen.

Sindns4 tillaisen modernilta nayttdvin ihmis-
oikeuskdsitteen esilletuomisessa 1930-luvulla ei
ole mitddn uutta. Thmisoikeuksista oli puhuttu
ldpi 1800-luvun, Yhdysvaltain ja Ranskan vallan-
kumouksista alkaen, ja jo vuosisadan lopulla nii-
den sisélt6d ja merkitystéd pohdittiin eri ndakokul-
mista.2? Suomessa lansieurooppalaiset virtaukset
tunnettiin ennen kaikkea saksalaisten esikuvien
ansiosta jo vuosisadan lopulla. Ndin nuori juristi
Einar B66k kykeni vetoamaan yleisiin ihmisoike-
uksiin vastustaessaan Vendjdn toimia sanan- ja
kokoontumisvapauden rajoittamiseksi.3? Thmis-
oikeudet eivdt kuitenkaan saaneet merkittdvad
jalansijaa oikeustieteellisessd tai yhteiskunnal-
lisessa keskustelussa 1900-luvun ensimmadisina
vuosikymmenind. Ne nousivat uudelleen osaksi
yhteiskunnallista ja poliittista retoriikkaa vasta
1930-luvun myllerrysten keskella.

Ihmisoikeuksien liitto toi my6s Suomen osaksi
sitd osaa ldnsimaisesta aateperinndstd, jossa
korostettiin demokratiaa, vapautta ja yksilon
oikeuksia. Ranskaan oli jo vuonna 1898 perustettu
vastaava jérjestd, Ligue des Droits de I'homme.31
My®s se assosioitui jo varhain poliittiseen vasem-
mistoon, ja sen agendan keskitssa olivat yhtéaalta
kirkon ja kapitalismin ja toisaalta nationalismin
ja fasismin vastustaminen sekd pasifismi.32 Niin
tydvdenaate kuin Tulenkantajien ajattelullisen
vapauden ihanne olivat kansainvélisid suuntauk-
sia, mikd onkin selvisti havaittavissa myos IThmis-
oikeuksien liiton toiminnassa. Liiton toiminnassa
mukana olleet kokivat suomalaisen yhteiskunnan
rajoittavana, mikd motivoi heitd toimimaan aat-
teensa puolesta.

28. Joulukuussa 1935 julkaistu kehotus liittyd IThmisoikeuksien liittoon, Thmisoikeuksien liiton arkisto, KA. Valiokunta
laati alkuperdisen kehotuksen 28.11.1935, joka pienin muutoksin hyviksyttiin johtokunnan kokouksessa 5.12.1935 (ptk

5.12.1935, 2§, Ihmisoikeuksien liiton arkisto, KA.

29. Ks. esim. GeorgJellinek, Die Erkldrung der Menschen- und Biirgerrechte. Ein Beitrag zur modernen Verfassungsgeschichte.
Duncker & Humblot 1904, jossa vertaillaan ihmis- ja kansalaisoikeuksien luonnetta Pohjois-Amerikassa ja Ranskassa
sekd David G. Ritchie, Natural Rights. A Criticism of some Political and Ethical Conceptions. Swan Sonnenschein & Co
1903, jossa pohditaan ihmis- ja kansalaisoikeuksia luonnonoikeudellisesta perspektiivista.

30. Einar B66k, Thmisen ja kansalaisen oikeudet. Yleissilmays erdén valtio-oikeudellisen aatteen historiaan. Valvoja no 4,

1.4.1900, 237-247.

31. Liguen varhaishistoriaa on tutkittu suhteellisen vihén, koska sen arkistot katosivat toisen maailmansodan aikana. Alun
perin saksalaiset veivdt ne Ranskan miehityksen yhteydessd Saksaan, josta ne paityivét lopulta neuvostoliittolaisten
késiin. Arkistot saatiin takaisin Ranskaan vasta 2000-luvun alussa, mink4 jélkeen liiton toimintaa on voitu tutkia. Kaksi
tarkeintd aiheeseen liittyvdd modernia teosta ovat Emmanuel Naquet, Pour I’humanité. La Ligue des droits de I’homme
de l'affaire Dreyfus a la défaite de 1940. Presses universitaires de Rennes 2014 ja William D. Irvine, Between Justice and
Politics. The Ligue des droits de '’homme, 1898-1945. Stanford University Press 2007.

32. Naquet 2014, 340; Irvine 2007, 25-26.
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Thmisoikeuksien liiton taustalla vaikuttanut
kansainvélinen aate oli liitolle sekd vahvuus ettd
sen toimintaa vaikeuttava tekijd. Liiton perusta-
minen kuvastaakin ihmisoikeuksien merkityk-
sen nousuun liittyvdd yhteiskunnallis-poliittista
dynamiikkaa. Liiton rekister6iminen ei nimittdin
sujunut ongelmitta, vaan liitto joutui Etsivin
Keskuspoliisin (EK) hampaisiin. Liittoa pidettiin
kommunistisena, minkad johdosta Yhdistysrekis-
teri pyysi raastuvanoikeudelta lausuntoa mahdol-
lisista syistd, joiden nojalla rekisterdinti voitaisiin
kieltda. Etsivin Keskuspoliisin raastuvanoikeu-
delle toimittamassa raportissa liiton toiminta oli
vhdistetty kansainvéliseen kommunismiin ja tatéd
kautta vallankumoukselliseen toimintaan. Sen
toiminta kytkettiin pyrkimyksiin vahvistaa kan-
sarintama-aatetta Suomessa, ja liitto rinnastettiin
jérjest6ihin, jotka "propagoivat meilld kansan- ja
kulttuuririntaman aatetta’, kuten esimerkiksi
Tulenkantajat, Akateeminen sosialistiseura, Suo-
men antimilitaristinen liitto ja Kansainvélinen
naisten rauhan- ja vapaudenliitto.33

Puolustautuessaan syytoksid vastaan liitto
pyrki osoittamaan ihmisoikeuksien paikan
modernissa ldnsimaisessa ajattelussa. Raastu-
vanoikeudelle toimittamassaan vastineessa liitto
avasi aatteellista perustaansa, jonka se esitti
olevan kytkoksissd nimenomaan ldnsimaiseen
perint6on, etenkin ranskalaiseen ihmisoikeuk-
sien aatteeseen. Vastineessaan liitto vetosi Rans-
kan liiton toimintaan. Se myds korosti, ettei tar-
koituksena ollut valtiojirjestyksen kumoaminen
vaan nimenomaan laillisen jérjestyksen turvaa-
minen. Liitto huomautti, ettd sen tehtdaviana oli
perusoikeuksien puolustaminen, kun samalla
Suomessa oli rekisterdityjd yhdistyksid, joiden
"tarkoituksena on ndiden perusoikeuksien havit-
tdminen.” Historiallisena ja kansallisena argu-
menttina liitto nosti esille sortokaudet, joihin se
vertasi oikeusministerion ja Etsivdn Keskuspolii-
sin toimia.34

IHMISOIKEUSAJATTELU SUOMESSA 1930-LUVULLA

Rekisterdintioikeudenkédynti nostatti huomat-
tavan poliittisen keskustelun. Liberaalin sivisty-
neiston mielestd oli paheksuttavaa, ettd monet
yliopiston ja sivistyneistdn edustajat oli leimattu
kommunisteiksi, kun taas oikeistolaisen lehdis-
ton ndkemyksen mukaan oli hyvd, ettd kommu-
nismin vaaraan suhtauduttiin vakavasti. Asian
tiimoilta kdytiin my6s polemisoitunut poliittinen
debatti, joka osaltaan johti hallituksen kaatu-
miseen syksylld 1936. Laaja julkinen keskustelu
osoitti kuitenkin monille kansalaisoikeuksien
tdrkeyden suomalaisessa yhteiskunnassa.3> Liitto
selvisi jupakasta lopulta voittajana, ja se rekiste-
roitiin loppuvuodesta 1936.

Liiton rekisterdintiin liittynyt kiista sekéd se
kuva, jonka EK liitosta maalasi, osoittavat osal-
taan, ettei ihmisoikeuksien aate ollut poliit-
tista valtavirtaa Suomessa 1930-luvulla. Kun
otetaan huomioon liiton vidhdinen jisenmaard
sen perustamishetkelld,3® on sindnsd huomion-
arvoista, ettd EK ylipddnsi katsoi aiheelliseksi
pyrkimyksen estdd Ihmisoikeuksien liiton perus-
tamisen. Rekisterdintikiistan perusteella voi siis
padtelld, ettd ainakaan poliittisen eliitin huipulla
ihmisoikeuksia ei pidetty soveliaina yhteiskunta-
jarjestyksen kannalta. Toisaalta se my0s osoittaa,
ettd huolimatta Lapuan liikkeen kaatumisesta
ainakin jyrkimmissd mielipiteissd darivasem-
misto todella néhtiin uhkana yhteiskunnalle vield
1930-luvun puolivilissa.

Rekisterdintiin liittyneet ongelmat kuvaavat
osuvasti suomalaista yhteiskuntaa 1930-luvulla.
EK tarkkaili yleisesti kaikkea sellaista toimintaa,
jonka taustalla saattoi ndhda Kominternin vai-
kutuksen. Liiton ohjelmassa korostuivat nimen-
omaisesti aatteet, joita ei Suomessa yleisesti
arvostettu, kuten esimerkiksi laaja sananvapaus
ja yhteiskunnallinen kritiikki sekd pasifismi. Ne
saatettiin helposti mieltdd vasemmistolaisiksi.
Ihmisoikeuksien liiton ideologinen perusta oli
Tulenkantajien vapauden ja individualismin

33. Jdljennos asiakirjasta, joka on liitetty Helsingin Raastuvanoikeuden ylimadrdisen yhdeksédnnen osaston 8 §:n pitimaan
poytikirjaan 14.8.1936 (Laatinut Etsivd Keskuspoliisi), Ihmisoikeuksien liiton arkisto, KA.

34. Jdljennos asiakirjoista, jotka on liitetty Helsingin raastuvan oikeuden ylimé&rdisen yhdeksdannen osaston 8 §:n pitdméaan
poytdkirjaan 14 pdivdnd elokuuta 1936; Helsingin kaupungin RO:1le, Ihmisoikeuksien liiton arkisto, KA; puolustus jul-

kaistiin my6s Helsingin Sanomissa 26.9.1936.

35. Vuokila 1999, 37-47. Poliittinen keskustelu liittyi Ihmisoikeuksien liiton rekisterdinnistéd kédytyyn oikeusjuttuun, jonka

yhteydessd EK:n valmistelemat raportit tulivat julkd.

36. Liiton perustavan poytédkirjan mukaan perustamiskokouksessa oli ldsné noin 40 henkil64. Ptk 1.11.1935, Thmisoikeuksien

liiton arkisto, KA.
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ihannoinnissa ja poliittinen perusta vasemmis-
tolaisuudessa. Monet Liiton perustajista, kuten
esimerkiksi Erkki Vala, Karl Nickul, Mauri Rydméa
ja Cay Sundstrom olivat jo aikaisemmin olleet
joko EK:n tarkkailussa tai muuten joutuneet vai-
keuksiin kansalaisaktivismin johdosta. Liitolla
oli selvit kytkokset kotimaiseen toisinajatteluun,
mutta yhteyksid kansainviliseen kommunismiin
ei pystytty osoittamaan.

Thmisoikeuksien liiton voi siis ndhda synty-
neen vastalauseena Suomen virallista yhteis-
kuntajirjestystd vastaan erindisten muutosten
leikkauspisteessd, vaikka poliittinen ilmapiiri oli
1930-luvun puolivilissd jonkin verran lieventynyt
vuosikymmenen alkuun suhteutettuna. Lapuan
liikkeen kukistuminen osaltaan mahdollisti
ihmisoikeuksia puolustavan kansalaistoiminnan,
silld Lapuan liikkeen valtakaudella ihmisoikeuk-
sien puolustaminen olisi saattanut kohdata véki-
valtaista vastarintaa. [lmapiirin maltillistuminen
osaltaan helpotti radikaalin yhteiskuntakritiikin
esittdmistd. Huolimatta poliittisista muutoksista,
liiton kuva yhteiskunnasta ja yksilostd poikkesi
kansakunnan enemmiston kasityksista.

Ihmisoikeuksien liiton toiminta
ja kannanotot, 1936-1939

Perustamisensa jélkeen liitto ryhtyi valittdmaésti
edistdimddn kansalaisoikeuksien suojaa ja ihmis-
oikeuksien aatetta, vaikka ongelmat rekisteroimi-
sen kanssa haittasivatkin aluksi sen toimintaa.3?
Liiton toiminta oli suhteellisen aktiivista, kun
otetaan huomioon, ettéd kyseessd oli varsin pie-
nimuotoinen jirjesto. Liiton julkaisussa Ihmisoi-
keuksien puolesta, jota tosin julkaistiin vain kuusi
numeroa vuonna 1936, esitettiin kootusti liiton
kannanottoja ja ndkemyksid. Liitto myds otti
aktiivisesti kantaa yhteiskunnallisiin asioihin niin
kotimaassa kuin ulkomaillakin ja ldhetti useita
lausumia ja kannanottoja lehdistolle, eduskun-

nalle ja muille valtiovallan edustajille. Liitto jér-
jesti my0Os seminaareja ja keskustelutilaisuuksia,
joissa se levitti ihmisoikeuksien aatetta ja agitoi
totalitaristisia elementtejd vastaan.38

Laaja ja tdsmaéllisemmin mairittelematon ih-
misoikeuksien kisite tarjosi liitolle paljon liikku-
matilaa. Kansallisella tasolla liiton toiminnassa
heijastuu se, ettd liiton ndkemyksessi 1930-luvun
poliittinen ilmapiiri suosi oikeistolaisia ja jossain
madrin totalitaristisia piirteitd ja vallankumouk-
sellista toimintaa pyrittiin tukahduttamaan, eikd
yksilénvapauden ja tyévden etujen radikaalia
edistdmistd suosittu. Lahtokohtanaan liitto valit-
teli sitd, ettd Suomessa demokratia on epamaa-
rdistd ja kansalaisoikeuksien turva tosiasiallisesti
heikkoa.3? Vapauden lisdksi liitto perdé@nkuulutti
yhteis6llisyyttd. Gunnar Landtmanin sanoin, "Hu-
maniteetti, sosiaalinen yhteistoiminta ja kulttu-
rellinen etuyhteys ovat kisitteitd, jotka liittyvit
demokraattiseen yhteiskuntajirjestykseen.”’40
Kriittinen ajattelu ja taiteen vapaus ndkyivit
muun muassa siing, ettd liitto vastusti indokt-
rinaatiota ja nuorison kouluttamista kritiikitto-
masti vallitsevan jérjestyksen kannattajiksi.*!
Ajatuksen- ja kritiikin vapauden voikin havaita
olleen 1930-lukulaisen ihmisoikeusajattelun
ytimess4, silld Ligue des droits de ’homme esitti
vastaavaa koulutuskritiikkid Ranskassa pyrkimyk-
senddn edistdd aatteellista vapautta sekd vapaata
julkista koulutusta.*2

Liiton ndkemyksen mukaan vapaus ja ihmis-
oikeudet edistivdt rauhaa.? Sanan-, ajatuksen- ja
omantunnonvapaus olivat sille tarkeitd.** VAino
Lassila esimerkiksi korosti, ettd sananvapautta
sai rajoittaa ldhinna tapauksissa, joissa tarkoituk-
sena oli lietsoa vékivaltaa.*s Erkki Vala puolestaan
korosti, ettd ndenndinen legalismi ja ddrioikeiston
toimet muodostivat vakavimman uhan lailliselle
vhteiskuntajérjestykselle ja aidolle vapaudelle.
Hén rinnasti erindiset "kyldkuria” kannattavat

37. Esimerkiksi liiton aiottu puhetilaisuus toukokuussa 1936 Tampereella jouduttiin perumaan, koska poliisi ei myontanyt
sille lupaa tilaisuuden jdrjestimiseen silld perusteella, ettei liittoa ollut vield rekisterdity. Kansan Lehti11.5.1936, Thmis-

oikeuksien liiton arkistot, KA.

38. Ks. yksityiskohtainen kuvaus liiton toiminnasta 1930-luvulla, Vuokila 1999, 47-68.

39. Ihmisoikeuksien puolesta No 1 (Ndytenumero) 15.1.1936, 1.

40. Gunnar Landtman, Demokratia ja parlamentarismi. Ihmisoikeuksien puolesta No 1, 15.1.1936, 2.
41. Zach Castrén, Nuorison oma-arvoisuus politiilkan uhkaamana. Ihmisoikeuksien puolesta No 2, 28.2.1936, 1-2.
42. Ks. Emmanuel Naquet, La Ligue des Droits de 'homme et I'école de la République dans la premiere moitié du XXe

siecle. Histoire@Politique 3 (2009) (n° 9).
43. Ihmisoikeuksien puolesta No 2, 28.2.1936, 2.

44. Vdino Lassilan puhe IThmisoikeuksien liiton juhlassa 24.4.1936. Ihmisoikeuksien puolesta No 3—4, 25.4.1936, 1.

45. Lassila, Ihmisoikeuksien puolesta No 3—4, 25.4.1936, 2—3.
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oikeistolaiset kansalaisjédrjestot Lapuan liikkee-
seen ja fasismiin ja totesi, ettd "Kyldkurijarjes-
telmd muistuttaa jossakin midrin tunnettua
amerikkalaista Ku-Klux-Klania.”46 Toisaalta hdn
my0s painotti, ettd “hallitus on palvellut oikeisto-
pyrkimyksid taantumuksellisella lainsdddannolla,
erikoisesti rikoslainmuutoksilla, jotka tarkoittavat
kaiken opposition ja arvostelun tukahduttamista
ankarien rangaistusten avulla.”47

Liiton kansallisessa ohjelmassa voi hyvin
ndhdi Tulenkantajien perinnon. Yksilon vapaus
oli liiton aatemaailmassa yli kaiken, mutta
sekddn ei ollut rajoittamatonta, jos silld pyrit-
tiin rajoittamaan toisten vapautta. Vaikka liiton
kannanotoissa korostui yksilén vapaus, yhtei-
sollisyyttdkin pidettiin tdrkedna. Tarkedd on kui-
tenkin havaita, ettd Thmisoikeuksien liitto koki
suomalaisen valtavirta-ajattelun tukahduttavana
nimenomaan yksilon kannalta, mikd puolestaan
koettiin haitallisena koko yhteiskunnalle.

Kansallisten asioiden lisdksi liitto kommentoi
kansainvilisid tapahtumia. Kannanotoissa hei-
jastuu 1930-luvun kiristynyt tilanne, jossa voi-
mapolitiikka oli noussut keskeiseksi. My0s kan-
sainvéliselld tasolla liitto puolusti demokratiaa,
sananvapautta ja ihmisoikeuksia, jotka liiton
nikemyksen mukaan piti turvata sota-aikanakin.
Téltd osin liitto tuki Kansainvilisen Punaisen
Ristin toimintaa. Se my6s kannatti poliittisten
vankien armahtamista sekd pakolaisten oikeus-
turvaa. Liiton ndkemyksen mukaan pakolaiselle
oli mydnnettava turvapaikka seki taattava oikeus
tyohon ja osallistuminen yhteiskunnalliseen ja
kulttuurisen elam#in, kunhan lain minimiedel-
lytykset téyttyivit.48 Liitto myos paheksui Saksan
toimia juutalaisia ja TSekkoslovakian kansalaisia
kohtaan ja vaati ihmisoikeuksien turvaamista ja
poliittisten vankien vapauttamista.*® Edelleen
liitto kritisoi Japanin ja Italian voimapolitiikkaas®
ja vastusti Abessinian sotaa.5!

Etenkin liiton kritiikissd Miinchenin sopimusta
kohtaan ihmisoikeuksien universaali luonne on
selvésti ndhtdvissd. Kannanotossa heijastuu kan-
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sainvélisen voimapolitiikan vastustaminen, rau-
hantavoittelu sekd vihemmistokansojen suojelu:

Kun suurvallat uhrasivat Tshekkoslovakian,
valtion, joka on ollut uskollisin Kansainliitolle
ja kansainvélisen oikeusjirjestyksen periaat-
teille, edistettiin taasen vikivaltaa, mielivaltaa
ja kansainvilistd anarkiaa [...]. Erinomaista
itsehillintdd osoittaen alistui Tshekkoslova-
kian kansa, suurimmasta pienimpain, tdhian
pakkorauhaan sédéstddkseen Eurooppaa vield
suuremmalta sekasorrolta. Tuhansia, demo-
kraattisille aatteille uskollisia sudeettisaksa-
laisia joutui keskitysleireihin ja vaikeittein
vainojen alaisiksi, mikéli he eivét valinneet
maanpakolaisen raskasta tietd [...]. Jyrkésti
vastustaessaan kaikkea kansalliskiihkoa ja
rotuvihaa epdhumaanisina ja demokratian-
vastaisina ilmioind, tahtoo IThmisoikeuksien
liitto my0s julkituoda syvdn myotdtuntonsa
Saksan juutalaisia kohtaan heihin viime
aikoina suunnattujen, koko maailmaa tyrmis-
tyttdneiden kostotoimenpiteiden johdosta ja
panna vastalauseensa siihen, ettd viattomille
ihmisille kostetaan heiddn rotuunsa kuuluvan
henkil6n teko.52

Kansainvilisissd kannanotoissaan liitto siis ndyt-
tdisi periaatetasolla jatkaneen linjaansa, jossa
vapaus ja itsemddrddmisoikeus olivat koroste-
tussa asemassa. Liiton kritiikin kohteena olivat
nimenomaisesti sellaiset fasistiset ja totalitaris-
tiset valtiot, joiden valtio-opillisia nikemyksid se
vastusti myos Suomessa. Vaikka liitolla ei ollut-
kaan selvid kytkoksid kansainviliseen kommu-
nismiin, sen vasemmistolaisuus nékyy etenkin
siind, ettei liitto kommentoinut Neuvostoliitossa
tapahtuneita kansalaisoikeuksien loukkauksia
tai muita yhteiskunnallisia epédkohtia. T4std voi
havaita, ettei liiton toiminta ollut yksiselitteisen
loogista, mutta asia on toki ymmarrettévd osana
sitd yhteiskunnallista ja poliittista todellisuutta,
jossa liitto toimi. Suomessa oli vahva anti-kom-

46. Erkki Vala, Epdaito laillisuus ja demokratia. Ihmisoikeuksien puolesta No 3-4, 25.4.1936, 9.

47. Vala, Ihmisoikeuksien puolesta No 3—4, 25.4.1936, 11.
48. Ihmisoikeuksien puolesta No 1, 15.1.1936, 3.

49. Ihmisoikeuksien puolesta No 3-4, 25.4.1936, 4-5.
50. Ihmisoikeuksien puolesta No 3-4, 25.4.1936, 6-7.

51. ptk 15.4.1936, 3 §; ptk 8.5.1936, 3 §, Ihmisoikeuksien liiton arkisto, KA; Ihmisoikeuksien puolesta No 3-4, 25.4.1936, 6.
52. ptk 5.11.1938; lausunnot péivétty 18.11.1938, lahetetty lehdistoon, Ihmisoikeuksien liiton arkisto, KA.
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munistinen ilmapiiri, ja Lapuan liike oli ollut vah-
van Vendjd-vastainen. Vaikka liitto korosti toimin-
nassaan nimenomaan léntisid arvoja ja yhteyttd
Ruotsiin ja Ranskaan, se ei halunnut jakaa koti-
maisen oikeiston arvomaailmaa.
Thmisoikeusajattelun suhde kansainviliseen
reaalipolitiikkaan oli ongelmallinen, silld my6s
Ranskan liittoa repivét eri suuntiin yhtaalti
vakaumuksellinen pasifismi ja rauhantavoittelu ja
toisaalta fasismin vastustaminen. Osa ranskalai-
sista jasenistd kritisoi myds Stalinin puhdistustoi-
mia, kun taas varsinkin liiton kommunistinen siipi
vahatteli Neuvostoliitossa tapahtuneita kansalais-
oikeuksien loukkauksia ja pyrki kohdentamaan
huomiota siirtokuntiin ja fasistisiin valtioihin.>3
Linjaveto lantisten arvojen puolustamisen ja
suomalaisen oikeiston vastustamisen vélilld ndkyi
parhaiten kuolemanrangaistuksen vastustami-
sessa sekd liiton tavoitteissa parantaa yleisid van-
kilaolosuhteita ja rikospolitiikkaa. Kuolemanran-
gaistuksen vastustus oli vaikuttanut olennaisesti
liiton perustamiseen ja pysyi tirkednd aiheena
jatkossakin. Liitto my6s kampanjoi poliittisten
vankien vapauttamisen puolesta® ja pyrki edist&-
main humaanimpaa asennetta rikospolitiikassa.>>
Kun esimerkiksi Ruotsissa pohdittiin omaisuusri-
kosten rangaistusten lieventdmist3, liitto totesi:

Lansimainen oikeuskisitys yhtyy niihin aja-
tuksiin, jotka sisdltyivét liittomme taholta
esitettyyn vankien armahtamista koskevaan
toivomukseen. - Meilldhdn sen sijaan kuten
tunnetaan, rikoslainsdadant64 pyritddn muut-
tamaan tdysin pdinvastaiseen suuntaan kuin
lansimaiden kansanvaltaisissa valtioissa.>®

Liiton kannanotot osoittavat, ettid liiton néike-
mys ihmisoikeuksista ja demokratiasta on hyvin
lahelld sitd, miten ndm& nykyisinkin ymmaérre-
tddn, toki silld erotuksella, ettd keskitssd olivat
niin sanotut ensimmaiisen sukupolven vapaudet
ja poliittiset oikeudet. Liitolle ihmisoikeudet mer-
kitsivat 1ahinnd yksilon sanan- ja ajatuksenva-

53. Naquet 2014, 558-594; Irvine 207, 145-193.

pautta sekd kokoontumis- ja yhdistymisvapautta
jayleisemminkin vapautta toimia yhteiskunnassa
ja osallistua poliittiseen keskusteluun. Myos
oikeusturva koettiin tdrkedksi. Vield 1930-luvulla
ihmisoikeudet olivat vahvasti kytkoksissé yksilon
kansalais- ja poliittisiin vapauksiin ja oikeuksiin.
Sosiaaliset oikeudet olivat toki taustalla, mutta
eivdt korostetusti. Konkreettisimmin sosiaaliset
oikeudet nékyivdt vankilaolosuhteiden ja rikos-
politiikan kritiikiss&.

Huolimatta varikkdistd julkaisuista liiton leh-
dessd sekd valtiovallalle esitetyistd lausumista,
liiton toiminta jdi lopulta suhteellisen véhdiseksi.
Jasenmaddra ei kasvanut merkittavasti, eivatka lii-
ton kannanotot saaneet vaikutusta politiikassa tai
suurta niakyvyyttd joukkoviestimissd. Ylevd ihmis-
oikeusretoriikka ei vedonnut tavalliseen kan-
saan, eika liitto pyrkinyt luomaan toiminnallista
yhteyttd tyovikeen ja poliittiseen vasemmistoon,
vaikka se jakoi ideologisen pohjan ndiden kanssa.
Liitto oli my0s vahvasti henkil6itynyt johtoonsa.
Liiton toiminta oli hiipumassa jo vuoden 1939
alussa, mutta Vain6 Lassilan dkillinen kuolema
11.4.1939 lamaannutti toiminnan lopullisesti.5?
Keviddn 1939 jilkeen liitolla ei endd ollut alkupe-
rdisessd muodossaan merkittdvad toimintaa.

Liitto elvytettiin toisen maailmansodan jal-
keen vuonna 1949. Toinen vaihe liiton toimin-
nassa jatetddn téssd tarkastelematta, mutta muu-
tama yleisluonteinen huomio on paikallaan.
Liiton ohjelma ja periaatteet pysyivit ennallaan,
mutta nyt se kykeni vetoamaan YK:n yleismaail-
malliseen ihmisoikeuksien julistukseen perus-
teena toiminnalleen. Siind missé liitto korosti
1930-luvulla perinteisid yksilonvapauksia, 1950-
luvun alussa taloudelliset, sosiaaliset ja sivistyk-
selliset oikeudet nousivat sen toiminnan keski-
00n. Liitto puolusti muun muassa tyotaisteluita,
minka3 liséksi se perusti ihmisoikeuksien sd4tion,
jonka tarkoituksena oli antaa oikeusavustusta
ihmisoikeuksia koskevissa oikeusjutuissa.>8
Lopulta toinenkin vaihe jdi vain kolmen vuoden
mittaiseksi, sillé liiton toiminta jouduttiin lopet-

54. ptk 30.12.1935; ptk 9.10.1937 2 §; ptk 25.10.1937, 2 §; Julkilausuma Valtioneuvostolle pdivitty 6.11.1937; ptk 26.3.1938, Ihmis-

oikeuksien liiton arkisto, KA.

55. Kevdilld 1938 liitto jarjesti esitelmésarjan ”Vankilauudistukset ja nykyaikainen késitys rikollisuudesta’; Ihmisoikeuksien
liiton arkisto, KA. Ks. my6s Poliittisten vankien ihmisoikeudet. Ihmisoikeuksien puolesta No 2, 28.2.1936, 4.

56. Ihmisoikeuksien puolesta No 2, 28.2.1936, 4-5.

57. ptk 11.4.1939; ptk 19.4.1939, Thmisoikeuksien liiton arkisto, KA.
58. Poytdkirja Ihmisoikeuksien liiton yleisestd kokouksesta, lauantaina 29.10.1949; Thmisoikeuksien liiton yleinen kokous,
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tamaan 1952 taloudellisista syistd. Liiton ongel-
maksi muodostui, ettei se 16ytdnyt kotia poliit-
tiselta kentiltd. Se oli liian vasemmistolainen
poliittiselle keskustalle, eikd ylevéd ihmisoikeus-
retoriikka vedonnut ty6vikeen.5®

Ihmisoikeudet, historia ja 1930-luku

Ihmisoikeuksien liiton toiminnan tarkastelun
perusteella voi todeta, ettd liitto edusti ldnsi-
maista aatemaailmaa Suomessa. Liitto vastusti
fasismia ja ddrioikeistoa ja jakoi vasemmisto-
laisen maailmankatsomuksen, mistd johtuen
toiminta oli myds osin epdjohdonmukaista. Aja-
tuksen- ja sananvapaus muodostivat liiton aat-
teellisen ytimen, ja ldnsimaiset demokraattiset
arvot olivat sille tarkeita.

Liiton ongelmina olivat toiminnan vdhai-
syys ja olematon poliittinen vaikutusvalta, jotka
kulminoituvat taloudellisina vaikeuksina. Esi-
merkiksi Ranskassa dirioikeiston uhkaa vastaan
nousi laaja kansanliike 1930-luvulla, mikéd nédkyi
poliittisena muutoksena.®® Suomessa vallitsi ylei-
sesti oikeistolaisempi poliittinen ilmapiiri, jonka
adri-ilmentyménd, mutta lopulta myos vakauden
rikkojana, esiintyi Lapuan liike. Thmisoikeuksien
liitto perustettiinkin Suomessa osin vastauk-
sena sille oikeistolaiselle ilmapiirille, jonka liiton
perustajajasenisto koki uhkana demokraattiselle
yhteiskuntajirjestykselle. Poliittinen jarjestelma
kykeni kuitenkin hillitsem&an dédriliikehdintis,
ja Ihmisoikeuksien liiton kannatus ja vaikutukset
jdivat vahaisiksi.

Suomen Thmisoikeuksien liiton toiminta
1930-luvulla osoittaa, ettd jo tuolloin oli olemassa
varsin moderni kédsitys ihmisoikeuksista, vaikka
se olikin vield poliittisen retoriikan marginaalissa
niin kansallisella kuin kansainviliselld tasolla.
Periaatetasolla ihmisoikeudet olivat Thmisoi-
keuksien liiton késityksessd universaaleja ja
tasa-arvoisia oikeuksia, jotka asettivat valtiolle
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velvollisuuksia, ja ne ndhtiin nimenomaan kriit-
tisen potentiaalin kautta. Liitto ei olisi edes voinut
mennd kovin konkreettiselle tasolle retoriikas-
saan, koska ihmisoikeudet olivat vield juridisesti
madrittelemattomia.

Thmisoikeuksien yleisen historian osalta ylld
mainittu tarkoittaa, ettd toisen maailmansodan
jdlkeen kasvanut poliittinen ja juridinen ihmisoi-
keusjirjestelma on velkaa jo ennen sotaa vaikut-
taneille ajatusvirtauksille. Huolimatta siitd, missa
ja milloin modernin ihmisoikeusajattelun voi
perustelluimmin katsoa muodostuneen, sotien-
vilisend aikana ldnsimainen ihmisoikeuskasitys
vaikuttaisi olleen suhteellisen yhtendinen. Ennen
kaikkea viitteet siitd, ettd moderni ihmisoikeusre-
toriikka olisi syntynyt vasta 1970-luvulla®! tai siitd,
ettd ennen toista maailmansotaa ihmisoikeudet
olivat ldheisessd yhteydessd uskontoon,®? osoit-
tautuvat nopeasti perusteettomiksi. Toisaalta
myd&s monet niistd ajatuksista, joita Ihmisoikeuk-
sien liitto esitti jo 1930-luvulla, voisi sellaisenaan
siirtdd nykyaikaan. Taltd osin liiton toiminnan
tarkastelu osoittaa, ettei ihmisoikeuksien kisite
lopulta ole fundamentaalisesti muuttunut maail-
mansotien vilisestd ajasta, vaikkakin monet kehi-
tyslinjat kdynnistyivdt vasta toisen maailman-
sodan jdlkeen. Ihmisoikeudet eivit 1930-luvun
Suomessa vastanneet kuitenkaan yhteiskunnal-
lis-poliittisiin realiteetteihin. Vasta toisen maail-
mansodan jdlkeen kansainvilinen yhteiso, kuten
myos yksittdiset valtiot, oli valmis hyddyntdmaan
ihmisoikeuksia poliittisten tarkoitusperien saa-
vuttamiseksi niin retoriikan kuin konkreettisten
toimenpiteiden osalta.

OTT Juhana Salojarvi tyoskentelee oikeushistorian
post doc -tutkijana Helsingin yliopiston oikeustieteelli-
sessa tiedekunnassa.

Sahkoposti: juhana.salojarvi@helsinki.fi.

Helsingissd, lokakuun 29 pédivdnd 1949; Toimintaan ihmisoikeuksien puolesta, Helsingissd 14 pdivdnd marraskuuta 1949,
Thmisoikeuksien liiton johtokunta; IOL:n toimintasuunnitelma ajalle 1.3.51-29.2.52; Periaatteiden kaytdnto6n sovelta-
minen, Erkki Valan alustus vuosikokouksessa 1950. Ihmisoikeuksien puolesta: Tietoja Inmisoikeuksien liiton toiminnasta.
Kirjapaino Oy Petit 1950, 8-9, Thmisoikeuksien liiton arkisto, KA. Yleisesti liiton toiminnasta 1950-luvulla, ks. Vuokila
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60. Eugen Weber, The Hollow Years. France in the 1930s. W.W Norton 1994, 147-169.
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Sopeutumattomuus suomalaisvankiloissa 1913-1968

Mikkonen, joka ei siis oikeastaan kuulukaan
tdllaiseen sairaalaan, on kylldkin jossakin suh-
teessa alaarvoinen eli psykopaattinen henkild,
jolla kyllékin voi olla valtavia tunteenpurka-
uksia, mutta minkdinlaisia mielisairauden
oireita ei hén tddlla ole osoittanut ja voi sen
tdhden menestykselld tulla toimeen vanki-
lassa, jossa lienee keinoja taltuttaa ja vaimen-
taa liian d4nekkditd tunteenpurkauksia.!

Nédin perusteli Vankimielisairaalan yliladkéri
Aatos Lehtonen vuonna 1920 vankipotilaan
lahettdmistd takaisin vankilan puolelle, joskaan
Mikkosta ei alun alkaenkaan ollut ldhetetty sai-
raalaan hoidontarpeen vaan kurinpidollisten syi-
den vuoksi. Artikkelini tarkastelee, minka vuoksi
Mikkosen kaltaiset vangit ldhetettiin Vankimieli-
sairaalaan, ellei heissi edes ollut varsinaisen mie-
lisairauden oireita. Keskeiseksi nousee sopeutu-
mattomuuden kisite, joka yhdistda tarkasteltavan
ajanjakson tapaukset. Vankimielisairaalaan ldhe-
tettiin ne, joiden ei katsottu sopeutuvan vanki-
laan.

Vankipotilaiden kéyttaytymiskuvaukset piir-
tdvdt rajan vankilan oman normaalin ja epé-
normaalin vilille ja tarjoavat tdten uudenlaisen
nikokulman vankilakulttuurin historiaan. Itse
sopeutumattomuus on koettu tarkasteltavana
ajanjaksona (1913-1968) yhtenevill4 tavalla, mutta

samaan aikaan sopeutumattomuuden syistd voi
esittdd vain kohtalaisia arvauksia. Téssa artikke-
lissa keskiOssd ovat sopeutumattomuudeksi tulki-
tut oireet itseilmaisun muotoina. Sosiologi David
Garland korostaa kehon ja ruumiin ongelmaa
rangaistusjirjestelméssd; sitd, kuinka vankeu-
dessa kérsivit kehot pyritddn unohtamaan.2 Ran-
gaistavana olivat sekd keho ettd mieli. Keskitdn
huomion sopeutumattomuusoireisiin itseilmai-
sun instrumentteina olosuhteissa, joissa mahdol-
lisuudet sithen ovat olleet hyvin rajalliset. Oireet
ja kéyttdytyminen olivat kieli, joka jdi jdljelle
vapauden mentyd. Sopeutumattomuus puoles-
taan madrittyy kasvottomiksi jaévéan vankilahen-
kilokunnan, Vankimielisairaalan henkilokunnan
ja joissain tapauksissa myos mielisairaaloiden ja
tydlaitosten tyontekijoiden ndkemyksien kautta.
Kasite oli muutenkin laajalti kiytdssd 1900-luvun
suomalaispsykiatriassa, ja silld oli vahvat juuret
Yhdysvalloissa.?

Aiempi tutkimus ja aineiston esittely

Vanki- ja kriminaalipotilaita on tutkittu jonkin
verran niin Pohjoismaissa kuin laajemminkin,*
vaikka niin tutkimuskohdetta kuin tutkimusta voi
kuvata marginaaliseksi. Suuri osa tutkimusperin-
teestd on velkaa muutamille klassikoiksi muodos-
tuneille teoksille. Kritiikkid on esittdnyt Suomessa
vankien asemaa edistdneen kontrollipoliittisen

1. Kansallisarkisto Turku. Turun Vankimielisairaalan arkisto. Sairaskertomukset. (Jatkossa VMS eli Vankimielisairaala.)

345/1920. Mikkosen nimi muutettu.

2. David Garland, The Problem of the Body in Modern State Punishment. Social Research 78 (2011), 767-798.

3. Petteri Pietikdinen & David O. Clark, The Psychology of Adjustment in the United States from the late 19th Century to
World War II. Teoksessa European Yearbook of the History of Psychology. Sources, Theories, and Models. Brepols Publis-
hers 2017, 11-38.

4.Ks. mm. Stephen Garton, Criminal Propensities. Psychiatry, Classification and Imprisonment in New York State 1916-
1940. Social History of Medicine 23 (2009), 79-97; Lars Garpenhag, Kriminalddrar. Sinnessjuka brottslingar och straffrihet
i Sverige, ca 1850-1930. Acta Universitatis Upsaliensis 2012; Hilde Dahl, 'Insane criminals’ and the 'criminally insane’
Criminal asylums in Norway, 1895-1940. History of Psychiatry 28 (2017), 209-224; llkka Levd, Sorkan kivinen syli. Hel-
singin viereisen kuritushuoneen muutos Helsingin vankilaksi. Acta Poenologica 1/2006. Vankeinhoidon koulutuskeskus
2006; Jukka Muiluvuori, Vaasan linna 1863-2013 ja suomalaista vankeinhoitoa 1700-luvulta nykyaikaan. Vaasan vankila
ja Rikosseuraamuslaitos 2014.
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yhdistyksen Marraskuun liikkeen esiin nostama
Erving Goffman, joka kuvaa vankilaa totaalisena
laitoksena: minuuden riistdjéand ja ihmisen iden-
titeetin kadottajana.5 Michel Foucault'n vankilaa
ja valtaa kisitteleva Tarkkailla ja rangaista -teos®
lienee viitatuimpien joukossa.

Yhtend tutkimushaasteena on ldhdeaineis-
ton epdtasaisuus ja aukkoisuus. Tama artikkeli
pohjautuu Vankimielisairaalan potilaspiivikirja-
aineistoon. Vankimielisairaala, tuttavallisemmin
Annes,” perustettiin Turkuun vuonna 1911 palvele-
maan psykiatrista hoitoa tarvitsevien vankien tar-
peita, ja se kattoi koko Suomen vankienhoidon ja
oli (ja on edelleen) tarkoitettu vangeille, jotka tar-
vitsevat akuuttia psykiatrista hoitoa.? Vankipoti-
lailla tarkoitetaan tuomion saaneita vankeja, jotka
ldhetetddn sairaalaan tuomionsa suorittamisen
aikana. 1940-luvulle saakka Vankimielisairaalassa
hoidettiin merkittdvd mé4ard myos kriminaalipo-
tilaita, nykykielelld oikeuspsykiatrisia potilaita,
joita oli noin kolmannes hoidokeista. Kriminaa-
lipotilailla tarkoitettiin mielentilatutkimuksissa
ymmarrystd vailla olevia ja sittemmin tuomiois-
tuimissa syyntakeettomiksi todettuja rikoksen-
tekijoitd. Viimeinen kriminaalipotilas siirrettiin
pois Vankimielisairaalasta vuonna 1965.°

Sopeutumattomuus rajautuu tdssi yhteydessa
psykopatiadiagnoosin!® saaneisiin potilaisiin eli
tarkasteltavat tapaukset ovat kaikki psykiatrin
psykopaatiksi médrittelemid. Korostettakoon,
ettd viittaukset psykopatiaan tai psykopaattei-
hin kuvastavat potilaista tehtyjd tulkintoja, eivat
potilaiden identiteettid. Psykopatiaa, joka vajaa-
mielisyysdiagnoosin ohella oli yleisin ei-mieli-
sairaiden potilaiden diagnoosi, ei ole koskaan

ROMUNSYONTIA, TEESKENTELYA, VAKIVALTAA

ymmarretty varsinaiseksi mielisairaudeksi vaan
1900-luvun eri vuosikymmeniné vaihtelevasti
rajatilaksi terveyden ja sairauden vililld, pysy-
viksi poikkeavuudeksi, epdnormaaliudeksi, sai-
rasmielisyydeksi ja myohemmin luonnehdirioksi
tai -vikaisuudeksi. Vankimielisairaalassa hoidet-
tiin toki muitakin diagnooseja saaneita potilaita,
mutta heilld hoidon syy oli joko puhjennut mie-
lisairaus tai vajaamielisyys.!! Keskeiseni kritee-
rind psykopatiadiagnoosin saamiselle - aluksi
implisiittisemmin, myohemmin eksplisiittisem-
min - oli ndkemys vangin kykenemaéttdmyydesta
sopeutua tai mukautua, joten diagnoosin histo-
ria avaa ndkokulmaa sopeutumattomuuteen, jota
pidettiin patologisena. Perimmaiseni ajatuksena
vaikuttaa potilaskertomuskuvausten perusteella
olleen, ettd vankila- tai pakkolaitosolosuhteet oli-
vat omanlaisensa normaali ympéristd, jossa tietyt
patologiset yksilot reagoivat kielteisesti. Psykopa-
tiadiagnoosin saaneet vangit olivat yhteiskuntaan
sopeutumattomien eli rikoksia tehneiden jou-
kosta kaikkein sopeutumattomimpia.

Tutkija Stephen Garton korostaa, kuinka
Yhdysvalloissa psykopaatti alkoi maailman-
sotien vililld yleisesti merkitd normaaliélyistd
taparikollista.!? Psykopatiadiagnoosi sai toisen
maailmansodan jidlkeen Suomessa ja laajemmin
Skandinaviassa sekd Yhdysvalloissa osakseen
ankaraa kritiikki4,!3 ldhinn4 siksi ettd se saattoi
tarkoittaa kaikkea samalla tarkoittamatta mit4én.
Se muuttui yleistykseksi hieman niin kuin Garto-
nin kuvaama taparikollisuus. Tdssd artikkelissa
psykopatian merkitys korostuu suodattimena
suomalaisissa vankeinhoitolaitoksissa mielletyn
normaalin ja epdnormaalin vlilla.14

5. Erving Goffman, Minuuden riistdjdt. Tutkielma totaalisista laitoksista. Marraskuun liike 1969.

6. Michel Foucault, Tarkkailla ja rangaista. Otava 1980.

7. Nimi mukaili eurooppalaisissa vankilarakennuksissa kéytettyd, lisdosaan viittaavaa latinankielistd sanaa adnex.

8. Vankimielisairaala on edelleen toiminnassa, mutta se tunnetaan nykydédn Psykiatrisen vankisairaalan Turun yksikkona

ja se on muuttanut Kakolanmaéeltd Saraméen vankilan yhteyteen.

9. Mauri Ranta, Vankimielisairaalan historiikki. Oikeusministerion vankeinhoito-osasto 1979, 44.

10. Nykypsykiatria kédyttd& termind persoonallisuushdiriditd, jotka ovat kédytossd olevista psykiatrisista diagnooseista késit-
teellisesti lahimpand menneiden vuosikymmenten psykopatiadiagnoosia. Termi psykopatia on edelleen kéytossa,
mutta ymmarretddn hdirioksi, joka ei ole virallisessa tautiluokituksessa ja joka liittyy ldheisesti epdsosiaaliseen persoo-
nallisuuteen. Psykopatiapiirteitd selvitetddn esimerkiksi vankien vaarallisuus- ja vékivaltariskiarvioinneissa.

1. Vammaisuuden tulkinnoista ks. Minna Harjula, Vaillinaisuudella vaivatut. Vammaisuuden tulkinnat suomalaisessa
huoltokeskustelussa 1800-luvun lopulta 1930-luvun lopulle. Bibliotheca Historica 15. SHS 1996.

12. Garton 2009, 93-94.

13. Kritiikistd ks. Katariina Parhi & Petteri Pietikdinen, Socialising the Anti-Social. Psychopathy, Psychiatry and Social Engi-
neering in Finland, 1945-1968. Social History of Medicine 30 (2017), 18-19; Felix Schirmann, The Wondrous Eyes of a New
Technology. A History of the Early Encephalography (EEG) of Psychopathy, Delinquency, and Immorality. Frontiers in

Human Neuroscience 8 (2014).

14. Psykopatian muista kdyttokonteksteista ks. Katariina Parhi, Born to Be Deviant. Histories of the Diagnosis of Psychopathy.

Acta Universitatis Ouluensis B163. Oulun yliopisto 2018.
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Taulukko 1.

Kaikkien Vankimielisairaalaan sisdanotettujen potilaiden lukumaara ennen toista maailmansotaa.
Lahde: SVT XIl 32-56, Terveydenhoito, Vankimielisairaalan tilastot; SVT XI 55, Vankimielisairaalan tilasto.
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Artikkelissa hyddynnetty potilasaineisto koos-
tuu kaikkiaan yli kolmestasadasta psykopatia-
diagnoosin saaneen vangin potilaskertomuk-
sesta. Ensimmaéinen diagnoosi annettiin vuonna
1913. Aina 1930-luvun loppuun saakka on hyédyn-
netty kaikki Vankimielisairaalassa hoidossa olleet
psykopatiatapaukset, minké jédlkeen on méédran
kasvettua siirrytty ensin joka kolmannen, sitten
1940-luvun puolivélistd alkaen joka viidennen
potilaskertomuksen otantaan. Tdlld menetel-
malld on saatu kerdttyd koteloittain arkistoidut
potilaskertomukset jarjestyksessd viimeisimmén
sisddnottopdivdn mukaan. Osalla potilaista on
ollut useita potilaskertomuksia samassa kansi-
ossa, minkd vuoksi, potilaspéivékirjojen puuttu-
essa, potilastietoja ei ole pystytty kerddmé&én kai-
kilta osin sen ajankohdan mukaan, jolloin potilas
on ollut hoidettavana Vankimielisairaalassa.

Vuonna 1969 psykopatiadiagnoosi poistui
virallisesti kdytostd, kun Suomessa siirryttiin kéyt-
tdmiin kansainvilisen tautiluokituksen (ICD-8)
mukaista tauti- ja kuolinsyyluokitusta Classifica-
tio morborum et causarum mortis. Lahdeaineisto
on epdtasaista esimerkiksi siten, ettd psykopatia-
diagnoosia kéytettiin Vankimielisairaalassa rei-
lun viidenkymmenen vuoden ajanjakson aikana
eri tavoin eri yliladkdrien aikana. Selkedn poik-
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keuksen muodostaa lisakki Rantasen aikakausi
(1945-1955), jolloin psykopaatteja diagnosoitiin
selkedsti eniten. Tuolloin oireisiin liittyivit esi-
merkiksi monenlaiset harhat. Sen sijaan var-
hainen kiytts, joka sijoittuu Gustaf Winqvistin
(1911-1916) ja Aatos Lehtosen (1917-1924) kausiin,
on samankaltainen kuin muissa suomalaismie-
lisairaaloissa, mutta sisédlsi laajemman kirjon
oireita kuin my6hédisempi késitys psykopatiasta.
Hannes Heikinheimon aikakausi (1927-1945) sekd
Armo Hormian johtama aika (1961-1972) edusti-
vat tasaisempaa, vakiintuneempaa ja Suomen
psykiatrikunnan kanssa linjassa ollutta psykopa-
tiadiagnoosin kayttoa.

Sopeutumattomuuden muotojen yleisyyttd
ei ole voitu tilastoida luotettavasti, silldA muis-
tiinmerkitsemistavat ovat vaihdelleet suuresti.
Virallinen tilastointikaan ei ole yhdenmukaista.
1920-luvulle saakka psykopatia tilastoitiin yh-
dessd Imbecillitas- ja Idiotia-diagnoosien kanssa,
joten tarkkoja lukuja ei ole saatavilla eikd psy-
kopatian suhdetta kaikkien sisddnotettujen
potilaiden lukumidrddn (Taulukko 1) voi siis
mielekkéasti vertailla. 1920-luvulla, jolloin diag-
noosin latinankielisessd nimessd oli mukana
késitys héirion rappeutumiseen liittyvasta alku-
perdstd, Degeneratio psychopathica -diagnoosia



annettiin sisdin otetuille potilaille vihimmilldan
4 prosenttia, enimmillddn 66 prosenttia tapauk-
sista eri vuosina. 1930-luvulla psykopatiadiag-
noosi olilddkintohallituksen vaatimuksen mukai-
sesti jaettu Constitutio psychopathica- ja Reactio
psychogenea -muotoihin, joista edellinen tarkoitti
pysyvai ja synnynndistd muotoa, jalkimmaéinen
reaktiivista, tilapdistd muotoa. 1930-luvulla keski-
maédrin noin puolet Vankimielisairaalan potilaista
diagnosoitiin olevan psykogeenisen reaktion
tilassa. Konstitutionaalista psykopatiaa diag-
nosoitiin keskim&érin hieman yli kymmenelle
prosentille sisddn otetuista potilaista. Vuonna
1953 Vankimielisairaalan sisdén otetuista poti-
laista 42 prosentilla todettiin konstitutionaalinen
muoto ja 22 prosentilla psykogeeninen - siis kaik-
kiaan 64 prosenttia kaikista potilaista oli tuona
vuonna psykopaateiksi méériteltyjd.'> Vuonna
1974 tehdyn otoksen perusteella luonnehdiriota
eli psykopatiaa kisitteellisesti seurannutta psy-
kiatrista kategoriaa ilmeni joko ensimmaéisend
diagnoosina tai oheissairastavuutena kaikkiaan
45 prosentilla alle 21-vuotiaista Vankimielisai-
raalan potilaista, vanhemmilla potilailla 30-37
prosentin vililld.1® Psykopatia on néin ollen ollut
merkittévin yksittdinen diagnoosi suomalaisessa
vankien mielenterveyshuollossa. Toisin sanoen,
sopeutumattomuus vankilaan on ensisijaisesti
maédrittdnyt vankien psykiatrista hoitoa.

Sopeutumattomuus yksilon ominaisuutena

Leimallista tutkittavan aikakauden kasityksille
oli, ettd sopeutumisongelmat vankilassa olivat
merkki yksilon poikkeavuudesta. Vankilaolo-
suhteiden merkitystd vankien mielenterveyteen
ei korostettu. Taustalla lienee piillyt rikosoikeu-
dessa korostettu rangaistusten yleistava vaiku-
tus, jonka mukaisesti jo rikoksiin syyllistynyt
henkil6 voitiin sopivaa rangaistusta kéyttamalla
ohjata takaisin nuhteettomaan eldmaén.'? Van-
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kiloiden historiaa késittelevésséd tutkimuksessa
vankilaympaériston merkitystd kisitelldédn kriit-
tisemmin. On esimerkiksi todettu, ettd vangin
eristdminen altistaa mielenterveysongelmille,
kuten harhoille, masennukselle, ahdistukselle ja
itsetuhoisille teoille.18

Merkittdvad oli myds biologisesti orientoitu-
neen saksalaispsykiatrian vahva vaikutus Suo-
messa, joka kesti pitkille toisen maailmansodan
jalkeiseen aikaan. Vankilapsykiatriassa niin kuin
suomalaispsykiatriassa laajemminkin sopeutu-
mattomuuden syiden ymmaérrettiin olevan yksi-
16n psyykkiseen rakenteeseen liittyvid. Vankila oli
nuorisorikollisia tutkineelle psykiatri Martti Kai-
lalle koulun, kodin, ty6n, vapaa-ajan ja sotavden
ohella yhdenlainen ympéristdolosuhde. Psyko-
paatin reaktiotavat olivat samankaltaiset ja tois-
tuivat ympdristosta riippumatta, silld poikkeava
kdyttdytyminen, joka oli Kailan mukaan useim-
miten synnynndisen rakenteen ja kehitysaikana
vallinneiden olosuhteiden yhteisvaikutusta,
oli perdisin yksilon luonteesta.'® Oletuksena ei
sindnsi ollut, ettd vankilaolosuhteet olisivat help-
poja - yhteiskunta vaati tietynlaisia elaméntapoja,
joihin poikkeavat eivéit sopeutuneet.2° Ajatteluta-
van laajuutta ilmentdd myo0s sota-ajan psykiatria:
sotilaan velvollisuudet olivat raskas valttadmatto-
myys, ja terveet yksilot kestivit ne.?!

Sopeutumattomuus oli Vankimielisairaalan
potilaskertomuksissa kuvattuna monimuotoista,
esimerkiksi herkkyyttd, jonka vuoksi yksilo karsi
vapaudenrajoituksesta enemmin,?? tai itsepéi-
syyttd, jonka takia vanki osasi ottaa huomioon
vain oman ahtaan nikodkantansa.?? Kautta linjan
kuvaukset psykopaattipotilaiden ongelmista hei-
jastavat késitysta siité, ettd terveen ihmisen kuu-
lui sopeutua vankilaan, ja sopeutumattomuus oli
merkki poikkeavuudesta. Seuraava sosiaalinen
prognoosi vankipotilaasta on Vankimielisairaa-
lassa ollutta keskivertopotilasta hyvin kuvaava:

15. Suomen virallinen tilasto XII 32-56 1913-1937; Suomen virallinen tilasto XI 57, Taulukko 43 1953.

16. Vilho Mattila et al., Turun vankilatutkimus I11. Vangit Vankimielisairaalassa. Turun yliopisto 1978, 38.

17. Timo Aho, Vankiluvun kehitykseen vuosina 1881-1978 vaikuttaneista tekijoistd. Teoksessa Elina Suominen (toim.) Suo-
men vankeinhoidon historiaa. Osa 1. Katsauksia vankeinhoidon kehitykseen. Valtion painatuskeskus 1981, 259.

18. Margaret Charleroy & Hilary Marland, Prisoners of Solitude. Bringing History to Bear on Prison Health Policy. Endeavour

40 (2016), 141-147.

19. Martti Kaila, Nuorisorikollisuuden syyt yksilotutkimuksen valossa. WSOY 1946, 171-184.

20. Kaila 1946, 188.

21. Ville Kivimaki, Battled Nerves. Finnish Soldiers’ War Experience, Trauma, and Military Psychiatry, 1941—1944. Abo Aka-

demi 2013, 320.
22, VMS 849/1930.
23. VMS 3952/1958.
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Hén on dlyllisesti normaali vihamielisten,
yhteiskunnan vastaisten taipumusten lei-
maama yksild, jonka sopeutumiskyky mihin
tahansa olosuhteisiin on huono.24

Koko tutkimusjakson ajalta voi todeta, ettd Van-
kimielisairaalassa tyoskennelleille psykiatreille
tiettyjen vankien sopeutumattomuus oli selvaa.
Léhes kaksi vuosikymmenté toisen maailman-
sodan loppuun saakka Vankimielisairaalan yli-
ladkdrind toiminut Hannes Heikinheimo kuvasi
psykopatiaa sen kansanomaisemmalla ilmai-
sulla sairasmielisyys. Hinen mukaansa sairas-
mielisyydessd oli olennaista, ettd se ilmeni jo
lapsuudessa, osittain synnynnédisten taipumuk-
sien vuoksi, osittain lapsuudenaikaisten "epa-
edullisten eldmyksien” kehittymisen seurauk-
sena. Alyltdéin sairasmieliset olivat normaaleja,
mutta muuten luonteeltaan virheellisid. Mielta
jarkyttavat seikat aiheuttivat heissd herkemmin
ohimenevid mielenhiirititd, ja "naiivit piirteet”
olivat aikuisidssdkin médradvid. Nditd piirteitd oli-
vat itsehallinnan puute, suurena olemisen halu,
aistillisten toiveiden tyydyttdmisen ensisijaisuus
sekd itsekds, vahingoniloinen, kateellinen ja vailla
osanottokykyd eli empatiaa oleva tunne-eldma.2®
Mainitunlaiset ominaisuudet olivat epdedullisia
vankiloissa, jotka edustivat kuria ja jarjestysta.
Panu Hakola, josta tuli 1980-luvulla maamme
ensimmadinen oikeuspsykiatrian professori, kerési
1950-luvun loppupuolella tietoja psykopaattien
ympéristotekijoistd eli ei-synnynnéisistd psyko-
patiaan vaikuttaneista syistd. Hinen aineistonsa,
joka koostuu Vankimielisairaalan potilaista 1950-
luvun lopulla, antaa pilkahduksen psykopaattien
sairaalaan tulosyistd heiddn itsensd mukaan.
Yleisimpié olivat kahnaukset vankilaviranomais-
ten kanssa, jonka jilkeen tutkittavat itse pyrki-
vit Vankimielisairaalaan, rangaistuksen valt-
tdminen, herkkdhermoisuus, masentuneisuus
tai vankilaolosuhteiden kestaméattomyys, sekd
viranomaisten padtds lahettdd vanki potilaaksi.
Harvinaisempia syité olivat harhat, ruumiilliset
vaivat sekd vankilatoverien painostuksen vilt-
tdminen.2¢ Seuraavat alaluvut avaavat, millaista

24. VMS 5094/1962.

potilaskertomuksista vilittyvd sopeutumatto-
muus oli. Kaikilta potilailta on merkitty muistiin
heiddn perustietojensa lisdksi tarkka diagnoosi,
sairaalaan tulosyyt seké oireet, joihin tutkimus-
tulokset perustuvat. Tulosyyt ovat maaraytyneet
jo vankilaoloissa, eivétkd ldhdeaineistona tavoita
vankilan tapahtumia sindnsd, vaan ainoastaan
sielld madritellyt perusteet sairaalaan paitymi-
seen. Oireet ja kdyttdytyminen Vankimielisairaa-
lassa puolestaan ovat ylilddkidrin ja useimmiten
nimettdmiksi jadvin muun henkil6kunnan osas-
tomerkint6jd. Lisdksi on kerétty kirjeaineistoja.
Kirjeet ja muutlaajemmat kuvaukset ovatkin seu-
raavissa alaluvuissa merkittdvassd asemassa, silld
ne havainnollistavat usein vain niukasti kuvattuja,
vaikkakin toistuvasti raportoituja syitd.

Romunsydjat ja hirttaytyjat

Merkittdva osa psykopatiadiagnoosin saaneista
potilaista pédtyi sairaalaan akuutin psykiatrisen
hoidon tarpeen vuoksi. Tarve oli ndissd tapauk-
sissa selkedd, esimerkiksi itsemurha-alttius vaati
valvontaa ja lddkitystd. Tapaukset tulkittiin sopeu-
tumattomuudeksi.

Téssd yhteydessd itsensd vahingoittamisella
tarkoitetaan keinoja, joilla itsed pyritddn vahin-
goittamaan ilman vilitontd hengenvaaraa. Itse-
murhayrityksissd puolestaan oli mukana kuo-
leman todellinen riski. Itseen kohdistuneen
vikivallan syy ei useinkaan ollut Vankimieli-
sairaalassa selvd. Hannes Heikinheimo kuvasi
1940-luvulla haavojen viiltelyd hysteerisena kiih-
tymisend, mahdollisuutena péésté lddkarihoitoon
ja ndkemd&dn naissairaanhoitaja seka itsesyytos-
ten lievityskeinona, itsemurhaa puolestaan mah-
dollisena teatteritemppuna tai itsensd rankaisu-
muotona, "jollaiseen alistuminen tuottaa sisdista
tyydytystd”27 Isossa-Britanniassa itsensd vahin-
goittamisen muodot tarkentuivat varhaisemmin.
1890-lukuun mennessi “self-mutilation” korvasi
aiemmin kéaytetyn "self-injury”-termin. Aiemmin
kaytossd ollut termi sisélsi késitteellisesti myds
itsemurhayrityksen ja ruoasta kieltdytymisen,
siind missd uudempi tarkoitti ihon ja hiusten
repimistd, puremista, lydmistd, viiltelya tai kehon

25. Hannes Heikinheimo, Sielunterveys ja sen hoito. Kustannusosakeyhtio Aura 1946, 241-243.
26. H. P. A. Hakola, Rikollispsykopaattien ympdiristéolosuhteista. Haastattelututkimus Vankimielisairaalan potilaille.

Kuopion yliopisto 1990, 89.
27. Heikinheimo 1946, 326, 330-331.

272 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018)



osien poistoa muilla keinoin seké vieraiden esi-
neiden nielemista tai sijoittamista kehoon.?8

Itsensd vahingoittamisen esitetyt syyt saattoi-
vat olla toisistaan hyvin poikkeavia. Historioitsija
Chris Millard on tutkinut itsensd vahingoitta-
mista Isossa-Britanniassa ja painottaa, etta sitd
on myos tulkittu eri tavoin. Esimerkiksi itsensd
viilteleminen on néhty kommunikatiivisena tai
suorana avunpyyntond, siind missd itsensa myr-
kyttdiminen on tulkittu itsemurhayritykseksi.2®
My0s Vankimielisairaalan aineiston perusteella
on selvii, ettd syyt olivat monimuotoiset, vaikkei
motiiveja useinkaan esitetty. Kieli, jolla itsensa
vahingoittamisen eri muotoja kuvataan, siséaltaa
niistd oletuksia. 1910-luvulla itsensi viiltely tera-
aseella ilmaistiin raivona.3° Eréds vanki ldhetettiin
sairaalaan, koska hénelld oli "erikoinen taipumus
nielld mitd erilaisempia esineitd”. Vankilaladkari
raportoi timén nielleen muun muassa parranajo-
koneenterin kappaleen ja viimeksi sellihaarukan,
joka piti poistaa sairaalassa leikkauksella. Vanki-
mielisairaalassa kyseistd vankia hoidettiin pari
kuukautta ja hdnen masentuneisuutensa, tuskai-
suutensa ja toivottomuutensa pantiin merkille ja
kirjattiin muistiin, mutta tarkempaa analyysia ei
esineiden nielemisestd asiakirjoista vality.3! Esi-
neiden nielemistd kutsuttiin vankilamaailmassa
romunsyonniksi. Jo vakiintunut termi viittaa sii-
hen, ettd kyse oli vankilassa sd@nnéllisesti koh-
dattavasta kayttédytymisestd. Usein tarkoituksena
oli vahingoittaa sisdelimid niin, ettd vanki paésisi
sairaalaan hoidettavaksi. Esineisiin lukeutuivat
muun muassa terdvét neulat, lasinsirpaleet, par-
taterdt ja rautalanka. Jotkut vangit my6s lavastivat
romunsyonnin. Erds jatkosodan aikainen rinta-
makarkuri oli paitsi “mahdollisesti teeskennellyt
mielisairautta” ja rikkonut paikkoja sellissédén,
myos laittanut lusikan ulosteeseensa.32

Muita Vankimielisairaalassa muistiin kirjattuja
itsensd vahingoittamisen muotoja olivat itsensi
viiltdminen lasinpaloilla, esineiden tyontdminen
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penikseen, tikkien repiminen, saippuan syomi-
nen, paidn hakkaaminen seindin, itsensd raa-
piminen, itsensd vahingoittaminen tydkaluilla,
naaman pyyhkiminen Lysolilla sekd ranteiden
tai vatsan auki viiltdminen. Jotkut episodit olivat
ndytoksellisempid kuin toiset: yksi vanki viilsi
puukolla auki kyynérvartensa lihakset vankilan
johtokunnan edessi.33 Tekojen vakavuus heijas-
taa epdsuorasti myds tunteiden voimakkuutta.
Partakoneenterid suussaan pitdnyt, levoton ja
viiltelevd potilas oli tehnyt metallilangasta viiden-
toista senttimetrin mittaisen sauvan ja nielaissut
sen mahalaukkuunsa. Hianen kirjeistddn vélittyy
lukijalle toisinajattelijan ep&toivo niiden viiden
sotavuoden ajalta, jotka hdnen ndakékulmastaan
olivat olleet synkkid, mustia ja lohduttomia, silld
hén ei ollut kddntynyt sisdisesti - fasismiin, kuten
hién itse ajatteli. Potilas oli ollut sijoitettuna use-
ampaan paikkaan ja hin kuvasi kokemaansa:

Téélld oli kokonainen ihmisarvoa tuntema-
ton vartiajoukko, tddlld oli poliiseja, joista
voisi kertoa yhtd uskomattomia asijoita kuin
Belseini (sic) pyoveleistd t44lld oli virkamies
joukko, joka katsoi sormiensa ldpi tosi vainoa
ja sortoa, mutta julisti samalla kansalle peri-
aatteitaan ja voittavan maailma, ja ennen kaik-
kea tdalla oli papisto, joka oli tietoinen siitd
ettd Suomen vankiloissa ja keskitysleireissd
pahoinpiteltiin ja laittomasti kohdeltiin niissa
olevia miehid ja naisia, mutta jotka eivat olleet
sitd ndkevinddn [...].34

On mahdotonta sanoa, kuinka todenmukaisia
potilaan kuvaukset ovat, silld poikkeusolosuhteet
todella vaikuttivat voimakkaasti toisinajatteli-
joiden kohteluun.3® Seka siséllissotaa ettd toista
maailmansotaa kuvataan poikkeuksena rauhan-
aikaiseen siviilihallintoon. Jatkosodan aikana
valtiollisia vankeja oli enimmilld&n 260. Jussi
Nuorteva nostaa esiin poliittisten vankien kirjoit-

28. Sarah Chaney, Self-Control, Selfishness, and Mutilation. How "Medical’ is Self-Injury Anyway? Medical History 55 (2011),

375-382.

29. Chris Millard, A History of Self-Harm in Britain. A Genealogy of Cutting and Overdosing. Palgrave Macmillan 2015, 3, 196.

30. VMS 267/1917.
31. VMS 2107/1947.
32. VMS 1881/1945.
33. VMS 529/1924.
34. VMS 2188/1947.

35. Ks. esim. Seppo Marttinen, Suomen vankilat 1918. Vankiloiden toiminta v. 1918 sisdllissodan aikana. Acta Poenologica

1/2015. Rikosseuraamusalan koulutuskeskus 2015.
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tamien kuvausten ongelmallisuuden l&dhdeaineis-
tona. Hinen mukaansa vartijakunta piti tietoista
asennoitumista yhteiskuntaa vastaan hyvin ras-
kauttavana, mikd on varmasti vaikuttanut poliit-
tisten vankien kohteluun.3¢ Ilkka Levi on puoles-
taan kuvannut poliittiseen vankiin kohdistettuja
vékivaltaisuuksia ja niiden hyvédksyntia ja kier-
tdmistd viranomaisten keskuudessa.3” Toisaalta
Vankimielisairaalaan padtyneelle sotilasvangille
tulkinta mielenterveysongelmista on voinut olla
pelastus. Varmuudella voi todeta sen, ettei esi-
neiden nieleminen ollut sotilasvangille pelkkaa
esineiden nielemistd, vaan itseilmaisun muoto
niilld keinoin, mité kéytettédvissa oli.

Itsemurhat olivat tutkittavana ajanjaksona
vankiloissa vuotuisia; esimerkiksi valtakunnalli-
siin vuoden 1922 tilastoihin on merkitty yhdeksén
itsemurhaa.3® Itsemurhayrityksid oli runsaam-
min, ja tulkinnat niistd vaihtelivat. Osa itsemur-
hayrityksista oli niistd raportoineiden mukaan
luonteeltaan néytoksellisid. Vanki oli saattanut
esimerkiksi hirttdytya juuri silloin, kun tiesi avun
olevan ldhelld. Selkeiksi itsemurhayrityksiksi tul-
kittuja tekoja oli kuitenkin enemmaén. Hirttayty-
minen oli tyypillinen itsemurhayritystapa, mutta
jotkut vangit yrittivit my6s myrkyttdd itsensd
ladkeaineilla tai pulituurilla eli kiillotusnesteelld,
josta termi puliukkokin johtuu. Jotkut olivat yrit-
tdneet polttaa itsensd sytyttdmailld esimerkiksi
patjan tuleen. Itsemurharatkaisuun p#adyttiin
raportoidusti muun muassa tunnonvaivojen
vuoksi. Erds potilaista koki, ettei voi sovittaa
tekoaan muuten kuin itsemurhalla ja oli siksi
alituisessa valvonnassa. Hén kirjoitti, ettd astuisi
empimaéttd "helvetin ikuiseen piinaan’, mikéli
voisi peruuttaa tekonsa, mutta koska tima ei ollut
mahdollista, jiljelle jii maanpéillinen rangaistus:

Yhteiskunta on antanut anteeksi minulle
tekoni - lastenikin puolesta! Mitd minulle jaa

tehtiviksi?! Kérsid, karsii... Ja miné kirsinkin.
Omantunnonvaivat, ikévé ja kaipaus kalvavat
minua. Taivas yksin tietda ettd kadun ja kérsin.
Naiitd en halua vélttddkédan silld ne ovat olevat
rangaistuksenani. En rakasta enédé elimaa eld-
man itsensd takia, vaan voidakseni kérsid ja
astua sitten parempana siihen maahan missa
lapseni jo ovat.3?

Muuttuneet tietoisuuden tilat

Kehoon kohdistuneiden tekojen lisdksi vankien
psykiatrisen hoidon tarve liittyi myds muihin
mielenterveysongelmiin ja riippuvuuksiin. Huu-
mausaineriippuvuus nidkyy Vankimielisairaalan
psykopaattipotilaissa selvdsti erityisesti toisen
maailmansodan jilkeen, joskin sitd ilmeni aiem-
minkin. Viereisen Kakolan vankilan puolella
huumeongelmat rédjéhtiviat kasvuun 1960-luvun
aikana.*® Huumausaineiden, rikollisuuden ja
sopeutumattomuuden syy-seuraus-suhteet ovat
monimutkaisia, mitd erddn vangin potilaskerto-
mus kuvastaa: hin oli ostanut metadonivalmiste
Algidonia ja joutunut sen seurauksena rundiin eli
eristykseen. Hin oli paédtynyt sairaalaan, silld oli
viillellyt itseddn. Henkilokunta epdili, ettd todel-
lisena vaikuttimena olivat sopeutumisvaikeudet,
jotka liittyivat huumevelkoihin.4! Pdihteet aiheut-
tivat my0s akuutin psykiatrisen hoidon tarvetta,
kuten erdilld "huonosti kurinalaiseen jérjestyk-
seen sopeutuvalla” vangilla, joka pakeni todel-
lisuutta humalaan ja lddkeaineisiin sekd bensii-
nin imppaukseen, ja pdityi niistd depressiivisiin
tiloihin.*2 Piihteet olivat olleet monelle tie turmi-
oon. Erds vanki oli aiemmin oppinut kdyttimaan
sairaanhoitajakoulussa unildédkkeitd ja heroiinia
niin, ettd riippuvuus oli alkanut aiheuttaa suuria
vaikeuksia.*? Vankimielisairaalassa pdihteet tul-
kittiin yhteiskunnanvastaisia piirteitd vahvista-
viksi ja persoonallisuutta rappeuttaviksi, ja lopulta
péihteet médrittelivit vangin, jédljelld oli vain -isti:

36. Jussi Nuorteva, Suomen vankeinhoidon historiaa. Osa 4. Vangit - vankila - sota. Suomen vankeinhoitolaitos toisen
maailmansodan aikana. Valtion painatuskeskus 1987, 64-68.
37. llkka Levd, Kansallisvaltion terdismiehesté valtakunnan sovittelijaksi. Poliisikulttuurin psykohistorialliset solmukohdat

1930-1997. Bibliotheca Historica 116. SKS 2008, 107-115.
38. SVT XII 41-42 1922, 54.
39. VMS 860/1930.

40. Rauno Lahtinen & Anu Salminen, Kakola. Vankilan tarina. Sammakko 2014, 178.

41. VMS 4070/1958.
42. VMS 4143/1958.
43. VMS 2497/1949.
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"algidonisti, pulituristi, tinneristi”44 Alkoholiin ja
muihin piihteisiin liittyneet ongelmat liitettiin
hyvin tyypillisesti psykopatiaan, mutta narko-
manialle ja alkoholismille oli olemassa mydos
omat diagnoosinsa ilman psykopatian oheissai-
rastavuutta. Asunnottomat alkoholiongelmaiset
katosivat rangaistuslaitoksista ldhes tdydellisesti,
kun juopumus dekriminalisoitiin vuonna 1969.4%
Lainmuutos lienee vaikuttanut néin ollen myos
alkoholismiin liittyvien sopeutumisongelmien
patologisointiin, muun yhteiskunnassa kaydyn
keskustelun ohella.

Psychosis captivitatis -kuvauksella viitattiin
ohimeneviin sekavuuden tiloihin, joihin saattoi
liittyd harhaisuutta. Vankilassa ilmenevién rai-
vokohtaukseen saatettiin myos liittdd tarkennus
furor captivitatis. Naima ohimenevit tilat para-
nivat sairaalassa, ja sen vuoksi taustalla arveltiin
olevan psykopatiaa, joka ymmaérrettiin alttiudeksi
reaktiivisille tiloille. Ylilddkarien merkinnét vah-
vistavat kisitystd siitd, ettd tilojen taustalla eivat
olleet vankilaolosuhteet vaan yksilossd itses-
sddn oleva poikkeavuus. Toisen maailmansodan
jalkeisissd merkinnoissd katsantokanta tulee

44.VMS 5164/1963.

45. Aho 1981, 260.

46. VMS 2849/1951.

47.VMS 4509/1960.

48. VMS 5234/1963.

49. Ks. Mattila et al. 1978, 48.
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Kuva 1. Turun Vankimielisairaala, lempinimeltadn
Annes, aloitti toimintansa vuonna 1911. Nykyisen Psy-
kiatrisen vankisairaalan toiminta on siirtynyt Saramaen
vankilan yhteyteen. Kuva: Psykiatrisen vankisairaalan
Turun yksikko.

esille erityisen selkedsti. Tiloja kuvattiin muun
muassa sellikauhuna ja masennuksena,*¢ van-
kilareaktiona, jolle potilas oli heikkoluontoisena
taipuvainen,*? sekd sopeutumisvaikeuksina, jotka
olivat tyypillisid pakkolaitosmiehille suljetussa
laitosympdéristdssd.#® 1970-lukuun mennessi
sopeutumattomuutta vankilaan kuvattiin kate-
gorisesti vankilareaktiona, jonka keskeisimpéna
syynd oli vankilaan joutuminen tai vankilaolo-
suhteet.#® Tuolloin tulkinta reaktiosta yksilon
ominaisuutena oli alkanut muuttua.

Vankien Riviera

Monelle vankila- tai pakkolaitosvangille Vanki-
mielisairaala edusti parempaa paikkaa, jonne
saattoi pédstd joko pakoon vankilassa olevia pul-
mallisia tilanteita tai yleisemmin hermostuttavia
olosuhteita. Panu Hakola muotoili tutkimukses-
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saan, ettd psykopaattien sairaalaan tulon taus-
talla oli usein voimakas halu padstd "vankien
Rivieralle’, vaihtelunhalu, ja my0s toive vilttda
kurinpidollisia rangaistuksia.>® Niissd tapauk-
sissa siis vanki itse halusi potilaaksi sairaalaan ja
kaytti erilaisia keinoja pdédstddkseen muuttamaan
olosuhteitaan.

Ylilddkéari Armo Hormian huomautus erddsti
potilaasta, joka oli velkaantunut vankitovereil-
leen ja joutunut veloistaan ahtaalle, kuvaa osu-
vasti “hermolomailua” pakkolaitosoloista ylei-
semminkin:

Kun néitéd pakkolaitoksen liikemiehid, ldhinna
velkaantuneita liikemiehid on nyt tdélld useita,
on tdalla syntyméssd epamadrdisid liiketoimia
ja epédjarjestystd, minkd vuoksi Korhonen
palautetaan vélittomasti takaisin pakkolaitok-
seen, ehtihdn héin jokatapauksessa lepuuttaa
hermojaan téélld jo viiden viikon ajan.5!

Pakkolaitosjérjestelmé muuttui olennaisesti vuo-
den 1971 lainmuutoksen myo6td, ja pakkolaitos-
vankien médra viheni oleellisesti. Jarjestelmin
keskeiseen kritiikkiin kuului psykopatiadiagnoo-
sin epamairdisyys sekd kaikkien leimaaminen
sairaiksi.?? Sopeutumattomiksi tulkitut pakko-
laitospsykopaatit katosivat ldhes kokonaan, mika
kertoo juopumuksen dekriminalisoinnin tapaan
siitd, kuinka lainmuutokset voivat vaikuttaa tul-
kitun sopeutumattomuuden méardan. Timékin
muutos rajautuu kuitenkin tutkitun ajanjakson
ulkopuolelle.

Sinédnsé ketddn ei ldhetetty sairaalaan pelkista
sairaalaan ldhettdmisen toiveesta, mutta usein-
kaan ei ollut selvdd, kuinka vakavista oireista oli
kyse, eikd mahdollista teeskentelyd ja tilanteiden
lavastamista aina pystynyt todentamaan. Usein
tilanteet aukenivat vasta sairaalassaoloaikana.
Psykopaateiksi diagnosoidut olivat siind mie-
lessd epdtoivottuja hoidettavia, ettd heidét oli
otettu sisddn mahdollisesti simuloidun sairau-

den perusteella, ja potilaan mielentila osoittau-
tuikin erilaiseksi kuin oli luultu. Eréds esimerkiksi
tunnusti teeskennelleenséd Sérndisten vankilassa
hullua. Sairaalaan tultuaan hén oli aluksi my6nty-
vdinen, mutta alkoi sittemmin kiusata heikompia
potilaita ja uhkailla hoitajia, ettd heidén tulisi olla
varovaisia, silld muuten heille voisi kdyda samoin
kuin erdén potilaan surmaamalle ylilddkéri Win-
qvistille.?3 Potilaan tapauksessa on tosin huomi-
oitava, ettd hénelld oli ilmeisesti myds harhoja ja
mahdollisesti halu peitelld niitd. "Hulluus” ei siis
valttamattd ole kuitenkaan ollut aina teeskennel-
tyd. Psykopaattipotilaat ldhetettiin mahdollisuu-
den tullen mielellddn takaisin vankilaan, joskin
jo lahetettdessa yliladkarit usein epdilivat, kuinka
hyvin ndma tulisivat siellikd4dn parjidmadn - siis
sopeutumaan. Historioitsija Nicholas Duvall on
kuvannut késityksid vangeista yleisesti ottaen eri-
tyisend potilasryhméné. Vankiterveydenhuollon
kentélld Englannissa ja Walesissa osa lddkéreistd
koki vield 1980-luvulla, ettd vangit olivat potilaina
manipuloivia, ja esimerkiksi diabetesta sairas-
tavat vangit pyrkivat hyddyntdmé&éin sairauttaan
aiheuttamalla itse ketoasidoosin.?* "Erityinen
potilas” kdtkee mahdolliset lisdmerkitykset ja
selitykset sille, miksi vangit ovat erityisid - mika
onkaan nidhty heidédn yhteiseksi nimittdjakseen
vankilasijoituksen liséksi.

Vankimielisairaalaan ldhettdmisen syyt saat-
toivat kietoutua myos sosiaalisiin kuvioihin.
Erddssd epityypillisessd tapauksessa vanki oli
"mennyt jotenkin sekaisin’, silld oli kaivannut
niin kovasti Vankimielisairaalaan pdatynyttd
potilasta, johon oli ilmeisen rakastunut. Ylilaa-
kéri Hormia tulkitsi, ettd sairaalaan pyrkiminen
liittyi sekd vangin seksuaaliseen kiintymykseen,
ettd laajemmin hdnen homoseksuaalisuuteensa.
Vangin pelkona oli, ettei hén kykenisi pidattéayty-
madn homoseksuaalisuudesta vankilasta vapau-
duttuaan.5 Seksuaalisuuteen liittyvét oireilut
eivit sindnsé olleet harvinaisia. Suhdekuvioiden
lisdksi taustalla saattoi olla esimerkiksi vaino, jota

50. Hakola 1990, 20. Tosin my0s vankila-alueella sijainnutta virkistysaluetta kutsuttiin Rivieraksi, ks. Lahtinen & Salminen

2014, 178.
51. VMS 5567/1965. Korhosen nimi muutettu.

52. Kritiikistd ks. Heikki Pihlajamiki, Pakkolaitokseen eristéiminen 1971-1986. Valtion painatuskeskus 1987, 8-11.

53. VMS 91/1916.

54. Nicholas Duvall, ‘From Defensive Paranoia to ... Openness to Outside Scrutiny’ Prison Medical Officers in England and

Wales, 1979-86. Medical History 62 (2018), 112-131.
55. VMS 5048/1962.
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tuomion haureuden harjoittamisesta alaikdisten
kanssa saanut vanki koki, vaikkakin valitteli itse
erindisid somaattisia kipuja,® ja my6s muiden
vankien ldhentely-yritykset saattoivat aiheuttaa
voimakasta pelkoa.57 Vaikka potilasaineiston
kautta vélittyykin tottumus miesten vélisiin suku-
puolisuhteisiin, nithin my6s puututtiin. Homo-
seksuaalisuutta ei aineistojen valossa pyritty kit-
kemaidn pois, vaan se oli ominaisuus, joka ei ollut
"parannettavissa enempdd Vankimielisairaalassa
kuin muissakaan mielisairaaloissa.”*® Sindnsi
homoseksuaalisuus katsottiin yhteiskunnassa
ongelmaksi varsinkin toisen maailmansodan
jalkeen, esimerkiksi rikostuomiot olivat korkeim-
millaan 1950-luvulla, ja homoutta pidettiin tart-
tuvana.’® Vankeja ei ldhetetty homouden takia
hoidettavaksi, mutta homoseksuaalinen sopeu-
tumaton kéytds saattoi vaikuttaa vankimielisai-
raalapassitukseen. Erds vanki kuvattiin suuresti
yhteiskunnanvastaiseksi, mutta yhteiskunnan-
vastaisuutta ei tarkennettu. Osastomerkinndista
kdy ilmi, ettd vanki oli miehimys eli miehistd
pitdva mies, joka hiippaili 6isin kurkistelemassa
toisten huopien alle ja jolla oli tunnetusti aktii-
vinen sukupuolieldimi muurien sisdpuolella.?
Hén edustaa seuraavassa alaluvussa késiteltyja
sellaisia sopeutumattomuuden oireita, joiden
vuoksi laitoksen henkil6kunta halusi vangin tai
kriminaalipotilaan pois laitoksestaan.

Vakivaltaa ja isoleerausta

Psykopatiadiagnoosin saaneet potilaat saattoi-
vat tulla ldhetetyiksi Vankimielisairaalaan mui-
den laitosten hartaasta toiveesta. Syiden kirjo on
moninainen.

Yhteiskuntavaarallisuuden kisite nousi Suo-
messa merkittdvéksi esikuvamaa Saksan tavalla
1920-luvulle tultaessa,®! ja esiintyy monen Vanki-
mielisairaalan potilaan papereissa ja perusteissa.

56. VMS 3405/1955.
57. VMS 5008/1962.
58. VMS 1918/1946.
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Erds potilas esitti oikeusministeriolle syytteitd,
jotka ylilddkari Aatos Lehtonen Kkiisti kirjees-
sddn Turun keskusvankilan johtajalle. Niistd
ilmeni, ettd potilaalla oli tapana yllyttdd muita
ja hén oli toiminut "jonkullaisen rangaistusjun-
tan jasenend eli sieluna” Hin tuomitsi toisia ja
laati listan, jonka mukaan heitd tuli rangaista.6?
Eristdminen ilmaistiin ainakin toisinaan suo-
raan. Alussa kuvattu vanki Mikkonen oli 1dhetel-
Iyt merkkejd ulos kadunpuoleisesta ikkunasta ja
hénet oli saatu kiinni mellakka-aikeista. Vanki-
mielisairaalaan hédnet ldhetettiin "rangaistus- ja
isoleeraustarkoituksessa”3 Jotkut olivat vankila-
henkilokunnan nékdkulmasta muilla tavoin sie-
tdmattdmid. Erds vanki lahetettiin muutamaksi
kuukaudeksi sairaalaan, silld hidn oli "epévakai-
nen, holtiton ja ilkedmielinen marisija” ja sen
vuoksi rasittava ympéristolleen.6

Marisemisen synonyymina oli usein kveru-
lointi, valittaminen. ”"Peratén valittelu” kuului
my®ds vankilan kurinpitoperusteisiin, mutta ylei-
simpid rangaistussyitd se ei ollut. Esimerkiksi
vuonna 1922 kaikkiaan 1391 vankiloissa kirjatusta
jarjestyshairahduksesta valittamista oli vain
seitsemdn tapausta.®® Vaikka kverulantit eivét
yleensd joutuneetkaan Vankimielisairaalaan pel-
kén valittamisen vuoksi, kuvasivat ladkarit kveru-
lointia psykopaattien yhteydesséd hyvin usein, ja
mitd ilmeisimmin valituskirjelméinnit aiheuttivat
heiddn kannaltaan harmeja, sillé toisinaan niissa
esitettyihin syytoksiin odotettiin selvityksid. Vali-
tuskirjeitd saattoi olla satoja, ja ne eivit olleet
useinkaan helppolukuisia. Erddssd oikeusasia-
miehelle osoitetussa kirjeessd tutkittavana ollut
aloitti kielellisesti monimutkaisen valituksensa:

[...] en ole niin sisdisesti kuin ulkonaisesti
sopeutunut suostuvaisena myontdmééan koh-
dalleni aikanaan dkkid keinosijattua deka-

59. Homoseksuaalisuuden historiasta Suomessa ks. Sandra Hagman, Seitsemdn kummaa veljestd. Kertomuksia suoma-
laisen homoseksuaalisuuden historiasta. Gaudeamus 2016; Tuula Juvonen, Varjoeldmdid ja julkisia salaisuuksia. Vas-

tapaino 2002.
60. VMS 1494/1939.

61. Yhteiskuntavaarallisuuden merkityksesté Saksassa ks. Greg Eghigian, The Corrigible and the Incorrigible. Science, Medi-
cine, and the Convict in Twentieth-Century Germany. University of Michigan Press 2015.

62. VMS 460/1922.
63. VMS 345/1920.
64. VMS 3126/1953.
65. SVT XII 41-42 1922. II. Jérjestys ja kurinpito, 27-28.
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denssi-irtolaisuuden ulosantikuvaa mindin
'reaalifaktana’ - vaan sen mité irvoimman tyy-
pilliseksi tuottajansa sekd itse- ettd ulosantipe-
tokselliseksi, suorastaan kriminelliksi ja osal-
tani passiiviseksi keinotuottamukseksi |[...].66

Epédileméttd osa valituskirjeistd on ollut myds
sisdlloltddn ymmarrettévissd ja aiheesta kirjoitet-
tuja. Kverulointia ei tapahtunut pelkistdén kir-
jeiden vilitykselld vaan myds osastolla niin, ettd
omista oikeuksista riideltiin jatkuvasti. Valitukset
tuottivat tulosta vain harvoin, osittain siitd syyst3,
ettd niitd tutkivat samat tahot, joita valituksissa
arvosteltiin.8? Esimerkki kuitenkin osoittaa, etta
niihin reagoiminen on myos voinut olla vaikeaa.

Epéjdrjestyksen aiheuttaminen saattoi olla
my0s osasyyna sille, ettd potilas lahetettiin Van-
kimielisairaalasta takaisin vankilan puolelle.
Erés potilas kirjoitti siskolleen, ettd aikaisemmin
pyydettyddn péddsyd vankilan puolelle, hidnelle
oli kerrottu hénen olevan vield sairas. Tilanne
muuttui, kun osastomerkinndn mukaan potilas
selkeni loppuvuodesta 1918. Potilas itse ei ndhnyt
tilassaan muutosta:

[...] sitte, kun tuli tima valkonen terroristi val-
taan niin minullakin oli jérki ja terveys pai-
kallaan [...] ja nin parani yhtessé kuukautessa
sellainen sairaus joka oli kestdnny vuosia [...].

Sairaalan merkinndn mukaan potilas pystyi
aivan hyvin jatkamaan rangaistustaan vankilan
puolella, silld hin oli sen kaltainen henkild, joka
sairaalan vapaudessa yllytteli ja kiihotti sairaita
kaikenlaisiin ep&jarjestyksiin.c8

Karkailu heikommin vartioiduista mielisairaa-
loista oli joidenkin kriminaalipotilaiden bravuuri.
Erds kriminaalipotilas sijoitettiin Vankimieli-
sairaalaan juuri hdnen karkailunsa vuoksi: hdn
oli toistuvasti paennut sekd Niuvanniemen etti
Pitkdniemen mielisairaaloista. Kaikkiaan poti-
las vietti Vankimielisairaalassa 1dhes kymmenen

66. VMS 5657/1965.

67. Nuorteva 1987, 66-67.
68. VMS 286/1918.

69. VMS 1190/1935.

vuotta. Karkailun liséksi hdn oli raportoidusti
vaikea hoidettava vakivaltaisuutensa, ulosteella
tuhrimisensa ja luonteensa vuoksi. ¢ Niuvannie-
men sairaalan tilanne 1930-luvulla kuvaa otollisia
olosuhteita karkaamiselle ja muille ongelmille:
kriminaalipotilaiden m&drd kasvoi tasaisesti,
mutta osastoilla oli edelleen vanhanaikaiset tap-
pilukot ikkunoissa sekd helposti avattavat lukot
my0s ovissa, joihin saatiin uudenaikaisempia
Abloy-lukkoja vuosikymmenen puolessavélissa.
Vikivaltaisuus alkoi olla jokapaivéistd ja karkaa-
minen oli helppoa potkaisemalla ikkunanpuitteet
hajalle. Vankimielisairaalaan ldhettdmistd pidet-
tiin viimeisend keinona toistuville karkaajille ja
hulinoijille.?® Monet Vankimielisairaalaan sijoite-
tuista kriminaalipotilaista eivét olleet valttdmatta
vaikeasti hoidettavia, vaan odottelivat sijoittamis-
taan valtiolliseen mielisairaalaan, jossa saattoi
olla pitkékin jono. Erds unitaudin eli Encephalitis
lethargica -tartunnan?! saaneen kriminaalipoti-
laan kohtalona oli odotella Vankimielisairaalassa
yli puolitoista vuotta, silld hinelle ei ollut Niuvan-
niemen sairaalassa tilaa.?2

Osa kriminaalipotilaista oli niin vékivaltaisia,
ettd Vankimielisairaalan ensisijainen tehtdva oli
suojella yhteiskuntaa heiltd. Esimerkiksi ldakinto-
hallitus katsoi itsepintaisesti Vankimielisairaalan
yli kahden vuosikymmenen ajan ainoaksi mah-
dolliseksi sijoituspaikaksi yhdelle kriminaalipo-
tilaalle ennen lopullista sijoitusta Mustasaareen
1960-luvun alussa, silld hdnen katsottiin olevan
pysyvdsti ddarimmadisen vaarallinen. Aiemmin
mielisairaalasta ja viranomaisilta karannut potilas
oli ylilddkéri Armo Hormian kuvauksen mukaan
seksuaalisesti perverssi, rdjahtavallé tavalla véki-
valtainen ja paranoidi ja hénelld oli "huimasti
kohonnut itsetunto” siind missd syyllisyyden-
tunne puuttui tdydellisesti. Hdnen rikoksiinsa
lukeutui seksuaalisesti virittyneitd henkirikok-
sia, joihin liittyi itsetehostamisen tarve.? Toisen
aiemmin Niuvanniemessi olleen kriminaalipo-
tilaan hoitomuotoihin lukeutuivat verkon alla ja

70. Kaija Vuorio, Niuva. Niuvanniemen sairaala 1885-1952. Niuvanniemen sairaala 2010, 123-124.

71. Unitauti aiheutti psykopatian kaltaisia oireita. Kyseessé olevaa potilasta kuvattiin drtyiséksi, harvapuheiseksi, alaku-
loiseksi, kisitykseltdén hitaaksi ja vapisevaksi. Unitaudin ja psykopatian yhteydesti ks. Vaino Mikeld, Uber Psychische
Storungen bei und nach der epidemischen Encephalitis. A.-G. Sana 1923, 182-215.

72. VMS 772/1929.
73. VMS 1620/1942.
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suojeluspuvussa pito, silld hénté oli muuten ollut
ilmeisen hankala kisitelld. Niuvanniemessd hian
oli kuvauksien mukaan kéyttdytynyt eroottisesti,
drtyvisti, vakivaltaisesti ja epaluuloisesti. Hén oli
muun muassa sytyttinyt makuuvaatteet tuleen,
kuristanut hoitajatarta kunnes oli luullut timéan
kuolleen sekd taivutellut tovereitaan rikolliseen
liittoon.?#

Vankilan sisapuolinen normaali

Vankiluvut ovat vaihdelleet erityisesti poliittisina
kriisiaikoina. Her#dé kysymys, onko sopeutumat-
tomuuskin voinut sitoutua olennaisesti poliitti-
siin voimasubhteisiin. Tutkija Timo Aho huomaut-
taa, ettd rakennemuutosten haittavaikutukset
riippuvat merkittavésti siitd, kenen ehdoilla muu-
tokset on toteutettu. Vaikka vankiluvut voivatkin
heijastella sosiaalista sortoa, niihin vaikuttavat
my®ds lukuisat muut tekijét, kuten sodat, teollis-
tuminen ja muuttoliike, mutta yksittdisia tekijoitd
on vaikea todistaa empiirisesti.”> Kriisiaikojen
ldhdeaineisto on erityisen vaikeasti tulkittavaa.
Esimerkiksi vuoden 1918 siséllissotaan liittynei-
siin levottomuuksiin suhtauduttiin vakavasti.

74. VMS 1152/1935.
75. Aho 1981, 231-266.
76. Lahtinen & Salminen 2014, 89-93.
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Kuva 2. Saantdjen mukaista ulkoilua Helsingin
keskusvankilan pihalla vuonna 1946. Kuvan taakse on
kirjoitettu “karuselli kiertaa”, ja sen on luultavimmin
kirjoittanut sotasyyllisyystuomiotaan istunut Vainé
Tanner. Kuva: Tyévaen Arkisto.

Vankimielisairaalan puolella levottomuudet
néyttdytyivdt ennen kaikkea henkilgkuntavaih-
doksina ja konkreettisina puutteina.’¢ On selvai,
ettd sisdllissota oli kriisitilanne, joka nakyi myos
Vankimielisairaalassa, mutta potilasasiakirjoihin
se vélittyy vain pilkahduksina.

Siind missd tuomioistuimet ovat voineet olla
rangaistuksista pdittdessddn alttiita poliittis-
ideologisille ja muille yhteiskunnallisille vir-
tauksille, vankilat eivdt ole valinneet vankejaan.
Sopeutumattomuus vankilassa on pysynyt suh-
teessa vankilan sisdiseen normaaliin, mika ei toki
sekdidn ole tdysin muusta yhteiskunnasta irral-
laan. Psykopatiadiagnoosin saaneiden sopeutu-
mattomuuteen on liittynyt vdhintdén epéilyksid
vangin mielenterveydestd, silld pelkkd huono
kéytos ei selitd Vankimielisairaalaan 1dhettdmista.
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Esimerkiksi vuonna 1926 kaikkiaan 1020 vankia sai
kurinpitorangaistuksen siind missd 3761 jdi ran-
kaisematta.?” Luvut osoittavat, ettd jarjestysrikko-
mubkset olivat arkipdivdd. My0s eri vuosikymme-
nind julkaistut Vankisddnndt havainnollistavat
vankilan mahdollisuuksia puuttua ei-toivottuun
kaytokseen. Esimerkiksi vuoden 1939 painoksessa
kuvattiin kurinpitotoimiksi rikkeestd riippuen
oikeuksien supistaminen, luottamustoimista
poistaminen, valoisaan tai pime&én koppiin sul-
keminen, kova makusija, muonan vihentdminen,
alempaan vankiluokkaan siirtdminen, lyénneilla
kurittaminen tai ankarimpana keinona uusi van-
keusrangaistus.’® Mielenterveydellisistd ongel-
mista kérsineille vangeille kurinpito on voinut
olla tehotonta, ja Vankimielisairaala on siis van-
gin hoitamisen lisdksi ollut toimivampi kunkin
yksittdisen tilanteen rauhoittamismuoto.
Historioitsija Janet Weston kuvaa, kuinka eng-
lantilaisvankiloissa painittiin 1900-luvun ensim-
madiselld puoliskolla samankaltaisen kysymyk-
sen kanssa: kuinka suhtautua vankeihin, jotka
eivit olleet mielisairaita, mutta héiritsivat toi-
minnallaan vankilan arkea.”® Pitkén ajanjakson
tarkastelu jattdd vihemmalle huomioille yksit-
tdiset selittdvat tekijat, jotka olisivat toki merkit-
tavid yksittdisen vankipotilaan kokonaistilanteen
ymmartdmiseksi, mutta vilittdéd kuvan toistuvista
sopeutumattomuuden ilmaisun muodoista,
usein sanattomasta kielestd, jolla vangit kuvasivat
oloaan ja pyrkivit vaikuttamaan olosuhteisiinsa.
Sanattomalla kielelld on vahva suhde valtaapita-
vadn instituutioon, joka yksilon kieltd tulkitsee,
ja se liittyykin samaan viitekehykseen kuin muun
yhteiskunnassa tulkitun sopeutumattomuuden
kontrolli. Vertautuvaa tutkimusta on Suomessa
tehty muun muassa koululaitoksista: kouluko-
deista, tyttokodeista ja peruskoulusta.8?
Tutkittavan ajanjakson loppupuolella biolo-
ginen, yksilon rakennetta korostava psykiatria
oli alkanut vdistyd ja 1960-luku toi muassaan

77. SVT XII 45-48 1926. I1. Jarjestys ja kurinpito, 24.
78. Vankisddnndt. Valtioneuvoston kirjapaino 1939, 44-49.

muita asennemuutoksia, joita esimerkiksi oman
madritelmidnsd mukaan "poikkeavien” asioihin
keskittynyt Marraskuun liike sekd my6hemmin
1970-luvulla Valtakunnallinen Vankiliitto KRIM
ajoivat. Muutokset ovat voineet muuttaa tulkin-
toja vankien oireilusta sopeutumattomuutena.
Muutoksia tapahtui myos kielelliselld tasolla:
esimerkiksi psykopatiadiagnoosista luovuttiin ja
sosiaalilainsdddantoon liittyvéasséd keskustelussa
kritisoitiin arvovdritteisté kieltd.8! Vankien sopeu-
tumiseen ovat liséksi vaikuttaneet rauhoittavasti
monet seikat, kuten lddkehoidon kehittyminen,
kontrollipolitiikan héllentyminen ja vankilaolo-
suhteiden muuttuminen vankeja huomioivam-
paan suuntaan.

Johtopadatokset

Tarkasteltavana on ollut Vankimielisairaalassa
psykopatiadiagnoosin saaneet vangit koko sind
ajanjaksona, kun kyseinen diagnoosi oli kdy-
tossd. Sopeutumattomuus vankilaoloihin yhdisti
niitd vankeja, jotka vankila ldhetti potilaiksi
Vankimielisairaalaan ja jotka diagnoosin saivat.
Sopeutumattomuus perustui yksilon “poikkea-
vaan” luonteenlaatuun, siis yksilollisiin ominai-
suuksiin. Vankilassa oli oma normaalinsa, johon
normaaliyksildiden katsottiin sopeutuvan. Vanki-
laolosuhteissa sopeutumattomuudeksi tulkittiin
oireilu, joka vaati sairaalahoitoa, esimerkiksi eri
itsensd vahingoittamisen muodot, harhaisuus ja
pdihteiden kayttd. Osa vangeista teeskenteli sai-
rautta tai oireili voimakkaasti sosiaalisten suhtei-
den vuoksi. Joitakin vankeja ja kriminaalipotilaita
pidettiin puolestaan niin vaikeasti hallittavina
joko karkailutaipumuksen tai vikivaltaisuuden
vuoksi, ettd Vankimielisairaalan katsottiin tarjo-
avan laitoksena ainoat mahdolliset tilat heididn
sdilyttdmiseensa.

Ajanjakso on sopeutumattomuuden tulkin-
noissa merkittdvin yhteneva. Tulkinta sopeutu-
mattomuudesta yksilon ominaisuutena vallitsi

79. Ks. Janet Weston, Sexual Crimes, Medical Cures. The Development of a Therapeutic Approach toward Sexual Offenders
in English Prisons, c. 1900-1950. Canadian Journal of History 49 (2014), 395-422.

80. Ks. mm. Kirsi-Maria Hytonen et al., Lastensuojelun sijaishuollon epdikohdat ja lasten kaltoinkohtelu 1937-1983. Sosi-
aali- ja terveysministerio 2016; Kaisa Vehkalahti, Constructing Reformatory Identity. Girls’ Reform School Education
in Finland, 1893-1923. Peter Lang 2009; Marjo Laitala & Vesa Puuronen, Yhteiskunnan tahra? Koulukotien kasvattien
vaietut kokemukset. Vastapaino 2016; Anne Koskela, "Erittdin heikko, eikd viitsi yrittdd kunnolla” Ongelmalliset oppilaat
opettajien kuvaamina 1968-1991. Kasvatus & Aika 10 (2016), 5-25.

81. Ks. esim. Sosiaalihuollon periaatekomitean mietint6 1. Yleiset periaatteet. Valtion painatuskeskus 1972, 92.
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aina 1960-luvun loppuun saakka, jolloin sosiaali-
jakriminaalipolitiikassa ryhdyttiin kiinnittimaan
uudenlaista huomiota vankeihin. My6hempien
persoonallisuushiiriddiagnoosien tarkastelu toisi
vastauksen siihen, missd méadrin tulkinnat sopeu-
tumattomuudesta vankiloissa alkoivat muuttua.
Kysymys siitd, missd madrin yksilon ominaisuu-
det vaikuttivat kdyttdytymiseen suhteessa ympa-
ristdolosuhteisiin jad vaille lopullista vastausta.
Sopeutumattomuudeksi tulkitun kéyttaytymisen
voi ymmartdd kielend, jolla vanki kommunikoi.
Tuo kieli oli ominaista suljetulle ympéristolle.
Oletettavasti suuri osa tuosta kielestd oli opittua
jo vapauden tai muiden laitosten ajoilta, yhteis-
kunnan marginaaliin sijoittumisen kokemuksista.

Siksi se ansaitsee aivan erityisesti myos tulla kuul-
luksi. Kieli ilmaisi vankilaympdriston vaikutuksia
kehoon ja mieleen. Ennen kaikkea psykopaateiksi
diagnosoidut potilaat rajasivat késityksid nor-
maali-ihmisen kuvasta, johon he eivdt mahtuneet
edes vankitovereihinsa suhteutettuna.

FT Katariina Parhi tyoskentelee tutkijatohtorina Oulun
yliopiston tieteiden ja aatteiden historian oppiai-
neessa. Han siirtyy marraskuussa 2018 Helsingin yli-
opiston ja Helsingin yliopistollisen sairaalan psykiatrian
(oikeuspsykiatrian erikoisala) laitokselle.

Sahkoposti: katariina.parhi@gmail.com.
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Mari Hatavara ja Kari Teras

Kerrottu Vennamo

uomen Maaseudun Puolueen (SMP) pitka-

aikainen puheenjohtaja Veikko Vennamo

(1913-1997) kuuluu Suomen sotien jélkeisen
historian tunnetuimpiin poliitikkoihin. Hédnen
jalkimaineensa on myos vaikuttava: Vennamon
nimi on toistuvasti esilld ajankohtaisessa keskus-
telussa populismista. Vennamo on itse aktiivisena
muistelijana tuottanut kuvaa omasta poliittisesta
urastaan, mutta se ei ole yksin hdnen luomuk-
sensa. Niin Vennamon kannattajat kuin hidnen
poliittiset vastustajansakin ovat antaneet siihen
oman panoksensa; Vennamo ei tunnu jédttineen
ketddn kylmaksi. Paneudumme téssé artikkelissa
sithen, minkélaisen kuvan kansanedustajakolle-
gat rakentavat poliitikko Veikko Vennamosta ja
minkdlaisia kerronnallisia keinoja he siind kéyt-
tavat.

Aineistomme koostuu 22 entisen kansanedus-
tajan péddosin 1990-luvulla tehdyistd haastatte-
luista, jotka siséltyvit veteraanikansanedustajien
muistitietoarkiston kokoelmiin. Haastateltavista
suhteessa Vennamoon voidaan puolet luokitella
ulkopuolisiksi, muiden puolueiden edustajiksi,
ja puolet sisdpiirildisiksi, alun perin SMP:n kan-
sanedustajiksi. Ulkopuolisten ryhmaéssé on nelja
eduskunnan puhemiestd, joilla on oma vahva
kertojapositionsa suhteessa Vennamoon. Toi-
sessa ryhmaésséd on puolestaan sekd Vennamolle
uskollisina pysyneiti ettd kriittisid, hdnet puolue-
hajaannuksessa jittidneitéd entisid kansanedusta-
jia. Jalkimmaiset tarkastelevat Vennamoa puolue-

hajaannuksen prisman lépi ja kuuluvat kertojina
ulkopuolisiin (haastattelun aikaan), mutta ker-
ronnan kohteina (kuvattuna aikana) kriittisiin
sisdpiirildisiin. Tassd kdyttdimadmme aineisto ei
kuvaa Vennamon koko poliittista uraa, vaan sen
selked painopiste on 1970-luvun alkupuolella.
Ratkaiseva kddnnekohta on SMP:n suuri vaali-
voitto vuonna 1970 ja sen jilkeiset tapahtumat,
joiden yhtend kulminaatiopisteeni oli puolueha-
jaannus.!

Analysoimme haastatteluita vuorovaikutus- ja
kerrontatilanteena. Vennamo-kuva ei synny pel-
kdstddn edustajakollegojen vapaasti kertomana
vaan dialogisessa suhteessa haastattelijan kanssa.
Haastattelijoina toimineet ammattihistorioitsijat
olivat perehtyneet etukéteen laajasti haastatelta-
viensa poliittiseen uraan, ja he noudattavat tilan-
teen mukaan kaikille samaa temaattista haas-
tattelurunkoa. Tdsséd yhteydessé voidaan puhua
vhdessid haastattelijan kanssa rakennetusta nar-
ratiivista tai Michael Frischin tavoin "yhteisestd
tekijyydestd’, jolla hdn viittaa molemminpuoli-
seen aktiivisuuteen ja panokseen historiallisen
dokumentin tuottamisessa.2 Muistitietohistoria
on ainoa historiantutkimuksen ala, jossa tutkija
voi itse yhteistydssid kertojien kanssa luoda oman
ldahdeaineistonsa,? mutta meiddn asemamme
tukijoina poikkeaa tédstd: olemme ulkopuolisia
suhteessa kerrontatilanteeseen. Voimme ainoas-
taan pyrkid analysoimaan alkuperdisté dialogista
suhdetta ja arvioida sen vaikutuksia lopputulok-

1. Aineisto kertojapositioineen on kuvattu seuraavan sivun taulukossa. Olemme kéyttédneet kaikkia niitd SMP:n kansan-
edustajista veteraanikansanedustajien muistitietohankkeessa tehtyjd haastatteluja, joissa tarkastellaan tutkittavaa aikaa,
ja ulkopuolisten valinnassa on otettu huomioon muiden keskeisten eduskuntapuolueiden ja eduskunnan puhemies-
ten edustus. Tama artikkeli on kirjoitettu osana Suomen Akatemian rahoittamaa tutkimushanketta Demokratian ddnet

(2017-2021, no 308792).

2. Michael Frisch, A Shared Authority. Essays on the Craft and Meanings of Oral and Public History. State University of New
York Press 1990, XX-XXIII; Eva McMahan, A Conversation Analytic Approach to Oral History Interviewing. Teoksessa
Thomas L. Charlton, Lois E. Myers & Rebecca Sharpless (toim.) Thinking About Oral History. Theories and Applications.

Altamera Press 2008, 95-96.
3. Lynn Abrams, Oral History Theory. Routledge 2010, 25.
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Taulukko 1. Tutkimusaineiston kuvaus
Aineistoa varten analysoimme myds Vennamon Kekkos-vastaisen liittolaisen Tuure Junnilan (kok) haastattelun.
Han puhuu seka kysyttaessa ettd oma-aloitteisesti Vennamosta, mutta kerronta kohdistuu ajanjaksoon ennen
1970-lukua, joten hanen haastatteluunsa emme ole tassa yhteydessa viitanneet.
Lahde: Veteraanikansanedustajien muistitietoarkisto, Eduskunnan kirjasto.

KERROTTU VENNAMO

Haastateltava Aika Haastattelija Puolue Positio Laajuus

Sulo Aittoniemi 25.5.2005 Haastattelija 1 SMP sisapiirilainen/ | 210 s.
lojaali

Matti Asunmaa 18.12.1992 Haastattelija 1 SMP/SKYP sisapiirildinen/ | 326 s.
kriittinen

Georg Ehrnrooth 2.2.1990 Haastattelija 1 RKP/PKP ulkopuolinen | 209 s.

Harri Holkeri 23.11.1999 Haastattelija 1 Kokoomus ulkopuolinen | 132's.

Veikko Helle 30.7., 1.8. 1990 Haastattelija 1 SDP ulkopuolinen/ | 238 s.
puhemies

Anssi Joutsenlahti 25.5. 2005 Haastattelija 2 SMP sisapiirilainen/ | 108 s.
lojaali

Heikki Kainulainen 5.41994 Haastattelija 1 SMP/SKYP sisapiirildinen/ | 167 s.
kriittinen

Kalevi Kivisto 28.8., 4.9, Haastattelija 1 SKDL ulkopuolinen | 196 s.

11.9.,7.10. 2002

J. Juhani Kortesalmi | 18.9., 23.9.1997 Haastattelija 1 SMP sisapiirildinen/ | 284 s.
lojaali

Mauno Kurppa 26.11.1992 Haastattelija 1 SMP/SKYP sisapiirildinen/ | 161s.
kriittinen

Rainer Lemstrom 7.8.1992 Haastattelija 1 SMP sisapiirildinen/ | 170 s.
lojaali

Urpo Leppanen 8.4.1999 Haastattelija 1 SMP sisapiirilainen/ | 163 s.
lojaali

Martti Miettunen 14121990 Haastattelija 3 Kepu ulkopuolinen | 151s.

Ahti Pekkala 21.3.1992 Haastattelija 3 Kepu ulkopuolinen/ | 212 s.
puhemies

Irma Rosnell 9.6.1992 Haastattelija 4 SKDL ulkopuolinen | 217 s.

Veikko Saarto 4.3.,26.3. 1991 Haastattelija 1 SKDL ulkopuolinen | 179 s.

Kalevi Sorsa 28.4.1997 Haastattelija 1 SDP ulkopuolinen | 172s.

V.J. Sukselainen 14.9.1989 Haastattelija 3 Kepu ulkopuolinen/ | 73 s.
puhemies

Olavi Tupamaki 18.12.2014 Haastattelija 5 SMP/SKYP sisapiirildinen/ | 119 s.
kriittinen

Mikko Vainio 23.10.1992 Haastattelija 1 SMP sisapiirilainen/ | 170 s.
lojaali

Pekka Vennamo 2211, 24.11. 2004 Haastattelija 1 SMP sisapiirildinen/ | 273 s.
lojaali

Johannes Virolainen | 12.11.1993 Haastattelija 1 Kepu ulkopuolinen/ | 190 s.

puhemies
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seen. Meiltd puuttuu muistitietohistorialle omi-
nainen mahdollisuus johdattaa haastateltavat
oman tutkimusongelmamme kannalta olennais-
ten kysymysten &érelle.

Aineistoa analysoidessamme kohtaamme sen
seikan, ettd veteraanikansanedustajien haastat-
teluiden tarkoituksena ei ole ollut keritd tietoa
Vennamosta, vaan tdmai tulee esiin haastatel-
tavien "omaeldmaikerrallisessa kehyksessd”s ja
osana laajempaa temaattista kontekstia. Ven-
namo nousee puheeksi joko haastattelijan tai
haastateltavan itsensd aloitteesta osana vuorovai-
kutustilannetta. Ulkopuolisilta ei suoraan kysyta
Vennamosta kuin osana jotakin laajempaa ja
tavallisesti haastateltavan itsensd aloittamaa kes-
kusteluyhteyttd, kun taas sisépiirildisille haastat-
telija tekee Vennamosta useita kysymyksid. Tama
perustuu siihen, ettd haastattelurungon mukaan
kaikkia haastateltavia pyydetdén luonnehtimaan
oman eduskuntaryhmaénsé jdsenii ja erityisesti
sen johtohenkil6itéd. Jopa aineiston laajuus sen
sisdllostd puhumattakaan méaidraytyy osaltaan
siitd, kuinka paljon haastattelija timén lisdksi
tekee lisdkysymyksid, esittdd vastavditteitd tai yli-
pédnsi kohdistaa huomion joko suoraan Venna-
moon tai sellaisiin seikkoihin, joiden yhteydessa
tdma tulee osaksi tdssd hyodynnettévad aineistoa.

Entisten kansanedustajien haastattelut voi-
daan lukea kuuluvaksi eliittimuistitiedon alaan,
jossa sekd haastattelijoiden ettd haastateltavien
on todettu kéyttavin tietoisesti ja monipuolisesti
useita tilanteeseen sopivia diskursiivisia strategi-
oita kontrolloidakseen haastattelutilannetta. Eva
McMahanin mukaan haastattelija toimii joko
informaation neutraalina ja objektiivisuuteen
pyrkivdnd kerddjdna tai sen aktiivisena arvioijana,
jolloin hén on valmis haastamaan ja kyseenalais-
tamaan haastateltavan kerrontaa. Ndiden strate-
gioiden ja niiden yhdistelemisen liséksi tarkas-

telemme sitd, miten veteraanikansanedustajat
neuvottelevat asemastaan ja roolistaan haastat-
telussa ja hyddyntévit sellaisia tilanteisia ja reto-
risia keinoja, joiden avulla he pyrkivét viemédan
dialogia haluamaansa suuntaan.®

Haastattelu on myds kertova vuorovaikutusti-
lanne: haastateltavat kertovat erilaisia tarinoita,
joiden kautta he muistelevat tapahtumia, antavat
esimerkkejd ja jasentdvit sekd menneitéd tapah-
tumia ettd omaa suhdettaan niihin. Keskeistid
kertomuksissa on kokemus, jota ne valittavat
sekd kerrottavasta ajasta ettd kertomistilanteesta.
Vilittymisessd huomio kiinnittyy sekd malleihin,
joiden kautta kokemusta jisennetédén ettd nako-
kulmaan, josta kertoja kokemusta tarkastelee.
Kognitiivinen kertomuksentutkimus on eritellyt
useita kehyksid, joilla on erilainen suhde esitettd-
vddn menneisyyden kokemukseen. Kertomuksen
ytimessa olevaa kokemusta voi tarkastella men-
neen nikokulmasta, kuin sitd uudestaan elden,
mennyttd kerronnallistaen tai sitd kertomishet-
kessd punniten. Kun veteraanikansanedustajat
kertovat tapahtumista, joita ovat olleet paikalla
havainnoimassa, kéytdssé voi olla my0s todista-
jakertomubksille tyypillinen kehys, jossa esitetddn
toisen kokemusta sivusta seuraten.?

Muisteluaineistojen analyysissd hyddyllinen
on kirjallisuudentutkimuksessa tehty yleisempi
jaottelu kertovaan ja kokevaan minéén, joista
ensimmdinen sijoittuu haastatteluhetkeen ja
jalkimmd&inen on haastatteluhetkelld muisteltu
versio mindstd kerrottujen tapahtumien aikaan.
Kertova mind voi olla kokevan minén kanssa
sopusoinnussa eli samastua tdimén kokemuksiin
ja jakaa tdméan kasitykset tilanteista tai kokevan
mindn kanssa riitasointuinen, jolloin korostuu
jalkiviisaus arvioitaessa omaa tietdimattdmam-
paa tai muuten heikompaa minéa.® Paitsi kerto-
van, haastatteluhetken ajassa toimivan minén ja

4. Kari Terds & Pia Koivunen, Historiallinen muistitietohaastattelu. Teoksessa Matti Hyvdrinen, Pirjo Nikander & Johanna
Ruusuvuori (toim.) Tutkimushaastattelun késikirja. Vastapaino 2017, 200-201.

(42}

seura 2015, 86-87.

[

. Jyrki Poysé, Léhiluvun tieto. Nékokulmia kirjoitetun muistelukerronnan tutkimukseen. Suomen kansantietouden tutkijain

. Eva McMahan, Elite Oral History Discource. A Study of Cooperation and Coherence. University of Alabama Press 1989;

McMahan 2008, 94-114; Abrams 2010, 106-107; Ronald J. Grele, History and the Languages of History in the Oral Interview.
Who Answers Whose Questions and Why. Teoksessa Eva M. McMahan & Kim Lacy Rogers (toim.) Interactive Oral History

Interviewing. Routledge 2011, 1-5.

N

. Monika Fludernik, Natural Narratology and Cognitive Parameters. Teoksessa David Herman (toim.) Narrative Theory and

the Cognitive Sciences. CSLI Publications 2003, 244-247; Monika Fludernik, Mediacy, mediation, and focalization. The
squaring of terminological circles. Teoksessa Jan Alber & Monika Fludernik (toim.) Postclassical narratology. Approaches

and analyses. Ohio State UP 2010, 116-117.

8. Dorrit Cohn, Transparent minds. Narrative modes for presenting consciousness in fiction. Princeton UP 1978, 145.
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kokevan historiallisen minidn ndkékulmia haas-
tateltavat esittdvédt ndkemyksiddn myds muista
historian toimijoista haastatteluhetkesta késin.
Aineistossamme suhtautuminen menneeseen
mindén vaikuttaa myds sithen, miten haastatel-
tavat kertomishetkelld kuvaavat Vennamoa, artik-
kelimme kohdetta, jonka kanssa haastateltavien
suhde on usein kokenut monia vaiheita.

Kerrotussa Vennamossa on merkityksellisti,
miten edustajakollegat arvioivat hianta jalkika-
teen populistisena poliitikkona ja miten he kat-
sovat hdnen vaikuttaneen eduskuntatyhon ja
maan poliittiseen kulttuuriin. Aihe kytkeytyy ylei-
semminkin ajankohtaiseen keskusteluun popu-
lismista ja karismaattisen populistisen liikkeen
johtajan roolista politiikassa. Kun haastateltavien
tarjoamaa kuvaa Vennamosta tutkitaan, histori-
antutkimus toimii tulkinnallisena kehyksena.
Téamaén kehyksen sisélld sovellamme edellé avaa-
miamme kertomuksentutkimuksen menetelmi3,
erityisesti kertomisen ndakoékulmiin seké kertovan
ja kokevan minédn véliseen suhteeseen liittyvid
erotteluja. Aineiston sisdllonanalyysin perus-
teella olemme erottaneet kolme teemaa, joiden
rakentamisessa eri kertojapositioiden osuus vaih-
telee. Tarkennamme analyyttisen kertomuksen-
tutkimuksen metodeja ja otamme niitd kidytt66n
tarpeellisissa kohdin jisentdam&aan kohdetekstid ja
tukemaan siita tehtdvaa tulkintaa.

Konkari “diktaattorina”

Viimeiset vuodet ennen vuoden 1970 suurta vaa-
livoittoa Veikko Vennamo oli ollut yksin puolu-
eensa SMP:n kansanedustajana.? Kun kertojat
puhuvat Vennamon ja uusien kansanedustajien
suhteesta, kertomus muotoutuu kokeneen kon-
karin ja kokemattomien uusien kansanedustajien
vilisen jannitteisen suhteen kautta. Vennamolla
oli yhtékkid johdettavanaan 17 untuvikkokansan-
edustajaa, joista useat hén oli henkil6kohtaisesti
rekrytoinut ehdokkaaksi vaaleihin. Vennamon
takana oli nyt poliittista voimaa, mutta hén itse
epdili sen kéyttokelpoisuutta.l® Pekka Vennamon
mukaan hénen isdns4 olisi aavistellut heti vuoden

KERROTTU VENNAMO

1970 eduskuntavaaliyoni tulevat vaikeudet tote-
amalla, "ettd nyt tuli ongelmia, ettd tuli liian iso
joukko uusia kansanedustajia”!!

Kokeneen ja kokemattomien kohtaamisesta
aiheutui suuria konflikteja, joista kertovat niin
ulkopuoliset kuin erityisesti sisépiirildiset. Taman
konfliktin kautta kertojat arvioivat Vennamoa
puolueen ja eduskuntaryhmin johtajana. Sisi-
piirildiset ajoittavat ristiriidan synnyn hieman eri
tavalla, joidenkin mielestd se puhkesi heti, toisten
mukaan kolmen kuukauden ja muutamien mie-
lestd puolen vuoden sisélld, mutta lopputulema
oli kaikissa sama: puolueen kaikkia johtopaikkoja
hallinneen Vennamon ja useiden ryhmén jdsen-
ten vélille syntyi vakava luottamuspula. Se kiteytyi
kysymykseen Vennamon johtajaominaisuuksis-
ta.!2 Haastattelijat ovat erityisen kiinnostuneita
juuri téstd aiheesta, josta he tekevit useita tés-
mentévid kysymyksid ja esittavit kertojien arvi-
oitavaksi paitsi muiden kannanottoja my6s omia
mielipiteitdan.

Aineistoon sisédltyy dramaattisia kuvauksia
Vennamosta puoluejohtajana. Luonnehdinta on
perustavanlaatuista henkilon esittdmistd, koska
siind nimetddn henkil6 ja annetaan hénelle erilai-
sia médreitd ja ominaisuuksia. Henkillle annettu
rooli taas on kytkdksissd siihen, minkdlainen
juoni halutaan esittés, ja se on myds olennaisesti
tilannesidonnainen. Retorinen kertomuksentut-
kimus on kiinnittinyt huomiota kertomuksen
dynamiikkaan kertojan ja yleison vélilld. Henki-
16iden ominaisuudet ovat tdssd mallissa juonen
hahmottamisen ja edistdmisen funktioita.!? Luki-
jan tulkintaprosessissa vaikuttavat myds lukijan
odotukset: kerrottu Vennamo on monella tapaa
kyllastetty paitsi eri aikojen késityksin hdnesta
my0s odotuksin, joita poliittisiin toimijoihin seka
kertojina ettd henkil6ina liittyy.

Jyrkimmilldédn Vennamoa luonnehditaan dik-
taattoriksi ja ldhes kaikissa tapauksissa kaski-
jaksi ja médarailijaksi: kaiken piti tapahtua hdnen
nuottiensa mukaisesti. Diktaattori-termi kuului
olennaisesti Veikko Vennamon poliittiseen reto-
riikkaan, ja tdssd se kiddnnetddn héntd itseddn

9. Ks. Vennamon poliittisesta toiminnasta, Aarni Virtanen, Vennamo. Mies ja hénen puolueensa. Art House 2018.
10. Veikko Vennamon haastattelu 2.9., 6.10. ja 7.10.1992. Veteraanikansanedustajien muistitietoarkisto, Eduskunnan kirjasto,

101-102.
11. Pekka Vennamo, 29, 35-36.
12. Asunmaa, 202-203; Kainulainen, 35, 37.

13. James Phelan, Reading People, Reading Plots. Character, Progression, and the Interpretation of Narrative. Chicago UP

1989, 2-3, 9.
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vastaan, vaikka muutoin kertojat hyddyntéavat
Vennamon vérikéstd ja hyokkaavaa kieltd hyvin
niukalti tai ottavat sithen etdisyyttd. Vaikka Ven-
namon negatiiviset piirteet hallitsevat kerrontaa,
nostavat niin lojaalit kuin kriittiset - tosin eri suh-
teissa - esiin my9s Vennamon johtajuuden toisen
puolen: hinen poliittisen kokemuksensa, taita-
vuutensa ja vahvan asiantuntemuksen erityisesti
lainsdddantotydssd.!* Oman lisdvéarinsd Venna-
mon jaryhmaén vélille toi se, ettd timéan kerrotaan
halveksineen akateemisesti koulutettuja ryhméan
jdsenid: "herralinjaa” ei saanut korostaa.!s Sisdi-
set rintamalinjat suhteessa Vennamoon muotou-
tuivat uuden eduskuntaryhmin alkutaipaleella,
mutta haastatteluaineiston analyysi paljastaa,
ovatko silloisten osapuolten luonnehdinnat jélki-
kéteistarkastelussa pysyneet samoina vai muuttu-
neet, ldhentyneet tai etddntyneet toisistaan.

Kriitikoihin lukeutuneen Heikki Kainulaisen
mukaan eduskuntaryhmén ilmapiiri oli 1970-
luvun alussa hyvd, mutta sitten ryhmaéssa alettiin
huomata Vennamon asettuminen muiden yla-
puolelle:

Ja tdtdhdn eivdt muutamat edustajat jaksa-
neet sulattaa ja huomasivat selvésti, ettd hin
haluaa olla kaikkia muita ylempén4 ja vaikka ei
niin selvisti olisi ollutkaan. Jokaisella on omat
luonteen heikkoutensa.16

Katkelmassa esitetdin monimuotoisesti eri toi-
mijoita ja kdytetddn heiddn d4ntddn. Kielellisissa
esityksissd, joita haastattelutkin ovat, toimijat
nousevat esiin eri 4dning, yksittdisten tai kollektii-
visten nikemysten kielennyksiné. Kertomuksen-
tutkija Richard Walsh on luonut retorisen mallin,
jossa kertova &@dni jaotellaan funktioiltaan ilmai-
sevaan tahoon, luonnehdintaan ja ideologian
lapitunkemaan. Sekd toinen ettd kolmas ddnen
funktio ovat tyypiltddn kaksiddnisid: toinen sisil-
tdd ilmaisevan subjektin lisdksi representoidun
subjektin, kolmas taas kaiuttaa yksil64 laajempaa
ideologista kantaa.'”

Lainauksen ensimmadiseen virkkeeseen sisal-
tyy niin Kainulaisen oma kuin my6s "muutamien
edustajien” ja Vennamon subjektipositio. Sisim-
pédnd on Vennamo ja hénelle véitetty halu, joka
lahestyy paitsi hdnen subjektiivista tunnettaan
myos hidnen ddntddn (*mind haluan olla kaikkia
muita ylempdna*), jolloin se tuottaa vahvasti
luonnehtivan vaikutelman. Kainulainen ilmaisee
yhtyvdnsd "muutamien” kantaan kehystamailla
sen ilmauksella "huomasivat selvésti” Siten kaksi-
ddnisyys Kainulaisen ja "muutamien edustajien”
vililla ei tuota sanomaan ristiriitaa, vaan kaksi
adntd tukee toisiaan arviossaan Vennamosta. Toi-
nen virke vield vierittdd syyn Vennamon halusta
tdmédn luonteesta johtuvaksi, ja yleistavin pree-
sensin kaytto tekee tilanteesta muuttumattoman:
Vennamolla - kuten muillakin - oli luonteen heik-
kouksia, jotka olivat pysyvéa osa hanta.

Vennamon mukana yli puoluehajaannuksen
kulkenut J. Juhani Kortesalmi kertoo puuttu-
neensa jo melko varhain Vennamon johtamista-
paan:

Siis, no niin, kylldhdn sdréd tullut jo heti,
kun eduskuntaryhmad -70 kokoontui, niin se
oli ehtinyt olla kolme kuukautta koolla, niin
kesdlld -70, niin mind jouduin puuttumaan
Vennamon kéyttdytymiseen sikéli, ettd hén-
hdn mielestdni kayttdytyi epdasiallisesti ja
nolaavasti kansanedustajia kohtaan, muun
muassa minua kohtaan ja monia muita koh-
taan ja Poutiaista kohtaan ja silld tavalla. Mind
kirjoitin téstd eduskuntaryhmélle kirjeen tasta
Vennamon johtamistavasta ja huonosta joh-
tajuusilmastosta ja se késiteltiin ryhmassa sil-
loin, olisikohan se ollut juhannuksen jdlkeen
tai niilld main -70. No, Vennamohan kutsui
sitten ryhmén tdmén minun kirjelméni joh-
dosta koolle ja siind hén sitten yritti lydda lei-
kiksi asiaa. Mutta kuitenkin, ettd ryhmé - mind
otin tdman esille, ettd timmainen ei vetele
tdmmoinen ihmisten késittely. Mutta se meni
ihan villaisella, siitd ei tullut mitdan julkisuu-

14. Ks. Asunmaa, 202-203; Kurppa, 35-37; Kainulainen, 72; Vainio, 107-108, 130; Aittoniemi, 24, 30; Kortesalmi, 152; Leppa-

nen, 91; Tupamaki, 34.
15. Kortesalmi, 95; Vainio, 103; vrt. Kurppa, 95-96.
16. Kainulainen, 97.

17. Richard Walsh, Person, Level, Voice. A Rhetorical Reconsideration. Teoksessa Jan Alber & Monika Fludernik (toim.)
Postclassical narratology. Approaches and analyses. Ohio State UP 2010, 36, 48-50.
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teen koskaan. Ja mind olen kertonut timén nyt
vasta sitten tdssd niin kuin pienemmissa pii-
reissd timén asian [...].18

Kortesalmi palaa haastattelussaan useaan ottee-
seen kirjeeseensa: se ndyttaytyy erdénlaisena itse-
ndisyyden julistuksena suhteessa Vennamoon.
Kirjeen kautta Kortesalmi viestii, ettd on tehnyt
jotakin Vennamon toiminnan parantamiseksi,
vaikka hén pysyikin télle uskollisena puolueen
hajotessa. Kertomuksessa korostuu Kortesal-
men ja Vennamon vélinen vastakkainasettelu,
jossa edellinen yrittdd toimia ryhmén hyviksi ja
jalkimmadinen vilttelee asian kisittelyd lyomalla
sen leikiksi ja painamalla villaisella. Kortesalmi
korostaa toimintansa valttdmattomyyttd verbi-
valinnalla "jouduin puuttumaan” ja kéyttdmalla
suoraa lainausta silloisesta ydinsanomastaan
("tammdinen ei vetele [...]"”). Kun Kortesalmi
vield ilmaisee paljastavansa asian ensimmdistd
kertaa haastattelussa, tulee selviksi tarkoitus
ldhentdd mennyttd mindd haastatteluhetken
kriittiseen suhtautumiseen Vennamon toimintaa
kohtaan. Kuten Kainulainen, my&s Kortesalmi
haluaa esiintyd koko ryhmin tulkkina ja sanan-
saattajana. Pekka Vennamo vahvistaa Kortesal-
men aloittaneen ensimmadisend puheenjohtajan
kritisoinnin eduskunnassa, vaikka hin ei kirjetta
erikseen mainitsekaan.1®

Pekka Vennamo kuittaa epdkohdat eduskunta-
ryhmaissd ennen muuta isd-Vennamon luonteen-
laadulla ja persoonallisilla piirteilla:

Veikko oli tdllainen hyvin autoritddrinen
puheenjohtaja ja hén oli kirsiméton ja sellai-
set asiat, joita hdn piti itsestddn selvdnd, niin
hén ei jaksanut keskustella, jahkailla ja perus-
tella, ettd miksi hdnen mielestdén pitad tehda
ndin, vaan hédnen tapanaan oli tardyttda suo-
raan, ettd kylld mina tieddn, ettd tdimé on ainoa
oikea tapa tehdé ja dlkaa te kuvitelko olevanne
viisaampia, kun olette muutaman kuukauden
ollut eduskunnassa.2°

Lainatussa katkelmassa Pekka Vennamo kuvaa
isdnsd mieltd ja ajatuksia, joilla hdn perustelee

18. Kortesalmi, 59-60.
19. Pekka Vennamo, 149.
20. Pekka Vennamo, 34.

21. Leppénen, 31; ks. myds Vainio, 124-126; Lemstrom, 134-135.
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tdmén epdasiallista kdyttdytymistd edustajato-
vereita kohtaan. Toisten toimintaa kuvaavat ver-
bivalinnat "keskustella, jahkailla ja perustella’,
etenkin keskimmadinen, osoittavat hdnen mukai-
levan Veikko Vennamon puhetapaa. Sen jilkeen
siirrytddn asteittain lithemmaés Veikko Vennamon
subjektipositiota ja ddnté, kun verbin aikamuoto
("pitad”) ja adverbi ("ndin”) seuraavat Veikko Ven-
namon puhetta tai ajatusta menneessa hetkessa:
*minun mielestédni pitda tehdd ndin*. Viimeisessa
virkkeessd suoraksi lainaukseksi asettuvat sano-
miset toimivat Veikko Vennamoa luonnehtivina,
hénelle tyypillisind tapoina ojentaa uusia kan-
sanedustajia. Muotoilut "kylld mini tieddn” ja
"alkdd te kuvitelko” asettavat selvisti vastakkain
Veikko Vennamon mielestd hdnen oman tietonsa
ja toisten vadrat kuvitelmat. Kun Pekka Vennamo
haastattelussa ndin omaksuu isdnsé d@énen ja sub-
jektiposition ensin luonnehdinnan ja sitten myos
puhuvan tahon muodossa, hén selvisti tukee
isdnsd nakemyksid.

Useat muutkin puoluejohtajalle lojaaleina
pysyneet kertovat Vennamon ylilyénneisté ja huo-
nosta kédytoksesta selittden kdytostd parhain pdin
ja ottaen etdisyyttd kritiikkiin. Vennamoa puolus-
taneen Urpo Leppasen mukaan puoluehajaannus
alkoi SMP:n ulkopuolisten aloitteesta, ja "tietyt
kansanedustajat alkoi ryhtyd arvostelemaan
Veikko Vennamoa, ettd Veikko Vennamo on dik-
taattori ja ettd tdytyy saada ryhmén puheenjoh-
taja vaihdettua ja tdlld tavalla”2! Tdssi viite Ven-
namosta diktaattorina esitetdén kielellisesti kuin
mainittujen "tiettyjen kansanedustajien” suusta
suoraan otettuna preesensmuotoisena vditteend,
heidédn puhujapositiostaan. Ndin Leppénen ottaa
oman lausumansa sisdén toisen ddnen, joka on
muotoiltu idiomaattisesti kérjistima&dn sen, mitd
Vennamon vastustajat vditetysti aikanaan sanoi-
vat. Lainatuiksi viitteiksi muotoiltu luonnehtiva
4dni on tarkoitettu edustavaksi, minka vield vah-
vistaa toteamus "ja télld tavalla’; kyseessi on siis
tietty puhetapa, jonka Leppdnen yrittdd uudes-
taan tuottaa luonnehtimaan mennyttd. Muotoi-
lulla Leppédnen seké ottaa etdisyyden viitteestd
ettd ehdottaa, ettei ajatus Vennamosta diktaat-
torina perustu timéin omiin ominaisuuksiin tai
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toimintaan, vaan se luotiin tarkoituksellisesti
aiheuttamaan ryhmaéssé hajaannusta. Han tun-
nustaa haastattelijan sitd tivatessa, ettd "kylla
tietenkin hén oli hyvin itsevaltainen johtajana”
mutta hinen oman kokemuksensa mukaan kyse
ei ole diktatuurista tai despoottisuudesta22.
Kortesalmi ndyttdd vahvistavan opposition
esittdmdd tulkintaa puoluehajaannuksesta,
vaikka hénkin vélttelee silloisen kielenkdyton
madreitd: "Ettd kylld se oli tdssd Vennamon kiyt-
tdytymisessd minusta ihan keskeinen asennoitu-
misessa tdssd johtamistyylissd oli se keskeinen
syy tdimdn ryhmén hajoamiseen.”23 Vennamo
itse ei ole jalkikdteenkddn myodntinyt, ettd hdnen
johtamistyylillddn olisi ollut vaikutusta SMP:n
hajoamiseen vaan on painottanut, ettd se johtui
ulkopuolisten ja ennen muuta diktaattorin ase-
maan kohonneen Kekkosen toimista puolueen
murskaamiseksi.?4 Lojaaleihin lukeutuva Mikko
Vainio nikee puolestaan molemmat riitapukarit
yhtd syypéiksi hajaannukseen: "Puolet oli Vei-

22, Leppénen, 32.
23. Kortesalmi, 97.

Kuva 1. Veikko Vennamo puhuu eduskunnan
taysistunnossa 1970-luvulla. Vennamon karkevat ja
usein asian vieressa liikkuneet pitkat taysistuntopu-
heenvuorot aiheuttivat paljon paanvaivaa eduskunnan
puhemiehille. Kuvassa puhetta johtaa eduskunnan
puhemies Veikko Helle, joka kertoo omassa haastatte-
lussaan runsaasti Vennamosta. Kuva: Lauri Pietarinen/
Helsingin kaupunginmuseo CC BY 4.0.

”

kon syytd ja puolet oli poikien syytd”2> Lojaalien
ja kriittisten ndkokannat Vennamon johtajuutta
arvioitaessa ovat kertomishetkelld ldhentyneet
selvdsti toisiaan, mutta he eivit aseta jalkika-
teenkddn kyseenalaisiksi silloisia poliittisia joh-
topéatoksiddn. Erot kiteytyvit siihen, ettd edelli-
set laittavat kritiikin usein muiden ryhmaél&isten
piikkiin ja puhuvat siitd muiden esittiminé ja
jalkimmaiset taas vetoavat enemmaén siihen, ettd
monet eduskuntaryhmén jisenet pitivdt Venna-
mon kaytostd mahdottomana hyviksya.

24. Veikko Vennamo, 106-107; Veikko Vennamo, Kekkos-diktatuurin vankina. Gummerus 1989, 162-165; Seppo Kerdnen,
Vallan leppymdittomdit. Urho Kekkosen ja Veikko Vennamon taistelujen vuodet. Auditorium 2015, 382.

25. Vainio, 132.
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Kuriton parlamentaarikko

Voimakkaasti kasvaneen SMP:n eduskuntaryh-
maén tulo vuonna 1970 eduskuntaan nakyi "yli-
mitoitettuna toimeliaisuutena’; jonka johdosta
tdysistuntoihin kéytetty aika kasvoi jyrkisti ja
puheiden, kyselyjen, ehdotusten ja aloitteiden
médridt ddnestyksineen nousivat huippuluke-
miin aikaisempaan verrattuna. Budjetin kisitte-
lyssd eduskunta kaytti vuoden 1970 valtiopaivilla
puheenvuoroihin ja 44nestyksiin enemmin aikaa
kuin koskaan aikaisemmin. Varikkdasta esiinty-
misestddn tunnettu Veikko Vennamo kohosi aktii-
visuudessa selvdsti muiden yldpuolelle: jotkut
kansanedustajat alkoivat puhua eduskunnasta
"sirkus Vennamona”.26

Muiden puolueiden ndkokulmasta Vennamo
ja hdnen eduskuntaryhmainsi eivét tarkoituk-
sella halunneet sopeutua vallitseviin parlamen-
taarisiin kdytantoihin. T4td aihepiirid késittele-
vit haastatteluissa runsaasti ulkopuoliset - ja
erityisen painokkaasti entiset puhemiehet, jotka
joutuivat pdivittdin kohtamaan SMP:n kansan-
edustajien "metelditsemistd” ja "hyokkdilyd”2?
Haastatteluissa entisiltd kansanedustajilta kysy-
tddn yleisluontoisesti ja neutraaliin sévyyn edus-
kunnan tédysistunnoissa tapahtuneista muutok-
sista, ja tdssd yhteydessd monet ulkopuoliset
nostavat oma-aloitteisesti esiin Vennamon. He
katsovat Vennamon ajaneen méératietoisesti
eduskuntatydtd umpikujaan, minka jéljet jaivét
osittain pysyviksi.28

Puhemiespositiosta tarkasteltuna Vennamon
toiminta tulee esiin erityisen tuomittavana ja
kiusallisena. Heiddn mukaansa Vennamolla oli
tapana kéyttdd sopimatonta kieltd, kiistdd puhe-
miesten ratkaisuja ja viedd niitd systemaattisesti

KERROTTU VENNAMO

perustuslakivaliokunnan késittelyyn.2® Kun haas-
tattelija nostaa esiin puhemiehen kohtaamat vai-
keudet 1970-luvulla, toteaa Johannes Virolainen
ykskantaan: "On ollut héirikksjd”3° Keskustelu
jatkuu haastattelijan avoimen kysymyksen poh-
jalta seuraavasti siten, ettd Virolainen kohdistaa
ongelmat yksinomaan Vennamoon ja hédnen ryh-
maéinsa:

Haastattelija: Jos mennéddn siihen, miltad se
niin kuin nayttda sieltd puhemiehen korok-
keelta tillainen héiritsevd toiminta?

Virolainen: No sielld tuli 60- ja 70-luvulla tima
vennamolaisuus, ettd se oli - puhuttiin, puhut-
tiin, puhuttiin. Vennamokin jossakin pienessd
asiassa kaytti jotain 28 puheenvuoroa. Minéd
sitten sanoin, ettd dlkda viitsiko drsyttaa sitd,
antakaa hinen kéyttdd viimeinen puheen-
vuoro. Ja tdmd vennamolaisuus, se yhteen
aikaan uhkasi panna koko - lopettaa koko
eduskuntakeskustelun. Ei voinut kukaan asi-
allisesti puhua, koska Vennamo heti tarttui,
tai joku hénen héirikkonsa tarttui ja vei koko
keskustelun védrille raiteille. Minédkin koetin
tietysti jarjestystd ylldpitdd, mutta en mind
kantanut Vennamoa pois sieltd puhujapon-
tostd, vaan sehédn tapahtui Sukselaisen aikana,
vaikka minua on paljon arvosteltu siitd, ettd
muka yritin estdd Vennamon ja hdnen kannat-
tajiensa puheen eduskunnassa.3!

Vieddkseen keskustelua eteenpdin haastattelija
mukailee kysymyksellddn ”héiritsevéstd toimin-
nasta” Virolaisen ajatuksenjuoksua. Virolainen
puhuu ensin vennamolaisuudesta ilmion4, sen

26.

27.
28.

29.

30.

Veikko Vennamo kéytti yksin vuoden 1970 valtiopdivilld 272 puheenvuoroa, kun hén oli aikaisemmilla valtiopéivilld
puhunut keskimaarin 40 kertaa. Tahti vain kiihtyi: vuoden 1974 valtiopdivilld Vennamo teki liki 350 kirjallista aloitetta,
parikymmenta suullista kysymysté ja kéytti tdysistunnoissa yli 500 puheenvuoroa. Martti Noponen, Kansanedustajien
osallistuminen eduskuntatyéhin sen eri muodoissa ja asteissa. Eduskunnan historiakomitea 1982, 339-343 (sit. 2); Jaakko
Nousiainen, Suomalainen parlamentarismi. Teoksessa Antero Jyrdanki & Jaakko Nousiainen, Eduskunnan muuttuva
asema. Edita 2006, 261-263; Helena Honka-Hallila, Eduskunta sosiaalisena tyoyhteisond. Teoksessa Mikael Hidén &
Helena Honka-Hallila, Miten eduskunta toimii. Edita 2006, 252.

Pekkala, 66.

Helle, 107-108; Holkeri, 64; Saarto, 45. Kalevi Sorsa on aineistossamme ainoa, joka tekee eron Vennamon toiminnassa
tdysistunnoissa ja valiokunnissa. Vennamoa varottiin aluksi myos ulkoasiainvaliokunnassa eikd hdneen taysin luotettu,
"mutta kylld siind niin kévi vuosien vieriessd, ettd Veikko Vennamostakin tuli valiokunnan hyva jdsen ja pidettykin
jasen” Valiokunnan matkoilla Vennamo “oli miti miellyttavin matkakumppani’, "niin etti siitd demagogista ei ndkynyt
matkoilla jalkedkddn” Sorsa, 66.

Helle, 125; Pekkala, 67.

Virolainen, 41.

31. Virolainen, 41-42.
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jalkeen vasta Vennamosta henkilénd. Muotoilun
kautta ndkyy Vennamon laaja vaikutus, joka lei-
maa kokonaista ryhmaié ja toimintatapaa. Ven-
namo henkiloné asettuu vain oman vaikuttavan
hahmonsa ja johtamansa vennamolaisuuden
yhdeksi esimerkiksi, kun hineen yhdistetdén lii-
tepartikkeli "kin” Virolainen ei my&skdan suoraan
leimaa Vennamoa héirik6ksi, vaan hénen johta-
mansa muut kansanedustajat.

Jos Virolainen puhuu Vennamon lopettaneen
koko eduskuntakeskustelun, niin Ahti Pekkala
kéyttdd astetta kovempaa kieltd: Vennamo "tap-
poi” varsinaisen keskustelun eduskunnassa ja
vei alas eduskunnan arvovaltaa kansalaisten kes-
kuudessa.3? Vennamon ja puhemiesten vilinen
konflikti kulminoituu Virolaisen mainitsemaan
toukokuun lopulla 1974 tapahtuneeseen Venna-
mon uloskantoon, josta haastatteluissa esiintyy
useita hieman toisistaan poikkeavia versioita ja
josta kerrottuja tarinoita on péaatynyt myos tutki-
muskirjallisuuden sivuille kuvaamaan tété legen-
daarisen maineen saanutta tapahtumaa.3? Ulos-
kantoon vilittomasti osallisena ollut Sukselainen
kuittaa asian lyhyesti ja melko varittomasti.3*
Sen sijaan itsekin puhemiehené toiminut Veikko
Helle, joka puhuu Vennamosta ulkopuoliseksi
poikkeuksellisen paljon, esittdd asiasta hersy-
van kertomuksen. Hin on my®os selvésti innokas
puhumaan uloskannosta ja kysyy itse, koska asia
késiteltdisiin.

Helle: Kuvaa erinomaisesti hdnen suhtautu-
mistaan tdysistuntoihin ja puhemiehiin, puhe-
mieheen tédssd tapauksessa nimenomaan.
Minulla on tédstd nyt poytédkirjan jaljennok-
setkin jossain tddlld kotonani, kun vaan ne
taas 16ydéan. Istunto oli menossa ja Vennamo
kayttda sitten puheenvuoroa. Puhemies Suk-
selainen oli silloin johtamassa puhetta. Joutui
sitten antamaan huomautuksen hénelle. Pyy-
tdd, ettd hén palaisi asiaan. Vennamo ei tastd
valitd mitddn, jatkaa vain saman luontoista
puhettaan. Jolloin puhemies lisdd varottaa ja
kun siitd ei ole mitddn hyotyéd, niin hin kehot-

32. Pekkala, 67.

taa valtiopdivdjdrjestykseen, eduskunnan
tydjarjestykseen nojautuen puhujaa lopetta-
maan. Keskeyttdd puhujan. Ei Vennamo siité-
kddn mitddn vélitd. Han vaan puhuu ja puhuu
ja puhuu. Puhemiehen nuija paukkui sitten
vaikka kuinka, mutta Vennamo paasaa siind
pontdssd. Jolloin puhemies keskeyttdd istun-
non. IImoitti, ettd eduskunnan istunto keskey-
tetddn. Seuraava istunto alkaa, oliko se kym-
menen minuutin kuluttua tai mité se sitten oli.

(Nauha V b loppu)

Helle: Kun istunto sitten ndin keskeytettiin,
edustajat 1dhtivit ulos istuntosalista, samoin
puhemies ja sihteeristd. Mutta Vennamo ei
ldhtenyt puhujapontostd kuitenkaan mihin-
kdan. Hén jai siihen, vaikka istunto keskeytet-
tiin ja sali tyhjeni. Hén jéi siihen ja sitten tuli
jo seuraavan istunnon alkamisen tai istunnon
jatkamisen aika. Se 10-15 minuuttia, jonka
puhemies oli ilmoittanut, se oli sitten kulunut
umpeen. Mutta Vennamo oli edelleen puhu-
japontossd, jolloin puhemies sitten sanoi vah-
timestareille, ettd viekdd Vennamo pois puhu-
japOntostd, ettd istunto péddsee jatkumaan.
Téllainen se oli se hinen uloskantamisensa
sitten. Hdn on antanut sen kuvan, ettd hdnet
kannettiin ulos sen takia, ettd hdn puhui niin
totuutta, jota ei puhemies sietdnyt kuulla tai
jotain téllaista, ettd hanet kannettiin sieltd sen
vuoksi ulos. Syy oli hinessa itsessdédn, ettd han
ei totellut puhemiehen kehoitusta, vaan hai-
ritsi istuntoa tédlla tavalla.3s

Helle kertoo tapahtumista lyhyind perdkkdisina
lauseina, joissa Sukselainen ja Vennamo vuorotel-
len toimivat. Nauhan vaihtaminen haastattelussa
muuttaa kerronnan luonnetta. Ennen nauhan
vaihtamista kuvataan tilannetta, jossa Vennamo
jatkaa puhetta puhemiehen useista lopetuske-
hotuksista huolimatta. Vennamon puhumista
esitetddn johdonmukaisesti preesensissd, miké
dramatisoi tilanteen tuottamalla samanaikaisesti

33. Vainio, 106; Pekka Vennamo, 137-138; Lemstrom, 112; Pekkala, 67. Ks. aiheen kisittelya tutkimuskirjallisuudessa, Nopo-
nen 1982, 347; Honka-Hallila 2006, 253; Anne Ollila, Ammattina kansan edustaminen. Teoksessa Anne Ollila & Heikki
Paloheimo, Kansanedustajan tyé ja arki. Edita 2006, 65; Kerdnen 2015, 398-400.

34. Sukselainen, 25.
35. Helle, 126-127.
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tapahtumisen illuusion: Helle kdyttda todistaja-
kertojan sivusta seuraavaa kehystd, mutta samalla
toisteinen kuvaus tuottaa hénen tilanteen aikai-
sen kokemuksensa, ylldttyneisyyden tilanteen
jatkumisesta.?® Puheen mairdd korostaa myos
"puhuu”-sanan toisto sekd verbin “paasata”
kéyttd. Puhemiehen toiminta néyttdytyy neutraa-
limpana, kun se on vililld imperfektissa tapahtu-
mahetken menneen luonteen mukaisesti ja vain
valillg, kuin Vennamon toiminnan pakottamana,
siirtyy preesensiin. Siten my6s kerronnan kielelli-
set keinot korostavat Vennamon poikkeuksellista
toimintaa, joka pakottaa ajoittain puhemiehen-
kin kiihtyvdan toimintaan.

Nauhan vaihtamisen jédlkeen kerronta jatkuu
menneessd aikamuodossa. Vennamon paikalleen
jddmisen odottamattomuutta korostaa sen tois-
taminen eri tavoin. Itse uloskantamista ei kuvata
lainkaan, vaan tapahtumien kuvaus péattyy sii-
hen, ettd Helle esittdd suorana esityksend késkyn,
jonka puhemies antoi vahtimestareille kantaa
Vennamo pois. Taimén jdlkeen Helle vield siirtyy
haastatteluhetken jélkiviisaaseen ndkokulmaan
ja siitd késin vahvistaa tulkinnan, jonka mukaan
Vennamo kannettiin ulos ainoastaan, koska hin
hiiritsi istuntoa, ei siksi, ettd hdn olisi, kuten itse
on viittdnyt, esittinyt epdmukavia totuuksia.
Tédssd Helle omaksuu puhemiehen institutio-
naalista auktoriteettia omaavan puhuja-aseman,
jonka kautta hédn saa tukea omalle ndkemyksel-
leen.

Liika puhuminen toistuu useissa haastatte-
luissa, ja nimenomaan sellaisessa sdvyssd, ettd
kyse oli propagandasta, jota kansanedusta-
jat eivét jaksaneet pitkddn kuunnella ja jota ei
ollut tarkoitettukaan ensi sijassa heiddn korvil-
leen. SKDL:n eduskuntaryhmén pitkdaikainen
puheenjohtaja Veikko Saarto sanoo asian kier-
telemaéttd, kun héneltd kysytddn yleisesti téysis-
tuntotyoskentelyssd tapahtuneista muutoksista.
Hidnen mukaansa Vennamo "otti tavakseen
puhua paljon ja dédnestyttdd paljon ja tehdd sen
sitten muita héiritsevéllakin tavalla”:

36. Fludernik 2003, 247.
37. Saarto, 45.
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Se karkotti sitten edustajia pois istuntosalista,
kun huomattiin, ettd tdssd on tarkoitus vaan
tehdd propagandaa. Minusta tuntuu, ettd se on
valitettavasti sitten jaidnyt eduskuntaan, ettd
ollaan istunnoista pois. Siis alkuaikoina, niin
oltiin paljon enemmin istunnoissa mukana.
Ja itsekin omaksuin sitten niihin aikoihin ja
sen jdlkeen sen ajattelutavan, etti ei sielld ole
hyodyllisté tuhlata aikaa propagandapuheiden
kuulemiseen.3?

Moni muukin ulkopuolisista jakaa saman néke-
myksen Vennamon liian puhumisen hiiritsevyy-
destd ja korostaa muutoksen pysyvyyttd. Venna-
mon puhevy0ryi ja drhdkkyyttd puuttua toisten
puheisiin luonnehdittiin jopa eduskuntakes-
kustelun terrorisoimiseksi, joka antoi edustajille
oikeutuksen jddda pois tdysistunnoista ja pitdd
tarkedt puheet muualla.3® Myds sisdpiirildisten
mielestd puhuminen oli Vennamolle suorastaan
pakkomielle. Kortesalmi asettuu kriitikoiden
joukkoon ja tunnustaa samalla muiden ryhmien
kansanedustajien harmistuksen oikeutetuksi.
Hinen mukaansa "kylldhdn siind mentiin var-
masti silld tavalla liiallisuuksiin, ettd se toisten
kansanedustajien hermoihin otti"3°

Kortesalmi: Puhemylly pyori ja kylld mindkin
tietysti olin jo silloin ja olen nytkin sitd mieltd,
ettd kylldhdn Vennamossa oli liikaa timmoista
energiaa ja titd nyt tatd populismia ja hdn meni
liiallisiin &4rimma&isyyksiin monta kertaa, jota
mind en olisi pitdnyt - en pitdnyt asianmukai-
sena. Mutta niin kuin tuossa sanoin, niin mina
totesin jo noin kolme kuukautta tutustumiseni
jdlkeen, ettd Vennamo on semmoinen, kun "on
semmoinen, ku on tehessa tullu, ettd ei sille
mahda mitdén. Han tekee niin kuin tekee” 0

Kortesalmen toisen repliikin alussa tematisoituu
ajan ja tiedon tai ndkemyksen vélinen sidos: hdn
sanoo pitdneensi sekd tapahtumisen aikana ettd
edelleen haastattelun aikana Vennamon puhu-

38. Holkeri, 62-63; Pekkala, 67, Rosnell, 84-85, 127-128; Kalevi Kivistén (55-56) mukaan SMP:n edustajien puhemylly "oli
tietysti heiddn epétoivoinen tapansa saada julkisuutta tavalla tai toisella. Sellaiselta se ndytti ja tuntui tdysistuntofooru-
minen vadrinkdyttamiseltd hyvin usein. Yleensd se oli sellaista, joka vaikutti aika lailla teatterilta”

39. Kortesalmi, 134.
40. Kortesalmi, 135.
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mista liiallisuutena. Pientd epavarmuutta sisil-
tyy itse arvioon epdasianmukaisuudesta, kun
Kortesalmi ensin tapailee konditionaalimuotoa
("en olisi pitdnyt”) ennen kuin p#dtyy suoraan
indikatiiviin "en pitdnyt”

Kortesalmi nostaa ikdan kuin kéitensd pystyyn
omalla luonnehdinnallaan Vennamosta: ainoa
tapa suhtautua héneen oli sopeutua - mitdén
ei ollut tehtdvissd. Hdn maiérittelee Vennamon
puhetulvan populismiksi ja esittdd olleensa jo
silloin kriittinen sitd kohtaan, mutta tekee sen
kuitenkin melko varovaisin sanakdéntein. Kor-
tesalmi nostaa oma-aloitteisesti populismin esiin
ja pyrkii kdyttdmé&an sitd ikddn kuin analyyttisend
kdsitteend Vennamon toimintaa tulkitessaan.
Vennamon populismin suuri merkitys oli Kor-
tesalmen mukaan siin, ettd sen avulla vedettiin
maata alta vasemmistolta.#! Tima on sama néke-
mys kuin Vennamolla itsellidn42, mutta kukaan
muu ei esitd sitd tdssd muodossa. Kiinnostavaa on
my0s se, ettd ulkopuoliset eivat hyodynna jélkika-
teen populismin késitteist6d Vennamoa ja hdnen
puoluettaan tarkastellessaan, vaikka he viittaa-
vatkin asiallisesti sen alle kuuluviin ilmi6ihin ja
kertovat pitdneensd SMP:t4 silloin varteenotetta-
vana uhkatekijana.*? Kaiken kaikkiaan aineistossa
korostuvat kerronnan tavat, joissa omaksutaan
Vennamon tapahtuma-aikaan tuominneiden
nédkokulma: sekd kollektiivisen kansanedustaja-
joukon ettd puhemiesten ndkemys puhumisen
lijallisuudesta ja asiattomasta kielenkdytosta.

Vennamo ja kansa

Eduskunnan tdysistunto-instituution véitetyn
rapautumisen taustalta 16ytyy Vennamon suhde
kansaan, populismin ydinkysymykseen. Ven-
namo itse on kuvannut "lehterid” ikddn kuin
eduskunnan yhtend instituutiona, jonka kautta
kansalle puhuttiin ja jonka kautta kansa saatettiin

ikddn kuin osalliseksi eduskuntatydhon.44 Puhei-
den liséksi aloitetoiminta oli valjastettu tdhén
tarkoitukseen: "SMP oli aloitepuolue”#? Ulkopuo-
listen silmissd tdma nédyttéytyi turhanaikaisena ja
mekaanisena aloitetehtailuna: aloitteita uusittiin
vuosi vuodelta vain pdivim#drdd vaihtamalla.
Tarkoituksena oli heiddn mukaansa ainoastaan
saada julkisuutta ja kohottaa aloitemaérét korke-
alle; tim4 oli omiaan vesittimazn koko aloiteins-
tituutiota.*é

Sisdpiirildisistd Vennamolle lojaalien ja kriit-
tisten kertomukset aloitteista eroavat huomat-
tavasti. Uskollisten mielestd suuret aloitemaarit
olivat Vennamolle osoituksia ldheisistd suhteista
kansaan: aloitteiden kautta kansan d4ni tuli edus-
kunnan tietoon ja SMP:n ponnistelut kansan etu-
jen ajamisessa vilittyivat dokumentin muodossa
kansalaisille. Aloitteet olivat "SMP:lle ensi sijassa
politiikan tekemisen véline”*? Vennamon kerro-
taan halunneen olla kansan vélikappale. SMP:sti
eronneet sisdpiirildiset, joita Vennamo oli aikoi-
naan patistellut aloitetuotantoon, asettuivat
jalkikdteen pikemminkin ulkopuolisten ndké-
kannalle ja katsoivat ylitsepursuavan aloitetoi-
minnan kummunneen ennen muuta Vennamon
propagandistisista tarkoitusperistd. Kainulaisen
mukaan aloitteiden ylenméérdinen tekeminen
"oli meiddn herramme kasky”48 Useat sisépiiri-
ldiset kertovat, ettd Vennamo ajatteli poliittisessa
toiminnassaan pelkéstddn kannatuksen kasvatta-
mista ja oli sen alttarille valmis uhraamaan ldhes
kaiken. Paljon haastatteluissa viljellylld propa-
ganda-teesilld viitataan siihen, ettd Vennamon
kansasuhde oli epdaito ja ettd oikeastaan kyse
olisi ollut kansan harhauttamisesta. Vadristynyt
suhde kansaan aiheutti puolestaan kaksinaa-
maista pelid ja "néyttelemistd” eduskunnassa.*?

Kriittisten sisdpiirildisten Vennamon "adju-
tantiksi”3° ja "juoksupojaksi”’5! luonnehtima Rai-

41. Kortesalmi, 33-34. Aittoniemen (23) mielestd SMP oli "vdhdn semmoinen populistinen puolue’

42. Mari Hatavara & Kari Terds, Mind, Kekkonen ja poliittinen rappio. Veikko Vennamon rakentama historiakuva ja kerron-
nalliset keinot muisteluaineistoissa. Historiallinen Aikakauskirja 114:1 (2016), 79-80.

43. Sorsa, 151-152; Virolainen, 118; Miettunen, 122; Rosnell, 128-129.

44. Veikko Vennamo, 65-66, 77; Veikko Vennamo, Kulissien takaa. Elettyd Mannerheimin, Paasikiven, Kekkosen ja Koiviston

aikaa. Gummerus 1987, 270.
45. Pekka Vennamo, 86.
46. Ehrnrooth, 93-96; Helle, 129-130; Pekkala, 67.

47. Pekka Vennamo, 87 (sitaatti); Lemstrém, 113-114; vrt. Kortesalmen (198) mukaan siini oli "selvisti tehtailun makua’.
48. Kainulainen, 144-146. Hén kiistéd4 aloitteiden hyddyllisyyden, koska ne eivdt menneet eteenpéin.
49. Kainulainen, 50, 66-68, 85; Kurppa, 83-84; Aittoniemi, 23; Joutsenlahti, 46, 55-56; Kortesalmi, 9o.

50. Kainulainen, 114.
51. Tupamaki, 37.
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ner Lemstrom esittdd aloitteiden kautta toteutu-
neen kansasuhteen olleen aito: aloitteiden aiheet
saatiin suoraan kentéltd. Hin korostaa SMP:n
poliittisten tavoitteiden muodostuneen jérjes-
tovden aktiivisuuden pohjalta: "Ja Vennamo oli
yleensd johtajana henkild, joka halusi kuulla jar-
jestovden ddntd aina.” Lemstrémin mukaan Ven-
namon ohje ja suoranainen "sddnnos” oli aina
se, “ettd ota ihmisiltd selvdd, mitd asioita meidin
taytyy - ja siitd selvdd, milld tavalla meidén niitd
on hoidettava ja ajettava, ettd me tieddmme mita
kenttd haluaa”52 Kukaan muu haastatelluista ei
esitd yhtd Vennamolle myo6tdmielistd tulkintaa
tdmén suhteesta kansaan. Kerrottu Vennamo esi-
tetddn kansan palvelijana suoraan ilman vilityk-
sid: kaikki tuli alhaalta ja kansan tahto kirjattiin
suoraan aloitteisiin. Kansasuhteen kautta aineis-
tossa aktualisoituu myos kysymys populismista.

Lemstromin haastattelussa haastattelija nos-
taa populismin esille kommentoidessaan Lem-
stromin pitkdd ja tunnepitoista vastausta SMP:n
vuoden 1970 vaaliteemasta "unohdetun kansan
puolesta” Hén esittdd kysymyksensd johdannossa
passiivissa ja "vanhojen puolueiden” seldn taakse
piiloutuen, ettd "tietylld tavalla téllaisilla asioilla
ratsastaminen, niin on haluttu n&hdi ja esittda
populismiksi tietylld tavalla, johonka siséltyy
semmoinen helppohintaisuuden piirre” Haas-
tattelija turvautuu kysymyksissddn tdsséd - kuten
monissa muissakin kohdin - muiden viitteisiin
tai sanomisiin saadakseen ohjattua keskustelua
haluamaansa suuntaan. Lemstrdmin lailla monet
haastateltavat osaavat viistda tai kdantda eduk-
seen téllaiset keinot.53

Mutta mind vdittdisin ndin, ettd populismi on
jarjellisyyteen perustuvaa uudistuspolitiik-
kaa, oikeudenmukaisuuteen ja jérjellisyyteen
perustuvaa uudistuspolitiikkaa. Se on erdin-
laista protestiliikettd - jos sanotaan ndin -
populismi. Mind en pidd populismia mind4n
kirosanana.>*

Populismin maédritelméstd selvdsti yllattynyt
haastattelija haluaa vield tdsmentdd, ettd selit-

52. Lemstrom, 40, 114.

53. McMahan 2008, 107-108.
54. Lemstrom, 35.

55. Lemstrom, 35-36.

56. Lemstrom, 37-38.
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tddko Lemstrom asian jdlkikédteen télld tavalla
"vai néitteko te silloinkin sen nidin?” Lemstrom
vastaa tdhdn ykskantaan: "Niin sen silloinkin
ndin sen”%° esittden jilkikdteiskatsantonsa jae-
tuksi menneen mindnsid kanssa. Lemstrémin
tietoisuus hinen kédyttdiménsa médritelman epd-
tavallisuudesta paljastaa kuitenkin konditionaali
"vaittdisin’, joka pyrkii pehmentdmidn hénen
vaitettddn ja tekemaddn sen hyvaksyttivimmaksi.
Haastattelija siirtyy tdimén jilkeen Vennamoon,
jonka toiminnassa on néhty "tuollaista populis-
mia vailla jotain todellista halua ja pyrkimyst&’
ja kysyy, ettd oliko Vennamolla itsellddn todella
vilpitén halu auttaa. Tdhdn Lemstrom vastaa, ettd
"hénelld oli todella halu” Lemstrom esittad, ettd
tdstd on monta esimerkkid ja lupaa kertoa yhden
niistd, joka tapahtui eduskunnan kahvilassa.

[...] Lammilta tuli semmoisen pientilan omis-
taja Vennamon pubheille ja sanoi, ettd voitko
sind auttaa minua, ettd minun tilanteeni on
nyt semmoinen. Hén selitti perheensi vai-
keudet ja selitti sen, ettd tila menee pakkohuu-
tokauppaan. Itse olen invalidi, en jaksa enkd
voi. - Niin, timéin ukon kertoessa Veikko Ven-
namolta kyyneleet valui pitkin poskia. Ei tdim-
moinen mies voi yksin propagandisista syistd
esittdd téllaisia esityksid, vaatimuksia asioita.56

Pieni kertomus asetetaan suoraan esimerkiksi
monesta, mutta samalla se tuottaa kuvauksen
yksityiskohtaisuudella vahvaa todentuntuisuu-
den vaikutelmaa juuri tastd yksittdisestd tapauk-
sesta. Kansalaisen vetoomus esitetddn omaksuen
hdnen didnensd puhujapositiona johtolauseen
"sanoi, ettd” jalkeen. Osin suoraksi lainaksi muo-
toiltu puhe huipentuu oman avuttomuuden suo-
raan paljastamiseen: "Itse olen invalidi, en jaksa
enkd voi” Vennamon kyyneleet toimivat merkkina
hénen voimakkaasta tunnereaktiostaan ja aidosta
myotatunnostaan. Tarinassa korostuu tapahtunut
tunnetason kohtaaminen kansaa edustavan pien-
tilallisen ja poliitikon vililld: poliitikot todistivat
kansan ahdingon suoraa ilmaisua ja liikuttuivat
siitd voimakkaasti. Tarinan kerrottavuus nousee
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tunteiden kuvauksesta, ja sithen perustuu myos
tdllaisten henkilkohtaisten tarinoiden kayttokel-
poisuus argumentoitaessa valtavirrasta poikkea-
van historiantulkinnan puolesta.5?

Kysyttdessd vuoden 1972 vaalien teemoista
Lemstrdm nostaa esiin naisten samapalkkaisuu-
den. Haastattelija haluaa tietdd, mistd tima tuli
SMP:n tavoiteohjelmaan. Tdhdn vastauksena
Lemstrdm kertoo tarinan puoluesihteerin teke-
mastddn vierailusta Arabian tehtaalle, joka tun-
nettiin suomalaisen rationalisointiliikkeen edel-
lékévijana ja jossa tydn tehostamistoimet olivat
aikaisemmin aiheuttaneet kirjekkaitd konflikteja.
Vierailunsa aikana hdn kertoo jarkyttyneensd
naisten tyOoskentelyolosuhteista ja esittineensa
Vennamolle asiaan puuttumista. TAima piti sisdl-
l4dn sen ajatuksen, ettd ay-liike ja vasemmisto-
puolueet eivit olleet halunneet puuttua téllaiseen
huutavaan epékohtaan vaan SMP:n oli se tehtava.

Lemstrom: Mina havaitsin sielld, miten kau-
heissa olosuhteissa suomalainen nainen jou-
tuu tyoskentelemé@édn. Miten valtava paine on,
kun nauha syoksee tavaraa ja hdnen pitdd se
késitelld. Ja mind kerroin tdsta sitten Veikko
Vennamolle, ettd meidédn on puolueena puu-
tuttava tihdn. Me emme voi hyviksya téllaista
toimintaa, ettd naisia alistetaan teollisuusko-
neen osiksi. Ja siitd se 1dhti sitten se meiddn
ajatuksemme. Veikko Vennamo otti sen heti
siind vilittdmasti silloin selvittddkseen ja kdsi-
teltavéksi ja siitd tehtiin sitten muistaakseni
eduskunta-aloitteitakin jo silld pohjalla. Se oli
siis kentéltd suoraan, itkevien naisten - mini
sanon ndin - kun mind menin sinne tehtaalle,
itkevien naisten pyynto, ettd auttakaa.

Haastattelija: Joku sanoisi helposti, ettd tdma-
kin on sellaista populismia, jolla yritetddn
vedota suureen mahdolliseen dénestidjakun-
taan, joka on maan naiset.

Lemstrém: Kylla voidaan vaittdd ndin. Mutta
mind sanon, ettd mind olen itse ndhnyt ndma

naiset polyssd, kuumuudessa, automaattiko-
neen ddressd, ei edes minkéénlaisia taukoja.
Kahdeksan tuntia ldhes ollaan sielld. Meiddn
oli pakko tehdd jotakin. Me emme voineet sie-
tdd tdllaista ihmisten kohtelua. Tasti se sitten
- olkoon sitten populismia tai mitd hyvéns,
mutta ndin oli asia. Mind en unohda niitd nai-
sia koskaan, kun he itkivét ja sanoivat, ettd he
vetoaa teihin SMP:ssékin, tehk&a jotakin, me
emme jaksa.58

Haastattelijan jonkun muun sanomaksi pukeman
ja konditionaalissa esittimén kommentin popu-
lismista Lemstrom sivuuttaa korostamalla nais-
ten hdddn hénessd herdttima vahvaa tunnetta.
Haastattelija irtoaa Lemstromin haastattelussa
muita selvemmin neutraalista positiostaan ja ryh-
tyy usein passiivia hyodyntdmalld kyseenalaista-
maan haastateltavan kertomusta ja esittiméin
epdilyjd sen poliittisista tarkoitusperistd.>?

Lemstromin kertomus alkaa esittimalld, mita
Lemstrom on Vennamolle kertonut. Karjistava
vdite naisten alistamisesta koneen osiksi samoin
kuin se, ettd “me” emme voineet sellaista sietdd,
esitetddn preesensissd eli samassa muodossa
kuin Lemstrom sen oli kertomuksen mukaan
Vennamolle aikoinaan esittédnyt. Télla kertovalla
strategialla on kaksi etua: se tuottaa kuulijan mie-
leen tilanteen miesten vilisestd keskustelusta,
jossa epdkohdan ilmi tultua ryhdytdan heti sitd
korjaamaan. Samalla se viittaa, ettd "muut” ovat
olleet epdkohdan edessé vilinpitdimattomid. Tari-
nan arviointi on sama kerrotussa ajassa ja haas-
tatteluhetkelld, ja tdtd menneen minédn tulkin-
nan vahvistamista korostaa kiydyn keskustelun
uudelleenkerronta.?

Lemstrom esittdd itsensd tapahtumien seu-
raajana paikan pailld, ja kertomuksen alussa
hidn omaksuu todistajakertomukselle tyypilli-
sen havainnoivan kehyksen suhteessa naisten
kokemukseen: nauha sytksee tavaraa ja "hédnen”
eli yksittdisen naisen tdytyy se pakkotahtisesti
késitelld. Samalla ldhestytddn kuvatun naisen
lausujapositiota.6! Myos olosuhteiden listamai-

57. Fludernik 2003, 245; Fludernik 2010, 109; Francesca Polletta & John Lee, Is telling stories good for democracy? Rhetoric
in public deliberation after 9/11. American Sociological Review 71:5 (2006), 699-723.

58. Lemstrom, 54-55.

59. McMahan 1988, 55; McMahan 2008, 104.

60. Cohn 1978, 153—-170; Fludernik 2003, 249-250.
61. Fludernik 2003, 246—247; Walsh 2010, 52.
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nen kuvaus "poélyssd, kuumuudessa...” korostaa
havainnoinnin tilannetta, jossa Lemstrom kau-
histuneena rekisterdi naisten riiston olosuhteita
yksi toisensa perdén.

Samoin kuin pienviljelijin vetoomuksessa,
téssdkin kansa on voimatonta eiki jaksa itse tais-
tella epdoikeudenmukaisuutta vastaan ja vetoaa
siksi SMP:hen. Ndin SMP saa Lemstromin kerto-
muksessa mandaatin toimia suoraan alistetulta
kansalta.®? Siten Lemstrom pyrkii haastattelussa
muuttamaan Vennamosta yleisesti muodostu-
nutta kuvaa tarinoiden avulla.®® Vennamon tun-
teisiin ei viitata tdssd kertomuksessa, vaan nyt
korostuu hinen véliton ja tehokas tarttumisensa
toimeen. Juonellisesti ahdingossa olevat naiset,
joiden hddéstd muut poliitikot eivit vilitd, antaa
Lemstromille mahdollisuuden esittdd Vennamo
pelastavanaritarina naisille samantapaisesti kuin
pienviljelijillekin. Kumpikin tarina, joista toinen
osoittaa Vennamon tunnesiteen, toinen hinen
toimintakykynsd, perustelee Vennamon kansa-
suhteen aitoutta.

Johtopaatokset

Analyysimme kohdistuu siihen, miten entiset
kansanedustajat rakentavat omista kertojapo-
sitioistaan késin kuvaa Vennamosta hidnen joh-
tajaominaisuuksiensa, eduskuntatoiminnan ja
kansasuhteen kautta. Haastateltavat kayttavat
monipuolisia kerronnan keinoja, ja dialogisessa
vuorovaikutustilanteessa myds haastattelijat nou-
sevat paikoin tarkeddn rooliin yhteisen kertomuk-
sen tuottamisessa. Tama korostuu erityisesti Ven-
namon johtajuutta ja hdnen suhdettaan kansaan
kisittelevissd haastattelujaksoissa, joissa haas-
tattelijat esittdvdt omia ja muiden kertomuksiksi
puettuja epdilyja koetellakseen haastateltavien
kertomusta. Haastateltavat turvautuvat tilloin
vaistoliikkeisiin tai sellaisiin retorisiin keinoihin,
joiden avulla keskustelua vieddén turvallisille
vesille. Haastateltavat sekd reflektoivat asioita
haastatteluhetkestd késin ettd omaksuvat men-
neisyyden nédkokulmia: esittévét itsensd todis-
tamassa tilanteiden hetkittdistd tapahtumista ja
samastuvat seké itsensd ettd toisten subjektipo-
sitioihin menneessa.

Kaikki SMP:n eduskuntaryhmiin 1970-luvun
alussa kuuluneet haastateltavat ilmaisevat jos-

62. Walsh 2010, 48—49.
63. Fludernik 2010, Fludernik 2010, 109.

HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018)

KERROTTU VENNAMO

sain muodossa kisityksen, ettd Veikko Vennamo
pyrki hallitsemaan puoluetta itsevaltaisesti. Seka
kriittisten ettd Vennamoa haastattelussa puolus-
tavien kansanedustajien kerronnassa ilmenee
Vennamon oman didnen jiljittelemistd. Useim-
miten Vennamon déni ja ndkékulma omaksutaan
luonnehdinnan kaltaisesti, jolloin puheen kaksi-
ddnisyydessd haastateltava on puhuvana tahona
mutta jiljittelee Vennamon tyypillistd puhetapaa.
Télloin tuotettuun Vennamoa luonnehtivaan
puhetapaan voi my6s syntyd ironinen etdisyys,
kuten Kainulaisen kdyttdména: Vennamolta epa-
suorasti lainatuksi ajatukseksi asetetaan hdnen
luulonsa omasta ylemmyydestd. Vennamoa vah-
vasti puolustaneet Pekka Vennamo ja Leppdnen
taas omaksuvat ajoittain myos Veikko Venna-
mon puhujaposition, jolloin kertovan ja kerrot-
tavan ndkokulmat selvisti lankeavat yksiin. Joka
tapauksessa huomattavaa on, ettd suhtautumis-
tavasta riippumatta kaikilla on hyvin samantapai-
nen késitys Vennamon keskeisistd luonteenpiir-
teistd, joita kuvataan usein samoin adjektiivein.
Kerrotussa Vennamossa painottuvat hénen kiel-
teiset ominaisuutensa, vaikka hdnen taitavuu-
tensa poliitikkona saa my®os arvostusta.

Sen sijaan Vennamon hyokkdéavéa poliittista
retoriikkaa vahvoine iskusanoineen ja tdméin
omaa tulkintaa 1970-alun tapahtumista sisépii-
riin kuuluvat haastateltavat hyodyntéavét sangen
vdhédn. Tahédn viittaa ldhinnd vain diktaattori-
termi, jota Vennamo itse kaytti Kekkosta ja timéan
valtakautta luonnehtiessaan; tissd yhteydessé se
kddnnetddn Vennamoa itseddn vastaan. Populis-
min kisitteeseen haastateltavista viittaavat vain
Vennamolle lojaalit joko sen siséltdod torjuen,
sitd uudelleen maddritellen tai hydédyntdmalla
sitd ulkokohtaisesti tarkastellessaan Vennamon
toimintaa. Tapahtuma-ajan poliittiset jakolinjat
SMP:n sisdisessd taistelussa ovat ldsna kerron-
nassa, mutta arviot niiden syisti ja vaikutuksista
ovat ldhentyneet toisiaan. Sen sijaan hajaannuk-
seen johtaneita poliittisia johtopa&toksid eivat
kummankaan osapuolen edustajat aseta jalkika-
teen avoimesti kyseenalaisiksi.

Vennamoa myods toistuvasti tarkastellaan
samojen teemojen ja juonikuvioiden kautta:
ryhmén késkevdnid johtajana, eduskunnan héi-
rikkdni ja populistisena poliitikkona. Liiallinen
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puhe ja sen propagandistinen luonne on laajasti
jaettu ndkemys, ja omasta ryhmaésté tulee myds
kritiikkia siitd, ettd Vennamon koettiin painos-
tavan heitd aloitetehtailuun. Yleinen kisitys
on mydos se, ettd Vennamon ja SMP:n toiminta
rapautti erityisesti tdysistunto-instituutiota ja
ettd se vaikutti pysyvésti eduskunnan toimin-
tatapoihin. Ulkopuolisten ja erityisesti entisten
puhemiesten mukaan Vennamo murensi ylen-
médrdiselld toimeliaisuudellaan eduskunnan
arvovaltaa. Tarina Vennamon uloskannosta tois-
tuu materiaalissa, ja se on selvésti jadnyt mieliin
kulminaationa konfliktista, jonka paljon puhumi-
nen ja piittaamattomuus taysistuntojen kayttay-
tymissddnnoistd aiheuttivat Vennamon ja erityi-
sesti puhemiesten vilille.

Puhe- ja aloitetehtailu ja populistinen kansa-
suhde liittyvit toisiinsa, ja jilkimmadisen kautta
Vennamoa selvdsti positiivisimmin kuvaava
Lemstrom pystyy puolustamaan myos edellista.
Vennamon kiytoksen puolustamisen vaikeudesta
vasten ilmeisen vahvaa yleistd kuvaa saattaa ker-
toa se, miten monipuolisiin kertoviin keinoihin
Lemstrom turvautuu. Hin kertoo haastattelijan
kiistdavid kommentteja torjuen vuolaasti Ven-
namon ldheisestd suhteesta kenttdédn ja kayttaa
esimerkkitarinoita kérsivdstd kansasta osoittaak-
seen Vennamon aidon myotdtunnon kansaa koh-
taan. Eldvilld, historialliseen hetkeen palaavalla
kuvauksella Arabian tehtaan naisten karsimyk-
sestd ja pientilallisen vetoomuksesta Lemstréom
siirtdd ndkokulman eduskunnan toiminnasta
kansan kdrsimykseen. Silloin yleisesti demokra-
tiaa rapauttaneeksi katsottu toiminta tulee perus-
telluksi eduskunta-instituution ulkopuolelta.

Vennamo-kuvan yleisesti jaetut piirteet tule-
vat esiin siind, ettd hinté eri positioista arvioivat
haastateltavat omaksuvat usein kollektiivin nako-
kulman: he pitdvit itsestddn selvdni, ettd heiddan
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esittdiméansd ndkokulmat olivat menneisyydessa
heidédn edustamansa joukon jakamia. Vaikka
analyysimme osoittaa, ettd haastatteluihin vai-
kuttavat tapahtumahetken vahvojen kokemus-
ten lisdksi my0s haastattelutilanteen ndkemys
Vennamosta sekd hdnestd kulttuurisesti jaettu
jalkikuva, eivdt haastateltavat itse tunnu tiedosta-
van jalkiviisauttaan. Haastattelija vdlilla kysyykin,
ajatteliko haastateltava tietylld tavalla jo mennei-
syydessg, ja silloinkin hén saa télle vahvistuksen.

Vaikka kerronnan keinot paikoin, kuten Hel-
teen kuvauksessa Vennamon uloskannosta tai
sisdpiirildisten kertomuksissa hajaannukseen
johtavista tapahtumista, siirtyvéat historialliseen
hetkeen esimerkiksi preesensin kaytolld, kerron-
nan hetki hallitsee kerrottuja sisdltojd ja tulkintoja
menneestd. Aineistossamme kertojina esiintyvét
Vennamon aikalaiset ovat yhdessd Vennamon
itsensd kanssa olleet luomassa sitd kuvaa Venna-
mosta, josta on sittemmin tullut yleisesti kulttuu-
risesti jaettu ja joka ohjaa osaltaan myd6s heididn
kerrontaansa. Populistiselle liikkeelle tyypillisesti
puolue ja sen johtaja ldhes samaistuivat toisiinsa:
kertojat puhuvat usein Vennamosta kun tarkoit-
tavat koko puoluetta ja "vennamolaisuus”-termin
kautta tdima yhteys tuotetaan elimellisesti. Ven-
namolaisuudesta on tullut niin tunnettu bran-
din kaltainen asia, ettd paikoin se hallitsee jopa
henkilon ylitse ja vennamolaisuus edeltdd itse
Vennamoa.
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Anna Veijola ja Jukka Rantala

Nuorten nakemyksia

historian kaytosta ja merkityksesta

iime vuosina Suomessa on julkaistu

enenevidssd midrin historian oppimista

koskevaa tutkimusta.! Osa tutkimuksista
perustuu aineistotehtéviin, joissa opiskelijan on
tullut annettujen aineistojen pohjalta muodostaa
ndkemyksensa tietystd historiallisesta tilanteesta.
Tehtédvan hyva suorittaminen on edellyttinyt, ettd
opiskelijalla on riittévésti sisdltotietoa siitd men-
neisyyden tapahtumasta tai ilmi6sté, johon tekstit
liittyvét. Lisdksi hdnen on tullut kontekstualisoida
usein vuosikymmenii tai jopa vuosisatoja sitten
tuotetut ldhteet sekd arvioida ldhteiden luotetta-
vuutta ja laatijoiden intentioita.

Tehtyjen tutkimusten tuloksina on muun
muassa esitetty, ettd suomalaisilla lukiolaisilla on
ongelmia historian tekstitaidoissa, kuten kyvyssi
analysoida menneisyyden ihmisten tuottamia
lahteitd, ja taidossa tuottaa omia péatevid tul-
kintoja niistd. Tekstin laatijan tarkoitusperien
pohtiminen ja "rivien vilistd” lukeminen seka
ristiriitaisten ldhteiden kanssa toimiminen ovat

osoittautuneet lukiolaisille hankalaksi. Osalla
opiskelijoista on myos vaikeuksia ldhteiden kon-
tekstualisoinnissa, mika kielii historian sisdltotie-
tojen hallitsemisen ja soveltamisen ongelmista.?

Nama tutkimukset johdattivat meidét pohti-
maan, miten voisimme mitata sellaista historian
osaamista, jossa menneisyys olisi selkeimmin
lasnd nykypdivdssd. Suunnittelimme tehtévin,
joka arvioi historian kdyttdd ajankohtaisessa
yhteiskunnallisessa keskustelussa. Teemaksi
valitsimme keskustelun turvapaikanhakijoi-
den méirin lisddntymisestd Suomessa. Syksylla
2015 Suomeen saapui enndtysmddrd turvapai-
kanhakijoita, mikd heratti eri medioissa vilkasta
keskustelua. Sitd ei kuitenkaan kdyty niinkdin
pakolaisuuden syistd, vaan ldhinna pakolaisten
tulosta ja sijoittumisesta Euroopan unionin mai-
hin.? Suomessa keskustelun teemat kytkeytyivat
Euroopan unionin ja Euroopan kriisiytymiseen,
Suomen itdrajaan, seksuaaliseen hiirintdédn ja
katupartiointiin.* Julkisuudessa turvapaikanha-

-

. Esim. Jukka Rantala & Marko van den Berg, Lukiolaisten historian tekstitaidot arvioitavana. Kasvatus 44:4 (2013), 394~
407; Anna Veijola & Simo Mikkonen, Miten menneestd tehtyé historiaa tulkitaan? Tutkiva oppiminen ja monilukutaito
lukion historian opetuksessa. Teoksessa Merja Kauppinen, Matti Rautiainen & Mirja Tarnanen (toim.) Rajaton tulevai-
suus. Kohti kokonaisvaltaista oppimista. Suomen ainedidaktinen tutkimusseura 2015, 155-169; Jukka Rantala & Marko
van den Berg, Finnish High School Students’ and University Students’ Ability to Handle Multiple Source Documents
in History. Historical Encounters 2:1 (2015), 70-88; Jukka Rantala & Anna Veijola, Historiallisen tiedonmuodostuksen
periaatteet hukassa. Tapaustutkimus nuorten historian tekstitaidoista. Historiallinen Aikakauskirja 114:3 (2016), 267-277;
Anna Veijola, Nuoret ja historian tekstitaidot. Tiedon vastaanottamisesta kisittelyyn ja kdyttdmiseen. Nuorisotutkimus
34:3 (2016), 3-18; Anna Veijola & Simo Mikkonen, Historical literacy and contradictory evidence in a Finnish high school
setting. The Bronze Soldier of Tallinn. Historical Encounters 3:1(2016), 1-16; Anna Veijola & Simo Mikkonen, Miti historia
on. Aloittavien historianopiskelijoiden historiakésitykset. Kasvatus & Aika 10:3 (2016), 6-21; Anna Veijola & Jukka Rantala,
Assessing Finnish and Californian high school students’ historical literacy through a document-based task. Nordidactica.
Journal of Humanities and Social Science Education 1(2018), 1-21.

. Rantala & van den Berg 2013; Elina Kouki & Arja Virta, Lukiolaiset lihteilld. Aidinkielen ja historian tekstitaitojen kriittistd
arviointia. Teoksessa Merja Kauppinen, Matti Rautiainen & Mirja Tarnanen (toim.) Rajaton tulevaisuus. Kohti kokonais-
valtaista oppimista. Suomen ainedidaktinen tutkimusseura 2015, 11-26; Veijola & Mikkonen 2015; Rantala & Veijola 2016;
Veijola 2016.

Mike Berry, Inaki Garcia-Blanco & Kerry Moore, Press Coverage of the Refugee and Migrant Crisis in the EU. A Content

Analysis of Five European Countries. Cardiff School of Journalism, Media and Cultural Studies 2015, 12, http://www.unhcr.
org/protection/operations/56bb369c9/press-coverage-refugee-migrant-crisis-eu-content-analysis-five-european.html
(1.9.2018).

.Johanna Sumuvuori, Annukka Vahasoyrinki, Tiina Eerolainen, Jenni Lindvall, Ruth Pasternak, Mirja Syrjild & Aurelia
Talvela, Pakolaiset ja turvapaikanhakijat sanomalehdissd. Vertaileva selvitys Helsingin Sanomien ja Aamulehden (FI),
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kijoiden tulo rinnastettiin toisen maailmanso-
dan jilkeiseen tilanteeseen.® Mediassa téllaisina
rinnastuksina toimivat muun muassa evakoiden,
sotalapsien ja veteraanien kokemukset. Lisdksi
reagoiminen turvapaikanhakijoiden tuloon kyt-
kettiin kysymyksiin hyvinvointivaltion rakenta-
misesta ja sdilyttdmisestd. Tdllaisten historiarin-
nastusten tekoa myos arvosteltiin mediassa.®
Nidimme edelld mainituissa rinnastuksissa mah-
dollisuuden tarkastella lukiolaisten kykyd analy-
soida historian kéyttoa.

Artikkelissamme tarkastelemme lukiolaisten
historian tekstitaitoja, eli kykya lukea ja analy-
soida ldhteitd, pohtia niiden tuottajien intenti-
oita sekd tehdéd patevid tulkintoja lédhteiden tar-
koituksesta ja merkityksestd. Viitekehyksend tille
tarkastelulle on historian kdytén analysointi.
Artikkelimme kontekstissa historian kéytto liit-
tyy yhtdéltd siihen, miten lukiolaiset tunnistivat
mediatekstien laatijoiden mahdollisia intentioita
ja toisaalta siihen, miten he itse kayttivét historiaa
perustellessaan ndkemyksidédn turvapaikanhaki-
joiden vastaanottamisesta.

Historian tekstitaidot ja historian kaytto

Historiantutkimuksen lisdksi tulkintoja mennei-
syydestd tehdddn kouluopetuksen kaltaisissa his-
toriaesityksissd.? Historian kayttd kytketddn usein
ympéardivin maailman selittdmiseen, identiteet-
tien rakentamiseen ja jonkin tietyn tarkoituspe-
rdn saavuttamiseen. Suurelle yleisélle historian
kaytto ndyttaytyy etenkin epévirallisessa historia-
kulttuurissa, kuten tutkimuksemme tapauksessa
sanomalehtiartikkelien menneisyysrinnastuk-
sissa. Historiakulttuurin tuotteissa historiaa kay-
tetddn muun muassa historian antamien moraa-

listen opetusten valittimisessd ja kansakunnan
kollektiivisen muistin vahvistamisessa.?

Kouluopetuksessa historian kédyton tarkaste-
lun tavoitteena on nostaa esiin menneisyydesta
kerrottuja myyttisidkin kertomuksia ja tdtd kautta
kehittdd opiskelijoiden kisitystd siitd, miten
historian avulla myds pyritddn oikeuttamaan
tulevia toimia.? Tdmé& ndkyy esimerkiksi vuoden
2003 lukiokoulutuksen opetussuunnitelman
perusteissa, joiden mukaisesti tutkimukseemme
osallistuneet opiskelijat suorittavat opintojaan.
Perusteissa todetaan, kuinka "muutoksen ana-
lyysia korostavana oppiaineena historia luo mah-
dollisuuksia kisitelld tulevaisuutta sekd arvioida
tulevaisuuteen liittyvid mahdollisuuksia.”1® Syk-
sylld 2016 kiyttoonotetuissa lukiokoulutuksen
opetussuunnitelmissa menneisyyskertomusten
analysoiminen on huomioitu vield selkeammin
ja historian opetuksen yhtend ldhtékohtana on
"menneisyyden, nykyisyyden ja tulevaisuuden
véliset riippuvuussuhteet sekd historian tiedon
tulkinnallisuus ja sen kdytté yhteiskunnassa.”!1
Historian kdytén tarkastelu onkin tétd taustaa
vasten varsin tdrked osa lukion historianopetusta,
sen lisdksi ettd se on keskeinen kansalaistaito.

Klas-Goran Karlsson on jaotellut historian
kdytt6a sen mukaan, mihin tarpeeseen historiaa
kéytetddn, miten ja kenen toimesta historiaa kéy-
tetddn sekd miké on kayton funktio (ks. taulukko
1). Peilaamme artikkelissa lukiolaisten vastauksia
Karlssonin jaotteluun.2

Lukiolainen tarvitsee historian tekstitaitoja
kyetdkseen tarkastelemaan historian kayttoa.
Perusopetuksen opetussuunnitelmassa historian
tekstitaidot on méadritelty taidoksi analysoida eri-
laisia tekstejd seka tuottaa niiden pohjalta patevia

The Guardianin ja The Timesin (UK) sekd Le Soirin ja De Morgenin (BE) julkaisemista teksteistd aikavdlilld 1.-31.1.2016.

The Finnish Institute in London 2016, 8-14.

5. Ks. Jukka Petdjd, Tunnettu historioitsija viittaa. Tiedotusvélineet syyllistyvit historian vaarinkaytt6on pakolaisuutisoin-

nissa. Helsingin Sanomat 16.9.2015.
6. Ibid.

7. Jorma Kalela, Historiantutkimus ja historia. Gaudeamus 2000, 25; Sirkka Ahonen, Historiakulttuuri, historiallinen iden-
titeetti ja historianopetus. Teoksessa Jan Lofstrom (toim.) Kohti tulevaa menneisyyttd. Historiallis-yhteiskunnallinen kas-
vatus uudella vuosituhannella. PS-kustannus 2002, 66-88.

8. Ks. Kenneth Nordgren, How to Do Things With History. Use of History as a Link Between Historical Consciousness and
Historical Culture. Theory & Research in Social Education 44:4 (2016), 479-504.

9. Nordgren 2016, 479-504.

10. Lukion opetussuunnitelman perusteet 2003. Opetushallitus 2003, 176.

11. Lukion opetussuunnitelman perusteet 2015. Opetushallitus 2015, 170.

12. Klas-Goran Karlsson, Historiedidaktik. Begrepp, teori och analys. Teoksessa Klas-Goéran Karlsson & Ulf Zander (toim.)
Historien dr nu. En introduktion till historiedidaktiken. Studentlitteratur 2009, 56-69; Klas-Goran Karlsson, Historia,
historiedidaktik och historiekultur. Teori och perspektiv. Teoksessa Klas-Goran Karlsson & Ulf Zander (toim.) Historien
dr ndrvarande. Historiedidaktik som teori och tilldimpning. Studentlitteratur 2014, 72.
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Taulukko 1. Historian kaytto Klas-Goran Karlssonin!® mukaan

Tarve Kaytto

Kayttaja

Toiminto, tarkoitus

rekonstruoiminen tieteellinen

historian tutkijat,
historian opettajat

vahvistaminen,
tulkitseminen

muistaminen, unohtaminen | eksistentiaalinen

kaikki

suuntaaminen,
ankkuroiminen

hyvin koulutetut,

poliittinen eliitti

uudelleen l6ytaminen moraalinen . L rehabilitoida, rekonstruoida
johonkin sitoutuneet
. . . . intellektuelli, L . -
rakentaminen, keksiminen ideologinen o o legitimoida, rationalisoida
poliittinen eliitti
. o s ke intellektuelli, e . -
unohtaminen, havittaminen | ei-kaytto legitimoida, rationalisoida

kuvaileminen, nakyvaksi

oliittis-pedagoginen
tekeminen, keskusteleminen P pedagog

poliitikot, pedagogit

valineellistaa, politisoida

taloudellisen voiton
tekeminen

kaupallinen

yritykset mainonnan
kautta

kaupallistaa

tulkintoja.’* Lukion historian opetussuunnitel-
massa puolestaan todetaan, ettd opiskelijan tulee
lahteitd kéyttden pystyd rakentamaan mennei-
syyttd koskevaa tietoa. Hinen tulisi myos ymmar-
tdd tiedon monitulkintaisuus ja suhteellisuus.!®
Historian tekstitaitojen, kuten myos opetussuun-
nitelman mukaan lukion historian opetuksen,
ldhtokohtana on historiallisen tiedon luonne.
Antamalla menneisyyden tapahtumille merki-
tyksid, historioitsija seké tekee menneisyydestd
mielekdstd ja ymmarrettdva ettd lisid menneisyy-
den tapahtumille sellaisia merkityskerroksia, joita
menneisyydessd itsessiddn ei ole ollut.'6 Historian
opintojen myo6td lukiolaisen tulisi ymmaértas,
miten menneisyyden ldhteet ovat jonkun toimi-
jan tiettyyn tilanteeseen tuottamia. Liséksi hdnen
on tarkoitus ymmartédd, miten historioitsija tulkit-

niitd kriittisesti toisiin ldhteisiin konstruoides-
saan menneisyyttd.!” Lukio-opetuksessa huomio
tuleekin kiinnittda historiallisen tiedon rakentu-
misen perusteisiin, tiedon luotettavuuden arvion-
tiin ja ilmididen moniperspektiivisyyteen.8
Historian tekstitaitojen harjaannuttamisen
kautta voidaan kehittdd kriittistd luku- ja ajatte-
lutaitoa. Kun opiskelija ymmaértdé, miten historia-
tieto rakentuu, vahvistuu my6s hanen ymmarryk-
sensd menneisyyden ihmisen toimintakentasti
ja toimintamahdollisuuksista. Tdm& vdhentdd
anakronistisia tulkintoja.!® Historian tekstitaidot
mahdollistavat esimerkiksi mediassa tapahtuvan
historian kédyton tunnistamisen ja analysoimi-
sen. Historian tekstitaidot hallitseva ymmartaa,
ettd menneisyys ei ole kuollutta tietoa, vaan se
vaikuttaa aktiivisesti nykyisyyteemme ja tulevai-

see ja analysoi erilaisia aineistoja sekd vertailee = suuteemme.2°

13. Karlsson 2009, 59; Karlsson 2014, 72.

14. Rantala & van den Berg 2013; Perusopetuksen opetussunnitelman perusteet 2014. Opetushallitus 2014, 415.

15. Opetushallitus 2003, 176; Opetushallitus 2015, 170.

16. Ks. Jarmo Pulkkinen, Analyyttinen traditio ja historianfilosofia. Teoksessa Kari Vayrynen & Jarmo Pulkkinen (toim.)
Historian teoria. Linguvistisestd kddnteestd mahdolliseen historiaan. Vastapaino 2016, 50-84.

17. Esim. Kalela 2000, 76-78; Jouni-Matti Kuukkanen, Narrativismista kriittiseen historiagrafian filosofiaan. Ennen ja Nyt.
Historian tietosanomat 2 (2015); Jukka Rantala & Sirkka Ahonen, Ajan merkit. Historian kdytté ja opetus. Gaudeamus
2015, 152.

18. Opetushallitus 2003, 176; Opetushallitus 2015, 170.

19. Ks. Samuel S. Wineburg, Historical problem solving. A study of the cognitive processes used in the evaluation of docu-
mentary and pictorial evidence. Journal of Educational Psychology 83:1 (1991), 73-87; Sam Wineburg, Historical thinking
and other unnatural acts. Charting the future of teaching the past. Temple University Press 2001, 18-24.

20. Peter Lee, History education and historical literacy. Teoksessa lan Davies (toim.) Debates in History Teaching. Routledge
2011, 68.
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Taulukko 2. Opiskelijoille jaetut tekstit, niiden julkaisufoorumit seka paasisalté

Jutun otsikko Julkaisufoorumi Sisalto Historian kayttotapa

Suomi on ennenkin autta- Pohjalainen 9.9.2015 | Paikallisen maahanmuutta- Poliittis-pedagoginen:

nut suuria maaria pakolaisia jatyon johtajan yleisonosas- tekstissa vedotaan
tokirjoitus, jossa tuodaan siihen, ettd aiemminkin

esiin, kuinka Suomi on toisen on selvitty vastaavan-
maailmansodan aikana selvin- | kaltaisista tilanteista
nyt 500 000 Karjalan evakon
asuttamisesta. Lisaksi jutussa
mainittiin Suomesta Ruotsiin
lahetetyt sotalapset.

[Ei otsikkoa] Helsingin Sanomien Nimimerkin “kulkuri Suo- Poliittis-pedagoginen:
keskustelupalsta mesta” kannanotto Helsingin | tekstissa vedotaan
15.1.2016 Sanomien pakolaiskysymyk- menneisyyteen ja men-

seen liittyneeseen vieraskyna- | neisyyden virheiden
kolumniin "Katupartiot ovat valttamiseen
heikon valtion merkki”.
Kirjoituksessa rinnastetaan
katupartiot 1930-luvun "katu-
partioihin” ja toivotaan presi-
dentti Niinistolta vastaavan-
laisia otteita kuin presidentti
Svinhufvud lopettaessaan
radiopuheellaan Mantsalan

kapinan.
Karjalan evakot uusista Ilta-Sanomat 1.9.2015 | Tekstissa esitelldan luovutetun | Eksistentiaalinen: men-
turvapaikanhakijoista: “Jos Karjalan alueelta lahteneen neisyyden muistaminen
eteeni tulee hadanalainen henkilon kokemuksia omasta | tarkeaa, tekstissa ilme-
ihminen..."” evakkomatkastaan seka nee me vastaan toiset
mielipiteita, tulisiko nykyisia -ajattelu

turvapaikanhakijoita auttaa.

Haastateltava korostaa, ettei
tilanteita voi verrata toisiinsa,
koska Karjalan evakot puhui-

vat suomea.
Sotaveteraanit: Pakolaisia YLE-uutisten verkko- | Tekstissa todettiin, etta Eksistentiaalinen:
otettava, mutta onko maa- | sivu 3.12.2015 sotaveteraanien nakemykset tekstin keskiossa oman
hanmuutosta hyotya? turvapaikanhakijoista jakau- kansan kohtalon muis-

tuvat kahtia. Sotaveteraanien | taminen
kirjoitettiin miettivan, miten
pakolaisuuden mukanaan
tuomat hyddyt ja haitat
jakaantuvat.

Historian tutkimuksen lisdksi myos historia-  tuotteissa menneisyyttd kéytetddn eri tavoin
kulttuuri tuottaa erilaisia tulkintoja ja represen-  riippuen kiyttdjdn intentioista.2! Historian ope-
taatioita menneestd. Ndissd historiakulttuurin  tuksen yhtend tavoitteena on tarjota vélineitd

21. Jerome de Groot, Consuming history. Historians and heritage in contemporary popular culture. Routledge 2009.
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eri toimijoiden tuottamien menneisyysnarratii-
vien analysoimiseen.?? Historiallisesti ajatteleva
opiskelija kykenee pohtimaan eri tapahtumien ja
tilanteiden historiallista merkittavyytta, jasenta-
mé&dn menneisyyttd koskevaa tietoa esimerkiksi
analysoimalla muutosta ja jatkuvuutta seki syitd
ja seurauksia. Lisdksi hdn kykenee analysoimaan
historiallisia ldhteitd ja tekemé&édn niiden pohjalta
perusteltuja tulkintoja.23 Tutkiaksemme lukio-
laisten kykyd mainittuihin asioihin annoimme
heille tutkittavaksi syksyn 2015 ja alkuvuoden 2016
aikana sanomalehdissa julkaistuja tekstejd, jotka
liittyivat turvapaikanhakijoiden vastaanottami-
seen Suomessa.

Tutkimuksen toteuttaminen

Kerdsimme aineistomme tehtdvdkokonaisuu-
della, joka koostui neljdstd turvapaikanhakijoi-
den saapumista Suomeen kisittelevista tekstistd
(ks. taulukko 2) ja niihin liitetyistd kysymyksista.
Annetuissa teksteissd historia ei tullut esille piile-
vind "historiadrsykkeind’, vaan selkeini viittauk-
sina.24 Valitsemissamme teksteissd turvapaikan-
hakijoita kohtaan esitetyt asenteet vaihtelivat
positiivisista neutraaleihin ja varovaisen negatii-
visiin. Historian kéytén kannalta tekstit edustivat
joko poliittis-pedagogista tai eksistentiaalista his-
torian kaytt6a (vrt. taulukko 1).

Lyhensimme tekstejd siten, ettd opiskelijat
ehtivdt noin 50 minuutin kestoisen oppitunnin
aikana analysoida ne ja laatia vastauksensa kysy-
myksiin. Pyysimme aluksi opiskelijoita perehty-
maiin aineistoon ja vastaamaan jokaisen tekstin
jalkeen, mihin historian tapahtumiin tai ilmidihin
kirjoituksessa viitataan sekd arvioimaan, suhtau-
tuuko kirjoitus pakolaisten Suomeen muuttoon
myonteisesti, neutraalisti vai kielteisesti. Talla
tehtédvélld halusimme varmistaa, ettd opiskelijat
kiinnittdvdt huomionsa tekstien ndkékulmaisuu-
teen ja loytdvit teksteistd historiaviittaukset.

Tekstien lukemisen jédlkeen opiskelijoiden tuli
vastata kirjallisesti kahteen tehtdvdnantoon:

Analysoi oheisten pakolaiskeskusteluun liit-
tyvien ldhteiden avulla, miten historiaa (men-

neisyyttd) kdytetddn timén pdivén ratkaisujen
perustelemiseen?

Pitdisikd sinusta historian valossa Suomen
ottaa vastaan pakolaisia? Perustele.

Ensimmadiselld tehtdvélla selvitimme, kykene-
vatko opiskelijat tekstien sis@llon lisdksi kisit-
teellistimé&dn, miten teksteissd kdytettiin men-
neisyyttd. Toisella tehtdvalld tutkimme, miten
vastaajat kdyttdvat historiaa perustellessaan
tdmédn pdivdn ratkaisuja. Tédllainen historian
kdytté voidaan ndhda historiatietoisuuden ja
historiakulttuurin vélisend kommunikatiivisena
toimintana, jonka avulla yksilo rakentaa omaa
yhteiskunnallista orientaatiotaan.

Kerdsimme aineiston kevdilld 2016 viidestd
suomalaisesta lukiosta, yhteensd 131 opiskeli-
jalta. Ennen aineistonkeruuta olimme kertoneet
opettajille tutkimuksestamme sekéd hankkineet
kouluilta tutkimusluvat. Opiskelijat tekivét teh-
tdvdn osana historian kurssin oppituntity6s-
kentelyd. Kaikki vastaajat antoivat luvan kéyttda
tekstejddn tutkimusaineistona, joskin kaksi opis-
kelijaa palautti paperinsa ldhes tyhjana. Alueel-
lisen edustavuuden sijaan pyrimme kerddaméan
aineistoa eri kokoisten paikkakuntien profiilil-
taan erilaisista lukioista. Tutkimuskoulut erosivat
toisistaan oppilasmaériltdédn ja sisddnpadsykeski-
arvoiltaan (ks. taulukko 3). Kolmessa lukiossa
sisddnpéasykeskiarvoraja oli yli 9, kahteen muu-
hun vaadittiin peruskoulun valttiavaa tai tyydyt-
tdvad suorittamista. Erityisesti pienempien paik-
kakuntien lukioissa opiskelijoiden osaamistaso
voi olla hyvin heterogeeninen. Niissd opiskelee
peruskoulun sisddnpéésykeskiarvolla mitattuna
sekd erinomaiseen opintomenestykseen ylta-
vid ettd juuri sisddnpéddsykeskiarvorajan saa-
vuttaneita opiskelijoita. Kaikki tutkimuskoulut
sijaitsivat paikkakunnilla, joissa oli vastaanotto-
keskuksia, joihin sijoitettiin syksylld 2015 turva-
paikanhakijoita.

Yhdestd koulusta aineistoa keréttiin kolmelta
opiskelijaryhmaltd, lopuista neljdstd koulusta
vhdeltd ryhmaltd. Kdvimme itse kerddmdssd

22. Robert Thorp, Towards an epistemological theory of historical consciousness. Historical Encounters 1:1 (2014), 20-31.

23. Esim. Stéphane Lévesque, Thinking historically. Educating students for the twenty-first century. University of Toronto
Press 2008; Peter Seixas & Kadriye Ercikan, Introduction. The new shape of history assessment. Teoksessa Kadriye
Ercikan & Peter Seixas (toim.) New directions in assessing historical thinking. Routledge 2015, 1-13.

24. Olli Seuri, Historian jokapiivdinen virta sanomalehdessi. Media & viestintdi 37:3 (2014), 22-37.
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Taulukko 3. Koulut, joilla aineistonkeruu on suoritettu

Koulu Aineistonkeruuseen osal- Koulun luonnehdinta Maantieteellinen
listuneiden opiskelijoiden (suuri kaupunki = yli 100 000 asukasta; sijoittuminen
maara pieni kaupunki = noin 20 000 asukasta)

N =131
42
hma A: 9 Suuren kaupungin keskisuuri lukio, sisaan- « .
Koulu 1 v . uu upu 9 . .I aurtiuiio, st Etela-Suomi
ryhma B: 16 paasyn keskiarvoraja yli 9
ryhma C: 17
Koulu 2 27 S.utjten .lffzupungln_suurl kalo.' Etela-Suomi
sisaanpaasyn keskiarvoraja yli 9
K in keski i lukio. sis3n-

Koulu 3 19 Slftlren aup.ungln .es .ISUUI‘I ukio, sisaan- | .. . o .
paasyn keskiarvoraja yli 9

Koulu 4 18 S_utjten .l.(.e.wupungin_erittéiir_\ suuri lukio, Sisa-Suomi
sisaanpaasyn keskiarvoraja alle 7

Koulu 5 25 Pi"e"nen kaljlpungir? kesl.<isuuri lukio, sisaan- Sisi-Suomi
paasykeskiarvoraja noin 7

aineiston kouluilla, lukuun ottamatta koulun 1
ryhméad B, jossa aineistonkeruun suoritti ryhmén
oma historianopettaja. Kyseistd ryhméaa lukuun
ottamatta opiskelijat osallistuivat aineistonke-
ruuvaiheessa Suomen historian kddnnekohtia
kisitteleville kurssille. Koulun 1 ryhmaé B opiskeli
kurssilla, joka keskittyi 1900-luvun ja nykypdivin
Euroopan ja maailman historiaan.

Aineiston analyysi

Analysoimme aluksi, tunsivatko opiskelijat histo-
riatapahtumat, joihin turvapaikanhakijatilanne
aineistossa rinnastettiin. Aineistotehtévéssa opis-
kelijoita pyydettiin lukemaan ldhteet ja vastaa-
maan kunkin ldhteen yhteydessa lyhyesti, mihin
historian ilmioon tai tapahtumaan tekstissa vii-
tataan. Lukiolaiset 10ysivit pddsdantoisesti hyvin
viitatut historialliset tapahtumat ja kykenivat
kytkemé&dn kontekstiinsa teksteissd mainitut siir-
tokarjalaiset, sotalapset ja veteraanit. Sen sijaan
opiskelijoilla oli ongelmia kontekstualisoida
teksti, jossa viitattiin 1930-luvun katupartioihin.
Vain harva lukiolainen kykeni sijoittamaan teks-
tissd mainitun Méntsdldn kapinan osaksi 1930-
luvun oikeistoliikehdintdd, ja ymmarsi tekstin

kirjoittajan rinnastavan sen Soldiers of Odinin
kaltaisten ryhmien toimintaan. Siind missd toi-
seen maailmansotaan liittyvédt tapahtumat ja
ilmi6t ovat osa kansallista menneisyysnarratiivia,
Lapuan liike ei tutkimukseemme osallistuneilla
lukiolaisilla néyta sisdltyvin siihen.25

Téamin jilkeen luokittelimme opiskelijoiden
vastaukset tehtdvadn, jossa heitd pyydettiin ana-
lysoimaan, miten aineistona olleissa teksteissa
kdytetddn historiaa tdmé&n pdivin ratkaisujen
perustelemiseen. Luokittelimme vastaukset sen
mukaisesti, miten opiskelija suhtautuu tekstin tai
tekstien tuottajien pyrkimyksiin. Ryhmittelimme
opiskelijoiden vastaukset historian kéytt6on liit-
tyvien ratkaisujen perusteella neljadn luokkaan:
1) Ndkemys historiasta argumenttien tukena, 2)
Nikemys historiasta tdmén pédivdn ratkaisujen
pohjana, 3) Ndkemys siitd, ettd historiaa kiyte-
t44n vadrin ja 4) Historiasta ei jasentynyttd nike-
mysté (ks. taulukko 4).

Luokkaan "Nékemys historiasta timén pdivan
ratkaisujen perusteluna” sijoittui 59 % teksteistd.
Naiissd vastauksissa ndhddén, ettd historiaa kdyte-
tddn muistuttajana, opettajana, uskon valajana tai
velvoittajana: "Menneisyydestd katsotaan siis esi-

25. Jukka Rantala, The Reflection of a Warlike Historical Culture in the Attitudes of Finnish Youths. Journal of Social Science
Education 10:4 (2011), 41-49; Jukka Rantala, Lapset historiakulttuurin kuluttajina. Historiallis-yhteiskuntatiedollisen
kasvatuksen tutkimus- ja kehittdmiskeskus 2012; Pilvi Torsti, Suomalaiset ja historia. Gaudeamus 2012; Kevin Wolnik,
Britta Busse, Jochen Tholen, Carsten Yndigegn, Klaus Levinsen, Kari Saari & Vesa Puuronen, The long shadows of the
difficult past? How young people in Denmark, Finland and Germany remember WWIL. Journal of Youth Studies 20:2

(2017), 162-179.
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Taulukko 4. Vastaajien nakemykset historian kaytosta (N = 131)

Koulu 1 Koulu 2 Koulu 3 Koulu 4 Koulu 5 Yhteensa
N =42 N =27 N=19 N=18 N =25 N=131
1 Historia argumenttien
tukena (29 %) 9 10 8 3 8 38
Historiaa kaytetaan eri (21 %) (37 %) (42 %) (17 %) (32 %) (29 %)
kantojen perustelemiseen
2 Historia taman paivan
ratkaisujen perusteluna
(59 %) 30 17 7 9 16 77
Historia opettaa, muistut- (71 %) (63 %) (37 %) (50 %) (64 %) (59 %)
taa, velvoittaa tai valaa
uskoa
3 Historiaa kaytetaan vaarin | 1 0 0 1 0 2
(2 %) (2 %) (0 %) (0 %) (6 %) (0 %) (2 %)
oty LSS U CN CIN RN
’(8 o yny y (5 %) (0 %) 21 %) (17 %) (4 %) (8 %)
(1]
Ei vastausta 0 0 0 2 0 2
(0 %) (0 %) (0 %) (11 %) (0 %) (2 %)

merkkejd miten samanlaisissa tilanteissa on toi-
mittu ja miten asiat ovat toimineet.”2¢ "Ndkemys
historiasta argumenttien tukena” -kategoriaan
luokittelimme 29 % vastauksista. Ndissé teksteissd
vastaaja nékee historiaa kéytettidvén eri kantojen
perustelemiseen:

Historiaa kdytetddn mm. auttamaan ymmarta-
méin nykyisid tilanteita ja niiden syitd parem-
min (esim. pakolaisuus). Pddt6ksid voidaan
perustella vertaamalla niitd aiempiin saman-
kaltaisiin tilanteisiin, esim. otetaan mallia tai
opitaan virheistd. Historian tapahtumia voi-
daan pitdd myos syynd toiminnalle, esim. maa
on saanut apua -> velvollinen my6s auttamaan
sitd, tai ei ole saanut > ei ole velvollinen, tai
on antanut > ei endd velvollinen antamaan,
mutta tarvittaessa saamaan.??

Opiskelijoiden vastauksista 88 prosenttia sijoittui
jompaankumpaan edelld mainituista luokista,
joissa on kyse Klas-Goran Karlssonin typologian
mukaan poliittis-pedagogisesta historian kiy-
tostd. Aineistossa olleissa kahdessa ensimmai-

26. Koulu 5, opiskelija 11.
27. Koulu 3, opiskelija 2.
28. Koulu 4, opiskelija 16.
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sessd tekstissd ilmeni tdllainen historia kéytto ja
korostui ajatus, ettd historiasta voidaan ottaa mal-
lia. Perusteluissaan opiskelijat viittasivat ldhinna
tekstiin, jossa viitattiin evakkojen asuttamiseen
ja sotalapsiin. He eivét hyddyntédneet vastauksis-
saan 1930-luvun oikeistoradikalismiin viittaavaa
tekstid. Luokkaan "Historiaa kdytetddn vdarin”
sijoittui vain kaksi vastausta, jotka nostivat esiin,
ettd aineistona olleissa teksteissd menneisyys rin-
nastetaan virheellisesti nykyisyyteen:

”Niin tehtiin ennenkin, niin voidaan tehda nyt-
kin” mentaliteetti paistaa 1dpi. Sanotaan ettd
kun Suomi sai asutettua o,5 milj. pakolaista
ennenkin, voi se sen tehdd nytkin. Lapuan liike
ei toiminut, nykyisetkdan katupartiot eivit voi
toimia. Onko tédllainen vertaileminen mieles-
tdni oikein? Ei.28

Vastauksista kahdeksan prosenttia sijoittui luok-
kaan "Historian kaytostd ei jasentynyttd nake-
mystd” Ndissd vastauksissa opiskelija toisti joko
yhden tai useamman aineistotekstin sisdltod,
mutta ei kdsitellyt historian kéytt6d. Tehtdvanan-
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Taulukko 5. Vastaajien tapa kayttaa historiaa (N = 131)

Historian kayttotapa | Kyseista historian kaytt6tapaa edustavien opiskelijoiden lukumaarat
Koulu 1 Koulu 2 Koulu 3 Koulu 4 Koulu 5 Keskiarvo
Poliittis-pedagoainen 55 % 62 % 26 % 17 % 40 % 44 %
pedaged 23) a” (5) @) (10) (58)
Historian ei-kavtté 29 % 15 % 47 % 56 % 8 % 28 %
y (12) @ © (10) @ (37
Eksistentiaalinen 7% 15 % 16 % 22 % 44 % 19.%
(3) 4) (3) 4) (11) (25)
Tieteellinen 7% 7% > % 8% 6%
(3) (2) (1 (2) (8)
Ei vastausta 2 % > % 6 % 2%
(130 m M (3)
Yhteensa 42 27 19 18 25 131

non sivuuttaminen voi johtua vaillinaisista his-
torian tekstitaitoista ja siitd, ettd opiskelija luki
teksteistd vain niiden sisdllon pohtimatta tekstien
laatijan intentioita tai kontekstualisoimatta niita.
Talloin myoskddn opiskelija ei kykene késitteellis-
tdmaén sitd, miten historiaa kyseisissé teksteissa
kéaytetdan.

Osa opiskelijoista nosti esille seikkoja, jotka
voitaisiin luokitella kahteen eri kategoriaan,
kuten luokkaan "historia argumenttien tukena” ja
"historia tdmé&n p&ivan ratkaisujen perusteluna”
Esimerkiksi seuraava ote opiskelijan vastauksesta
kertoo vastaajan kyvystd ndhda historia timén
pdivén ratkaisujen perusteluna, mutta otteessa -
kuten vastauksessa kokonaisuudessaan - koros-
tuu ajatus siitd, ettd historia opettaa seki velvoit-
taa. Ndin ollen vastaus on luokiteltu luokkaan
"historia tdimén pdivén ratkaisujen perusteluna’”

Pakolaistilannetta pyritdédn miettimaén histo-
rian kannalta siten, mité ei kannattaisi toistaa.
Monet ovat niin kiinni nationalismissa, etta
eividt hyvéksy erilaisia kulttuureita omaan
maahan. Ruotsi yrittdd vedota Suomeen sota-
lasten perusteella, jotta Suomi ottaisi lisda
pakolaisia. Suomessa mietitddn sitd, miten
valtyttdisiin 1930-luvun katupartioilta ja muilta
mielenosoituksilta.2®

29. Koulu 2, opiskelija 9.

Kolmannessa analyysissa luokittelimme opiskeli-
joiden vastaukset tehtédvédnantoon jossa kysyttiin
vastaajan kantaa siihen, pitdisikd Suomen histo-
rian valossa ottaa vastaan pakolaisia. Luokittelua
tehdessimme keskityimme tarkastelemaan opis-
kelijoiden vastauksia siitd kédsin, miten he hyo-
dynsividt menneisyyttd perustellessaan nykyista
paatoksentekoa (ks. taulukko 5). Karlssonin typo-
logiassa oleva historian kaupallinen kéytto ei teh-
tdvan tyypistd johtuen ollut ldsné opiskelijoiden
vastauksissa. Myoskddn historian moraalista tai
ideologista kéyttod sellaisena, kuin se Karlssonin
typologiassa ilmenee ei opiskelijoiden vastauk-
sissa esiintynyt.

Tulokset

Ensimmadisen analyysimme perusteella meilld
oli tietoa siitd, ettd lukiolaiset padsddntoisesti
loysivit aineistossa olleet historiavertaukset,
ja hahmottivat teksteissd esiintynyttd suhtau-
tumista turvapaikanhakijoihin. Toisen analyy-
simme perusteella osoittautui, ettd lukiolaiset
loysivit aineiston tapoja kayttda historiaa, joskin
he tarttuivat analyysissaan suomalaisen histo-
riakerronnan tuttuihin, toiseen maailmansotaan
liittyviin ilmi6ihin.3! Sen sijaan vieraammat, tai
mahdollisesti jopa ristiriitaisemmalta tuntuvat
asiat opiskelijat jattivit huomioimatta. Téallai-

30. Koulu 1, ryhmé 2. Yhden opiskelijan késiala niin epédselvi, ettei vastausta pysty analysoimaan.

31. Ks. Torsti 2012.

304 HISTORIALLINEN AIKAKAUSKIRJA 116:3 (2018)



NUORTEN NAKEMYKSIA HISTORIAN KAYTOSTA JA MERKITYKSESTA

nen tapa lukea aineistoa on tutkimuksissa nihty
tyypilliseksi silloin, kun tulkitsijalla ei ole selvda
ymmarrystd historiallisen tiedon muodostuksen
luonteesta.32 Huomionarvoista on, ettd opiskeli-
jat eivét juurikaan vastauksissaan kisitelleet sitd,
miten osassa teksteistd luotiin kuvaa yhtendisesta
Suomesta korostamalla siirtokarjalaisten suoma-
laisuutta. Vaikka osa opiskelijoista toisti tekstissa
esiintyvdn ajatuksen evakkojen suomen kielen
osaamisesta verrattuna turvapaikanhakijoiden
suomen osaamattomuuteen, he eivit pohtineet,
miksi kirjoittaja nosti asian esille. Lukiolaisilta
jai kdytdnnossd huomaamatta, miten historiaa
kaytettiin teksteissd kansakunnan yhtendisyyden
tukemiseksi. Kyseisessd aineistossa tdmé nakyi
lahinnd yhtendisen suomalaisen kulttuuritaustan
ja yhteisen kokemusmaailman korostamisena,
eli teemoissa, joita myos suomalaisissa historian
koulukirjoissa on painotettu.33

Opiskelijoiden vastauksissa toistuivat samat
teemat, joita aineiston teksteissd tuotiin esiin. Osa
opiskelijoista kéytti jopa tdysin samoja peruste-
luja, joita annetuissa teksteissdkin kiytettiin.
Téllainen aineistosta irrottautumisen vaikeus on
nédhty melko tyypilliseksi koulussa toteutettavissa
historian aineistopohjaisissa tehtivissa. Tehtédviin
vastatessaan opiskelijat eivdt hyddynna aiempaa
tietdmystddn vaan keskittyvét analysoimaan ja
toistamaan aineiston tietoa.3*

Siind missd 88 prosenttia opiskelijoista ndki
aineistona olleissa teksteisséd historiaa kéytetta-
véin poliittis-pedagogisesti, 44 prosenttia kaytti
sitd itse tdlld tavoin pohtiessaan, tulisiko Suomen
ottaa historia valossa vastaan pakolaisia. Tdhdn
ryhmé&in on sijoitettu vastaukset, joissa opiskelija
kéyttaa historiaa kuvaillakseen asiaa. Téllaisessa
kuvauksessa historiaa vilineellistetddn, tilantei-
den yhtéldisyyttd korostetaan ja eroja vihitelldaan
tai jatetddn huomiotta.3® Tyypillisesti tdhan kate-
goriaan luokitelluissa opiskelijoiden vastauksissa
toistuu ajatus siitd, ettd historiasta voidaan oppia
tai ottaa mallia:

32. Ks. Wineburg 1991.

Mielestdni Suomen pitéisi ehdottomasti ottaa
pakolaisia vastaan. 30- ja 40- luvuilla Suomi oli
paljon epdvakaammassa tilanteessa kuin nyt ja
pystyi silti ottamaan Karjalan "turvapaikanha-
kijat” vastaan. Lisdksi Suomi ldhetti omiaan
Ruotsiin turvaan ja olisi itsek@std olla nyt aut-
tamatta Syyrian pakolaisia.36

Tamin kategorian vastauksissa opiskelijat hyo-
dyntédvat historiaa etsien samankaltaisuuksia,
jollaisina heille néyttaytyvat esimerkiksi aineiston
teksteissdkin mainitut siirtokarjalaiset tai sota-
lapset. Vastauksissa menneisyyden ndhdéén vel-
voittavan siihen, ettd nykyisyydessa tulisi toimia
tietylld tapaa: "Suomalaiset ovat saaneet apua
sitd tarvittaessa, joten voimme nyt antaa apua ja
turvaa pakolaisille, silld meilld on valtiona siihen
hyvit edellytykset.”37 Osa opiskelijoista vetoaa
eettisiin periaatteisiin tai yleiseen hddénalaisten
auttamisvelvoitteeseen:

Historian valossa suomalaiset ovat usein
itsekin olleet auttajista riippuvainen, eikd
vihamielisyydelld, rasismilla tai radikalisoi-
tumisella ole ennenkddn saatu mitddn hyvaa
aikaan. Niin ollen pakolaisia tulisi siis ottaa
vastaan, silld sota ei ole kenellekdidn inhimil-
linen elinympéristo.38

Osassa vastauksista menneisyys puolestaan
ndyttaytyy hyvinvointivaltion luomisprosessina.
Aineistotehtdvdn teksteissd titd ndkokulmaa ei
ollut, mutta osa lukiolaisista nosti esiin talou-
dellisen hy6dyn ndkékulma. Turvapaikanhakijat
nihtiin mahdollisuutena pelastaa Suomen talous
ja heita tulisi vastaanottaa, mikali heihin sijoitetut
rahat saataisiin takaisin tai heidit voitaisiin integ-
roida osaksi Suomen taloudellista kasvua:

Suomen pitdisi ottaa pakolaisia vastaan silld
siind on onnistuttu ennenkin (II MS). TAmi
auttaisi myos Suomen talous- ja ty6llisyys-

33. Ks. Sirkka Ahonen, Suomalaisuuden monet myytti. Kansallinen katse historian kirjoissa. Gaudeamus 2017, 164, 170.
34. Abby Reisman. The difficulty of assessing disciplinary historical reading. Teoksessa Kadriye Ercikan & Peter Seixas
(toim.) New directions in assessing historical thinking. Routledge 2015, 37.

35. Karlsson 2009, 66-67; Karlsson 2014, 76-77.
36. Koulu 5, opiskelija 14.
37. Koulu 2, opiskelija 24.
38. Koulu 2, opiskelija 20.
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tilannetta. Suomen iképyramidi tasoittuisi
myos.39

Hyvinvointivaltio ja sen kriisi ovat teemoja, jotka
nousevat esiin niin suomalaisessa historian kuin
yhteiskuntaopinkin opetuksessa. Hyvinvointi-
valtion luomistarina on my6s osa suomalaista
historiatietoisuutta ja huoli sen sdilymisestd on
esiintynyt keskeisenid suomalaisten historiatie-
toisuutta tarkasteltaessa.*® 2000-luvulla julki-
sessa keskustelussa on esitetty kahtiajakautu-
nutta ndkemystd hyvinvointivaltiosta. Esille on
tuotu sekd hyvinvointivaltion menestystarina etta
kriittisiad kannanottoja sen alasajosta.*! Poliittis-
pedagogiseen historian kéytto6n sijoittuvissa vas-
tauksissa ndkyy sekd hyvinvointivaltion menes-
tystarina ettd pyrkimys tdmén sdilyttdmiseen.

Sen sijaan "Historian ei-kéytt6” -luokan vas-
tauksissa korostuu hyvinvointivaltion romahduk-
sen ndkokulma:

Suomessa, jossa on jo muutenkin tyotto-
mid "tyonhakijoita” riittdvésti (v*tusti liikaa)
omasta takaa niin en voi ymmaértdd, miten
tdnne halutaan lisdd ihmisid olemaan teke-
mattd mitdédn jarkevdd ja lisddmédédn rikolli-
suutta.*?

Kaikkiaan 28 prosenttia teksteistd luokiteltiin
edelld mainittuun luokkaan. Néissd vastauksissa
korostetaan menneisyyden sijaan nykyisyyttd ja
tulevaisuutta tavalla, joka tekee menneisyyden ja
nykyisyyden véliseen ajalliseen jatkumoon kat-
koksen. Osa tdhdn luokkaan sijoitetuista opiske-
lijoista on oletettavasti kokenut erityisesti aineis-
ton suomalaisen historiatietoisuuden keskeisiin
elementteihin liittyneet menneisyysrinnastuk-
set epdonnistuneiksi.#3 He eivit kuitenkaan ole
osanneet purkaa tédtd auki vaan ovat vastauksis-
saan joko jdttdneet historian vaille huomiota tai
péétyneet siihen, ettei historialla tulisi olla roolia
nykyajan pdidtoksenteossa.

39. Koulu 2, opiskelija 5.
40. Esim. Torsti 2012, 180-181, 235.

Osassa vastauksissa historiaa ei kéyteté osit-
tain siitd syystd, ettd menneisyyden kertomuk-
seen sisdltyy lilkaa ongelmia. Teksteissd pyritdan-
kin rationalisoimaan nykyisyyttd hdivyttdmalld ja
unohtamalla menneisyys:

Kyll4, historialliseen nékdkulmaan ei pitdisi
nojautua liikoja. Syystdkin historia on historiaa
janyt on hyvé aloittaa puhtaalta poydalta.++

Toisissa teksteissd, joissa opiskelija jattdd perus-
teluissaan kéyttamaéttd historiaa, otetaan kantaa
niihin ehtoihin, joilla pakolaisia tulisi vastaanot-
taa Suomeen. Niissi teksteissd ndkékulmana on
halutunlaisen tulevaisuuden saavuttaminen:

Kyll§, sillé ehdolla ettd tilanne saadaan hoidet-
tua mahdollisimman puhtaasti. Majoitukset,
yhteiskuntaan sopeuttaminen ja kulttuuriin
sopeuttaminen tdytyisi suorittaa ilman pako-
laisten kulttuurin tuhoamista. Tdma pitdisi
tehdsj, silld kaikilla on oikeus turvalliseen asu-
tukseen. Levottomuutta ja lakien rikkomista ei
kuitenkaan tulisi suvaita.*5

Eksistentiaalinen historian kéyttotapa nékyi 19
prosentissa opiskelijoiden teksteistd. Niissd men-
neisyyttd kdytetddn vahvistamaan omaa, kansal-
lista identiteettia:

[...] Suomesta ldhti nimenomaan sotaLAPSIA,
ei miehid parhaassa idssd. Karjalaakaan ei
voi verrata Syyriaan, silld Karjala on Suomea.
Olisi eri asia jos Syyria, Irak jne. kuuluisivat
Suomelle. Mielestédni on my6s naivia sekoit-
taa historiaa nykytilanteeseen silld tilanne
on eri kuin 70 vuotta sitten. Sodankdyntikin
on muuttunut vuosien varrella. En ole maa-
hanmuuttoa tai pakolaisuutta vastaan, mutta
realisti. Asioita pitad tutkailla nykyisen touhun
mukaan. Jos asiaa pitdisi tarkastella historian
valossa yleisesti olisin silti sitd mieltd, ettd ei.

41. Marko van den Berg, Nuorten nékemyksid Suomen yhteiskunnallisesta kehityksestd. Historiallis-yhteiskuntatiedollisen

kasvatuksen tutkimus- ja kehittdmiskeskus 2010, 18-29.
42. Koulu 5, opiskelija 23.
43. Ks. esim. Torsti 2012.
44. Koulu 4, opiskelija 15.
45. Koulu 3, opiskelija 15.
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Olisi kuitenkin ollut mielenkiintoista lukea
muiden maiden ldhteitd. Pakolaisia tulee aut-
taa, mutta eri perustein. 46

Osan opiskelijoista vastauksissa piirtyy kuva
hyvinkin yhtendisestd suomalaisesta kulttuurista,
joka néyttdytyy yhtend kielend, yhtend tapakult-
tuurina ja usein my6s uskonnollisena ykseytena.
Muualta tulevat ihmiset koetaan uhkaksi tille
yhtendiskulttuurille ja turvapaikanhakijat toivo-
tetaan tervetulleiksi vain, mikéli he omaksuvat
kulttuurimme tavat ja kotoutuvat Suomeen.

Havainto vastaa yhteiskunnallista osaamista
ja asenteita selvittdneissd kansainvélisissd ICCS-
tutkimuksissa havaittua suomalaisnuorten
asennoitumista: suomalaisnuoret suhtautuivat
vuoden 2009 mittauksessa maahanmuuttajien
oikeuksiin selvidsti kansainvalistd keskiarvoa
kielteisemmin eikd tilanne nédytd muuttuneen
vuoden 2016 tutkimuksessa. Kolmannes ICCS-
tutkimukseen osallistuneista vastaajista suh-
tautui kielteisesti maahanmuuttajien oikeuksiin
sdilyttdd kielensd ja eldméntapansa.*? Opiskelijat
eivit teksteissdan kuitenkaan kuvaa, miten tima
suomalainen yhtendiskulttuuri on syntynyt. Suo-
malaisesta kulttuurista tehdddn muuttumaton
ja problematisoimaton, jollaisena sen halutaan
pysyvén tulevaisuudessa. Opiskelijoiden nike-
mykset saattavat heijastella historian koulukir-
joissa vield 2000-luvullakin korostuvaa myyttid
suomalaisesta selviytyjdkansasta. Kansakuntana
suomalaiset esiintyvit oppikirjoissa itsendisind
toimijoina ilman, ettd tapahtumia kytketdén kan-
sainvilisiin konteksteihin.48

Niissd eksistentiaalisen historian kaytt6on
keskittyvdn ryhmén teksteissd on néhtédvissa
viitteitd myos historian ideologisesta kéytosta.
Historian avulla legitimoidaan omaa pakolais-
kielteisyyttd ja osoitetaan, miten pakolaisten
maahantulo aiheuttaa seki taloudellista turvat-
tomuutta ettd rikollisuutta:

46. Koulu 5, opiskelija 19.

[...] Pakolaiset ryostelevit ja raiskaavat meité,
sekd on tdméin tarkoitus? Taustat pitdisi siis
tutkia ja Suomen maksamia rahoja vihen-
tdd. Kuten ndimme, pakolaiset ldhtivit suurin
joukoin pois maasta kun oli "liian kylmai ja
huonoa ruokaa” tidssd vaiheessa viimeistddn
jokainen tajuaa etteivét he mitddn apua koko
aikana tarvinneet. Olen samoilla linjoilla 1dh-
teen 3 kanssa, ettd apua pitdisi tarjota jos sitd
todellakin tarvitaan eikd turhaan. Mitd Suomi
olisi jos talvisodassa miehet olisi ldhetetty
kauas Eurooppaan "lomalle” rydstelemién ja
ahdistelemaan nuoria tytt6jd? Suomea ei olisi
edes olemassa. [...]4°

Tutkimukseemme osallistuneista opiskelijoista
kuusi prosenttia osoitti vastauksissaan tieteellisen
historian kdyton piirteitd. Naissa teksteissd lukio-
lainen perusteli tapaansa muodostaa mielipide
asiasta. Historian tieteelliselle kaytolle tyypillistd
on ldahdekriittisyys, rekonstruktio ja menneisyy-
destd luotujen erilaisten tulkintojen kriittinen
tarkastelu, joskaan opiskelijoiden vastauksissa ei
ylletty erityisen syvélle nédihin piirteisiin:

Kylld historian perusteella Suomi voisi ottaa
pakolaisia vastaan kohtuullisin mééarin. Tie-
tenkin tilannetta hankaloittaa asian suhteutta-
minen 1940-luvulla, ja se ettd Suomella ei ollut
valinnanvaraa toisen maailmansodan jilkeen
paattédd asiasta, vaan maan taytyi hyviksy4 tap-
pionsa seuraukset. Kuten ldhteessédkin maini-
taan, tilanne oli silloin hyvin luotettavampi ja
jarjestelmaéllisempi, miké vaikeuttaa ratkaisun
tekemistd. Kuitenkin, jos mietitdén periméisin
puolin, niin [turvapaikanhakijoiden vastaan-
ottamisessa] kyseessd on samanlainen ilmid,
mikd on historiassa toistunut.5°

Tutkimuksessamme nousee esiin koulukohtai-
sia eroja. Koulujen 1 ja 2 opiskelijoiden tavassa

47. Annika Suoninen, Pekka Kupari & Kari Tormékangas, Nuorten yhteiskunnalliset tiedot, osallistuminen ja asenteet. Kan-
sainvilisen ICCS 2009 -tutkimuksen pddtulokset. Jyvaskyldn yliopiston koulutuksen tutkimuslaitos 2010; Jouko Mehta-
ldinen, Mikko Niilo-Rdmé & Virva Nissinen, Nuorten nékemys Euroopasta nyt ja ldhitulevaisuudessa. Kansainvilisen
ICCS 2016 -tutkimuksen Eurooppa-arviointi. Jyvaskylan yliopiston koulutuksen tutkimuslaitos 2017.

48. Ahonen 2017, 164, 170.
49. Koulu 5, opiskelija 11.
50. Koulu 2, opiskelija 1.
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kéyttdd historiaa omissa vastauksissaan korostuu
poliittis-pedagoginen kéyttd. Opiskelijoiden teks-
teissd painottuu aineistossa olleiden teemojen
toistuminen. Nayttadkin siltd, ettd ndiden koulu-
jen vastaajat valttavat tekemaésta jyrkkid kannan-
ottoja ja korostavat menneisyyden ja nykyisyyden
yhteneviisyyksid. Koulujen 3 ja 4 vastaajissa on
eniten opiskelijoita, joiden teksteissd korostui
historian ei-kdyttd. Ndissd teksteissd on ndhta-
vissd katkos menneisyyden ja nykyisyyden valilla.
Yksi syy tdhdn katkokseen voi 16ytya siitd, ettd
opiskelijat kokivat aineiston historiarinnastuk-
set vadriksi, mutta eivit kyenneet analysoimaan
pakolaiskriisin syitd ja seurauksia, jolloin historia
ndyttdytyi tarpeettomana.

Historiaa eksistentiaalisesti kdyttdneitd opis-
kelijoita, joiden vastauksissa korostui suomalai-
nen yhtendiskulttuuri ja sen vaarantuminen tur-
vapaikanhakijoiden myétd, oli eniten koulussa 5.
Yleisestikin Sisd-Suomessa sijainneissa kouluissa
opiskelijoiden ndkemykset turvapaikanhakijoi-
den vastaanottamisesta olivat Eteld-Suomen kou-
luja kielteisempid. Syitd néille koulukohtaisille
eroille emme pysty tdimén tutkimuksen puitteissa
erittelemadn. Mahdollisia selityksid voi kuitenkin
16ytya koulun historian opetuksesta, sosiaalisista
taustatekijoistd tai esimerkiksi siitd, millaista kes-
kustelua turvapaikanhakijoista on eri paikkakun-
tien medioissa kayty.

Johtopaatokset

Tutkimuksessamme selvitimme, kuinka lukio-
laiset analysoivat mediateksteissd olleita ajan-
kohtaiseen poliittiseen teemaan liittyvid histo-
riarinnastuksia ja kykenevit tuottamaan niiden
pohjalta omia tulkintojaan. Tehtdvd kytkeytyi
osaksi historian opetussuunnitelman taitotavoit-
teita, joiden mukaan opiskelijan tulee ymmartaa
historiallisen tiedon luonne sekd tdimén pohjalta
tulkita nykyisyyttd ja arvioida tulevaisuuden kehi-
tyskulkuja. Lukion historian opetuksen tuleekin
tarjota vilineitd siihen, ettd opiskelija ymmartda
menneisyyttd koskevan tiedon suhteellisuuden ja
monitulkintaisuuden seki kykenee tulkitsemaan
erilaisia ldhteitd ja rakentamaan nédiden pohjalta
omia tulkintojaan. 51

51. Opetushallitus 2003, 176; Opetushallitus 2015, 170.

Historian tekstitaitojen osaaminen edellyt-
tdd erilaisten tekstien kanssa toimimisen taito-
jen liséksi syy- ja seuraussuhteiden arvioimista,
muutoksen ja jatkuvuuden hahmottamista seka
menneisyyden tapahtumille annettujen merki-
tysten pohtimista. Koska menneisyyttd kdyte-
tddn niin historiantutkijoiden, valtiovallan kuin
kansalaisyhteiskunnan toimesta, tulisi historian
tekstitaidot hallitsevan kyetd tulkitsemaan kriit-
tisesti eri toimijoiden tapaa kdyttda historiaa.2
Olennaista on tdlloin hahmottaa, miten histori-
allista tietoa muodostetaan ja julkilausutaan eri
tilanteissa.

Tutkimukseemme osallistuneet opiskelijat
16ysivét aineistosta historiarinnastukset yleisesti
hyvin sekd hahmottivat tekstin suhtautumisen
turvapaikanhakijoihin. Erityisesti toiseen maa-
ilmansotaan liittyvit historiarinnastukset oli-
vat opiskelijoille tuttuja. Sen sijaan 1930-luvun
oikeistoliikehdintdédn liittynyt rinnastus oli opis-
kelijoille vieras. Analysoidessaan tekstien tapaa
kéyttad historiaa valtaosa opiskelijoista hahmotti
historiaa kédytetyn joko argumentoinnin tukena
tai tdimén pdivén ratkaisujen perusteena. Opis-
kelijoista vain kaksi koki, ettd aineiston teksteissd
historiaa kéytettiin védrin. Vastaajista vajaa kym-
menes ei osannut tulkita tapoja, joilla teksteissa
kdytettiin historiaa, vaan padtyi toistamaan
aineiston sisdltod. Ndiden vastaajien kohdalla
lukion historian opetuksen tavoite historiallisen
tiedon luonteen ymmartdmisest ei toteudu, silld
kyseiset opiskelijat eivdt hahmottaneet, miten
menneisyydelle luotiin teksteissd erilaisia mer-
kityksid.

Vastauksissaan siihen, tulisiko Suomen histo-
rian valossa ottaa vastaan pakolaisia opiskelijat
kayttivat historiaa eri tavoin. 44 prosentissa vas-
tauksista ilmeni historian poliittis-pedagoginen
kayttd, 28 prosenttia opiskelijoista ei kéyttéanyt
historiaa vastauksissaan, 19 prosentin kiyttita-
pana oli historian eksistentiaalinen kaytt6 ja 7
prosentin vastauksissa oli piirteitd historian tie-
teellisestd kaytostd. Nédissd kaikissa ryhmissé oli
kuitenkin suuria koulukohtaisia eroja.

Osa opiskelijoista padtyi kdyttdmé&an teksteis-
sddn historiaa vastaavalla tavalla kuin aineiston

52. Esim. Henrik Meinander, Kansallisen katseen lumo. Teoksessa Antti Blafield (toim.) Historian kdytté ja véidrinkdytté.

Siltala 2016, 66.
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teksteissd kdytettiin. Osassa "Historian ei-kéyttd”
-luokkaan sijoittamissamme vastauksissa his-
torian kdyttdmaétta jattdminen oli tietoinen rat-
kaisu. Opiskelijoiden teksteistd ndkyykin, ettd
useat opiskelijoista kokivat aineiston mennei-
syysrinnastukset vddriksi, mutta eivét kyenneet
sitd tekstien analyysin yhteydessé ilmaisemaan.
He péatyivét omissa teksteissddn korostamaan
nykyisyyttd seka tulevaisuutta tavalla, jossa men-
neisyyden ja nykyisyyden vélill ei ole jatkumoa.
Heille menneisyys ndyttiytyy joko tapahtuma-
varastona, josta voidaan tarpeen tullen tonkia
samankaltaisia ilmioit4 ja tarkastella, miten niissa
on toimittu, tai tdysin tarpeettomana nykypii-
ville. Toisaalta opiskelijoiden reaktio voi kertoa
my®0s siitd, ettd he tunnustavat historian arvon
esimerkkind ja argumenttien tukena, mutta eivét
katso historian tarjoavan suoria vastauksia nyky-
pdivan kysymyksiin.

My®ds niiden 19 prosentin opiskelijoista vas-
tauksista, joiden tekstit edustivat eksistentiaalista
historian kéytt6d, ilmenee ettd he kokivat aineis-
ton historiarinnastukset vaariksi, mutta eivit
kyenneet perustelemaan ndkemystdéin aineiston
analysoinnin yhteydessd. He loivat vastauksis-
saan kuvaa suomalaisesta yhtendiskulttuurista,
joka vaarantuu maahanmuuton myoti. Osa opis-
kelijoista korostikin toisesta maailmansodasta
selviytymisen eetosta, jossa painottui vieraista
vaikutteista puhdas kansallinen identiteetti, jolle
maahanmuutosta seuraava kulttuurinen moni-
muotoistuminen koettiin uhkaksi.>3

Historian tekstitaitojen hallitseminen edel-
lyttdd muutoksen ja jatkuvuuden, syiden ja seu-
rausten sekd aikakédsityksen kanssa toimimista.
Tehtdvimme aihepiirind oli akuutti kriisi, joka
tulisi ndhda syineen ja seurauksineen osana ajal-
lista jatkumoa.>* Osassa vastauksista mennei-
syys, nykyisyys ja tulevaisuus liittyivét toisiinsa.

Toisissa puolestaan kytkokset erityisesti mennei-
syyden ja nykyisyyden vililld ndyttivdt puuttuvan.
Yksi syy tdimén kytkoksen puuttumiseen voi olla,
ettd opiskelijalta puuttuivat tiedot ja taidot pako-
laiskriisin syiden ja seurausten analysoimiseksi,
jolloin hén koki historian tarpeettomaksi tdimén-
kaltaisissa keskusteluissa.

Tutkimuksemme herédttdd kysymyksen siitd,
kiinnitetddnko lukion historian opetuksessa riit-
tdvésti huomiota tapoihin, joilla menneisyytta
kdytetddn yhteiskunnassamme. Jos historian
oppitunneilla kerrotaan tarinaa menneisyydestd,
mutta timén tarinan rakentumista tai kayttod
ei tarkastella, yksilon on vaikea tarkastella kriit-
tisesti niitd elementtejd, joista hdnen oma his-
toriatietoisuutensa rakentuu. Nédhdédksemme
lukion opetuksessa tulisikin kiinnittda nykyista
enemman huomiota sithen, miten historiallista
tietoa muodostetaan ja julkilausutaan historian
tutkimuksessa, historian kouluopetuksessa sekd
erilaisissa epavirallisissa historiakulttuurin tuot-
teissa.

Tutkimus on kirjoitettu osana Suomen Akatemian
rahoittamaa konsortiota "Kohti tiedonalakoh-
taista ajattelua lukiossa: Historian tekstitaitojen
hallinta, oppiminen ja arviointi.” Projektinumerot
294490 ja 294491.

KT Anna Veijola on tutkijatohtorina Jyvaskylan yliopis-
ton historian ja etnologian laitoksella.
Sahkoposti: anna.l.veijola@norssi.jyu.fi.

FT Jukka Rantala on historiallis-yhteiskuntatiedollisen
kasvatuksen professori Helsingin yliopistossa.
Sahkoposti: jukka.rantala@helsinki.fi.

53. Ks. Anouk Smeekes & Maykel Verkuyten, The presence of the past. Identity continuity and group dynamics. European

review of Social Psychology 26:1 (2015), 162-202.

54. Petri Hakkarainen, Ajattelua ajoissa. Teoksessa Antti Blafield (toim.) Historian kéyttd ja védrinkdytté. Siltala 2016, 39.
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Toimittajat ja toimitukselliset prosessit

mediatekstien takana

ediahistoria on varsin nuori tutkimus-
ala, joka sijoittuu historiantutkimuksen
jamediatutkimuksen, humanististen ja
yhteiskuntatieteiden vdlimaastoon. Molemmissa
oppiaineissa tehdddn runsaasti mediahistorian
alaan kuuluvaa tutkimusta, mutta varsinaisiksi
mediahistorioitsijoiksi identifioituvien tutkijoi-
den joukko on edelleen marginaalinen.! Media-
tutkija James Curranin mukaan mediahistoria
onkin mediatutkimuksen laiminly6ty isovan-
hempi, johon ei juurikaan kiinnitetd huomiota.?
Niin on etenkin Suomessa, jossa mediahistorialle
ei ole perustettu omaa oppiainetta toisin kuin
esimerkiksi Ruotsissa, Iso-Britanniassa ja Austra-
liassa. Itse termi on toki otettu Suomessakin kayt-
t66n 1990-luvulla.?
Raimo Salokangas, yksi alan kotimaisista
pioneereista, arvioi vuonna 2005, ettd mediana-
kékulma oli Suomessa historiatieteissda harvi-

naisempi kuin historiandkékulma mediatutki-
muksessa. Historioitsijoille viestinti ei siis ollut
keskeinen tarkastelukulma menneisyyteen,*
vaikka tutkijat ovat perinteisesti kdyttdneet sano-
malehtiaineistoja tapahtumahistorian ldhteena.
Viimeisen reilun kymmenen vuoden aikana
mediahistoria on omana erikoisalanaan vahvis-
tunut myos Suomessa. Alan tutkimus jakautuu
karkeasti tydeldmé@painotteiseen toimittajatutki-
mukseen ja teksti- tai vdlineldhtdisiin mediahis-
torioihin, mikd noudattelee mediatutkimuksessa
esiintyvad jaottelua. Lisdksi yhd kasvava joukko
historiantutkijoita kayttdd media-aineistoja®
yhtend ldhteend tutkiessaan jotakin menneisyy-
dessd tapahtunutta ilmiotd, mutta harva heista
identifioituu varsinaisesti mediahistorioitsijaksi.
Historiantutkijat ovat perinteisesti kirjoittaneet
my06s yksittdisten toimitusten tai laajempien
mediatalojen organisaatiohistorioita, ja erilais-

1. Esim. Maria DiCenzo, Leila Ryan & Lucy Delap, Feminist Media History. Suffrage, Periodicals and the Public Sphere. Pal-
grave Macmillan 2010, 4-5; Heidi Kurvinen, "En md oo mies enkd nainen. Md oon toimittaja’ Sukupuoli ja suomalainen
toimittajakunta 1960- ja 1970-luvulla. Acta Universitatis Ouluensis B 113. Oulun yliopisto 2013, 22.

2. James Curran, Media and power. Routledge 2002, 3.

3. Raimo Salokangas, Mediahistorian tutkimuskohdetta etsimdssd. Aatehistorian materiaalista kohti viestintdhistoriaa.

Historiallinen Aikakauskirja 103:4 (2005), 487.
4. Salokangas 2005, 483-484.

5. Kdytdn tassd katsauksessa kisitteitd media-aineisto ja mediateksti kattokésitteind erilaisten joukkoviestimien tuottamille
lopputuotteille samaan tapaan kuin mediahistoria-kasitteelld viitataan joukkoviestimid instituutioina, erilaisia teknolo-
gioita ja niiden tuottamia siséltjd eri aikakausina késitteleviin tutkimuksiin. Itse englanninkielinen mass media -termi
(valtavirtamedia) on otettu kédyttoon véhitellen 1920-luvulta alkaen. Viestintdalan kansainviliselld tutkimuskentilld sen
kayttd vakiintui 1960-luvulla ja Suomessa se korvasi aiemman tiedotusvéline-sanan 1980- ja 1990-luvulla. Ks. esim. Hans
Fredrik Dahl, The pursuit of media history. Media, Culture & Society 4 (1994), 553-554; Kaija Vuorio, Sanomalehti, liihet-
téjd, kulttuuri. Lehdistohistorian tutkimustraditiot Suomessa ja median rakennemuutos. Jyvdskyldn yliopisto 2009, 12.
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ten joukkoviestimien teknologinen kehitys on
kiinnostanut niin mediahistorioitsijoita kuin
tekniikan historiaan erikoistuneita tutkijoitakin.
Sen sijaan toimittajat ja muut joukkoviestimien
parissa tyoskennelleet ihmisryhmit ovat jdéneet
historiantutkimuksen marginaaliin. Liséksi his-
toriantutkijoilta puuttuu usein mediatutkijoiden
kyky huomioida toimitukselliset prosessit teksti-
aineistoja analysoitaessa.

Menneiden vuosikymmenten yksittdisistd
toimittajista kuten my0s toimittajista ammat-
tiryhména on toki kirjoitettu myés Suomessa.®
Lisdksi toimittajat vilahtelevat monissa mediaa
tarkastelevissa yleisesityksissd kuten Jukka Kortin
teoksessa Mediahistoria: Viestinndn merkityksic
Jja muodonmuutoksia puheesta bitteihin.” Vies-
tintdvélineiden ja journalististen tekstien takana
olleet ihmiset jadvit kuitenkin usein kerronnan
statisteiksi, jotka eldvdittdvét varsinaisen asian
késittelyd. Tdiméa nékyy erityisesti mediatalojen
historioissa, joissa kirjoittajat késittelevdt toimit-
tajia ldhinnd kuvatessaan lyhyesti toimituksen
kokoonpanoa ja siind tapahtuneita muutoksia.?
Niissdkin teoksissa, joissa toimijoita kuljetetaan
tekstissé ldpi tyon, ndkdkulma on usein instituu-
tiokeskeinen tai kerronta rakentuu juttu- ja ohjel-
matyyppien varaan.® Tima johtuu osittain siit,
ettd toimituksellisista prosesseista ja toimituk-
sissa ty0skennelleistd ihmisisté ei ole juurikaan
sdilynyt kirjallisia ldhteitd. Vesa Vares ja Sakari Sil-
tala nostavat ldhdeaineiston puutteet esiin Suo-
men Kuvalehden historiateoksen johdannossa:

Lehti oli tutkijan kannalta myds haastava tut-
kimuskohde. Kuvalehti syntyi hektisen tyon
tuloksena ja osana liikeyritystd. Se ei arkis-

toinut kulissientakaisia tapahtumia, jutun-
tekotapoja tai tietyn kirjoituksen taustoja, ei
rdaiskdhtelevid henkilokemioita tai koetteelle
joutuneita yhteiskuntasuhteita.1®

Joukkoviestimissd tyOskennelleiden ihmisten
marginaalinen rooli tutkimuksessa ei selity kui-
tenkaan yksinomaan ldhdeaineiston puutteilla.
Vditdn, ettd kyse on ennemminkin siitd, ettd
tutkijat eivét yhdistd tulkinnoissaan journalisti-
sia sisdltdjd, niiden julkaisukonteksteja ja niitd
tuottaneita ihmisid toisiinsa. Ndin on etenkin
niilld historiantutkijoilla, jotka eivit ajattele kir-
joittavansa mediahistoriaa. Historiantutkijoiden
enemmisto kayttddkin media-aineistoja edelleen
muiden ldhteiden tapaan, niiden erityispiirteitd
juurikaan pohtimatta.

Tulevaisuudessa historiantutkijoiden tapa
kayttdd media-aineistoja perinteiseen tapaan
ldhteend lisddntynee entisestddn, kun vanhoja
sanoma- ja aikakauslehtid saadaan digitoitua
yhd kattavammin. T4ll6in on vaarana, ettd kytkos
mediatekstien ja menneisyyden toimijoiden seké
tyoprosessien vélilld heikkenee entisestdén. Eten-
kin toimittajat ovat vaarassa jaddd vain nimiksi
tai nimimerkeiksi yksittdisten tekstien alle. Digi-
toidut sanoma- ja aikakauslehtiaineistot avaavat
helpon tavan tehdd hakuja oman tutkimuksen
aihepiiristd, mutta analyysitulokset jadvét puut-
teellisiksi, jos tietokoneen ruudulle poimitut
yksittdiset tekstit jatetddn kontekstualisoimatta.
Tutkijan on esimerkiksi vaikea tehdd paitelmia
valitun tekstin painoarvosta, jos hén ei tarkastele
digitaalisessa muodossa haettua artikkelia osana
kokonaisuutta eli kyseisen pdivan lehted. Yksittdi-
nen digitoitu artikkeli edellyttda tutkijalta myos

6. Esim. Raino Vehmas, Lehtimieskunnan ammattirakenne ja sen muuttuminen 1900-luvulla. Turun yliopisto 1963; Esko
Kerdnen, Muuttuva tyénkuva. Toimitustyén differentioitumiskehitys Suomen sanomalehdistdssd. Suomen sanomaleh-
diston historia -projektin julkaisuja N:o 24. Suomen sanomalehdiston historiaprojekti 1984; Henrika Zilliacus-Tikkanen,
Ndr Konet borjade skriva. Kvinnor i finldndsk press 1771-1900. Finska Vetenskaps-Societeten 2005; Kurvinen 2013; Reetta
Hénninen, "Sitten minulta loppui raha ja paperi”. Saima Gronstrand ja naiskirjailijan toimeentulon vaikeudet 1800-luvun
lopulla ja 1900-luvun alussa. Historiallinen Aikakauskirja 115:1 (2017), 19-32; Pirjo Munck, Valistajista ammattimiehiksi.
Toimittajien ammattilaistumisen pitkd tie 1771-1921. Helsingin yliopisto 2016.

7. Jukka Kortti, Mediahistoria. Viestinndn merkityksid ja muodonmuutoksia puheesta bitteihin. SKS 2016.

8. Esim. Kaija Vuorio 2007, Savossa Savon Sanomat. Sanomalehti Savon Sanomat 100 vuotta 1907-2007. Savon
Sanomat Oy 2007; Jyrki Vesikansa, Sinivalkoiseen Suomeen. Uuden Suomen ja sen edeltdjien historia 1
1847-1939. Otava 1997; Lasse Kangas, Painetun sanan eldmdid. Keski-Suomi ja Keskisuomalainen 1871-2007. Keskisuoma-
lainen 2007; Timo Mikkil§, Sitkedd tekoa. Maakansa-Suomenmaa poliittisilla lehtimarkkinoilla 1908-2008. Suomenmaa
2008.

9. Esim. Raimo Salokangas, Aikansa oloinen. Yleisradion historia 1926-1996. Osa 2. Yleisradio Oy 1996; Ville Pernaa, Uuti-
sista, hyvddi iltaa. Ylen tv-uutiset ja yhteiskunta 1959-2009. Karttakeskus 2009; Timo Kilpi, Uutisia, historiaa ja puheen-
aiheita. Ilita-Sanomat 75 v. WSOY 2007.

10. Vesa Vares & Sakari Siltala, Sanan ja kuvan vuosisata. Suomen Kuvalehti 1916-2016. Otava 2016, 11.
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kykyd suhteuttaa se juttutyypeisséd eri aikoina
tapahtuneisiin muutoksiin. Liséksi journalisti-
sesta kontekstistaan irrotetun artikkelin tulkit-
seminen edellyttda tutkijalta tietoisuutta esimer-
kiksi julkaisijan puoluesidonnaisuudesta ja sen
vaikutuksista lehdessa julkaistuihin teksteihin.!!

Tass4 katsausartikkelissa esitdn, ettd mediahis-
toriallisessa tutkimuksessa tarvitaan toimijuus-
nidkékulman vahvistamista. Perustelen argu-
menttiani tutkimusesimerkein, mutta aluksi kdyn
lapi tutkimusalan sisdlld tehtyjd médarittelyitad
mediahistorian tutkimuskohteista. Liséksi esitte-
len mediatutkijoiden kdymaa keskustelua toimit-
tajien mahdollisuuksista vaikuttaa mediatekstien
sisdltoihin. Katsauksen kohderyhména eivét ole
kuitenkaan ensisijaisesti mediahistorioitsijat
vaan ennen kaikkea historiantutkijat, jotka kéyt-
tdviat media-aineistoja yhtend lihteend muiden
joukossa. Vaikka mediahistorioitsijoilla ja media-
aineistoja kéyttavilld historiantutkijoilla on erilai-
set ldhtokohdat ja tavoitteet medioiden historial-
lisessa tarkastelussa, molemmat tutkimushaarat
hyétyvit tulkintani mukaan toimijuusnédkdkul-
man vahvistamisesta. Tédssd katsauksessa kes-
kityn kuitenkin jalkimmadiseen eli toimijuusna-
kokulman merkitykseen tutkimuksissa, joissa
media-aineistoja kdytetddn historiantutkimuksen
léhteena.

Viditdn, ettei medioita ja niiden historiaa ole
olemassa ilman toimittajia ja muita joukkovies-
timien parissa tyoskennelleitd menneisyyden
toimijoita. Sekd mediatalot instituutioina etté nii-
den tuottamat merkitykset edellyttavéit toimijoita,
jotka yhtddlta pitavat instituutiot toiminnassa,
toisaalta tuottavat siséltjd. Siksi menneisyyden
toimijoiden esimerkinomaisesta tarkastelusta
tulisi siirtyd ndkékulmaan, joka ottaa huomioon
myds journalistiset prosessit. Aikakauslehdista
kirjoittaneita Maija TOyry4d, Laura Saarenmaata
ja Nanna Sarkkaa mukaillen voi sanoa, ettd men-

neisyyden media-aineistot "eivét ole neutraaleja
aineistoresursseja, vaan aina jostakin ndkokul-
masta, jollain periaatteilla tuotettuja - ja jonkun
tuottamia”!2 T4std huomautti jo vuonna 1983
historiantutkija Patrick Bruun, jonka mukaan toi-
mituksen henkildsuhteiden ja toimituksen tyds-
kentelyrutiinien kaltaisten rakenteiden huomioi-
minen on edellytys medioiden syvallisemmalle
historialliselle analyysille.!3 Saarenmaan mukaan
medioiden puhe- ja tuotantotapojen erittely on
kuitenkin puuttunut historia-alan tutkimuksista,
minki seurauksena mediatekstejd on tarkasteltu
yksinkertaistetusti "menneisyyden puhetapojen
sdilioind” Samanaikaisesti analyysissd on unoh-
dettu henkilosuhteiden ja satunnaisten tekijoi-
den rooli menneisyyden media-aineistojen syn-
nyssd.l4

Bruunin ja Saarenmaan tavoin ajattelen, ettd
laajempi ymmarrys journalistisista prosesseista
auttaisi tutkijoita avaamaan mediatekstien ja nii-
den tekijoiden aktiivista roolia osana ymparoivaa
yhteiskuntaa. Keskityn tdssd katsauksessa toimit-
tajiin, mutta on tdrkedd muistaa, ettd myos muut
joukkoviestimissé erilaisissa tehtévissé tyosken-
nelleet ihmiset kuten kuvaussihteerit, uutisten
vastaanottajat tai latomon tyontekijat ovat vai-
kuttaneet lopputuotteen syntymiseen eri aikoina.
Toimittajan asettaminen tarkastelun keskiéon
antaa kuitenkin mahdollisuuden tarkastella my&s
toimituksellisia prosesseja ja niiden merkitysta
analyysin yhtend kontekstina.

Mediahistorian maarittelya

Mediahistorian tutkimusalamé&arittelyd on tehty
kattavasti sekd kansallisissa ettd kansainvilisissa
konferenssikeskusteluissa ja julkaisuissa 1990- ja
2000-luvulla.’® 1990-luvun alussa mediahistorian
tutkimuskenttdd maédriteltiin esimerkiksi jaka-
malla se kahteen osaan: 1) yhtd mediaa késittele-
viin empiirisiin tutkimuksiin seké 2) késitteellisiin

11. Esim. Hieke Huistra & Bram Mellink, Phrasing history. Selecting sources in digital repositories. Historical Methods 49:4

(2016), 221222,

12. Maija Toyry, Laura Saarenmaa & Nanna Sérkkd, Monitieteisyyden haaste aikakauslehtitutkimuksessa. Kohti konsepti- ja

tutkimustietoisuutta. Media & viestintdi 34:3 (2011), 30-34.

13. Patrick Bruun, Redaktioner och pressanalys. Teoksessa Presshistoriska och andra studier. Tilldgnade Torsten Steinby pa
75-drsdagen den 25 augusti 1983. Svenska Litteraturséllskapet i Finland 1983, 49-56.

14. Saarenmaa pohjaa argumenttinsa Sari Elfvingin vditoskirjassaan esittdméén tulkintaan historiantutkimuksen tavoista
hy6dyntéd aikakauslehtiaineistoa. Laura Saarenmaa, Intiimin ddnet. Julkisuuskulttuurin muutos suomalaisissa ajanvie-
telehdissd 1961-1975. Tampereen yliopisto 2010, 28-30; Sari Elfving, Taikalaatikko ja tunteiden tulkit. Televisio-ohjelmia ja
-esiintyjid koskeva kirjoittelu suomalaisissa lehdissd 1960- ja 1970-luvuilla. Tampereen yliopisto 2008, 17-18.

15. Hyvit yhteenvedot kdydyista keskusteluista 16ytyvit esim. Salokangas 2005 ja Kortti 2016.
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mediahistorioihin, joista esimerkkeind pidettiin
muun muassa Harold Innisin klassikkoteosta
Empire and Communication (1955) ja Marshall
McLuhanin tutkimusta The Guthenberg Galaxy
(1962).16 Lisdksi rajanvetoa tehtiin mediahisto-
rian ja viestinnédn historian vélilld. Esimerkiksi
alan pioneereihin lukeutuvan norjalaistutkija
Hans Fredrik Dahlin mukaan ensimmdiinen
keskittyy medioihin yhteiskunnallisina instituu-
tioina, kun taas jalkimmaisessd kohteena ovat
viestintdprosessit. Dahl kannatti vuonna 1994
julkaistussa artikkelissaan mediahistorian ja
viestinndn historian erottamista toisistaan,'? kun
taas nuorempi tutkijapolvi ajatteli mediahistorian
kattavan molemmat.'8 Dahl kritisoi my6s histori-
antutkijoiden kdytdnt6jd. Hinen mukaansa his-
toriantutkijat eivdt nimittdin osanneet hyddyn-
td4 mediatutkimuksen teoreettisia vilineitd vaan
kéyttivit media-aineistoja yksinomaan ldhteend
tutkiessaan niiden avulla jotakin menneisyydessa
tapahtunutta ilmiota.!?

Yhteisti erilaisille 1990-luvulla tehdyille méaa-
rittelyille oli se, ettd niissd rajanvetoa kéytiin
ldhinnd instituutioiden ja sisdltdjen sekd puhu-
tun ja kirjoitetun viestinnén erilaisten painotus-
tapojen vililld. Sen sijaan menneisyyden toimijat
puuttuivat yhtélostd ldhes tyystin. Esimerkiksi
Media, Culture & Society -lehden vuoden 1994
mediahistoria-numerossa yksikaddn artikkeleista
ei kdsitellyt toimittajia tai muita media-alan toi-
mijoita. Mediatutkija Michael Schudson tosin
keskittyi toimittajien keskeisen tyovilineen,
haastattelutekniikan, syntyhistoriaan Yhdysval-
loissa.2® Sen paremmin Schudson kuin teemanu-
meron toimittanut Paddy Scannell ei kuitenkaan
pohtinut toimittajien roolia vaan keskittyi haas-
tattelutekniikkaan institutionaalisena ja vies-
tinnéllisend kaytdntond. Toimittajat seikkailivat

Schudsonin tekstissd haastattelujen tekijéin,
mutta eivét varsinaisena mediahistoriallisena
tutkimuskohteena.

Instituutiondkdkulman ohella Hans Fredrik
Dahl korosti vuonna 1994 eri joukkoviestimien
(sanomalehdet, aikakauslehdet, televisio, radio)
keskindisten valta- ja vuorovaikutussuhteiden
merkitystd.2! Vajaat kymmenen vuotta myd-
hemmin Dabhl jatkoi samoilla linjoilla kollegansa
Henrik G. Bastiansenin kanssa kirjoittamassaan
Norsk mediehistorie -teoksessa. Siiné tutkijat kat-
soivat, ettd mediahistorian oli tarkasteltava eri
joukkoviestintdvélineiden muodostamaa koko-
naisuutta. Yksittdisen joukkoviestimen historian
kirjoittaminen ei siis vield ollut mediahistoriaa.??
Toiset tutkijat alkoivat 2000-luvun alussa painot-
taa medioiden sosiaali- ja kulttuurihistoriallista
tutkimusta. Téllgin tutkijat tarkastelevat viestin-
tdvélineitd ja journalismia instituutioina, jotka
yhtédiltd muokkaavat ympéaroivdd yhteiskuntaa
toisaalta heijastavat siind vallitsevia arvoja ja
asenteita. Sindnsd ndkokulma ei ole uusi, silld
Schudsonin Discovering the News: A Social His-
tory of American Newspapers julkaistiin jo vuonna
1978.2% Viimeisen 15 vuoden aikana medioiden
tarkastelu osana laajempaa sosiaalista kontekstia
on kuitenkin vahvistunut. Vaikka sosiaalihisto-
riallinen ndkoékulma ottaa huomioon mennei-
syyden toimijat niin mediaorganisaatioissa kuin
ympérdivissd yhteiskunnassakin, mediasisallot
janiiden sijoittaminen osaksi tutkimusajan talou-
dellista, teknologista ja sosiokulttuurista konteks-
tia ovat korostuneet myds ndissa tutkimuksissa.

Suomalaistutkijat ovat méaritelleet mediahis-
toriaa ldhinnd suhteessa empiirisen tutkimuk-
sen nakdkulmavalintoihin, joiden pohjalta tut-
kimus voidaan jakaa kolmeen mediahistorian
sukupolveen.?4 Tutkimus alkoi historiatieteissd

16. Dahl 1994, 551-562; Paddy Scannell, Editorial. Media, Culture & Society 4 (1994), 547.
17. Dahl 1994, 556-557. Ks. myos Paddy Scannell, Historia, mediat ja viestinté. Tiedotustutkimus 1 (1996), 7-8.

18. Salokangas 2005, 489-492; Scannell 1994, 547.
19. Dahl 1994, 552, 560-562.

20. Michael Schudson, Question authority. A history of the news interview in American journalism, 1860s-1930s. Media,
Culture & Society 4 (1994), 565-587. Ks. myds Scannell 1994, 547-548.

21. Dahl 1994, 551-563. Ks. myds Salokangas 2005, 487, 492.

22. Henrik G. Bastiansen & Hans Fredrik Dahl, Norsk mediehistorie. Universitetsforlaget 2003, 14-15. Ks. my0s Salokangas

2005, 487-488.

23. Esim. Monika Djerf-Pierre, The Logic and Practice of Writing Journalism History. Some Thoughts on the Future of
Research on Media History. Nordicom Review 1-2 (2002), 86-89; Hans Fredrik Dahl, The Challenges of Media History.

Nordicom Review 1-2 (2002), 82-83.

24. Salokangas 2005, 485-487; Kortti 2016, 31-32; Raimo Salokangas, Tekstit, kontekstit ja poikittaiskatse mediahistorian
kohtauspaikalla. Teoksessa Erkka Railo & Paavo Oinonen (toim.) Media historiassa. Historia Mirabilis 9. Turun histo-

riallinen yhdistys 2012, 25-46.
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yksittdisiin mediataloihin kohdistuneena véline-
historiana, josta 1970-luvulla kéytettiin nimed
lehdistohistoria. Salokankaan mukaan tédssd
vaiheessa (sanoma)lehdist6 oli ainoastaan yksi
historiantutkimuksen kohde, jota tarkasteltiin
muiden ldhdetyyppien tapaan ldhdekriittisesti.
Tutkimus kohdistui institutionaalisen kehi-
tyksen ohella lehden mielipiteenmuodostajan
rooliin, mistd johtuen paikirjoituksia pidettiin
arvokkaimpana tutkimusaineistona. Sen sijaan
1980-luvulla tutkijat alkoivat ndhdé lehdiston
omana erillisend yhteiskunnallisena instituutio-
naan, jolla oli kiinted kytkds puolueisiin. Tutkijoi-
den painopiste siirtyi lehtitalojen taustojen selvit-
tdmiseen, ja lehdistohistoria madriteltiin "yhden
tiedotusvilineen taustaan ja sisdltoon ja timén
tiedotusvilineen asemaan yhteiskunnan koko-
naisuudessa” kohdistuvana tutkimuksena. Salo-
kankaan mukaan tutkijat tiedostivat myos luki-
joiden eli mediatekstien kuluttajien merkityksen,
mutta he eivét nousseet analyysin keskioon vield
tdssd vaiheessa.?® 2000-luvulla my6s suomalaiset
tutkijat ovat siirtyneet kulttuurihistoriallisiin vies-
tinnén historioihin, joissa kohteena ovat medioi-
den sosiaalihistorialliset merkitykset.26

Salokankaan vuoden 2005 katsausartikkelissa
mediahistoria hahmottui laaja-alaisesti sekd
mediasta ja/tai viestinndstd muodostuvana tut-
kimuskohteena ettd ndkékulmana kulttuuriin.2?
Vaikka Salokangas ei suoranaisesti mainitse jour-
nalismin tekijoitd, hdnen méaritelminsa on niin
kattava, ettd heiddn voi katsoa siséltyvan siihen
instituutioiden, sisdltéjen ja yleisGjen ohella.
Vastaavasti alan ensimmadisen kotimaisen yleis-
esityksen julkaisseella Jukka Kortilla historialliset
toimijat ovat osa mediahistorian kokonaisuutta,
mutta jadvdt tutkimuksellisen katseen margi-
naaliin. Mediahistorian yleisesityksessddn Kortti
madrittelee teoksen keskittyvin medioiden sosi-
aalihistoriallisiin konteksteihin, vaikka huomio
kiinnittyy my6s ”tuotannollisiin, intertekstuaali-
siin ja intermediaalisiin tekij6ihin" 28

25. Salokangas 2005, 485-487.
26. Salokangas 2012, 37-40.
27. Salokangas 2005, 492.

28. Kortti 2016, 34.

My6s vuonna 2012 julkaistu Erkka Railon ja
Paavo Oinosen toimittama artikkelikokoelma
Media historiassa keskittyy mediateksteihin.
Toimittajien mukaan kirjassa "analysoidaan
televisio- ja radio-ohjelmien sekd sanoma- ja
aikakauslehtien kautta, milld tavoin media tar-
joaa hedelmaillisen tavan ymmartda mennytta.”29
Vaikka teos on ansiokas kokonaisuus erilaisista
tavoista kdyttdd media-aineistoja historiantut-
kimuksessa, toimittajat padsevat ndkyvasti esiin
ainoastaan kulttuurihistorioitsija Paavo Oinosen
ja mediatutkija Laura Saarenmaa analyyseissa.
Saarenmaa pohtii artikkelissaan syitd Me naiset
-lehdessd vuonna 1968 julkaistun kansanedusta-
jaehdokashaastattelun julkaisuun ja sen sarkas-
tiseen sdvyyn. Hanen ratkaisunsa on ollut soittaa
sekd yhdelle lehden silloisista toimittajista ettd
juttuun haastatellulle Leena Willbergille. Artik-
kelin tavoitteena on journalistisen prosessin
kuvaaminen, ja Saarenmaan empiirisen analyy-
sin tulokset muistuttavat yksittdisen toimittajan
vaikutuksesta jutun nédkékulmaan.3°

Hans Fredrik Dahlin jo 1990-luvulla esittdma
ndkokulma, jota on myshemmin alettu nimittda
intermediaalisuudeksi eli kahden tai useamman
joukkoviestimen viliseksi vuorovaikutussuh-
teeksi, on uusimmassa mediahistoriallisessa tut-
kimuksessa omaksuttu keskeiseksi ndkokulmaksi
niin Suomessa kuin muuallakin.3! Esimerkiksi
ruotsalaista kulttuurihistoriallista mediatutki-
musta esittelevd antologia Mediehistoriska véiind-
ningar korostaa tutkimuksen inter- ja multimedi-
aalisuutta sekd media-kisitteen laaja-alaisuutta.
Yhden median historian kirjoittamisen sijaan
mediahistorian on huomioitava medioiden vali-
set suhteet ja otettava representaatioiden lisdksi
huomioon esineet eli se on kiinnittynyt materi-
aaliseen historiaan. Lisdksi mediahistoria kattaa
erilaisia, osin aikaisemmin tunnistamattomiakin
mediamuotoja kuten kopiokone, fonografi, mik-
rofilmi ja museot. Uusimmassa tutkimuksessa
mediahistorian tutkimuskohde ndahdéénkin val-

29. Erkka Railo & Paavo Oinonen, Mediasta historiaa. Teoksessa Erkka Railo & Paavo Oinonen (toim.) Media historiassa.

Historia Mirabilis 9. Turun historiallinen yhdistys 2012, 7.

30. Laura Saarenmaa, Unohdetun kansan Leena. SMP:n nousu ja nuoret naiset. Lahihistorian yhteen sopimattomat ele-
mentit. Teoksessa Erkka Railo & Paavo Oinonen (toim.) Media historiassa. Historia Mirabilis 9. Turun historiallinen

yhdistys 2012, 152-153, 158-159, 166-167.
31. Salokangas 2012, 37-40.
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tavirtamedioita laajempana, vaikka mediainsti-
tuutioiden tutkimuksen merkitys tunnustetaan.32

Viimeisten 15 vuoden aikana historiantutki-
muksen keskeisiin trendeihin on kuulunut kan-
sallisvaltioiden rajat ylittdva ylirajainen niko-
kulma, mikd nikyy myos mediahistoriallisessa
tutkimuksessa.33 Kansallisten medioiden sijaan
yhd useampi tutkija selvittelee mediasisdltéjen
- esimerkiksi ohjelmaformaattien - liikkumista
eri maiden vililld sekd media-alan toimijoiden
ylirajaisia kohtaamisia.3* Joukkoviestimien keski-
ndisen vuorovaikutuksen ja niiden ylirajaisuuden
tunnistaminen ei ole kuitenkaan johtanut siihen,
ettd tutkijat olisivat laajemmin kiinnostuneet
mediatekstien takana vaikuttaneista menneisyy-
den toimijoista eli toimittajista tai muista media-
alan tehtdvissd toimineista henkil6istd. Esimer-
kiksi alan keskeisimmén tiedejulkaisun, Media
History -lehden artikkeleista vain murto-osa on
2000-luvulla kisitellyt toimittajia tai toimittajien
tyoprosesseja. Sama painotus ndkyy vuonna 2015
aloitetussa Feminist Media Histories -julkaisussa,
jossa toimijandkokulma on noussut esiin 1dhinna
medioiden - etenkin viihdeohjelmien - kulutta-
jien kautta.

Objektiivinen vai vaikuttava toimittaja?

Moderni toimittajuus alkoi kehittyd lansimaissa
1800-luvun jilkipuoliskolla uutismedioiden
kehityksen ja ammatin véhittdisen professiona-
lisoitumisen my6td.35 Samanaikaisesti ammatin
erillisasemaa alettiin rakentaa ajatuksilla syn-
nynnédisestd toimittajasta ja toimittajille luon-
teenomaisesta uutisnendstd. Lisdksi ammatin
kulmakiveksi muotoutui objektiivisen toimitta-

jan ihanne eli kidsitys tapahtumista neutraalisti
raportoivasta toimittajasta.3¢ Objektiivisuus-
ihanne piti ylld myos ammatin miesvaltaisuutta,
silld niin Suomessa kuin muuallakin naisia pidet-
tiin pitkidlle 1900-luvun puoliviliin asti miehid
taipuvaisempina subjektiivisuuteen ja asioiden
tunteelliseen kisittelyyn.37 Objektiivisuusihan-
teen sitkeys selittdd osittain myos sitd, miksi tut-
kijat ovat tulkinnoissaan irrottaneet mediatekstit
niitéd tuottaneista toimittajista.
Pelkistetyimmilld4dn objektiivisuus tarkoittaa
sitd, ettd toimittajan henkilokohtaiset mielipi-
teet tai taustat eivét saa vaikuttaa tehdyn jutun
sisdltéon. Objektiivisuus on edelleen toimittajan
keskeisid hyveitd, vaikka tutkijat ja toimittajat
alkoivat 1900-luvun edetessi kritisoida ihannetta
eikd tdydellisen objektiivisuuden saavuttamiseen
endd uskota.3® Objektiivisen toimittajuuden kri-
tiikki on heijastunut my6s tutkimuskysymyksiin,
silld mediatutkijat ovat pohtineet, kuka oikeas-
taan madrittdd uutisten sisédllon. Tdssd niin kut-
sutussa portinvartija-tutkimuksessa huomiota on
kiinnitetty paitsi organisaatioiden kiytdnt6ihin
my0s yksittdisten toimittajien henkil6kohtaisiin
ominaisuuksiin ja mielenkiinnon kohteisiin. Var-
haisimpia alan tutkimuksia on David Manning
Whiten analyysi sanomalehden johtavien toimit-
tajien (editor) tavoista valita sdéhkeuutisia. Whiten
mukaan uutiset vélittyivat lukijoille useiden eri-
laisten porttien vélitykselld, joista yksi keskeisim-
misti oli sihketoimittaja, josta hdn kaytti nime&
Mr. Gates. Jo ennen Whitea toimittajien henkils-
kohtaisten taustojen merkitykseen oli kiinnittanyt
huomiota ainakin Leo Rosten, jonka vuonna 1937
julkaistu tutkimus késitteli Washingtonin kirjeen-

32. Marie Cronqvist, Johan Jarlbrink & Patrik Lundell, Inledning. Teoksessa Marie Cronqvist, Johan Jarlbrink & Patrik Lun-
dell (toim.) Mediehistoriska vindningar. Mediahistoriskt arkiv 25. Lunds universitet 2014, 5-7. Ks. myds esim. Johan
Jarlbrink, Mobile/sedentary. News work behind and beyond the desk. Media History 21:3 (2015), 280-293.

33. Varhaisista keskusteluista ylirajaisuuteen liittyen ks. esim. Ib Bondebjerg, Scandinavian Media Histories. A Comparative
Study. Institutions, Genres and Culture in a National and Global Perspective. Nordicom Review 1-2 (2002), 61-62, 77-78;

Dahl 2002, 82; Djerf-Pierre 2002, 91-92.

34. Esimerkiksi Lundin yliopiston mediahistoria-oppiaineen johtama kansainvilinen Entangled Media Histories -tutki-
musverkosto on toiminut vuodesta 2013. Verkoston kotisivut, http://emhis.blogg.lu.se/ (17.7.2018).

35. Esim. Munck 2016, 51-91.

36. Tim P. Vos & Teri Finneman, The early historical construction of journalism’s gatekeeping role. Journalism 18:3 (2017),
270-272, 275-276; Michael Schudson, The Objectivity Norm in American Journalism. Journalism. Theory, Practice &
Criticism 2:2 (2001), 149-190; Brian McNair, Journalism in the 21st century. Evolution, not extinction. Journalism 10:3
(2009), 347; Heikki Luostarinen, Moneksi muuttuva journalismi. Teoksessa Touko Perko, Raimo Salokangas & Heikki
Luostarinen (toim.) Median varjoissa. Jyvaskyldn yliopisto 2002, 22-29.

37. Kurvinen 2013, 271-272.

38.0ren Soffer, The Competing Ideals of Objectivity and Dialogue in American Journalism. Journalism.
Theory, Practice & Criticism 10:4 (2009), 473-491; Jaana Hujanen, Toimittajien rajankdyntejd ammattilaisista ja amat66-
reistd journalismin tuotannossa. Media & viestintd 37:3 (2014), 46, 52; McNair 2009, 347.
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vaihtajia.3® My6hemmissé tutkimuksissa alettiin
kuitenkin painottaa toimitusrutiinien, uutiskri-
teerien ja organisaatioiden toimintaa ohjaavien
tekijoiden merkitystd yli henkilokohtaisten omi-
naisuuksien. Etenkin 1970-luvulla vahvistunut
sosiologinen suuntaus esitti uutisrutiinien ja
ammatillisten odotusten héivyttdvin toimittajien
oman ddnen.40

Mediatutkijoiden kiinnostus toimittajien
rooliin uutisoinnissa on kuitenkin jatkunut ja
sithen liittyvdd tutkimusta tehdddn tasaisesti.
Esimerkiksi feministitutkijat ovat kiistelleet siitd
vaikuttaako toimittajanaisten lukuméaérén kasvu
journalismin sisdltdihin. Tutkimuksissa ei ole
saatu yksiselitteisid tuloksia,*! mutta teema jo
itsessddn kertoo kiinnostuksesta toimittajien vai-
kutusmahdollisuuksiin. Tutkijat ovat esimerkiksi
osoittaneet toimittajien henkilokohtaisen taus-
tan - kuten hinen sukupuolensa ja etnisyytensi
- vaikuttavan mediatalojen vakiintuneita kaytan-
t6jd merkittdvimmin haastateltavien valintaan.42
Cory L. Armstrong osoitti toimittajanaisten kayt-
tdvin mieskollegoitaan todenndkdisemmin nais-
haastateltavia, minkd hin arveli johtuvan siiti,
ettd naiset ovat sensitiivisempid huomaamaan
mediakuvastojen sukupuolivinouman. Arm-
strong arveli haastateltavien naispainotteisem-
man jakauman kuvastavan myos toimittajanais-
ten omien verkostojen sukupuolijakaumaa.43

Tutkijat ovat pohtineet myds toimittajien mah-
dollisuuksia vaikuttaa laajempaan yhteiskunnal-
liseen keskusteluun (agenda-setting). Wolfram
Peiser esimerkiksi osoitti saksalaisten toimitta-
janaisten raportoivan ihmisoikeuskysymyksisté
miehid todenndkoéisemmin, mistd johtuen hén

paitteli naisten lukumé&irdn kasvun muuttavan
mahdollisesti uutiskriteereitd.** Myds Stepha-
nie Craftin ja Wayne Wantan tutkimus osoitti
toimittajanaisten vaikutusmahdollisuudet luul-
tua moninaisemmiksi. Ensinnékin naispaallikot
muuttivat uutisoinnin sidvyé positiivisemmaksi.
Toisekseen naisjohtajavaltaiset toimitukset tarjo-
sivat molemmille sukupuolille yhtéldiset mahdol-
lisuudet tyoskennelld samojen teemojen parissa.
Lisdksi he osoittivat uutisrutiinien olevan sidok-
sissa yksildiden harkintavaltaan keskijohdon
(editors) madritellessi sen, mikd on uutisoinnin
arvoista.*® Miki Tanikawa on kuitenkin huomaut-
tanut toimittajan persoonan vaikuttavan eri
tavoin erilaisissa juttutyypeissd. Nopeaa reagoin-
tia edellyttdvissd yllattdvissd uutistapahtumissa
juttujen muotoa ohjaavat uutiskriteerit ja toimi-
tusrutiinit. Sen sijaan ajankohtaisia yhteiskunnal-
lisia tai taloudellisia kehityskulkuja tarkastelevat
reportaasityyppiset artikkelit heijastelevat usein
toimittajien kiinnostuksen kohteita ja osaamis-
alueita.*6

Tutkimukset ovat siis tuottaneet osin risti-
riitaisia tuloksia toimittajien vaikutusmahdol-
lisuuksista. Eri aikoina ja eri medioissa toimit-
tajilla on saattanut kuitenkin olla varsin vapaat
kddet ideoida ja toteuttaa omia juttuideoitaan.4?
Téstd huolimatta toimittajilla ei ole koskaan késis-
sddn kaikkea valtaa journalististen sisiltdjen,
haastateltavien ja niiden kehystdmisen tapojen
valintaan. Esimerkiksi puoluelehtien tai muuten
johonkin taustayhteisoon kiintedsti sitoutuneen
median uutisoimat aiheet heijastelevat ainakin
osittain nditd sitoumuksia, vaikka journalismia
tehtdisiinkin ammattimaisesti.*® Lisdksi kaikki

39. David Manning White, The 'Gate Keeper: A Case Study in the Selection of News. Journalism Quarterly 27 (fall 1950),
383-396; Leo Rosten, The Washington Correspondents. Harcourt, Brace & Company 1937. Tutkimusalan kehityksest& ks.
Miki Tanikawa, Influence of journalists’ personal characteristics on non-temporal news coverage. Journalism 18:3 (2017),
318-320; Stephanie Craft & Wayne Wanta, Women in the Newsroom. Influences of Female Editors and Reporters on the
News Agenda. Journalism & Mass Communication Quarterly 18:1 (2004), 125.

40. Craft & Wanta 2004, 125-126.

41. Craft & Wanta 2004, 126; Thomas Hanitzsch & Folker Hanusch, Does gender determine journalists’ professional views?
A reassessment based on cross-national evidence. European Journal of Communication 27:3 (2012), 257-277.

42. Esim. Cory L. Armstrong, The influence of reporter gender on source selection in newspaper stories. Journalism & Mass
Communication Quarterly 81:1 (2004), 139-154; Shelly Rodgers & Esther Thorson, A socialization perspective on male
and female reporting. Journal of Communication 53:4 (2003), 658-675.

43. Armstrong 2004, 143, 149.

44. Wolfram Peiser, Setting the Journalist Agenda. Influences from Journalists’ Individual Characteristics and from Media
Factors. Journalism & Mass Communication Quarterly 77 (2000), 248-254.

45. Craft & Wanta 2004, 126-127, 134-135.
46. Tanikawa 2017, 320-321.

47. Saarenmaa 2012, 158-159, 166; Kurvinen 2013, 212-213, 399-415.
48. Esim. Pamela J. Shoemaker & Stephen D. Reese, Mediating the Message in the 21st Century. A Media Sociology

Perspective. Routledge 2013.
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joukkoviestimet toteuttavat valittua julkaisukon-
septia, jolla tarkoitetaan kisitystd lukijakunnasta,
kisiteltdvistd aihepiireistd ja niin edelleen.*®
Mitd timd kaikki tarkoittaa historiantutkimuksen
nédkokulmasta? Sithen pyrin vastaamaan katsauk-
sen kahdessa viimeisessi alaluvussa.

Toimittajat tekstien takana

Perinteisesti historiantutkijat ovat olleet kiinnos-
tuneita pddtoimittajista ja niin kutsutuista tih-
titoimittajista, jotka ovat saavuttaneet erityisen
nikyvdn aseman alalla. Suomessa esimerkiksi
Sanomien mahtisuvusta Erkoista on kirjoitettu
useampiakin eldméikerrallisia teoksia, joissa
kisitellddn myos Erkkojen roolia suomalaisen
journalismin kehittdjind.5? Elamékertansa ovat
saaneet myos esimerkiksi pddtoimittajat Allan
Liuhala ja Erkki Laatikainen.>! Sen sijaan valta-
osa toimittajakunnasta on jddnyt tutkimuksen
ulkopuolelle, mihin kiinnitti huomiota jo vuonna
1995 yhdysvaltalainen mediahistorioitsija Hanno
Hardt. Hdnen mukaansa historiantutkijat ovat
perinteisesti ndhneet toimittajat instituutioi-
densa representaatioina, mistd johtuen myos toi-
mittajabiografiat ovat toimineet ennemminkin
mediayhtididen kuin toimittajan tyén kuvauk-
sina. Artikkelissaan Hardt kuitenkin muistuttaa
toimittajien eli uutistyon tekijoiden vaikuttaneen
merkittdvasti toimituksellisiin kdytdntéihin, mika
puolestaan on heijastunut mediateksteihin eli
kuluttajille tehtyyn lopputuotteeseen. Toisaalta
han muistuttaa teknologisten innovaatioiden
muokanneen toimittajien tydskentelyoloja.>2
Ruotsissa toimittajien ja heiddn tekstiensd
yhtdaikaista analyysid ovat tehneet ennen kaikkea
toimittajanaisten historiaa tutkineet Birgitta Ney,
Margareta Stél ja Kristina Lundgren. Kaikki kolme
ovat kéyttdneet valitsemiensa toimittajanaisten

tekstejd avatakseen paitsi naisten tyoskente-
lymahdollisuuksia miesvaltaisella alalla myds
ruotsalaisen lehdiston ja journalismin erilaisten
juttutyyppien kehityskulkuja.>3 Ruotsalaistutki-
joiden tulokset osoittavat erinomaisesti toimit-
tajien aktiivisen roolin journalismin kehittdjina.
Tutkimuksia yhdistdd myds analyysissd kéytetty
elamikerrallinen ote.

Suomessa vastaavaa on tehnyt professori
Laura Kolbe. Hénen eldmaékerrallinen tietoteok-
sensa didistddn Pirkko Kolbesta on hyvi esi-
merkki siitd, miten toimittajan henkilghistorian
tuntemus auttaa syventdméaian analyysid timén
julkaisemista teksteistd. Luonnollisestikaan kai-
killa tutkijoilla ei ole yhtd hyvit mahdollisuudet
pddsta sisdlle toimittajien taustoihin kuin Kol-
bella on ollut. Pelkéstdén tietoisuus toimittajan
henkilokohtaisen eldméntilanteen mahdolli-
sista vaikutuksista sekd aihevalintoihin ettd kir-
joittamisen tapoihin antaa kuitenkin vilineita
tdsmentdd analyysid. Eldmékerta tuo nikyvéksi
sen, kuinka Pirkko Kolbe kisitteli kirjoittamis-
saan teksteissd vaikeaa parisuhdettaan seki otti
aiheita esimerkiksi lastensa kokemuksista. Vaikka
lehtitekstit on kirjoitettu yleiselld tasolla, Laura
Kolbe on tunnistanut niistd omaan perhehistori-
aansa sijoittuneita tapahtumia, jotka ovat toimi-
neet aiheiden kimmokkeina.>* Vastaavasti Reetta
Hénninen on ansiokkaasti 16ytdnyt Pdivdlehden
avustajana 1800- ja 1900-lukujen taitteessa toimi-
neen Saima Gronstrandin henkilShistoriasta syita
sille, miksi kirjailija paatyi julkaisemaan muusta
tuotannosta poikkeavan lehtinovellin eldmaisti
naisvankilassa.5®

Nimelld kirjoittaminen yleistyi suomalaisessa
sanomalehdistfsséd vasta 1960- ja 1970-lukujen
taitteessa, miki vaikeuttaa toimittajien tunnista-
mista lehtitekstien takaa. Identifioimisessa autta-

49. Konseptin késitteestd ks. esim. Maija Toyry, Varhaiset naistenlehdet ja naisten eldmdin ristiriidat. Neuvotteluja lukijaso-

pimuksesta. Helsingin yliopisto 2005.

50. Ks. esim. Ohto Manninen & Raimo Salokangas, Eljas Erkko. Vaikenematon valtiomahti. WSOY 2009; Antti Blafield,
Loistavat Erkot. Otava 2015; Lauri Karén, Aatos Erkko. Yksityinen valtiomies. Otava 2018.

51. Jyrki Pietild, Allan Liuhala. Lehtimies. Edita 2008; Olli Matikainen, Kivipellon poika. Teos 2017.

52. Hanno Hardt, Without the Rank and File. Journalism History, Media Workers, and Problems of Representation. Teok-
sessa Hanno Hardt & Bonnie Brennen (toim.) Newsworkers. Toward a History of the Rank and File. University of Min-

nesota Press 1995, 1-26.

53. Esim. Birgitta Ney, Reporter i rérelse. Lotten Ekman i dagspressen vid forra sekelskiftet. Nya Doxa 1999; Margareta Stal,
Signaturen Bansai. Ester Blenda Nordstrom pennskaft och reporter i det tidiga 1900-talet. JMG 2002; Kristina Lundgren,
Solister i mangfalden. Signaturerna Bang, Maud och Attis och andra kvinnliga dagspressjournalister med utgangspunkt

i 1930-talet. JMK 2002.

54. Laura Kolbe, Nykyajan nainen. Pirkko "Pii” Kolbe - diti ja toimittaja. Kirjapaja 2016.

55. Hinninen 2017, 19-32.
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vat kuitenkin vuosina 1925, 1937 ja 1954 julkaistut
toimittajamatrikkelit, jotka sisdltdvit tiedot jése-
nistdn kayttdmistd nimimerkeistd.>¢ Toimitus-
tyostd sdilyneiden ldhteiden puutetta voi osassa
tapauksista paikata julkaistuilla muistelmilla.
Esimerkiksi inhimillisten tekijoiden vaikutus
painetussa lehdessd kiytettyihin sanamuotoihin
kay hyvin ilmi Anni Voipion kuvauksesta Uudessa
Suomessa 1920-luvun lopulla julkaistusta tohtori-
promootiojutusta. Siind promootiotanssiaisissa
kerrottiin toimittajan sanoin huudetun ”Varvas
irti” Epdonninen muotoilu syntyi Voipion sanel-
lessa juttua puhelimitse toimitukseen, jolloin
uutisen vastaanottaja kuuli vddrin promootio-
juhlallisuuksiin kuuluneen huudon "Barabbas
on irti"57

Radio- ja televisiotoimittajien kohdalla haas-
teet ovat toisenlaiset, silld ndma viestintdvilineet
ovat ldhtokohtaisesti rakentuneet juontajien ja
toimittajien tunnistettavuuden varaan8. Persoo-
nallisten radiodénten taustalla on kuitenkin tyos-
kennellyt koko joukko muuta henkilokuntaa ja
vihemman huomiota herétténeitd toimittajia, joi-
den tyépanos unohtuu helposti myos historian-
tutkijoilta. Lisdksi toimittajan rooli on vaihdellut
eri ohjelmatyypeissa. Siind missé toimittajan 1ds-
néolo oli olennainen osa radion feature-jutuissa,
se ei ole yhtd ilmeistd reportaaseissa. Kaikissa
ohjelmatyypeissa radiotoimittajalla on kuitenkin
keskeinen rooli lihetyksen koostajana eli kuulta-
vissa olevan journalistisen teoksen luojana. Myos
tehosteddnilld on keskeinen rooli halutun sano-
man valittdmisessd kuulijoille, mik& korostaa toi-
mittajan roolia valintojen tekijéna. Jos tutkijalla ei
ole kdytettdvissddn alkuperdistd nauhoitetta vaan
ainoastaan késikirjoitus, tulkinnat jaavat vaista-
mittd vaillinaisiksi.>?

Radiokerronta noudattaa muutenkin juuri
kyseiselle mediamuodolle tyypillisid piirteita,

joiden avulla ohjelman tekijédt herdttavat kuun-
telijoiden mielikuvia kerronnan kohteena ole-
vasta aiheesta. Ohjelmien esitysajankohdat
kertovat puolestaan kuuntelijoille - ja myos tut-
kijalle - siitd, mitd ohjelmalta on lupa odottaa.5®
Ohjelmien tekemisen tavat ovat kuitenkin vaih-
delleet suuresti eri aikoina, heijastellen osittain
teknologista kehitystd. Kuten Paavo Oinonen on
todennut, reportaasi ja selostus yleistyivét juttu-
tyyppeind, kun radiokaluston kehitys mahdol-
listi juttujen tekemisen studion ulkopuolella.s!
Suorista ldhetyksistd alettiin 1950-luvulla siirtya
radio-ohjelmien taltioimiseen, mutta vield muu-
tama vuosikymmen sen jélkeen ohjelmia nauhoi-
tettiin aikaisempien pdélle. Téstd syystd tutkijoilla
on kéytettdvissddn huomattavasti vihemmaén
alkuperdisid radio- ja televisio-ohjelmia kuin
lehtitekstejd.62

Radio- ja televisioaineistoja kdytettdessd on
syytd kiinnittdd huomiota myos vuosikymmen-
ten kuluessa muuttuneisiin ohjelmapoliittisiin
painotuksiin. Mediatutkija Monika Djerf-Pierren
mukaan Ruotsin radion varhaisvuosia leimasi
opettava ote, kun taas yleisforientoituneisuus
alkoi korostua toisen maailmansodan jilkeen.
Tuolloin yleisén kiinnostukset pyrittiin huo-
mioimaan samalla, kun kuuntelijoille tarjottiin
konsensuksen ylldpitdmiseksi mahdollisimman
objektiivista informaatiota. Kriittisen ja valtaapi-
tavid tutkivan journalismin aikaan siirryttiin 1960-
luvun puolivilissd, mutta yleiso palasi radiojour-
nalismin keskioon 1980-luvulla.63

Televisioaineistojen kaytto lisdd tarkasteluun
visuaalisuuden elementin, joka omalta osal-
taan vaikuttaa niin kerrontaan kuin toimittajan
rooliinkin. Esimerkiksi sukupuolen merkitys
korostui uutistenlukijan tehtévéssd, joka oli pit-
kddn varattu yksinomaan miehille. Sen sijaan
naiset toimivat televisiossa kuuluttajina, jotka

56. Suomen sanomalehtimiehet 1925. Suomen Sanomalehtimiesten Liitto 1925; Suomen sanomalehdiston matrikkeli 1937.
Suomen Sanomalehtimiesten Liitto 1937; Lehdiston matrikkeli 1954. Suomen Sanomalehtimiesten Liitto 1954.

57. Anni Voipio, Lehtimatka. Sattumia kahdelta vuosikymmeneltd. WSOY 1966, 19-20.

58. Yleisradion tunnettuja radiodénii oli esim. Raimo Silvennoinen. Salokangas 1996, 77-78.

59. Paavo Oinonen, Adnet kertovat ja todistavat. Teksti, konteksti ja materiaalisuus radiofeaturessa Albert Schweitzerin
luona Lambarenéssa. Teoksessa Erkka Railo & Paavo Oinonen (toim.) Media historiassa. Historia Mirabilis 9. Turun
historiallinen yhdistys 2012, 206-207, 209, 212-213; Risto Degerman, Radiouutinen kertovana &énend. Radion kuvaus
TSekkoslovakin miehityksestd 1968. Historiallinen Aikakauskirja 13:1 (2015), 46-48.

60. Guy Starkey, Radio in Context. Palgrave Macmillan 2004. Ks. My6s Oinonen 2012, 204.

61. Oinonen 2012, 199-200.
62. Oinonen 2012, 200; Degerman 2015, 46-48.
63. Djerf-Pierre 2002, 87-88.
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johdattivat katselijoita ohjelmasta toiseen.®* Eri
mediamuodot edellyttdvdtkin tutkijoilta kykya
huomioida mediateksteihin eri aikoina ja eri
tavoin vaikuttaneita tekijoitd. Vaikka valtaosa
historiantutkijoista kayttda tédlld hetkelld lehti-
aineistoja, audiovisuaalisten aineistojen kaytto
tulee varmasti lisdédntymaén. Tall6in tutkijoiden
olisi hyva tiedostaa radioon ja televisioon liittyvét
erityispiirteet, joihin lukeutuu myos viihteellisen
ja asia-aineiston rinnakkainen julkaiseminen.

On myo0s hyvd muistaa, ettei kirjoittavien toi-
mittajienkaan ottaminen vakavasti osaksi ana-
lyysiéd tarkoita valttamaétta sitd, ettd jokaisen jutun
kohdalla pitéisi pystyd identifioimaan yksittdinen
toimittaja. Tarkka tunnistaminen voi toki tarjota
uusia ndkokulmia analyysiin, mutta se ei ole
valttdiméatontd. Seuraavaksi esittelen muutamia
esimerkkejd erilaisista tavoista ottaa huomioon
toimittajuus mediatekstien takana. Néilld esimer-
keilld korostan argumenttiani siitd, ettd toimituk-
sellisten prosessien ja toimittajien tydpanoksen
huomioiminen tuo analyysiin monipuolisemman
otteen myos siind tapauksessa, etti tutkijan tie-
donintressi ei suoranaisesti ole toimittajissa tai
heidén tyossadn.

Toimitukselliset prosessit
vaikuttavat sisaltéihin

Historiantutkijat ovat perinteisesti olleet omim-
millaan uutisen tai muun mediatekstin sisé- ja/
tai ulkopoliittisen julkaisukontekstin avaami-
sessa. Sen sijaan tutkijat pohtivat harvemmin siti,
miten toimittajan tydprosessi ja siind tapahtuneet
muutokset ovat vaikuttaneet julkaistaviin siséltoi-
hin. Esimerkiksi lehdistotiedotteiden varsin suora
siteeraaminen oli suomalaisissa sanomalehdisséa
yleistd vield 1970-luvulla. Kerédtessani vaitoskir-
jaani varten aineistoa Tasa-arvoasiain neuvotte-
lukunnan lehtileikekokoelmasta huomasin, ettd

jopa aukeamankokoinen juttukokonaisuus saat-
toi esiintyd ldhes sanasta sanaan samana eri puo-
lilla Suomea julkaistuissa sanomalehdissd. Ndin
siitd huolimatta, ettd esimerkiksi Jyrki Pietild on
maédritellyt 1960-luvun puolivélistd alkaneen
kehitysvaiheen Suomessa "kypsén jutun ja tdy-
teldisen journalismin ajaksi’, jolle oli leimallista
uutiskoneiston kehittyminen niin sisillollisesti
kuin visuaalisestikin®. Journalismin kehitys ei
edennyt kuitenkaan samanaikaisesti kaikissa
toimituksissa, mistd antaa viitteitd Merja Hur-
rin huomio Helsingin Sanomien kulttuuritoimi-
tuksesta. Sielld kulttuuriuutisoinnin esteettiset
arvot korvautuivat uutisjournalismille keskeisilld
ihanteilla kuten nopeudella ja monipuolisuudella
vasta 1970-luvulla, vaikka itse toimitus perustet-
tiin jo vuonna 1965.6

My®6s lahihistorian tutkijan on hyva tarvitta-
essa pohtia sitd, mikd on ollut toimituksen oma
panos uutisoinnissa. Nykyiselld mediakentalla
suuret mediakonsernit kierréttavét juttuja kon-
sernin erilehdissd.%” Toisin sanoen Aamulehdestd
luetun jutun on saattanut kirjoittaa esimerkiksi
Lapin Kansan tai Satakunnan Kansan toimittaja.
Lisédksi tekstin on voinut kirjoittaa joku lehden
vakituisista avustajista tai oman juttunsa myy-
nyt freelancer-toimittaja, jolloin julkaistun teks-
tin syntykonteksti néyttdytyy aivan erilaisena.
Siind missd toimituksen oma viki on sisdistédnyt
vallitsevan toimituskulttuurin ja siihen sisdin-
kirjoitetut hiljaiset sddnnot, vakituiset avustajat
ja freelancerit toimivat padsddntoisesti ndiden
ulottumattomissa. Toki avustajakin tietdd, mitd
héneltd odotetaan ja jutun tilannut toimituksen
jasen ohjeistaa héntd ndkokulman valinnassa,
mutta itse teksti, radio- tai televisio-ohjelma syn-
tyy joka tapauksessa toimitusyhteison ulkopuo-
lella. Freelancer puolestaan hioo jutun valmiiksi,
mink3 jélkeen hén pyrkii myymé&én valmiin teks-

64.

65.

66.

67.

Esim. Anna Edin & Per Vesterlund, Svensk television och mediehistoria. En inledning. Teoksessa Anna Edin & Per Ves-
terlund (toim.) Svensk television. En mediehistoria. Mediehistoriskt arkiv 6. Lunds universitet 2008, 20-21.

Jyrki Pietild, Kirjoitus, juttu, tekstielementti. Suomalainen sanomalehtijournalismi juttutyyppien kehityksen valossa print-
timedian vuosina 1771-2000. Jyvéskyld Studies in Humanities 111. Jyvaskyldn yliopisto 2008, 649-653.

Merja Hurri, Kulttuuriosasto. Symboliset taistelut, sukupolvikonflikti ja sananvapaus viiden pddkaupunkilehden kulttuu-
ritoimituksissa 1945-80. Acta Universitatis Tamperensis A 389. Tampereen yliopisto 1993, 232-260. Ks. my6s Heikki Hell-
man & Maarit Jaakkola, Kulttuuritoimitus uutisopissa. Kulttuurijournalismin muutos Helsingin Sanomissa 1978-2008.
Media & viestintd 32:4-5 (2009), 30, 34-40.

Kaarina Nikunen, Enemmdn vihemmdilld. Laman ja teknologisen murroksen vaikutukset suomalaisissa toimituksissa
2009-2010. Tampereen yliopiston journalismin tutkimusyksikko 2011, 43-47; Pertti Narédnen, Fuusioita ja monimediaa.
Economic Trends 1(2004), http://stat.fi/tup/economictrends/econ_104_naranen.pdf (17.7.2018); Irene Pakkanen, Kéy-
dddn juttukauppaa. Freelancerin ja ostajan kohtaamisia journalismin kauppapaikalla. Jyvaskyla Studies in Humanities
162. Jyvéskyldn yliopisto 2011, 38-44.
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tin/ohjelman toimitukselle.®® Itse lopputuot-
teessa tekijdn tydsuhteen laatu ei suoraan niy,
joten tutkijan on itse kiinnitettdvé tdhdn huo-
miota aineistoa kerdtessdin ja analysoidessaan.
Kyse ei ole mydskddn yksinomaan ldhihistorian
ilmibstd, vaan avustajia on kéytetty joukkoviesti-
missd niiden perustamisesta ldhtien. Esimerkiksi
1800-luvulla ja 1900-luvun alkupuolella sanoma-
lehdet kayttivét yleisesti maaseutukirjeenvaihta-
jia, jotka eivit olleet ammatiltaan toimittajia vaan
esimerkiksi kirjoittamisesta kiinnostuneita opet-
tajia ja pappeja®.

Hanno Hardt on muistuttanut, ettd toimittajat
eivit vain mukaudu vallitseviin toimituksellisiin
kdytdntdihin vaan pyrkivdt muuttamaan niitd -
vaikuttaen samalla lopputuotteeseen - esimer-
kiksi ammattiyhdistystoiminnalla.”® Hardtin huo-
mio saa tukea omasta aineistostani, jossa etenkin
1970-luvun ruotsalaiset toimittajanaiset vaativat
aktiivisesti muutosta niin toimittajakunnan suku-
puolittuneisiin kaytédntoihin kuin journalistisiin
sisdltdihin. Esimerkiksi iltapdivilehti Aftonblade-
tin toimittajanaiset aloittivat 19970-luvun jélkipuo-
liskolla naisten kokoontumiset, joiden seurauk-
sena syntyi Dokumentet-nimelld jaettu muistio.
Se koostui kirjoituksista, joissa toimittajanaiset
kuvasivat miesvaltaisessa toimituksessa koke-
maansa hiirintdd ja vahittelyd. Muistio heréatti
kiinnostusta my0s toimituksen ulkopuolella, ja
aiheesta uutisoitiin laajasti. Seuraavana vuonna
Dokumentet tdydentyi kirjaksi Dokumentet - och
vad hénde sen?, joka sisdlsi toimituksen miesten
vastineita alkuperdiseen muistioon sekd nais-
ten kuvauksia siitd, mitd heiddn keskuudessaan
tapahtui muistion julkistamisen jadlkeen.?!

Aftonbladetin toimittajanaisten kokoontu-
misilla oli kaksi selkedd tavoitetta: parantaa toi-
mittajanaisten - ja myds muiden naispuolisten
tyontekijoiden - tydskentelyolosuhteita sekd
monipuolistaa lehden siséltojd perustamalla

68. Ks. esim. Pakkanen 2011, 105-137, 169-174.
69. Pietild 2008, 125-133.
70. Hardt 1995, 10.

perinteisesti naisellisiksi mielletyille teemoille
oma osastonsa. Jilkimmaiinen toteutettiin lopulta
toimituksen johdon tuella vuonna 1978, kun leh-
dessd alkoi ilmestyd naisille tarkoitettu Kvinno-
redaktion.”? Naisten oma aktiivinen toiminta oli
kuitenkin ollut edellytykseni toimituksen perus-
tamiselle ja sitd seuranneelle véhittdiselle muu-
tokselle lehden siséllgissd. Jos tutkijalla ei olisi
tietoa naisten kokoontumisista ja heidédn vaati-
muksistaan, Aftonbladetin sisélldissé tapahtunut
muutos saattaisi ndyttdd ylhaalta pdin johdetulta
ja taloudellisten intressien sanelemalta.

Tyotaistelut ovat toinen selked esimerkki
toimittajien edunvalvontatyén vaikutuksista
journalistisiin sisdltoihin. Suomessa toimittajat
lakkoilivat ensimmaéisen kerran vuonna 1972, jol-
loin Suomen Sanomalehtimiesten Liiton jésenet
olivat lakossa kymmenen piivdd. Vuonna 1980
toimittajalakko kesti kolme viikkoa. Molemmilla
kerroilla lakko keskeytti niin aikakaus- kuin sano-
malehtienkin ilmestymisen. Vuonna 1988 Yleis-
radion lakko puolestaan hiljensi yhtién radio- ja
televisiokanavat kolmen viikon ajaksi.?3

Toimittajalakot kertovat osaltaan etujirjesto-
toiminnan vahvistumisesta, miké kytkeytyy suo-
malaisten tydmarkkinoiden yleiseen kehitykseen.
Osoituksena téstd on myos vuonna 1968 tapah-
tunut siirtyminen viisipdivdiseen tyoviikkoon.
Aikaisempaa lyhyempi tyoviikko lisdsi toimitta-
jien méarad, mika vaikutti osaltaan toimitusten
dynamiikkaan. Toimituksiin suurin joukoin saa-
puneet nuoret toimittajanalut, joista monet oli-
vat koulutettuja naisia, eivit tyytyneet endi tie-
dotteiden kierrdttdimiseen vaan halusivat tehdd
kunnianhimoisempaa journalismia. Muutosta
vauhditti myds toimitushierarkian kehittyminen,
joka tyonjohdon keskittymisen kautta heijastui
julkaistuihin sisélt6ihin.7

On my0s syytd muistaa, ettd juttujen tekemi-
nen on tapahtunut aina omana aikanaan tun-

71. Vuonna 2017 toteutetut haastattelut seitsemén Aftonbladetin entisen toimittajan kanssa, jotka osallistuivat naisten
kokoontumisiin ja Dokumentetin toteuttamiseen. My6s Dokumentet - och vad hénde sen? av Aftonbladets kvinnliga

Jjournalister. Rabén & Sjogren 1979.

72. Rolf Alsing, Aftonbladet inifran. 175 dars kamp for tryckfrihet och 6kad upplaga. Norstedt 2005, 87-90.
73. Liiton historiaa, https://journalistiliitto.fi/fi/liitto/historia/ (17.7.2018); Pirkko Leino-Kaukiainen & Leena Riska-Camp-
bell, Ei mikdidn yhden illan juttu. Journalistiliiton historia. Edita 2018, tulossa. Kirjoittajan kdytdssé on ollut teoksen

késikirjoitus.
74. Kurvinen 2013, 138, 322-324.
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nettujen jutuntekotapojen puitteissa. Esimer-
kiksi kaunokirjalliset tekstit kuuluivat 1800- ja
1900-lukujen taitteessa vield olennaisesti sano-
malehtien sisdlté6n.?> Sen sijaan ammattimaisen
talousuutisoinnin voidaan katsoa kehittyneen
vasta 1960-luvulta alkaen, jolloin toimituksiin
alettiin perustaa talouteen erikoistuneita osas-
toja. Erikoistuminen tiettyyn aihealueeseen kiih-
tyi suomalaisessa toimittajakunnassa muutenkin
vasta 1960-luvulta alkaen.?¢ Kuvaavaa on, ettd
Helsingin Sanomat otti kdytt66n osastojen nimet
ilmaisevat sivupdit vasta vuonna 1969.77 Tama4 ei
toki tarkoita, etteivatko yksittdiset toimittajat olisi
voineet erikoistua talous- tai muihin erikoiskysy-
myksiin jo aikaisemmin, mutta koko mediaken-
tdn mittakaavassa ammattimainen osastojako ja
toimittajien erikoistuminen on Suomessa kehit-
tynyt 1900-luvun jélkipuoliskolla.

Suomalaisilla toimittajilla oli 1960-luvulle asti
varsin suuri vapaus maédritelld niin juttujensa
aiheet kuin niihin kédytetty tydaikakin. Sen sijaan
viimeisen puolen vuosisadan aikana tyotahti on
jatkuvasti kiihtynyt ja keskusjohdon vaikutus
aihevalintoihin voimistunut. Historiallisesta kon-
tekstista ja mediatalosta riippuen toimittajilla on
kuitenkin aina jonkinasteinen mahdollisuus vai-
kuttaa aktiivisesti siihen tapaan, jolla he kisitte-
levit eri aiheita. Mediatutkijat puhuvat kehystd-
misestd (framing), jolla tarkoitetaan niitd tapoja,
joilla uutisoitava aihealue esitellddn kuluttajille?s.
Hyvénd esimerkkin tdstd voidaan pitdd naisten-
lehtid Eeva ja Femina, joiden kehityksestd on 16y-
dettdvissd yhtymékohtia. Kotimaisen Eevan péa-
toimittajaksi vuonna 1969 valittu Sirkku Uusitalo
muutti porvarillista ja hillittyd naistenlehted kan-
taaottavammaksi lisadmailld tasa-arvokysymysten
késittelyd.7® Vastaavasti ruotsalaisen Femina-leh-

75. Hinninen 2017, 21-22.
76. Kurvinen 2013, 289-300.

den pédtoimittajana vuosina 1975-1976 toiminut
Marianne von Baumgarten teki lehdestd avoimen
feministisen.8® Toisin sanoen molemmat péitoi-
mittajat vaikuttivat sithen, miten lehdessé késitel-
lytaiheet kehystettiin lukijoille. Esimerkit kertovat
osaltaan my®os siitd, kuinka yksittdiset toimittajat,
myo0s padtoimittajat, tydskentelevit vallitsevien
rakenteiden puitteissa. Molemmissa tapauksissa
lukijakunta kavahti suunnanmuutosta, joka oli
ristiriidassa lehden aikaisemman hienostuneen
ja hillityn konseptin kanssa. Timén seurauksena
padtoimittajien tydskentely kdvi mahdottomaksi
ja lehtien linjat kdénnettiin uusien paétoimitta-
jien opastuksella takaisin kohti alkuperdisti kon-
septia.

Valtaosa toimittajanaisista on valinnut Uusi-
taloa ja von Baumgartenia hienovaraisemman
tavan vaikuttaa medioiden sukupuolikuvastoon.
Tekemaini suomalaisten ja ruotsalaisten toimit-
tajanaisten haastattelut osoittavat, ettd molem-
missa maissa osa naisista on 1960-luvulta lahtien
pyrkinyt tuottamaan tasa-arvoisempaa journa-
lismia valitsemalla aktiivisesti naishaastateltavia
sekd nostamalla esiin niin kutsuttaja perinteisia
naisten aiheita.8! Journalismiin sisddnrakennet-
tujen maskuliinisten kdytdnt6jen - kuten talous-
ja ulkomaan uutisten nidkeminen uutistyén
kovana ytimend - sitkeydestd kuitenkin kertoo
se, ettd journalististen sisdltdjen miesvaltaisuu-
desta joudutaan puhumaan yhi edelleen, vaikka
toimittajapolvet toisensa jalkeen ovat pyrkineet
asiaa muuttamaans2. Toisaalta tima kertoo siit4,
ettd toimittajien juttuideointia ohjaavat intressit
muuttuvat eri eldméntilanteissa. Erds haastatel-
tavani kertoa naistenlehden toimituksesta, joka
keskittyi 1960-luvulla pienten lasten &itejd kiin-
nostaviin kysymyksiin:

77. Hannu Pulkkinen, Uutisten arkkitehtuuri. Sanomalehden ulkoasun rakenteiden jéirjestys ja jousto. Jyvaskyld Studies in

Humanities 88. Jyvdskyldn yliopisto 2008, 106.

78. Ks. esim. Erkki Karvonen, Tulkintakehys (frame) ja kehystdminen. Tiedotustutkimus 23:2 (2000), 78-84.

79. Kurvinen 2013, 251-252.

80. von Baumgarten-Lindberg, Marianne E, Vem dr det. Svensk biografisk handbok. Norstedts 1993, 85, http://runeberg.
org/vemardet/1993/0085.html (17.7.2018); Lars Erik Olsson, Olle Leino, chefredaktor fér Femina. Vi tjanar inget pa

skamgrepp. Journalisten 12/1978, 12-13, 43.

81. Aineisto koostuu 64 suomalaisen ja 51 ruotsalaisen toimittajanaisen haastattelusta. Naisten tydurat sijoittuvat

1960-luvulta nykypédivaan.

82. Esimerkkind tistéd voidaan pitdd Aamulehden syksylld 2017 aloittamaa keskustelua siirtymisestd sukupuolineutraalei-
hin ilmauksiin medioissa. Myos Helsingin Sanomat, Hufvudstadsbladet ja Yleisradion urheilutoimitus ovat viimeisen
vuoden aikana kiinnittdneet erityistd huomiota journalististen tekstien sukupuolijakaumaan.
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7o-luvulla [lehden nimi] oli kolmikymppis-
ten valtaama. [...] Tekijoitten samanikdisyys
kuvastui varmasti lehden sisdllossd. Perheen
perustaminen ja pienet lapset, sukujen yhteen
nivoutuminen, tyon ja vapaa-ajan yhteenso-
vittaminen, parisuhteet - ne asiat kiinnostivat
meitd ja niitd aiheita tarjosimme myos luki-
joille. Vaihdevuosiongelmista tai eldkesaasta-
misestd ei puhuttu.83

Myos vaikeammin paikannettavat tekijat kuten
toimittajan perehtyneisyys jutun aihepiiriin ja
sen my6téd kyky haastatella asiantuntijoita, hdnen
vireystilansa, tydméirdn senhetkinen suuruus
ynnd muut tekijit ovat omalta osaltaan vaikut-
taneet niihin teksteihin, joita me historiantutki-
joina kdytdmme omien tutkimustemme ldahteina.

Lopuksi

Media-aineistojen digitalisoitumisen edetessa
erilaisten joukkoviestinaineistojen kéytto lisddn-
tyy historia-alalla entisestdén. Kansalliskirjaston
digitoitujen aineistojen kautta tutkija padsee
jo nyt tekemé&dn hakuja Suomessa julkaistuista
sanoma- ja aikakauslehdistd vuoteen 1929 asti.
Erilaisten kansainvélisten lehtiarkistojen kautta
pddsemme lukemaan my6s ulkomaisia sanoma-
ja aikakauslehtid. Digitaalisten aineistojen kayttd
helpottuukin koko ajan, mista johtuen historian-
tutkijoiden pitdisi viimeistdan nyt kiinnittda huo-
miota siihen, ettd media-aineistojen kéytto edel-
lyttdd paitsi joukkoviestimien toimintatapojen
tuntemusta myds niissa tydskennelleiden ihmis-
ten toimijuuden huomioon ottamista. Pelkkd
toimijoiden esiin nostaminen ei kuitenkaan riitd

vaan media-aineistojen kéytt6 ja niiden entistad
syvillisempi analyysi edellyttdd ennen kaikkea
ymmarrystd toimituksellisista prosesseista.

Journalististen prosessien huomioiminen on
mediatutkijoille luonteenomaista, mutta histo-
riantutkijoilla ymmarrys niiden vaikutuksista jaa
usein historiallisen kontekstin rakentamisen alle.
Toimittajien ja toimituksellisten prosessien vai-
kutus tutkittavaan aiheeseen vaihtelee toki suu-
resti tutkimusteemasta riippuen, mutta osassa
aiheista tekstien takana olevien toimittajien
huomioiminen voisi terdvoittdd analyysia. Tasta
johtuen myos historiantutkijoiden olisi media-
aineistoja kéyttdessddn tdrked muistaa tekstien
takana olevat menneisyyden toimijat. Vaikka
yksittdisen toimittajan henkil6historian syvalli-
sempi selvittdminen ei usein ole olennaista, jo
pelkka tietoisuus toimittajien aktiivisesta roolista
journalismin tekijoind auttaa syventdmaiédn tul-
kintaa. Jos tutkija esimerkiksi pohtii aktiivisesti,
miten toimittaja on vaikuttanut juttuaiheeseen,
haastateltavien valintaan ja haastattelukysymyk-
siin, hén pystyy ndkemaén niin printtimedioiden
tekstit kuin radio- ja televisio-ohjelmatkin moni-
naisemmin kuin pelkdstddn mediatalojen arvo-
késitysten ilmaisijoina. Vastaavasti tutkija pystyy
tulkitsemaan aineistoja tdsmaéllisemmin ja moni-
syisemmin, kun hén tuntee toimituksellisten pro-
sessien ja juttutyyppien kehitysvaiheet.

FT Heidi Kurvinen tyoskentelee tutkijatohtorina
Turun yliopiston tutkijakollegiumissa (TIAS).
Sahkoposti: heidi.kurvinen@utu.fi.

83. Viitoskirjan tutkimusaineiston kirjoitus numero 34, 1960-luvulla uransa sanomalehdessé aloittanut nainen.
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KESKUSTELU

Riitta Makinen

Eheytymisnarratiivi ja Maalaisliitto

ille Okkosen ja Ville Laamasen artikkeli

Kansalaisuus, politiikka ja laillisuus Mén-

tdsdldn kapinan jilkeen (HAik 1/2018)
sisélsi “eheytymisnarratiivia” késitellessaan yllat-
tdvén vditteen. Sen mukaan Maalaisliitto kyseen-
alaisti aktiivisesti ja aloitteellisesti Suomen suu-
rimman puolueen eli Sosialidemokraattisen
puolueen laillisen aseman vuosina 1933-1934.1

Péadtelmd on tehty yhdistyslakia koskevasta
maalaisliittolaisesta aloitteesta syksyltd 1933 ja
sen myohemmastd kertaamisesta eduskunta-
keskustelussa. Lisdvahvistusta on saatu siit4,
ettd lopullisessa dénestyksessd aloitetta tukivat
Kokoomus ja IKL. Lisdksi kirjoittajat olivat 16y-
tdneet epdkorrekteja lauseita, kuten "vadré kan-
sainvélinen kuona” ja "sosiaalidemokratia paa-
madrdssddn hylkdd demokratian” 1960-luvulla
Edwin Linkomies muisteli, ettd "kyseinen aloite
olisi tosiasiassa tietdnyt sosialidemokraattisen
puolueen lakkauttamista’

Kirjoittajat hammastelevét artikkelissaan sitd,
etteivét tutkijat ole aiemmin kiinnittdneet huo-
miota siihen, kuinka vield kevailld 1934 kolme
eduskuntaryhmdd oli valmiina puuttumaan
suomalaisen demokratian perusteisiin. Syyksi
kirjoittajat arvelevat, ettei SDP:td mainita aloit-
teessa nimeltd. Vertaisarvioijat ja arvovaltainen
kommentoijajoukko néyttivit hyvaksyneen argu-
mentoinnin.

Vidite poikkesi niin paljon omasta tietdmyk-
sesténi, ettd etsiydyin alkuperdisldhteille. Saman

ajan lehtid ja valtiopdivdasiakirjoja olen muuten-
kin kdyttényt, silld kirjoitan eldmékertaa Sigurd
Mattssonista, joka ministerind ja maaherrana
joutui omakohtaisesti kokemaan demokratian
kriisin.

Tarkistustenkaan jdlkeen en mitenkdédn voi
yhtya Okkosen ja Laamasen péételmiin. Toki SDP
oli Maalaisliitolle vastustaja ja sen kansainvali-
siin kytkent6ihin suhtauduttiin epdillen, mutta
legitimiteettid ei pyritty kieltimadn. Edes liian
varhaiseksi arvioidusta eheytymisnarratiivista en
ole samaa mieltd kirjoittajien kanssa. Tulkitsen
prosessin pikemminkin pohjustukseksi Maalais-
liiton ldhemmadlle yhteistydlle sosialidemokraat-
tien kanssa.

Aloite

Kyseinen lakialoite 2.9.1933 esitti uutta sisdltod
ja muotoilua yhdistyslain neljanteen pykéldén,
jossa ennestddn kiellettiin ulkomaalaisten kuulu-
minen valtiollisiin yhdistyksiin. Aloitteen, jonka
numeroksi tuli 16, oli allekirjoittanut 45 Maalais-
liiton 53-henkisestd eduskuntaryhmaésté, ensim-
madisend pappisedustaja Jussi Annala.?

Yhdistysta tai yhteenliittym&4, jonka tarkoituk-
siin kuuluu valtiollisiin asioihin vaikuttami-
nen, dlk66n niin muodostettako tai alk66nka
sen toimintaa niin jirjestettdko, ettd se paa-
maédriensd, sddntdjensd, toimintaohjeittensa,
hyvéaksymiensd paitoslauselmien, ulkonaisten

1. Kirjoitan puolueiden nimet isolla alkukirjaimella samalla perusteella kuin Okkonen ja Laamanen ilmaisevat viittees-
sddn 1. Tulkinnanvaraisuuden viahentdmiseksi vuoksi kéytén paikoin pitk&hkojd sitaatteja, mutta noottiapparaattia olen

hieman keventdnyt.

2. Vp 1933, liitteet s. 59-60. Kirjoittajien mainitsema 35 allekirjoittajaa on laskuvirhe. Allekirjoittaneista / kirjoittamattomista
ei 16ydy yhteistd profiloitumista. Puhemieheksi uudelleen valittu Kyosti Kallio ei kuulu allekirjoittajiin.
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tunnusmerkkienséa tai muiden siihen verratta-
vien seikkojen puolesta voidaan katsoa ole-
van riippuvaisuussuhteissa jonkin ulkomailla
esiintyvén valtiollisen jérjeston, yhteenliitty-
main, tai suunnan kanssa taikka sellaisen vilit-
tomaén vaikutuksen alaisena.

Aloitteen perusteluissa todetaan:

On ollut helppo havaita, ettd se levottomuus,
joka viime aikojen valtiollisessa elamadssamme
on esiintynyt, ja se suoranainen uhka, joka on
kohdistettu valtiovaltaa vastaan, on ldheisessa
vhteydessd sen seikan kanssa, ettd ulkolaiset
valtiolliset suuntautumiset ovat td4lld saaneet
kannattajia, jotka enemmaén tai vihemmaéin
orjallisesti koettavat meiddn oloissamme
toteuttaa niitd oppeja ja suunnitelmia, jotka
ovat joko pédsseet voitolle joissain vieraissa
maissa tai joiden hyviksi joissakin vieraissa
maissa toimitaan.

Perusteluissa selitetddn vield, ettei kansainva-
lisyyttd sindnsd haluta tuomita, mutta "valtio-
eldmissd on torjuttava ulkomailla toisissa olo-
suhteissa syntyneiden valtiollisten oppien ja
liilkehtimisten maahantuonti” ja perdtddn "paat-
tavaisyyttd” suhteessa puheena oleviin liikkeisiin.

IKL puolestaan teki pari viikkoa myohemmin
oman aloitteensa 4. pykéldstd, sen ensimmaéinen
allekirjoittaja oli myds Annala, etunimeltddn
Vilho. Aloite nro 17 vaati Sosialidemokraattisen
puolueen hajottamista ja lehtien lakkauttamista.?
Okkosen ja Laamasen mukaan (viite 45) molem-
pien aloitteiden oleellinen sisélt6 oli sama. TAma
on kuitenkin heidén tulkintansa, ehké johdettu
niin, ettd kielteinen suhtautuminen puolueen
keskustelunalaiseen ulkomaiseen lojaliteettiin
olisi samalla tarkoittanut pyrkimysta kieltdd koko
puolue.

Aloitteen juuria

Toisten puolueiden lainmukaisuuden kyseen-
alaistaminen ei ollut uusi idea. Sivuutetaan
ddrivasemmiston kieltdiminen ja aloitetaan huh-

3. Vp 1933, liitteet s. 61-62.

tikuulta 1933, Okkosen ja Laamasenkin mainit-
semista vilikysymyksistd. Kokoomus kiinnitti
huomiota SDP:n "kansainviliseen riippuvai-
suussuhteeseen” sekd padmadriddn, jonka katsoi
olevan "voimassaolevan yhteiskuntajérjestyksen
kumoaminen ja sosialistisen yhteiskunnan luo-
minen” Vastavetona SDP:n eduskuntaryhma teki
vilikysymyksen Kokoomuksesta, joka "on joko
valittomasti tai vilillisesti tukenut ja edelleen
tukee valtiojarjestyksen vastaista toimintaa”*

Vilikysymyksid ei ehditty késitelld ennen val-
tiopdivien 1932 padttdmistd ja uusi vaaleja, mutta
teemat tulivat keskusteluun, kun toukokuussa
1933 kolmannessa késittelysséd oli yhdistyslain
muuttaminen. Useampi puhuja joutui erimie-
lisyyksiin puhemies Kyosti Kallion kanssa, joka
koetti rajata keskustelun kisiteltdvdnd oleviin
pykdliin. Toisessa késittelyssd edustaja Antti
Tulenheimo (kok) oli esittdnyt neljannelle pyka-
lélle vasemmistoon suuntautuvaa lisdystd, jonka
mukaan yhdistystd ei saa muodostaa niin, ettd
"sen kokonaan tai osittain on noudatettava maan
ulkopuolella olevien jirjestdjen péaitoksid tahi
ettd sen jdsenet sitoutuvat ehdottomaan kuuliai-
suusvelvollisuuteen.” Edustaja Juho Koivisto (ml)
kddnsi ndkokulman: Lisdys olisi suotava, olihan
aivan viime vuorokausinakin heil-huudoin koho-
teltu késid hakaristilipuille.?

Velloneessa keskustelussa sisdministeri Yrjo
Puhakka (kok) jatti sosialidemokraateille kuin
haasteeksi, "ettd puolue itse tdsmallisesti maa-
rittelee suhteensa” kansainvilisiin elimiin. K. A.
Lohi (ml) mm. valitti, ettd lainkunnioitusta vaati-
via kansalaisia leimataan melkeinpd punikeiksi:
"Onko lain kunnioituksen teroittaminen vaaria
sen takia, jos sosialistitkin sitd teroittavat” Vaino
Voionmaa (sd) puolusti perusteellisesti puolu-
eensa aateperintdd sisdministerin "erinomaisen
raskaita syytoksid” vastaan. Yhdistyslain muutok-
set ddnestettiin yli vaalien.®

Seurauksena riippuvuuskeskustelusta, jota
muutenkin kéytiin, hallitus asetti SDP:n sddnnot
lainoppineiden tutkittavaksi. Ne lapdisivét tarkas-
tuksen. Juristiprofessori R. A. Wrede arvioi Huf
vudstadsbladetissa lakkautusajatusta ja torjui sen

4. Vp 1932 ptk I1I (21.4.1933), 2771-2773 (Sahlstein ym.), 2796-2797 (Tanner ym.).

5. Vp 1932 111, 2869-2870 (Tulenheimo), 2990 (Koivisto).

6. Vp 1932 ptk I1I (2.5.1933), 2966-2984. Istunnosta esim. nimimerkki Tompan Tuomo (Pilkkeitd) Suomenmaassa 3.5.1933.
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selkedsti. Suomenmaa suomensi tekstin "Muut
lehdet” -osastoonsa.” Maalaisliiton suhdetta
SDP:n legitimiteettiin kuvasi ja muotoili myd6s
Kyosti Kallio touko-kesdkuun taitteen puolueko-
kouksessa:

Nyt ndyttdd astuvan etualalle meilldkin taistelu
kansainvilistd sosialismia vastaan, jonka opit
ovat monessa suhteessa vastakkaiset toisille
puolueille, mutta joka luonteeltaan on kay-
tdnnossd ainakin viime aikoina osoittautunut
tdysin parlamenttaariseksi, joten sen olemas-
saoloa ei mikdan puolue eiki hallitus asettanut
kyseenalaiseksi, vaan on taistelua sitd vastaan
kéayty parlamenttaarisin keinoin jo vuosikym-
menid. Sosialismin em&dmaassa Saksassa on
se nyt lyoty alas diktatuurisin keinoin ja tdma
ndyttdd nyt antaneen intoa meilld tavoitella
samaa. Maalaisliitto on koko olemassaolonsa
ajan puolestaan taistellut marxilaisuutta vas-
taan ja meiddn mielestimme ovat marxilaisa-
gitaattorit tunnottoman kiihotuksensa kautta
aiheuttaneet osaltaan myos sen onnettomuu-
den, jonka saimme 16 v. sitten kokea. Mutta
silloin kun tyovéenliike tyoskentelee parla-
menttaarisin keinoin yhteiskunnallisten kési-
tystensd puolesta, niin jos me sen oikeutuksen
yritdimme heiltd kieltdd, niin silloin emme
tunne historiaa, emmeka sen kulkua. Mutta
tdmin ymmartdminen ei merkitse meiddan
puoleltamme heidédn perusoppiensa ymmar-
tdmistd eikd hyvaksymistd.?

Okkosen ja Laamasen padtelméd Maalaisliiton
pyrkimyksistd joutuu kyseenalaiseksi jo télla lai-
nauksella, mutta jatketaan tarkastelua.

EHEYTYMISNARRATIIVI JA MAALAISLIITTO

Maalaisliiton vaaliohjelmassa heindkuun
1933 eduskuntavaaleja varten torjuttiin sosialis-
min perusoppi, tuotantovélineiden yhteiskun-
nallistuttaminen sekd "oloihimme soveltuma-
ton kansainvélisyys” Uutena uhkana nihtiin,
kuinka ”"oikeistolaiset vikivaltaliikkeet, ulko-
maisista esimerkeistd innottuneina, kokoavat
voimiaan lyoddkseen maahan kansanvaltaisen
yhteiskuntajarjestyksemme.”? Terédvé vaalikirjoit-
telu Maalaisliiton lyhytikdisessd pddkaupunki-
lehdessd Suomenmaassa kohdistui ensisijaisesti
oikeistoon, muun muassa néyttein IKL:n yhteyk-
sistd Saksan ja Italian aateveljiin. Osansa saivat
tietysti sosialidemokraatitkin.

Toukokuun lopussa oli my6s SDP:n puolue-
kokous. Sielld korostettiin puolueen kotimaista
lojaaliutta Vdin6 Tannerin hengessd. Puolueko-
kouksen liputus aiheutti Tampereella selkkauk-
sen, mikd johti siihen, ettd hdmaldiset oikeis-
topiirit pyrkivdt mielenilmauksin erottamaan
maaherra Sigurd Mattssonin (ml), joka oli tuke-
nut liputusoikeutta.10

Eduskuntavaaleissa SDP sai selvédn voiton ja
madravihemmiston. Maalaisliitto ja varsinkin
Kokoomus menettivdt ja Isdnmaallinen kan-
sanliike ilmaantui parlamenttiin. Jo ennen vaa-
leja oli kuultu alustavia ehdotuksia "tydldisten
ja talonpoikien” yhteishallituksesta, jollaiset oli
muodostettu Ruotsissa ja Tanskassa. Ajatus, jolle
niin sanottu laillisuusrintama oli jo luonut perus-
taa, pulpahteli edelleen, mutta esimerkiksi Vdino
Tanner piti sitd ennenaikaisena.!!

Puoluekeskustelua moneen kertaan

Uusi eduskunta aloitti tydnsi syyskuun alussa ja
Jussi Annala teki aloitteensa saman tien. Laki-

7. Suomenmaa 9.6. (Hufvudstadsbladet 8.6.) "Onko sosialidemokraattinen puolue hajoitettava?” Wrede muistuttaa kan-
sainvdlisten jarjestdjen hyddyllisyydestd, mutta valtiollisen yhdistyksen kotimainen osasto ei saa olla ulkomaisen johdon
alaisena tai ottaa velvollisuudekseen totella sen tekemid pa&toksid ja ilmoittamia madrayksid. Juridisesta arvioinnista
jalkikdteen Wiik Suomen Sosialidemokraatissa (jatkossa SS) 14.2.1934.

8. Puhe julkaistu ainakin Suomenmaassa 5.6.1933.

9. Suomenmaa ja muut ml-lehdet 1.6.1933. Aamulehden nimimerkki Vaalinuija 2.6. puuttui "ulkomaalaiset”-kohtaan: "Kylla
ne ovat padasiassa kotoiset ilmi6t, mm. maalaisliiton pehmeén politiikan osaltaan synnyttdmit, jotka oikeiston voimia
innoittavat” Nimimerkki muistutti Maalaisliiton yhteyksistd Vihredédn internationaaliin ja veljespuolueiden edustajista
sen puoluekokouksissa.

10. Kaikki sanomalehdet kisittelivdt sekd Tampereen tapahtumia 25.-28.5. ettéd lippuselkkauksen jilkitapauksia pitkin
kesédkuuta. SDP:n kokouksesta Tompan Tuomo Suomenmaassa 30.5.1933: " Yksimielisesti oli hyvéksytty kokoomukselle
annettu vastauskin niistd laittomista pykélistd. Sanotaan, ettei sellaisia ole, silla ‘puolueemme ulkopoliittinen ja soti-
lasohjelma, niinkuin sen sisdllostékin kdy ilmi, on tarkoitettu toteutettavaksi parlamentaarista tietd. Sité paitsi kokous
toteaa, ettd maata kylld puolustetaan ja Sosialistisen Tyévéden Internatsionaalin pa&toksié ja ohjeita toteutetaan Suomen
lakien puitteissa’ Ndin voidaan siis todeta, ettd lapualaiset ovat tehneet marxilaisesta puolueesta yhteison, jossa toteutuu
vertaus yhdestd lammashuoneeesta ja yhdestd paimenesta.”

11. Tanner: "Tamd liittoajatus |[...] ndytt44 joka tapauksessa olevan liian hyviuskoinen ja ennen kaikkea ennenaikainen.” SS
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aloitteet nro 16 ja 17 tulivat lahetekeskusteluun
20.9.1933. Annala ei alkupuheenvuorossaan
nimennyt muita poliittisia ryhmittymid kuin
kommunistit, mutta kuvaillessaan "erdiden val-
tiollisten suuntausten” kannatusta hin kaytti
kahdesti sanoja "viime vuosina’, viitaten siis
oikeistoradikalismiin. Sisdministeri Puhakka
(kok) puolestaan muistutti jo aiemmin huomaut-
taneensa, etti:

valtiollisessa eldmé&ssé toimivat jarjestot eivit
saa olla ulkomaisen johdon alaisia eikd siitd
riippuvaisia. [...] Sanotun periaatteen toteut-
tamiseksi on nyt tehty lakialoitteet n:ot 16 ja
17, joista edelliseen ndhdékseni on antanut
aiheen ensi sijassa isdinmaallisen kansanliik-
keen nimelld toimiva jirjestd, jilkimmaisen
ollessa tdhdatty etupddssa sosialidemokraat-
tista puoluetta vastaan.

Samalla Puhakka totesi, ettd SDP on jo selittdnyt
(puoluekokouksessaan) erddt ohjelmansa epidsel-
vit ja tulkinnanvaraiset kohdat. Hén ei my6skdan
kannattanut aloitteen 16 tapaa ratkaista kansan-
lilkkeen ongelmaa.!2

SDP:n puoluesihteeri K. H. Wiikin puheen-
vuoro vastaa osittain ndkemystd, jonka Okkonen
ja Laamanen esittivit. Kriittinen Wiik nimittdin
laski, ettd "arvattavasti tédlla aloitteella on tarkoi-
tettu myoskin Sosialidemokraattisen puolueen
lakkauttamista.” Han ei kuitenkaan ollut asiasta
varma, vaan tdydensi: "Ainakaan aloitteen teki-
jat tuskin ovat voineet olla ottamatta huomioon
tdllaista mahdollisuutta.” Wiik huomautti, etta
pykéld kieltdisi myds muun muassa Parlament-
tien vilisen liiton Suomen osaston ja maalasi
uhkakuvan, jossa maalaisliittolaiset ja sosiali-
demokraatit lopulta kohtaisivat toisensa maan-
alaisuudessa. "Luultavasti ei niitd seikkoja ole
tarkemmin harkittu, kun tdma eduskuntaesitys
laadittiin” Edustaja Kares (ikl) puolestaan totesi,

ettd "aloitteen tekijdlld on erinomaisen ldm-
min halu kdyda isdnmaallisen kansanliikkeen
kimppuun” Kukaan ei siis tdssd keskustelussa
tulkinnut maalaisliiton aloitetta nimenomaan
sosialidemokraatteja vastaan suunnatuksi. Ndin
kuitenkin ndhtiin SDP:n eduskuntaryhmén toi-
mintakertomuksessa vuonna 1935, Wiikin epailyt
kiinni naulaten, ehkd Wiikin kirjoittamanakin.!3

Pian tuli ainoaan késittelyyn lepdamassa ollut
yhdistyslaki. Se hyldttiin melko tdpéarésti, SDP:n
pyrkimyksen mukaisesti. Seuraavan kerran yhdis-
tysaihe oli esilld marraskuussa, kun Maalaislii-
tosta tehtiin kirjallinen kysymys, jonka kohteena
oli IKL.* Teema jatkui helmikuussa 1934, kun
paastiin hallituksen kertomukseen vuodesta 1932.
Koska vuoteen osui Méntséldn kapina, késitte-
lysta tuli pitkd ja monipolvinen, kuten edellisetkin
kirjoittajat kuvaavat. Erityisesti késiteltiin IKL:n
luonnetta. Tassd yhteydessd K. A. Lohi (ml) toisti
aloitteen 16 tekstin toivoen siitd pontta. Samalla
hén moitti ulkoparlamentaarisia voimia ja IKL:n
pyrkimysté lopettaa puolueet:

Kun kommunistit oli saatu nujerretuiksi [...]
tunnuslauseeksi otettiin, puolueet on nyt saa-
tava héavitetyiksi. [...] Meiddnhén tiytyy jokai-
sen ymmartid, ettd timén vaatimuksen toteut-
taminen kansanvaltaisessa yhteiskunnassa on
sula mahdottomuus. Tdimin toteuttamiseen ei
ole mitddn muuta tietd kuin yhden puolueen
diktatuuri.

Téllaisia diktatuureja olivat Lohen mukaan
Venij4, Italia ja Saksa. Monipuoluejirjestelmin
perusteita Lohi selvensi todeten muun muassa
seuraavasti:

Ja onhan ymmarrettdvas, ettd tdsséd ei voida
kdyttdd - niin vddraa ja kirottua kun sano-
taankin kaikkien luokkapuolueiden olevan
- sitd tosiasiaa, ettd ne ihmiset, jotka eldvét

28.8.1933 (Uuden eduskunnan kokoontuessa s. 3). Tyomiehen ja talonpojan yhteisty oli SS:ssd usein esilld, esimerkiksi
18.3.1934 lehti lainasi edellispdivdn Turunmaassa julkaistua kansanedustaja Einari Karvetin (ml) ehdotusta siit4, ettd M1
ja SDP muodostaisivat yhdessid hallituksen (Laveampi hallituspohja). Oikeistolehdist6 oli huolissaan ldhentymisesté

ennen ja jalkeen vaalien.
12. Vp 1933 ptk [, 210-212 (Annala ja Puhakka).

13. Vp 1933 ptk I, 212-214. SS julkaisi Wiikin eduskuntapuheenvuoron ja viittaili Ml:n aloitteeseen uhkana ainakin 21.9.1933
ja 14.3.1934. SS:ssa 31.1.1935 “K.W.” kirjoitti Ml:n "fascistisluontoista virtausta” vastaan valittaen ty6tatekevien ainesten
vierottumista toisistaan (Suomalaista talonpoikaisfascismia). Tiedonantoja Sosialidemokraattisen eduskuntaryhmdn

toiminnasta v. 1935, Mikkeli 1935, mm. 11. (My®6s verkossa).

14. Vp 1933 ptk I, 877-878.
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samanlaisissa olosuhteissa, joilla kenka puris-
taa aivan samasta paikasta, joilla on samat
pyrkimykset ja samat toiveet, ettd valtiovallan
kautta yritettdisiin niitd esteitd poistaa, jotka
ovat heiddn elim#nonnensa tielld.!s

Kun K. A. Lohi luonnehti luokkapuolueita moni-
kossa, hén ei voinut tarkoittaa muuta kuin ty6-
véden- ja maalaispuolueiden rinnakkaisuutta eikd
ndin ollen voinut samalla yrittd4 lopettaa toista.

Keskustelun kuluessa maalaisliittolaiset nos-
tivat vield esimerkkind IKL:n yhtymisen Saksan
kantaan voitullikiistassa. Kaiken kaikkiaan, he
nékivit paheksutun kansainvilisyyden nimen-
omaan ddrioikeistossa. Itsensd maalaisliittolaiset
kokivat kansallisiksi ja korostivat asiaa. Mahdol-
lisesti puheenvuorot ajateltiin samalla varoituk-
sina tai kehotuksina sosialidemokraateille, ndin
on pédteltdvd ainakin Jussi Annalan osalta. Myds
maltillinen kokoomuslainen Pekka Pennanen
kasitti riippuvuuskiellon kehoitukseksi: Jarjesto,
joka katsoo sddnnoksen sopivan itseensd, ryh-
tykoon kiireenvilkkaa korjaamaan toimintata-
paansa ja ohjeitaan.6

Kansainvalisyyden ongelma
ja vuorottainen uhriutuminen

Hylatyt yhdistyslain uudistukset hallitus valmis-
teli uudestaan ja samalla késiteltiin 4. pykélda
koskevat aloitteet. Niiden toinen kisittely kéytiin
13.3.1934.17

Nyt oli edustaja Sventorzetski valmistellut
Maalaisliitolle ylldtyksen. Peittelemédttoméan
vahingoniloisesti hén esitteli sen kytkenndt maa-
laispuolueiden Vihredén internationaaliin. Edus-
taja Tuomivaara (ikl, ent. ml) piti puheenvuoroa
yrityksend siirtdd huomio pois sosialistisesta
internationaalista ja vakuutti oman puolueensa
olevan kemiallisen puhdas suhteista kansain-
vilisiin jdrjestoihin. VAind Voionmaa (sd) torjui
jdlleen vakavamielisen perusteellisesti puolu-
eensa riippuvuussuhteen Internationaalista's.
Maalaisliittolaiset Annala ja Heiskanen saivat
vakuuttaa, ettei Vihredlld internationaalilla ollut

15. Vp 1934 ptk I, 334-341, lainaukset 336-337.
16. Vp 1934 ptk I, 719-720.
17. Vp 1934 ptk I, 658-729.

EHEYTYMISNARRATIIVI JA MAALAISLIITTO

jdsenid velvoittavia pykilid. Huomionarvoista on,
ettd kaikki asiaa késitelleet halusivat torjua epailyt
puolueensa védrinlaisesta kansainvilisyydesta.
V. A. Heiskanen vield esitteli SDP:n asiakirjojen
Internationaali-mainintoja, mutta tunnusti, etti
viimeisessd puoluekokouksessa, tosin ehki pai-
nostuksenkin vuoksi, oli tehty pdétds, joka "ei ole
endd niin kansainvélisid toimintatapoja ihan-
noiva kuin aikaisempien kokousten péitokset.
Ja jos kehitystd siihen suuntaan jatkuvasti tulee
olemaan, niin siitdhdn ei ole muuta kuin hyvaa
sanottavaa.” Samassa yhteydessd lausuttu Heis-
kasen kuona-lause kuuluu kokonaisuudessaan:

Minun ndhdékseni meilld maalaisliittolaisilla
on se toivo ja halu, ettd suomalainen yhdistys-
elamd saadaan puhdistetuksi, jotta siitd vaara
kansainvilinen kuona lédhtisi pois ja tdmai
yhdistyseldméd suunnattaisiin - aina vasem-
malta oikealle saakka - noudattamaan suoma-
laisia, kansallisia isinmaallisia ohjeita.'®

Muotoilu ei vastaa nykyistd sanankéyttod, mutta
professori ei suinkaan halunnut torjua kansain-
vilisid yhteyksid sindnsd, kehuipa puheenvuo-
rossaan itse osallistuvansa voimakkaasti Kan-
sainvélisen Geodeettisen Unionin toimintaan. Ja
"vasemmalta oikealle” vahvistaa, ettei hinkdin
ollut kieltdimissa puoluetta.

Lopullinen asu neljannelle pykaldlle hyvik-
syttiin lakivaliokunnan esityksen mukaisesti eli
kansainvélisyyttd ei tullut mukaan. Miksi oikeisto
kaikesta suukovusta huolimatta d4nesti Maalais-
liiton aloitteen puolesta sen jédlkeen, kun oma esi-
tys oli kaatunut. - Muuhan olisi merkinnyt sitd,
ettd olisi tunnustettu aloitteen kohdistuminen
omaan ryhmittymaan.

Erdiden kddnteiden ja runsaan keskustelun jal-
keen laadittiin vield erillinen niin sanottu puse-
rolaki, kieltimé&én poliittiset univormut, jollaiset
IKL oli ottanut kédytt6on. Puserolain ensimmaisen
késittelyn loppupuheenvuorossa edustaja Tapa-
ninen (ikl) ndki uhkien laajenevan samaan tyyliin
kuin oli tehnyt K. H. Wiik varoitellessaan maalais-
liittolaisia yhteisestd maanalaisuudesta.

18. Voionmaan erédénlainen tiivistys vastauksena ed. Linkomiehelle, m.t., 715.

19. Vp 1934 ptk 1, 687.
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Kuva 1. Puolueiden rooli ja niiden yhteydet ulko-
maille olivat vuosien 1933—1934 keskustelunaiheita.
Uutiset on poimittu toimittaja Urho Kittilan leike-
kokoelmasta, Koski TI.

Luuletteko te, ettd kun ne mustat puserot saa-
vat hévitetyiksi, he siihen tyytyvit. He ovat
olleet kiihtyneitd2° vuoden 1918 jélkeen jo suo-
jeluskuntapuvuista [...] saatte olla varmat siité,
ettd kiihtymys ei lakkaa, ennenkuin he saavat
koko sen programmin toimeen, miké heilld
on.2!

vasemmiston paheksumiset ja pelot Maalaisliiton

Kukin taho kéytti vuorollaan retoriikassaan hiu-
kan huumoria, mutta varsinkin uhkaa ja uhriutu-
mista. Nykyddn samantapaista politiikan ilmiota
kutsutaan tahalliseksi vddrin ymmartdmiseksi.
Uhriutumiskisaan osallistui myds nimimerkki
Tompan Tuomo kirjoittaessaan SDP:n puolue-
kokouksen jilkeen, ettd tyovdenpuolue tahtoo
hévittdd talonpojan.2?2 Uhkalauseesta ei kuiten-
kaan voi tehda tieteellistd padtelmadd SDP:n suh-
teesta talonpoikien legitimiteettiin. Mydskdén

yhteyksistd oikeistoon ja oikeiston paheksumiset
ja pelot yhteyksistd vasemmistoon eivit doku-
mentoi faktuaalisia yhteyksia.

Pohdinta

Vakiintuneita historiakésityksid on hyva tuulet-
taa. Uudet tulkinnat saisivat kuitenkin perustua
huolelliseen kontekstin ja ldhteiden lukemiseen.

Vield Okkosen ja Laamasen argumenteista:
Edwin Linkomiehen jilkiarvio? - Kannattaa kayt-

20. Kiihtymys oli muotisana viimeistddn Tampereen lippuselkkauksesta ldhtien. Oikeisto perusteli eri toimia kansanjouk-
kojen kithtymykselld ja vastapuolella paheksuttiin lietsottua kithtymysté ja pilkattiin "ammattikiihtyjia” Tapaninenkin
otti sanan ironiseen kdyttoon. Toinen vastapuolenkin kéyttéon tullut ilmaus oli "kevétvirrat’) jota Paavo Virkkunen oli
kayttanyt oikeistoliikehdinné@sta.

21. Vp 1934 ptk I s. 882 (22.3.1934).

22. Nimimerkki luonnehti "tyévdenpuoluetta herrojen suurpddomanomistajien ja ruotsalaisten ndyraksi palvelijaksi, joka
suomalaista talonpoikaa kylld pitdd porvarillisena popon4, joka sellaisena olisi vahintddnkin héavitettdva tai tehtava
'vaarattomaksi”. Suomenmaa 30.5.1933 (Pilkkeita).
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tdd ldhdekritiikkia. Aseveliakselin synnyttyd ja
oikeistolaisten muistellessa Maalaisliitto sai "toi
kylld heitti isomman kiven” -roolin. Linkomie-
hen muistelmissa on asiasta useita nidytteitd.2?
Muita 16ytyy ainakin Yrjo Kokon Pessistd ja Illu-
siasta (!) (1944) ja muistivirheineen Matti Kuusen
Ohituksia-kokoelmasta (1985). Toki perustavaa
erihenkisyyttd oli ennestddan. Tompan Tuomo,
Urho Kittild, joutui vuonna 1935 vankilaankin,
kun Paavo Virkkunen (kok) nosti kanteen erdasta
hénen pakinastaan.

Urho Kekkonen oli pamfletissaan Demokra-
tian itsepuolustus suhtautunut kriittisesti sosiali-
demokratian perimmdisiin tavoitteisiin, jopaniin,
ettd "demokraattisen valtion on pakko itsesuoje-
luksekseen turvata tarpeen tullen valtio sosialide-
mokratian uhalta”?4 Tdma4 oli teoriaa. Kéytdnnon
kieltdmisyrityksen Kekkonen teki my6hemmin
IKL:3 vastaan. Entd Kekkoselta muistiinmerkitty
lause eduskuntaryhmén poytakirjassa: ”Sosialis-
tit on pakotettava kansalliseen toimintaan, luopu-
maan kansainvélisyydestd.” Se kertasi monen jo
lausumaa. Kansallisuuttaan SDP itsekin vakuutti.
Vain internationalistiksi ja puolueensa marxilai-
seksi omaksitunnoksi luonnehdittu K. H. Wiik2>
néki kansainvilisyyden hiukan toisin.

Léhteiden yhtddn laajempi tutkiminen osoit-
taa, ettd Maalaisliitto ei tahtonut kieltdd SDP:n
legitimiteettid, korkeintaan varmistaa, etteivit
Internationaalin p&&tdkset olisi kotimaista lain-
sddddnt6d vahvempia. Ensi sijassa aloite tehtiin
Isinmaallista Kansanliikettd vastaan. Kuten krii-
tikot totesivat, lakipykdldnd aloitteen teksti olisi
kylla ollut ongelmallinen. Miksi sellainen kuiten-
kin tehtiin?

Léhteet eivdt vastaa suoraan, vaan joudutaan
padttelyihin ja tulkintaan. Aivan viliton drsyke
pari viikkoa aiemmin ovat voineet olla IKL:n

EHEYTYMISNARRATIIVI JA MAALAISLIITTO

kunnianosoitukset Mussolinille ja Hitlerille2s.
Aloitteella paastiin edustaja Koiviston kevdisen
puheenvuoron tapaan ndpdyttimé&in itsevar-
muutta uhkuvaa oikeistoa "pata kattilaa soimaa,
musta kylki kuammallakin” -hengessa. Ja oikeiston
kylki oli mustempi, silli SDP:n kansainvalisistad
kytkenndistd ei ollut haitallista néytt6d 15 vuo-
teen. Maalaisliittolaisia drsytti oikeiston pyrkimys
monopolisoida isinmaallisuus?? - tdimi on peri-
maétietoani my6s mydhemmiltd vuosikymme-
niltd - ja erityisen ristiriitaiselta tuntui, ettd maa-
laisliittolaisia syytettiin epdisdnmaallisuudesta
ja punikkien myotdilystd samalla kun ihailtiin
Saksan ja Italian oloja. Pohjalainen kirkkoherra
Annala muistetaan oikeistomaalaisliittolaisena;
hénelld saattoi olla tarvetta demonstroida silti
selvdd eroa IKL:n moniin virkaveljiin. Aloitteella
Maalaisliitto sai myos korostettua kotoperdisyyt-
tddn, tosin operaatiossa taisi unohtua jo hiipu-
massa oleva Vihred internationaali. Mahdollisesti
ajateltiin, ettd SDP:n kotimaisuuden vahvistumi-
nen helpottaa yhteisty6td jatkossa.

Jos halutaan etsid jotain Maalaisliittoa komp-
romettoivaa, esimerkiksi sopisi paremmin kah-
den edustajan osallistuminen sellaiseen syksyn
1933 aloitteeseen, joka tdhtési verotuskynnyksen
alle jadvien kansalaisten ddni- ja vaalioikeuden
rajoittamiseen kunnallisvaaleissa. Ehdotus jakoi
maalaisliittolaisten mielipiteitd, mutta ddnestyk-
sessd sitd kannatti yli kymmenen edustajaa, jou-
kossa Einari Karvetti. Melkein saman tien Karvetti
puhui punamultahallituksen puolesta. Maalais-
liittolainen aloite Helsingin yliopiston suomalais-
tamisesta (1932) taas oli saanut kannattajia seki
Kokoomuksesta ettd SDP:sta.28 Blokkirajat eivét
olleet ehdottomia. Sosialidemokraatteihin oli hil-
jaisesti nojannut yksi ja toinen hallitus. Eikohan
eheytymisnarratiivin voi pitdd ennallaan. Uusi

23. Edwin Linkomies, Vaikea aika. Suomen pddministerind sotavuosina 1943-44. Otava 1970, 18. Linkomies oli muutoinkin
sumeilematon arvostelija. Aikanaan hén oli ollut aktiivinen yhdistyslakidebatissa mm. 13.3.1934 ja eri yhteyksissd maa-
laisliittolaisten hampaissa. Esim. J. Annala moitti Linkomiestd ja Sundstrémid Méntsédlédn kapinan puolustamisesta ja
arvosteli oikeiston "hillitonti kithkoa’, jopa maanpetoksellisuutta. (Vp. 1934 ptk I 9.2. 1934, 180.) Tompan Tuomo nolasi
Linkomiestd tarinalla, kuinka tima oli lakivaliokunnassa moittinut kielilain perustelun kieliasua, kunnes sai kuulla, etta

tekstin oli laatinut E. N. Setili. Ilkka 20.3.1934 (Pilkkeit4).

24. Kekkonen, Urho, Demokratian itsepuolustus. WSOY 1934. Myos digitaalisena Doria-palvelussa.
25. Erkki Tuomioja: Wiik, Karl Harald, Suomen Kansallisbiografia 10, SKS 2007, 501-503.
26. Ajan Suunta 15.8.1933 uutisoi néyttévsti etusivullaan eversti Somersalon suorittamat puukkojen ja kunniakirjojen luo-

vutukset.

27. Yksi esimerkki: Ed. Paksujalka (ml) vp 1934 ptk I, 698 (13.3.1934).
28. Korvenoja ym. Ehdotukset laiksi maalaiskuntain kunnallislain muuttamisesta ja laiksi kaupunkien kunnallislain muut-
tamiseksi, 15.9.1933. Vp 1933, liitteet. Adnestys "Helsingin yliopisto suomalaiseksi valtionyliopistoksi” 12.12.1932. Karve-

tista ks. viite 11.
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RIITTA MAKINEN

kuilu kylld repesi dérioikeiston viereen varsinkin
Kokoomuksen puheenjohtajavaihdoksen jidlkeen.

Suhtautuminen puolueiden "riippuvaisuu-
teen” vain Suomen laeista on tuskin muuttu-
nut, vaikka valtiollisella tasolla ollaan EU:ssa, ja
sanoittaminen on erilaista. Kaikua vanhasta kes-
kustelusta voi uumoilla nykyisen puoluelain 2§
3 momentissa. Siind edellytetddn kansanvaltais-
ten periaatteiden noudattamista péaatoksente-
ossa ja toiminnassa. Vahva kritiikki kohtaa, jos
joku poliitikko viittaa Raamattuun ylimpéna
ohjeena taikka kiittelee kansalaistottelematto-
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muutta. Tosin, tiettyd lojaliteettia ulkomaisille
sisarpuolueille merkitsee silloin tédlloin kuultava
argumentointi, joka perustuu esimerkiksi ndiden
EU-edustajien "ihmetteleviin kommentteihin”
Suomen oloista tai paatoksista.

VTL Riitta Makinen on (maaseudun) jarjestd- ja henki-
I6historiaan erikoistunut tietokirjailija.
Sahkoposti: riitta.tmi@mennytnyt.fi.



Juhani Mylly

Muutama huomautus artikkelista
"Kansalaisuus, politiikka ja laillisuus
Mantsalan kapinan jalkeen”

n ihanaa, kun tiede edistyy. Vanhat par-

rat saavat kuulla, kuinka vdarédssa he ovat

olleet. Tunnustankin, etten ole huoman-
nut koko yhdistyslain 4 pykildan uudistusyritysta
lainkaan. Ehkd jonkinlaiseksi puolustukseksi voi
sanoa, ettei kaikkea voi ottaa mukaan esitykseen,
jonka aikajinne on kaksi vuosikymmenti, 1918-
1939. Vuodet 1933-1934 ndiden kahden vuosikym-
menen sisélld toki ansaitsevat oman l&hitarkaste-
lunsa, josta Okkoselle ja Laamaselle kiitos.

Parista asiasta rohkenen olla silti eri mielta.
Kirjoittajat eivét erottele maalaisliiton ideolo-
gisesti erilaisia siipid toisistaan. Puolueessa oli
vasemmisto- ja oikeistosiivet ja liséksi edellisid
rajoiltaan epéselvempi ja muuttuva ryhmaikes-
kusta. Eduskuntaryhmaéssi oli vuosina 1933-1934
vallassa nimenomaan oikeistosiipi johtajanaan
E. M. Tarkkanen. Vasemmistosiipi paési valtaan
vasta vuoden 1936 eduskuntavaalien jédlkeen, jol-
loin ryhmé&n puheenjohtajaksi tuli Viljami Kal-
liokoski. Molemmat siivet olivat jatkuvasti siind
madrin suuria, ettd ne pyrittiin yleensé ottamaan
huomioon, ainakin merkittdviksi arvioiduissa
kysymyksissd. Tama konsensushakuinen paatok-
senteonkulttuuri alkoi muuttua vasta jatkosodan
loppuvaiheessa, jolloin Urho Kekkonen ryhtyi
vakivoimin murtamaan ryhmén enemmistén
vastahankaa ulkopolitiikassa.

Maalaisliiton ryhmé suuntautui vuosina 1933-
1934 oikeistosiiven dominanssista huolimatta
adrioikeistoa vastaan. Tdima nékyi suurin piirtein
kaikessa politiikassa. Ryhmén vasemmisto erito-
ten, mutta my6s puheenjohtaja Tarkkanen, liittyi-
vit ILP:hen (Isdinmaan ja Laillisuuden Puolesta
-jérjestd). Se oli salainen, keskustaporvarillinen
(ED, ML ja RKP) ja IKL:n vastainen. Tarkoitus oli
luoda vastavoima dérioikeiston valtausyrityksille.
ILP kerdsi tietoa, loi kenttdorganisaation padasi-
assa ML:n varaan ja kehitti keskustayhteisty6ta.

Niukkanen puolestaan ajoi samaan aikaan puh-
distusta suojeluskuntajirjestdon johtoon, erityi-
sesti piiriportaaseen. Tima hanke kuitenkin kaa-
tui presidentti Svinhufvudin vastarintaan. Ndin
ollen ML:n "yhteistyostd” aarioikeiston kanssa
ei voi juuri puhua: K. A. Lohi ilmaisi 22.2.1934
ryhmissd tdamén ytimekkadsti, johon monen oli

helppo yhtya:

(ML:n) Valtuuskunnan kanta on oikea. V. An-
nalan (IKL) ponsi vikivallan tielld, (my6s) vas-
taan Sandstromia. Se ponsi veisi tdydelliseen
mielivaltaan. Ei yksikddn maalaisliittolainen
voi Annalan V. pontta ddnestdd. Olemme lailli-
sessa yhteiskunnassa, joka on ristiriidassa hei-
dén kantansa kanssa. Ei maardavaa diktatuuria
sentddn, Lapuan alkuliike oli oikea, mennyt
keinottelijain késiin.

Alkuperdinen oletukseni oli, ettd punamultahal-
lituksen esihistoria olisi ollut ML:ssa pitempi ja
vankempi. Néin ei kuitenkaan ollut. Yhteistyo-
aloitteet tulivat 1dhinnd sosialidemokraateilta.
ML:sta onnistuin 16ytdm&&n vain Einari Karvetin
ja Frans Kiviston artikkelit. Titen jouduin korosta-
maan tekstissdni vuoden 1936 vaalien merkitysta.
Tétd Okkonen ja Laamanen eivit ole suvainneet
huomata, vaan katsovat minun sortuneen mui-
den mukana eheytysnarratiiviseen liioitteluun.
Tama on ehdottomasti virheellinen tulkinta kir-
joittamastani. Muuten olen kylla sitd mieltd, ettei
1930-luvun jélkipuoliskon kansallisen eheytypro-
sessin arvoa pida toisaalta aliarvioida. Se oli talvi-
sodassa erittdin suurimerkityksinen ja muodosti
my0s jatkossa pohjaa suomalaisten yhteistyolle.

Juhani Mylly on eldkkeella oleva tutkimusjohtaja ja
Turun yliopiston poliittisen historian dosentti.
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Vesa Vares

Humanistiprofeettaa luomassa

ussi Ojajarvi kirjoitti Historiallisen Aika-
kauskirjan numerossa 2/2018 nikemyk-
sensd Vdind Linnan Pohjantéhti-trilogiasta
ritisoiden muun muassa allekirjoittanutta.
Teksti oli pddosin varsin asiallinen ja argumen-
toiva.! Hdnen mukaansa Pohjantéhted pitdisi
lukea nimenomaan kirjallisuutena ja, kuten
hén ilmaisee, molempien osapuolten "takaisin-
inhimillistdjana”2 Han nidkee myos paljon vaivaa
kumotakseen argumentin, jonka mukaan trilogia
loisi porvarillisesta osapuolesta yksipuolisia kari-
katyyreja.? Lisdksi hdnen mukaansa ei ole kovin
oleellista, ettd trilogiassa on virheitd, oleellisem-
paa on "Linnan realismin mieli’*

Takaisin-inhimillistdiminen” on mielenkiintoi-
nen, joskin hieman epéselvi termi. Se toteu-
tuu valkoisen osapuolen osalta Ojajirven
mielestd siind, kuinka koskettavasti trilogiassa
kuvataan paronin ja Téyryn isdnnén murhat.
Tamad pitdd varmasti osittain paikkansa. On
kuitenkin enemmaén kuin kyseenalaista, onko
tdmad lainkaan vasta-argumentti siihen kysy-
mykseen, ovatko ndma hahmot karikatyyreja
vai eivit. Esimerkiksi paronista Ojajérvi ilmai-
see tuekseen vain kovin epdmaéédrdisen arvelun
"ei hidntd aikansa hahmona kai sindnsé hyljek-
sivasti vdritetd.®

Tama on kaukana siitd vieraantuneen, itsepdisen
ja itsekeskeisen hahmon kuvasta, joka paronista
on ennen murhaa piirretty. Loppu on traaginen,
mutta se tuskin muuttaa sit4, ettd niin hianet kuin
toinen merkittdva valkoinen uhri, Toyry, esite-
tddn valtaosin ikdving, vaikkakaan ei demonisen
pahoina ihmisina.

Sitd paitsi, kuten Lea Toivola aikanaan ana-
lysoi, valkoiset kuolemat jaavat lukijalle paljon
ulkokohtaisemmiksi, kuin sivulta katsotuiksi,
kun sen sijaan etenkédén Koskeloiden kohtaloihin
lukija ei voi olla eldytymittd itsekin.6

Ojajdrvi kysyy my®os, eikd Lauri Salpakari kavisi
"asiallisesti kuvatusta” porvarihahmosta.? Kiel-
tdmattd hénet kuvataan jopa hyvantahtoiseksi.
Tama3 ei kuitenkaan muuta Salpakarista annettua
kokonaiskuvaa, joka piirtyy ajan maskuliinisen
kulttuurin silmissd hyvin vidhdn mairittelevaksi:
etuoikeuksillaan elédvd, heikkotahtoinen, naisen
hyppyyteltdava henkild, jolla ei riitd luonne eika
selkdranka.

Ojajdrvi tuo silti esille ndkékulman, joka on
kiinnostava ja ehdottomasti oleellinen osa Lin-
nan tulkitsemisessa. Olisi kuitenkin hyvd muis-
taa, ettd kritiikissa "pohjantédhteldisyyden” kuvan
yksipuolisia piirteitd kohtaan ei ole kyse tuon
kuvan hylkddmisestd kokonaan eikd kirjan luon-
teesta romaanina tai Linnasta henkiloné. His-
torioitsija tarkastelee Linnaa timdn oman ajan
tuotteena, Linnan sanomaa tietyssa poliittisessa
kontekstissa sekd hidnen aikaansaamaansa vai-
kutusta. Pohjantdhteldinen siséllissotakuva on
tutkimuskohde, jota tulkitaan ja selitetdédn kuten
historian muitakin ilmigita.

Historioitsija ei esimerkiksi voi sivuuttaa
"realismin mielelld” pohjantéhteldisen kuvan
epdedustavuuksia tai sité tosiasiaa, ettd Linna ei
tehnyt kuvaustaan vain fiktioksi. Mitd suurem-
maksi menestys tuli, sitd enemman hén ihastui
asemaansa historian tulkitsijana. Ojajirvi toteaa
tastd heitonomaisesti, ettd Linna otti historioitsi-
jan viittaa, "kun annettiin”8 Epéselviksi jad, kuka
antoi. Eikd Linna tdssé passiivinen ollut; hinel-

1. Tosin hdnkin vélilld korvaa argumentit leimoilla, esimerkiksi esittdessdén allekirjoittaneen Kanava-artikkelista oudon
ja perustelemattoman heiton Esko Salmisen kirjan suuntaan (Ojajérvi 2018, 197).

. Ojajérvi 2018, 201.
. Ojajérvi 2018, 202, 203.
. Ojajdrvi 2018, 201.

. Ojajdrvi 2018, 201.
. Ojajérvi 2018, 203.
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. Jussi Ojajérvi, Alussa oli ristiriidat. Vdin6 Linna siséllissodan késittelijand. Historiallinen Aikakauskirja 2 (2018), 197-206.

. Lea Toivola, Linna ja valkoinen terrori. Kanava 7/1995, 18-20.



lehan ei kelvannut taiteen akateemikon asema,
mutta tieteen akateemikon kylla.

Linnalla oli omat sympatiansa, jotka muova-
sivat pohjantdhteldisyyden kuvaa, silld ei hén
missddn tyhjiossa eldnyt. Ne sympatiat liittyivét
sekd vuoteen 1918 ettd kirjoittamisajankohtaan.
Kuten Yrjo Varpion kirjoittamassa eldmékerrassa
todetaan:

Pohjantéhti-trilogiasta eivét ajallisen vdlimat-
kan péistd arvioituna heijastukaan niinkdin
tyovdenluokan vihittdiset voitot vuosisadan
alkupuoliskolla, vaan ennen kaikkea tyovéden-
luokan ldpimurto suomalaiseen politiikkaan
ja vaikutusvaltaan toisen maailmansodan jal-
keen. Trilogian yhteiskuntandkemyksessid on
1950- ja 1960-luvun henked. Ajan yhteiskun-
nallinen keskustelu oli johtamassa tilantee-
seen, jossa tyovdestd, maalaisvédesto ja kau-
punkien keskiluokka integroitiin moderniksi
Suomeksi. Tddlld Pohjantdhden alla oli téarked
osa tdtd keskustelua, josta poliitikot vetivét
omat johtopéétdksensd 1960-luvun kuluessa.?

Varpio vield lisdd, kuinka presidentti Kekkonen
rakensi samaan aikaan sovintoa sosiaalidemo-
kraattien kanssa, ja pari vuotta myohemmin kom-
munistit hyvéksyttiin hallitukseen. Ja Linnahan
oli tdssd vankka Kekkosen tukija.

My6hemminkin Linna otti mielelldén kantaa
sithen, mité historiassa oli tapahtunut ja miten
sitd piti tulkita. Niin hdn teki my6s tapauksissa,
joissa asettuminen jonkin tai jonkun puolelle
oli ilmeistd. Ndin oli esimerkiksi Linnan tuki-
essa Kekkosta timén esitettyd YYA-sopimuksen
25-vuotisjuhlapuheessa nékemyksid, joiden
mukaan talvisota olisi voitu vélttdd. Linnan mie-
lestd talvisota johtui "vallanpitdjien taitamatto-
muudesta’; ja hin sysdsi vastuun ensi sijassa suo-
malaisille itselleen.©

HUMANISTIPROFEETTAA LUOMASSA

Tdhin kaikkeen Linnalla oli totta kai oikeus
eikd se vihennid hidnen arvoaan. Piinvastoin,
tdmdn puolen unohtaminen ja yritys tehda
hinestd pelkédstddn kirjallinen humanistipro-
feetta vahéttelevdt hantd eivitkd vastaa Linnan
omia kdsityksid roolistaan, eivitkd hianen merki-
tystddn. Hieman ihmetyttddkin, miksi monella on
nyt niin suuri huoli siitd, ettd Linnalla ja Pohjan-
tihden historiakuvalla on ollut poliittinen puo-
lensa. Uhkaako tdma tieto jotenkin omaa maail-
makuvaa?

Yllattavalta tuntuu myos se, ettd mielensédpa-
hoittajat ovat usein nuorempaa polvea. Toki myo-
tdtuulella on houkuttelevaa ja helppoa purjehtia,
mutta yleensd nuoruuden kai pitdisi haastaa hal-
litsevaa kertomusta. Ja sellainenhan Pohjantdihti,
jos mikd, on. Téltd taholta on silti saanut kuulla
edustavansa muun muassa Linnan vastaista
hyokkaystd, "uuskonservatiivisia” pyrkimyksid ja
jopa Linnan leimaamista valehtelijaksi.!!

Lienee kuitenkin sallittua tehdd my®os kriittisid
huomautuksia. Etenkin silloin, kun Pohjantéihden
kaltaisen, tdysin hallitsevan kertomuksen anta-
man kuvan pohjana on esimerkiksi ilmi6it3, jotka
edustavat pétevien historiatutkijoiden mukaan
ajan todellisuudesta yhtd prosenttia (torpparien
osuus punaisten armeijasta) ja nollaa prosenttia
(pappiloiden torppareiltaan palauttamat alueet)?

Ndissdhdn ei ole kyse siitd, ettd kuurnittaisiin
pienid detaljeja, tai, kuten Ojajarvi asian ilmai-
see, "pintapuolisen todellisuuden tavallisimpia
tapauksia’'2 vaan tarkastellaan Pohjantihden
kertomuksen ja sen luoman historiakuvan perus-
kivid. Ymmarrén toki tdssdkin kirjallisuuden tut-
kijan logiikan, mutta historioitsija tarkastelee toi-
senlaisia ndkokulmia.

VTT Vesa Vares on poliittisen historian professori
Turun yliopistossa. Sahkoposti: vesa.vares@utu.fi.

9. Yrjo Varpio, Viiné Linnan eldmd. WSOY 2006, 471. Lihavointi kirjoittajan.

10. Varpio 2006, 600, 601.
11. Jussi Jalonen, Facebook 9.4.2018, tulostettu 31.7.2018.
12. Ojajdrvi 2018, 203.
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Oula Silvennoinen

Kirjoituksia uppoavasta lannesta?

Jan-Werner Miiller: Mita on populismi? niin &
nain 2017. 134 s. ISBN 978-952-7189-24-5.

Timothy Snyder: Tyranniasta: 20 opetusta
1900-luvulta. Siltala 2017. 140 s.
ISBN 978-952-234-471-7.

dntiset liberaalit demokratiat puoluejar-

jestelmineen ovat kriisissd. Kriisi ei ole

ensimmadinen, vaan monilta piirteiltdan
se muistuttaa maailmansotien vélista aikakautta.
Sielld missd populistiset ja fasistiset liikkeet ovat
pystyneet valtavirtaistumaan, léntiset yhteiskun-
nat liukuvat jélleen kohti autoritaarisia hallin-
toja. Viime kerralla samanlainen kriisi huipentui
demokratian kukistumiseen Italiassa, Portuga-
lissa, Saksassa, Espanjassa ja melkein koko itdi-
sessd Euroopassa, maailmansotaan ja kansan-
murhaan.

Oman aikamme poliittisten kriisien kohdalla
on oikeiden vastatoimien 16ytdmiseksi mietittéava
tarkasti, kuinka vakavasta uhasta on kysymys. Se
onnistuu vain oikean tiedon varassa. Tampere-
lainen kustantamo niin & ndin ja helsinkildinen
Siltala ovat tuoneet saataville suomenkieliset
kaannokset kahdesta tiarkedsta aikalaistekstist,
Princetonin yliopiston politiikan tutkimuksen
professorin Jan-Werner Miillerin (s. 1970) ja Yalen
yliopiston historian professori Timothy Snyderin
(s. 1969) teoksista Mitd on populismi? ja Tyran-
niasta: 20 opetusta 1900-luvulta. Miillerin teos
on enemmaén perinteinen tietokirja, Snyderin
varoittava pamfletti. Kummankin kirjan lukemi-
nen onnistuu suunnilleen iltapdivdn mittaisen
rauhallisen kahvilaistuskelun aikana.
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Télla hetkelld lanttd jaytavét erityisesti oikeis-
topopulismi ja oppinsa nykypdivddn pdivittdneet
fasistiset liikkeet, jotka ovat 16ytédneet oikeistopo-
pulistisista puolueista kanavan poliittiseen val-
taan. Niiden tukena on Vendjdn propaganda- ja
hybridivaikuttamiskampanja, jonka tavoitteena
on horjuttaa lantisid yhteiskuntia sisaltdapdin kes-
kindistd epédluottamusta lietsomalla. T4ll4 kertaa
meidédn pitdisi silti olla paremmin varustettuja
tunnistamaan ja katkaisemaan kehitys kohti
autoritarismia ennen kuin on liian my6haista.
Itsestddn se ei kuitenkaan tapahdu. Tarvitaan
kansalaisten, poliitikkojen ja viranomaisten tie-
toista ja avointa ryhmittymistd demokratian,
perustuslaillisen hallintotavan ja yhteiskunnan
instituutioiden tueksi.

Jan-Werner Miiller tarkastelee populistisia
liikkeitd erityisesti suhteessa liberaaliin demo-
kraattiseen jdrjestelmdédn. Miillerille populismi
ei ole edustuksellisen demokratian normaali osa:
populistit eivdt toimita jotain demokratian kan-
nalta hyodyllistd tehtévad. Antielitismilld ja moni-
arvoisuuden vastustamisella ratsastavat populis-
tit eivit ole uhka pelkéstddn liberalismille, vaan
demokratialle sindnsd. Vaikka populistisia liik-
keitd voi olla rauhoittavaa ajatella jonkinlaisiksi
kansanvallan korjausliikkeiksi tai varaventtii-
leiksi, Miillerin mukaan niisté ei ole myonteisiksi
ilmidiksi muuten kuin jos ne olemassaolollaan
saavat vastuulliset puolueet pohtimaan populis-
tien kannatuksen syitd ja korjaamaan mahdollisia
edustuksellisuusvajeita. Demokratioiden vaivoi-
hin populistit ovat tautia pahempi lddke.

Lannen jélkiteollisten yhteiskuntien tdmé&n-
hetkisissa vaikeuksissa korostuu historian arvaa-



mattomuus. Joudumme jélleen puhumaan demo-
kratian kriisistd ja uudesta kylméstd sodasta,
vaikka historia néytti jo kertaalleen vastaansano-
mattomasti osoittaneen liberaalin demokratian
ylivoimaisuuden. Sen seurauksena varhaisen
teollistumisensa pysyvasti teknis-taloudelliseen
johtoasemaan nostaman ldnnen piti padsté naut-
timaan ennenndkeméttomastd rauhan, vakauden
ja vaurauden aikakaudesta. Edessd on kuitenkin
vain uusia vaikeuksia.

Maailmantalouden painopiste siirtyy vadjaa-
mittd euroatlanttiselta alueelta kohti Aasiaa. Sitd
mukaa himmeneviét lidntisten taantuvien teolli-
suusyhteiskuntien perillisten tulevaisuudennéky-
mat. Globalisaatio ja automatisaatio jarisyttdvine
taloudellis-yhteiskunnallisine seurauksineen
ruokkivat populistisia liikkeitd. Kaiken taustalla
on ilmastonmuutoksen planeetanlaajuinen jét-
tildiisongelma, johon meidédn on ihmiskuntana
kyettdvd vastaamaan nopeasti ja tehokkaasti,
mikdli mielimme valttd4 todella suuren mittakaa-
van ongelmat ldhitulevaisuudessa.

Timothy Snyder kirjoitti lyhyen, 20 kohdan
toimintaohjelmansa tasavallan ja demokratian
puolustamiseksi heti Yhdysvaltain edellisten
presidentinvaalien tuloksen ratkettua. Yhdys-
valtain tiukasti vallan kolmijaolle perustuva ja
muodoiltaan vakiintunut demokratia on suun-
niteltu ehkdisemé&én sisdlta kdsin tapahtuvat val-
lankaappaukset, mutta presidentiksi valittiin silti
populisti Donald Trump. Amerikkalainen demo-
kratia on ndhnyt populisteja aikaisemminkin,
mutta télld kertaa my6s Yhdysvalloissa Trumpin
mukana ldhelle vallan ydint4 nousi vieldkin syn-
kempid ja vaarallisempia voimia: itseddn nykydan
Alt-Rightiksi, valkoisiksi nationalisteiksi (White
Nationalist) tai identitdireiksi (Identitarian)
nimittdvia fasististen liikkeiden edustajia ja ideo-
logeja. Snyderin kirjan sivuilta vélittyy jarkytys ja
huoli tilanteessa, jossa Yhdysvaltain demokratian
kukistumista ei endéd voi ilman muuta sulkea pois
mahdollisuuksien joukosta. Sellaisen kehityksen
euroatlanttiset seuraukset olisivat nekin laske-
mattoman jdrisyttavid. Tyranniasta on siksi laa-
dittu varoitukseksi, ja se perustuu Euroopan 1900-
luvun historian opetuksiin: ndin demokratiat ovat
kukistuneet aikaisemmin, ja toimimalla toisin se
olisi ehkd voitu estda.

Snyder ryhmittdd toimintaohjeensa 20 suo-
raviivaiseksi kansalaiskdskyksi. Ensimmaéinen
niistd on: 414 mukaudu ennakkoon. Autoritaari-
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selle hallinnolle ei saa antaa periksi tottelemalla,
ei varsinkaan ennen kuin sitd on edes vaadittu.
Yhtd tdrkedd on vélttdd kriisitunnelman valtaan
joutumista. Populistiset liikkeet eldvit tunteesta,
ettd ne ovat viadjadmatta etenemadssd. Siksi nii-
den retoriikka kuvaa oman poliittisen taipaleen
menestyksestd menestykseen kulkemiseksi, ja
juhlii ulkomaisten populistiliikkeiden pienid-
kin voittoja ominaan. Jos timdn puheen antaa
hamaitd, populistien retoriikka alkaa muuttua
itseddn toteuttavaksi ennustukseksi.

Miillerin Mitd on populismi? puolestaan ei
ole suora toimintaohje, mutta sekin esittda toi-
minnalliseksi kddntyvédn analyysin populististen
liilkkeiden luonteesta. Sekd oikeisto- ettd vasem-
mistopopulistit vdittdvit edustavansa "kansaa’,
mutta eivit ole kiinnostuneita kansasta inklusii-
visesti; kansan tahto osoittautuu aina samaksi
kuin populistin tahto. Siksi populistien kan-
sanddnestysvaatimuksille ei demokratiankaan
nimissd kannata antaa periksi: populistit eivat
itse niiden tuloksiin hevin alistu. Jos ddnestyksen
tulos on populistien kannalta myodnteinen, kansa
on puhunut ja pulinat pois. Jos tulos on negatii-
vinen, kansa ei ole jostain syysti, vaikkapa eliitin
salaliiton seurauksena, saanut todellista 44ntdan
kuuluville.

Snyderin toinen kasky koskee demokraattis-
ten ja perustuslaillisten instituutioiden puolus-
tamista. Historian esimerkki on jélleen selva.
Taistelu instituutioista on osoittautunut ratkai-
sevan tirkeéksi vaiheeksi, kun liberaaleja demo-
kraattisia jérjestelmid on yritetty muuttaa auto-
ritaarisiksi. Kamppailu my6s kdynnistyy kauan
ennen kuin useimmat ymmartévét sen olevan
kdynnissi. Jotta kansanedustus- ja oikeuslaitok-
set seké poliisiorganisaatiot pystyvat kayttiméan
lain suomia valtuuksiaan demokraattisten jar-
jestelmien puolustamiseen, ne tarvitsevat kan-
salaisten tukea. Saksassa Weimarin tasavalta
kukistui hitaasti sen tuloksena, ettd merkittava
osa kansalaisista ei viime kédessd ollut valmis
puolustamaan tasavaltaa eikd tukemaan sen eri
syistd epélegitiimeiksi katsomiaan instituutioita.
Seurauksena oli lopulta Adolf Hitlerin diktatuuri,
ja Saksan ja Euroopan katastrofi.

Varoitus kannattaa huomioida Suomessa-
kin, jossa populistit ja fasistit ovat yhdelld suulla
jo pitkddn kalvaneet luottamusta suomalaisen
yhteiskunnan instituutioihin ja sitd kautta Suo-
men tasavaltaan. Sosiaalinen media on avain-
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asemassa tdssd kampanjoinnissa, jonka tarkoi-
tuksena on leimata esteiksi koetut yhteiskunnan
rakenteet epilegitiimeiksi. Suurimman vihan
kohteena on ollut journalistisin perustein toi-
miva tiedonvilitys, jota perussuomalaisten enti-
nen puheenjohtaja Timo Soini ehti vield hetked
ennen kukistumistaan luonnehtia "systeemin
oksennukseksi” Seuraavina ovat olleet vuorossa
Suomen Punaisen Ristin ja evankelis-luterilaisen
kirkon kaltaiset toimijat, jotka ovat joutuneet
vihakampanjoiden kohteiksi rohjettuaan puo-
lustaa muun muassa Suomeen tulevien turvapai-
kanhakijoiden oikeuksia ja inhimillistd kohtelua.
Poliisin kimppuun taas on sosiaalisessa mediassa
kayty jarjestelmallisesti aina, kun poliisin piiristd
on annettu populistien tavoitteiden kanssa risti-
riidassa oleviksi tulkittavia lausuntoja.

Miiller tarkastelee myos valtaan péisseitd
populistisia liikkeitd, ja padtyy varoittavaan lop-
putulokseen. Populistit vallassa ovat vaarallisia,
silld he tulevat takertumaan valtaan ja heidédn
uskonsa suoraan kansalta saatuun mandaattiin
tekee heisté itseriittoisia vallankdyttdjid. Miksi
valtaan padstya olisi syytd kunnioittaa oppositi-
oita, jotka eivdt populistien omassa ajatusmaa-
ilmassa edusta kansaa, vaan epdmaéréisia "eliit-
tejd” ja muita aikansa eléneité poliittisia voimia?
Miksi vahemmistdjen oikeuksiin pitdisi kiinnittd4
huomiota, kun todellinen kansa kerran on ilman
muuta populistien takana? Ja lopulta, miksi val-
lasta pitédisi koskaan luopua, kun se merkitsisi
vain populistien vilitykselld kansalle kuuluvan
vallan luovuttamista eliittejd tai kapeita eturyh-
mid edustaville "systeemipuolueille”?

Ei ihme, ettd populistit ovat valtaan paasty-
ddn tyypillisesti ryhtyneet betonoimaan ase-
maansa esimerkiksi muuttamalla perustuslakia.
Téstd syystd myos yksi Snyderin késkyistd on:
varo yhden puolueen valtaa. Olipa puolue mika
hyvénsé, yhden puolueen dominoiva asema on
harvoin hyvd uutinen enemmistélle. Vieldkin
vaarallisempaa on, jos ainoaksi valtapuolueeksi
nousee sellainen, joka ei edes teeskentele ole-
vansa kiinnostunut demokratian sailyttdmisesta.

Snyderin toiseksi viimeinen kdsky on: ole isdn-
maan ystdvd. Se voi tuntua yllattdvalta aikana,
jolloin isdnmaallisuus on kaapattu populistien
ja fasistien peitenimeksi. Isdnmaallisuus ei ole
rasismia, viditetddn sosiaalisessa mediassa levi-
tetyissd kuvameemeissd. Asia on toisinpdin.
Rasismi ei ole isdnmaallisuutta, ja on vaarallista,
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jos ndma kaksi eri asiaa aletaan sekoittaa toi-
siinsa. Isinmaallisuus ei mydskddn ole panssari-
ketjussa killuvia leijonariipuksia, vaan tasavallan
vaalimista, sen instituutioiden puolustamista
sekd demokratian ja oikeusvaltion tinkim&tonta
ylldpitdmista.

Miillerin ja Snyderin puheenvuorojen perus-
teella voi tehdd yhtéldisen johtopédidtdksen:
populisteja ei saa padstdd valtaan. Vastuullisten
puolueiden on kieltdydyttdvd hallitusyhteis-
tyostd populistijohtoisissa hallituksissa. Ruot-
sin malli, muiden puolueiden kieltdytyminen
kaikesta yhteisty0std ddrioikeistolaisen Sverige-
demokraterna-puolueen kanssa on yksi mah-
dollisuus, mutta linjan téytyy siind tapauksessa
pitdd. Populistien eristiminen voi johtaa myds
heiddn kannatuksensa kasvuun, kun omaa reto-
riikkaa ei haittaa osallisuus epésuosittuihin paa-
toksiin. Suomessakin kokeiltu malli, populistien
ottaminen mukaan koalitiohallitukseen vihem-
mistdkumppanina saattaa toimia jopa parem-
min. Hallitusvastuu vei suomalaisen populismin
nopeasti suosion hiipumiseen ja hajaannukseen
ehka tehokkaammin kuin oppositiossa pysyttele-
minen.

Tasavaltaa ja liberaalia demokratiaa kannattaa
puolustaa, silld epddemokraattiset ja antiliberaa-
lit jarjestelmit - joka ainoa nykyisistd, joka ainoa
koskaan olemassa olleista - ovat poikkeuksetta
rakenteellisesti korruptoituneita, vdistamattd
tehottomia ja ldhtokohtaisesti sortavia. Timé on
tarkedd ymmartéa erityisesti niiden, jotka tuskai-
levat parlamentaarisen jérjestelmén hidasliikkei-
syyden ja kompromissien kanssa, tai kuvittelevat,
ettd demokratian ulkopuolella olisi jokin aikai-
semmin kokeilematon oikotie parempaan huomi-
seen. Ei ole. Vaihtoehdot on kokeiltu, osa moneen
kertaan, ja aina havaittu toimimattomiksi.

Populistiset liikkeet eivdt ole vadjaamattd
voittoon kulkevia uuden poliittisen kulttuurin
airuita. Niiden edessi on lopulta nédivettyminen
tai kukistuminen. Néin tulee kdymé&an myos Vik-
tor Orbénin hallinnolle ja Puolan yhai itsevaltai-
semmaksi kehittyville populistivallalle. Ne tule-
vat kaatumaan, eikd niistd tule malleja uudelle
vhteiskuntajérjestykselle. Sellaisiksi niisti ei ole,
koska niilld ei ole tarjota muuta kuin kaverikapi-
talistista korruptiota ja yha pakkovaltaisemmiksi
kédyvid keinoja tarrautua valtaan. Kysymys on vain
sitd, kuinka pahaa vahinkoa ne ehtivit aiheuttaa
ennen kaatumistaan.



Autoritaarit lupaavat toki aina turvallisuuden
ja hyvinvoinnin paluuta, mutta heilld ei todelli-
suudessa ole eviitd lupauksensa toteuttamiseen.
Turvallisuutta, talouskasvua ja tydpaikkoja emme
saa takaisin eristdytymall4 ja yrittdmalld paluuta
johonkin myyttiseen menneeseen aikaan. Lan-
tisten talouksien pitemmén aikavilin sakkaa-
misesta seuraavaa lintisen eldméintavan kriisid
ei ratkaista lisddmalld autoritaarisuutta. Sitd ei
ratkaista pirstomalla Euroopan unioni takaisin
kansallisvaltioiksi tai pystyttdmailld uudelleen
tulli- ja muita muureja yrityksend padota tyo-
paikkojen katoa. Vield vihemmaén kyetddn nédin
ratkaisemaan ilmastonmuutoksen kaltainen
aikakautemme ylivoimaisesti merkittavin, kaikkia
koskeva ongelma.

Matti Kilpeldisen ja Tapani Kinnusen suomen-
nokset Miillerin ja Snyderin englanninkielisistd
alkuteksteistd ovat péddosin ketterdd ja selkedd
tyotd. Vain joidenkin termivalintojen kohdalla
joutuu mietiskelemé&én, onko kddnnos parhaalla
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tavalla suomen kielen mukainen. Molemmat
teokset korostavat jdlleen historian ja sen tun-
temuksen arvoa myos timan hetken poliittisten
kriisien ratkaisemisessa; samankaltaisia virheita
olemme jo tehneet menneisyydessd, ja niistd voi
oppia paljon. Lantinen eldméantapa on sopeutet-
tava siihen tosiseikkaan, ettd talouskasvu ei endd
entiseen tapaan luo yhid uutta jakovaraa ja sitd
kautta tue yhteiskunnallista vakautta. Vaihtoeh-
tona on liberaalien jirjestelmien kukistuminen
yksi toisensa jilkeen. Sitd ei edes populistien
itsensd kannata toivoa eikd edesauttaa. Uuden
autoritaarisen aikakauden pdivinkoitto olisi
ankean harmaa.

Dosentti Oula Silvennoinen on akatemiatutkijana
Helsingin yliopiston filosofian, historian ja taiteiden
tutkimuksen osastolla.

Sahkoposti: oula.silvennoinen@helsinki.fi
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Liisa Lalu

Teiniradikalismia, taistolaisuutta,
kasvukipuja ja aikuisuuden irtautumisia

Satu Hassi: Mannerheim-solki ja punalippu.
Siltala 2018. 400 s. ISBN 978-952-234-513-4.

irjailija ja poliitikko Satu Hassin (s. 1951)
muistelmateos on nuoren naisen kas-
vutarina, joka kuvaa hidnen matkaansa
1960-luvun lopun Teiniliitosta 1970-luvun tais-
tolaisuuden kautta vihreddn liikkeeseen. Hassi
ottaa teoksessa aktiivisen toimijan ja vastuun-
kantajan roolin, jonka hidn kokee omaksuneensa
jo nuorena. Vastuu laskeutuu Hassin harteille
heti alussa, kun korkeuksista ankarasti katsova
isd toteaa 4-vuotiaan Sadun olevan jo iso tytto.
Teoksen alun lapsuuskuvauksesta aukeaa ndiden
ikdkausien muistelulle tyypillinen aurinkoinen
kuvaus, jossa taloudellinen niukkuus teki ela-
madstd luovaa ja luonto oli ldhelld. Kirja paattyy
vuoteen 1985 ja uuteen eldménvaiheeseen: Hassi
eroaa aviomiehest, taistolaisuudesta seka teknii-
kan alasta ja heittaytyy vapaaksi kirjailijaksi.
Luin muistelmia 1960-1970-lukujen liikkeista
kiinnostuneena sukupuolihistoriantutkijana: vdi-
tostutkimukseni kisittelee taistolaisen liikkeen
naistoimijoita ja heiddn muistojaan. Siksi kiin-
nitin teosta lukiessa huomiota muistamisen ja
kerronnan tapoihin, Hassin tyttéyden ja naiseu-
den kokemuksiin ja erityisesti taistolaisuuteen.
Etenkin tyypillisiin poliitikkoeldmékertoihin ver-
rattuna muistelmat tarjoavat eldvan kurkistuksen
sotien jilkeiseen Suomeen lapsen ja nuoren nai-
sen silmin kuohuvalta 1960-luvulta muutosten
1980-luvulle. Teos on naisen, feministipoliitikon
ja vastuunkantajan kasvutarina, sekd samalla
suuren naissukupolven kokemusmaailman
avaus. Itse taistolaisuus jdd hieman sivuosaan,
vaikka aihe on ilmeisesti poleemisuutensa vuoksi
nostettu markkinoinnin kérkeen. Jo kirjan nimi
viitaa isinmaallisen partiolaisnuoren ja teini-idn
radikaalin vasemmistolaisuuden ristiriitaan.

1. Hassi 2018, 102.

Kuten monelle 1960-luvun nuorelle, myos
Hassille avautui uusi maailmankuva Vain6 Lin-
nan Tidlld pohjan tihden alla -trilogian kautta.
Kansallisuusajattelulla ja oikeistolaisuudella kyl-
lastetyn Suomen, koulun ja partioliikkeen ope-
tukset eivdt tuntuneet endd oikeudenmukaisilta
tai jarkeenkdyviltd. Nuoruuteen tuli jotain uutta
jajannittavaa:

Eldamai ei tuntunut endi tylsiltd, sille oli 16yty-
nyt tarkoitus: sorron ja vddryyden vastustami-
nen.!

Kansallisen politiikan lisdksi nuorten mielid kuo-
huttivat olennaisesti kansainvéliset kysymykset:
Summerhillin vapaa kasvatusajattelu, ydinasekil-
pavarustelu, kansalaisoikeusliike. Ndma johdat-
tivat nuoria laajasti vasemmalle sekd myohem-
min yhdistivdt vasemmistoradikaaleja nuoria,
tyovéenliikettd ja kommunisteja.? Yhteiskunnan
ilmapiirid kuvaten Hassi kertoo, kuinka Teinilii-
ton kokouksesta ostetun rauhanjérjestd Sadan-
komitean rintamerkin pitiminen koulussa tuntui
radikaalilta ja uhkarohkealta.

Hassin lukioikdisend 16ytdman Teiniliiton vuo-
det ovat tdynné vauhtia, innostusta ja herkullisia
tarinoita. Hassi viilettdd ympéri Suomea liiton
asioilla erilaisissa seminaareissa ja tapahtumissa.
Uhmakas ja kujeileva teiniradikalismi muuttui
jossakin vaiheessa vakavammaksi jérjestopoli-
tiikaksi. Hassin mukaan SKP:n vasen laita néytti
edustavan marxilaista ajattelua johdonmukai-
simmin. Taistolaiseksi liittyminen ja ajat tais-
tolaisten joukoissa jadvit aatteen kuvauksesta
huolimatta hieman raportoivaksi. Oliko Hassilla
niin valtava tydmé&adra Teiniliiton varapuheen-
johtajana ja myohemmin jérjestétoiminnassa
Otaniemen Kansandemokraateissa ja SOL:n tyo-
valiokunnassa, ettei tunnelmointiin jaanyt tilaa?

2. Ks. esim. Kimmo Rentola, Keviin 1968 isinmaan toivot. Teoksessa Sakari Saaritsa & Kari Teris (toim.) Tydvéen verkostot.
Viki voimakas 16. Ty6vden historian ja perinteen tutkimuksen seura 2003.
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Tentteihin ei ainakaan ehtinyt valmistautua pai-
véad tai paria enempaéa:

Mehin teimme edistyksen, ihmiskunnan tule-
van onnen ja autuuden kannalta ratkaisevan
tarkedd vallankumoustyota.3

Osansa raportoivaan otteeseen lienee my®os sillé,
ettd Hassille kommunismi oli teoreettista ja ana-
lyyttista. Liikkeen ja aatteen edistys oli itsestddn
selvdi, silld "meitdhdn johdatti tieteellinen teo-
ria” Taistolaisuus ei ole Hassin muistoissa, eikd
monelle muullekaan taistolaismuistelijalle Neu-
vostoliiton ihannointia, eivitkd Neuvostoliiton
vierailuilla ndhdyt epdkohdat horjuttaneet uskoa
kommunistisen aatteen ylivoimaisuuteen. Tais-
tolaisuus ei ollut mydskdan vikivaltaa eikd por-
variston tappouhkauksia - vaikka ndin vanhempi
sukupolvi pelkisi ja koki - vaan monta tunteja
kestédvid kokouksia, loputtomia keskusteluja, jér-
jestotyotd ja kampanjoita, ihmissuhteita ja ver-
kostoja.

Tovereita l6ytyi joka puolelta ja uutta opittavaa
oli jatkuvasti:

Opiskelimme kaikkea mik3 liittyi ihmiskun-
nan historiaan, nykyisyyteen ja tulevaisuu-
teen. Intohimoisesti yritimme ymmartaa mita
tapahtuu ja miksi - ja halusimme jakaa valais-
tumistamme muillekin.*

Hassi on kuorruttanut kerronnan nuoruuden
kiihke#n "oikeassa olevan” -poliittisuuden huu-
morilla. Lempedn humoristinen kerrontatapa,
jota voisi kutsua ehkd ironiseksi nostalgiaksi,
voi helpottaa nuoruuden taistolaisuuden muis-
tamista ja tehdd nuoruuden tekoja ymmarretta-
viksi sekd itselle ettd muille.>

Innostuksesta ja aatteen palosta huolimatta
valtava tydmddrd turhautti ja uuvutti. Hassin
mukaan taistolaisuudesta alkoi loppua puhti jo
1970-luvun puolimaissa. Samaan aikaan yhteen-
torméykset Hassin kasvavan sukupuolitietoisuu-
den, feminististen ajatusten ja taistolaisuuden

3. Hassi 2018, 285.
4. Hassi 2018, 329.

valilld lisddntyivdt. Monien muiden taistolais-
naisten tavoin eldmién alkoi 1970-luvun lopulla
tulla kaikenlaista muuta. Opinnot, avioliitto ja
raskaus sekd muutto Tampereelle etddnnyttivat
liikkeestd, vaikka toivo maailman muuttamisesta
paremmaksi eli edelleen.

Feminismi ja keskustelut sukupuolesta ja
sukupuolirooleista alkoivat tulvia Hassin ela-
madn monelta eri suunnalta, erityisesti ditiyden
myo6td. Aviomiehen patriarkaalinen ja alentuva
suhtautuminen Hassin tekemisiin vahvisti kytevia
eroajatuksia. Sukupuoleen liittyvien kysymysten
kasittelylle ei ollut tilaa omassa avioliitossa, mutta
ei myoskédn lifkkeessd. Taistolaisuus alkoi tuntua
paikallaan junnaavalta, feminismi taas "villiltd
ja vapauttavalta” Muistelmia voikin lukea my6s
feministin kasvutarinana.

Vaikka Hassi kokee havahtuneensa suku-
puoleensa varsinaisesti vasta raskausaikana,
hidn on muistelmien mukaan havainnoinut ja
kommentoinut tyttéjen ja poikien, naisten ja
miesten erilaisia roolituksia niin ihmissuhteissa,
pdivédkodissa ja koulussa, tyopaikoissa ja laajem-
min yhteiskunnassa lapsuudesta saakka. Hassi
kisitteleekin tyttoyttd, naiseutta ja sukupuolen
ruumiillisuutta 1api teoksen. Yksi esimerkki on
valoisaa lapsuuskuvausta varjostanut, paljon jul-
kisuutta saanut kuvaus 11-vuotiaan Hassin raiska-
uksesta ja raskauden pelosta.t Sen lisdksi Hassi
on ripotellut ympéari muistelmien kertomuksia
nuoren naisen eldmaéstd 1960-1970-luvuilla sekd
ajan sukupuolirooleista ja -odotuksista. Nuo-
ret kasvoivat muuttuvien seksuaalikésitysten
ja kammottavan puutteellisen ja asenteellisen
sukupuolivalistuksen aikana. Sitd ja auktori-
teettien vanhahtavia késityksid korostaakseen
Hassi kuvaa esimerkiksi, kuinka rippikoulussa
naista verrattiin ruusuun, jota kierrdtettiin huo-
neessa kddestd kédteen jokaisen nuuhkittavana ja
nuolaistavana. Ajan ristiriitoja kuvaa se, kuinka
22-vuotias Hassi rdjahtdd nauruun lukiessaan
avioliittolaista, ettd morsian on oikeutettu kih-
lauksen purkautuessa korvaukseen, jos mies on
maannut morsiamensa.

5. Ks. Liisa Lalu 2015, "Ainakin vuori on kdéntdmattd.” Nuortaistolaisuuden muistaminen ja menneisyyden radikalismi.

Ennen ja nyt. Historian tietosanomat 1 (2015).

6. Suvi Kerttula, Satu Hassi raiskattiin 11-vuotiaana - kantoi hirve&a salaisuutta yli 20 vuotta. Ilfasanomat 31.1.2018; Simo-
pekka Virkkula, Ripari-isonen kasvoi jyrkdksi kommunistiksi - Satu Hassin nuoruudessa tapahtui asioita joiden muis-

taminen hirvittda. Aamulehti 31.1.2018.
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Feministiksi Hassi kasvoi toimiessaan nuo-
rena naisena miehisissd toimintaymparistoissa,
jarjestoissd ja politiikassa. Hdn kohtasi usein
vahattelyd, joskus myo0s pilkkaa kokoomuslaisten
vitseissd. Sen sijaan Teiniliitto ja taistolainen liike
tarjosivat Hassin kaltaisille tytdille ja nuorille nai-
sille mahdollisuuksia toimia yhteiskunnallisessa
lilkkeessd ja nousta korkeisiinkin jarjestdtehtd-
viin. Niin liikkeen entiset toimijat kuin tutkijat-
kin ovat kuitenkin osoittaneet, ettei taistolainen
liike hyddyntényt kunnolla naisten potentiaalia ja
lilkkeessa sdilyivét tietyt sukupuoliroolit ja -hie-
rarkiat.? Hassi mainitsee my0s liikkeen "mieskel-
lokkaiden” harrastaman poksyldhetyksen, mutta
seksuaaliseen ahdisteluun ja seksismiin hédn
muistaa térménneensi vasta tyoelamassa.

Hassi kirjoittaa niin eldvéisesti ja yksityiskoh-
taisesti, ettd aloin vikisinkin miettid hdnen muis-
tiaan ja teoksen taustalla olevaa ldhdeaineistoa.
Lapsuuden muistot ovat tdynné herkullisia per-
hetarinoita ja monet niistd vaikuttavat perheen ja
valokuvien avulla muodostetuilta kertomuksilta.
Kiitoksissa Hassi kiittdd Kansallisarkistoa, jossa

Kuva 1. Satu Hassi SOL:n 10. liittokokouksessa, joka
pidettiin 3.10.1975-5.10.1975 Helsingin Kulttuuritalolla.
Kuva: Tiedonantaja, Kansan Arkisto, KansA114789.

on kolunnut Teiniliiton arkistoja, seké aikakau-
den lehtid kuten Aamulehted. Etenkin taistolai-
suuden kohdalla tuntuu, ettd paljon jaé kuitenkin
kertomatta. Onko Hassin kaltaisen julkisuuden
henkil6n ja aktiivisen poliittisen toimijan edel-
leen vaikea muistella taistolaisuutta? Olisinkin
mielelldni lukenut kuvailun rinnalla enemmén
Hassin omaa analyysia. Teoksen lopussa titd on
hiukan: Hassi valottaa jélkiviisaana nuorten radi-
kaalien motivaatiota sekd saavutuksia, ymmar-
tden siten nuoruuden intoa ja jyrkkyyttd. Samalla
hén oniloinen, etteivit nuoret taistolaiset saaneet
valtaa silloin, kun he eivét vield ymmaértédneet,
ettei tarkoitus pyhiti keinoja.

FM Liisa Lalu on tohtorikoulutettava kulttuurihistorian
oppiaineessa Turun yliopistossa.
Sahkoposti: lhlalu@utu.fi

7. Ks. Matti Hyvérinen, Viimeiset taistot. Vastapaino 1994, 144-145; Eeva Peltonen, Nais- ja miesmuistoja 1970-luvulta. Suku-
puoli entisten taistolaisopiskelijoiden elimékertahaastatteluissa. Teoksessa Matti Hyvérinen, Eeva Peltonen & Anni
Vilkko (toim.) Liikkuvat erot. Sukupuoli eldimdkertatutkimuksessa. Vastapaino 1998, 234-241. Arja Turunen, Suomalaisten
feministien muistoja 1970- ja 1980-lukujen yhteiskunnallisesta toimintakulttuurista. Sukupuolentutkimus-Genusforsk-

ning 3 (2018), tulossa.
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Elina Karvo

Historiallisesta fiktiosta tutkijan silmin

len seurannut Historiallisessa Aikakaus-
kirjassa viime aikoina kaytyd keskus-
telua historiallisesta fiktiosta erittdin
kiinnostuneena. Keskusteluun osallistuneet
tutkijat ja kirjailijat! ovat nostaneet esiin monia
tarkeitd nidkokulmia, joista tartun tissa tekstissd
erityisesti pohdintaan anakronismista histori-
allisessa fiktiossa. Audiovisuaalisen populaari-
kulttuurin tutkijana en liiku historiallisen fiktion
osalta vuosisatojen takaisissa maailmoissa vaan
1800-1900-luvulla. Lisdksi laajennan historial-
lisen fiktion késittelyd romaaneista tv-sarjojen
suuntaan, joita kdytdn omassa tutkimuksessani.
Erityisesti keskityn televisiosarjoihin, joissa
menneisyyttd kiytetddn draaman eldvoittdjéna,
tunnistettavana aikakautena, jota vasten erilaisia
ajattomia ilmioitd ja tapahtumia voidaan tarkas-
tella.2
Henna Karppinen-Kummunmaki tarttuu kir-
joituksessaan ajatukseen anakronismin vaarasta
historiallisessa fiktiossa, kuinka "henkilohahmo
[ei] voi kéyttdytya kuin 2010-luvulla, jos tarina
sijoittuu 1400-luvulle” Kaari Utrio taas toteaa
omassa kirjoituksessaan, ettd hyva tarina menee
historiallisen uskottavuuden edelle ja hahmoa
on pakko modernisoida sdilyttden mielessd his-
toriallisen aikakauden tdrkeimmaét piirteet. Olen
Utrion kanssa samoilla linjoilla. Tutkijana ajatte-

len, ettd historiallisen fiktion tarkkuus keskittyy
enemmain nimenomaan aikakauden kuvaukseen
kuin varsinaisesti henkilohahmoihin. Vaikka ker-
ronnan epduskottavuus on ensimmaisid histo-
riantutkijalle silmiinpistdvid asioita, kirjailija tai
késikirjoittaja luo helpompaa samaistumispintaa
nykylukijalle tai -katsojalle siirtdimalld nykyaikai-
sia tapoja, tuntemuksia ja ajatuksia menneisyy-
teen. Televisiofiktiossa tdimé& korostuu erityisesti
néyttelijoiden tyOssd, silld he ammentavat hah-
monsa omasta ajastaan.

Viitostutkimuksessani tarkastelen 1980-lu-
vulla ja 1990-luvun alussa tehtyjd, menneisyy-
teen sijoittuvia ja kirjallisuuteen pohjautuvia
televisiosarjoja, fokuksena miesten vélinen ysta-
vyys.? Tutkimani sarjat on tehty tarkalla pietee-
till, ja tuotannoissa on pyritty mahdollisimman
autenttiseen menneisyyden kuvaukseen niin
lavastuksen, puvustuksen kuin musiikin osalta.
Sarjojen keskidssd ovat kuitenkin hahmot, joita
nayttelijét tulkitsevat oman historiansa ja oman
aikakautensa kautta. Niinpd pohtiessani mies-
ten vélisten ystdvyyden kuvauksia peilaan niitd
1980- ja 1990-lukujen maailmaa ja kédytédnteitd
vasten. Miesten vélisessd ystdvyydessd on sar-
joissa ndhtédvissd viktoriaanisen ja 1900-luvun
alun kisityksid, joissa ihanteellisen ystdvyyden
ndyttdmond on erityisesti miesten julkinen piiri.

1. Kirjoittajien tekstit Ioytyvét lehden seuraavista numeroista: Elviira Pulli 1/2017, Henna Karppinen-Kummunmaki 3/2017,

Kari Heino 4/2017 ja Kaari Utrio 1/2018.

2. Historiallisen fiktion genreistd: Maiju Lahtinen, Kovia faktoja ja fiilistelyd. Historiallisen romaanin ajankuvan rakenta-
misesta ja ldhteiden kdytostd kirjoittajan ndkokulmasta” Pro gradu -tutkielma. Jyvéskylédn yliopisto 2005, 6-9.

3. Brideshead Revisited (Suomessa nimelld Mennyt maailma, 1981, Granada Television), Sherlock Holmes (1984-1994,
Granada Television) ja Jeeves and Wooster (Suomessa nimelld Kyllé Jeeves hoitaa, 1990-1993, Carnival Films/Granada

Television).
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Niihin sekoittuvat kuitenkin tuotantoajan kési-
tykset yksityisen piirin ldheisistd, jopa intiimeista
ystévyyssuhteista, joissa miehet voivat olla keske-
ndin vapaammin kuin julkisella kentélla.

Televisiossa ndhtédvé historiallinen fiktio on
aina asetettava syntyaikansa kontekstiin ja analy-
soitava, miten valmistumisajan piirteet nédyttayty-
vt historiallisen verhon lapi kerrottuna. Esimer-
kiksi 1980-luvulla tuotantoon tulleen Sherlock
Holmes -sarjan tekijdt miettivdt tarkasti etsivin
runsaan huumeidenkaytén kuvausta, silld sarjalla
oli paljon lapsikatsojia. Sarjassa ja alkuperdisissa,
Arthur Conan Doylen tarinoissa huumeet ovat
Holmesille osa hdnen aivotydskentelyddn, valt-
tdméaton tapa pitdd itsensd vireessd, kun rikosta
tai mysteerid ei ole tyon alla ratkaistavana. TV-
sarjan tekijat péattivét lopulta luopua Holmesin
huumeidenkédytostd, jotta 198o0-luvun katsojille
annettaisiin vahva huumeidenvastainen viesti.
He ja erityisesti sen ajan lapset ja nuoret tunsivat
hyvin huumeidenvastaisen kampanjan "Just Say
No”4. Niinpd huumeiden kaytt66n 1980-luvulla
liitetyt moraaliset ja eettiset vaarat tuotiin
mukaan tarinan ja hahmojen ehdoilla, piilotta-
matta kuitenkaan 18oo-luvun lopun suopeampaa
suhtautumista niihin.

Sherlock Holmesin suosiota kisittelevéssa
dokumentissa sarjan tuottaja Michael Cox pohti
vuonna 2007 viktoriaanisen ajan kiinnostavuutta
nykykatsojalle.> Coxin mukaan viktoriaaninen
yhteiskunta on nykykatsojalle helpommin
ymmarrettdvissd kuin oma atomipommien jal-
keinen, jopa kaoottiselta vaikuttava aikamme.
Tdstd monissa historiallisen fiktion teoksissa on
paljolti kyse: vaikka romaani, elokuva tai tv-sarja
ei kuvaisi menneisyyttd autenttisesti, ne antavat
lukijalle tai katsojalle mahdollisuuden poistua
omasta monimutkaisesta ja konflikteja tdynna

olevasta maailmastamme. Voimme sukeltaa jon-
nekin, missd maailma vaikuttaa selkeammalta.
Tama ei tarkoita, etteikd menneisyydessé olisi
ollut samankaltaisia, kaoottisuutta aiheuttaneita
asioita. Menneisyyden kaoottisuus vain nayttdy-
tyy ymmarrettdvammaltd fiktiossa, jossa tapahtu-
mat on sijoitettu usein visuaalisesti viehdttdvaan
ympaéristoon ja selkedn hierarkkiseen yhteiskun-
taan.

Historiallisen fiktion tuote, kuten tutkimuskin,
on rajattu aiheeltaan ja késittelyltddn. Harvoin
historiallisissa romaaneissa tai televisiosarjoissa
pyritddn antamaan tdydellistd kuvaa kaikista
tietyn aikakauden yhteiskunnan ja kulttuurin
puolista. Autenttisuuden pyrkimys keskitetddn
ympdriston ja aikakauden luomiseen, kun taas
henkildhahmojen anakronistisuus luo histori-
alliseen fiktioon tarinan lisdksi sen fiktiivisen
osuuden. 1980- ja 1990-luvulla esitetty Sherlock
Holmes -sarja sijoittuu viktoriaanisen ajan lopun
Lontooseen, mutta siiné on silti kyse fiktiivisestd
Lontoosta fiktiivisine paikkoineen ja henkil6i-
neen, joihin néyttelijét ja sarjan tekijit ovat tuo-
neet oman aikansa ndkemykset. Menneisyyden
kuvaus tunnistettavasti faktoja vaantidmattd ja
siten muuttamatta historiallista fiktiota kohti
keksittyd fantasiamaailmaa luo vahvan pohjan
tarinalle. Siind tarinassa hahmot toimivat toki
historiallisen aikakauden kehyksessd, mutta ovat
my0s erottamattomasti kiinni kirjailijan tai tv-
sarjan tuottajan ajassa.

FM Elina Karvo on tohtorikoulutettavana
Turun yliopiston kulttuurihistorian oppiaineessa.
Sahkoposti: ejkarv@utu.fi.

4. Kampanja sai alkunsa Yhdysvalloista ja levisi myos Iso-Britanniaan 1980-luvun puolivilissé.
5. Dokumentti "A Study in Sherlock” vuodelta 2007, osana BBC:n Timeshift-sarjaa.
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Menestyksellisesti
monessa mukana

Niklas Jensen-Eriksen, Sakari Siltala

& Ahto Apajalahti (toim.):

Ehrnrooth. Kenraali- ja lilkesuku modernin
Suomen synnyssa 1750-1950. Siltala 2017. 295 s.
ISBN 978-952-234-468-7.

Ehrnrooth-suvun historiaan pureutuvassa kokoelmassa
yhdeksan Helsingin yliopiston tutkijaa kirjoittaa tarkean
suomalaisen sotilas- ja liilkemiessuvun vaiheista 1600-
luvun lopulta 1900-luvun puolivaliin. Nain teoksen otsi-
kossa ilmaistu aikamaare on osin harhaanjohtava, silla
Kati Toivanen kirjoittaa myos turkulaisen merkittavan
Plagman-kauppiassuvun vesan noususta virka-aateliin
itsevaltiuden aikana. Suvun kantaisa Johan Plagman (k.
1686) opiskeli seka kotikaupungissaan etta Uppsalassa.
Han sai vuonna 1687 ansioistaan siviilivirkamiehena ja
tuomarina aatelisarvon nimellad Ehrenrooth.

Seuraavan kerran suvun jasenet ryhtyivat harjoitta-
maan porvarillisia ammatteja vasta 1860-luvulla, kun
Carl Albert Ehrnrooth (1831-1873) aloitti menestyk-
sekkaan, mutta varhaisen kuoleman vuoksi lyhyeksi
jaaneen liikemiesuransa. Ympyran ainakin osittainen
sulkeutuminen on kiinnostava osoitus yhteiskunnan
muutoksesta: sukunsa ensimmaisesta yliopistossa kou-
luttautuneesta Johan Plagmanista tuli aatelinen siksi,
etta saaty-yhteiskunta tarvitsi tarkeisiin virkoihin rals-
sisaadyn jasenia. Vastaavasti nelja sukupolvea ja perati
170 vuotta my6hemmin aateliston erioikeudet olivat jo
rapautumassa. Carl Albert oli kantaisan jalkeen ensim-
madinen siviiliuralle yliopistossa kouluttautunut suvun
edustaja. Saara Hilpinen kasittelee hanen elamaansa ja
toimintaansa monipuolisesti laajaan alkuperdisaineis-
toon nojaten. Teksti kuuluu kokoelman parhaimmistoon
ja on parhaimmillaan verkostojen analyysissa. Erityisesti
poliittisen vaikuttamisen ja vekseleiden takaajien tar-
kastelu tuottavat kiinnostavia tuloksia. Kuten useissa
muissakin kirjoituksissa, sukuhistoriallinen selvitystyo
on toisinaan varsin pikkutarkkaa ja kirjaus tiheaa.

Carl Albert Ehrnroothin merkitys nakyy siinakin,
etta Sakari Siltala, Anette Forsén ja Anitra Komulai-
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nen kasittelevat kukin vuorollaan hanen liike-elamassa
menestyneiden poikiensa Axelin (1867-1950) ja Georgin
(1866-1935) seka Helsingin yliopiston oikeuslaaketie-
teen professorina 75-vuotiaaksi palvelleen Ernstin (1871—
1950) toimintaa. Vakuutus- ja pankkiala seka alkoholi-
teollisuus osoittautuvat menestyksen takaajiksi, vaikka
jo menneiden sukupolvien kannalta tarkeat kartanot ja
maanviljelys sailyttivat nekin paikkansa suvun taloudel-
lisina kivijalkoina. Komulainen tuo kirjan paattavassa
tekstissaan muista poikkeavan nakékulman analysoi-
malla Ernst Ehrnroothin monisyista ladkarinuraa. Han
oli arvostettu asiantuntija muun muassa patologian ja
psykiatrian aloilla seka paljon kaytetty lausunnonantaja
henkirikosoikeudenkaynneissa. Professori kehitti myos
esimerkiksi mielisairaanhoitoa ja levitti polttohautaus-
kaytantoa Suomessa.

Markku Kuisman varmaotteinen artikkeli kasittelee
keisari Aleksanteri Il:n luottomiesta, kenraali Johan Casi-
mir Ehrnroothia (1833-1913), jota ilkedmieliset kutsuivat
aikanaan jopa Bulgarian diktaattoriksi. Teksti osoittaa
vakuuttavasti, kuinka erikoinen ja kiistelty herra oli
kyseessa. Eeva Kotioja kirjoittaa kiinnostavasti edellisen
vanhemmasta sisaresta, rohkeasta maailmanmatkaaja
Adelaide Ehrnroothista (1826-1905) pureutuen myos
hanen laatimiensa matkakirjojen aikalaisarviointeihin.

Toimittajien laatimassa johdannossa nostetaan esille
useita pohjoismaisia ja kansainvalisia sukudynastiatut-
kimuksia. Samalla todetaan Ehrnrooth-suvun merkitys
suomalaiselle yhteiskunnalle. Silti olisin kaivannut vah-
vempaa perustelua siihen, miksi juuri nama yksil6t ja
juuri tdama sukuhaara on valittu tarkastelun kohteeksi.
Kenties mukaan olisi mahtunut myo6s joku sellainen
suvun jasen, jonka menestys ei noussut nyt valittujen
tasolle. Tosin Kati Toivanen viittaa Magnus Johan Ehrn-
roothin (1730-1785) sukuhaaraan ja erityisesti hanen
poikaansa Gustaf Henrikiin (17766-1845), joka upsee-
rin virassaan syyllistyi todenndkoisesti taloudellisiin
vaarinkaytoksiin. Aatelissaadyn piirissa sellainen teko
merkitsi kunnianmenetysta ja kdytannossa sosiaalista
kuolemaa, eika epasaatyinen avioliitto talonpoikaissu-
kuun kuuluneen naisen kanssa ainakaan auttanut asiaa.
Lisaksi teoksen liitteiksi laadituista sukutauluista nakyy,
kuinka paljon aikuisiksi elaneita suvun jalkelaisia jai nai-
mattomiksi. Heidan vaiheensa ja jalkimaineensa jaavat
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vahalle huomiolle. Nain mukaan “on valikoitunut” (s. 17)
lahinna aikakautensa eliitteihin kuuluneita suvun edus-
tajia, joten artikkeleissakin on tavallisesti nakokulmana
yhteiskunnan ylatason toimijuus ja esimerkiksi "saadyn
mukaiset seuralaiset” (s. 100).

Mielenkiintoisessa kokoelmassa ei monien muiden
artikkelikokoelmien tapaan ole aina valtytty toistoilta
tai paallekkaisyyksilta. Osa kirjoittajista yhdistaa suvun
pitkan aikavalin tarkastelun yleisempaan kehitykseen,
usein onnistuneesti. Silti toisinaan mukaan on jaanyt
yleisesitystasoista taustatietoa, jonka yhdistaminen
kulloinkin keskiossa olevan suvun jasenen toimintaan
on siten jaanyt osin vajaaksi. Kaikesta huolimatta kirja
puolustaa mainiosti paikkaansa tutkimuksena tarkean
suomalaisen suvun vaiheista. Toivottavasti teos saisi jat-
koa ja vastaavanlaisia sukuhistorioita laadittaisiin lisaa.

Petri Karonen, professori
Jyvaskylan yliopisto

Itsemurha-ilmio ja
materiaalinen kaanne

Anu Salmela:

Kuolemantekoja. Naisten itsemurhat 1800-luvun
jalkipuolen tuomioistuinprosesseissa. Turun yliopis-
ton julkaisuja C440. Turku 2017. 221 5. + liitteet.

ISBN 978-951-29-6877-0 (sahkdinen).

Anu Salmelan vaitdstutkimus on aihepiiriltaan ja lahes-
tymistavaltaan moniulotteinen, hyvin perusteltu tyo.
Salmela kysyy, millaisia ilmi6itd naisten itsemurhat oli-
vat 1800-luvun jalkipuolen tuomioistuinprosesseissa,
ruumiinavauksissa ja oikeudenkdynneissa. Kysymyk-
senasettelussa korostuu prosessuaalisuus: Salmela tut-
kii itsemurhaa prosessissa muotoutuvana, ei-determi-
nistisend, avoimena ja uusia muotoja saavana ilmiona.
Lisaksi han pyrkii kehittamaan "uusmaterialismista
innoittunutta, ei-ihmiskeskeista historian lukutapaa,
joka huomioi sukupuolen ja kulttuurin ohella materian
ja ei-inhimilliset toimijat” (s. 17). Tassa hanen lahesty-
mistapansa poikkeaa aiemmasta, ldhinna diskursiivisesti
painottuneista ja inhimilliseen toimintaan keskittyneista
tutkimuksista. Salmela tekee teoreettisia valintoja,
jotka liittavat tyon historiantutkimuksen niin sanottuun
materiaaliseen tai aineelliseen kaanteeseen. Lyhyesti
sanottuna Salmela tutkii itsemurha-ilmion materiaalis-
kaytannéllista muotoutumista. Tutkimusote on raikas ja
teoreettisesti painottunut.

Tutkimuksensa teoreettiseksi ja metodologiseksi
ohjenuoraksi Salmela on valinnut Karen Baradin kehit-
taman toimijuusrealismin (agential realism), jossa kes-
keista on ei-inhimillisia toimijoita ja materian toimi-
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juutta painottava uusmaterialistinen ajattelu. Salmelalle
merkityksellista on uusmaterialismi uudelleenlukemisen
kaytantona, joka tarjoaa mahdollisuuden analysoida
itsemurhaa ilmiona, joka syntyy inhimillisen ja ei-inhimil-
lisen, materian ja diskurssin kohtaamisissa. Toimijuus-
realismilla on myds ontologinen ulottuvuutensa. Salme-
lan mukaan ontologia ei Baradin ajattelussa ole jonakin
olemista vaan joksikin tulemista, koko ajan kaynnissa
olevaa eriytymista. Barad korostaa materian ja diskurs-
sin ontologista erottamattomuutta ja lomittuneisuutta.
Materia ja diskurssi muodostavat ei-dualistisen kokonai-
suuden, jossa ne sisaltavat toinen toisensa eika niita voi
erottaa. Argumentoidessaan materian toimijuuden puo-
lesta Salmela nayttaa ainakin analyyttisesti erottavan
materian ja diskurssin toisistaan. Tata erottelua, miten
eritelld erottamatonta — siis materian ja diskurssin lomit-
tuneisuutta — olisi ehka syyta pohtia viela tarkemmin.

Toimijuusrealismissa keskeisia kasitteita ovat yhteis-
muotoutuminen ja valineisté. Oikeudenkdynnit ja ruu-
miinavaukset ovat valineistoja, ilmidita tuottavia mate-
riaalis-diskursiivisia kaytantoja. Tassa katsannossa myos
historiantutkimus on valineistd, jonka osia ovat tutkija
ja hdnen tunteensa. Siihen nahden tydssa on aika vahan
reflektiota tutkijan tuntemuksista ja roolista itsemur-
hien muotoutumisessa. Tutkimuksessaan Salmela |6ytaa
ongelmakohtia, joita Baradin toimijuusrealismin sovel-
taminen empiirisessa tutkimuksessa synnyttaa. Fysiikan
lait tavallaan pysahtyvat, kun tuomio on julistettu ja
ruumis haudattu.

Salmela liittaa tutkimuksensa erityisesti paitsi itse-
murhien historiaa koskevaan tutkimustraditioon myos
sukupuolihistoriaan. Koska valtaosa itsemurhan teh-
neistd on ollut miehia, naisten itsemurhat ovat jaaneet
tutkimuksessa varjoon. Sukupuolihistoriassa on ehka
itsemurhienkin osalta tarvetta tehda naisia ja heidan
toimintaansa nakyvaksi.

Yhden keskeisen lahdeaineiston muodostavat oikeu-
denkdyntiasiakirjat, mika liittda Salmelan ty6én oikeus-
ja rikoshistorian perinteisiin. Kyse on rikollisuuden his-
toriasta ennen kaikkea siita syysta, etta itsemurha oli
rikos aina vuoden 1889 rikoslakiin, joka astui voimaan
vuonna 1894. Lisdksi Salmela tulee tyossaan lahelle
historiantutkimuksen piirissa vakiintunutta tuomiokir-
jatutkimuksen traditiota, jossa tuomiokirjoista luetaan
monenlaisia jokapdivadisen elaman ilmidita. Etenkin
varhaismodernin ajan tutkijat etsivat niista aviollista ja
avioliiton ulkopuolista seksuaalisuutta, naisen asemaa,
lahisuhdevakivaltaa, noituutta, taikuutta, kasityksia
yhteiséllisyydesta ja talonpoikaisvdeston tapaa puhua
rakkaudesta. Etenkin Riikka Miettisen vaitoskirja 1600-
luvun itsemurhista on lahella Salmelan aihepiiria, vaikka
toiden fokukset poikkeavat toisistaan. Tutkiessaan tuo-
mioistuinprosesseissa muotoutuvia itsemurhia Salmela
paasee kuvaamaan 1800-luvun jalkipuoliskon paikallis-
yhteis6ja hyvinkin lahelta.



Toinen keskeinen lahdeaineisto, ruumiinavauspoyta-
kirjat, kytkee tutkimuksen laaketieteen historiaan ja
siind erityisesti medikalisaatioon. Salmela keskustelee
medikalisaatiohistoriallisen tutkimuksen kanssa, jota
monet suomalaiset ja pohjoismaiset historiantutkijat
edustavat. Medikalisaatio on yhteydessa asiantuntijuu-
teen — kenella oli valta maaritelld itsemurhia. Laakarei-
den ammattikunnan asema ja oikeus maaritelld ilmioita,
joissa etenkin papisto oli ollut keskeisessa roolissa, on
tullut esiin aiemmassakin tutkimuksessa.

Salmelan ty6ssa poytakirja-aineistojen luenta on
vivahteikasta ja niista tehdyt johtopaatokset ovat sel-
keita. Salmela tuo esiin rahvaan toimintaa ja tapoja
kuvata yhteis6aan. Han tavoittaa oikeudenkayntipoyta-
kirjoihin kirjatuista todistajanlausunnoista moniulottei-
sen kuvan yhteisdista, joissa kuolemanteot tapahtuivat.

Tutkimuksen rakenne on selked ja temaattisesti
perusteltu. Johdannon ja suhteellisen lyhyen loppulu-
vun lisaksi paaluvut ovat “Obduktiopdydalla”, “Karajilla
ja raastuvissa” ja “Oikeuden paatds”. Ruumiinavausten
kaytannot kaikkine sosio-materiaalisine osapuolineen
tai toimijoineen muodostavat jannittavan kappaleen
ladketieteen historiaa "from below”. Salmela rakentaa
kuvaa 1800-luvun oikeuslaaketieteen kaytanndista. Han
muun muassa osoittaa ladkarien pahkailleen henkilén
mielentilaa sydamen rasvoittuneisuuden tai aivoissa
ilmenevien paksuuntumien perusteella. Ruumis pystyi
myds salaamaan tai osallistumaan tiedon tuottamiseen.
Salmela korostaa tihentymia: erityisesti ruuansulatuseli-
met, sydan, aivot ja sukupuolielimet olivat tihentymia,
joita laakarit tuijottivat. Kiinnostavaa on naisten seksu-
aalisuuden ja siveellisyyden kontrollointi, jolla nayttaa
olleen vain vahan tekemista varsinaisen kuolinsyyn ja
naisen mielentilan selvittamisen kanssa. Salmela kirjoit-
taakin osuvasti tirkistelysta.

Padluvussa "Kardjilla ja raastuvassa” Salmela tuo
esiin, miten itsemurha muuntuu valineiston mukaan.
Naisten seksuaalisuuden ja siveellisyyden kontrolli
ilmeni hyvin samanlaisena kuin varsinaisesti siveel-
lisyytta koskevissa oikeudenkdynneissa. Kun laaka-
rit tirkistelivat sukuelimia mielentilan maarittamisen
nimissa, karajilla todistajanlausunnot kuvasivat vaina-
jien kaytosta ja luonteenpiirteitd. Yhteison sosiaalinen
kontrolli tuli selvasti esiin, kun todistajat kertoivat joko
tapahtuneesta tai tapahtumatta jadneesta silmallapi-
dosta. Salmela osoittaa, miten varhaismoderni vastuu
yhteisosta oli vahvasti lasna 18o0-luvun jalkipuoliskon
kyla- ja kaupunkiyhteisoissa.

Oikeudenkaynnin kasitteellistaminen valineistoksi,
joka erotti vainajat ja todistajat toisistaan, on keskeista
Baradiin pohjaavassa toimijuusrealismissa. Suhdetta
vaihtoehtoisiin tulkintatapoihin olisi voinut eksplikoida.
Miten lahestymistapa eroaa tutkimuksesta, jossa oikeu-
denkdynti ymmarretaan areenana, jossa (inhimilliset)
toimijat kertovat, kirjaavat, tulkitsevat, sanallistavat
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ja antavat merkityksia? Esimerkiksi kokaiinin ja puut-
tuvan kihlasormuksen toimijuus (s. 117-118) voisi myos
viitata merkityksiin, joita inhimilliset toimijat antoivat
materiaalisille seikoille. Tai kun tekstissa on viittaus saa-
tilaan ei-inhimillisena toimijana, joka vaikutti kuoleman
muotoutumiseen (s. 65), olisi kiinnostavaa tietaa, onko
toimijuusrealismissa tilaa sellaiselle kasitteelle kuin olo-
suhteet.

Tyonsa loppuluvussa Salmela kokoaa tutkimustulok-
sensa yhteen. Han syventaa jossain maarin keskustelua
ja pyrkii asettamaan oman tutkimuksensa ja tutkimus-
tuloksensa keskusteluyhteyteen aiemman tutkimuksen
kanssa. Koska tavoitteena on haastaa aiempaa tut-
kimusta ja esittaa uusia tulkintatapoja, on hyva, etta
tekija toteaa kootusti, mita uutta itsemurhan uusmate-
rialistinen, toimijuusrealismin nakékulmasta tehty tutki-
mus voisi tuoda tutkimuskeskusteluun. Aiemman tutki-
muksen huomioimisessa tydssa on ilmeiset ansionsa ja
puutteensa. Salmela osoittaa tuntevansa hyvin aiempaa
itsemurhatutkimusta sekd Suomessa etta kansainvali-
sesti. Teoreettisen keskustelun osalta Salmela tekee
tarkkaa tyota ja liittaa tulkintansa uusmaterialistiseen
keskusteluun, mutta kasittelyluvuissa han olisi voinut
kayda enemmankin keskustelua aiemman tutkimuksen
kanssa. Han esittaa tydssaan sellaista toimijuusrealis-
min kritiikkia, joka antaa hyvia mahdollisuuksia syven-
taa tutkimuskeskustelua. Han osoittaa, etta itsemurha
ei ollut yksi selkea, yksiulotteinen ja ennalta maaratty
ilmio, vaan se muotoutui ruumiinavauksissa, tuomiois-
tuinkasittelyissa, oikeuden paatoksissa ja viela hautaa-
mistavoissakin.

Pirjo Markkola, professori
Tampereen yliopisto

Siperia kutsui, Siperia karkotti!

Vesa-Matti Lahti:

Siperia kutsuu! Kansainvalisen Kuzbas-siirtokunnan
ja sen suomalaisten tarina 1921-1927. Into Kustannus
Oy 2017. 233 s. ISBN 978-952-264-801-3.

1920-luvulla kuutisensataa vasemmistoaktiivia ja seik-
kailijaa kaikkiaan 28 eri kansallisuudesta matkasi Ame-
rikasta Siperian Kemerovoon tukeakseen vuonna 1921
perustettua Kuzbas-nimista autonomista siirtokuntaa.
Amerikkalaisten aktivistien tavoitteena oli edistaa Neu-
vosto-Venajan teollistumista. Mukaan liittyi myos Vesa-
Matti Lahden vahapuheinen isoisa Richard Lahti, jonka
kokemusta tutkija haluaa teoksessaan ymmartaa.
Kirjan paaotsikko kuvaa hyvin seikkailuun lahte-
neiden toiveita, idealismia, edistysuskoa ja paremman
tulevaisuuden kaipuuta. Toisaalta kirja paljastaa aate-
toverien toisiaan kohtaan osoittaman raikedn epaoi-
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keudenmukaisuuden — siina maarin, etta sen luettuaan
osuvana voisi pitaa myos otsikkoa ‘Siperia kutsui, Sipe-
ria karkotti!” Kirjan alaotsikon mukaisesti tarina jakau-
tuu kahteen osaan. Ensin kerrotaan siirtokunnasta ja
sitten sielld asuneista suomalaisista. Kansiteksti, kuvi-
tus ja tekijan sukuhistoriallinen kytkds asettavat suuret
odotukset erityisesti suomalaisten tarinan osalta. Vesa-
Matti Lahti lunastaa nama odotukset oikein hyvin ja
tarjoaa paljon muutakin.

Kirja antaa paljon my6s historiasta laajemmin kiin-
nostuneille, koska Lahti on perehtynyt myés amerik-
kalaisten sosialistien, syndikalistien ja kommunistien
vaiheisiin. Han taustoittaa tietd Kuzbas-siirtokuntaan
miltei kymmenen sivun verran esittelemalla Yhdysval-
tojen 1910- ja 1920-lukujen yhteiskunnallista ja sisdpo-
liittista tilannetta seka kuvaamalla amerikansuomalais-
ten jakautumista eri ryhmittymien taa. Kansainvalisen ja
syndikalistisen Industrial Workers of the World (IWW)
-ammattiyhdistyksen historiaa avataan helppotajui-
sesti myOs asiaan aiemmin perehtymattomille lukijoille.
Syvallisemmin asiaan perehtyneille kirjoittajan hyodyn-
tama henkil6historiallinen lahestymistapa mahdollistaa
ryhmittymien valisten ristiriitojen kdytannonlaheisen
tarkastelun. Esimerkki tasta on kommunistien johtaja-
uskon ja IWW-aktiivien tyopaikkademokratia-ajattelun
valinen ristiriita.

Kuzbas-idean synnyn tarkasteluun paastaan varsinai-
sesti vasta sivulla 51. Taman jalkeen kirja tarjoaa parin-
kymmenen sivun verran areenan idean isille, Herbert
Calvertille, Bill Haywoodille ja Sebald Rutgersille. Heidat
esitellaan tarkoin. Hankkeen rekrytointivaihetta kasitel-
l1aan noin 8 sivua ja varsinaisten ensitoimien kaynnis-
tamista tarkastellaan samassa laajuudessa. Polttopiste
on viela New Yorkissa, Manhattanilla, mutta tarkastelun
juonteissa vilahtaa muun muassa tunnettu suomalais-
kommunisti Yrjo Sirola.

Matka Siperiaan on teoksessa oma osionsa. Mat-
kakertomus-, muistelma- ja kirjeaineiston myota sukel-
letaan pikkutarkkaan kuvaukseen amerikkalaiskom-
munisti Ruth Kennellin seka Richard Lahden matkasta
New Yorkista S.S. Rotterdam -laivalla Englantiin ja siita
yha vain idemmaksi ohi uuden Suomen tasavallan. Pie-
tarin puutteelliset asumisolot seka kolkko junamatka
Siperiaan paljastavat joillekin idealistisille matkalaisille
olojen ankaruuden seka tuimien, muukalaisvastaisten ja
yltiokansallismielisten paikallisten haluttomuuden edes
ottaa vierasmaalaisia vastaan.

Lahti esittelee siirtokuntalaisten elamaa Siperiassa
yksityiskohtaisesti muistelmatyyppisen aineiston poh-
jalta. Tarkastelussa paneudutaan siirtokunnalle tarkean
maatilan rakentamiseen, suomalaissiirtolaisten raken-
nustaitoihin seka Richard Lahden vaiheisiin traktorin-
kuljettajana. Tutuiksi tulevat tarjolla olevat huvit, kuten
ndytelma- ja urheilutilaisuudet. Avioliittoja solmitaan,
mutta pian esiin pongahtavat myos siirtokuntalaisten
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avio-ongelmat ja -erot. Monissa ihmissuhteissa liikutaan
syvissa ja tummissa vesissa, kuten puolitoistavuotiaan
vauvansa sekad miehensa hylkdaman Ruth Kennellin
uudissuhde-elamassa.

Ankarat elinolot ja Siperian talvi sekd odottamat-
tomana pettymyksena paljastuva sosiaalinen ja talou-
dellinen eriarvoistuminen kiihdyttaa ihanneyhteis66n
pyrkivien ristiriitoja ja epaluottamusta. Ennen kaikkea
paikallisten asukkaiden ja vierasmaalaisten siirtolaisten,
kommunistien ja IWW-aktiivien seka viimein perustetun
Neuvostoliiton ja sen avuksi rientaneiden ulkomaalais-
ten valille repeda ammottava juopa. Naissa oloissa kes-
kenaan yhta koytta vetavia suomalaisia kehuttiin kylla
hyviksi tyontekijoiksi, mutta samaan aikaan kritisoitiin
kapeakatseisiksi nationalisteiksi.

Pettyneimmat siirtokuntalaiset eivat pysyneet Kuzba-
sissa kontrahdin edellyttamaa kahta vuotta. Heille koh-
teen vetovoima ei kestanyt “reilusti alle vuottakaan”,
ja lahtijoita oli paljon. Kuinka paljon tallaisia lahtijoita
oli, pohtii Lahti. Tyytymattomat suomalaiset valittivat
oloista Moskovaan, lahtivat muualle Neuvostoliittoon
seka palasivat Yhdysvaltoihin tai suuntasivat Suomeen.
Richard Lahti oli yksi lahtijoista. Vuodesta 1923 suoma-
laisten vaikutusvalta Kuzbasissa pieneni. Lahtijat eivat
olleet paikalla aikana, jota Lahti luonnehtii siirtokunnan
toimeliaisuuden vuosiksi. Kuzbas-hankkeen tuloksia esi-
telldén puolentoistasadan sivun mittaisen ponnistusvai-
heen jalkeen, ja sitten onkin hajoamisprosessin vuoro.
Koko kehityskulun esittely sopii, koska siirtokunnan
tarina on myds suomalaisten tarinan kehys.

Siirtokunnan suomalaisten tarinaa ei ole aikaisemmin
kerrottu. Suomalaisia oli Kuzbasissa niin huomattava
maara, etta he olivat sen alkuaikoina suurin kansallinen
ryhma. Lahti suhteuttaa Kuzbasin suomalaisten toimia
vertaamalla niitd suomalaisten ponnisteluihin muissa
1800- ja 1900-luvun ihannesiirtokunnissa. Esiin nousi
suomalaisten pyrkimys pitaa yhta seka heidan panok-
sensa rakennustoissa. Kirjan liitteesta loytyy myos 150
nimea kasittava luettelo Kuzbasin suomalaisista. Vaikka
luetteloinnissa on horjuntaa, se voi kuitenkin auttaa
eteenpadin mahdollisissa jatkoselvittelyissa. Kuzbasissa
asuneista suomalaisista Lahti esittelee muun muassa
IWW:n Ida Ahon ja Suomen Kommunistinen Puolueen
keskuskomitean jasenen Leo Jaukin.

Lahden henkil6historiallisessa kasittelyssa vilistavat
esiin erilaiset persoonat tavoitteineen ja piirteineen
monenlaisten tapahtumien kaanteissa. Han pysahtyy
miettimaan, keita nama ihmiset lopulta olivat ja miten
heidan odotuksilleen ja ihanteilleen viimein kavi. Muu-
tama avainhenkild, kuten isoisa Richard Lahti ja Ruth
Kennell, nousevat mielenkiinnon kohteina ylitse mui-
den. Tassa nakyy lahdeaineiston merkitys: muistelmien,
matkakertomusten ja lehtijuttujen kirjoittajat paasevat
muita siirtokuntalaisia paremmin esille. Pelkastaan
ensimmainen luku, ‘Lahtijat’, keskittyy Richardiin seka



Ruthiin ainakin 16 sivun verran. Sinallaan ote on ymmar-
rettdva: historian tutkimisessa ei tietenkaan voida nyh-
jaista tyhjasta.

Viitejarjestelma on kirjan heikoin kohta. Perustellusti
on kylla kaytetty jonkin verran selittavia loppuuviitteita,
mutta varsinaisten tutkimuksellisten lahdeviitteiden
puuttuminen haittaa tulosten historiatieteellista pun-
nintaa. Tama on merkityksellista, koska aineistossa on
paljon kertovia lahteitd kuten muistelmia, joista osa on
jopa saatettu kaunokirjalliseen muotoon. Lisaksi lahde-
aineistossa on paljon kirjeita. Historiantutkijalle tutki-
mukselliset lahdeviitteet taman tyyppisessa teoksessa
ovat kaipuunkohde. Teoksen paaasialliselle kohdeylei-
solle tai tietokirjalle ne eivat sitd samassa maarin ole.
Paatos lahdeviitteiden kohtalosta lienee kustantajan
linjanveto.

Kustantaja on sijoittanut teokseen mukavan maaran
ammattitaitoisesti valittuja kuvia ja piirroksia. Kuitenkin
kirjan tekstiosion ja kuvaliitteiden kuvien epalineaarinen
numerointi, joka ei hammentaisi hypertekstissa, toimii
huonommin lineaarisesti luettavassa kirjassa. Sita vas-
toin sisakansiin painettu postikortti kuultavine tekstei-
neen antaa osuvaa ulkoista tyylikkyytta sidottuun kir-
jaan. Kartta sivulla 15 on tavalliselle lukijalle valttamaton
apu, jonka avulla voi sijoittaa Kuzbasin oikealle paikal-
leen. Kirjassa on myos tietoaukeamia seka lisaselityk-
sid, jotka aluksi saattavat vaikuttaa irrallisilta. Ne ovat
kuitenkin hyvia "kulttuuriplajayksia”, kuten Mysteerio
Buffo -selitys seka yli aukeaman mittainen “Joe Hill & pie
in the sky”. Lopulta ne auttavat myés ymmartamaan ja
suhteuttamaan kehyskertomusta tai pikemminkin kir-
jan ensitarinaa, jonka puitteisiin pujahtaa kirjan toinen
tarina — Kuzbasin suomalaisten tarina.

Monet kirjan teemoista puhuttelevat myds niita,
jotka kaipaavat historiateokselta yhteyksia ja merki-
tyksia tahan paivaan. Tallaisia ovat esimerkiksi tyopaik-
kademokratia ja ammattiliitot, sukupuolten tasa-arvo,
feminismi ja samaa sukupuolta olevien valiset suhteet.
Naiset ovat Lahden kirjassa aktiivisia toimijoita siina
kuin miehetkin. Tekija olisi saanut asian kasittelyyn
lisaa syvyytta hyodyntamalla Julia L. Mickenbergin tutki-
musta American Girls in Red Russia: Chasing the Soviet
Dream (University of Chicago Press), jossa kasitellaan
myo6s Kuzbasia. Tutkimus ilmestyi kyllakin vasta huh-
tikuussa 2017, mika lienee vaikuttanut sen jaamiseen
kirjallisuuden ulkopuolelle.

Lahden teoksen lahtokohta on traaginen: Kuzba-
sin avustajien kansainvalisyyden idea ja sen tavoittelu
sortui. Asia- ja aikarajausten vuoksi perikato ei paljastu
teoksesta kaikessa raadollisuudessaan. Neuvostoliit-
toon jaaneet 29 siirtolaista paatyivat lopulta tyoleireille,
joissa 22 heista menehtyi. Nain he jakoivat lukematto-
mien maan kansalaisuuden ottaneiden ulkomaalaisten
kohtalon. Muutosta ja saavutuksia kylla hehkutettiin,
mutta ksenofobian seka kiihkokansallismielisyyden kyl-
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maava moukarointi laittaa lukijan pohtimaan neuvosto-
valtion ja sen tueksi rientaneiden ulkomaisten auttajien
kaksoistragediaa.

Kansainvalisen Kuzbas-siirtokunnan ja sen suo-
malaisten tarina ndyttaa olleen Lahdelle vajaan parin
vuosikymmenen mittainen henkilékohtainen projekti.
Asioiden omakohtaiseksi sisaistamiseksi han on myos
kaynyt Siperiassa vuosina 2010 ja 2016. Hanke on sel-
vasti ollut tekijalleen tarkea antaessaan mahdollisuuden
ymmartaa paremmin omien sukulaisten tekemia valin-
toja. Lukija puolestaan jaa pohtimaan yleisten ihantei-
den arvoa, haaveiden kaatumista ja ihmisten selviyty-
mispyrkimyksia.

Henry Oinas-Kukkonen, dosentti, FT
Oulun yliopisto

Euroopan yhdentymisen
varhaisista visioista kaytya
suomalaista keskustelua

Pauli Heikkila:

Tasavalta vai tasapaino? Suomalaiset keskustelut
Paneuroopan ja Uuden Euroopan yhdentymissuun-
nitelmista 1923-1944. SKS 2017. 243 s.

ISBN 978-952-222-8598.

Euroopan nykyisen integraation keskeisena intellek-
tuaalisena kantaisana mainitaan usein kreivi Richard
Coudenhove-Kalergi (1894-1972), eurooppalainen kos-
mopoliitti, joka pohti eurooppalaista tulliliittoa samat
arvot jakavien maiden kesken ja julkaisi teemasta kuu-
luisan pamfletin (Pan-Europa, 1923). 'Uusi Eurooppa’
puolestaan on vahemmin peraankuulutettu varhainen
visio Euroopan yhdentymisesta, nimittdin natsi-Saksan
aikainen malli sodanjalkeisen Euroopan uudesta jarjes-
tyksesta, missa Saksalla oli johtava rooli. Pauli Heikkila
kasittelee teoksessaan vahemman tunnettuja suoma-
laisia keskusteluja Euroopan yhdentymisesta periodilla,
joka ei yleensa ole taman aiheen tiimoilta tunnettu.

Heikkila avaa uusia ndakékulmia Suomen poliittiseen
historiaan tarttumalla kansalliseen identiteettiprojek-
tiin. Han pitaa kysymysta Euroopan keskinaisesta liittou-
tumisesta keskeisena nimenomaan pienen ja tassa tapa-
uksessa tuoreeltaan itsenadistyneen valtion kannalta,
missa hapuillaan kulttuuriin ja arvomaailman liittyvien
kysymysten kanssa. Tassa han on nahdakseni oikeassa.
Samalla kansalliseen identiteettiprojektiin keskittyva
nakokulma on omalla tavallaan rajaava, silla se keskit-
taa huomion hyvin voimakkaasti kotimaahan. Laajempi
ja kattavampi eurooppalaisten yhdentymisdiskurssien
kasittely jaa tulevien tutkimusten tehtavaksi.
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Tutkimuksen keskiossa ovat suomalaisen alymystén
ja osittain poliittisen eliitin ndkemykset Suomen pai-
kasta Euroopassa ja maanosan eri kansojen valisista
suhteista. Erityisen keskeista on, miten eri kannan-
otoissa Eurooppa asettui suhteessa muihin maanosiin.
Heikkila pyrkii myos vertailemaan liikkeiden ideologis-
ten keskusten ja suomalaisten valisia aatteellisia eroja.
Paneurooppalaisuuden osalta tama tarkoittaa keskitty-
mista Coudenhove-Kalergin kirjoituksiin. Uusieuroop-
palaisuuden kohdalla puolestaan huomio kiinnittyy
italialaiseen fasismiin ja natsien poliittisesta ohjelmasta
kumpuavaan ajatteluun. Keskusteluun osallistui hyvin
laajalti suomalaisia toimijoita, kuten Tulenkantajat seka
Paneurooppalainen Yhdistys, kotimaisista fasistiryh-
mista seka poliittisiin puolueisiin kytkeytyneista puo-
luelehdista puhumattakaan.

Tutkimuksen alkuperaislahteet ovat ennen kaikkea
kansallisia ja siina suhteessa hyvin kattavia, silld huo-
miota keskitetaan laajalti suomalaisen sanomalehti- ja
aikakauslehtien kirjoon seka painettuihin alkuperais-
lahteisiin, kuten muistelmiin. Lehtiartikkeleista tehtyja
tulkintoja tukevat erilaisesta arkistoaineistosta, kuten
presidentti Risto Rytin yksityisarkistosta seka Ulko-
asiainministerion diplomaattisahkeista tehdyt nostot.
Kansainvalinen vertailu kuitenkin perustuu padasiassa
tutkimuskirjallisuuteen — laaja vertailu olisikin vaatinut
huomattavasti laajemman kasikirjoituksen myods sana-
maaraisesti mitattuna.

Teoksen rakenne perustuu temaattiseen jakoon.
Kasittely lahtee liikkeelle kronologisesti paneurooppa-
laisuudesta ja etenee sitten Uuden Euroopan kasittelyyn
ja maantieteellisiin, alueita koskeviin havaintoihin. Paa-
lukujen alla kasitelladn keskeisia teemoja temaattisella
jaolla. Teoksen esitystapa on sujuva ja kirjoittaja kayttaa
runsaasti suoria aineistositaatteja. Kieli on riittavan sel-
keaa, joskin sitaattien kaytto ajoittain rikkoo tulkintaa.
Toisaalta sitaattien laaja upottaminen tekstiin kannus-
taa lukijaa myos lukemaan sitaatit ja nain perehtymaan
aikalaisten kielenkayttoon seka tutkittavaan aihepiiriin
syvallisemmin.

Heikkilan I6ydo6t kertovat siitd, etta niin paneuroop-
palaisuus kuin uusieurooppalaisuus saivat Suomen
keskusteluissa kansallista identiteettia kasittelevaa
sisaltoa. Keskustelua kavivat monet yhteiskunnan aly-
myston jasenet, joihin lukeutui muun muassa Mika Wal-
tari, Georg Henrik von Wright, V.A. Koskenniemi, Erkki
Vala, Eino Kaila ja Jaakko Forsman seka lukuisia muita.
Kyse oli ennen kaikkea kansallisvaltion rakentamisesta
ja kansainvalisyyden pohdinnasta. Paneurooppalainen
aate hiipui 1930-luvun alussa, mutta osa paneurooppa-
laisuuden kannattajista, kuten aluksi natseja kritisoinut
Eino Kaila osallistui my6s ‘Uuden Euroopan’ mahdolli-
suuksien pohdintaan jatkosodan aikana, kun Suomi oli
sitoutunut Saksaan.
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Keskustelussa kansallisvaltion ja laajemman euroop-
palaisen kokonaisuuden suhteesta oli kyse my®os siita,
miten kansallisuus pitdisi kasittad. Laajentaminen euro-
kansallisuudeksi antoi mahdollisuuden keskittya pai-
nottamaan sivistysta etnisten piirteiden sijaan. Samalla
kotimainen keskustelu rakensi hyvaksyntaa sille, mil-
lainen Suomen kaltaisen pienen valtion paikka tulisi
olemaan. Kansainliiton antama kokemus ei tyydyttanyt
paneurooppalaisuutta tukevia tahoja, jotka arvostivat
ennen kaikkea eurosentrisyytta. Uuseurooppalaisuu-
dessa eurosentrisyys tarkoitti kaytanndssa hierarkkista
talousliittoa Saksan hegemonialla, mika usein hyvaksyt-
tiin Suomessa toisen maailmansodan aikaisissa kom-
menteissa. Suomessa naytti olevan luontevaa hakea
paikkaa Neuvosto-Vendjan rajanaapurina pohtimalla
eurooppalaisen yhteistyéon mahdollisuuksia. Venalai-
set edustivat samalla sellaista toiseutta, mille I6ydet-
tiin vastakohtaa erilaisista eurooppalaisten valtioiden
yhteistyota koskevista ajatuksista. Tulkinnat euroop-
palaisista arvoista, kulttuuri ja talous olivat luontevia
tapoja hakea eroavaisuutta bolsevismiin. Samalla ennen
kaikkea uuseurooppalaisuus karsi toisen maailmanso-
dan lopputuloksesta ja suomalainen keskustelu laantui,
samaan aikaan kun Lansi-Euroopassa erilaiset Euroopan
yhteisty6ta ajavat liikkkeet saivat huomattavaa poliittista
menestysta.

Teoksen keskeisin anti perustuu hyvin perusteltuun
havaintoon, ettd Suomessa todellakin kaytiin laajaakin
keskustelua Euroopan tulevasta taloudellisesta ja poliit-
tisesta jarjestyksestd seka mietittiin Suomen paikkaa
siind. Niinpa huomio keskittyy ennen kaikkea keskus-
telun olemassaolon osoittamiseen, ja valilla lukija jaa
miettimaan, missd maarin intellektuellien lehtien pals-
toilla kaymalla keskustelulla todella oli poliittisia seu-
raamuksia. Niinpa esimerkiksi eduskunta-aineiston ana-
lyysi olisi voinut tuoda lisavalaistusta kysymykseen siita,
missa maarin lehtiartikkelien ja laajempien kirjoitusten
kautta kayty keskustelu Euroopasta heijastui kdytannon
kansalliseen politiikkaan. Sama patee kansainvaliseen
kontekstiin. Kysymyksenasettelussa luvattu kansallisen
tason vertailu liilkkeen keskuksen ajattelutapojen kanssa
ei toteudu taysin tyydyttavasti, silla on syyta olettaa,
ettd myos keskukset olivat vuorovaikutuksessa ympa-
ristonsa kanssa. Laajempi lahdeainepohja olisi tassakin
tapauksessa antanut kiinnostavaa syvyytta tulkinnoille.
Toisaalta nykyisellaankin teoksen anti on kiinnostava.
Heikkila pystyy hienosti osoittamaan aikalaiskeskuste-
lun keskeisia teemoja ja syventamaan kasitysta alymys-
ton roolista seka ajankohdan poliittisesta ja aatteelli-
sesta ajattelusta.

Teemu Hakkinen, FT
Jyvaskylan yliopisto



Suomalaisten oma
osavaltio Alaskassa

Henry Oinas-Kukkonen:
Finalaska. Unelma suomalaisesta osavaltiosta.
Vastapaino 2017. 250 s. ISBN 978-951-768-583-2.

Finalaska. Unelma suomalaisesta osavaltiosta on jaanyt
kirjana vahan julkisuudelta syrjaan, mutta kirjan taus-
talla ollut tutkimusty6 on silti saanut paljon nakyvyytta.
Yleisradio nimittdin tuotti kehutun "fiktiivisen tv-doku-
mentin” Operaatio Alaska, joka naytettiin vuoden 2017
lopulla TV1:ssa parhaaseen katseluaikaan. Dokumentissa
esitettiin kuvitelma siitd, kuinka suomalaiset evakuoitiin
toisen maailmansodan aikaan Yhdysvaltojen Alaskaan ja
kuinka sinne perustettiin Finalaska-osavaltio. Kuvitelma
ei perustu vain mielikuvitukseen, silla tuollainen suun-
nitelma oli oikeasti olemassa. Tama on Finalaska-kirjan
tekijan Henry Oinas-Kukkosen hieno [6yt6.

Kyseessa on ensimmadinen teos, jossa kuvataan toi-
sen maailmansodan aikana Yhdysvalloissa tehtyja suun-
nitelmia suomalaisten evakuoimiseksi. Tuolloin, erityi-
sesti sodan loppupuolella Yhdysvalloissa alettiin pelata
suomalaisten kansanmurhaa, jos — ja kuten silloin uskot-
tiin, — kun Neuvostoliitto valtaisi Suomen. Pienen kan-
san pelastamiseksi ryhdyttiin suunnittelemaan salaista
evakuointioperaatiota. Merkittdvimpien suunnitelmien
mukaan amerikkalaiset noutaisivat suomalaispakolaiset
laivoillaan ja kuljettaisivat Alaskaan.

Finalaska tuo esiin henkilot, jotka sitoutuivat suo-
malaisten evakuointitavoitteeseen niin vahvasti, etta
ryhtyivat toimimaan asian puolesta. Ehdotuksia eva-
kuoinnista laativat tarkeatkin poliitikot, virkamiehet ja
sotilasjohtajat, mutta myos rivikansalaiset. Teoksessa
heidan ehdotustensa perusteet esitelldan ja asetetaan
asiayhteyksiinsa. Ehdotusten kulkua kohti mahdollisia
konkreettisia poliittisia paatoksia kirja seuraa myos tar-
kasti. Tutkimus perustuu laajaan ja monipuoliseen lah-
deaineistoon, joka on koottu etupadssa Yhdysvalloista,
mutta myds Suomesta. Suomalaisten siirtamista Alas-
kaan pohdittiin lapi sodan niin lehtien palstoilla kuin
suljetuissa kokouksissa Yhdysvalloissa.

Ehka merkittdvimman suunnitelman suomalaisten
evakuoinnista laati komentajakapteeni Bertman Her-
man Lindman (1906-1989), joka toimi Yhdysvaltojen
laivaston varakomentajan esikunnassa. Lindmanin van-
hemmat olivat muuttaneet Yhdysvaltoihin Suomesta,
Ahvenanmaalta. Lindmanin salaista suunnitelmaa suo-
malaisten siirtamisesta Alaskaan oli pohjustettu jo tal-
visodan aikana vuosina 1939-1940, jolloin yhdysvalta-
laiset tunsivat sympatiaa pientd Suomea kohtaan, joka
urheasti taisteli suurta Neuvostoliittoa vastaan.

Evakuointiajatusta pohdittiin samaan aikaan mydés
muualla. Esimerkiksi averiaat coloradolaiset alykkoka-
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verukset Robert Black ja Leonard Sutton laativat talviso-
dan aikana yksityiskohtaisen Finns for America’s Finland
-ehdotuksen suomalaisten siirtamisesta Alaskaan. Tuon
aloitteen he lahettivat syyskuussa 1939 perustetulle
Finnish Relief Fundille, jota johti Yhdysvaltain entinen
presidentti Herbert Hoover (1874-1964). Finnish Relief
Fund kuitenkin katsoi, ettei aloite kuulunut heille vaan
Yhdysvaltain liittovaltion hallinnolle. Liittovaltion hal-
linto luopui my6s Lindmanin salaisesta suunnitelmasta
Suomen solmittua valirauhan Neuvostoliiton kanssa
vuonna 1940.

Vuoden 1944 alussa suunnitelma kuitenkin nostet-
tiin uudelleen esiin: Lindman kirjoitti suunnitelmansa
uusiksi ja lahetti sen Yhdysvaltain sisdministerille. Tuol-
loin pelko Suomen valloituksesta ja jopa mahdollisesta
kansanmurhasta nousi uudella tavalla ajankohtaiseksi.
Yhdysvaltojen tiedustelun mukaan neuvostoliittolaiset
olivat sodan eri tapahtumien takia hyvin katkeria suo-
malaisille. Taustalla peloissa saattoivat myos olla Stalinin
1930-luvun “puhdistuksista” lanteen tihkuneet tiedot.

Sisaministeri Harold Ickes ja republikaanien kongres-
siedustaja Bertrand Gearhart paatyivat Lindmanin
suunnitelmaa koskevissa keskusteluissaan siihen, etta
suomalaisten siirtaminen Alaskaan voisi olla Suomen
ja Neuvostoliiton uusien rauhanneuvottelujen yksi lah-
tokohta. Koska asia oli aarimmaisen arkaluontoinen,
suunnitelma paatettiin pitaa salaisena.

Myos yhdysvaltalaisten omat intressit vaikuttivat
evakuointisuunnitelmien taustalla. Yhdysvalloissa pelat-
tiin Neuvostoliiton tai Japanin hyokkaysta Alaskaan ja
siksi sinne oli saatava asukkaita, jotka seka halusivat
ettd pystyivat puolustautumaan mahdollisia hyokkaa-
jia vastaan. Suomalaisia pidettiin myds sopivina uudis-
asukkaina, jotka saisivat Alaskan kehittamisohjelman
tavoitteet toteutumaan. Harvaanasutun alueen luon-
nonrikkauksia hyddyntamaan kaivattiin lisaa tyévoimaa.
Suomalaisten nahtiin olevan tottuneita raakaan pohjoi-
seen ilmastoon ja my6s heidan sotilaallinen panoksensa
Neuvostoliiton vastaisessa taistelussa heratti arvostusta.
Suomalaisten myota Alaskan territoriosta haluttiin
kehittaa uusi osavaltio.

Evakuointisuunnitelmat kuitenkin raukesivat lopulli-
sesti, kun Neuvostoliitto ei lopulta vallannutkaan Suo-
mea ja lopullisten rauhanneuvottelujen tuloksena Suomi
joutui luovuttamaan alueestaan vain osia. Salaiset eva-
kuointisuunnitelmat jaivat vuosikymmeniksi arkistojen
katkoihin. Tarina alkoi keriytya auki vasta Oinas-Kukko-
sen tormattya 2000-luvun alkuvuosina sattumalta Stan-
fordin yliopiston Hoover-instituutin arkistossa suunni-
telmista kertovaan asiakirjaan.

Oinas-Kukkosen mukaan myds Euroopan juutalais-
pakolaisten asuttamista Alaskaan pohdittiin, mutta
suomalaiset nahtiin parempana vaihtoehtona. Yhdys-
valloissakin juutalaisvastaisuus oli tuolloin yleista ja
siirtolaislainsaadanto tiukkaa. Antisemitismi ilmeni esi-
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merkiksi kirjoituksissa, joissa Alaskaan ei haluttu koti-
maansa "pelkureina” jattavia juutalaisia vain siksi, etta
"herra Hitler on paattanyt potkaista heidat ulos Sak-
sasta”. Yhdysvallat ei siis tuohon aikaan ollut puhtoi-
nen vainottujen turvasatama, vaan tietyt samat synkat
voimat kuin Euroopassa liikkuivat siellakin. 1940-luvun
alun "America first” -ajatteluun kuului myos pelko siita,
ettd pakolaiset saattoivat olla naamioituneita vihollisia,
jotka vain valmistelivat vastaanottoa varsinaisille val-
loittajille. Tallaiset asenteet eivat nayta olevan vieraita
nykyaankaan, kuten eraat Donald Trumpin ja hanen
kannattajiensa luomat uhkakuvat ovat osoittaneet.

Oinas-Kukkosen tutkimus perustuu perinpohjai-
seen lahdety6hon. Han esittelee arkistoloytdjaan hyvin
innokkaasti ja maalaa kohteestaan moniulotteisen
kuvan, mutta paikoin tarina on vaarassa havita arkisto-
ja muiden lahteiden vyorytyksen taakse. Nain myos
kuva tutkittavasta ilmiosta jaa hieman sekavaksi. Tallai-
nen tapa kirjoittaa historiaa tekee lukukokemuksen pai-
koitellen raskaaksi. Ehka ainakin yksi lisdeditointikierros
olisi ollut paikallaan ennen kirjan julkaisua.

Vesa-Matti Lahti, VTT,
johtava asiantuntija, Sitra

Sujuvasti kirjoitettu elamakerta
monipuolisesta vaikuttajasta

Lasse Kangas:

Lapi harmaan kiven. Kauppaneuvos Samuli Harima
1879-1962. Verbatum 2017. 238 s. ISBN 978-952-
6881-10-2.

Kauppaneuvos S.A. Harima, alun perin Samuel Albert
Hohenthal, oli ndkyva hahmo Suomessa itsendisyyden
ensi vuosikymmenina. Toinen Vetelin kasvatti, entinen
paaministeri Esko Aho valittaa Hariman elamdkerran
alkusanoissa, etta "Huuentaali” on tdysin unohdettu.
Etenkaan elinkeinojarjestdja hanen voimiensa paivina
tutkiva ei voi kuitenkaan Hariman nimelta valttya. Itse
olen hanta kasitellyt niin Keskuskauppakamarin, Uuden
Suomen kuin Yksityisyrittajain Saation historioissa.’
Epdilematta Harima on ansainnut tohtori Lasse Kankaan
kirjoittaman tieteellisen elamakerran, joka on syntynyt
Ahon aloitteesta ja kustantamana.

Ei Hariman eldmantyon tunteminen sentdan yleis-
sivistykseen kuulu. Hanen nimensa katoaminen ylei-
sesta tietoisuudesta on johtunut siitakin, ettei se jaa-
nyt minkaan yrityksen logoon, kuten vaikkapa Heikki
Huhtamaen nimi. Harimoiden perheyhti6 Talous-Osake-
kauppa sulautettiin Tukoon 1988 ja viimeinen paakont-
torirakennuskin on purettu. Yhtion aiempi talo komistaa
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Kaisaniemenkadun ja Vilhonkadun kulmaa Helsingissa,
mutta Harimat moivat sen lunastaessaan vahemmisto-
osakkaat yhtidstaan.

S.A. Harima oli kuitenkin paljon muutakin kuin suu-
rehkon tukkuliikkeen ja keskikokoisen kauppaketjun
omistaja. Han oli todella monessa mukana - eika vain
asemansa takia, vaan luovana voimana ja samalla tai-
tavana sovittelijana. Hanen tarkein elamantyonsa olikin
luottamustoimissa. Samalla han on esimerkki 1900-
luvun alun monista self made -yrittajista, jotka paasivat
murtuvan saaty-yhteiskunnan oloissa vaatimattomista
Iahtokohdista pitkalle.

Hohenthalit olivat Saksasta 1700-luvulla saapu-
nut sotilassuku, jonka yksi haara asettui Keski-Poh-
janmaalle. Samuel Hohenthalin isa oli melko vauras
talollinen ja seudun nakyvia luottamushenkilitd mm.
Suuren adressin valtuuskunnassa 1899. Hanen liiketoi-
mensa kuitenkin epdonnistuivat, mika johti konkurssiin.
Tama vei lapsilta mahdollisuudet menna oppikouluun;
yksi pojista ajautui Yhdysvaltain kautta perati Neuvosto-
Karjalaan ja sielld hyvin arvattavaan kohtaloon.

Samuel pyrki kuitenkin omin pain eteenpain, paasi
kansakoulupohjalla Tampereen kauppaopistoon ja siella
kurssinsa priimukseksi. Han painotti etenkin vieraiden
kielten oppimista. Esiintymistaitoja han oli kehittanyt
nuorisoseurassa, jota sittemmin tuki lahjoituksin. Tyo-
ura ei silti auennut helpolla; ehka nuori konttoristi oli
my6s omapainen. Lopulta Hohenthal paasi muotoutu-
van Keski-Pohjanmaan Osuuskaupan toimitusjohtajaksi
1906. Han pani tuulemaan, mutta ei muistellut my6-
hemmin mielellddn tatd eldamanvaihettaan tultuaan
osuustoiminnan kiivaaksi vastustajaksi.

Hohenthal siirtyi kuitenkin pian Vaasan tukkuliikkei-
den johtotehtaviin osoittaen kykynsa niin myyjana kuin
organisaattorina. Maailmansota toi ongelmia tukkukau-
palle, mutta avasi my0s tilaisuuksia toimeliaille yritta-
jille; osaa heista syytettiin gulasseiksi eli keinottelijoiksi.

Kangas kuvaa taitavasti, miten Hohenthal jarjesteli
kahvin tuontia ulkomailta ja tutustui Venajan-kauppaan
hakemalla viljalastin Ukrainasta saakka. Han kokosi
myo6s tukkukauppiaita yhteen Suomen Kahvintuonti
-yhtiéon, joka tavoitteli suoria yhteyksia kahvimaihin
— siis ohi Lyypekin ja muiden saksalaisten kauppahuo-
neiden.

Yhteistydhankkeissa paadyttiin kahteen organisaati-
oon, joissa Hohenthal nousi heti avainhenkil6ksi. Perus-
tettiin Suomen Tukkukauppiaiden Liitto, josta tuli kes-
keinen talouspoliittinen vaikuttaja 1960-luvulle saakka.
Liitto perusti myos osto-organisaatioita ja tehtaita,
joista muotoutui 1942 Tukkukauppojen Oy eli Tuko
— yksi kaupan neljasta keskusliikkeesta 1990-luvulle
saakka.

Toisaalta Kahvintuonti-yhti6 ja kahden nuoren kar-
jalaisen liikkemiehen Kontro & Kuosmanen yhdistettiin
tukkukauppojen keskeisesti omistamaksi Suomen Val-



tamerentakainen Kauppa Oy:ksi, jonka hallintoneu-
voston puheenjohtajaksi ryhtyi perati Kansallispankin
padjohtaja J.K. Paasikivi. Hohenthalista tuli johtaja,
Juho Kuosmasesta johtokunnan puheenjohtaja ja Risto
Rytista yrityksen juristi, jonka tehtavakenttaan kuului
myo6s meriosasto eli varustamo.

Tavoitteet olivat kunnianhimoiset ja padomapa-
nostus tuntuva: vasta itsenaistyneen maan oli luotava
suorat kauppayhteydet kaukomaille, etenkin Etela-
Amerikkaan, jossa Argentiina ja Uruguay elivat talou-
dellista nousua. Hohenthal lahti itse hankalalle matkalle
Atlantin taakse perehtymaan nakymiin ja tarkastamaan
sinne lahetettyja edustajia.

'Valtamerentakaisesta’ tuli kuitenkin valuutta-
tappioiden takia katastrofi. Ryti jatti ensimmaisena
— tavallaan sananmukaisesti — uppoavan laivan, mita
Kangas hieman hammastelee Rytin myéhemman mai-
neen valossa. Kangas arvelee tdman havainneen, ettei
hanesta ollut liilkemieheksi, joten Ryti siirtyi politiikkaan
ja valtion hallintoon — tunnetusti menestyen.

Ongelmista nousi julkinen kohu ja johtajakolmikko
haastettiin kardjille syytettyna saannostelyrikoksesta.
Raastuvassa Ryti vapautettiin, mutta Hohenthal ja Kuos-
manen tuomittiin 11.11.1920 kumpikin 50.000 markan
sakkoihin ja maksamaan valtiolle voitostaan 400.000
markkaa. Tuomiot kumottiin hovioikeudessa, mutta
kohu vaikutti miesten maineeseen. Tapahtuma nousee
varmaan esiin tekeilld olevassa tutkimuksessa Risto
Rytista talousmiehena. My6s Hohenthal ja Paasikivi lah-
tivat pian Valtamerentakaisesta. Kuosmanen jai hoita-
maan yritysta, menetti siina kertaalleen omaisuutensa,
mutta kokosi rauniolle 1980-luvulle saakka toimineen
Valtameri-yhtion.2

Kohusta huolimatta KOP tarjosi Hohenthalille 1922
lahes puolta Talous-Osakekaupan osakkeista. Vuonna
1901 perustettu “afadrifennomaanien” laajapohjainen
yritys oli pyrkinyt valtaamaan elinkeinoelamaa ruotsin-
ja muunkielisilta. Yhtion osakkeita oli siirtynyt runsaasti
sen toimitusjohtajalle Antti Silvolle, joka kuoli 1921 per-
heettomana. Testamentissaan han maarasi, etta osak-
keet sai myyda ainoastaan "hyvamaineiselle ja taitavalle
suomalaiselle miehelle”. Sellaiseksi arvioitiin — Valtame-
rentakaisen kohusta huolimatta — Hohenthal, joka osti
osakkeet KOP:n rahoituksella. Talous-Osakekaupasta
tuli Hohenthalin paatoimi ja yrityksesta vahitellen Hari-
moiden perheyhtié. Se menestyi kauan hyvin, joskin
velkaantui 1940-luvulta alkaen. S.A. Hariman jalkeisia
kaupan rakennemuutoksia yhtio ei kuitenkaan enaa
kestanyt.

Kangas on kuitenkin havainnut perustellusti, etta
Hohenthal-Hariman tarkein eldamanty6é oli muualla.
Hohenthal oli nuorena ollut innokas nuorsuomalainen,
jopa vastarintajarjestd Kagaalin asiamies. 1920-luvulla
han liukui Kokoomukseen ja toimi vajaan kauden Hel-
singin valtuustossakin. Kauppaneuvos (1924) vieroksui
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kuitenkin Lapuan liiketta ja kuului 1930-luvulla Iahinna
edistyspuoluelaisten muodostamaan Vapaamielisten
Klubiin. Harimasta ei tullutkaan poliitikkoa, vaan han
vaikutti 1ahinna elinkeinoeldman luottamustoimissa.
Han oli maltillinen suomenmielinen — Anna-puolisokin
oli ruotsinkielisia Bjorklundeja. Samuel Albert suoma-
laisti sukunimensa vuonna 1936 - ja etunimensakin
Alpertiksi.

Hohenthal kuului lentoyhtié Aeron perustajiin joh-
taen yhtion johtokuntaa vuosikymmenia. Samoin han
johti kauan limapuolustusliittoa ja hammastytti keski-
pohjalaisia lentomatkoillaan. Puheenjohtaminen Valtion
lentokonetehtaassa oli sen sijaan takkuista. Harima
nousi myo6s kauppakamarilaitoksen johtotehtaviin. Han
organisoi epaonnista kultasormuskeradysta talvisodassa
ja oli solmimassa yhteyksia Saksaan 1940, mutta lahti
1944 joustavasti tukemaan Paasikivea uudessa ulkopoli-
tiikassa Suomi-Neuvostoliitto-Seuran johtokunnan liike-
miesjasenena. Vaikka han etaantyi pian kommunistien
hallitsemasta SN-seurasta, hanesta tuli 1946 suomalais-
venaldisen kauppakamarin ensimmaisen, pitkaaikainen
puheenjohtaja. Han oli myds harvoja Urho Kekkosen
jatkokautta 1961 kannattaneita liikemiehia, joskin veti
painostettuna julkisen tukensa pois.

Harima vaikutti myos Kansallispankin ja Suomen
Hoyrylaivayhtion hallinnossa ja valittiin 1942 Oy Uuden
Suomen johtokuntaan tukkukauppiaiden tultua erote-
tun Armas Lassilan osakkeiden kautta lehtitalon suur-
omistajiksi. US-yhtion puheenjohtajaksi Harima nousi
1955 ja oli siten avainasemassa, kun jo vaikeuksiin liuku-
neelle lehdelle valittiin padtoimittaja Lauri Ahon jalkeen.
Kangas arvioi varmaan oikein Hariman kannattaneen
Eero Petajaniemea Eino E. Suolahden sijaan, vaikka
nakemyksia ei merkittykaan poytakirjaan.3

Hariman asema eri yhteisoissa perustui varmaankin
Kankaan korostamaan taitoon sovitella asioita oman
nakemyksensa ytimesta tinkimattd. Hanen persoo-
naansa on tosin hankala hahmotella, silla Harima ei
pitanyt paivakirjaa ja henkilokohtainen kirjeenvaihtokin
on niukkaa. Kangas on siten joutunut nojaamaan ensi
sijassa eri yhteisojen asiakirjoihin ja julkisiin materiaalei-
hin. Viela saatavilla ollut muistitieto on toki elavoittanyt
kuvausta, samoin perheen valokuvakokoelma. Hariman
omien muistelmien* painotuksia ja ohituksia Kangas
kommentoi tyylikkaasti. Kokeneena journalistina Kan-
gas kirjoittaa sujuvasti, mutta hallitsee historiantutki-
jana myos lahdekritiikin.

Jyrki Vesikansa, FL
Lehdistoneuvos

1. Jyrki Vesikansa, Talouden vapauden puolesta. 75 vuotta Kes-
kuskauppakamarin toimintaa. Otava 1993; Jyrki Vesikansa,
Kdmpistd Slushiin. Yksityisyrittdjdin Sddtio 1936-2016. Yksi-
tyisyrittajain saatié 2016. Kirjoittaja tutkii parhaillaan Uuden
Suomen ja Helsingin Sanomien kilpailua 1939-1975.
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2. Ks. Marko Paavilainen, Karjalasta kaukomaille. Valtameri
Osakeyhtién ja sen edeltdjien vaiheet 1913-1998. Otava 1998.

3. Toisin kuin Kangas kirjoittaa ko. poytakirjat ovat jaljella,
mutta tapahtumat selvidvat lahinna Lauri Ahon kirjeenvaih-
dosta Kansallisarkistossa.

4. S. A. Harima, Myétd- ja vastatuulta. WSOY 1957.

Teollisuusjohtajan muotokuva

Jussi Koivuniemi:
Voimamies. Sven-Erik Rosenlew 1902-1963. 626 s.
Siltala 2017. ISBN 978-952-234-460-1.

Rosenlew on ollut lapi 1900-luvun yksi Suomen suu-
rimmista yrityksista. 1920-luvulla perheyhti6 fuusioitui
toisen suuren, Frenckellin paperitehtaan kanssa. Yri-
tysryppaan ohjakset pidettiin lapi sotien seka nousu- ja
laskukausien pienessa piirissa. My0s johtajat valittiin
omistajasukujen siséltd. Rosenlewin 2011 valmistuneen
historian’ kirjoittanut teollisuushistorioitsija Jussi Koivu-
niemi palaa nyt Voimamies-teoksessa perheyhtion vallan
verkostoihin Sven-Erik Rosenlewin elamankerran kautta.

Vuonna 1902 Porissa syntynyt ja siella kasvanut Sven-
Erik Rosenlew koki sukuyhtion kasvun ohella itsenaisen
Suomen synnyn, sisallissodan ja toisen maailmansodan
kauhut ja viimeista seuranneet poikkeuksellisen talous-
kasvun vuodet. Rosenlewin toimitusjohtaja Erik Rosen-
lewin ja Karin von Frenckellin vanhin poika sai etsia tie-
taan vapaasti opiskellen maataloutta ja tyoskennellen
nuoresta iasta vanhempiensa omistaman Suontaan kar-
tanon tilanhoitajana 1920- ja 1930-luvuilla. 1930-luvulla
hanet vedettiin maanviljelyn ja metséanhoidon kautta
tiiviimmin suvun liiketoimiin. Tilintarkastajana aloitta-
nut Rosenlew siirtyi talvisodan jalkeen yhtion paperi-
teollisuuden johtajaksi ja lopulta vanhemman sukupol-
ven vaistyttya toimitusjohtajaksi, missa asemassa han
toimi kuolemaansa vuonna 1963 saakka.

Sven-Erik Rosenlew ei ollut raiskyvin tai vaikutusval-
taisin Suomen 1900-luvun vuorineuvoksista. Koivunie-
men pitkallinen perehtyminen kahden toisiinsa limitty-
neen suvun ja niiden omistaman yhtion historiaan avaa
tarpeellisen nakékulman suomalaisen suurteollisuuden
omistajien eldmanpiiriin ja verkostoihin. Kyseessa on
silti varsin perinteinen, joskin mita yksityiskohtaisin
elamankerta. Tarina ei missaan vaiheessa eksy kauas
paahenkil6sta ja taman lahipiirista. Koivuniemi kay tark-
kaan lapi Sven-Erik Rosenlewin elaman tarkeat tapahtu-
mat, niihin vaikuttaneet taustat ja niiden seuraamukset.
Tama selittda merkittavissa maarin kirjan huomattavaa
mittaa.

Eldamankerran suurin vahvuus ja anti historiantut-
kimukselle 16ytyy siina kaytetyista poikkeuksellisen
antoisista lahteista ja niiden rikkaasta kayttotavasta.
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Koivuniemi sai tutkimusta varten kayttéénsa Sven-Erik
Rosenlewin, tdman vaimon Inga Rosenlewin (os. Ram-
berg) ja aidin Karin von Frenckellin vuosikymmenia luk-
kojen takana viipyneet paivakirjat, seka suuren joukon
suvun jasenten henkilokohtaista kirjeenvaihtoa. Nama
tutkimukselle uudet lahteet muodostavat kasittelyn run-
gon, Koivuniemen aiemman yrityshistorian toimiessa
henkilokuvaa maadoittavana keskustelukumppanina
henkil6historialle.

Voimamies vertautuu tyylillisesti selkeana ja hyvin
kirjoitettuna Kari Teraksen 2009 tekemaan Heikki Huh-
tamden elamankertaan?®, joskin verkostondkékulma
on Koivuniemelle selvasti tata merkittavasti hienova-
raisempi tarinaa jasentava valine. Rosenlewin elama
aukeaa kymmenen paaluvun myota kronologisesti lap-
suudesta opiskelujen ja avioliiton kautta ty6elamaan ja
harrastuksiin. Teksti on jouhevaa ja kasittelytapa paa-
osin selkeaa. Vahvimmillaan Koivuniemi on kuvatessaan
Sven-Erik Rosenlewin aikaan nahden liikkuvaa arkea
maatilan, perheen ja yhtion keskella.

Poikkeukselliset aineistot olisivat tosin tarjonneet
mahdollisuuden nyt valittua kasitteellisempaan liike-
elaman verkostoja luotaavaan tarkasteluun. Sven-Erik
Rosenlewin monet yhteydet metsateollisuuden, maata-
louden ja urheilun jarjestoihin tulevat kuvatuksi henki-
I6historian ehdoilla, jolloin yhteiskunnan taloudelliseen
eliittiin kuuluneen toimijan rooli paatoksenteossa jaa
kapeaksi. Teoreettinen ote ei ole ollut tyypillinen tallai-
sissa elamankerroissa. Liike-elaman vaikuttajien toimia
historiallisesti uudelleen arvioitaessa siihen soisi kiinni-
tettdvan enemman huomiota, ja Rosenlewien ilmeisen
laajat arkistoaineistot vaikuttavat Koivuniemen tutki-
musten perusteella tahan tarkoitukseen mita sopivim-
milta.

Toinen ongelmallinen piirre teoksessa koskee raja-
usta. Koivuniemi on tehnyt huomattavan tyon keratak-
seen kaiken Sven-Erik Rosenlewia laheisesti koskevan
tiedon yksiin kansiin. Samalla kirjasta on tullut laaja.
Rosenlewin sukua ja yhtiota tutkiville tdama tuskin muo-
dostuu ongelmaksi, silla perustutkimuksen osalta tyo
vaikuttaa todella hyvin tehdylta. Lienee epatodenna-
koista, ettd Sven-Erik Rosenlew saa pian osakseen yhta
perusteellista historiallista kasittelya, mika takaa Koivu-
niemen tutkimukselle lahdearvon porttina suvun yksi-
tyisiin arkistoihin. Silti kiireisempi lukija olisi saattanut
arvostaa hieman tiukempaa seulaa aiheiden valinnassa.

Yksityiskohtainen kohdehenkilon elaman kaikkien
puolien kasittely tarjoaa erilaisille lukijoille tarttuma-
pintaa tarpeettoman huonosti tunnettuun vuorineuvok-
seen. Mediassa tartuttiinkin kirjan julkistuksen myota
moniin Sven-Erik Rosenlewin eri puoliin metsastyshar-
rastuksesta ja fasismin aarelld kayskentelysta olympia-
laisten edustustehtaviin ja lento-onnettomuudesta sel-
viamiseen. Useimmille tata teosta lukeville Koivuniemen
aiempi tutkimus Rosenlew-yhtion historiasta tulee myos



nyt kohtuudella referoiduksi. Yritys- ja taloushistorian
tutkijoille ja harrastajille aiempi yrityshistoria lienee jat-
kossakin elamankertaa tarkeampi teos.

Jussi Koivuniemi on tehnyt merkittavan tyén pur-
kaessaan yhden suomalaisen teollisuusjohtajan ela-
man yksityiskohtaisesti auki. Monivuotinen, rauhalli-
nen perehtyminen Rosenlewin ja Frenckellin sukujen
liiketoimiin ja henkildkohtaisiin suhteisiin paistaa lapi
Voimamies-kirjan sivuilta. Nain Koivuniemi vastaa kir-
jan otsikon implikoimiin kysymyksiin: kuka oli Sven-Erik
Rosenlew ja mika yhteiskunnallinen merkitys hanella
oli? Tallaista perustutkimusta lukisi mielelldaan monesta
muustakin liike-elaman ja teollisuuden vaikuttajasta.

Aaro Sahari, FM
Helsingin yliopisto

1. Jussi Koivuniemi, Sukuyhtién aika. Rosenlew 1853-1987. Sata-
kunnan museo 2011.

2. Kari Teras, Yritys ja yhteiskunta. Heikki Huhtamden verkosto-
ja sidosryhmdsuhteet. SKS 2009.

SAK laajojen tulosopimusten
mydhaiskaudella

Tapio Bergholm:

Laatua ja vapaa-aikaa. Tulopolitiikan aika Il. Suo-
men Ammattiliittojen Keskusjarjestoé vuodesta 1977.
SKS 2018. 605 s. ISBN 978-222-935-9.

Palkansaajajarjestd SAK:n historiaa vuodesta 1977 kasit-
televan osan valmistuttua dosentti Tapio Bergholm on
saanut valmiiksi kaikkiaan 2 340 sivun laajuisen mitta-
van tyon SAK:n vaiheista sotien jalkeiselta ajalta. Olen
esitellyt myos teoksen kolme aikaisempaa osaa His-
toriallisen Aikakauskirjan lukijoille (1/2006, 1/2008 ja
3/2012).

1980-luvun loppuvuosien jalkeiselta ajalta Bergholm
pitaytyy Iahinna luettelomaiseen tapahtumakuvaukseen
ryhtymatta syvemmin arvioimaan ammattiyhdistysliik-
keen kollektiivista edunvalvontaa muuttuneessa toi-
mintaymparistdssa. Suomen taloudessa oli 1980-luvulla
vasta alkuituja tulevista muutoksista. Muutoin tutkimus
on alkuperaisaineiston analysointiin ja tutkimuskirjalli-
suuteen perustuvaa vankkaa tutkimusta. Tekija on voi-
nut laajan aineistonsa pohjalta esittada myos uusia tul-
kintoja. Nakokulma on tydmarkkinapolitiikan keskeisen
toimijan, SAK:n.

Teoksen ensimmainen teemaluku kasittelee tydela-
man demokratisoimishanketta. Vaatimus nousi esiin
SAK:n kanssa kilpailevan SAJ:n toimesta ja SDP:n tuke-
mana paaministeri Rafael Paasion kuuluisalla telakka-
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puheella jo vuonna 1966. SAK tuli mukaan omilla esi-
tyksillaan, mutta Bergholm toteaa myéhemmin, etta
asia ei keskusjarjestolle kuitenkaan ollut suuren luokan
tyomarkkinapoliittinen kysymys. Sellaista siita ei vas-
toin odotuksia tullutkaan. Agendalla se kuitenkin pysyi
yhteistoimintalain saatamiseen asti vuonna 1978.

Ruotsissa aihe karjistyi 1970-luvun loppuvuosina
ideologiseksi taisteluksi taloustieteilija Rudolf Meidnerin
hahmottelemista palkansaajarahastoista. Niiden avulla
ajateltiin pitkalla tahtaimella lakkauttaa jopa teollisuu-
den yksityisomistus. Vaatimusliike johti myotamaaraa-
mislain ja palkansaajarahastolain saatamiseen. Poliitti-
sen tilanteen Ruotsissa muututtua rahastot kuitenkin
1990-luvulla purettiin. Suomessa puolestaan tyydyttiin
saatamaan vuonna 1989 henkilostorahastolaki Matti
Pekkasen komitean yksimielisen mietinnén pohjalta.
Lain mukaan perustettiin vapaaehtoisin sopimuksin yri-
tyskohtaisia rahastoja. Bergholm kertoo, kuinka Kalevi
Sorsa kehotti toimimaan puolueen esilla pitamassa
rahastoasiassa matalalla profiililla.

Yritysdemokratiatavoite tuotti YT-lain lisaksi run-
saasti tyopaikkatason yhteistyota saantelevia keskusjar-
jestojen sopimuksia ja lainsaadantoa tydsuojelun alalla.
YT-laki vahvisti luottamusmiesten asemaa ja nosti yri-
tysjohdon ja henkiloston edustajien vuorovaikutuksen
tasoa. Pitdisin lopputulosta tyémarkkinaparttien prag-
maattisena saavutuksena SAK:n todellisten tavoitteiden-
kin nakokulmasta, enka tekijan tavoin pelkastaan niuk-
kana, vaikka paatantavallan uusjakoa ei toteutettukaan.

Bergholm analysoi monipuolisesti sosialidemokraat-
tien johtamien hallitusten aikaisia tulokierroksia tuoden
hyvin esiin hallitusten ja SAK:n vuorovaikutuksen. SAK:n
sopeutuminen hallituksen taloudellisiin linjauksiin ei
ollut helppoa. Ammattiyhdistysliikkeen poliittisten ryh-
mien kanssakayminen oli tutkimuskaudella viela usein
tiukasti poliittisten jakolinjojen mukaista. Jarjeston
sosialidemokraattinen johto hoiti yleensa luottamuksel-
liset keskustelut hallituksen demarien ja STK:n johdon
kanssa.

Kalevi Sorsan kakkoshallituksen aikana vuosina
1977-1979 SDP, SKDL ja SKP:n enemmisté toimivat
yhdessa taloudellisen kilpailukyvyn vahvistamisen puo-
lesta. Samalla kommunistien sisdinen riita karjistyi.
Ministerit prassasivat marraskuussa 1978 SAK:n valtuus-
ton kokouksessa keskusjarjestoa alhaisiin palkankoro-
tuksiin STK:n esiteltyd o-linjansa. Neuvottelupoydista
ulkona olevat taistolaiset vaativat jarjestoa asettumaan
markkamaaraisen korotusvaatimuksen taakse. Kokous
ei kuitenkaan lyényt kiinni numeroita, vaan asetti tavoit-
teeksi ostovoimaa lisaavan keskitetyn ratkaisun ja sosi-
aalietujen parannuksia.

Paaministeri Sorsa pyrki ratkaisemaan tyomarkki-
natilanteen valitysehdotuksellaan, jonka SAK:n hallitus
kuitenkin 1.1.1979 hylkasi. Keskusjarjestdjen johtajat
jatkoivat neuvotteluja paasten sopuun STK:n toimitus-
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johtaja Pentti Somerton ja SAK:n puheenjohtaja Pekka
Oivion nimiin menneella ratkaisulla.

Vuoden 1980 liittokierroksen ja jarjestolakoissa
menetettyjen yli 1,5 miljoonan tydpaivan jalkeen STK:n
johto ja SAK:n johtavat demarit alkoivat valmistella
tupoa paaministeri Mauno Koiviston pitdessa yhteytta
SAK:n johtoon. Koivisto oli my6s jo kevaalla 1980 kayn-
nistanyt uudelleen tulopolitiikan raskaan koneiston:
talousneuvoston ja tulopoliittisen selvitystoimikunnan,
"tuposeton’.

Koivisto kutsui Matti Pekkasen joulukuussa 1980 sel-
vittamaan tulopoliittisen sopimuksen mahdollisuuksia.
Pekkanen oli taustaltaan tyoantajapuolen mies, joka
oli valtakunnansovittelijan virasta siirtynyt Metsateol-
lisuuden keskusliiton toimitusjohtajaksi. Hanesta tuli-
kin sitten tydmarkkinapolitilkkan merkittava vaikuttaja,
jonka palveluksiin viela presidentti Martti Ahtisaarikin
turvautui. Kierrokseen sisaltyi vaikeita aineksia maata-
loustuloratkaisua ja sosiaalietujen veronalaiseksi saat-
tamisen (SOVE) aloittamista mydten. Pekkanen esitteli
tammikuussa 1981 talousneuvostossa selvitystyon tulok-
set ja laati sen jalkeen paaministerin pyynnosta sovin-
toesityksen.

TVK:n hallitus hylkasi esityksen ja SAK:n hallitus
hyvaksyi sen varauksin aanin 14-8 kommunistien aanes-
tdessa vastaan. Vasemmalla arvosteltiin sosiaalietujen
verottamista, vaikka niiden tasoa samalla korotettaisiin-
kin. Sosialidemokraateillekin esitys oli vaikea hyvaksya
korkeanumeroisen maataloustuloratkaisun ja tyéehto-
jen osalta muun muassa sen vuoksi, etta esitys ei sisal-
tanyt vaadittua sairaskarenssipaivan poistoa.

SAK:ssa yksitoista liittoa hyvaksyi esityksen neuvot-
telujensa pohjaksi ja seitseman liittoa ei hyvaksynyt.
Bergholmin mukaan padosa SAK:n kentan sopimuk-
sista sovittiin ainakin muodollisesti sovintoesityksen
puitteissa. Merkittavimmat irtautujat olivat lyhyen varoi-
tuslakon toimeenpannut Metallity6vaen liitto, joka sai
esityksen paalle palvelusvuosilisan. Toinen irtautuja AKT
sai esitysta korkeammat korotukset taulukkopalkkoihin.
Kaikille palkansaajille tuloratkaisu antoi lakisaateisen
talviloman.

Bergholm kuvaa, kuinka Mauno Koiviston hallituk-
sen ja my6s paaministerin oma asema oli vaakalaudalla
tulosopimuksen eri vaiheissa. Vaikeiden hallituspoliit-
tisten kysymysten selvittamisessa SAK:n sosialidemo-
kraattien tuki oli ratkaiseva. Kommunistit puolestaan
asettuivat vastahankaan ja SKDL aanesti eduskunnassa
kokonaisuuteen kuuluvaa hallituksen indeksilakiesitysta
vastaan.

Eurooppalainen ammattiyhdistysliike asetti 1980-
luvun taitteessa tavoitteekseen 35-tuntisen tydviikon.
SAK omaksui tavoitteen perustellen sita tuotannon
automatisoinnin ja robotisoinnin nakymalla, vaikka
suurta teknologista muutosta ei suomalaisissa tehtaissa
vield nahtykaan. Valmistauduttaessa vuonna 1983 tulo-
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kierrokseen tydajan lyhentaminen tuli SAK:n paavaa-
timukseksi. STK:n kynnyskysymyksena oli laittomista
lakoista tuomittavien, reaaliarvoltaan jalkeenjaaneiden
hyvityssakkojen korottaminen. Asia oli kaihertanut
tyonantajia pitkaan.

Paaministeri Sorsa nimitti helmikuussa 1984 Pekka-
sen jalleen tulopoliittiseksi selvitysmieheksi. Pekkanen
jatti nopeasti osapuolille esityksensa, joka sisalsi vuotui-
sen tydajan lyhentamisen 32 tunnilla 40-tuntista tyo6viik-
koa tekeville. Esitys ei sisaltanyt tyonantajien vaatimia
joustoja tydaikahallintoon. Julkisella sektorilla lyhennys
oli 16 tuntia parempien lomaetujen vuoksi. Paketti sisalsi
myods hyvityssakkojen tuntuvan korottamisen, jonka
Sorsan hallitus sitten toteuttikin vuoden 1985 alusta.
Ratkaisu sisalsi myos tyottomyyspaivarahojen korotta-
misen ja veronalaisuuden. Tall6in vahvistui ty6ttomyys-
turvan ansiosidonnaisuus pienipalkkaisia suosivalla kor-
vausprosentilla varustettuna.

Pekkasen ll-sopimus tuli SAK:ssa hyvaksytyksi sosi-
alidemokraattien aanin, ja varmistui kun paaosa kes-
kusjarjestoista sen hyvaksyi ja useat ammattiliitot saa-
vuttivat sen pohjalta neuvottelutuloksen. Sopimuksen
mukaisen, vuonna 1986 voimaan tulevan ty6ajan lyhen-
nyksen kaytannon toteutus jai STK:n ja SAK:n laatimien
soveltamisohjeiden varaan. Jasenliitot halusivat toteu-
tuksessa paatdsvaltaa liittotasolle. SAK:n hallitus hyvak-
syi soveltamisneuvotteluissa aikaansaadun suosituksen
tammikuussa 1985 vasta danestyksen jalkeen. Suositus
tuli ohjaamaan my6hempaakin tydajan lyhentamista.
Suosituksen mukaan lyhennysvapaata ansaittiin vuo-
siloman kertymista vastaavan jarjestelman tapaan ja
vapaata annettiin paasaantdisesti taysina tyévuoroina.
Niita alettiin kutsua pekkaspaiviksi eli ‘pekkasiksi’.
Lyhennys oli tarkoitus suorittaa paasaantoisesti kayn-
tiaikoihin puuttumatta.

Ty6aikakysymyksen loppuratkaisu kevaalla 1986 oli
dramaattinen ja erikoislaatuinenkin tapahtumasarja.
TyOnantajajarjestot tekivat silloin tulopoliittisen sopi-
muksen toimihenkil6iden keskusjarjestojen kanssa neu-
vottelujen SAK:n kanssa ollessa vield kesken, mutta SAK
ei ollut ohitettavissa.

STK arvioi kansainvalisen kilpailutilanteen sallivan
jonkinlaisen tydajanlyhennyksen. Vastapainoksi tyon-
antajapuoli vaati niin sanottuja monipuolisia tydaikoja.
Niita ei tehdyista erillisselvittelyistd huolimatta onnis-
tuttu saamaan aikaan SAK:n asetuttua jyrkasti vastaan.
SAK ajoi tydajanlyhennysta yhteislakon uhalla, vaikka
neuvotteluissa oli edistytty. Lakon ollessa alkamassa
paaministeri Sorsa kutsui Postipankin paajohtajan
Heikki Tuomisen epaviralliseksi sovittelijaksi ja uudel-
leen jatkamaan sovittelua lakon jo 13.3.1986 alettua.
Tuominen kavi pankin tiloissa salaisia neuvotteluja
STK:n toimitusjohtajan Somerton, SAK:n puheenjohtaja
Viinasen ja kansandemokraattisen varapuheenjohtaja
Olavi Hannisen kanssa. Lopulta he allekirjoittivat aamu-



yosta 15. maaliskuuta Tuomisen itsejaljentavalle ruutu-
paperille kasin kirjoittaman 68 tunnin lyhennysohjelman
vuosille 1987-1990. Somerto ylitti siina kahdeksalla tun-
nilla &drimmaisen neuvotteluvaltuutensa.

SAK sai kahdella tuloratkaisulla vuosity6aikaan
yhteensa sadan tunnin lyhennyksen 8-tuntista tybaikaa
tekeville. Se oli laaja-alaisuudellaan kansainvalisestikin
merkittava tybaikaratkaisu, jonka vaikutuksia Suomen
teollisuuden kilpailukykyyn on myéhemmin jouduttu
puntaroimaan.

Aarne Mattila, dosentti
Helsingin yliopisto

Elava kuva maakunnallisesta
kulttuurivaikuttajasta

Pasi Saarimaki:

Puhumalla puolelleen. Viljo S. Maattala vaikutta-
jana ja verkostoitujana. Kansanmusiikki-instituutin
julkaisuja 98. Kaustinen 2017. 288 s. ISBN 978-951-
9268-75-0.

Filosofian tohtori Pasi Saarimden haastatteluihin ja
arkistoaineiston analyysiin perustuva elaméakertatutki-
mus kuvaa maakuntaneuvos Viljo S. Maattalan (1923—
2016) monipuolista vaikuttajanuraa 1950-luvulta 2000-
luvun alkuun asti. Saarimaki tekee nakyvaksi Maattalan
poikkeuksellisen kyvyn luoda niin yksittaisiin henkil6ihin
kuin yhteis6ihin ulottuvia yhteistyéverkostoja, joiden
avulla han pystyi harvinaisen menestyksellisesti edis-
tamaan tarkeina pitamiaan asioita. Samalla tutkimus
valaisee yleispatevasti viime vuosisadan jalkipuoliskon
yhteiskunnallisen ja maakunnallisen vaikuttamisen toi-
mintatapoja.

Viljo S. Maattala, 'Viljo Assd’, oli lahes legendan
asemaan noussut keskipohjalainen kulttuurivaikuttaja,
jonka tyon vaikutukset heijastuivat Keski-Pohjanmaata
laajemmalle alueelle. Han oli jarjestéomies, organisaat-
tori, kulttuurivaikuttaja, kulttuuritapahtumien ideoija
ja organisoija sekd maakunnallinen vaikuttaja. Hanen
tyonsa heijastui poikkeuksellisen laajalle, vaikka tyon
ytimena oli aina keskipohjalaisuuden seka paikallisen ja
maakunnallisen kulttuurin edistaminen.

Saarimaki kuvaa huolella mutta kuitenkin paaasi-
oihin pitdytyen Maattalan elamankaarta ja tarkeimpia
merkkipaaluja hanen ty6- ja vaikuttajaurallaan. Maatta-
lan tapauksessa olisi voinut helposti ajautua yksityiskoh-
tien ja nyanssien syovereihin, mutta taman Saarimaki
onnistuneesti valttaa. Suuri linja piirtyy selkeasti esille
ja lukijalle jaa muistiin Maattalan tyduran paavaiheet ja
tarkeimmat aikaansaannokset.
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Teos on samaan aikaan seka henkilokuva paahen-
kilosta etta seikkaperdinen kuvaus hanen aikaansaan-
noksistaan keskipohjalaisena kulttuurivaikuttajana.
Saarimaki keskittyy ennen muuta Maattalan menes-
tykselliseen toimijan ja vaikuttajan uraan, mutta tuo
laajasti esille my6s Maattalan ominaisuuksia, luonteen-
piirretta ja persoonaa (esim. sivut 79, 86, 266). Maat-
talan Aili-vaimo jaa tosin teoksessa taysin kuvaamatta,
vaikka han esiintyi usein miehensa rinnalla. Perhe ja koti
limittyivat yhteen Maattalan julkisen toiminnan ja esiin-
tymisten kanssa. Tasta kertovat muun muassa lukuisat
Maattaloiden kotona jarjestetyt tapaamiset ja kestitse-
miset, joissa vaimon rooli oli keskeinen.

Maattala oli kouluja kdymaton mutta sivistynyt mies,
jota hairitsi tavattomasti se, etta hanella ei nuorena ollut
mahdollisuutta kdyda kouluja. Taman puutteen han kui-
tenkin korvasi opiskelemalla itsenaisesti ja kayttamalla
kaikki tapaamisetkin itsensa kehittamiseen ja kykyjensa
jalostamiseen. Luonteeltaan ja olemukseltaan hienostu-
nut Maattala sopi erinomaisesti pienen ja vahavakisen
maakunnan kulttuuriseksi keulakuvaksi.

Viljo S. Maattalalla oli kyky vieda aloittamansa asiat
maaliin. Siind auttoi ahkeruus ja luja usko hanen edis-
tamiensa asioiden oikeutukseen. Maattalan aikaansaan-
noksia olivat muun muassa Kaustisen kansanmusiikki-
juhlien nostaminen yhdeksi Suomen suosituimmista ja
merkittavimmista kulttuuritapahtumista (s. 131-173), Kan-
santaiteenkeskuksen rakentaminen (s. 248-254) ja kes-
kipohjalaisen kulttuurin tukeminen Keski-Pohjanmaan
kulttuurirahaston asiamiehen ominaisuudessa (s. 106—
113). Naissa toimissaan han ei tavoitellut koskaan hen-
kilokohtaista taloudellista etua tai menestystd, vaan teki
elamantyonsa yhteisten asioiden hyvaksi. Niita han ajoi-
kin sitten ponnekkaasti ja pelottomasti. Kun oli hyvalla
asialla, energian saattoi suunnata oikeisiin kohteisiin.
Han oli maakunnan mies, jolle keskipohjalaisuus iden-
titeetting, kulttuurina ja alueena olivat kaikki kaikessa.

Saarimaki on pyrkinyt mahdollisimman suureen
rehellisyyteen kuvauksessaan. Han ei vain ylista Maat-
talan aikaansaannoksia, vaan yrittdda nostaa esille
myo6s pinnanalaiset jannitteet ja erimielisyydet. Kovin
hyvin han ei tassa onnistu, mutta se ei johdu yrityksen
puutteesta, vaan enemman kuvattavasta henkilosta.
Maattala oli poikkeuksellisen vahan ristiriitoja heratta-
nyt henkild, minka Saarimaki tuo useassa yhteydessa
aiheellisesti esille. Hanellad oli nykytermein ilmaisuna
erinomaiset vuorovaikutustaidot ja kykya toimia tilan-
teen vaatimalla tavalla erilaisten ihmisten kanssa. Arvo-
maailmaltaan nuorisoseuralainen, alkiolainen ja maa-
laisliittolainen Maattala oli verkostoitumisen mestari.

Saarimaki jakaa Viljo. S. Maattalan elamankaaren
kolmeen paavaiheeseen. Ensimmainen oli nuorisoseu-
rakausi. Maattala omaksui nuorisoseura-aatteen ydin-
arvot hyvasta ihmisesta ja kunnon kansalaisesta. Han
alkoi toimia aktiivisesti omassa paikallisseurassaan,
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mista han kohosi maakunnallisen piirijarjestdon toimin-
nanjohtajaksi. Maakunnan nuorisoseuroissa neuvojana,
ohjaajana ja puhujana kiertanyt jarjestoaktiivi tutustui
jo tassa vaiheessa syvallisesti Keski-Pohjanmaahan.
Nuoruudessa syntyneista kontakteista oli hanelle hyotya
myéhemmalla tyduralla.

Toinen vaihe oli maakunnallisen hallintomiehen
kausi, jota luonnehti toiminta maakuntaliiton toimin-
nanjohtajana ja Keski-Pohjanmaan kulttuurirahaston
asiamiehena. Verkostot laajenivat nadin kuntapaattajiin,
maakunnallisiin yritysjohtajiin ja kulttuuripersooniin.
Samalla tietotaito lisaantyi osaavien ihmisten kanssa
toimiessa. Maakuntarahaston asiamiehena Maattala
saattoi laittaa alulle ja tukea taloudellisesti monia keski-
pohjalaisia kulttuurihankkeita.

Kolmas merkittava vaihe oli Kaustisen Kansanmu-
siikkijuhlien isantana ja kasvoina toimiminen. Maatta-
1alla oli poikkeuksellisen suuri ansio siing, etta Kaustisen
juhlista tuli niin suositut ja valtakunnallisesti tunnetut.
Tama vaihe oli yhta menestystarinaa, kuten Saarimaki
hyvin kuvaa. Kuvaavaa on my®ds, etta Saarimaella ei ole
juuri mitaan kirjoitettavaa Maattalan ammatista tahan
aikaan. Han oli Yleisradion Keski-Pohjanmaan aluera-
dion ohjelmapaallikkd. Tyé mahdollisti Maattalalle ajan
ja energian uhraamisen musiikkijuhlien ja muiden maa-
kunnallisten kulttuurihankkeiden hyvaksi.

Saarimaki tuo teoksessa esille Maattalan elamaan
liittyneen mielenkiintoisen piirteen liittyen hanen ver-
kostoihinsa. Monissa hankkeissa oli mukana sama
ydintoimijoiden joukko. Samat miehet, nimenomaan
miehet, istuivat eri toimielinten, tapahtumien ja hank-
keiden hallintoelimissa. Taman pienen piirin kanssa ja
kautta Maattala ideoi ja edisti asioita ja laittoi niita
kdytantoon. Toiminta oli tehokasta, mutta nykykatsan-
non mukaan kovin lapindkyvaa tai demokraattista se ei
ollut. Maattala tunnustaakin haastattelussa, etta han
ei olisi voinut toimia nykyisten jaaviyssaadosten vuoksi
silla tavalla kuin han toimi. Kun istui monella vaikuttajan
paikalla samaan aikaan, saattoi hyvin edistaa tarkeiksi
kokemiaan asioita. Muilla verkoston sisapiirilaisilla oli
sama tilanne. Tallainen se oli maan tapa silloin, eika sii-
hen kiinnitetty huomiota tavalla, joka olisi nakynyt tai
kuulunut.

Pasi Saarimaki jattaa teoksessaan kertomatta, mita
Maattalan suurimmalle elamantydlle tapahtui aktiivisen
yhteiskunnallisen vaikuttajan uran paatyttya. Maattalan
unelmana oli rakentaa Kaustiselle Kansantaiteenkes-
kus, joka rakennuksena kokoaisi yhteen ja symboloisi
kansanmusiikin ja kansantaiteen ymparille kertynytta
monipuolista kokonaisuutta. Suurin ponnistuksin
aikaansaatu rakennus, jonka rakentamisessa Maattala
ei saastanyt voimia eika verkostojensa hyédyntamista,
osoittautui alusta lahtien taloudellisesti haastavaksi ylla-
pitaa. Taloudelliset ongelmat johtivat lopulta katastro-
fiin, josta karsivat myos musiikkijuhlat.
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Viljo S. Maattala naki Kansantaiteenkeskuksen ja
my6s musiikkijuhlien vaikean tilanteen ja siita syntyneet
syvat ristiriidat Kaustisen kunnassa ennen kuolemaansa.
Olisi ollut kiinnostavaa ja tarpeellista kuvata myos tama
vaihe, koska kaikki Maattalan aikaansaama ei menes-
tynyt toivotulla tavalla. Taman vaiheen kuvaamatta jat-
taminen, vaikka Maattala ei ollutkaan silloin enaa vas-
tuutehtavissa, synnyttaa asioista perilla olevalle lukijalle
vaikutelman, etta Saarimaki ei halunnut rikkoa kuvaa
Maattalan hohdokkaasta urasta nailla tapahtumilla.
Maattalan ura olisi kestanyt tamankin vaiheen kuvaa-
misen, siksi poikkeuksellinen ja menestyksekas se oli.

Aaro Harju, FT
Kansalaisfoorumi

Telkien takaa

Roddy Nilsson & Maria Vallstrom (toim.):

Insparrad. Roster fran intagna pa sinnessjukhus,
fangelser och andra anstalter 1850-1992. 400 s.
Nordic Academic Press 2016. ISBN 978-91-88168-40-5.

"Parahin yliladkari, taten saanen kirjoittaa muutaman
rivin teille, jotta saatte tietad, miten voin ja miten asiani
ovat”, kirjoittaa erds potilas, jonka kirje on aineistona
Roddy Nilssonin ja Maria Vallstromin toimittamassa
teoksessa Inspdrrad. Potilaiden kirjoittamia kirjeita ja
paivakirjoja I6ytyy viranomaisarkistoista jonkin verran,
koska kirjeita ei aina lahetetty eteenpain, tai jos lahe-
tettiin, kopio kirjeesta saatettiin sailyttaa potilasasiakir-
jojen osana. Inspdrrad tarkastelee laitosten historiaa
Ruotsissa 1850-luvulta 1990-luvulle potilaiden, vangit-
tujen ja hoitoon otettujen tuottaman aineiston kautta
ja pyrkii ndin antamaan potilaille danen. Aineisto on
kirjan suurin haaste ja samalla tarkea lahtokohta, silla
suurin osa laitosten arkistoaineistoa on viranomaisten
tuottamaa.

Inspdirrad tutkii, mita laitokseen paatyminen, hen-
kilokohtaisen vapauden rajoittaminen ja voimakas ela-
maan puuttuminen merkitsi hoitoon ja talteen otetuille
itselleen. "Suljetuksi tuleminen” (inspdirrad) on teoksen
yhtatoista artikkelia yhdistava kasite. Kirjoittajat maarit-
tavat sen ajassa ja paikassa muuttuvaksi hoidon, kasva-
tuksen ja rankaisemisen sosiaaliseksi kaytannoksi, joka
tavalla tai toisella maarittaa sita, mika on normaalia.
Sulkeminen voi olla eristamista yksindisyyteen, mutta
my0s “pakotettua yhteisyytta muiden kanssa”. Monissa,
erityisesti vanhempien aikojen kuvauksissa, laitoksiin
paatyneet ovat vartijoiden, hoitajien ja ladakareiden
kontrollissa, mutta samalla jatkuvasti muiden ihmisten
puheen, huudon ja metelin ymparéimia. Kiinnostavasti



suljetuksi tulemisen kokemusta ei kasitella vain fyysi-
sen sulkemisen ja sosiaalisen eristamisen kautta, vaan
tavoitteena on myds katsoa, miten jotkut ovat myos
"omien mielikuviensa vankeja” tai kokevat olevansa
"vangittuja diagnooseihin ja kategorioihin”. Itseensa
ja mielikuviinsa vangittujen kuvauksia tutkiakseen teos
hyodyntaa kaunokirjallisuutta. Analyysin kohteeksi nou-
see muun muassa Sara Stridsbergin loistava Beckom-
berga: Ode till min familj (2014).

Teoksen taustalla on tutkimushankkeita ja -yhteis-
tyota seka ruotsalaisten psykiatrian historian tutkijoiden
lisaantynyt kiinnostus potilaan ndkékulmaan. Potilaan
kokemusta analysoivan tutkimuksen on ndhty uudis-
tavan tutkimuskenttaa, joka etenkin Ruotsissa on jo
melko hyvin kartoitettu. Aiempi tutkimus on ollut ansio-
kasta vallan kriittista analyysia, mutta se on nojannut
yksipuolisesti viranomaisaineistoon. Potilaiden, vankien,
alkoholistien ja muiden laitoksiin otettujen historiasta
on tullut vaiennettujen historiaa. Monipuolisemman
kuvan saamiseksi tarvitaan myds hoitoon ja talteen
otettujen aanten kuulemista.

Johdanto kertaa tyylikkaasti Michel Foucault'n
(1926—1984) ja Erving Goffmanin (1922-1982) suuren
merkityksen modernien yhteiskuntien laitoksien tut-
kimukselle. Ruotsalaisen yhteiskunnan historia laitok-
sien luojana aina keskiajalta nykypaivaan tulee sekin
hienosti esiteltya. Yksittaiset artikkelit tarkentavat eri-
laisiin laitoksiin eri aikoina. 1800-luvun osalta kasitel-
l1aan mielisairaala- ja vankilakokemuksia, jotka yksilén
kokemuksen valossa eivat aina ole yksioikoisia kuritta-
van koneiston ja alistetun subjektin kohtaamisia. Suuri
osa artikkeleista kasittelee sotien valista aikaa, jolloin
ruotsalainen yhteiskunta modernisoitui kansankodiksi
ja hyvinvointivaltioksi. Se loi lapsille ja nuorille, dideille,
vanhuksille, alkoholisteille, vajaamielisille tai tuberku-
loosia sairastaville omia erityisia laitoksiaan. Osa oli
suuria valtiollisia laitoksia pakkohoito-oikeuksineen, osa
pienid ja kodinomaisia kuten monet lastensuojelu- ja
kasvatuslaitokset.

Teoksen aikajanne on pitka ja hoitoon tai talteen
otettuja on monenlaisia: mielisairaita ja vankeja, alko-
holisteja, kasvatuslaitoslapsia, tuberkuloosipotilaita,
asosiaalisia imbesilleja ja psykopaatteja. My0s laitokset
ovat vaihtelevia. Vuonna 1930 avattu Salbergin valtiol-
linen sairaala alyltaédn 12-vuotiaan tasolla oleville epa-
sosiaalisille miehille oli hyvin toisenlainen kuin kirjailija
Sven Stolpen romaanissaan | dédens vdntrum (1930)
kuvaama Agran parantola Sveitsin ja Italian rajalla.
Molemmat milj66t ja niissa hoidetut ihmiset mahtuvat
teokseen kuitenkin hyvin — suljetuksi, teljetyksi tulemi-
sen kokemus ja laitoksessa kayty taistelu omasta tilasta
ja identiteetista toimivat riittavan yhtenaisena punai-
sena lankana lapi teoksen.

Mielisairaalakokemukset ovat teoksessa keskeisessa
roolissa. Lukija voi seurata, miten 1800-luvun melko
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sekava ja toisinaan epajohdonmukainen mielisairaan-
hoito modernisoitui 1900-luvulla. Samalla ihmisten
kokemat ongelmat ja sarkymiset kohdataan yhteiskun-
nassa yha enemman medikaalisina, rationalisoituina
ja byrokratisoituina. Cecilia Riving ja Lars Garpenberg
avaavat laakarin ja potilaan kohtaamista, potilaan ja
ladkarin maailmojen eroja 1800-luvun lopulla. Riving
nostaa esiin laajan, potilaan itsensa kirjoittaman
30-sivuisen sairaskertomuksen, jonka maailmaa ja sai-
rauden selittamisen tapaa han lukee rinnan laakarin tie-
teellis-rationaaliseen maailmankuvan kanssa. Erot ovat
huomattavat. Moni muu teoksen kirjoittaja on joutunut
kokoamaan potilaan aanen hajanaisemmista paloista,
silla suuri osa laitosten materiaalia on muiden kuin poti-
laiden itsensa tuottamaa — haastava lahtokohta, jonka
kirjoittajat itsekin toteavat.

Etenkin Maria Vallstrom on valinnut vaikean aineis-
ton, silla Salbergin sairaalan asosiaalisista imbesilleista
miehista han on valinnut tutkittavaksi 45 potilasta,
joista 25 osasi kirjoittaa. Muutama kirjoitti melko pal-
jon, mutta kahdenkymmenen aani kuuluu asiakirjoissa
vain, kun heita siteerataan esimerkiksi raporteissa. Osa
potilaista oli “hiljaisia”, ilmeisesti siis puhumattomia, ja
heidan subjektipositionsa tutkimiseksi Vallstrom kiinnit-
taa huomion eleisiin, kohtaamisiin ja vuorovaikutukseen
toisten kanssa. Psykopaateista kirjoittava Annika Berg
on paremmassa tilanteessa, silla psykopatian vuoksi
laitoksiin suljetut olivat poikkeuksellisen tarmokkaita
kirjoittamaan viranomaisille (Sinnessjukndmden) ano-
muksia koevapaudesta ja diagnoosinsa kumoamisesta.
Heidan aanensa kylla kuuluu, mutta vaikutusvaltaa silla
ei juuri ollut.

Karin Johannisson jatkaa teoksessa teemaa, jonka
héan aloitti teoksessaan Den sdrade divan (2015). Hanen
mukaansa raja psyykkisen sairauden ja normaalin valilla
on aina neuvottelukysymys. Hanen tarkastelemalleen
kolmelle kirjoittavalle naiselle mielisairaala olikin iden-
titeetin neuvottelun pelikentta uskottavammin kuin
potilaille, joiden ilmaisuvoima tai sosiaalinen paaoma oli
selvasti heikompi. Kaikki kolme Johannissonin tapausta
olivat hoidossa Beckombergassa, Ruotsin suurimmassa
modernissa mielisairaalassa, joka avattiin 1932 ja josta
kasvoi 1960-luvulla 1800 potilaspaikan myo6ta Euroopan
suurin mielisairaala. Johannisson on loistava, tyylilleen
uskollinen esseisti, joka kirjoittajista selvimmin sympati-
seeraa Goffmanin ideaa totaalisista laitoksista.

Sopeutumisen ja vastustuksen nakokulmasta tar-
kastellaan my0s valtiollisessa pakkokasvatuslaitok-
sessa elaneita poikia. Renée Frangeur kirjoittaa Bonan
kasvatuslaitokseen (1904-1948) paatyneiden poikien
sopeutumisesta ankaraan kuriin ja epainhimilliselta-
kin tuntuneeseen kohteluun. Huonotapaiset lapset ja
nuoret kuten myos alkoholistit olivat ongelmaryhmia,
joille ruotsalaisen modernisoituvan hyvinvointiyhteis-
kunnan oli |6ydettava ratkaisu. Yhteiskuntaa oli suojel-
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tava heidan aiheuttamaltaan vaaralta, jonka taustalla
oli usein koyhyytta ja vaikeita olosuhteita. Ruotsissa
yhteiskunnan suojelun keinot olivat vahvoja, ja vuoden
1913 alkoholistilain my6ta alkoholismista saattoi joutua
pakkohoitoon. Vuoden 1931 laki pidensi viela maksimiai-
kaa kahdesta neljaan vuotta. Svartsjo oli laitos vaikeasti
hoidettaville miesalkoholisteille, ja poispaasy vaati
anomuskirjeitd. Roddy Nilsson analysoi identiteettia,
uutta mindkuvaa, jonka "harjoittelulupaa” anovat mie-
het kirjoittivat laitoksen johdolle paastakseen takaisin
"vapaaseen elamaan”. Tama identiteetti oli tyotelias ja
viinanhimonsa sammuttanut kansalainen.

Tuberkuloosiparantolat ovat teoksessa hieman erilai-
nen joukko laitoksia. Tuberkuloosi ja sita vastaan tais-
telu on kuitenkin ollut niin merkittava osa 1900-luvun
sosiaalihistoriaa, etta myos katsaus parantoloihin on
perusteltua. Staffan Forhammarin ja Marie C. Nelsonin
aineisto on 1980-luvulta kerattya muistitietoa Apelvi-
kenin parantolasta, joka oli 1920-luvulla yksi Euroopan
suurimmista rantaparantoloista (kustsanatorium). Tal-
teen on saatu myds 1910-1940-luvun lapsipotilaiden
muistoja. Kirjoittajien mukaan parantola-aika synnytti
paitsi ryhmaidentiteetin myds ajatuksen, ettd sairaus
on normaalia. Jokaisella on sairautensa, rajoitteensa
ja selviytymistarinansa. Lapsina parantolassa olleiden
identiteetin osana on myds muisto laitoksen kurista ja
siella koetusta koti-ikavasta.

Kirjoittajien tutkimukselliset taustat ovat erilaisia ja
osa artikkeleista on vdhemman analyyttisia tai ongelma-
keskeisia. Kaunokirjallisuutta Karin Johannissonin ohella
analysoi Katarina Bernhardsson, joka pureutuu seka
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Sven Stolpen keuhkotautiparantolakuvaukseen (1930)
ettd Sara Stridsbergin mielisairaalakuvaukseen (2014).
Molemmissa rakennetaan monisyinen kuva elamasta,
ei vain sairaudesta, ja laitos luo puitteet toiselle maa-
ilmalle. Bernhardsson kirjoittaa kiehtovasti ja innosta-
vasti kohdeteksteja vertaillen, mutta myos kontekstua-
lisoiden. Beckombergan historia (1932-1995) osoitetaan
ambivalentiksi; Beckomberga on “palatsi ja vankila”,
toisaalta valon, puhtauden ja jarjestyksen ja toisaalta
pimeyden, toivottomuuden, unohduksen ja pysahty-
neen likaisuuden ilmentyma. Hyvinvointivaltion synnyn
molemmat puolet nivotaan romaanissa yhteen, kirjoit-
taa Bernhardsson. Analyysista voi vain pitaa — ehka siksi,
ettd Beckomberga (suom. Niin raskas on rakkaus, 2016)
on niin taidokas ja puhutteleva romaani.

Nilssonin ja Vallstromin teoksesta avautuu laaja
nakyma hyvinvointivaltion laitoksiin ja ennen kaikkea
tarkkoja yksityiskohtia elamasta niiden ehdoilla. Yksi-
I6iden kautta lukija ymmartaa karsimyksen mutta myos
toivon, samanlaisen, jota Sara Stridsberg kuvaa yhta
laitosta katsoessaan:

"[...] Kaukaa katsottuna nayttavat kaikki ihmiset
Beckombergassa olevan syoksymassa maahan, kuten
lentokoneet, joita han katselee ikkunasta. Lahelta kat-
sottuna erottuu yksityiskohtia, eroja, yksilollisia reitteja,
jotka kaikki kulkevat eri tavoin, ja toivo, etta ne kaikki
eivat putoa.” (s. 245, suom. KT)

Kirsi Tuohela, FT, dosentti
Turun yliopisto
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"Hyvat nastolalaiset

ja muualta Nastolaan tulleet”

Paikallishistorian uusia suuntaviivoja tapaus Nastolan valossa

Paikallishistoriallisella tutkimuksella on Suomessa pitkat
ja vankat perinteet. Se on kuitenkin historiallisesti ollut
alisteista koko valtakunnan historialle. Punaisena lan-
kana on ollut, etta paikallishistoriaa kirjoittamalla tay-
tetaan valkoiset laiskat Suomen kartalla, jolloin niiden
pohjalta kirjoitetaan kansallista, “varsinaista” historiaa.
Tavoitteena oli, etta kun “nama asiat olisivat tulleet riit-
tavan monessa pitajassa tutkituiksi, niiden nojalla voi-
taisiin selvittaa vastaavat kysymykset yleisemminkin”.
Paikallishistoria tuki nuoren itsendisen Suomen historian
maarittamista, mihin vaadittiin riittdvaa normittamista
ja standardointia.’

Syntyi paikallishistorian kaava, joka muistutti “jon-
kinlaista tyhjaa ristikkoa joka taytetaan tyontamalla
sinne erilaisia laatikoita ja nama laatikot sisaltavat
vahan kustakin asiasta”. Samalla teosten tieteellinen
arvostus laski.? Toisaalta viime vuosina seka tilaushis-
torioiden maara etta niiden tieteellinen arvostus ovat
olleet kasvussa. Paikallishistoriasta etsitaan yleistetta-
vyyden sijaan erityisyytta paikkakunnan identiteetin
rakentamiseksi.

Nastolan historian neljannen osan tilaaminen tuli
ajankohtaiseksi kunnan yhdistyessa Lahden kanssa
vuoden 2016 alussa. Historian tilaaminen oli Nastolan
kunnanvaltuuston viimeisen kokouksen paatos. Sota-
ajasta kuntaliitokseen asti kirjoitettava historia on siis
jo kartalta havinneen kunnan identiteettity6ta. Nasto-
lalaisia kutsutaan osallisiksi hankkeeseen muistelun ja
nayttelyiden kautta.

Nastolaan on muutettu muualta ja nastolalaisuutta
on madritelty uudestaan. Tata kuvastaa vaitetty kunnan-

isan juhlapuheen avaava lausuma: "Hyvat nastolalaiset
ja muualta tulleet”. Sotien jalkeen Nastolan vakiluku oli
hiipumassa, mutta siirtokarjalaisten asuttaminen muutti
maatalousvaltaisen pitajan tilannetta. Hameen laanissa
suhteellisesti eniten siirtokarjalaisia asettui juuri Nas-
tolaan, lahes kaksi viidesosaa alkuperaisvaestosta.*
1970-luvulla Nastola oli Suomen nopeimmin teollistu-
via kuntia, mika merkitsi uutta, suhteellisesti ottaen
erittain suurta muuttovirtaa osana niin sanottua suurta
muuttoa.

Paikallishistoria on perinteisesti kasitetty pitdja- ja
kuntahistorioiksi, mutta paikallisuuden tutkimusta
kannattaa laajentaa muuallekin, etenkin paikallisiden-
titeettien pariin. Nastolan historia onkin sykayksittain
Nastolaan tulleiden ja sielld jo pitempaan olleiden ihmis-
ten historiaa. Identiteettien tarkastelemiselle on paikal-
lishistoriassa tilaa, ja luultavasti tilausta, enemman kuin
mitd perinteisessa paikallishistorian kansallisessa stan-
dardissa on ollut. Ndin etenkin Nastolassa, jossa parin
vuoden takainen kuntaliitos Lahteen tuntuu edelleen
kipedna.

VTM, FM Ville Eerola valmistelee vaitoskirjaa Hel-
singin yliopiston Suomen ja Pohjoismaiden historian
oppiaineessa ja kirjoittaa teosta Nastolan historia IV
Lahden kaupunginmuseossa.

FM Sini Ojala tyoskentelee tutkijana Nastolan historia
IV -hankkeessa Lahden kaupunginmuseossa.

1. Pekka Ahtiainen & Jukka Tervonen, Paikallishistorian kaavan pitka kaari — ja tulevan akateemikon kriittinen katse. Teoksessa Pekka
Ahtiainen, Jukka Tervonen & Kari Teras (toim.) Kaikella on paikkansa. Uuden paikallishistorian suuntaviivoja. Vastapaino 2010, 75.
2. Pekka Ahtiainen, Jukka Tervonen & Kari Terds, Perinteen paino ja muutoksen paine paikallishistoriassa. Teoksessa Pekka Ahtiainen,
Jukka Tervonen & Kari Teras (toim.) Kaikella on paikkansa. Uuden paikallishistorian suuntaviivoja. Vastapaino 2010, 14; Ahtiainen

& Tervonen 2010, 36—38.

3. Anna Sivula, Tilaushistoria identiteettityona ja kulttuuriperintdprosessina. Paikallisen historiapolitiikan tarkastelua. Kulttuuripoli-

tiikan tutkimuksen vuosikirja 2015 (2015), 56, 59.

4. Silvo Hietanen, Siirtovden asuttaminen. Teoksessa Eino Jutikkala et al. (toim.) Hdmeen historia V. Toisen maailmansodan jdlkeinen

aika. Hdmeen heimoliitto 1986, 65.
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Paikallisuuden paradoksit

Pohjoismaista paikallishistoriaa Helsingissd

Helsingissa jarjestettiin 4.—7.6.2018 jarjestyksessaan
XIV Pohjoismainen paikallishistoriantutkimuksen kon-
ferenssi, jonka aiheena oli "Paikallisuus murrosaikana”.
Aihepiiria lahestyttiin digitaalisen murroksen, sotien ja
kriisin seka liikkuvuuden teemojen kautta. Tarkaste-
lussa osansa saivat varhaismodernin sotatalouden vai-
kutukset liikkuvuuteen seka sotien vaikutukset erilaisiin
paikallisyhteis6ihin, huomiota kiinnitettiin myés ensim-
maisen maailmansodan aikaisiin ja sita seuranneisiin
kriiseihin ja konflikteihin, ja kautta linjan keskusteltiin
digitalisaation merkityksesta pohjoismaisen paikallishis-
torian kentalla.

Pohjoismaisen paikallishistoriantutkimuksen tapaa-
misia on jarjestetty vuodesta 1973 alkaen noin kolmen
vuoden valein vuorotellen eri pohjoismaissa, ei kuiten-
kaan koskaan Islannissa. Teemat ovat vaihdelleet siir-
tolaisuudesta 1960-luvun kulttuurin muutoksiin ja glo-
balisaation vaikutuksesta kansanliikkeisiin. Suomessa
tapahtuman jarjestamisvastuussa on aina ollut Tilaus-
historiakeskus (Tihke) ry., aiemmin nimeltaan Paikallis-
historiallinen toimisto.

Tana vuonna tapahtumaan kokoontui vajaa kolme-
kymmenta aihepiirin asiantuntijaa eri pohjoismaista.
Tilaisuudessa kuultiin keynote-puhujina professori
Henrik Meinanderia, joka kasitteli Suomen paikallisia
vaiheita vuoden 1918 kansainvalisessa perspektiivissa,
seka professori emeritus Yrjo Kaukiaista, joka kasitteli
Suomen itdrannikon murroksia 1700-luvun rajasiirtojen
ja vaestokehityksen kautta. Yrj6 Kaukiaisen esitelma
jarjestettiin Kotkassa, museokeskus Vellamossa, osana
itarannikolle suuntautunutta konferenssi- ja retkipaivaa,
ja se oli suurelle yleisélle avoin.

Paikallisuus on maailman sivu saanut kamppailla
arvostuksesta ja huomiosta kansallisen ja kansainvalisen
tason tutkimusten kanssa. Digitalisaatio on tavallaan
vahentanyt paikallisyhteison valitonta merkitysta yksi-
16n ensisijaisena toimintakenttana, tai ainakin paikalli-
suuden rinnalle on noussut ylirajaisen yhteydenpidon ja
tiedonsaannin keinoja, jotka muuttavat paikallisuutta.
Kaikesta huolimatta suuri osa arkisesta elamasta ja
my0s digitaalisesta tiedosta rajautuu alueellisesti tiet-
tyyn paikkaan.

Digitalisaatio antaa my6s mahdollisuuksia ottaa tie-
tyn alueen historia haltuun kokonaisvaltaisesti ja jakaa
siita tietoa valokuvin, wikipediatekstein, sahkdisin jul-
kaisuin seka kartta- ja tietokantasovelluksin. Paikallis-
historian konferenssissa digitalisaatio nahtiinkin yhtena
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Pohjoismaiset paikallishistoria-
tapaamiset 1973-2018

1973 Danmark, Sostrup slot Lokalsamfun-
dene i de seneste 100 ar

1976 Finland, Viitasaari Bosattnings- och
befolkningshistorien 1500-1850

1979 Norge, Gausdal By og bygd, stad og
omland

1982 Sverige, Sigtuna Lokal praxis pa det
sociala omradet i de nordiska lan-
derna 1800-1920

1985 Danmark, Slagelse De folkelige beva-
gelser

1988 Finland, Karis Lokalsamhallet mellan
varldskrigen 1918-1939

1991 Norge, Granavollen Lokalsamfunn
og 6vrighet 1550-1750

1995 Sverige, Stockholm Indvandring

1998 Danmark, Magleas Lokalhistorisk
litteratur og forskning i dag

2002 Finland, Jarvenpaa Lokala perspektiv
pa 1960-talet. Bilen, fritiden och den
okade rorligheten

2009 Norge, Oslo Stedet - et skaringspunkt
mellom dominante og icke-dominante
kulturer

2012 Sverige, Stockholm Nordiska lokal-
samhallen i m6te med globaliseringen
1950-2010

2015 Danmark, Arhus The Nordic Welfare
City of the 20th Century

2018 Finland, Helsingfors Lokalitet i bryt-

ningstider

merkittdvana murroksena, joka kuitenkin kantaa muka-
naan vanhaa historiallista perint6a.

Paikallishistorian esittdmisen uusin mahdollisuuksiin
kuuluu paikallishistoriallinen wikipedia, josta Norjan
Lokalhistoriewiki (lokahistoriewiki.no) on kiinnostava
esimerkki. Pohjoismaisessa seminaarissa kuultiin myos
uudesta suomalaisesta hankkeesta, kun Susanna Anas
esitteli Wikidokumentaries-hanketta. Siina tavoitteena
oli tuoda yhteen tietoja ja aineistoja, jotka liittyivat tiet-
tyyn maantieteelliseen kohteeseen.



Digitaalisiin aineistoihin keskityttiin erityisesti maa-
nantai-iltana 4.6.2018, kun Helsingin yliopistolla jarjes-
tettiin avoin seminaariosuus, jossa kasiteltiin paikallis-
historian digitaalisia kysymyksia. Tahan seminaariosuu-
teen saapui digihistorian ja paikallishistorian tutkijoita
ja aihepiirin harrastajia.

Jo pari vuosikymmenta digitaalisuuteen on liitetty
suuria odotuksia virtuaalisista todellisuuksista, elavista
pelimaailmoista, interaktiivisesta tietokokonaisuuksien
rakentamisesta ja aktiivisesta kansalaisuudesta. Talla
hetkella osa naista tulevaisuudenlupauksista on ehka
lahella tayttymistaan. Digitalisaatio herattaa kuitenkin
myos jatkuvasti oivalluksia siitd, etta tietyt digiratkai-
sut onnistuvat parhaiten, jos taustalla on todella pal-
jon pohjadatan jarjestely- ja analyysityota. Ja toisaalta:
yksinkertainen on usein kaunista, koska monimutkaiset
digijarjestelyt vaativat jatkuvaa yllapitoa ja huoltoa,
johon resursseja ei valttamatta ole.

Edelld kuvatun tapaisia havaintoja kuultiin myo6s
maanantai-illan esityksissa. Frida Starck Lindfors esit-
teli Tukholman kaupungin ja muistiorganisaatioiden
yhteistyona toteuttamaa hanketta Stockholmskallan
(stockholmskallan.se), joka on varsin kaunis ja toimiva
kokonaisuus museoiden ja arkistojen katkoista koottuja
aineistoja. Kyse on eraanlaisista pienimuotoisista verk-
konayttelyista, joissa esitellaan Tukholman kaupungin
historiaa.

Stockholmskallan-hankkeessa on mukana monia
organisaatioita, joiden yhteistydssa on ollut omat haas-
teensa. Talla hetkelld Stockholmskallan pyorii paatoi-
mittajan hallinnassa, silla on siis henkild, joka keskittyy
sisallon suunnitteluun ja toimittamiseen.

Frida Starck Lindfors korosti esityksessaan kaytan-
nonlaheisyytta ja realismia. Ei riita, etta aineistot vie-
daan digitaaliseen muotoon ja verkkoon; ne vaativat
"kuratointia”, toimitustyota, kontekstin rakentamista.
Kouluissa ja opinnoissa voidaan periaatteessa kayttaa
naita digitaalisia aineistoja, mutta talldinkin ne toimi-
vat oppimateriaalina parhaiten, kun niille on rakennettu
sopiva, ymmarrettava kehyskertomus.

Digitalisaatio vaatii toisin sanoen varsin paljon
ihmistyovoimaa. Frida Starck Lindfors totesi myos, etta
paljon tyota vaatinut lyhyt dokumenttivideo tavoitti
lopulta ponnisteluihin nahden melko suppean yleison.
Sen sijaan yksinkertainen kuva tai pieni alkuperaisfilmin
patka saattavat saada laajankin yleison.

Historian esittaminen yleistajuisena Stockholms-
kallan-tyyppisend aineistona on yksi digitalisaation
tarjoama mahdollisuus. Suurin osa paikallishistorian
digitaalisista aineistoista on kuitenkin lahempana tutki-
musdataa. Mikkel Thelle kasitteli tanskalaisen kaupun-
kihistorian portaalia Den digitale byport (www.byhisto-
rie.dk), joka tarjosi enemmankin tutkimukseen liittyvia
tietoja ja aineistoja. Thellen esityksessa tuli esiin, miten
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kiinnostavia tietoja voidaan saada paikkatietoaineisto-
jen ja tietojen kartallistamisen avulla.

Toisaalta keskustelussa tuotiin esiin my6s huomio,
etta ei ole sanottua, etta suurenkaan digitaalisen raaka-
datan tuloksena syntyisi varsinaisesti uutta tietoa, vaan
usein havainnot vahvistavat esimerkiksi aiempia, haja-
naisempiin aineistoihin perustuvia kasityksia eri asuin-
alueiden vaestéryhmien jakautumisesta. Joka tapauk-
sessa selvaksi tuli, etta paikallishistorian digitaalisuus
on seka tutkijoiden ettd laajemman yleison kannalta
kehittyva ja elava aihepiiri, jossa ollaan erilaisten visi-
oiden ja epailyjen jalkeen vahitellen padsemassa kiinni
konkretiaan, sithen mita lopultakin realistisesti ottaen
on tehtavissa.

Myés muut paikallishistoriallisen konferenssin esi-
telmat ja teemat korostivat paikallistason yhteisdjen
muuttuvuutta ja joustavuutta. Alustuksissa kasiteltiin
muun muassa romanivdeston suhteita valtavdestoon,
sotahankkeiden vaikutuksia vaestorakenteeseen ja
liilkkuvuuteen seka uusien tulokkaiden sopeutumista
vieraalla maalla. Monet sessiot kasittelivat varhaismo-
dernin ajan pohjolaa ja sen sotatalouteen perustunutta
yhteiskuntaa, mutta lisdksi kuultiin muutamia puheen-
vuoroja modernin paikallishistorian kysymyksista.

Useissa yhteyksissa tuli esiin suomalaisen paikallishis-
toriantutkimuksen varsin vahva asema, ja erityisesti se,
etta tutkimusta tehdaan myo6s muista kuin suurimmista
kaupungeista ja niiden elinolosuhteista. Suomalaisen
paikallishistoriankirjoituksen huomio kohdistui pitkaan
talonpoikaisen yhteiskunnan historiaan ja tietynlaisen
talonpoikaisen menneisyyden rakentamiseen. Tasta on
seurannut myds vinoutumia, jotka jattavat katveeseen
ihmisten liikkuvuuden ja esimerkiksi rannikkoseutujen
kaupan ja tuotannon.

Myonteista on kuitenkin, ettd tieteellisen paikal-
lishistoriallisen tutkimuksen ansiosta maaseutuyh-
teiskunnistakin tiedetdaan varsin paljon ja laadukkaita
tilaushistoriatutkimuksia on julkaistu lukuisia. Tilaushis-
toriakeskuksen puheenjohtajan nakokulmasta nayttaa
siltd, ettd parhaillaan ollaan taas uuden, vilkastuvan
paikallishistoriaprojektien kauden alussa. Sen sijaan
ruotsalaisissa puheenvuoroissa katsottiin, etta ruot-
salainen paikallishistoria on tieteellisessa kontekstissa
nimenomaan suurimpien kaupunkien historiaa.

Nelipaivainen seminaari heratti monenlaisia ajatuk-
sia paikallishistorian tulevaisuudesta pohjoismaissa.
Kaikissa maissa on ollut meneilldan organisaatio- ja
tieteenalauudistuksia, jotka ovat muuttaneet pohjois-
maisia yhteistyokuvioita. Tilaushistoriakeskukselle oli
kova isku, kun vuosikymmenen alussa menetettiin val-
tiontuet. Norjassa taas paikallishistoriallinen instituutti
on yhdistetty kansalliskirjaston alaisuuteen, ja uudet
jarjestelyt vaikeuttivat norjalaisten osallistumista tapah-
tumaan.
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Kaikkiaan tuli vaikutelma, etta paikallishistoriallinen
yhteistyo olisi tarpeellista ja siihen olisi mahdollisuus
hakea myo6s yhteispohjoismaista rahoitusta — mutta
organisaatioiden ja rahoituksen epavarmuus vaikeut-
taa kaytannon toimia. Konferenssin osatuloksena syn-
tyykin loppusyksysta tilannekartoitus ja -raportti, jossa
kartoitetaan tulevaisuuden yhteistydmahdollisuuksia ja
kompastuskivia. Tarkoituksena on pohtia muun muassa,
voisiko paikallishistorian tapaamisia jarjestaa muiden

pohjoismaisten tai kansainvalisten konferenssien osa-
juonteena.

Tapahtumaa tukivat Jenny ja Antti Wihurin rahasto
ja Svenska Kulturfonden. Seminaari on saanut avustusta
my0s Tieteellisten Seurojen Valtuuskunnan kautta, jota
opetus- ja kulttuuriministeri6 myontaa veikkauksen
tuotoista. Tapahtuman yhteistydkumppaneina oli myos
arkistoalan ICARUS-konferenssi seka Helsingin yliopis-
ton ja Helsingin kaupungin edustajia.

Anu Lahtinen, professori (ma.)

Paakohdat Suomen Historiallisen Seuran
lausunnosta koskien Tiedonhallintalakia

Suomen Historiallinen Seura (SHS) pitaa tarpeellisena
julkisen hallinnon tiedonhallintaa koskevan lainsaadan-
non selkeyttamista. Lausunnolla oleva lakiluonnos jul-
kisen hallinnon tiedonhallinnasta on kuitenkin monella
tapaa ongelmallinen ja liian yksityiskohtainen, eika sita
SHS:n mielesta tule esittda nykymuodossaan eduskun-
nalle. SHS keskittyy lausunnossaan ainoastaan niihin
kohtiin lakiesityksesta, jotka koskevat valittdmimmin
seuran jasenistoa (so. historian tutkimusta ja opetusta).

SHS pitaa perusteltuna sita, etta kautta lakiluon-
noksen tieteellisen tutkimuksen edellytykset pyritaan
turvaamaan. SHS on kuitenkin huolissaan siita, miten
tama kaytanndssa toteutuu, jos lakiluonnoksen mukai-
sesti julkisen hallinnon tiedontallennus- ja arkistointi-
vastuu maaritellaan tiedonhallintayksikkdjen tehtavaksi
(33 8). Kansallisen koordinaation puutteen vuoksi tassa
on vakava vaara, etta ajastamme jaa tuleville polville
ja tulevaisuuden (historian)tutkimukselle satunnainen
aineistokokonaisuus, jossa esim. kuntien valisten ver-
tailujen tekeminen on mahdotonta. Lakiluonnoksessa
korostetaan (aivan oikein) sita, ettei ole tarvetta arkis-
toida monikertaisesti (samoja) yhteiskunnallisia oloja
kuvaavia tietoaineistoja. Tama ei kuitenkaan saa tar-
koittaa sita, etta vertailu esimerkiksi alueiden valilla olisi
jatkossa mahdotonta.

Kansallisen kulttuuriperinnén kannalta arvokkaan
aineiston tallentaminen mainitaan lakiluonnoksessa
useissa kohdin (erit. 33 §), mutta miten tdman aineiston
maadrittely tultaisiin kaytannossa tekemaan, jaa epasel-
vaksi. Vaikka lakiluonnoksen mukaan tavoitteena on
saada arkistointi kuvaamaan myéhemmille sukupolville
yhteiskunnan tilaa ja kehitysta tiettyna aikakautena, on
nakokulma luonnostekstissa ylimpaan hallintoon pai-
nottuva ja makrotasolla. Tutkimuksen kannalta tarkea
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“arjen historiaa” ja "mikrohistoriaa” kuvaava aineisto
jaisi ndin kaytannossa arkistoimatta. SHS pitaa erittain
tarkedana, etta tilastoinnin tausta-aineistoa arkistoidaan
mahdollisimman kattavasti tulevaa tutkimusta varten.
Laki johtaisi toteutuessaan siihen, etta ajastamme
jaa yksipuolinen ja elitistinen kuva jalkipolville. SHS ei
pida perusteltuna, etta lakitekstissa maaritellaan yksi-
tyiskohtaisesti millaista aineistoa tulisi tallentaa, vaan
lakitekstiin riittaa toteamus, etta turvataan tutkimuksen
kannalta relevantin aineiston tallentaminen.

Lakiluonnoksen mukaan tiedonhallintalautakunnan
elinkaaripaatokset suhteutetaan kunkin tiedonhallin-
tayksikon voimavaroihin: tdama johtaa pahimmillaan
siihen, etta aineistoa ei arkistoida yksinkertaisesti siksi,
etta arkistoinnin kustannukset ovat liian korkeat. Asial-
lisen arkistoinnin pitaisi olla eras viranomaistoiminnan
perustehtavia, koska arkistointi on tarkea osa hallinnon
lapinakyvyytta: tama pitdisi SHS:n mielestd nakya sel-
keammin lakitekstissa.

SHS ei pida tarpeellisena erillisen Tiedonhallintalau-
takunnan (7 §) perustamista. Seuran mielesta Kansal-
lisarkistolla on jo nyt osaamista ja ndyttoja vastaavasta
tehtavasta, toisin kuin luonnostekstin perusteluissa vai-
tetaan (35 8). Siksi Kansallisarkiston roolia tulisi pikem-
minkin vahvistaa eika luoda paallekkaista byrokratiaa.

Mikali Tiedonhallintalautakunnan perustamiseen
lakiesityksessa kuitenkin paadytaan, tulisi sen kokoon-
panoa ja tehtavia selkeyttaa huomattavasti. SHS:n mie-
lesta lautakunnan kokoonpanon tulisi heijastaa myos
puheenjohtajatasolla sisaltdosaamista: puheenjohta-
jan ja varapuheenjohtajan tulisi olla tiedonhallinnan,
tutkimuksen ja/tai arkistoalan ammattilaisia. Lainsaa-
dannéllinen osaaminen voidaan varmistaa esimerkiksi
niin, etta toisella sihteereista tulee olla juristin patevyys.



Tosin SHS:n mielesta on syyta miettia, onko lakitekstissa
ylipaansa syyta maaritella tarkasti yksittaisen lautakun-
nan kokoonpanoa.

Tiedonhallintalautakunnan ja tiedonhallintayksikoi-
den valinen ty6njako on lakiluonnoksessa epaselva,
samoin Kansallisarkiston (34 §) rooli naiden kahden eli-
men valissa. Luonnoksen mukaan Tiedonhallintayksikkd
ei saa tuhota aineistoa, jos Kansallisarkisto katsoo, etta
yksikon arkistointiin liittyva asia on ratkaistava Tiedon-
hallintalautakunnassa. Tiedonhallintayksikoiden tulee
lakiluonnoksen mukaan toimittaa Kansallisarkistolle
tiedonhallinnan muutossuunnitelma (11 ja 12 §), kun ne
muuttavat “olennaisesti” hallintoaan, palvelujaan tai
tietojarjestelmiaan. SHS ei nde muutossuunnitelman
toimittamista riittavana menettelyna turvaamaan yhte-
nadisen tietoaineiston sdilymista eri tiedonhallintayksi-
koissa. Nailta osin lakitekstia tulee selkeyttaa.

Lakiluonnoksen mukaan Tiedonhallintalautakunta
tekee paatoksia tiedonhallintayksikéittdain. Nain esi-
merkiksi kullekin kunnalle tehtaisiin erikseen paatokset
arkistoitavasta materiaalista, mika on paitsi tehotonta,
myo6s aiheuttaa edella mainitun ongelman yhtenai-
sen tietoaineiston muodostumattomuudesta. Tama
johtuu siita, etta Tiedonhallintalautakunnan on kay-
tannéssa mahdotonta edes tunnistaa, mitka aineistot
ovat samoja, kun tiedonhallintayksikoéiden tiedonhal-
lintamallit (10 §) tulisivat todennakoisesti poikkeamaan
merkittavalla tavalla toisistaan.

TIEDEMAAILMA

Tiedonhallintayksikéille asetetaan velvollisuudeksi
myos henkiléston koulutus. Tiedonhallinnan ja arkis-
toinnin koulutusvastuu on talla hetkella kaytanndssa
yliopistoilla. Miten tdma todella mittava ja uusi perus- ja
taydennyskoulutus aiotaan resursoida? Taman hetkisilla
koulutusohjelmilla ei ole tahan resursseja. Lain jatkoval-
mistelussa tulisi pohtia tarkemmin koulutustarvetta ja
sen resursointia.

SHS ei nde perusteltuna sitd, etta tiedonhallintalaissa
maadritelldaan myods tutkimusaineistojen tallentaminen
(378). Luonnoksessa tutkimusaineistojen tallentaminen
on luonteeltaan mahdollistavaa, mutta ei pakottavaa.
Vaikka perusteet sindnsa ovat kohdallaan, tallaiselle
"mahdollistavalle” lainsaadannolle ei SHS:n mukaan
ole tassa vaiheessa tarvetta. Lisaksi esityksen mukainen
tehtdvien salyttaminen yliopistojen eettisille toimikun-
nille on nykyresursseilla kaytdnnéssa mahdotonta.

Lopuksi: SHS nakee virheellisena ja jopa loukkaavana
tavan, jolla lakiluonnoksessa erotetaan tieteellinen tut-
kimus ja historiantutkimus toisistaan. Tiedemaailmassa
tallaista perustelematonta eroa ei tehda, eika sita ole
mitdan syyta tehda myoskaan suomalaisessa lainsaa-
danndssa. SHS pitaa kuitenkin tarpeellisena, etta myos
muun kuin tieteellisen historiantutkimuksen tekeminen
turvataan tiedonhallintalaissa: tama pitaa sisallaan
sukututkimuksen ja historian harrastajien tekeman tut-
kimuksen.

Suomen Historiallisen Seuran hallitus

Tiedonhallintalain sudenkuopat

Hallituksen esitys tiedonhallintalaiksi on allistyttanyt
historia-alan ja lahialojen asiantuntijat. Keskusteluissa
ovat toistuneet laatusanat “jarkyttava”, "kelvoton”,
"sekava”, "keskenerainen”, "skandaalimainen”, "louk-
kaava”. Vastaavia luonnehdintoja ovat esittaneet viral-
lisissa lausunnoissaan jopa virastotason toimijat, jotka
tavallisesti muotoilevat huomionsa varsin pidattyvai-
sesti. Kansallisarkiston lausunnon tiivistelma toteaa,
etta kyseessa on “selva epaluottamuksen osoitus arkis-
toinnista ja asiakirjahallinnosta Suomessa vastanneille
tuhansille alan ammattilaisille”.!

Asia on historia-alan kannalta poikkeuksellisen tar-
kea, joten Historiallinen Aikakauskirja on koonnut viela
lehden painoon mennessa ilmestyneita nostoja julki-
sista lausunnoista. My6s Agricolan humanistiverkko on

koonnut ja julkaissut puheenvuoroja aiheesta.?

Lakiesitys hylkaa virastojen nykyisen velvollisuuden
siirtaa pysyvasti sailytettavia aineistojaan tietyn maa-
raajan jalkeen Kansallisarkistoon. Sen sijaan arkistoai-
neistojen pysyva sailyttaminen hajautuisi eri toimijoille.
Tama merkitsee tiedontarpeiden kannalta suuria ongel-
mia, tiedon pirstaloitumista ja yhtendisten kaytantdjen
hajoamista.

Professorit Jari Ojala ja Kirsi Vainio-Korhonen, Kan-
sallisarkiston neuvottelukunnan puheenjohtaja ja vara-
puheenjohtaja, ottivat asiaan kantaa jo aiemmin tana
vuonna Helsingin Sanomissa, jolloin he kasittelivat tie-
tosuoja-asetuksen ja valmisteilla olleen tietohallintolain
yhteisvaikutusta historiantutkimukseen:

Toukokuussa voimaan tuleva tietosuoja-asetus ja
valmisteilla oleva tiedonhallintalaki ovat johtamassa

1. Kansallisarkiston lausuntotiivistelma “Tiedonhallintalaki jattaisi Kansallisarkiston vaille selkeda toimivaltaa, ja synnyttaisi uuden,
tarpeettoman hallintoviranomaisen”, KA/17935/00.00.00/2018, https://www.arkisto.fi/news/2199/61/Kansallisarkiston-lausunto-

tiedonhallintalakiesityksest%C3%A4/d,ajankohtaista (25.9.2018).

2. Tapio Onnela, Esitys tiedonhallintalaiksi herattaa tyrmistynytta vastarintaa. Agricola, Suomen humanistiverkko, https://agricola-
verkko.fi/tietosanomat/esitys-tiedonhallintalaiksi-herattaa-tyrmistynytta-vastarintaa/ (25.9.2018).
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siihen, etta kukin viranomainen paattaa itse, sailyte-
taanko henkilotietoa sisaltavaa aineistoa pysyvasti.
Tama voi johtaa aineistojen tuhoamiseen varmuuden
vuoksi, minka seurauksena menetetaan arvokasta,
aikaamme koskevaa aineistoa. Pysyvasti arkistoita-
vien asiakirjojen sisaltamien henkil6tietojen laaja
tuhoaminen ei ole tarpeen: tutkijoilla on kattavat
eettiset saannot henkildtietoa sisdltavan aineiston
kasittelysta, ja Kansallisarkistolla on hyvat kaytan-
teet tallaisen aineiston arkistoinnista.3

Syyskuussa 2018 Kirsi Vainio-Korhonen kasitteli asiaa
uudelleen Turun yliopiston Suomen historian blogissa.
Han totesi, etta suuria ongelmia liittyi laissa kaavailtuun
uuteen paatoksentekoelimeen, Valtiovarainministerion
alaiseen tiedonhallintalautakuntaan, ja lain nakemyksiin
siitd, mika on kansalliseen kulttuuriperintéon lukeutu-
vaa asiakirja-aineistoa:

Esityksen perusteluissa lukee, miten lautakunta ar-
kistoinnin toteuttajasta riippumattomana elimena
kykenee parhaiten arvioimaan, "milta osin arkistoin-
tiin liittyy uusia tietoaineistotarpeita palvelemaan
kulttuuriperinnén sailyttamista seka tutkimustoi-
mintaa”. Tutkimustoiminnan tarpeista nyt ja myods
tulevaisuudessa on kuitenkin paras asiantuntemus
kokeneilla tutkijoilla itsellaan.

Kolmetoistajaseniseksi kaavaillun tiedonhallinta-
lautakunnan kokoonpanossa tutkimuksen aani kuu-
luisi kolmen lain vaatimuksissa maisteritasoisen (!)
edustajan verran. Jos laki toteutuu, lautakunnalla
olisi kuitenkin viimeinen sana siitd, mita meidan ajas-
tamme sailytettavasta tietoaineistosta arkistoidaan
ja mika osa havitetaan.*

Lakiehdotuksessa ei myodskaan tunneta arkistoalan
totuttuja kasitteita, mika tekee siita sekavan. Hyvin
valmisteltua uudistusta sindnsa toivotaan ja ollaan
valmiita yhdessa suunnittelemaan. Asiakirjahallinnan
johtava asiantuntija, dosentti Pekka Henttonen toteaa
omassa lausunnossaan yksiselitteisesti nykyehdotuksen
puutteet:

Tallaisena lakiehdotus vaarantaa suomalaiset seu-
lonta- ja arvonmaarityskdytannot, jotka ovat olleet
kansainvalisesti hyvin edistyksellisia ja toimivia. Tal-

laisenaan lakiehdotus ei myoskaan takaa riittavia
resursseja ja asiantuntemusta kulttuurihistorialli-
sesti merkittavan aineiston maarittelyyn. Siksi sita ei
pitdisi vieda tdssa muodossa eteenpain.®

Henttosen nakemys vastaa monien muiden arkistoalan
asiantuntijoiden mielipiteita. Myos Kansallisarkisto
toteaa, etta lakiesitysta ei tule vieda eduskuntakasitte-
lyyn nykyisessa, pahasti keskenerdisessa muodossaan:

Lakiesitys on kaiken kaikkiaan hyvin keskenerainen,
monimutkainen, vaikeasti ymmarrettava eika se
sisalld johdonmukaisia ja perusteltuja uudistuksia,
joiden vaikutukset olisi luotettavasti arvioitu.

Esitys romuttaisi toimivan jarjestelman ja unoh-
taa pitkalti analogisen aineiston olemassa olon kes-
kittyen vain sahkodiseen toimintaymparistoon.

Maaritelmien laaja muuttaminen, uuden hallin-
nollisen tason lisddaminen, ohjauksen heikentyminen
ja organisoinnin monimutkaistaminen tekevat esi-
tyksesta sellaisen, jota ei voi tallaisenaan hyvaksya.
Se ei anna toimivia ratkaisuja hyviin tavoitteisiin eika
se tunnista toimintakulttuuriin perustuvia todellisia
tarpeita tai hyvia toimintamalleja.

Mita alan asiantuntijat sitten toivovat? Valmistelussa tulisi
kayda aitoa vuoropuhelua siita, mita arkistotyd, aineiston-
hallinta ja tutkimustyo ovat ja millainen niiden tiedontarve
on. Hyvat kaytanteet ja Arkistolain keskeiset maaraykset
tulisi siirtda uuteen lakiin, ja Kansallisarkistolle tulee taata
nykyinen ohjausrooli. Laki vaikuttaisi koko julkishallintoon,
joten sen vaikutusarvio tulisi tehda huolellisesti ja samalla
tehda kansainvalinen vertailu.

Kuten Ojala ja Vainio-Korhonen totesivat jo huhti-
kuussa 2018, tietoaineiston hyddyntaminen jaa haa-
veeksi, jos eri viranomaistahot ovat “kirjavilla tavoilla
vastuussa tietohallinnon jarjestamisesta ja tietojarjes-
telmien valinnasta. Erilaisten tietojarjestelmien maara
todennakoisesti kasvaa, ja rajapintojen rakentaminen
kay entistakin haastavammaksi. Nain ei saavuteta kau-
pallistettavuuden eika tiedonvaihdon tavoitteita.”

Tiedonhallintaa koskevan lainsaadannoén selkiytta-
minen ja yhtenaistaminen on tarpeen, mutta talléin on
aidosti pohdittava toimivaa, asiantuntemukseen perus-
tuvaa tyonjakoa, kansalaisten tiedonsaantimahdolli-
suuksia ja tutkimuksen tarpeita.

Anu Lahtinen

3. Jari Ojala & Kirsi Vainio-Korhonen, Tiedonhallintalaki vaikeuttaa tutkimusty6ta. Helsingin Sanomat 18.4.2018, siteerattu Agrico-
laverkon mukaan https://agricolaverkko.fi/tietosanomat/historioitsijat-huolestuneita-tiedonhallintalain-ja-tietosuoja-asetuksen-

seurauksista-tutkimukselle/ (25.9.2018).

4. Kirsi Vainio-Korhonen, Onko uusi tiedonhallintalaki uhka humanistiselle tutkimukselle? Lastuja Suomen historiasta -blogi, https://
blogit.utu.fi/suomenhistoria/onko-uusi-tiedonhallintalaki-uhka-humanistiselle-tutkimukselle/ (25.9.2018).

5. Pekka Henttonen, Lausunto ehdotuksesta tiedonhallintalaiksi. Asiakirjahallinnan reunamerkintéjé -blogi, https://reunamerkintoja.
wordpress.com/2018/09/19/lausunto-ehdotuksesta-tiedonhallintalaiksi/ (21.9.2018).
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Mari Valimaki

Rakkauden kaytannoét: Opiskelijat ja salatut
kihlat 1600-luvun Turussa ja Uppsalassa
Practices of Love: University Students and Secret
Engagements in 17th Century Turku and Uppsala

Artikkelissa tutkin miehen ja naisen valista rakkautta
1600-luvulla. Artikkelin Iahteena toimivat Turun kunin-
kaallisen akatemian ja Uppsalan yliopiston konsistorien
poytakirjat ja erityisesti avioliittolupauksen rikkomis-
tapaukset, joissa syytettyina olivat opiskelijat. Kysyn,
millainen merkitys rakkaudella oli avioliittolupauk-
sen rikkomistapauksissa ja niita tutkittaessa miehille
ja naisille. Kysyn myds, miten yliopistojen konsistorit
suhtautuivat rakkauteen avioliittolupauksen rikkomis-
tapauksissa. Tuomioistuimissa kaytyjen keskustelujen
pohjalta tutkin rakkauden ilmaisemisen kaytantoja seka
tunteelle annettuja kulttuurisia ja juridisia merkityksia.
Rakkaudella oli merkittava asema miehen ja naisen
valisessa suhteessa 1600-luvun Ruotsissa niin maaseu-
dulla kuin kaupungeissa. Rakkautta osoitettiin erilaisin
kaytannéin, niin sanoin kuin teoin. Avioliittolupauksen
rikkomistapauksissa rakkaus liitettiin nimenomaan avio-
liittoon. Tuomioistuimissa rakkaudesta kummunneen
kaytoksen merkitys argumenttina vaheni avioliittolupa-
uksen rikkomistapauksissa vuosisadan loppua kohden,
mika johtui laintulkinnan muutoksista.

Asiasanat: Tunnehistoria, tunnekaytannot, rakkaus,
avioliittolupauksen rikkominen, yliopisto, kaupunki

This article explores love between men and women
during the 17th century. The text is based on the court
records from the Royal Academy of Turku and the Uni-
versity of Uppsala and the focus is on cases where stu-
dents were accused of breach of marital promise. What
kind of meaning love held in breach of marital promise
cases for both men and women is examined. It is also
considered how university consistories regarded love in
relation to cases of breach of marital promise. Based
on the discussions in the consistories the kind of prac-
tices people had for expressing love are examined and
also the kind of cultural and judicial meanings love as
a feeling was given during the examination processes.
Love had a significant meaning in heterosexual relation-
ships in 17th century Sweden both in rural and urban
areas. Love was expressed through different emotional
practices, e.g. by spending time together or by writing
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love letters. In cases concerning the breach of marital
promise, love was particularly connected to marriage.
Love lost its meaning as a legal argument in breach of
marital promise cases during the end of the 17th century
because of new interpretations of legal practice.

Keywords: history of emotions, emotional practices,
love, breach of marital promise, University, town

Juhana Salojarvi
lhmisoikeusajattelu Suomessa 1930-luvulla
Human rights in Finland in the 1930s

Artikkeli tarkastelee Suomessa vuosina 1935-1939 ja
1949-1952 toimineen Ihmisoikeuksien liiton toimintaa
1930-luvulla keskittyen siihen, mita liiton kannanotot
kertovat ihmisoikeuksien luonteesta 1930-luvulla ja
mita tasta voi paatella ihmisoikeuksien historian osalta.
Artikkelissa naytetaan, etta liiton ideologinen perusta
oli vastakulttuurissa, joka ihannoi yksilon vapautta.
Lisaksi artikkeli osoittaa, etta liitolla oli moderni nake-
mys ihmisoikeuksista aikana, jolloin naita ei ollut viela
modernissa mielessa artikuloitu eika niilla ollut valitonta
oikeudellista relevanssia. lhmisoikeusajattelu ei kuiten-
kaan vastannut suomalaisen yhteiskunnan realiteet-
teihin, joten liiton vaikutus jai vahaiseksi ja toiminta
lyhytaikaiseksi.

Asiasanat: 1930-luku, vastakulttuuri, ihmisoikeudet,
ihmisoikeuksien historia, tulenkantajat

The Union of Human Rights operated in Finland bet-
ween 1935 and 1939 and then again between 1949 and
1952. This article examines the union’s actions in the
1930s, focusing on its conception of human rights. Fur-
thermore, the union’s relevance to the history of human
rights is also considered. This article demonstrates that
the union’s ideological basis was founded on the coun-
ter culture of the 1930s, emphasizing individual rights.
Furthermore, it will be pointed out that the union
had a relatively modern notion of human rights, even
though human rights were not yet articulated in the
modern sense and they had no legal significance in
Finland. Because human rights thinking did not meet
the socio-political circumstances of the time, the union
was short-lived with little actual impact.

Keywords: 1930s, counter-culture, human rights, his-
tory of human rights, torch-bearers
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Katariina Parhi

Romunsyontia, teeskentelya, vakivaltaa — Sopeu-
tumattomuus suomalaisvankiloissa 1913-1968
Rubbish-eating, Simulation, Violence -
Maladjustment in Finnish Prisons, 1913-1968

Artikkeli kasittelee sopeutumattomuutta suomalais-
vankiloissa vuosina 1913-1968. Keskeisena tutkimus-
kysymyksena on, mista syista psykopatiadiagnoosin
saaneet vangit paatyivat hoidettavaksi Vankimielisai-
raalaan. Ensisijaisena lahdeaineistona ovat Turun Vanki-
mielisairaalan potilaskertomukset. Psykopatiadiagnoosi
annettiin vangeille, joiden ei katsottu olevan mielisai-
raita. Joillakin heista oli akuutteja psykiatrisia oireita,
jotkut halusivat pois laitoksesta, mihin olivat sijoitet-
tuina, ja jotkut puolestaan haluttiin uudelleensijoittaa
laitoksesta toiseen. Tutkimus perustuu kolmeensataan
potilaskertomukseen, joista on huomioitu erityisesti sai-
raalaan lahettamisen syyt seka osastokayttaytyminen.
Asiasanat: psykiatria, vankila, sopeutumattomuus,
rikollisuus

The article deals with maladjustment in Finnish prisons.
It asks, what the reasons where that prisoners who were
diagnosed with psychopathy ended up in the Psychiat-
ric Hospital for Prisoners. The diagnosis of psychopathy
was used for maladjusted prisoners who were not men-
tally ill. Some of them suffered from acute psychiatric
symptoms, while some wanted to get into the hospi-
tal because they wanted to remove themselves from
where they were held, and some were sent, because
they were seen as a burden to the institution where
they held. Altogether 300 patient files with the diag-
nosis of psychopathy were analyzed with special focus
on the reasons for hospitalization, as well as behavior
on the ward.

Keywords: psychiatry, prison, maladjustment, criminals

Mari Hatavara ja Kari Teras
Kerrottu Vennamo
Vennamo narrated

Artikkelissa tutkitaan, miten entiset kansanedustajat
rakentavat omista kertojapositioistaan kasin kuvaa
Veikko Vennamosta. Aineisto koostuu 22 entisen kan-
sanedustajan padosin 1990-luvulla tehdyista haastatte-
luista, jotka sisaltyvat veteraanikansanedustajien muis-
titietoarkiston kokoelmiin. Tutkimme haastatteluita
vuorovaikutus- ja kerrontatilanteina ja tarkastelemme
haastateltavien kokemiseen, kertomiseen ja reflektoin-
tiin liittyvia kehyksia suhteessa haastattelutilanteessa
muisteltuun menneisyyteen. Tuloksena on kuva kei-
noista, joilla haastateltavat kuvaavat Vennamoa kerto-
malla tarinoita osittain jaetusta menneisyydesta. Kolme
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toistuvaa teemaa haastatteluissa ovat Vennamon dik-
tatorinen johtamistapa, Vennamon eduskuntatydsken-
telya haitanneet pitkat puheenvuorot sekd Vennamon
populismi. Kerrotussa Vennamossa painottuvat hanen
kielteiset ominaisuutensa, vaikka hanen taitavuutensa
poliitikkona saakin arvostusta. Keskeinen tutkimustulos
on jalkiviisauden hallitsevuus haastattelutilanteen ker-
tomuksissa: tapahtuma-ajan poliittiset jakolinjat ovat
lasna kerronnassa, mutta arviot niiden syista ja vaiku-
tuksista ovat lahentyneet toisiaan muistelijoiden kes-
ken. Kulttuurisesti jaettu tulkinta vennamolaisuudesta
vaikuttaa hallitsevan tulkintaa yli sen, mita menneisyy-
dessa on tehty ja ajateltu.

Avainsanat: muistitieto, haastattelu, kerronta, jalkivii-
saus, populismi, eduskunta, 1970-luku

This article studies how former members of the Finn-
ish Parliament portray Veikko Vennamo, founder and
chair of the populist Finnish Rural Party (SMP) and an
MP (1945-1962, 1966-1987) as portrayed in 22 oral his-
tory interviews gathered by the parliament between
1990 and 2014. The interviews are analysed from the
point of view of narrative interaction with an empha-
sis on the various experiential and reflective frames the
former MPs took in the retrospective situation of the
interview. As a result, the article identifies the ways the
interviewees portrayed Vennamo by telling stories of
their partially shared past. Three recurring themes can
be identified: the interviewees refer to Vennamo as a
party dictator, they lament his long talks that hindered
parliamentary work and address Vennamo's populism.
The portrayal of Vennamo emphasizes his negative fea-
tures even though his political wit was appreciated, as
well. Our main finding is the strong influence of hind-
sight: political disputes from the past reminisced can
be found in the interviews, but the evaluation of their
causes and consequences are notably similar among all
interviewees. The image of Vennamo today seems to
surpass the past experiences with him.

Keywords: oral history, interview, narrative modes,
hindsight, populism, parliament, 1970s

Anna Veijola ja Jukka Rantala
Nuorten nakemyksia historian
kaytosta ja merkityksesta
Adolescents views on the use
and significance of history

Turvapaikanhakijoiden maaran lisaantyminen Suomessa
syksylla 2015 nosti mediassa esiin keskustelua, jossa
ilmiéta verrattiin Suomen historian tapahtumiin, kuten
luovutetusta Karjalasta tulleiden evakoiden ja sotalas-
ten kohtaloihin. Naissa lehtijutuissa historiaa kaytettiin
nykypaivan ilmioén selittamiseen ja perustelemiseen.



Tassa artikkelissa tarkastelemme lukiolaisten kykya
tunnistaa tallaista historian kayttoa ja heidan tapaansa
kayttaa historiaa nykypaivan ilmididen perustelemiseen.
Asiasanat: historian tekstitaidot, historianopetus, his-
torian kaytto, lukiolaiset

This article examines the ability of high school students
to examine the use of history and their views of the
significance of history as the basis for today’s deci-
sion-making. In the autumn of 2015, an unprecedented
number of immigrants arrived in Finland and this was
discussed widely in the media. We compiled a docu-
ment-based task consisting of three newspaper items
and a screenshot from a forum of a digital newspaper.
In these texts, immigration was equalled for example
with Karelian evacuees or Finnish war children sent to
Sweden during the Second World War. We asked high
school students (n=131) in five different schools to read
these texts and answer two questions: firstly, how his-
tory was being used in the texts, and secondly, should
refugees be allowed into Finland in the light of history.
In this article, we observe how high school students
used history to justify today’s decision-making and
what this reveals about their historical literacy.
Keywords: historical literacy, teaching of history, use of
history, high school students

Heidi Kurvinen

Toimittajat ja toimitukselliset
prosessit mediatekstien takana
Journalists and editorial practices
behind media texts

Historiantutkijat ovat tottuneet kayttamaan lehtiai-
neistoja tapahtumabhistorian ldhteena, mutta he eivat
useinkaan ota huomioon mediatekstien erityispiirteita
analyysia tehdessaan. Tassa katsausartikkelissa esitan,

ABSTRACTS

ettd analyysit hyotyisivat menneisyyden toimijoiden ja
toimituksellisten tydprosession huomioimisesta. Perus-
telen argumenttiani tutkimusesimerkein, joiden kasitte-
lya pohjustan mediahistorian ja mediatutkimuksen pii-
rissa tehdylla tutkimuksella. Katsauksen aluksi kuvaan
mediahistorian kentalla viime vuosikymmenina kaytya
tutkimusalamaarittelya. Sen jalkeen esittelen media-
tutkijoiden pohdintaa toimittajien mahdollisuuksista
vaikuttaa medioiden julkaisemiin sisaltoihin eli kasitel-
tyihin aiheisiin, niiden kehystamiseen ja haastatelta-
vien valintaan. Katsauksen ensisijaisena kohderyhmana
ovat mediateksteja lahteena kayttavat historiantutkijat,
mutta toimijuusnakékulman vahvistaminen hyédyntaisi
tulkintani mukaan my®0s varsinaista mediahistoriantut-
kimusta.

Asiasanat: mediahistoria, mediatekstit, lahde, toimi-
juus, toimittajat, toimitukselliset prosessit

Media texts are common source material in historical
research, but scholars have rarely pondered how they
should be used. In this review article, | claim, that a
more profound understanding of agency and editorial
practices would benefit the analyses. | will do this by
using examples from previous research. Additionally, |
will offer a brief overview of the manners in which the
object of media history has been defined during the
past decades. The discussion of the role of journalists
in affecting media contents, i.e. reported themes, man-
ners of framing them and choosing interviewees, will
offer another basis for the argument. Historians who
use media texts as sources form the target group for
the text but, according to my opinion, also the aca-
demic subject of media history would benefit a turn that
would make the agency of journalists and other media
professionals a more relevant part of the analyses.
Keywords: media history, media texts, source, agency,
journalists, editorial practices
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Historian Ystavain toimintaa

Edellisessa HAikissa toivoin kesan jatkuvan lampadi-
send, mutta en aivan tarkoittanut nyt takana olevaa
sateetonta hellekesaa. Jos elaisimme vield agraarisessa
suuriruhtinaskunnassa, edessamme olisi jalleen yksi nal-
kavuosi ja petun teko. On hyva muistaa, kuinka lyhyt
aika loppujen lopuksi satakin vuotta on. Nykymaailman
ikavien asioiden uutisvirran keskella on syyta pysahtya
katsomaan takapeiliin ja huomata, kuinka valtavista
haasteista eurooppalaiset selvisivat vuonna 1918 ja
sen jalkeen. Oman sisallissotamme muistamisen ohella
koko Eurooppa muistaa ensimmaisen maailmansodan
paattymista marraskuussa. Tietysti on muistettavaa
my0s lahemmasta historiasta: vuoden 1968 tapahtumat
muuttivat my6s monien maailmakuvaa.

Lokakuussa Historian ystavat jarjestavat Helsingissa
Tieteiden talolla perinteisen palkittujen kirjojen esittely-
tilaisuuden. Torstaina 18.10.2018 klo 18 esittelyvuorossa
ovat Kulkemattomat polut: Mahdollinen Suomen histo-
ria seka Heinola 1918: Kapinan aika. Tilaisuudesta tulee
ilmoitus seka nettisivuillemme etta Facebookiin. Joulu-
kuussa vietetaan luonnollisesti Historian Ystavain Liiton
vuosijuhlaa Suomalaisella klubilla, ilmoittautuminen
alkaa lokakuun 15. pdivana nettisivuillamme. Mukaan
mahtuu noin 60 ensin ilmoittautunutta.

Kaikkia Historiallisen Aikakauskirjan lukijoita kan-
nustamme osallistumaan Vuoden Historiateos -kilpai-
luun ehdottamalla siihen sopivia teoksia. limoittamis-
kaavake on nettisivuillamme (https://www.historianyst.
fi/uutisia) ja sen tayttamalla voitte ehdottaa jotain tana
vuonna ilmestynytta historiateosta kilpailuun. Kaavak-
keessa on tilaa myds lyhytta perustelua varten, miksi
juuri tama kirja on mielestanne hyva ja palkinnon arvoi-
nen. Vinkatkaa ehdokas marraskuun alkuun mennessal!
Naista ehdotuksista valitaan sitten varsinaiset ehdok-
kaat kilpailuun. Sen jalkeen professori Aura Korppi-
Tommolan johtama lautakunta lukee ne kaikki ja valit-
see voittajan. Voittaja seka kunniamaininnan saaneet
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julkistetaan Suomalaisten historiapaivien avajaisissa
Lahdessa 8.2.2019 klo 13.

Kalenteriin kannattaa siis varata jo nyt 8.-9.2.2019
Suomalaisia Historiapaivia varten ja suunnata silloin
Lahteen. Itse tapahtumahan on ilmainen osallistuijille.
Joka vuosi Sibelius-talo Lahdessa on varsin taynna
innokkaita historian ystavia osallistumassa kuulijoina
ja kommentoijina tahan historia-alan ajankohtaiseen
tapahtumaan. Paivien ideana on kasitella juuri silla het-
kelld ajankohtaisten asioiden historiaa uusimman tut-
kimuksen nakokulmasta ja aina sielta on tullut evaita
maailmankuvan paivitykseen.

Vuodelle 2019 Historian ystavat suunnittelevat jal-
leen historia-aiheisia matkoja. Niista tarkemmin seuraa-
vassa HAikissa seka tietysti nettisivuillamme. Euroopan
matkan kohteena on Novgorod ja Pihkova loppuke-
vaasta. Syksylla 2019 on tulossa kaukomatka Kirgisiaan
ja Kazakstaniin. Paivaretki on syksyn alussa Porkkalaan.

Historiallisen Aikakauskirjan ilme on uudistunut ja
paatoimittaja, professori Anu Lahtinen toimituskun-
tansa kanssa tekee hienoa tyota. HAikissa kasitellaan
monipuolisesti suomalaista historiantutkimuksen kent-
taa eika enaa vanha pilkkanimi “Historian hartauskirja”
sovi lainkaan. HAikiin on my6s saatu mukavasti lisaa
kirja-arvioita, mistd on tullut positiivista palautetta
jasenistolta. Kun kadessanne on nyt taas tama tyylikas
ja asiallinen julkaisu, siita sopii kertoa kavereillekin ja
kannustaa heita tilaamaan oma lehti. Mita suuremmaksi
HAikin levikki kasvaa, sita paremmin lehden kehittami-
seen on varaa! Jasenethan saavat jasenetuna lehden
edullisesti, yksiltilaus on kalliimpi, 50 euroa/vuosi.
Haastankin kaikki HAikin lukijat toimimaan lehden
asiahenkilona ja hankkimaan uusia jasenia ja tilauksia!

Hyvaa alkanutta syyskautta,

Kari Salmi, puheenjohtaja
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