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Seminaarin avaus

Toivo Yldjéarvi

Késittelen avauksessani kolmea asiaa:

1. klassinen liberalismi painottaen sanaaklas-
sinen

2. miksi Ludwig von Mises?

3. Kuopion Yliopisto seminaarin jarjestajana

Kuten totesin ensimmaiseksi, kasittelen ot-
sikkoa »klassinen liberalismi» ja siind painotan
erityisesti sanaa »klassinen». Elamme todenna-
koisesti erasta 1900-luvun mielenkiintoisimmis-
ta ajoista. Aatteet, johon olemme uskoneet —
sosialismi id&ssa ja valtiojohtoisuus lannessé
— ovat tulleet tiensa paahan uskomattomalla
nopeudella, tavalla, johon tuskin kukaan olisi
uskonut. Juuri tata tilannetta kuvasi Francis
Fukuyama kasitteella »historian loppu» (The
End of History) joku aika sitten suurta huomio-
ta herattaen.

Historian lopusta johtuen vastaukset aikam-
me ongelmiin eivat ehka — ja juuri tata meidan
on uskallettava kysyd — ole siella, missa nii-
den uskomme ja kuvittelemme olevan. Ehké
meidéan pitaisi etsia demokratialle uutta sisél-
to4, eika pitaa sitad palkkana etuja jauhavana
automaattina. Ehka meidan tulisi miettia tule-
vaisuuden varalle suojamuureja kollektiivisia
pyrkimyksia vastaan eika niinkaan puhua so-
siaalisesta turvaverkosta. Ehk& meidan pitaisi
miettia keinoja yksilén vapauden lisdamiseksi
eikd niink&an suojella vapautta rajoittavia raken-
teita. Enka meidan tulisi uskaltaa menna julki-
sen keskustelun savuverhon taakse ja pohtia,
voisiko vapaa kilpailu taata sittenkin paremmin
ne edut, joita nyt tavoittelemme monopoleilla.
Haluan painottaa, ettd meilla ei ole naihin ky-
symyksiin vield selkeit4 vastauksia. Vastauksia
ei kuitenkaan saada, jos ei ole kysymyksia.

Painottamalla liberalismissa sanaa »klassi-
nen» haluamme erityisesti kasitella liberalismia
poliittisena ja taloudellisena aatteena, ei min-
kaan puolueen ohjelmana tai toimintana. Edel-
leen painottamalla sanaa »klassinen», haluam-
me pohtia sita, mika on liberalismin aatteelli-
sen perinndn ja annin merkitys seka
1990-luvulle etta ensivuosikymmenelle. Jos tas-
saonnistumme, voimme valttya erilaisilta libe-
ralismin nimiss& tehdyiltad hankkeilta, jotka

usein ovat hyvinkin kaukana itse liberalismin
aatteellisesta ytimesta. Toivomme, etta tama
auttaa meitd ymmartamaan aikamme poliittisia
jataloudellisia haasteita entista paremmin klas-
sisen liberalismin nakdkulmasta.

Toiseksi on syytd sanoa muutama sana sii-
ta, miksi tama seminaari on ristitty Ludwig von
Misesin mukaan. Halusimme |6ytaa seminaa-
rille tunnuksen, joka kuvastaisi rohkeutta ottaa
tarkasteltavaksi kiistanalaisia kysymyksia, ra-
kentavaa ajattelua vaihtoehtojen kehittelyssa ja
viileda tieteellista ajattelua. Sanalla sanoen ha-
lusimme visionaarisen nakijan, joka heijastai-
siaikamme ongelmiajajonkatieteellisella tydl-
14 voidaan olettaa olevan kasvavaa merkitystéa
tasta eteenpain. Tassa mielessa Ludwig von
Mises on meidéan miehemme.

Ei ole tarpeen ryhtya erittelemaan von Mi-
sesid henkildnd tai hanen eldamankokemuk-
siaan. Haluamme pitdad hanta siltana, jonka
avullaklassisen liberalismin aatteellista perin-
téa voidaan mukauttaa 1990-luvun haasteisiin.
Taman saman ajatuksen Uuden Suomen Jaak-
ko Okker ilmoitti kolumnissaan, jossa han k&-
sitteli tatd seminaaria, osuvasti siten, etta »tuo-
koon Mises meille sita jarkea ja rohkeutta sen
kayttdon, joihin on nyt suuri tarve».

Kolmanneksi on syyta sanoa muutama sana
Kuopion Yliopiston roolista. Yliopiston tehta-
vand on kuten rehtori Ossi Lindqvist on asian
ilmaissut »tarttua ajan virtauksiin, puida niista
akanat ja jattaa jaljelle jyvat, joista huomisen
sato voi kasvaar. Yliopiston on puolustettava
sit4, mikd on hyvaa, mutta sen on myds etsit-
tava rohkeasti uutta silloinkin, kun se saattaa
tehda kipeaa. Toivon, etta tama seminaari tayt-
taa rehtori Lindqvistin toivetta ja auttaa Kuo-
pion Yliopistoa profiloitumaan paikkana, jossa
tulevaisuus on jatkuvasti lasna. Toivon puoles-
tani yliopistolle puhtia siing, etta se voi sateil-
|& ajatuksen valoa ei vain maakuntaansa, vaan
koko Suomeen kuten Kuopion perinteelle kuu-
luukin. T4ssa mielessd olisi hyva, jos tami se-
minaari saisi varsin pian tai ainakin kerran vuo-
dessa jatkoa.

Kun tama seminaari on paatdksessaan, en
toivo, etta olisimme kaikki yksimielisia tietyis-
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t4 asioista. Toivon sit4 vastoin, ett4 tAma semi-  tariippumatonta ymmarrystd maailman menos-
naari on antanut meille erilaista purtavaa, risti-  ta. Vain ndista aineksista uusi voi rakentua.
riitaisia nakemyksi&, mutta myds hyvaksynnés-



