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LINNON, TALOUDEN
JA TIETOTEKNIIKAN
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NAKYMIA

Suomen talous ja hallinto
vuonna 2000.
Taloudellis-hallinnollisen
tiedekunnan 25-vuotis-

juhlakirja. Acta Universitatis
Tamperensis ser A vol 287. 181 s.
Tampereen yliopisto. Tampere 1990

Tampereen yliopiston
taloudellis-hallinnollisen tiedekun-
nan tavoitteena on katsoa l&hesty-
vad4d vuosituhannen vaihdetta
omien tieteenalojensa tieteenhar-
joittajien silmin ja juhlakirjansa va-
lityksell4. Tehtav4 ei ole helppo ti-
lanteessa jossa maailmalla tapah-
tuvat muutokset heijastuvat ennal-
ta arvaamattomalla tavalla suoma-
laiseen talouteen, hallintoon ja nii-
den niiden reunaehtoihin. Mones-
sa artikkelissa viitataankin Euroo-
pan yhdentymiskehityksen olettui-
hin vaikutuksiin. Kirjoittajat eivat
ole ottaneet ennustajan roolia.
Juhlakirja koostuu artikkeleista
joissa tarkastellaan tdman pivan
tietdmyksen pohjalta erilaisia tule-
vaisuuden mahdollisuuksia.

Kirjan rakenne noudattaa tiede-
kunnan laitosjakoa. Eri laitosten
edustajat kirjoittavat yksin tai yh-
dessd omasta keskeisesta tai kiin-
nostavasta aiheestaan. Kirjan lo-
pussa on yleispiirteittdinen kuvaus
tiedekunnasta ja sen kahdeksasta
laitoksesta. Vuonna 1965 peruste-
tun taloudellis-hallinnollisen tiede-
kunnan tavoitteeksi oli asetettu
opiskelijoiden kasvattaminen rea-
alisen talouden ja hallinnon tunte-
mukseen sekd heidan valmentami-
sensa erilaisten organisaatioiden
piirissa tapahtuviin ratkaisuihin.
Tiedekunnassa on mm. Suomen ja
Pohjoismaiden ensimmadinen jul-
kishallinnon oppituoli, Suomen ai-
noa aluetieteen oppituoli ja se on
ainoa yliopisto jossa kunnallispo-
litiilkkaa opetetaan itsendisena op-
piaineena. Tydeldman vaatimusten
ja tieteen yhteensovittamisen on-
gelmat ovat epdileméttd tuttuja
muillakin kuin tietojenkésittelyo-
pin laitoksella.

Kun tiedekunnassa annetaan t&-
né& paivanaopetusta 23 eri alnees-
saniist4 p44aineita on 13 — sisil-
tyy siellé harjoitettavaan tutkimuk-
seenkin useita eri alueita. Kirjan 26
artikkelista eri lukijoita kiinnosta-
vat varmasti eri aiheet, joista poi-
min seuraavaan muutamia.

»Monessa mielessé hallinto on
yhteiskunnallisesti konservatiivi-
nen voima, toteaa JuhaVartolaar-
tikkelissaan »Miten meitd vuonna
2000 hallitaan?» Oppiesimerkkina
han mainitsee noin sata vuotta
keskusteluissa olleen maakuntait-
sehallinnon. Euroopan yhdenty-
miskehityksen my&ta se on tullut
jalleen ajankohtaiseksi. Onneksi
ihmisen eldmass& on muutakin tar-
ke&4 kuin julkinen hallinto, toteaa
Vartola. Julkisen hallinnon roolin
voi arvioida vaistyvdn modernissa
yhteiskunnassa. Ja toisaalta —
mahdolliset ympéaristékatastrofit
voivat myds nostaa esille julkisen
hallinnon v&hemman tunnetun
puolen, fyysisen vakivallan mono-
polin.

Verouudistus, verotuksen ns. ke-
veneminen ja t&han liittyvan pa&-
téksenteon perustelut ovat mielen-
kiintoinen ja monisyinen alue. Jou-
ko Yla-Liedenpohjan artikkeli »Tar-
vitsemmeko erillisen osakeyhti®-
veron?» johdattaalukijaa ymmart&.
ma&é&n verotuksen ja erityisesti yh-
tidverotuksen uudistamisen teo-
reettisia ja todellisia ratkaisuja.
»Pettavitkd verouudistajat kansaa,
poliitikkoja vai itsed&n» kysyy kir-
joittaja. Artikkelin tekee mielen-
kiintoiseksi sekin, ett4 lahdeviit-
teet ovat yhté kiinnostavia kuin it-
se teksti.

Aluetieteen laitoksen kirjoittajat
tarkastelevat tulevaisuutta kolmes-
ta eri nadkdkulmasta. Seppo Siirila
kasittelee jalkiteollisen yhteiskun-
nan kaupunkikehitystd ja Lauri
Hautama&ki arvioi maaseudun nyky-
tilaa ja tulevaisuuden n&kymid. Olli
Kultalahden artikkeli »Euroopan
yhdentymisen vaikutuksia Suo-
men aluekehitykseen» antaa véli-
neitd pohtia niitd monia kysymyk-
sid joitakirjan muiden kirjoittajien
Eurooppa-viittaukset herattavat.

Tulevaisuutta on todella vaikea
arvioida, ellei liitad sitd mennee-
seen kehitykseen. Tieteellisesti on
arveluttavaakin irroittaa joku asia
tai ilmi6 historiallisista konteks-
teistaan. Samalla kirjoittaminen
vaikeutuu, kun oletetulle lukijakun-
nalle yritet44n tarjoilla pahkinin-
kuoressa alan keskeinen viimeai-
kainen kehitys. Tulevaisuuden
suuntaviivojen pohdintaan viritty-

neelle lukijalle ehka riittaisi teriva
ja lyhyehkd historian arviolnti. Toi-
saalta — annos ennest&an tunte-
mattoman aiheen historiaa on néin
mukavasti ja helposti saatavilla Jos
sit4 sattuu tarvitsemaan — ja jos
sitd tulee etsineeksi kirjasta jonka
otsikko viittaa 14hikehitykseen. To-
ki kirjassa on monia onnistuneita
analysointeja, esimerkkin4 vaikka-
pa Seppo Laakson artikkeli oikeu-
dellisen s&antelyn ja paatdksente-
on kehitystendensseista.

Useilla alueilla, myds tieteen te-
kemisessd patee sama, mink4 Sal-
me N&si toteaa artikkelinsa paat-
teksi: »On aikatarkistaa perinteis-
ten ratkaisujen soveltuvuus ja riit-
tévyys: ajatella asioita uudella ta-
valla ja uuden ajan ympdristdn eh-
doin.» Uudenlaisen ajattelun val-
miuksia korostavat myds Veikko
Rantala, Erkki Liski ja Pentti Huuh-
tanen. Tulevaisuudessa tiedon
hankinta ja soveltaminen edellyt-
tavat yhd enemman kykyd tuottaa
ja tulkita k&sittellista ja formaalista
tekstid. Kirjoittajat arvioivat, etta
2000-luvulla todellisuutta jasenne-
tddn yh& abstraktimmin. Tama
asettaa haasteita niin koulutuksel-
le kuin perustutkimuksellekin.

Raikkaan poikkeuksen kirjan ar-
tikkelirakenteessa muodostavat
tietojenkasittelyopin laitoksen
tekstit. Laitoksen henkildkunta
esittelee osaamisen aluettaan ot-
sikolla »Tietotekninen kehitys jat-
kuun. Esitys koostuu 15 tietoteknii-
kan eri aluellee sijoittuvasta artik-
kelista. Kirjoittajat kertovat tiiviis-
ti mm. ATK-alan paremmista lait-
teista ja ohjelmista, uuden teknii-
kan hyédyntdmisesta ja tekodlytek-
niikoista. Lukija saa tietoa multi-
mediasta, hypertekstistd ja tietoko-
nevirusten toimintalogiikkasta.
Artikkelikooste paattyy hyvin kayt-
tajalaheisesti kasittelemé&an tieto-
tupia ja tietotekniikan kayton ole-
tettuja ja todellisia ongelmia. Kir-
jan viimeinen artikkeli, Pertti J4r-
visen pohdinta kansalaisen ase-
masta tietotekniikan kehityksesséa
siséltaa sen, mik4 kaikista muista
rakenteita, prosesseja ja abstrak-
tioita késittelevistd ansiokkaista-
kin kirjoituksista puuttuu; ihmisen
ndkdékulman.

Kirjoittajien esiintyminen pel-
k&stdan nimillad panee lukemaan
tekstejd sindnsé, ilman titteleiden
tai oppiarvojen ohjeistuksia. Oppl-
arvojen poisjattdminen ei héiritse,
olipa se vahinko tal harkittu teko.
Toisaalta ei voi valttyd taas kerran
kysymykseltd, kenelle hyvin taitet-
tu ja ulkoasultaan kaunis juhlakir-
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jaon tarkoitettu ja ketka sita lopul-
ta lukevat? Samoin lukija ja& miet-
timaan, miksi tédssékin esipuhees-
sa ilmoitetaan kunkin kirjoittajan
vastaavan itse teksissa esitetyista
asioista ja todetaan, etta ne eivat

muodosta julkaisevan organisaati-
on virallista kantaa. Voisiko Tampe-
reen yliopistolla, taloudellis-hallin-
nollisella tiedekunnalla tai yksittai-
sella laitoksella olla ns. virallinen
ennuste tulevaisuuden tapahtu-

miin? Kirjasta ei |0ydy mita&n niin
poikkeuksellista tai radikaalia, jos-
ta tieteen tyyssijan voisi kuvitella
sanoutuvan irti,

Vuokko Niiranen





