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Hallinnollisten tietojarjestelmien opetus

alkanut Helsingin yliopistossa

Syksyll& 1988 alkoi Helsingin yli-
opiston valtiotieteellisessa tiede-
kunnassa hallinnollisten tietojar-
jestelmien opetus. Opetusta anne-
taan hallinnollisten tietojarjestel-
mien liitdnnéisohjelmassa, joka on
valtio-opin koulutusohjelman hal-
linto-opin suuntautumisvaihtoeh-
toon kytkeytyva erityisohjelma. Lii-
tanndisohjelma johtaa valtiotie-
teen kandidaatin tutkintoon.

Tavoitteet

Koulutuksen yleiset tavoitteet
ovat samat kuin koko valtio-opin
koulutusohjelmassa ja sen hallin-
to-opin suuntautumisvaihtoehdos-
sa. Valtio-opin koulutusohjelma
pyrkii antamaan opiskelijoille teo-
reettisesti jasentyneen ja empiiri-
seen tutkimukseen ankkuroitu-
neen kuvan poliittisen paatéksen-
teon ja hallinnon asemasta ja mer-
kityksesta yhteiskunnan valtasuh-
teitten muotoutumisessa, yhteis-
kunnallisessa pé&itdksenteossa
sekd yhteiskunnan yleisessa oh-
jauksessa. Hallinto-opin suuntau-
tumisvaihtoehdon erityistavoittee-
naon perehdyttaa opiskelijat Suo-
men julkisen hallinnon ja yleisem-
min lantisille teollisuusmaille tyy-
pillisten julkisten ja yksityisten or-
ganisaatioiden toimintaan.

Liitdnndisohjelman omana ta-
voitteenaon kouluttaa henkildita,
jotka

a) kykenevat yhteistydhon erilais-
ten tietojarjestelméaasiantunti-
joiden, kuten tietdamysinsin66-
rien, systeemisuunnittelijoiden
ja ohjelmoijien, kanssa raken-
nettaessa ja kehitettdessa eri-
tyisesti julkisten organisaatioi-
den toimintaa palvelevia tieto-
jarjestelmia

hallitsevat tietojenkasittelyopin
perustietdmyksen ohella tieto-
jarjestelmi, poliittista ja hallin-
nollista toimintaa seka organi-
saatioita ja niiden toimintajar-
jestelmia sekd naiden keski-
naissuhteita koskevan tieteelli-
sen tutkimustiedon paapiirteet
kykenevat itsendisesti tuotta-
maan tallaista tutkimustietoa ja
hyvaksikdyttdmadn sita tietojar-
jestelmdhankkeiden suunnitte-
lu-, paatéksenteko-, toimeenpa-
no-ja arviointitehtavissa, ja jot-
ka

hallitsevat erityisesti tietoko-
neiden itsendiskaytén perus-
teet ja kytkennat organisaation
tietojenkasittelytehtaviin.

b

=

c

~

d

~

Tavoitteena on laaja-alainen,
identiteetiltddn ihmistieteellinen
nakemys tietohallinnosta ammat-

tikaytanténd ja monitieteisena
tutkimusalueena seka tata aluetta
koskeva erityispatevyys, joka no-
jaa tietojarjestelmiin ldheisessa
yhteydessa olevien poliittisten ja
hallinnollisten ilmididen tieteelli-
seen tutkimukseen.

Ohjelman rakenne

Liitannaisohjelman omat opinto-
jaksot muodostavat yhdessa mui-
den tietojenkésittelyalan pakollis-
ten opintojen kanssa koko tutkin-
nosta (vahintaan 160 opintoviikkoa
eli ov) yli puolet (84 ov). Tarkempi
ohjelman rakenne on seuraava:

YLEISOPINNOT (23 ov)

— atk-opetus 7 ov

VALTIO-OPIN OPINNOT (87 ov)

— koulutusohjelman  yhteiset
opinnot 22 ov

— hallinto-opin yhteiset opinnot
15 ov

— hallinnollisten tietojarjestel-
mien opinnot 50 ov

MUUT OPINNOT (50 ov)

— tietojenkasittelyopin ja muut
atk-alan pakolliset sivuaineo-
pinnot 27 ov

— vapaasti valittavat sivuaineo-
pinnot 23 ov

Tietojenkasittelyalan pakollisia
opintoja on mahdollisuus korvata
aiemmin suoritettuihin tutkintoi-
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hin tai muihin oppima&ariin sisalty-
villd opinnoilla ja osoitetuilla atk-
taidoilla. Korvaavuus ratkaistaan
tapauskohtaisesti.

Liitdnndisohjelman suoritusoikeus

Koko liitdnndisohjelman suori-
tusoikeus on vain niilld opiskeli-
joilla, jotkatiedekunta on hyvéksy-
nyt opiskelemaan hallinnollisia tie-
tojarjestelmia. Opiskelijoita otet-
tiin lukuvuodeksi 1988
—~89 viisi. Paasyvaatimuksinaoli 1)
ylioppilastutkinto (tai tasta erik-
seen haettu vapautus) ja 2) atk-alan
tydkokemus tai muutoin osoitettu
atk:n kayttotaito (20 pistettd) ja atk-
alan aiemmat opinnot (10 pistettd).
Opiskelijat valittiin yksinomaan
hakemusten perusteella (mahdol-
lisuus haastatteluihin oli olemas-
sa). Hakijat eivét siis osallistuneet
valtiotieteellisen tiedekunnan p&é-
sykokeeseen. Lukuvuodeksi 1989
—90 suunnitellaan samansuuruis-
ta sisdanottoa, mutta atk-alan kou-
lutuksen painoarvoa saatetaan
nostaa.

Historia ja suunnitteluprosessi

Aloite liitdnndisohjelman tapai-
sen opetuksen aloittamisesta on
aikanaan tullut Helsingin yliopis-
ton tietojenkasittelyopin laitoksel-
ta. Laitoksen esimies professori
Martti Tienari on pitényt tarkoituk-
senmukaisena, ettd yhteiskunta-
tieteellistd ndkokulmaa tietojarjes-
telmiin edustava opetus toteutui-
si valtiotieteellisen tiedekunnan ei-
k& matemaattis-luonnontieteelli-
senosastonkautta. Yleisen valtio-
opin laitoksen esimies professori
likka Heiskanen tarttui haastee-
seen ja monien selvittelyvaiheiden
jalkeen valmistelutydssa paastiin
niin pitkalle, ettd valtiotieteellinen
tiedekunta ja lopultakonsistori hy-
vaksyivat uuden ohjelman perusta-
misen.

Valtio-opin laitoksella uutta lii-
tanndisohjelmaa suunniteltiin tyd-
ryhméssd, jonka toimintaan osal-
listuivat llkka Heiskanen, vs.
apul.prof. Turo Virtanen, vs. ass.
Anu Molarius, vs. ass. Stefan Jo-
hansson, sovellussuunnittelija Ti-
mo Harmo, suunnittelija Markku
Niemi, opintosihteer Tuula Hakko-
la ja harjoittelijat Eero Erikson ja
Liisa Laakso. Tyéryhman tyésken-
tely oli dynaamista: sen kokoonpa-
no oli vaihteleva ja se kokoontui
vain tarvittaessa. Suunnitteluty®s-
sd nojauduttiin myés ulkopuoli-

seen asiantuntemukseen. Tutustu-
minen Yhdysvalloissa (NASPAA:n
piirissd) virinneisiin hankkeisiin
tietojenkésittelyalan opintojen liit-
tamiseksi julkisyhteiséjen joh-
tamiseen tahtaaviin koulutusohjel-
miin osoitti, ettd hahmotimme ken-
tén jokseenkin samalla tavalla.
Liitdnndisohjelman opinto-
ohjelmasta pyydettiin lausunnot
muun muassa Timo Saariselta Hel-
singin kauppakorkeakoulun sys-
teemien ja tietojenkasittelyn lai-
tokselta, Hannu ErkidltaHelsingin
yliopiston tietojenkasittelyopin lai-
tokselta, Hilkka Laitiselta Valtion
tietokonekeskuksen koulutusosas-
tolta ja Asta Manniselta Helsingin
kaupungin tilastokeskuksesta.
Nailta tahoilta projektille saatiin
taysi tuki. Myds yhteistydmahdol-
lisuudet osoittautuivat hyviksi.
Opiskelijoiden ja laitoksenkin
piirissd oli ennakkoluuloja koko
projektia kohtaan. Ensimmaiset
opiskelijapolvet tietysti vasta tes-
taavat ohjelman mielekkyyden.
Suunnittelutyéssa jouduttiin jatku-
vasti pohtimaan, kuinka paljon uu-
si ohjelma kdytanndssa tulee vie-
maan laitoksen resursseja, ja toi-
saalta, mitd uutta se antaa laitok:
sen tydskentelyyn. Lopulta paadyt-
tiin ohjelmarakenteeseen jota pi-
dettiin seka toteutuskelpoisena et-
td mm. laitokseen ulottuvilta ker-
rannaisvaikutuksiltaan lupaavana.

Miksi?

Asialliset perusteet hallinnollis-
ten tietojérjestelmien opetukselle
|8ytyvat toisaalta seka yhteiskun-
nan kehityksesta ettad yhteiskunta-
tieteellisen tutkimuksen kehitta-
mistarpeesta. Ammattikdytantd
perustuu yhd enemman toiminnan
virrasta suhteellisesti eriytyneisiin
ja tavalla tai toisella »sdaildttyihin»
tietoesityksiin, joiden|&hteendon
joko organisaation kannalta haja-
nainen yksilékohtainen tietovaran-
to (koulutuksen ja kokemuksen
tuottama asiantuntemus) tai erityi-
sestiluotu ja ylldpidetty organisaa-
tiotasoinen systemaattinen tieto-
varanto, joka toteutetaan ns. mo-
dernia tietotekniikkaa hyvéksik dyt-
tden. Tama alue ei ole — toisin
kuin usein luullaan — vain tieto-
tekniikan erityisasiantuntijoiden
aluetta. Asiallisen vastuun tieto-
tekniikan hyvdksik&ytdstsd (ns. sys-
teeminsuunnittelusta) kantavat
nei-insinddrit» ja nei-tietojenkasit-
telyoppineet», useimmiten erilai-
sen yhteiskuntatieteellisen koulu-
tuksen saaneet hallintoihmiset

osana arkipaivaista tydn ja organi-
saation kehittdmista jo olemassa-
olevissa toimintayksikoissa. Siind
madrin kuin ndin ei kdy, siind maa-
rin tietojarjestelmat nayttavat epa-
onnistuvan.

Jotta tietotekniikka niveltyisi or-
ganisaatioon ja jotta ndiden »yh-
teisesiintymisen» eri puolet olisivat
tiedollisesti mielenkiintoisia (selit-
tamattdmid) ymmarrettavia taikka
kdytdnndsséa ennustettavia ja kont-
rolloitavia — ts. tajunnalle esittady-
tyvid — on tunnettava paitsi kulloi-
senkin kohdeorganisaation, kuten
esimerkiksi tyypillisen valtion tai
kunnan viraston toiminta, myo®s
yleensa kaytanndllistd yhteistoi-
mintaa koskevaa teorianmuodos-
tusta (mukaan lukien valta- ja int-
ressikysymykset). Tama ei kuulu
luonnontieteelliseen koulutukseen
tai tutkimukseen, vaan on likeises-
s& yhteydesséd hallintoteoriaan ja
politiikan teoriaan.

Tietohallinnon  ammatillinen
kaytantd tarvitsee tuekseen tieto-
hallinnon tieteellistd tutkimusta.
Lis&ksi yhteiskuntatieteellinen tut-
kimus ei kykene selittdmaan yh-
teiskunnallisiailmiditd, ellei se ota
huomioon sitd muutosta, joka on
tapahtunut organisaatioiden tek-
nologiassa ja yleensa viestintatek-
nologiassa. Téman teknologian yti-
messé oleva tietotekniikka saattaa
ainakin joissakin suhteissa vaikut-
taa — niin hyvassé kuin pahassa
— yhteiskuntaeldmaan intiimisuh-
teista kansainvalisiin suhteisiin
saakka yhta perusteellisesti kuin
tekniikka on tdhan mennessa vai-
kuttanut synnyttdmalla teollisen
yhteiskunnan, vaikka kaikki infor-
maatioyhteiskuntautopiat sivuu-
tettaisiinkin. Jo nyt eldmme naéi-
den vaikutusten keskelld. Koska
tekniikka ei tdhdnkdan pdaivdan
mennessé ole ollut pelkkd apuvé-
line, jonka vaikutukset ovat lapin&-
kyvédsti hallinnassa, luulisi tieto-
tekniikan olevan sitd vield vahem-
man. Asia on siis »puhtaan tiedol-
lisestikin» mielenkiintoinen. Orga:
nisaatioteorian tulee ainakin suh-
tautua asiaan vakavasti. Kaikkein
mielenkiintoisin asia on ehka jul-
kisten organisaatioiden kohdalla,
silla silloin on kyse tietdmisen jul-
kisesta saatelysts, joka uuden tek-
niikan avulla on mahdollista to-
teuttaa yha tehokkaammin ja mo-
nimuotoisemmin. Kyse on talldin
siihen vaikuttamisesta, mité tiede-
taan (julkisen ja yksityisen tieto-
tuotannon siséltdd koskevat paa-
tokset) ja kuka saa tietaa (tiedon ja-
kelu, paasy tietojarjestelmiin), se-
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kd siitd, voidaanko jotakin yhteis-
ta etua tai intressietuja koskevaa
tietoesitystad uskoa, voidaanko si-
td pitdd patevdnd. Kaikki ndma
ovat liséksi osallisia yhteiskunnal-
listen valtasuhteiden luomisessa,
pysyttdmisessd ja oikeuttami-
sessa.

Opiskelijoiden valinta

Uuden liitdnndisohjelman opis-
kelijavalinnan perusteissa katsot-
tiin jarkevaksi pyrkia irti tavan-
omaisesta paasykokeesta. Syita oli
useita. Yksi tadrkeimmista oli ottaa
ensimmaisid askeleita opiskelija-
valinnan monipuolistamisen tielta.
On nimittdin ilmeisté, ettd paasy-
koekirjojen enemman tai véhem-
man ulkolukuun perustuva valinta
rajaa tavalla tai toisella opiskelija-
aineksen kognitiivista tyylid. Vaik-
ka useamman Kkirjan perusteelli-
nen panttdysvaatii tietenkin myds
aly4, oivallusta, ymmarryskykya ja
aitoa mielenkiintoa aiheeseen ei-
ké vain hyvaa muistia, hyvia opis-
kelijoitasaadaan ehkd muillakin ta-
voin. Ehkd Suomen korkeakoulu-
laitos menettaa joillakin muilla ta-
voilla lahjakkuuttaan ilmentavia
nuoria. Tarkoitus oli kokeilla, me-
nevatkd normaalista poikkeavat
mutta perustellut valintaperusteet
14pi yliopistobyrokratian ja mité ko-
kemuksia ndistd lahtdkohdista
nousevalla opetuksella saadaan.

Tiedotetta uudesta liitdnndisoh-
jelmasta ja siihen hakemisesta
jaettiin opintotoimistossa. Lisdk-
si ohjelmasta tiedotettiin Valtion-
hallinnon kehittdmiskeskuksen,
Valtion tietokonekeskuksen, suu-
rimpien atk-alan yritysten ja Atk-
instituutin kautta. Hakemuksia tu-
likinyhteensd 42, aivan riittavéasti
viiden opiskelijan valitsemista var-
ten.

Opinnoista annettiin pisteita yk-
sinkertaisesti suoritettujen opinto-
viikkojen tai niité vastaavien oppi-
maarien mukaan. Itseopiskelua ei
tdhan pisteytykseen voitu ottaa
mukaan. Sen sijaan sellaisistakin
kursseista, joissa ei ole ollut mi-
taan loppukoetta, paatettiin antaa
opintopisteita. Sisélldllisesti opin-
not jaettiin kahteen luokkaan: 1)
systeemisuunnitteluun, ohjel-
mointiin, laitteistojen ja varusoh-
jelmistojen tuntemukseen tai vas-
taavaan sekd 2) operointiin, kdytén
ohjaukseen tai vastaavaan.

Tydkokemus jaettiin neljdan
luokkaan, jotka muodostettiin ty®-
nimikkeiden palkkaluokittaisen ja-
kautuneisuuden (ei hakijoiden pal-

kan) mukaan: 1) paadsuunnittelija,
projektipaallikk®, erikoissuunnitte-
lija, systeemisuunnittelija, systee-
miohjelmoija, systeemineuvoja tai
vastaava 2) atk-suunnittelija, tieto-
lilkkennevalvoja, kdyténsuunnitteli-
ja, laitteistosuunnittelija, sovellus-
neuvoja, kouluttaja tai vastaava 3)
ohjelmoija, asiakasyhteyshenkild,
ajovalmistelija, laitteistoyhteys-
henkild tai vastaava ja 4) operaat-
tori, yhteyshenkil®, operoivatallen-
taja tai vastaava. Tydkokemuksen
pistetyksessd kiinnitettiin huo-
miota paitsi saavutettuun tasoon,
myds tydékokemuksen pituuteen.
Eniten hakulomakkeen suunnitte-
lussa ja pisteytysperiaatteista
paattamisessa tuotti ongelmia var-
sinaisen tydkokemuksen ja opin-
tosuoritusten ulkopuolelle jaava
atk:n kayttdtaito ja itseopiskelu.
Hakulomakkeesta paatettiin kysya
erikseen tydkokemukseen ja koor-
dinoituihin opintoihin kuulumaton-
ta atk:n kéayttétaitoa: a) sovellusoh-
jelmien hallintaa, b) ohjelmointitai-
toa ja c) laitteistojen hallintaa.
Kéayttdétaidon tason mukaan haki-
jalle annettaisiin sitten tydkoke-
muspisteita.

Koska opiskelijavalinta tapahtui
kokeiluluonteisesti ja ensimmais-
ta kertaa ei tarkasta pisteytyskaa-
vasta, joka olisi tarpeeksi erottele-
va, voitu sopia ennenkuin hakijoi-
den taso oli selvilld. Ainoastaan
opinnoista paatettiin etukateen
tasmallisesti antaa 1 piste/4 ov luo-
kasta 1) ja 1 piste/8 ov luokasta 2),
jalkimmaisesta luokasta kuitenkin
enintdan vain 5 pistettad. Tydkoke-
muksen, urakehityksen ja muun
atk:n kdyttétaidon pisteytys jéi riip-
puvaiseksi hakemuksista. Erilais-
ten tybkokemusten painoarvoista
ylld mainitun luokittaisen jaon mu-
kaan voitiin kylla sopia seka siité,
ettei mistdan luokasta laskettaisi
hakijalle 5 vuotta pitempaa tyéko-
kemusta. Edelleen siltd varalta, et-
tei riittdvdn patevid hakijoita il-
maantuisikaan tarpeeksi, paatet-
tiin, ettad alin pistemaara olisi 10
pistettd ja tybkokemusta olisi ol-
tava véhintaan vuosi.

Saapuneiden 42 hakemuksen
joukosta erottui 15—20 péatevén
hakijan ryhma. Patevat hakijat oli-
vat hyvin koulutettuja, siten etta 1&-
hes kaikki saivat tdydet opintopis-
teet. Poikkeuksena oli ainoastaan
ryhma nuoria hakijoita, joiden pa-
tevyys nékyi hyvin nopeassa ura-
kehityksessdja atk:n kdyttétaidon
monipuolisuudessa. Tydkokemuk-
sen jamuun atk:n kdyttdtaidon pe-
rusteella hakijoille voitiin antaa se-

k& monipuolisuudesta ettd alan
harrastustoiminnasta 1 tai 2 lisa-
pistettd, jotka kasvattivat hakijan
tybkokemuspisteitd. Monipuoli-
suudeksi katsottiin useiden erilais-
ten ohjelmien, sekd suurkone- et-
td mikrotietokoneympdristdjen
hallinta, opetus-, konsultointi- ja
neuvontatehtadvat seka kirjallinen
toiminta alalla, esimerkiksi arvos-
telujen kirjoittaminen alan lehtiin
ja oppikirjojen toimittaminen. Har-
rastustoiminnan  arvioimisessa
otettiin huomioon sellainen atk:n
kayttdminen, joka ei ole valttama-
tonta tydssd, mahdolliset omat
laitteet ja harrastusajan pituus.
Varsinaisen tyékokemuksen pis-
teytyksessé saavutetusta tasosta
annettiin »kynnyspisteitd»; urake-
hitys otettiin huomioon antamalla
hakijalle pisteitd myds tdman toi-
seksi korkeimmasta tydkokemus-
luokasta. Ty6kokemuksen pituus
vaikutti sekd kahden korkeimman
luokan ettd kokonaistyékokemuk-
sen osalta pisteytykseen.

Kun kaikille hakijoille sitten an-
nettiin pisteet edelld mainituille
periaatteille rakennetun kaavan
mukaan, erottui joukosta viisi va-
littavaa 25—30 pisteelld. Valituik-
si tuli kaksi erittdin patevaa haki-
jaa, joilla oli muun muassa usei-
den vuosien tybkokemusta kor-
keimmassa tydbkokemusluokassa
ja osasuorituksia tietojenkasittely-
opin laudaturista, yksi lahes kym-
menen vuoden tydkokemuksen
omaava hakija, ja kaksi datanomia,
joista toisella oli usean vuoden
tybkokemus myd&s korkeimmassa
luokassa, toisella hieman vdhem-
man tydkokemusta, mutta selvés-
ti osoitettua kayttétaidon moni-
puolisuuttajaharrastustoimintaa.
Vaikka hakijoiden ik ei vaikutta-
nutkaan valintaan, ikdrakenne kiin-
nittad kuitenkin huomiota. Kun ha-
kijoiden keski-ikd oli 27 vuotta, niin
valittujen keski-ikd oli 35 vuotta.
Vaikka valinnassa olikin haluttu
painottaa urakehitystd ja atk:n
muuta kayttétaitoa, kaikkein nuo-
rimmat hakijat karsiutuivat karjes-
ta. Hakijoiden patevyys oli yllatta-
van korkea. Kun vield otetaan huo-
mioon atk-alalla vallitseva hyva
ty6llisyystilanne ja korkea palkka-
taso, on liitdnndisohjelman saama
suosiokin yllattavan hyva.

Laitoksen opetusresurssit

Syy epétavallisiin valintaperus-
teisiin oli my6s opetuksesta vas-
tuussa olevan yleisen valtio-opin
laitoksen resurssipula. Mitdan uu-
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siavirkojaohjelma toteuttamiseksi
ei ole saatu (jos kohta nyt niitd on
vasta anottukin) eikd olemassa ole-
via viranhaltijoita voida irrottaa yk-
sinomaan hallinnollisten tietojar-
jestelmien opetukseen. Resurssi-
pula on ilmeinen sikalikin, ettei lai-
toksella ainakaan toistaiseksi ole
vankkaa tietojenkasittelyopin ja
uuden tietojarjestelmatieteeksi ni-
metyn tutkimusalueen tutkimus-
perinteistd nousevaa asiantunte-
musta, vaikka tiedon ja sosiaalis-
ten ilmididen keskindissuhteita
koskevaa tutkimusta onkin laitok-
sella tehty. Liittdmalla padsyvaati-
muksiin atk-alan tyokokemus ja
opinnot haluttiin turvata se, etta
opiskelijoille ei tarvitse opettaa
»atk-maailmaan», vaan juuri opiske-
lijat toisivat tdman omien koke-
mustensa kautta opetukseen. Si-
kéli kuin tdssa on puutteita ne hoi-
tuvat pakollisten tietojenkasittely-
opin sivuaineopintojen kautta.
Keskeinen laitoksen oma panos
tulisi taten ihmistieteellisen, tar-
kemmin politiikan ja hallinnon tut-
kimuksen teorioiden puolelta
(valtio-opin koulutusohjelman yh-
teiset opinnot ja hallinto-opin
suuntautumisvaihtoehdon kaikille
yhteiset opinnot) seka naiden tut-
Kimusperinteiden sovittamisesta
»organisaatio ja tietojarjestelmats
-teemaan erityisesti julkisten orga-
nisaatioiden nakdkulmasta (hallin-
nollisten tietojarjestelmien opin-
not). Itse asiassa jalkimmaisella
alueella tieteellinen tutkimus on
viela jokseenkin vahaisté ja nayt-
taa karsivan sosiaalitieteellisen si-
vistyksen puutteista ja teorian-
muodostuksen heikkoudesta.
Uuden ohjelman tarvitseman tie-
tovarannon luomiseksi valtiotie-
teellisen tiedekunnan kirjastoon ja
laitokselle on hankittu tieteellista
kirjallisuutta, tilattu tieteellisia ja
muita aikakauslehtia seka hankit-
tu erilaista »viranomaismateriaa-
lia». Valitettavan suuri osa tietojar-
jestelmien ja organisaatioiden va-
lisia suhteita kasittelevasta kirjal-

lisuudesta tutkii asiaa liiketalou-
dellisten organisaatioiden n&ko-
kulmasta. Laitoksella on myds
oma kirjallisuustietokanta, johon
on Kerétty viitteita atk:n »yhteis-
kuntasuhteita» kasittelevisté artik-
keleista ja kirjallisuudesta.

Julkisen hallinnon osalta on ol-
tu yhteydessa eri ministerididen
atk-vastuuhenkildihin. Heidan
kauttaan laitokselle hankittiin
informaatiota eri ministerididen
tietojenkasittelyn kehittamissuun-
nitelmista, jotka osoittautuivat pe-
rusteellisuudeltaan, yksityiskoh-
taisuudeltaan ja toteutumiseltaan
varsin vaihteleviksi. Myds muiden
pohjoismaiden, Saksan liittotasa-
vallan, Ranskan, Englannin, Yhdys-
valtojen ja Kanadan julkisesta tie-
tohuoltopolitiikasta on pyydetty ja
jo saatukin informaatiota.

Laitoksen resursseja on mah-
dollista kasvattaa alan dosentuu-
rien kautta (vireilld on jo nyt tieto-
jenkéasittelyopin professorin Kalle
Lyytisen dosentuuri valtiotieteelli-
seen tiedekuntaan). Lisaksi laitok-
sen oman opettajakunnan alalle
suuntautuva tutkimustoiminta tuo
oman lisénsé. Mutta koska resurs-
seja taysimaaraisen koulutusohjel-
man lapivetdmiseen ei ole, on pe-
rustettu ohjelma nimen omaan lii-
tanndisohjelma. Koko tutkinnon
160 opintoviikostavain 50 opinto-
viikkoa muodostaa muusta ope-
tuksesta erillisen hallinnollisten
tietojarjestelmien opetuksen. Vain
sen verran tuotetaan joko laitok-
sen omin voimin (muun opetuksen
ohella) tai laitoksen jarjestdman
dosenttiopetuksen ja  tunti-
opettajaopetuksen avulla (tastakin
tutkielma ja harjoitusaineet ovat
yhteensa 23 opintoviikkoa). Pakol-
liset tietojenkésittelyopin sivuai-
neopinnot hoituvat Helsingin yli-
opiston tietojenkasittelyopin laitok-
sen ja Helsingin kauppakorkea-
koulun systeemien ja tietojenka-
sittelyopin laitoksen normaaliope-
tuksen kautta.

Kdynnistys

Pieni opiskelijamaara mahdollis-
taa vuorovaikutteisen opetuksen ja
yleensa monipuoliset ja vaihtele-
vat opetustavat, sen mitd monet pi-
tavat massaluentoja parempana
vaihtoehtona. Jo tdhan mennessa
on jarjestetty onnistunut tietojar-
jestelmaétieteen johdantokurssi vii-
konloppukurssina Siuntiossa si-
jaitsevissa Helsingin yliopiston ti-
loissa (vetdjana tietojenkasittely-
opin professori Markku Nurminen
Jyvaskylan yliopistosta). Saman
kurssin tentti taas hoidetaan tieto-
konekokouksena VAX-tietokoneel-
le sovitetun PortaCOM:n kokous-
jarjestelmaohjelmiston avulla. Var-
sinkin atk-perusteisen opetuksen
muotoja on helppokokeilla, koska
opiskelijoilla on Jo valmiina kyky
kayttaa tietokoneita jamonessata-
pauksessa tietoliikenneyhteydet
heiposti jarjestettavissa.

Tulevaisuus

Tulevaisuus riippuu saatavista
kokemuksista. Opiskelijamaaran
kehitys riippuu kokonaan kaytetta-
vissa olevien resurssien kehityk-
sestd. Talla hetkella on mahdollis-
ta jattaa sisaanotto jonakin vuon-
na valiin. Viisi uutta opiskelijaakin
on vain maksimi, ei minimi. Julki-
sen hallinnon puolella on kuiten-
kin jo pitempd&an oltu tietoisia tie-
tohallinnon korkeakoulutasoisen
opetuksen tarpeesta. Alan tietéa-
mysté tarvitaan otaksuttavasti yha
enemman sekd keskeisena tieto-
hallinnon ammattialueen tietope-
rustana ettd osana ehka kaikkia
ammatteja, joissa yhteistoiminta
ja informaatio ovat olennaisia. Jol-
lakin tavalla alan opetus on maas-
sa joskus jarjestettava. Yleisen
valtio-opin laitoksella se on aloitet-
tu nyt.

Turo Virtanen
Liisa Laakso



