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Tieteellisen julkaisemisen tilasta ja
tutkimuksen tiedonhallinnasta

liopistoissa ja korkeakouluissa on jo kohtuullisen pitkdén ollut yleis-

td se, ettd tutkijat velvoitetaan tallentamaan julkaisujaan erilaisiin

tutkimustietokantoihin. Ideana on, ettid tutkimus saadaan varmem-
min tietokantoihin ja tutkimus tehokkaampaan levitykseen. Tavoitteena
on yhtendistdd tutkimushallinnon tietoarkkitehtuuria ja mahdollistaa yh-
teismitallisella tavalla tutkimukseen liittyvda tiedonhallintaa. Tédssd ajan-
kohtaisessa hallinnon tutkimustakin koskettavassa kokonaisuudessa on
monia mahdollisuuksia ja mahdottomuuksia. Kyse ei ole mistddn vallan-
kumouksesta, mutta selvisti tieteellisen tutkimuksen ja julkaisemisen tie-
donhallinnalliset ponnistelut saavat aikaan sek toivottuja etti ei-toivottuja
vaikutuksia. Kokonaisuudessaan tieteellisen julkaisemisen seurannassa, ar-
vioinnissa, koordinaatiossa ja dokumentoinnissa on kdynnissd merkittivid
muutoksia.

Yhtend asiana tieteellisen julkaisemisen tilaa koskettaa niin sanotun
julkaisufoorumiluokituksen kiytto. Perusideana on, ettd julkaisuméirii ja
etenkin niiden laatua voidaan arvioida tutkijoiden kayttimien julkaisuka-
navien perusteella. Kyseessd on kohtuullisen karkea, laatijoidensa nakoinen
ja tiedonhallinnallisesti epdsymmetrinen sekd sattumanvarainen jérjestel-
mi. Se soveltuukin ainoastaan kuvaamaan, pienin varauksin tutkimusor-
ganisaation, tai suurin varauksin tutkimusalojen julkaisutoiminnan tasoa.
Siksi onkin muistettava, ettd vuodesta 2015 lahtien julkaisufoorumiluoki-
tusta tulisi kdyttdd korkeintaan vain edelld mainituissa tarkoituksissa. Kuten
eri yhteyksissd on todettu, niin tieteenalakohtaiset, oppiainekohtaiset ja tut-
kijakohtaiset vertailut tulisi jittd4 tdssd ulkopuolelle. Tdmi johtuu monista
erilaisuutta tuottavista parametreista, joita esiintyy tieteenalojen (mm. jul-
kaisukanavien miird, tieteenalan luonne), oppiaineiden (mm. tutkimus-
kohteiden rahoitus, populariteetti, historia) ja tutkijoiden vililld (mm. tut-
kijanuran pituus, aihevalinnat, painotukset). Mikali kuitenkin esimerkiksi
tutkijakohtaista analyysia tehdain, julkaisufoorumiluokittelua tulisi kiyttda
ainoastaan jérjestelman kiyttdonotosta eteenpdin. Tamakain ei silti poista
edelld mainittuja ongelmakohtia.

Oman mausteensa soppaan tuo “the era of openness” eli avoimuuden ai-
ka. Se on ldpilyonyt tai ainakin yhd enemman tulossa kdyttoon myos tieteel-
lisessd tutkimuksessa ja tutkimuksen tiedonhallinnassa. Open access -maa-
ilmassa kyse on tieteellisestd julkaisemisesta ja tutkimuksen esille saattami-
sesta, jossa esimerkiksi tiedettd ja tieteellisid lehtid tarjotaan avoimemmin
tutkimuksesta kiinnostuneille. Tdmai tapahtuu sihkoisen palvelun ja asioin-
nin tieteellisessd ideaalimaailmassa, jossa lehdet ja niissd oleva tutkimus on
kaikkien kiinnostuneiden luettavissa, kunhan he tieteenkuluttajina itse sen
kustantavat erindisin maksuin. Open access -julkaisutoiminta on yleistynyt
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kuitenkin kohtuullisen hitaasti, koska siihen liittyy vapaalle ja riippumatto-
malle tieteelle arveluttavia kaupallisia piirteitd. Lisdksi haasteena ovat olleet
tiedonhallinnan ja muutoksen kysymykset liittyen ldhinna perinteistd luo-
pumiseen, tiedon varastointiin, tutkimuksen tietojen vertailtavuuteen seka
tiettyjen tiedon jarjestelméstandardien keskindiseen toimimattomuuteen.

Mekaaninen tai ylisystemaattinen ldhestymistapa tieteellisen julkaisemi-
sen tilaan voi olla hyvinkin ongelmallinen tutkimukseen liittyvin tiedon ja
tiedonhallinnan kannalta. Hyvi esimerkki on hallinnon tutkimus ja sithen
liittyvi julkaiseminen, joka helposti jakaantuu kansallisiin ja kansainvilisiin
lehtiin sekd monitieteisend kokonaisuutena myos hyvin hajalleen erilaisille
julkaisufoorumeille. Toki jirjestelmissd on paljon hyviikin, kun pystytddn
kohtuullisen uskottavasti osoittamaan esimerkiksi tieteellisen lehden, sarjan
tai vaikka kustantajan tasoa. Kaikesta huolimatta pddongelma lienee kuiten-
kin siing, kuten usein tiedonhallinnassa, ettd tiedon kayttéjit ja hyodyntajat
tuottavat epitietoutta, epdsymmetriaa ja suorastaan vidrid tietoa.

Tieteelliseen julkaisemiseen ja tiedonhallintaan liittyvd ongelma kirjistyy
lopulta, kun toimijat myds hyddyntivit titd kaikkea. Suomen Akatemian
selvityksen mukaan meilld tyoskentelee tuhatta tyontekijad kohden noin
25 ihmisté tutkimus- ja kehitystehtdvissd, mutta niilld toimijoilla on vihin
tutkijakoulutusta. Jalleen kerran toimija voi olla usein itse ongelma, eli nyt
myos tutkimuksen tiedonhallinnassa. Tdssd mielessd esimerkiksi yksinker-
taiset asiat, kuten huolella tehdyt ja viimeistellyt artikkelit seka tismilliset ja
hyvin tehdyt vertaisarviot ovat merkittdvimpii asioita my6s jatkossa. Ndin
ollen tistd kaikesta piidsiddntoisesti seuraa jatkossakin, ettd tasokkaammat
julkaisut yleensd paityvit tasokkaampiin lehtiin.
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