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Poliisin yhteiskuntavastuu - pohdiskelua
organisaatiotutkimuksen ja Matti Yrjana
Joensuun romaanien pohjalta

Voitto Ruohonen & MarkkuTemmes

ABSTRACT

The article describes the societal
responsibility of the police administration from
two viewpoints; how it is present in
administrative science and administrative
culture of the police and what kind of picture
can be found in the Finnish detective novels
written by Matti Yrjana Joensuu. The focus of
the article is to make administrative scientific
and literal viewpoints to discuss with each
others. The article is created by two
researchers. Markku Temmes aims to use
administrative science which emphasizes the
role of the police as a basic organisation in
the society and in the politico-administrative
system. The second author of the article
Voitto Ruchonen has in this article and in his
dissertation tackled the societal picture of the
novels by Matti Yrjéna Joensuu from viewpoint
of literature and sociological research.

Motto: "Eika se ollut poliisitydtd. Andy. Vaan inhi-
millisyytta. Meidan pitaa saada inhimillisyys takai-
sin tyhémme tai muuten meilld ei ole mitaan
toivoa. Kysymys ei ole politikasta, vallasta eika
pelkastaan rikollisten talteen kerddmisests. Polii-
sitybssé on aina ollut ja siina taytyykin olfa kysy-
mys toistemme auttamisesta ja siita, etta tulemme
toimeen keskendmme. Me olemme kaikki yhta
perhettd."(poliisipaallikké Judy Hammer teok-
sessa: Patricia Cornwell, Herhildispesa, 1998)

JOHDANTO: ARTIKKELIN TAUSTA JA
TAVOITTEET

Artikkelin tarkoituksena on kuvata poliisin
yhteiskuntavastuuta kahdesta eri nakékulmasta:
millaisena se nayttaytyy hallintotieteellisen tutki-
muksen ja poliisikulttuurin ndkskulmasta ja mil-
lainen kuva siitd muodostuu luettaessa johtavan
kotimaisen rikoskirjailijamme Matti Yrjana Joen-
suun Harjunpaéa-sarjan rikosromaaneja. Artikkelin
yhtend perusideana on asettaa tutkimuksellinen
ja kaunokirjallinen nikskulma vuoropuheluun
kesken&én. Poliisin yhteiskuntavastuun pohti-
misen ajankohtaiset perusteet I6ytyvat ennen
kaikkea tuon vastuun taustalla olevan ulkoisen
toimintaympéristén voimakkaasta muutoksesta,
joka nakyy seks yhteiskunnassa itsessaan
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(esimerkiksi poliisin hallinnossa ja organisoi-
tumisessa tapahtunut kehitys, rikollisuuden méaa-
rittelyssa tapahtuneet muutokset) ettd itse
rikollisuudessa (esimerkiksi rikollisuuden jarjes-
tdytyminen ja lisdantyva organisaatiorikollisuus
eli yhteisorikollisuus, ks. Laitinen ja Aromaa
1993).

Poliisin yhteiskuntavastuuta yleisella tasolla on
mahdollista tarkastella yhteiskunnan ja rikollisuu-
den todellisia ja kuviteltuja kehityskulkuja vasten.
Esimerkiksi itarikollisuus ei meilld ole noussut
lainkaan niin merkittavaksi tekijaksi, millaiseksi
sitd 1990-luvun alkupuolen kauhuskenaarioissa
maalailtiin. 2000-luvulla puolestaan kansanvali-
sen terrorismin mahdollinen tulo Suomeenkin on
yksi skenaarioista, joka voi toteutua tai sitten ei.
Tata artikkelia kirjoitettaessa syksylla 2006 polii-
sin toiminta Helsingin Asem-kokouksen yhtey-
desséa nousi laajasti julkiseen keskusteluun.

Puhtaasti kotimainen ongelma liittyy vahaiseksi
katsottuihin rikoksiin. Meilld puhutaan samaan
aikaan nollatoleranssin tarpeellisuudesta, kun
lainsdddantoa uudistettaessa rikosnimikkeita ja
samalla rangaistavuutta on lievennetty. Esi-
merkkind tastd on vanhan ajan autovarkaus,
joka nykyisin useimmiten on vain kayttdonottori-
kos. Yleisen tason rinnalla yhteiskuntavastuu on
jokaista poliisina tyoskentelevaa henkil6a yksi-
I6llisesti koskettava kysymys: kuinka yksittdinen
poliisi kokee onnistuneensa niissad tehtavissa,
jotka han kokee ammattinsa eettisiksi velvoit-
teiksi.

Tama artikkeli on syntynyt kahden eri tutkijan
yhteistydna. Markku Temmes pyrkii kdyttdmaan
hallintotieteellistd asiantuntemusta ja nakokul-
maa, jossa korostuvat poliisin roolit yhteiskunnan
ja poliittis-hallinnollisen jarjestelman perusor-
ganisaationa. Han on aiemmin kasitellyt artik-
keleissaan pohjoismaisen ja moskovalaisen
poliisilaitoksen organisaatiokulttuuria. Néma ana-
lyysit perustuvat pohjoismaiseen ja venalaiseen
dekkarikirjallisuuteen (Hallinnon tutkimus 3 ja
4/2005). Hallintotieteellisia avainkasitteita ovat
organisaatiorakenteet, poliittinen ja hallinnoliinen
ohjaus seka ohjausjarjestelmat. Hallintotieteelli-
sen ndkokulman erityisen kiinnostuksen kohteita
ovat viime vuosina olleet hallinnonhaarojen stra-
tegiat ja niiden toimeenpano seka johtamisjar-
jestelmat. Organisaatiokulttuurin kasite yhdistaa
hallintotieteellisen tarkastelun yleiseen organi-
saatio- ja johtamisteoriaan seka ihmisten ryhma-
kayttaytymisté tarkastelevaan sosiologiaan.

Artikkelin toinen kirjoittaja Voitto Ruohonen on
kasitellyt vaitoskirjatutkimuksessaan Matti Yrjana
Joensuun romaanien yhteiskuntakuvaa. Sen
lisdksi han on useissa esitelmissd (Ruohonen
2006a, 2006b) pohtinut sosiologisen tekstiteo-
rian kysymyksia seka rikoskirjallisuuden merki-
tysta aikalaisdiagnostiikkana, samoin pahuuden
tematisoitumista kotimaisessa kirjallisuudessa
yleisesti ja rikoskirjallisuudessa erityisesti. Ruo-
honen (2005) maarittelee Joensuun romaanit
moderneiksi rikosromaaneiksi, joissa rikoksen
tekijan arvoituksellisuuden sijasta keskeisiksi
nousevat rikosten satunnaisuuteen, syyllisyyden
monitulkintaisuuteen ja poliisin voimavarojen ja
mahdollisuuksien rajallisuuteen liittyvat kysymyk-
set. Joensuun romaanien keskeinen temaattinen
elementti liittyy elamén siséisen ja ulkoisen hal-
linnan ongelmiin. Joensuun romaaneissa hyva
eldama kytkeytyy eldman hallinnan mahdollisuu-
teen. Joensuu kuvaa toistuvasti miespuolisia
rikollishahmoja, joiden rikollisuuden syind ovat
joko ulkoisen elamanhallinnan puutteet kuten
suoranainen kdyhyys ja syrjdytyneisyys seka jo
lapsuudessa rikkoutunut perhe, josta isdhahmo
puuttuu ja jota paha aitihahmo dominoi tai siihen
yhdistyneena usein myds sisdisen hallinnan puut-
teet kuten rikollishahmon henkinen avuttomuus
ja heikkolahjaisuus.

Monipuolista kuvaa suomalaisesta yhteiskun-
nasta Joensuu luo romaaneissaan lukuisilla
sivujuonilla, joita voi kutsua pieniksi eldman-
tarinoiksi. Poliisihallintoa ja -kulttuuria Joensuu
kuvaa erittdin intensiivisesti. Kirjallisuustieteen
nidkokulmasta Joensuun kerrontatapa perustuu
fokalisaatioihin. Hanen nakoékulmansa poliisin
toimintaan ei lahde organisaation sisaltd eika
sille asetetuista perimmaisista tai muodollisista
tavoitteista vaan han hahmottaa poliisikulttuurin
romaanihenkildidensa kautta. Keskeisessé ase-
massa Joensuun romaaneissa on paahenkilén
Timo Harjunpddn omaa ammattiaan ja tehta-
vakenttansa mielekkyyttd reflektoiva tarkastelu.
Se on voimakkaasti esilld teossarjan kaikissa
muissa paitsi sarjan tdhdn mennessa viimeisessa
osassa, vuonna 2003 iimestyneessa Harjunpasa
ja pahan pappi -teoksessa. Siind padhenkilon
ammatillisen reflektion vahaisyys kiinnittaa kaikki
aiemmat teokset lukeneen huomiota.

Rikoskirjallisuuden kéayttaminen yhteiskunta-
tutkimuksen empiriana on kiehtova ja moniulot-
teinen asia. Sitd voidaan tarkastella ainakin
kahdesta suunnasta. Yhteiskuntatutkimuksen
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nakodkulmasta on perusteltua ajatella, etta fiktii-
vinen kirjallisuus voi sis&ltaa sellaisia arvokkaita,
todellisuutta koskevia kuvauksia ja tulkintoja, joita
ehka muutoin ei olisi lainkaan tavoitettu tai jotka
muuten eivat olisi tulleet laajemmalti tunnetuiksi.
Klassinen esimerkki kaunokirjallisuuden merki-
tyksesta liittyy Knut Pippingin (1947) sosiologian
vaitdskirjaan Kompaniet som samhalle. laktta-
gelser i ett finskt frontférband 1941-1944. Sita
ei ilimestymisaikanaan eikd pitkdan sen jal-
keenkaan tunnettu suhteellisen suppean sosiolo-
gien ammattipiirin ulkopuolelia lainkaan, kunnes
vuonna 1954 ilmestyi Vaino Linnan Tuntematon
sotilas. Silloin havaittiin, ettd naissd kahdessa
konekivaarikomppanian kuvauksessa oli yllatta-
van paljon yhtéladisyyksia ja ettd Linnan teok-
sesta esille nouseva, kaunokirjallisin keinoin
hahmotettu kuva pienyhteisén sosiaalisesta
ryhmadynamiikasta osoittautui hammastyttavan
tarkkanakoiseksi.

Kirjallisuudentutkimuksessa yksi peruserottelu
- joskaan ei aivan kiistaton - on jako mimeettisten
ja ei-mimeettisten teorioiden valilla. Edellisissa
oletetaan, ettd kirjallisuus pystyy representoi-
maan todellisuutta ja etta kirjallisuuden ja todel-
lisuuden valilld on viittaussuhde, joka tosin voi
olla hyvinkin kompleksinen. Jalkimmaisissa ole-
tetaan kirjallisuus omalakiseksi maailmakseen,
jolta tuo viittaussuhde puuttuu. On myds muistet-
tava kaunokirjailisen tekstin iimaisullinen luonne
narratiivina, kertomuksena, joka perustuu aina
johonkin nakdkuimaan. Se puolestaan voi raken-
tua toisessa aaripadssaan kaikkia tarinan lankoja
suvereenisti hallussaan pitavan kertojan totalisoi-
vaan otteeseen, toisessa laidassaan rajallisista,
subjektiivisista ja epaluotettavista kertojadanista
muodostuviin fragmentteihin. Fiktiivinen esitys
realistisimmillaankaan ei ole tosi/epatosi-ulot-
tuvuudella arvioitavissa oleva teksti. Epatay-
dellisendkin se kuitenkin on omissa, sisdisissa
rajoissaan relevanttia kuvausta todellisuudesta,
ja sitd voidaan tarkastella dialogisessa suhteessa
reaalimaailman kanssa, kuten téssa artikkelissa
Joensuun romaanien kohdalla toimimme.

Tutkimuksessa puhutaan nykyaan usein teks-
tuaaiisen ja realistisen suuntauksen valiin aset-
tuvasta kontekstualisoivasta lukutavasta. Silloin
kiinnitetdan huomiota tasapuolisesti molempiin
suuntiin ja ymmarretaan, ettd teksti sisaltas seka
toisiin teksteihin viittaavia intertekstuaalisia etta
tekstnu kepuoiiseen todellisuuteen viittaavia ele-
mentie a. Ta!'din luennassa korostuu kaunokir-

jallisen tekstin ja sen ulkopuolisen todellisuuden
vélinen dialogisuus. Mité tulee erityisesti rikoskir-
jallisuuteen, sen yhteydessa realistiset elemen-
tit ja referentiaalisuus ulkoiseen todellisuuteen
korostuvat jo genren vuoksi. Rikosromaanilta ja
varsinkin poliisiromaanilta useimmat lukijat edel-
Iyttavat realistisuutta ja uskottavuutta mita tulee
esitettyihin rikoksiin, niiden tapahtumapaikkoi-
hin, rikosten uhreihin, rikosten tekijdihin ja rikos-
tutkijoihin seka rikostutkinnassa noudatettaviin
menettelytapoihin. Matti Yrjana Joensuun Har-
junpaa-romaaneissa tallaiset seikat ovat keskei-
sessd asemassa. Taman vuoksi on perusteltua
lahted siita, ettd poliisin yhteiskuntavastuuseen
kohdistuvassa organisaatiotutkimuksessa Joen-
suun teoksia voidaan kayttdd empiirisena
materiaalina havainnollistamaan teoreettisessa
keskustelussa esille nousevia teemoja.

2. POLIISIN YHTEISKUNTAVASTUUN IDEA
JA REUNAEHDOT

Timo Airaksinen jakaa yhteiskuntavastuun nel-
jaan vastuualueeseen. Naitd ovat tili-, kom-
petenssi-, sosiaali- ja hoitovastuu (Airaksinen,
1991). Tilivastuulla tarkoitetaan organisaation
tilivelvollisuutta esimerkiksi lain edessad. Kom-
petenssivastuulla tarkoitetaan organisaation
asiantuntemuksen hallintaa ja kykya hoitaa toi-
mialansa mukaisia tehtavia. Sosiaalinen vastuu
on epaitsekastd ymparistdn, luonnon, ihmisten
ja muiden yhteisdjen huomioon ottamista. Hoi-
tovastuulla tarkoitetaan organisaation vastuuta
omasta henkildkunnastaan. Airaksisen méaarittely
soveltuu hyvin poliisin yhteiskuntavastuun tar-
kastelun Iahtotasoksi. Airaksisen esille nostamat
vastuut ovat tuttuja poliisille. Ainoastaan sosiaa-
fisen vastuun jotkut ulottuvuudet voivat tuntua
poliisitydssa etaisilta.

Poliisin vastuuta on kasitelty hallintotieteelli-
sessa tutkimuksissa lahinna poliisiorganisaation
hallinnollis-legalistista asemaa ja poliisin valtuuk-
sia Ja velvollisuuksia koskevana kysymyksena.
Viime wvuosikymmenien hallinnon uudistukset
ovat laajentaneet hallintotieteellista nakdkulmaa
analysoimaan myds poliisin palvelutehtavaa
yhteiskunnassa Ja toiminnan tehokkuutta ja tulok-
sellisuutta. Filosofinen tarkastelu ja filosofisista
lahtdkohdista ponnistava politiikan tutkimus ovat
puolostaan olloet kiinnostuneita poliisin vastuun
moraalisista Ja oettisistd ulottuvuuksista osana
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yhteiskuntien poliittis-hallinnollista jarjestelmaa.
Tutkijoiden nakokulmat ovat yleensa olleet sidok-
sissa heidan tutkijataustoihinsa. Edes hallinnon
tutkijat ja oikeustieteilijat harvemmin tekevat tut-
kimustyota yhdessa.

Poliisi on kiistatta yhteiskunnan perusorga-
nisaatioita, jonka legaalinen asema perustuu
yhteiskunnan omaksumiin moraalisiin ja eettisiin
saantoihin. Silti tutkimusta, joka ottaisi huomi-
oon seka poliisin erityisen hallinnollis-legalistisen
aseman, poliisiin liittyvat eettiset ja moraaliset
imperatiivit ja tdman lisaksi ndkisi poliisin laajana
yhteiskunnallisia palveluja tuottavana organisaa-
tiona, jonka kustannustehokkuus ja palvelutaso
ovat tarkeitd, ei Suomessa ole juuri tehty. Hallin-
totieteessd on laajemminkin vaikea I6yta4 riitta-
van monipuolisia tutkimuksia, jotka yhdistaisivat
monia lahestymistapoja. Esa Kayhkd onvaitoskir-
jassaan (Kayhkd, 2002) pyrkinyt tallaiseen laaja-
alaiseen, poliisin yhteiskuntavastuun eri puolia
kattavaan tarkasteluun ja maarittelyyn, mutta
hanenkin nakdkulmansa painottuu hallinnollis-
legalistiseen pohdiskeluun tosin modernissa
muodossa, jossa poliisitydn ruohonjuuritasolla
toteutuva vastuu jaa tulostavoitteiden ja strate-
gioiden varjoon. Kayhké korostaa poliisin pro-
fessionaalista vastuuta ja poliisin vastuuketjun
toimivuuden merkitysta.

Esittamassaan kansainvalisessa vertailussa
ja katsauksessaan vastuun filosofisiin alkupe-
rastd Kayhkd kuitenkin jonkin verran laajentaa
tarkasteluaan. Han mm. siteeraa englantilaista
poliisitutkimusta (Day ja Klein, 1987, 105-106),
jonka mukaan Britanniassa poliisipaallikkd pal-
velee viittd herraa. Ensimmainen (1) on rikoslaki,
jota han valanvannoneena kannattaa ja saattaa
voimaan puolueettomasti. Toinen (2) on hanen
poliisivaltuutuksensa. Kolmas (3) on ne miehet
ja naiset, joita han komentaa ja johtaa ja joiden
intressit eivat aina satu yhteen hdnen oman ase-
mansa kanssa, esimerkiksi taloudellisissa asi-
oissa. Neljas (4) herra on hinen poliisialueellaan
olevat ihmiset, jotka pyytavat haneltd turvalli-
suutta ja rauhaa. Viides (5) herra ja tarkein on
hanen omatuntuntonsa (Kayhkg, 2002, 64).

Kayhkon esille nostama viiden herran luettelo
on kiintoisa. Se osoittaa, ettd poliisin vastuu ja
poliisihallinnon perusteet ovat maasta toiseen
varsin samanlaisia. Tassa mielessa poliisihallinto
on hyvin kansainvilista. Poliisin toimintatavat
eivat padosin riipu anglosaksisen ja mannereu-
rooppalaisen oikeusjarjestelman eroista. Poliit-

tisen jarjestelman erityispiirteilla on sen sijaan
vaikutusta siihen miten neljas herra (poliisipiirin
asukkaat) voivat vaikuttaa poliisin tyohén. Pai-
kallisvaaleilla valittu sheriffi on erilaisessa ase-
massa kuin valtion virassa toimiva paikallispoliisi.
Luettelo kertoo myds miten poliisi todella ohjau-
tuu useasta suunnasta. Poliisin ulkoinen ohjaus
perustuu ministerién harjoittamaan poliittiseen
ja hallinnolliseen ohjaukseen ja sisdinen ohjaus
poliisin omaan johtamisjarjestelmaan seka polii-
sin tydssa tiedostettuihin arvoihin ja kaytantoihin.
Uhkana on, etta ulkoinen ja sisdinen ohjaus eriy-
tyvat lilaksi tosistaan.

Poliisin vastuuta koskevassa kokoavassa tar-
kastelussa Kdyhko nostaa esille seuraavat seit-
seman omaa tutkimustaan suuntaavaa seikkaa.
Ensimmainen havainto on poliisin hierarkkisen
organisaation toimivuuteen ja kaytttkelpoisuu-
teen liittyvat nakokohdat. Toiseksi han korostaa
poliisin ammattiroolin merkitysta. Kolmanneksi
han sitoo poliisin roolin yhteiskunnan muutok-
siin ja toteaa, ettei poliisin rooli ole muuttumaton.
Neljanneksi hén korostaa poliisin toimintakaytan-
tojen ratkaisevaa merkitysta poliisin roolin maa-
raytymisessa, jolloin tehtavien sisaanrakennetut
tarkeysjarjestykset ovat avainasemassa. Viiden-
neksi Kayhko viittaa poliisialan kansainvaliseen
kehitykseen, jossa hanen mukaansa korostuu
poliisitoimen uudelleen kasitteellistdminen pal-
veluna. Kuudenneksi Kayhkd korostaa suoma-
laisen poliisihallinnon osalta poliisiorganisaation
yhtenadisyyden arvostamista jatkuvuutta edusta-
vana ominaispiirteena. Seitsemanneksi Kéyhko-
kin nostaa esille poliisin omantunnon merkityksen
pitkan aikavalin kehityksen suuntaajana. Han
kayttaa tosin termid poliisin itsensa sisaistamat
arvot, joista hdnen mukaansa merkityksellisin on
kansalaisten odotusten kunnioittaminen (Kayhko,
2002, 85-86).

Edella kuvattu tarkastelu vahvistaa oletus-
tamme, jonka mukaan poliisin vastuun taustalta
I6ytyy hyvin eritasoisia tekijditd. Joukossa on
kansainvalisia vaikutteita ja koko yhteiskunnan
tasolla noudatettavia oikeusvaltion ja hyvan hal-
linnon periaatteita (kohdat 3 ja 5, poliisin suhde
yhteiskunnan muutoksiin ja kansainvalisiin vai-
kutteisiin). Muut kohdat liittyvat ensisijaisesti
poliisihallinnon sisaiseen organisointiin ja toi-
mintatapoihin. Erityisen kiintoisia ovat kohdat 4
(poliisin sisaiset toimintakéytdnndt ja tarkeys-
jarjestykset), 6 (poliisihallinnon yhtenaisyyden
arvostaminen) seka 7 (poliisin sisaistamat arvot).
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Vaikka poliisihallinto on osana hallintokoneistoa
kotimaisen ja kansainvélisen hallinnon muutok-
sen vaikutuspiirissa, silld nayttaa olevan legitiimia
tarvetta professionaaliseen ja eettiseen auto-
nomiaan. Tdma autonomia on pohjana itsenai-
selle poliisikulttuurille ja sen piirissa sisaistetyille
arvoille. Kédyhkdn mukaan itsendinen poliisikult-
tuuri ja poliisin yhtendisyyden arvostaminen ovat
Suomen poliisihallinnolle ominaisia piirteitd. Han
korostaa poliisin autonomiaa professionaalisen
vastuun elementtind ja perustavanlaatuisena
poliisitoimen luonteeseen kuuluvana ominaisuu-
tena, jolla on merkitystd poliisin strategioiden
ja poliisikdytantdjen yhdistdmisessa. Kayhkon
mukaan nayttdd varsin ilmeiselts, ettd poliisin
yhteisiad strategioita ei kyetd asettamaan poliit-
tisella tasolla siind merkityksessa, ettd ne
pohjautuisivat riittavasti kdytanndn vaatimuksiin
(Kayhko, 2002, 286). Tassa artikkelissa tartu-
taan tdhan havaintoon siten, ettd sisdasiainmi-
nisterién viimeisimmat poliisihallintoa suuntaavat
strategia-asiakirjat nostetaan ik&an kuin Matti
Yrjanad Joensuun poliisin arkityotd ja sen ongel-
mia kuvaavien havaintojen taustaksi.
Suomessakin  poliisihallinnon  henkildstén
maéard kohoaa noin 10.000:een. Kysymyksessa
on siis suuri hallinnonhaara. Suomessa poliisihal-
linto on osa valtionhallintoa. Se ei ole suorassa
kosketuksessa kunnallispolitikkaan. Poliisin hen-
kildstd on organisoitu keskitetysti ja hierarkki-
sesti sisédministerion alaisuuteen. Poliisihallinto
koostuu sadoista organisaatioyksikdista ja nou-
dattaa byrokraattisen johtamisen ja ohjauksen
parhaita perinteita. Toisaalta myds Suomen polii-
sihallinnosta voidaan osoittaa joukko poliisilaitok-
sia, jotka ovat poliisin perusyksikditd. On selvaa,
ettd ndiden organisointiperiaatteiden seurauk-
sena olemme tekemisissa eri tasoilla toteutuvan
vastuun erilaisten ilmenemismuotojen kanssa.
Organisaatioteorioiden pohjalta voidaan eritella
nelja vastuun muotoa: korporatiivinen vastuu, hie-
rarkkinen vastuu, kollektiivinen vastuu ja yksildlli-
nen vastuu (Kdyhko, 2002, 123-133). Nyt kasilla
olevassa tarkastelussa voimme pelkistdd kiin-
nostuksemme kohteen yksildn ja organisaation
vastuun (joka koostuu mm. hierarkkisesta, kor-
poratiivisesta ja kollektiivisesta vastuusta) vali-
seksi jannitteeksi. Poliisin tydta tekeva rivipoliisi
(poliisihallinnon sisdisissa papereissa puhutaan
usein kenttapoliisista ja kenttatyosta) joutuu kan-
tamaan aina merkittavasti yksildllistd vastuuta.
Poliisihallinto syvana hierarkiana ja vahvana pro-
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fessiona toimii toki etukateen maarattyjen saan-
téjen mukaan, mutta kaikkiin tilanteisiin ei voi
varautua ja yksildllinen kokemus ja harkinta tay-
dentavat silloin sdantdja.

Voidaan kysya onko poliisi ensisijaisesti polii-
sin tyota tekevid ajattelevia yksilditd, korporatii-
vinen ja professionaalinen yhteisd vai neutraalin
byrokratian traditioita noudattava, mm. hierar-
kian varaan rakennettu koneisto. Tiettyyn rajaan
saakka se on kaikkia naitad. Poliisin yhteiskun-
tavastuun madrittelyn ja toteutumisen kannalta
painotukset ndiden vaihtoehtojen valilla ovat kui-
tenkin tarkeitd. Tdssd suhteessa Kayhkd on
oikeassa nostaessaan poliisin hierarkkisen orga-
nisaation pohdinnan kohteeksi. Painotuksiin vai-
kuttavat yhteiskunnan ja rikollisuuden kehitys
ja toisaalta kansalaisten tarpeet ja toivomukset,
ns. turvallisuustarpeet. Yhteiskunnan kehitys ja
siihen kohdistetut odotukset ja toivomukset ovat
poliittisen toiminnan taustavoimia. Pitkalle kehit-
tyneesséd yhteiskunnassa kuten pohjoismaisissa
hyvinvointivaltioissa on kuitenkin yhad vaikeam-
paa ndhda yksiselitteisia yhteiskunnallisia muu-
tostrendeja, ja vield vdhemmaéan yksimielisia
yhteiskunnallisia tavoitteita. Myds poliisi joutuu
ristiriitaisten odotusten ristituleen. Se on osa
yhteiskuntaa ja asemansa vuoksi yhteiskunnan
erddnd perusorganisaationa poliisi heijastaa
yhteiskunnan kehitystasoa ja voi monin tavoin
vaikuttaa yhteiskunnalliseen kehitykseen. Tdman
ajattelutavan mukaan hyvinvointivaltion poliisi ei
voisi olla puolisotilaallisesti organisoitu, erillinen
saareke yhteiskunnassa, vaan erottamaton osa
yhteiskunnan kehitystasoa ja toimintaa.

Pollitt ja Bouckaert (Pollitt ja Bouckaert, 2004)
osoittavat neljd nykypdivan hyvinvointiyhteis-
kuntaa organisoivaa voimaa: hierarkian, mark-
kinat, verkostot ja yhteistydn. Hyvinvointivaltion
poliisi joutuu kaikkien naiden neljan ohjausvoi-
man kanssa tekemisiin, vaikka poliisihallinto on
perinteisesti toiminut olosuhteissa, joissa |&hinna
hierarkialla oli merkitystd. Neutraali byrokratia ja
oikeusvaltion kehityskaari ovat olleet osa perus-
tan luomista pohjoismaiselle hyvinvointivaltiolle.
Tarkeda on havaita myds, ettd neutraalin byrokra-
tian toimivuus ja hyvé taso ovat olleet edellytyksia
myds talouseldman kehitykselle mm. korruption
kitkemiseksi. 1900-luvun lopulta alkaen tdma ei
enaa ole riittdnyt. Poliisihallinto on kaikissa kehit-
tyneissa maissa nahnyt ymparillaan tapahtuvan
kehitystd, jossa markkinat, verkostot ja moni-
keskinen yhteistyd ovat muokanneet uudelleen
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yhteiskunnan rakenteita ja toimintamuotoja. Polii-
sihallinnot ovat pyrkineet vastaamaan kehityk-
seen kirjoittamalla strategioita ja omaksumalla
mm. tulosjohtamismalleja ja joustavampia palk-
kausjarjestelmi, jotka merkitsevat hajautetum-
paa paatbsvaltaa ja tehokkaampia toimintatapoja.
Poliisin yhteiskunnallisen vastuun toteutumisen
kannalta ratkaisevaa kuitenkin on, toteutuvatko
uudet ajatukset vain hierarkian korkeilla por-
tailla vai onko niilld vaikutusta my6s yksilétasolla
ja ruohonjuuritason poliisitydssa. Vyoryttamalla
sisdasianministerion strategia-asiakirjan ylhaalta
alaspéin kohtaamaan Joensuun kuvaamien polii-
sien kokemukset ja ajatukset voimme pohtia
ndiden kahden todellisuuden kohtaamista. N&in
syntyy jannite poliisijohdon strategioiden ja Joen-
suun kuvaaman poliisityén todellisuuden valille.

Strategiat ovat modernin hallinnon keskeisia
suunnitteluasiakirjoja. Toimintapolitikan eli stra-
tegian avulla organisaation johto pyrkii vai-
kuttamaan organisaation tuloksiin ja niiden
toteutumiseen johtamalla organisaation suhdetta
sen ympéaristoon. Suomessa Hannu Leskinen
on tutkinut strategioiden implementaatio-ongel-
mia eli seikkoja, jotka vaikuttavat strategioiden
toimeenpanon onnistumiseen ja epdonnistumi-
seen (Leskinen, 2000). Hanen mukaan keskei-
sid toimeenpanon onnistumista selittavia tekijoita
ovat:

- toimintapolitiikan laatimisvaiheen ratkaisujen
vaikutus menestykseen eli |&hinna strategian
konkreettisuus,

- toimintapolitiikan tukitoimet eli missé maarin
ja kuinka taitavasti toimeenpanoa tuetaan,

- toimintapolitikan luonne, jossa sen hyvéak-
syttdvyys toiminnan suorittajien ja kohteiden
keskuudessa on avainasemassa,

- koordinaatio ja sen merkitys toimeenpanossa,
ja

- toimeenpanijoiden ominaisuudet (kyky ja halu
toimia strategioiden mukaisesti).

Leskisen luettelo on haastava minké tahansa
hallinnonalan strategian kohdalla. Poliisihallinnon
strategioiden toimeenpanon ongelmat ilmenevat
seké poliisihallinnon sisélla ettéd sen ulkoisissa
suhteissa. Ensin mainitulla alueella poliisihal-
linto on periaatteessa vahva sisdisen kiintey-
tensa ansiosta. Hypoteettisesti voidaan olettaa,
ettd mahdolliset ongelmat ilmenevét ensisijai-

sesti ulkoisissa suhteissa, koska poliisihallinto on
suhteellisen suljettu oma organisaatiosfaarinsa.

Matti Vanhasen hallituksen hallitusohjelmassa
edellytetdan laajan hallinnonalojen rajat ylitta-
vén sisdisen turvallisuuden ohjelman laatimista.
Hallitusohjelman mukaan sisdisen turvallisuuden
ohjelma toteuttaa hallituksen linjausta kehittéda
toimintaa liséamalld poikkihallinnollista 1ahesty-
mistapaa laajojen ja monimutkaisten kokonai-
suuksien hallinnoimiseksi. Ohjelmatyé on ollut
varsin massiivista, siihen on osallistunut yli sata
eri alojen asiantuntijaa. Siind on pyritty hyddyn-
tdmaéan tutkimustietoa ja ty6tad ovat johtaneet
alan ja sen yhteistybkumppaneiden johtavat vir-
kamiehet. N&in syntynyt sisdisen turvallisuuden
ohjelma-asiakirja Arjen turvaa (SM 44/2004) on
lajissaan aluevaltaus ja kiistatta tarkea virstanpyl-
véas poliisihallinnon nykyisten ja tulevien vastui-
den kannalta. Asiakirja kertoo my®&s strategioiden
toteuttamisen ongelmista.

Asiakirjassa todetaan ennalta estdvan tyon
keskeisyys rikosten ja hairididen ennalta esta-
miseksi. Ongelmat nousevat esille, kun kyseista
kaikkein keskeisimmaéksi ndhtya strategista linja-
usta pyritdéan operationalisoimaan toimenpiteiden
ja toimenpiteitd ohjaavien indikaattorien avulla.
Toimenpiteet jaavat taltd osin abstrakteiksi. Ne
ovat selvasti yleisluontoisempia kuin varsinaiset
vakivaltarikosten vahentamiseen tahtaavat toi-
menpiteet. Oikeastaan ainoastaan kattavan sosi-
aalipaivystyksen luominen koko maahan voidaan
nahda konkreettiseksi rikollisuutta ennalta esta-
véksi toimenpiteeksi, joka muuttaisi nykyoloja.
Toimenpiteet, jotka liittyvat ennalta estavéan toi-
minnan organisaatioratkaisuihin, kuten valtion ja
kuntien valisen yhteistydn tehostamisen organi-
saatioratkaisut, lahes sivuutetaan (SM 44/2004,
6). Ohjelman laatijat uskovat verkostomaisen
yhteistyon ratkaisevan hallinnonalojen ja hal-
linnontasojen valiset yhteistybongelmat, vaikka
suomalaisen hallinnon sektoroituminen ja tasta
johtuvat yhteistyongelmat ovat tiedossa. Ennalta
estavan tyon edellyttama yhteistyd mm. sosi-
aalialan kanssa on itsenaisyyttadn korostavalle
poliisihallinnolle poaliisille vaikea haaste. Toisaalta
aikaisempi asiantila, jossa ymparivuorokautinen
sosiaalialan paivystys on ollut harvinaisuus,
kertoo asennoitumisongelmista myés mm. sosi-
aalialan piirissd. Kun molemmat hallinnonhaarat
ovat ymparivuorokautisesti ruohonjuuritason vas-
tuussa, yhteistydn edellytykset paranevat.

Rikosten ennalta ehkadisevan tydn avainsana
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on syrjaytymisen vahentaminen. Ohjelma-asia-
kirjan toteutumisen seurannan pohjaksi esitetyt
indikaattorit kertovat toimenpiteiden vaativuu-
desta. Miten todella vaikuttaa nuorisotydttdmyy-
teen, toimeentulotuen saajien maaran kasvuun,
paihdeongelmaisten lisdantymiseen ja huostaan
otettujen lasten maaraan? Strategiset linjaukset
ovattalta osin toki tarkea edistysaskel, mutta stra-
tegioiden ja toimeenpanon véliin jadvan kausaa-
liyhteyden hataruus on silmiin pistdva ja estaa
todenné&kaisesti merkittavien tulosten synnyn. Vai
onko kysymys siitd, ettd poliisihallinto ei halua
liian yksityiskohtaisesti puuttua sosiaalihallinnon
asioihin tai sosiaalihallinto poliisin tydhén? Luul-
tavasti kyse on kuitenkin jalleen kerran hallinnon-
alojen puuttuvasta yhteistydn traditiosta. Vaikka
yhteisty6halua 16ytyykin, ei yhteisty6ta ole totuttu
organisoimaan. Yksin paihdeongelmien vaiku-
tusten hallitsemiseksi tarvittaisiin huomattavasti
maarétietoisempia toimenpiteita ja hyvaa yhteis-
tyéta viranomaisten kesken.

Poliisin ndkokulmasta syrjaytymiseen liittyvat
yhteiskunnan mekanismit ja niihin vaikuttami-
nen ovat ensiarvoisia, silld poliisi ndkee tyds-
saan hallitsemattoman syrjdytymisen ikavimmat
seuraukset. Syrjaytyminen on niin merkittava
tekija poliisin tydssa, ettd voidaan vaittaa sen pit-
kalti ratkaisevan paliisityén luonteen kehityksen
ainakin asutuskeskuksissa. Tulevaisuuden kuva,
jossapoliisipdaosintydskentelee yhteiskunnasta
syrjaytyneen ehkd kymmenesosan kanssa, luo
uhkakuvia ja heikentda todennakdisesti myds
poliisin omaa arvostusta. Toisaalta, jos syrjay-
tymiseen halutaan todella puuttua, paliisilla on
ensikaden tietoa siitd, mitd “kentalld” todella
tapahtuu.

Voimme siis ndhda tutkimuksellisen ja mygs
kaytanndllisen jannitteen valtioneuvoston strate-
gisten linjausten ja kansalaisten yksilétason ela-
mantilanteen kehityksen valilla. Voidaanko naita
kasitelld yhdessa? Politikan tutkimus ja hallin-
totiede ovat kiinnostuneita hallintokoneiston pii-
rissa tapahtuvasta strategisesta suunnittelusta ja
siihen yleensa liittyvistd implementaatio-ongel-
mista. Sisdisen turvallisuuden ohjelma Arjen
turvaa on kunnianhimoinen ja suurella vaivalla
aikaan saatu ohjelma-asiakirja, mutta siindkin
jannite makrotason ja yksiltason valillda nousee
hakematta esille. Varmaankaan talla kertaa ei ole
kyse tekijdiden liiasta kiireesta tai ammattitaidon
puutteesta, vaan tehtavan ongelmallisuudesta ja
siita, ettd meiltd puuttuu hallinnostamme aktiivi-
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sen yhteistydn traditio strategisessa suunnitte-
lussa ja naiden strategioiden toimeenpanossa.

Puolustusministerion strategia vuoteen 2025
painiskelee samantapaisten taustojen ja ongel-
mien kanssa. Poliisilla ja puolustusvoimilla on
myds organisaatiokulttuurisia siteitd yhteisen
militdarisen perinteen kautta (kts. tarkemmin
Temmes, Hallinnon tutkimus 3/2005). Seuraa-
vassa kaaviossa onkin kaytetty sisdasiainminis-
terién sisdisen turvallisuuden ohjelman ohella
pohjana kyseisen puolustusministerion strate-
gian keskeistd kaaviota, jossa on Kkysymys
yhteiskunnallisesti elintarkeiden toimintojen tur-
vaamisesta (Puolustusministeridn strategia 2025,
19). Samankaltaisuudet ko. strategioiden valilla
on helppo havaita.

KANSAINVALINEN TASO:

Kansainvalinen terrorismi ja jarjestaytynyt
rikollisuus

- Liikakansoitus ja etniset kriisit
- Luonnonvarojen riittdmattdémyys ja siité joh-
tuva kiristyva globaali kilpailu
YHTEISKUNNAN TASO:

- Terrorismi seka jarjestaytynyt ja muu vakava
rikollisuus

- Véeston terveyden ja toimeentuloturvan vaka-
vat hairiot

- Vaestaliikkeisiin liittyvat uhat
- Taloudellisen toimintakyvyn vakava hairiinty-
minen
YKSILON TASO:
- Syrjaytyminen
- Onnettomuudet
- Turvattomuus
- Vékivaltarikokset
- Kaatumiset
- Alkoholismi
- Tupakointi
Kaavio 1: Kansainvalisen yhteisén, suomalai-

sen yhteiskunnan ja yksilén taso ulkoisen ja sisai-
sen turvallisuuden nakékulmasta (pohjana on
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kaytetty sisdisen turvallisuuden ohjelman yhteen-
vetoa ja kaaviota yhteiskuntaan kohdistuvista
laaja-alaisista uhista, puolustusministerién stra-
tegia 2025 asiakirjassa, PM, 2006,19)
Kaaviosta ilmenee, miten kotimaiset uhat liit-
tyvét kansainvélisiin uhkiin. Yksilétason uhat on
kartoitettu kayttaen hyvaksi kaytettavissa olevaa
tutkimus- ja tilastotietoa. llmeisesti ko. strategi-
oita laadittaessa ei ole tavoiteltu selkeaa tavoi-
tehierarkiaa yhteiskunnan tason yksilén tason
valilla. Joka tapauksessa nama tasot eivat kes-
kustele keskendan. Avoimeksi jaa milla yhteis-
kuntatason keinoilla voidaan vaikuttaa yksilon
tason ongelmiin. Poliisitydssa tdmé tavoite-keino-
hierarkian aukko on ratkaiseva. Sen tayttamiseksi
poliisin kannattaisi pyrkia hyvéén yhteistydhtn
mm. sosiaalialan ja maahan muuttajista huoleh-
tivien muidenkin hallinnonhaarojen kanssa.
Pohjoismaiden ja Suomen yhteiskunnallisen
kehityksen tdméan paivan muutostekijoina paino-
tetaan kansainvélistymistd ja teknologian kehi-
tysta. Poliisin ndkdkulmasta ndma muutostekijat
nostavat uhkakuvina esille rikollisuuden kansain-
vélistymisen ja terrorismin. Suomenkin poliisihal-
linnon strategioissa edelld mainitut ilmiét saavat
merkittéavéasti huomiota (SM 44/2004).
Dekkareiden kirjoittajat ovat kuitenkin jo 1950-
ja 1960-luvuilta alkaen nostaneet kirjoissaan
esille toisenlaisen kulttuurisen kansainvalistymi-
sen vaikutukset rikollisuuteen. Esimerkiksi Ray-
mond Chandler, Mai Sjéwall ja Per Wahlto
ja Patricia Cornwell ovat meille suomalaisille
sanansaattajia meidén edellamme kehityksessé
kulkevien yhteiskuntien kirouksista. Chandlerin
kuvausten 1950-luvun slummiutuvan Los Ange-
lesin polarisoituvasta rikkaiden ja kurjien yhteis-
kunnasta pitkdlle edenneen urbanisoitumisen
olosuhteissa pitéisi pysdhdyttas miettimaan, onko
tdmé edessd meilldkin. Sjowall ja Wahl6o naki-
vat 1960-ja 1970-lukujen Ruotsin kansankotia
uhkaavana tekijana poliisivaltion voimistumisen.
Voi vain kuvitella, mitd he olisivat ajatelleet
2000-luvun alun terrorismikeskustelusta, jonka
ansiosta poliisivaltion uhka on paljon todelli-
sempi. Cornwell tuottaa taman péaivan amerikka-
laisen yhteiskunnan kuvaajana vield synkempia
uhkakuvia. Hanen hyvaa tarkoittava poliisip&allik-
konsa Judy Hammer toimii poliittisesti ja taloudel-
lisesti korruptoituneessa yhteiskunnassa, jossa
poliisin on milteipd mahdotonta olla rehellinen ja
toimia sdéntéjen mukaan. Yhtalaisyydet Alexan-
dra Marininan moskovalaisiin poliiseihin ja heidén

ongelmiinsa ovatilmeiset. Erona on se, ettd Mari-
nina nakee kehityksen parempaan mahdollisena
(kts. Temmes, Hallinnon tutkimus 4/2005).

Poliisin yhteiskunnallinen vastuu suurten kau-
punkien yhtenaistyvassa kansainvalisessa kult-
tuurissa on kova haaste. Hallintotieteen piirissa
puhutaan metropolihallinnosta, joka toimintaym-
paristdna on olennaisesti vaativampi kuin perin-
teinen agraariyhteiskunta. Kaupunkiyhteisojen
olosuhteiden koveneminen nakyy syrjdytymi-
send, turvattomuutena ja rikollisuutena, jonka
kaltaista raakuutta ja arvaamattomuutta ei ole
aikaisemmin koettu. Poliisihallintojen ja jopa
maanpuolustuksen strategiset analyysit ja suun-
nitelmat tuntevat néama iimiét, mutta niiden esta-
minen tai edes hallinta ruohonjuuritasolla jaavat
abstraktioiksi. Mikd on toimiva yhteys suomalai-
sen yhteiskunnan uhkakuvien mm. lisdéntyvén
alkoholismin aiheuttamien ongelmien ja yksil6ta-
son syrjdytymisen valilla? Tieddmme, etta paih-
teiden vaarink&ytto on kasvavassa maarinndiden
ongelmien taustalla. Silti hallitukset ja hallinnot
ovat olleet voimattomia.

Poliisitydssa nama ilmiot eivat ole abstraktiota
vaan poliisityon arkipdivdd. Maanpuolustuskin
nékee syridytymisen ja turvattomuuden uhkana
yhteiskunnan elintdrkeiden toimintojen turvaa-
miselle (YETT-toiminnat, Puolustusministerion
strategia 2025, 2006). Poliisihallinto kirjaa yhteis-
kunnan ulkopuolelle ajautuvien méérén lisaén-
tymisen aiheuttavan yhteiskunnallisia ongelmia
ja rikollisuutta (SM 44/2004, 5). Kyseiset stra-
tegiat eivat kuitenkaan analysoi pitemmalle ko.
trendien vaajaamattomyyttd osana suurten urba-
nisoituvien kaupunkien yha vaikeammin hallitta-
vaa kehitystd. Dekkarikirjailijat ovat eri puolilla
pisimmaélle kehittynyttd maailmaa Yhdysvalloissa
ja Euroopassa jo vuosikymmenia kasitelleet néité
uhkakuvia. Heilla on ndihin uhkakuviin eldvé kos-
ketus, mutteivdt hek&an kykene ratkaisemaan
yha rdikedmmaksi kdyvia ongelmia. Amerikka-
laisen kovaksi keitetyn dekkarin viesti onkin, etta
taistelu slummiutuvien kaupunkien hallinnasta on
menetetty.

Miksi nama nakdkulmat ovat juuri nyt ajankoh-
taisia meilla Suomessa? Vastaus loytyy men-
neilladn olevasta yhteiskunnan murroksesta.
Kehittyneet maat ovat toisen maailmansodan jal-
keen kayneet lapi useita radikaaleja muutoksia
yhteiskunnissaan. Sodan jélkeisen ajan sosiaali-
valtion esiinmarssin jalkeen, hyvinvointivaltiomalli
saavutti kulminaationsa lantisessd Euroopassa
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ja Pohjoismaissa 1980-luvunloppuun mennessa.
Pyséhtyneen kehityksen laukaisi uudelleen liik-
keelle ns. NPM (New Public Management) kehi-
tys, joka toi privatisoinnin, markkinaistamisen
seké liikkeenjohdon keinovalikoiman hyvinvoin-
tiyhteiskuntien julkisille sektoreille. Muutos on
ollut monessa maassa niin rajua muutosta kohti
markkinoiden ohjausvaltaa, etté yleensa syrjassé
pysynyt poliisihallintokin on kokenut asemansa
muuttuneen. Markku Koivusalon filosofiselta poh-
jalta esiin nostama uhkakuva paluusta vain mark-
kinoiden toimintaa turvaavaan y@vartijamaiseen
poliisintoimenkuvaan on kiintoisa sovellutus polii-
sin uudesta roolista (Koivusalo, 2006). Toisaalta
Pollittin ja Bouckaertin Neo-Weberian State eijata
poliisiakaan markkinoiden armoille vaan koros-
taa julkisten palvelujen eetoksen merkitysta (Pol-
litt ja Bouckaert, 2004, 99).

Oman lisdnsd muutokseen tuo nopea suku-
polven vaihdos, joka on menneillddn euroop-
palaisissa yhteiskunnissa. Sotien jélkeisen ajan
suuret ikéluokat ovat siirtymassa syrjaan ja tilalle
nousevat aivan erilaisista lahtékohdista ponnis-
tavat nuoret ikéluokat. Taméa koskee myds seké
poliisin omaa henkilostéa etté sen asiakkaita. Jos
uudet kansainvaliset kayttaytymismallit eivat ole
juurtuneet ns. suuriin ikaluokkiin, ne voivat tehda
sen ennustamattomalla tavalla nuorten ik&luok-
kien keskuudessa. Ehka tasta sukupolvikuilusta
kertoo uutinen Tampereelta, jossa harkitaan klas-
sisen musiikin kayttamistd karkottamaan nuo-
riso pois héairitsemastad ostoskeskusten iltaista
rauhaa. ldea on uutisen mukaan toiminut hyvin
Britanniassa (Metro, 25.9.2006).

Kun tarkastelun kohteena on poaliisin yhteis-
kuntavastuu, tuloksena ei voine olla yksimielisia
ja yksiselitteisia vastauksia. Nain voimme perus-
tellusti valita harkitusti normatiivisen ndkdkulman
ja tarkastella poliisin vastuuta hyvinvointivaltion
tulevaisuuden turvaamisessa. Normatiivisen tar-
kastelun pohjaksi voidaan asettaa Pollittin ja
Bouckaertin Neo-Weberian State -malli, jossa on
pyritty yhdistdmaan NPM-uudistusten julkisten
palvelujen tehokkuutta ja kustannustietoisuutta
edistavat piirteet julkisen hallinnon ja palvelujen
erityispiirteisiin ja naista johdettaviin julkisen hal-
linnon ja sen johtamisen omintakeisiin vaatimuk-
siin (Pollitt ja Bouckaert, 2004, 99-101).

Kokoavasti voimme todeta poliisihallinnon
olevan oiva kohde seké hallintokokonaisuuksia
ja niiden strategioita ja toimeenpanoa koske-
valle tarkastelulle ettd yksildtason tarkastelulle.
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Hallintotiede joutuu l&htSkohtaisesti téllaisessa
tarkastelussa turvautumaan top-down -nakokul-
maan, jossa koneiston kokonaisuuden toiminta
ja tulokset ratkaisevat. Sosiologia on huomatta-
vasti paremmin omillaan tarkastellessaan yksi-
I6ité organisaation jésenina tai niiden toiminnan
kohteina. Néin yksil6tason tarkastelun kohteena
ovat seka poliisin sisdinen toiminta poliisilaitok-
sena etté poliisin asiakkaiden ndkdkulma. Edella
esitetty poliisihallinnon strategioiden osin kriitti-
nenkin tarkastelu pyrkii nostamaan esille, kuinka
tarkeaa strategioiden uskottavuuden kannalta on
kyeta yhdistdm&an makro- ja yksil6tasot.

Pelkastaan poliisijohdon tuki strategioille tuskin
riittdd onnistuneen toimeenpanon tueksi. Polii-
sijohdon hyvéksynnan ohella strategioilla tulisi
olla ns. ruohonjuuritason poliisity6ta tekevien
poliisien tuki, silla he ovat perilld ns. katuto-
dellisuudesta. Lisaksi tarvittaneen poliisinkin pii-
rissé yhteistydhon liittyvien asenteiden muutosta
seké johdossa etté suorittavalla tasolla, jotta mm.
yhteistyd sosiaalialan kollegojen kanssa onnis-
tuisi nykyisté paremmin.

Seuraavaksisiirrytaén pohtimaan missé maérin
rikoskirjallisuuteemme klassikko, Matti Yrjana
Joensuu on ollut kiinnostunut poliisin vastuusta ja
miten h&n on onnistunut sita erittelemaéan. Joen-
suulla on kasityksemme mukaan hyvét mahdolli-
suudet valaista ongelmaamme. Han on ensiksikin
kasitellyt suomalaisen poliisihallinnon kehitys-
kaarta hyvin pitkalta ajalta (1970-luvulta nykypéi-
vaan). Hanen viimeisin teoksensa Harjunpéa ja
pahan pappi on luonteeltaan hyvin urbaaninen
teos, likutaanhan siind metrotunneleissa ja sel-
laisissa manipuloivissa yhteisdiss4, jotka hakevat
uhrinsa yksinéisten ja syrjdytyneiden piirista. Han
on teoksissaan nahnyt paljon vaivaa pyrkiessaan
yhdistdméan yhteiskunnassa tapahtuneet muu-
tokset poliisin arkieldmaan seka tydpaikalla etta
kotona. Hanen otteensa ja kykynsd ymmartaa
poliisilaitostasolla poliisin tydn todellisuutta on
ainutkertaista ainakin néin pitkdn aikavélin ana-
lyysind. Toisaalta hén ilmeisesti tietoisesti valttaa
makrotason pohdiskeluja. Joensuu ei lahde Sj6-
wallin ja Wahléon tai Mankellin tavoin pohtimaan
poliisin roolia yhteiskunnallisena tai poliittisena
vaikuttajana. Jopa median rooli on hdmmastyt-
tavan vahadinen Joensuun kuvauksissa lukuun
ottamatta Harjunp&é ja pahan pappi -teosta, joka
onkin ilmeisesti Joensuu avaus uuden aikakau-
den poliisitodellisuuteen. Tulevaisuuden ennus-
tajana Joensuu pyrkii pysyttelemaan taka-alalla.
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Han sisallyttda teoksiinsa heikkoja ja joskus vah-
vempiakin signaaleja muutoksesta. Selvimmin
signaalit Ibytyvét teosten aihevalinnoista ja niista
rikoksista ja rikosten tekijatyypeista, joista han
kirjoittaa. Pyromaani, ahdistelija, naisten huijaaja,
maaninen kiusantekija tai syrjaytyneiden nuorten
itsekin syrjaytynyt manipuloija eivat ole tyypilli-
sia dekkareissa kuvattuja rikollisia, mutta naiden
rikostarinoiden kautta Joensuu padsee kéasiksi
yhteiskunnan ja rikollisuuden muutokseen.

3. JOENSUUN NAKOKULMA POLIISIN
YHTEISKUNTAVASTUUSEEN

Matti  Yrjand Joensuun Harjunpaa-sarjan
romaanien voidaan yleiselld tasolla sanoa
sijoittuvan saumattomasti siihen suomalaisen
kaunokirjallisuuden suureen linjaan, jossa perus-
tendenssina on kuvata yhteiskuntaa ja yhteiskun-
nallista kehitysta yksildllisen kokemuksen kautta.
On kyse kehitysuskoon, kovaan tydntekoon ja
valistukseen perustuvasta nykysuomalaisten
suuresta kertomuksesta kuten kirjallisuudentut-
kimuksessa tata linjaa tavataan kutsua (esim.
Eskola 1990, Jokinen 1989). Siihen Joensuun
romaanit rikoskirjallisuuden lajityypin edustajana
selvasti asettuvat.

Tana paivana sosiologiasta on sanotty, etta se
on yhteiskunnan nimedmista. Ajatellaan siis, ettd
yhteiskunta ei ole olemassa min&an erillisena
abstraktiona vaan vasta sen myo6ta, ettad joku
tekee ty6té sen esiin kutsumiseksi. Seikkaan on
aatehistorioitsija ja sosiologi Pierre Rosanvallon
kiinnittanyt huomiota tutkimuksissaan ranskalai-
suuden representaatioista (Rosanvallon 1998).
Héanelle representaatiot ovat esittamisen rin-
nalla samanaikaisesti tuottamista. Representaa-
tiot eivat vain kuvaa jotain jo olemassa olevaa
vaan niiden my6ta luodaan eli tuotetaan se ilmié-
kenttd, jota tutkitaan. Serge Moscovici (Moscovici
1984) on puolestaan puhunut yhteiskunnallisista
ilmidista sosiaalisina representaatioina: nimea-
misen myota ilmioitd voidaan kuvailla ja maari-
telld, ne tulevat erillisiksi muista ilmi6ista juuri
piinteidensa avulla ja sen jalkeen ne konventio-
nalisoituvat eli vakiintuvat. Sosiologinen yhteis-
kunnan kasite on myds paradoksaalinen, koska
toisaalta yhteiskuntatiedetta on vaikea kuvitella
ilman yhteiskunnan kjsitettd ja sen tutkimista,
mutta toisaalta yhteiskuntaa el voida tutkia ulko-
puolelta kasin vaan tutkija on aina sen sisalla

ja itse osa omaa kuvaustaan (ks. esim. Alapuro
2006, Jokinen 2006).

Matti Yrjanad Joensuun Harjunpai-romaanit
ovat yhdeltad olennaiseita osaltaan suomalaisen
poliisikulttuurin representaatiota. Niissa kuvail-
laan hyvin laajasti poliisin toimintaan liittyvia piir-
teitd poliisin tydtavoista alkaen aina erilaisiin
henkildtyyppeihin ja hallinto- ja organisaatioky-
symyksiin asti. Romaanit representoivat poliisin
keskuudessa vallitsevia arvostuksia ja asenteita
sekd kaytannéllista suhdetta tyohon. Niista voi-
daan my0s sanoa, ettd ne tuottavat poliisikult-
tuuria, silld omalla tavallaan ne kutsuvat esille
poliisikulttuurin piirteita, joiden olemassa olemi-
nen perustuu siihen, etta kirjallisuus ne meille
nayttaa.

Representaatioiden  kulttuuria  tuottavasta
aspektista konkreettisia esimerkkeja voidaan
I6ytéda jopa viihteen maailmasta. Televisiossa
aikanaan yksi suosituimmista kotimaisista sarja-
ohjelmista oli Tankki tayteen, joka kuvasi uuden
valtavayldn vuoksi syrjdan joutunutta huoltoase-
maa ja sen liepeilla pyorivaa sekalaista ihmis-
joukkoa, yhtena heista konstaapeli Reinikaista.

Tenho Saurénin nayttelem3std Reinikaisesta
tuli lopulta yksi kaikkien aikojen suosituimmista
televisiohahmoista joviaaleine, aina rauhallisine
ja pikkuasioihin takertumattomine asenteineen.
Kiintoisaa tassa on, ettad vasta sen jalkeen, kun
kyseinen tv-sarja oli pyo6rinyt jo hyvan aikaa,
myds todellisesta elamastéa eli poliisin ammatti-
kunnan sisaltd alettiin 16ytdd omia Reinikaisia.
Fiktiossa jo suureen suosioon noussut ldhipoliisin
tyyppi projisoitiin myds ammattikunnan sisalle.
Reinikaishahmoja epailematta oli aina ollut ole-
massa, mutta vasta kun hahmo fiktiivisessa rep-
resentaatiossa nimettiin, se samalla kutsuttiin
esiin ja se todellistui.

Lahipoliisi Reinikainen on yksi niistd poliisin
ammattiorientaatiota kuvaavista ideaalityyppi-
sista positioista, joihin Timo Korander (Korander
2004) paatyy poliisikulttuuria tarkastelevassa
artikkelissaan. Rauhallisen ja empaattisen Rei-
nikaistyypin vastakohdaksi Korander nostaa vir-
tahanskan, joka on voimakkaan toiminnallisesti
orientoitunut. Kaksi muuta ammattiorientaatiota
ovat uraputkeen suuntautuneet professionaalit,
ja heidan vastakohtanaan puolestaan ovat kyy-
nistyneet, ty6ta valttelevat ja virka-aikaa tarkkai-
levat lyijytaskut. Tyypit ovat tietenkin karjistyksia.
Kaytanndssa poliisikulttuuriin ja hyvan poliisin
ammattikuvaan Koranderin (Korander 2004, 20)
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mukaan kuuluu piirteitd kaikista ammattipositi-
oista. Yksittdiselta poliisilta edellytetdan kykya ja
taitoa toimia dynaamisesti tilanteen mukaan ja
orientoitua jokaiseen tehtavaan juuri sen edellyt-
tamalla tavalla.

Koranderrakentaa artikkelissaan 12-kohtaisen
luettelon poliisikulttuuriin siséltyvista piirteista. Ne
ovat kutsumus, eristyneisyys, solidaarisuus, epai-
levéisyys, kyynisyys, toimintahakuisuus, mas-
kuliinisuus, konservatiivisuus, pragmaattisuus,
hierarkisuus, legalistisuus ja sitoutuneisuus
(Korander 2004, 19). Jokaista piirretta voi yksit-
tdisessd poliisissa mutta myds useammasta
poliisista koostuvassa organisaatiossa tutkin-
tajaoksesta aina kokonaiseen poaliisilaitokseen
saakka esiintyd liian paljon, sopivasti tai liian
vahan. Vain ihannetapauksessa yksittdisessa
poliisissa voisi kuvitella esiintyvan jokaista piir-
rettd juuri sopivasti. Kaytdnnodssd sekd poliisit
yksildina etta poliisikulttuuri muodostuvat eri piir-
teiden monimutkaisesta kombinaatiosta.

Poliisikulttuuri on myds kollektiivinen luomus
eli voidaan olettaa, etta eri poliisilaitoksilla vallit-
see joiltakin osin aina omanlaisensa henki. Se
madrittelee, millaisella painotuksella poliisikult-
tuurin piirteet kullakin laitoksella nousevat esille,
samoin se ndkyy kdytdnndn toimintatavoissa ja
esimerkiksi asioihin puuttumisen kynnyksena.
Tiettyyn poliisilaitokseen tydhdn tulevan nuoren
konstaapelin on parjatakseen valttamatonta joko
sisdistdd tai ainakin pyrkid suurin piirtein nou-
dattamaan niitd kaytantéja ja menettelytapoja,
jotka juuri silla laitoksella ovat olemassa. Kyse
ei yleensa ole mistdan kirjoitetuista sdannoista
vaan siitd, etta tietyt asiat on tapana tehda tietylla
tavalla. Téama ei tietystikdan kosketa pelkastaan
poliisia vaan on tydyhteisdjen toimintakulttuu-
reissa yleinen piirre ammattialasta riippumatta.
Poliisikulttuurin piirteet eivat ole muuttumatto-
mia ja irrallisia vaan kiintedsti toisiaan tukevia ja
rakentavia (Korander 2004, 18).

Poliisikulttuurin tarkastelu antaa avaimen polii-
sin yhteiskuntavastuun kysymyksiin. Kulttuuriset
piirteet ovat asioita, joiden vélitykselld yhteiskun-
tavastuuta voidaan operationaalistaa. Vastuu on
hyvin laaja ja moniulotteinen asia, jota voidaan
katsoa monesta eri ndkdkulmasta, esimerkiksi
koko yhteiskunnan, yleisdn, tietyn poliisilaitok-
sen sekd yksittdisen poliisin kannalta. Yhteis-
kunnan ndkdkulmasta vastuun toteutuminen voi
merkitd asetettujentulostavoitteidentoteutumista
ja annetussa budjetissa pysymista. Yleisd kokee
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vastuun toteutumisen kenties hyvinkin konk-
reettisella tavalla, esimerkiksi niin, ettd juopot
korjataan kadulta nopeasti putkaan tai etta liiken-
teessa kirjoitetaan ylinopeussakkoja ja rattijuop-
poutta valvotaan tehokkaasti. Yksittdinen poliisi
saattaa peilata vastuuta uransa alussa itselleen
asettamiinsa tavoitteisiin ja mahdolliseen kutsu-
mukseensa sekéd sen toteutumiseen.

Matti Yrjana Joensuun Harjunpda-romaaneissa
poliisin yhteiskuntavastuuta koskevat pohdinnat
toteutuvat poliisikulttuurin piirteita esille tuomalla.
Sen ohella Joensuu laittaa pdahenkildonsa Timo
Harjunpaan reflektoimaan omaa ammattiaan,
mika on romaanien antaman kokonaiskuvan kan-
nalta keskeistd. Joensuun romaanien yksi eri-
tyinen piirre, joka erottaa sen kaikista muista
poliisiromaaneista, on poliisin kuvaaminen suu-
rena kollektiivina. Esimerkiksi teoksessa Harjun-
paa ja rakkauden ndlkd mainitaan nimeltd 36
poliisia. Ndin menetellessdan Joensuu kuvaa
poliisilaitosta suurena sosiaalisena yhteiséna,
jossa jokainen hoitaa tyénjaon mukaisesti omia
tehtaviaan. Yksittdinen tutkija on osa koneistoa,
jonka pyoériminen edellyttdd jokaisen rattaan
mukana olemista (Ruohonen 2005, 376). Tdman
seikan korostamisella Joensuu viittaa siihen, etta
poliisin yhteiskuntavastuun toteutumisessa ei ole
olennaista pelkadstaan yksildllinen suoriutuminen
vaan se, miten hyvin tai huonosti koko instituu-
tio selvidd. Samoin Joensuu alleviivaa sita, etta
poliisikulttuuri ei ole yhtendinen vaan moniainek-
sinen ja sisdisesti jopa ristiriitainen. Tallaisen piir-
teen esille nostaminen on rikoskirjallisuudessa
poikkeuksellista, mutta poliisilaitosta sisélta pain
tuntevaa ja hallinnon ja organisaation tutkimuk-
sen kysymyksiin perehtynyttd havainto ei yllats;
pikemminkin huomiota kiinnittda Joensuun tassa
osoittama suuri tarkkandkoisyys.

Joensuun Harjunpaa-romaaneista voidaan
poimia runsaasti esimerkkeja poliisikulttuurin piir-
teitd. Kutsumuspoliiseja Joensuu ei juuri kuvaa,
sen sijaan 16ytyy hahmoja, joilta kutsumus puut-
tuu ja joilla ei ole tydmotivaatiota. Jyrkimpana
esimerkkina tastd on Harjunpaa ja paliisin poika
-teoksessa esiintyva jarjestyspoliisin vanhempi
konstaapeli Nils Bergman. Eristyneisyys tulee
esille sellaisissa romaanien henkildissa, joiden
tybura sen vuoksi katkeaa. Esimerkkejd ovat
Harjunpdéd ja rakkauden lait -romaanissa Har-
junpédan ja Onerva Nykasen tydtoveriksi tuleva
alkoholisoitunut ja itsemurhaan ajautuva Bingo,
samoin Harjunpaa ja rakkauden néalkd -teoksen
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sivujuonessa mainittu Osmo Salonen.
Solidaarisuus nousee esille Harjunpéa ja hei-
molaiset -teoksessa, jossa Harjunp&da joutuu
tasapainoilemaan miespuolisten, shovinistisesti
kayttaytyvien kollegoidensa ja lahimman tyoto-
verinsa ja ystdvansd Onerva Nykdsen vélissa.
Samassa teoksessa tulevat esilie myds epaéile-
vaisyys ja Harjunpaén kollegoiden rasistisuus.
Viimeksi mainittu piirre ei teoksessa kuitenkaan
olisi niin hallitseva, ellei romaanin kerrontatek-
niilkka nostaisi sitd toiseen potenssiin. Harjun-
paan kollegat Kandolin ja Kauranen eivét tuona
aikana (romaani ilmestyi vuonna 1984) ole edus-
taneet erityisen paljon rasistisempaa ajattelua
kuin poliisit tai suomalainen vaestd keskimaa-
rin. Romaanin lukija kokee asian hyvin voimak-
kaasti, koska romaani on kerrottu niin, ettd lukija
tietda kaiken aikaa enemman ja asioiden todel-
lisen laidan toisin kuin romaanihenkilét. Se saa
naiden toiminnan nayttdmaan todellista jyrkem-
malta. Joensuun kerrontatekniikan erityinen piirre
on, ettd jokaisessa Harjunpda-romaanissa on
laajoja rikollisen nakdkulmasta kirjoitettuja jak-
soja ja niiden ansiosta lukija on asioista aina
paremmin perilld kuin romaanien rikostutkijat.
Mielenkiintoista on, ettd romaaneissa avautu-
vien rikollisndkékulmien laajuudesta huolimatta
Joensuu ei laita rikollishahmojaan kovinkaan
paljon pohtimaan vastapuolen, siis poliisin roolia
ja identiteettia. Joensuun romaanien rikollishah-
moissa on vain harvoja sellaisia rikollisia, joiden
kohdalla voitaisiin puhua reflektoidusta yhteis-
kuntasuhteesta, mihin Tapio Kuure on viitannut
tutkimuksessaan rikosten tulkintarepertuaareista.
Kuuren mukaan reflektoidun yhteiskuntasuhteen
piirteita rikollisilla ovat katumus ja sovitus sek&
vastarinta (Kuure 1996, 96). Rikollisia on tyypi-
tellyt myds Juha Kazridinen erotellessaan omiksi
tyypeikseen nuoret seikkailijat, nuoret lainrikko-
jat, vakivaltamiehet, ammattimaiset lainrikkojat
sekd moniongelmaiset (Kaaridinen 1994, 59-61).
Joensuun kuvaamat rikollishahmot ovat valta-
osin viimeksi mainittua tyyppia. Ammattirikollisia
romaanien maailmassa ovat oikeastaan vain
Harjunpaé ja rakkauden lait -romaanin naishui-
jari Torsten seka Harjunpaa ja rakkauden nélka
-teoksessa kuvattu kassakaappimies Reino Lei-
nonen, joka yhtena harvoista Joensuun rikollis-
hahmoista selvisti mieltd4 poliisin oman uransa
nakokulmasta vastapooliksi. Ammattirikollisen
kannalta yhteiskuntavastuutaan toteuttava poliisi
on hdnen ammatinharjoittamistaan haittaava héi-

ridtekija.

Kyynisyys tulee esille samoissa Joensuun
romaanien poliisihahmoissa kuin eristyneisyys-
kin. Kyynisyyttd ja turhautuneisuutta Joensuu
tuo romaaneissa esille monissa sivuhenkildissa,
joiden vélitykselld kuvataan poliisilaitoksen jat-
kuvaa resurssipulaa. Harjunpaassakin pilkahtaa
joskus kyynisia piirteitd. Perusiuonteeltaan Har-
junpad on kuitenkin darimmaisyyteen asti tun-
nollinen:

Toistdan Harjunpda piti huolen. Siihen héanet
1ahinna velvoitti jo lapsena mieleen istutettu velvol-
lisuudentunto, joka tosin hyétynsa vastapainoksi
ajoi hénet joissakin asioissa aarimmaisyyksiin.
Toinen Harjunpaéta piiskaava tekija oli epaonnis-
tumisen pelko. (Joensuu 1976, 8).

Tunnollisuudestaan huolimatta Harjunpaa saat-
taa Aaritilanteessa puuskahtaa tyétoverilleen:

- Tdmmdisissa jutuissa on yksi lysti ollaanko me
perilld paria minuuttia ennemmin tai myShemmin,
Harjunpaa sanoi Volaseen katsomatta. - Eikd me
voida muutenkaan itsedmme rikki repia. Naiden
samojen ihmisten antamilla evailla me pelataan.
Jos eivit ole tyytyviisid, niin danestiakoét ensi
kerralla enemman mieleisensa eduskunnan - ne
jotka vield ovat henkikirjoilla... (Joensuu 1982, 6.)

Toimintahakuisuutta Joensuun romaaneissa
tuo esille Harjunpaa ja rakkauden nélka -teok-
sessa esiintyva tydpari Lampinen ja Justicus.
He provosoivat itselleen tilanteita, joissa voisi-
vat nayttas valtaa ja voimaa, eivatkéd he kaihda
vékivallan kayttddkasan. Samoissa romaanihen-
kildissa havainnollistuvat hegemoninen maskulii-
nisuus ja konservatiivisuus, mitka piirteet tulevat
esille myds Harjunpda ja heimolaiset -teoksen
Kandolinissa ja Kaurasessa. Pragmaattisuutta
myonteisessd mielessa Joensuun romaaneissa
kuvataan teknisen toimiston tutkijan Thurmanin
hahmossa. Koranderin luetteloimista poliisikult-
tuurin piirteista hierarkkisuus ja legalistisuus kiel-
teisessa mielessa seka sitoutuneisuus ovat kaikki
esilld Harjunpaa ja rakkauden néalka -teoksessa,
jossa Harjunpaan esimiehind on vanhan kou-
lukunnan arvot sisdistaneitd kantapdiden kop-
sauttelijoita. Heidan yksiviivaisen toimintansa
seurauksena rivimiesten motivaatio ja sitoutumi-
nen tyéhon heikkenevét voimakkaasti. Tallaisia
esimiehid romaanissa ovat osastonjohtaja Jarvi,
jolla kerrotaan olevan passinpolkijan sielu (Joen-
suu 1993, 46), samassa romaanissa esiintyva
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toinen osastonjohtaja, korruptoitunut Kontio seka
rikospaliisin johtaja Tanttu. Romanissa kerrotaan
myds, kuinka Harjunpaa itse on vahvasti sitoutu-
nut tydyhteiséonsa ja miten kyvyttémat esimie-
het uhkaavat musertaa seké Harjunpéan tyduran
ettd minuuden uhatessaan siirtaa hanet rikospo-
liisista jarjestyspoliisiin:

H&n avasi ovensa, ja huone oli tuttuna hénta vas-
tassa, samantuoksuisena kuin tuhansia kertoja
aiemminkin ja hdnen hartiansa painuivat hieman -
ja siina oli asian vaikein puoli. Hinen maaiimansa
oli sielld, Véakivaltarikostoimistossa. Sielld olivat
Onerva ja Tupala ja Base, ja Murska-Arska, ja
Grénde ja Jami, ja Luukko, joka soitti pimeédssé
huoneessa huuliharppua ollessaan surullinen - ja
sielld olivat aamuiset kahvihetket ja Tikkakerhon
juhlaillalliset, ja my6s uuvuttavat yoét ja epdonnis-
tumiset ja onnistumiset, sielld oli hdnen maail-
mansa. Ja sen menettdminen tuntui tuskalliselta.
(Joensuu 1993, 264.)

Lyhyessa artikkelissa ei ole mahdollista esittaa
Joensuun romaanien representoimasta poliisin
yhteiskuntavastuusta taydellista ja kaiken katta-
vaa tulkintaa. Téssa mainitut esimerkit osoitta-
vat, ettd Joensuun ndkemys siitd, kuinka poliisi
kantaa yhteiskunnallista vastuutaan, rakentuu
romaaneissa osittain metatasolla, toisen asteen
todellisuutena, romaanien paéatarinoiden ulko-
puolella olevissa sivuepisodeissa ja niissa esiin-
tyvissa poliisihahmoissa.

Tiivistetysti romaanien ndkemys yhteiskunta-
vastuun toteutumisesta on selvasti kriittinen.
Tama tendenssi lisdantyy teosarjassa siten, etta
vuonna 1993 ilmestynyttd Harjunpaa ja rakkau-
den nalka -teosta voi pitda suorastaan paliisilai-
tokselle pesiytyneen tydyhteisdn pahoinvoinnin
aarimmaisten muotojen kuvauksena. Varhem-
missa sarjan romaaneissa 1980-luvulla vastuun
toteutumista jarruttavat pula kulkuvélineista ja
muut sen kaltaiset tekniset esteet, mutta tassa
teoksessa vastuun toteutumisen tielld on itse
organisaatio sinne pesiytyneina vanhakantaisine
byrokraatteineen ja osin korruptoituine esimiehi-
neen. Byrokraatti on Harjunpaa ja poliisin poika
-romaanissa (Joensuu 1983) esiintyva, miehis-
téhuoneen lattialla lojuvista munankuorista huo-
lestunut ylikomisario Mehtonenkin, mutta hanet
kuvataan viela paaasiassa ironisessa valossa.

Oman henkilékohtaisen yhteiskuntavastuunsa
rajallisuuden Joensuun paahenkilé Timo Harjun-
paa tiedostaa hyvin ollessaan yksin yévuorossa

teoksessa Véakivallan virkamies:

Han tiesi, ettd kadunmies selvisi pulmatilanteista
soittamalla palokunnalle, la&karille tai poliisille,
kadunmiehelle oli aina tarjolla ratkaisu ongelmiin,
hénelle oli aina tarjolla yhteiskunnan virallinen
mahti, joka otti pyyhkaisten vastuun itselleen. Har-
junpdén laita ei ollut niin. Han tajusi olevansa
tulevana yoéné osa tuota virallista mahtia, johon
ihmiset hadéssaan turvautuivat, ja jonka niskoille
niin ollen rojahti tilanne kuin tilanne. Han oli yksin.
Han oli paéatepiste, joka ei enda voinut valita haly-
tysnumeroa, silld hdn oli tuo hélytysnumero itse.
(Joensuu 1976, 10.)

Kautta romaanisarjan tavataan p&ahenkild
Timo Harjunpaé pohtimassa oman tydnsa mielek-
kyytta. Viimeista teosta lukuunottamatta romaa-
nisarja on pitkdn kehityskaaren kuvaus, joka
paattyy Harjunpda ja rakkauden nalkad -teok-
sessa kuvattuun pasahenkildn taydelliseen vasy-
mykseen ja tyduupumukseen:

Han oli vain niin tavattoman vésynyt kuolemaan.
Hén oli niin tavattoman vasynyt ruumiisiin ja silti ne
odottivat hénté aina jossain: vield l&mpiming, mel-
kein ihmisind, tai sitten jo jotenkin muuttuneina,
pahimmillaan lattioihin kiinni lahonneina mustina
hirvidind; han oli vdsynyt tappajiin ja murhapolt-
tajiin ja raiskaajiin ja siihen ettd kammottavim-
pienkin tekojen takaa l6ytyi aina joku tavalla tai
toisella rampa, inhimilliselld tyhmyydelld tai rak-
kaudettomuudella runneltu. Eikd noita runneltuja
runtelijoita juuri auttanut mik&an terapia - ja vield
vdhemman se, etta heita lydtiin lakikirjalla paghan.
(Joensuu 1993, 113-114.)

Oman rajallisuuden kokemus ja siitd nouseva
voimattomuus tulevat sarjassa esille Harjunpaan
poliisieetosta voimakkaasti puitteistavina tekijdina
jatkuvasti. Teoksessa Harjunpaa ja ahdistelija
kuvataan paahenkilén voimattomuuden tunnetta
hénen kaydessaan ahdistelijan uhriksi joutu-
neen naisen kotona, missd hanen oma tus-
kansa kuvataan ristikkdin lasten hadan kanssa,
ja romaanissa Harjunpaa ja poliisin poika Har-
junpaa tuntee suoranaista vihaa henkirikospai-
kalle ryntdavaa uteliaiden laumaa kohtaan.

Joensuunromaaneissa tulevat usein kuvatuiksi
yleisén poaliisin toimintaan kohdistamat odotuk-
set. Esimerkiksi romaanissa Harjunpaa ja kiu-
santekijat kuvataan, miten kiusaamisen uhriksi
joutuva nuori, menestyvé aviopari olettaa, etta
poliisi ryhtyisi suojelemaan heitéd. Kiinnostavia
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ovat myos kuvaukset, joista kay ilmi romaanien
kriittinen suhtautuminen sellaisiin poliisilaitok-
sen esimiehiin, jotka kumartelevat vaikutusval-
taisessa asemassa olevia henkil6itd. Kumartelun
seuraukset kaadetaan rivimiesten, Joensuun
romaaneissa Timo Harjunpaan niskaan:

Ja sitten paallikon silmiin oli tullut kuin verho, han
oli kaantanyt toista kattdan ja alkanut tutkia sen
kynsia, jatkanut:

- Muuten, ehka teidan on syyta tietda... Mark-
kinointipaallikké Sauren on merkittdva henkild -
l&hempien syiden yksildiminen lienee tdsséa yhte-
ydessa tarpeetonta. Han soitti minulle eilen...
Hanen kasityksensa mukaan poliisi ei ryhtynyt riit-
tavan tehokkaisiin ja laajoihin toimenpiteisiin heti

_rikoksen paljastuttua. Eikd han mydskaan ollut
tyytyvainen siihen tapaan, millé kokonaisia perhe-
kuntia jarkytetaan keskelld yota - jopa lapsia, ja
niin etteivat he ole vieldkdan normaalilla tolallaan...
Mina kuitenkin uskon, etta te yrititte parhaanne.
Ja yritatte nytkin. Voitte menna... (Joensuu 1982,
54-55.)

Tama Harjunpaa ja ahdistelija -teoksen epi-
sodi toistuu ldhes samansisédltdisena my&hem-
min teoksessa Harjunp&a ja rakkauden nalka:

- Minulla on tasséa sinua ja sinun kaytdstasi kos-
keva valituskirjelma.

- Niin?

- Sen mukaan sind olet viime sunnuntaina koh-
dellut asiattomasti ja jopa halventavasti erésta
ruumisldydén tehnytta rouvaa. Ja sittemmin jopa
paljastanut halventavassa mielessad héanelle ja
hanen puolisolieen... Tuota... istumalihaksesi.

- Eihén se, Harjunpaa henkisi suu tahmeana, eika
tiennytk&an miten jatkaa, ja tyytyi tekemé&an kasil-
laan epamadraisen eleen. - Miten ihmeessa...

- Sen minakin haluan tietdd. Tama on kaiken
lisaksi hyvinkin arvovaltaisen henkildn laatima
kirje.

- Se oli Mustikkamaalla. Mina meinasin hukkua...
Mutta etts paljastanut istumalihaksensa... Minun
oli yksinkertaisesti pakko pukea paéllieni, mina
palelin, minun boxerini olivat méarat. Ja mind pyysin
niitd kylla ensin poistumaan.

- Min& en halua kuulla mitéén selityksia nyt. Mina
en anna asiaa vield komentajalle ja sita kautta
tutkintaelimelle. Laadit tahan kirjallisen vastineen.

Sen on oltava minulla maanantaina.
- Mutta mina en todellakaan...

- Tassa on sinulle kopio.

- Kiitos.

- Voit poistua.

- Kiitos. (Joensuu 1993, 188-189.)

Lain edessa kaikki ovat tasa-arvoisia, mutta
toiset ovat vield hiukan tasa-arvoisempia. Tal-
laisissa kohtauksissa Joensuun romaanit repre-
sentoivat kriittiseen sévyyn, miten poliisi kantaa
vastuutaan eri yhteiskuntaryhmille. Joensuun
esittamaa kritiikkiad arvioitaessa on hyva pitaa
mielessa romaanien iimestymisajankohta. Tosin
jalkimmainen teos on vain runsaan vuosikymme-
nen takaa. Kaytannon tasolle vietyna Joensuun
kritiikki vihjaa, ettd poliisin ja varsinkin paallys-
tén omat sosiaaliset sidonnaisuudet, esimerkiksi
mukana olo erilaisissa hyva veli -jarjestdissa,
tuottavat erilaisia yhteiskuntavastuun tulkintoja
riippuen siitd, ketka yleisésta tuohon vastuuseen
ja sen toteuttamiseen kulloinkin vetoavat.

Kiintoisa muutos on kuitenkin Joensuun teosten
maailmassa tapahtunut kymmenen vuotta Rak-
kauden nalén jalkeen iimestyneessa Harjunpaa
ja pahan pappi -romaanissa. Siina poliisilaitoksen
kuvauksen keskiétn nousevat tutkinnanjohta-
jissa tapahtunut sukupolvenvaihdos ja sen my6ta
vapautunut ja uudelleen motivoitunut iimapiiri.
Tosin tdssékin romaanissa esiintyy yksi arvelut-
tava poliisihahmo, oikean ja vaaréan rajalla kaiken
aikaa tasapainoileva Piipponen. Sitd edeltévat
yhdeks&n muuta romaania pitévét siséllaan polii-
sikulttuuriin ja ammattikdytantddn pesiytyneisiin
kielteisiin piirteisiin kohdistuvan ja kaiken aikaa
syvenevan tendenssin kuten edelld olevista muu-
tamista sitaateista hyvin on kdynyt ilmi.

Matti Yrjana Joensuun romaanien kuvaa polii-
sin yhteiskuntavastuusta savyttdd osaltaan se
seikka, ettd padhenkild Timo Harjunpaa eri-
tyisen vahvasti, mutta my6s hanen tyétoveri-
naan sarjan neljannesta romaanista Harjunpaa
ja ahdistelija (1982) alkaen toimiva Onerva Nyké-
nen on molemmat luonnosteltu ns. problemaatti-
sen yksilon tyypeiksi. He toisin sanoen edustavat
romaanien henkilbhahmojen joukossa autenttisia
arvoja suhteessa esineistyneeseen maailmaan.
Yksi koko sarjaa jasentdva pitkd temaattinen
juonne on Harjunpaan ja hanta ympéaroéivan maa-
ilman valille kasvava jénnite, joka johtaa pdahen-
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kildsséd vieraantumisen tuntoihin, ahdistumiseen
ja vasymykseen.

Harjunpdalld ei romaanisarjan alussa ole
mitdan erityisia kutsumuksesta johtuvia paineita
eikd liioin poikkeuksellisen suurta yhteiskun-
tavastuuseen liittyvada eettistd ambitiota. Sen
sijaan hanta puitteistavat hyvin vahvasti jo lap-
suudessa omaksuttu protestanttinen tydetiikka
ja oma sisdinen moraalikoodisto, joka perustuu
ihmisten ndkemiseen ja kohtelemiseen inhi-
millisind olentoina, heitd ymmaértden. Mikdan
Reinikaishahmo Harjunpda ei kuitenkaan ole.
Ty6hénsd Harjunpdd suhtautuu pikemminkin
tosikkomaisesti. Se, ettd Harjunpaata voidaan
luonnehtia empaattiseksi poliisiksi, perustuu
enemman siihen, mitd romaanien kertoja tuo
esille hanen sisdisesta maailmastaan kuin siihen,
kuinka han kaytannén tydtehtdvissadan toisten
ihmisten kanssa menettelee. Harjunpaan hen-
kilbhahmon vélitykselld havainnollistuu, kuinka
yksittdinen poliisi ei voi muuttaa maailmaa parem-
maksi ja poistaa siitd pahuutta, tekipd han tydnsa
miten hyvin tahansa.

Koska Joensuun romaanien kerronta on toi-
saalta voimakkaasti yksilétasolta (Harjunpaan
ajatusmaailmasta) ldhtevaa, toisaalta poliisi-
kulttuuria valotetaan eri poliisiyksildiden ela-
mantarinoiden vélitykselld, romaaneista puuttuu
ylhdaltd alaspain suuntautuva organisatorinen
nakokulma. Merkille pantavaa seikka yhteis-
kuntavastuun nakokulmasta on, ettd Joensuu
kuvaa huomattavan suuressa maarin enemman
tai vdhemman arveluttavia poliiseja. Mielenkiin-
toista tdma on siksi, ettd yleisen kasityksen
mukaan poliisiin voidaan poikkeuksellisen suu-
ressa madrin luottaa. Rikollisuuden kuvaami-
sessa Joensuulla on omat rajoituksensa. Han
kuvaa keskittyneesti yksildrikollisuutta ja jattaa
esimerkiksi huumerikollisuuden ja erilaiset jar-
jestaytyneen rikollisuuden seké yhteisérikollisuu-
den muodot kuvauksensa ulkopuolelle. Joensuun
rikollishahmot ovat korostetusti moniongelmai-
sia, avuttomia ja yhteiskunnalliseen reflektioon
kykenemattémia ressukoita.

Rikoskirjallisuuden osalta yleensa ja Joensuun
romaanien osalta erityisesti yhteiskuntavastuun
kysymyksia voi tarkastella siltd kannalta, millaisia
tulevaisuuden trendeja kirjallisuus nostaa paiva-
jérjestykseen. Harjunpaa ja poliisin poika -teok-
sesta todettin mydhemmin, ettd se oli tuonut
keskusteluun nuorten tekemét vakivaltarikokset
palion ennen kuin ne yhteiskunnassa alettiin

todella kokea ongelmaksi. Viimeisimmassa
romaanissa, Harjunpaa ja pahan pappi kiinnittaa
huomiota, miten suurella painokkuudella romaani
tarttuu perheiden sisdiseen vékivaltaan ja pahoin-
vointiin. Joensuun tdma romaani kytkeytyy laa-
jempaan kokonaisuuteen, silla perhehelvetiksi
kuvattua, perheen sisdisiin ja pitkaan vaiettuihin
ja jopa salassa pidettyihin ongelmiin liittyvaa ilmi-
okenttaa alettiin samaan aikaan laajasti kasitella
myds teatterissa (Jallinoja 2004, 92-93). Rikos-
ten todellisuus nayttda sellaiselta, ettéd perhei-
den sisalla tapahtuneet véakivaltarikokset ovat
aivan viime vuosina lisdantyneet tai ainakin
ne ovat entistd laajemmin nakyneet julkisuu-
dessa. Viestinnan osuus nousee tdssa Joensuun
romaanissa muutoinkin aiempia teoksia voimak-
kaammin esille. Teos nayttaa, kuinka julkisuus ja
etenkin iltapaivalehdet ovat ottaneet poliisin toi-
minnan 1980-lukuun verrattuna jatkuvan ja kriit-
tisen tarkkailun kohteeksi. Toki sen rinnalla on
kehittynyt toinenkin tendenssi, poliisin ja toimit-
tajien véliset suhteet ovat yleisesti ottaen tun-
tuvasti parantuneet. Harjunpda ja pahan pappi
kuvaa, kuinka 2000-luvulla poliisi tyoskentelee
jatkuvasti suurennuslasin alla ja se joutuu pei-
laamaan omaa vastuutaan paitsi yhteiskunnalle
ja kansalaisille myos julkisuudelle.

Yksi merkittdva puoli poliisin yhteiskuntavas-
tuuta on varautuminen tulossa oleviin uhkakuviin.
Joensuun viimeisimmassa romaanissa viitataan
silhen, ettd meilldkin on aiheellista varautua
entistd enemman perheiden sisélld tapahtuviin
rikoksiin ja henkisesti hairiytyneiden ihmisten
tekoihin. Ne eivét ole kaikessa arkisuudessaan
lainkaan niin seksikkaitd uhkia kuin mahdollinen
itérikollisuuden tai kansainvélisen terrorismin
rantautuminen. Sen kaltaisiin tulevaisuudenku-
viin poliisin yhteiskuntavastuuta pohdittaessa on
helppo takertua, tuntuuhan ulkopuolinen uhka
kadunmiehen logiikalla paljon pahemmalta ja
huolestuttavammalta kuin oman yhteiskunnan
saati ydinperheen siséltd kumpuava paha.

4. JOHTOPAATOKSIA

Poliisin  yhteiskuntavastuun  kehityksessa
1970-luvulta nykypaiviin voidaan ndhda seka
jatkuvuutta ettd muutosta. Jatkuvuus nojautuu
pohjoismaisen hyvinvointivaltion traditioon. Muu-
tosta edustavat tarve lisdadntyvdan yhteistyéhén
muiden hallinnonalojen kanssa, oikeusvar-
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muuden ja tehokkuuden yhteensovittaminen,
kansainvélisen yhteistydn merkityksen kasvu,
aikaisemman puolimilitaristisen organisaatiokult-
tuurin heikkeneminen ja vahittainen korvautumi-
nen palveluhallinnon organisaatiokulttuurilla seké
mm. uudet johtamisopit ja tasa-arvokysymykset.

Sopeutuminen muutostarpeisiin on ollut valt-
taméatonté kansalaisten luottamuksen sailyttami-
seksi. Luottamuksen séilyttdminen kovenevassa
yhteiskunnassa, jossa on runsaasti yhteiskun-
nasta syrjaytyneitd, asettaa nykypéivan poliisille
uusia haasteita ja uusia kysymyksia. Miten voi-
daan suhtautua marginalisoituviin ihmisiin? Miten
suhtautua rikollisiin, jotka Joensuun terminolo-
giaa kdyttden ovat pikemminkin "runneltuja run-
telijoita” kuin todellisia rikollisia voimahahmoja?
Miten voidaan turvata yhteiskunnan avoimuus
ja yksilén vapaudet poliisityon tehokkuuden silti
vaarantumatta?

Mita Joensuu vastaa néihin kysymyksiin ja mitéd
hén jattag vastaamatta?

Joensuu suorastaan ylistdd suomalaista epé-
poliittista ja tiukasti professionaaliseen polii-
sitybhon  keskittyvaa poliisin  ammattiprofiilia.
Tamaéankin han kuitenkin tekee hienovaraisesti
roolikuvausten kautta. Juuri tdssd mielessé Joen-
suun kuvaamat kymmenet poliisihahmot toimivat
hdnen arvostamaansa poliisietikan edustajina.
Té&méa koskee myds muutamia hdnen kuvaami-
aan poliisipaallikoitd ja Harjunp&an esimiehia.
Esimiestasolta han 16ytdd myds kovan kritiikin
aiheita, jotka johtuvat esimiesten ammattitaidotto-
muudesta tai poliisitybhén sopimattomista asen-
teista. Jonkin verran huumoria viljeleva Joensuu
ei suhtaudu leikkisasti epapatevasn esimiehisyy-
teen.

Joensuun Harjunpéa-teokset muodostavat
pitkdn jatkumon, josta voidaan I6ytad suoma-
laisen poliisihallinnon kehityskaaren olennaisia
piirteitd 1970-luvulta nykypdiviin saakka. Talté
osin hdnen otteensa on tarkkaa ja vakaata aina
kahteen viimeiseen teokseen saakka. Néaiss3
teoksissa, jotka ovat nykyaikaisen suomalaisen
poliisikulttuurin  kuvauksen ni#kékulmasta tar-
keimmét teokset, Joensuu selvésti eparoi. Han
|6yt&a uuden polven paéllikdissa myos positiivisia
kehityspiirteits, vaikkei Harjunpaa naitad moder-
neja paallikéita ihailekaan samalla tavalla kuin
Norria, hanen ensimmaistad ja hénen kehityk-

sensé kannalta tarkeintd esimiestéd 1970-luvulta.
Toisaalta uusi toimitalo ja uudet poliisiautot ja
muut paremmat varusteet eivat innosta Harjun-
paatad. Hanen otteessaan nakyy uupumusta ja
turhautumista, joka ei selity pelkastaan vanhene-
misesta johtuvaksi. Kahden viimeisimman kirjan
tummat sévyt voi selittdéd myds poliisitydon ympéa-
ristén kovenemisella, mutta Joensuu ei tassa-
kéén yhteydessa paljasta ndkemyksidaan kovin
selvasti.

Joensuun teosten paahenkilé Timo Harjunpaa
ei ole tyypillinen ryhmétyon tekija. Pagosin han
toimii itsenaisesti ja suhde poliisipariin on etéinen
tai opettava. Ainostaan Onerva Nyké&sen, nais-
poliisiparinsa kanssa Harjunp&a toimii aktiivisesti
yhteistyossa. Taman poliisiparin ty6- ja toveruus-
suhde onkin eras teossarjan tarkeitd analyyseja.
Joensuu todella kuvaa suuren joukon poliisihah-
moja, mutta pddosin Harjunpaé ei viihdy suur-
ten operaatioiden yksittdisena nappulana. Niinp&
my6s yhteistyd esimerkiksi sosiaalialan tyétove-
reiden kanssa ei nouse juuri esille Harjunpzan
poliisitydssd. Oikeastaan Mikko Monosen hau-
taustoimiston paarinkantajat ovat ainoa olennai-
nen yhteistydkumppani télté suunnalta. Joensuun
esittdmad kuvaus poliisista yksin selvittdmassa
vaikeita sosiaalitilanteita on erikoinen, koska
monessa tapauksessa Harjunpéaé kohtaa rikolli-
sia, rikoksen uhreja tai heidan lapsiaan, jotka tar-
vitsisivat sosiaalialan tukea. Toisaalta Harjunp&aa
suhde poliisitydhén sopii hyvin yhteen suoma-
laiseen puritaaniseen ja protestanttisen etiikan
mukaiseen tydorientaatioon. Poliisiorganisaation
puolimilitaristiset traditiot toimivat myods tahén
yksilén velvollisuuden tuntoa ja omatoimisuutta
korostavaan suuntaan.

My6s organisaatioiden vélinen yhteistyd on
ylldttavassd maadrin haivytetty Joensuun polii-
silaitoskuvauksista. Hanen poliisinsa eivat
mainittavasti tee yhteisty6té palomiesten tai raja-
vartijoiden tai muiden turvallisuusalan ammat-
tilaisten kanssa, ei mydskaan yksityisetsivien
tai vartioliikkeiden edustajien kanssa. Heilla ei
ole mydsk&dan kansainvalisiad yhteyksid. Harjun-
paa tekee teossarjassa ainoastaan yhden vir-
kamatkan ulkomaille, Ruotsiin, ja kokee sielld
alemmuutta ndhdesséan sielld ruotsalaisten vir-
kaveljien paremmat varusteet (Joensuu, 1976).
Harjunpaa ja kiusantekijét -teoksessa vartioin-
tilikkeen tydntekijat ovat tosin mukana rooli-
hahmoina, mutta lain vaaralla puolella, rikoksen
tekijoina ja itsekin syrjdytyneind. Ndma konkurs-
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siin menevan vartiointilikkeen "surkimukset” ovat
tosiasiassa hyvin monitahoinen roolirakennelma.
Heid&n kohtalonsa saattaisi kuvat marginalisoitu-
van paliisihallinnon kohtaloa laajemminkin yhteis-
kunnassa, jossa julkiset palvelut eivét olisi tarkeita
tai ne on korvattu yksityisilld vartiointipalveluilla.
Miten pitkdlle Joensuun havainnot kertovat suo-
malaisen poliisin asennoitumisesta hallinnonalo-
jen véliseen ja kansainvéliseen yhteistython,
on vaikea arvioida. Jonkinlaisesta poliisikulttuuri-
sesta taustatekijéstd saattaa kuitenkin olla kysy-
mys.

Joensuun tarkastelu nostaa epasuorasti esille
poliisihallinnon hierarkiatasojen véliset jannitteet.
Han ei méassaile talld problematiikalla ruotsalais-
ten kollegojensa Sjéwallin ja Wahldéon tavoin,
mutta hetkittdin Joensuukin linnoittautuu oikeaa
ruohonjuuritason poliisityotd tekevan nakdkul-
maan. Kaikkinainen perusteeton ulkopuolelta
tapahtuva puuttuminen poliisilaitoksen eldmaan
saa héneltd tuomion. Joensuun poliisit ovat vai-
keasti johdettavia poliisityén ammattilaisia.

Ruohonjuuritason nékdkulma tulee esille seka
ironisessa savyssa ettd joskus katkeranséavyisesti
ja jopa kyynisen turhautuneesti. Ironisesti Joen-
suu kuvaa esimerkiksi Harjunpaa ja kiusanteki-
jat -teoksessa, kuinka vanhassa rikospoliisissa
Aleksanterinkadulla miehistdlld oli kéytettavis-
sdan alkeellinen lepohuone, ja sellainen oli aluksi
uudessa poliisitalossa Pasilassakin, kunnes joku
keksi lepotilojen mahdollistavan tydpaikalla nuk-
kumisen. Sen wvuoksi laverit karrattin pois ja
tilanne rauhoittui, kun pitk84 vuoroa tekevét tut-
kijat oppivat torkahtamaan istualtaan kirjoitusko-
neen daressad ja syrjdkujille ajetuissa autoissa
(Joensuu 1986, 53.).

Voimakkaat katkeruuden tunnot tulevat esille
teoksessa Harjunpé4a ja rakkauden lait poliisin
autovarikosta vastaavan Tuhkasen ja Harjun-
paan keskustelussa:

... Mina tarkoitan, ettd kenen intresseissd se on
loppujen lopuksi jadko joku tappaja kiinni vai ei?
Vaikka te sen nappaisittekin, niin ette palkankoro-
tusta tai parempaa vakanssia saa, tassa talossa
ette edes kiitoksen sanaa.

- Niin. Mutta jotenkin sita ei vaan voi...

- Sepa se. Ja se tiedetdan ja sen varassa koko
homma pydriikin... Ja silti me luullaan olevamme
jotain merkittavaa. Mutta ei me yhteiskunnalle olla
kuin valttamaton paha - taytyyhdn kansan saada
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edes tuntea olonsa turvalliseksi. (Joensuu 1985,
112.)

Paliisin sektorijakoon ja reviirien véliseen tais-
teluun Joensuu puuttuu Harjunp&é ja rakkauden
nalka -teoksessa. Siind kuvataan rikospoaliisin ja
jarjestyspoliisin vélisid jannitteitd ja keskindista
kamppailua resursseista. Romaanissa Timo Har-
junpdatd uhkaa siirto jarjestyspoliisin puolelle,
minkd han mieltdd henkilokohtaisena loukkauk-
sena ja rangaistuksena. Poliisin sisalla sektori-
rajat alkoivat 1990-luvun alussa kyseenalaistua,
kun ryhdyttiin puhumaan |&himmén partion peri-
aatteesta. Se tarkoitti, ettd kasille tulevaan polii-
sitehtdvaan tulisi tarttua sen yksikon, joka olisi
|&hinné tapahtumapaikkaa riippumatta siita, kuu-
luiko se hallinnollisesti rikospaliisiin, jarjestyspalii-
siin vai liikkuvaan poliisiin. Samaan aikaan pienia
nimismiespiireja ryhdyttiin hallinnollisesti yhdista-
maan suuremmiksi kokonaisuuksiksi. Joensuun
romaani osuu saumakohtaan, jossa poliisia ins-
tituutiona oli kohtaamassa merkittdvéa rakenteel-
linen muutos samaan aikaan, kun eri yksikita
johtivat syvélle poteroihinsa juuttuneet ja omia
reviirejaddn mustasukkaisesti vartioivat pitkan
linjan poliisit. Romaani on ruchonjuuritasolla ty6s-
kentelevdn Harjunpdan n&kdkulmasta kuvaus
yksittdisen poliisin avuttomuudesta ja hdmmen-
nyksesté hallinnollisten muutosten pyérteissa.

Joensuun analyysit syrjdytymisen todellisuu-
desta ja littymakohdista hanen kertomiinsa rikos-
tarinoihin ovat hdnen keskeisid teemojaan. Tassa
mielessé han on ollut jo 1970-luvulta alkaen hyvin
urbaani kirjailija. Kahdessa viimeisimmassa teok-
sessaan Harjunpaa ja rakkauden nalka ja Har-
junpda ja pahan pappi Joensuu on kehitellyt
urbaania analyysidan eteenpéin. Toisaalta erityi-
sesti Pahan papissa on aistittavissa samankal-
taista ymmalldadn oloa ja pessimistisyyttd, jota
havaitaan kovenevan metropolikulttuurin ongel-
mien kanssa painivan yhteiskuntasuunnittelun
piirissé.

Urbaanin kuvauksessaan Harjunpaa ja pahan
pappi siséltdd kiehtovia jannitteitd. Romaani
rakentuu voimakkaasti kahden eri maailman vali-
selle kontrastille. Toisaalla on maanpé&éallinen
todellisuus, jossa Harjunpdd kollegoineen,
samoin useimmat muut romaanihenkilot liikkuvat,
toisaalla maanalainen metrotunneleiden, huolto-
kaytavien ja -kuilujen verkosto, joka on romaa-
nin rikollisen Maahisen maailma. Asetelma tuo
mieleen Fritz Langin ekspressionistisen, vuonna
1927 valmistuneen mestarielokuvan Metropolis.
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Siina tulevaisuuden suurkaupunki koostuu ylem-
masta ja alemmasta kaupungista. Edellinen on
valoisa ja suureellinen pilvenpiirtdjékatu, jossa
kuhisevat autot ja huveja etsivat rikkaat ihmiset,
jalkimmainen on orjiksi pakotettujen, paivanva-
lon tavoittamattomissa ahertavien, hirviomaisia
koneita hoitavien tyélaisten maailma. Joensuun
romaania voi lukea my@s vasten varhaista kau-
punkitutkimusta, esimerkiksi Robert E. Parkin ja
Louis Wirthin ajatuksia, tai verrata sita Walter
Benjaminin klassisessa Silma vékijoukossa -
esseessa (Benjamin 1986) esille tuotuun vakijou-
kon motiiviin. Pahan pappi on kuvaus siitad, miten
urbaanissa maailmassa rikollisen ihmisen on
mahdollista olla todellinen Nobody, joka kaiken
aikaa liukenee kasistd, ja sulaa suurkaupungin
kasvottomaan massaan ja on siten aina tutkijoi-
den tavoittamattomissa.

Lopuksi yritamme sijoittaa Harjunpaén ja hanen
poliisilaitoksensa laajempaan yhteiskuntapoliit-
tiseen analyysiin. Metodina on fiktiivinen haas-
tattelu, jossa pyrimme [8ytdmaan Harjunpaan
ajattelusta ja toiminnasta asioita, joita ei ole
sanottu "suoraan” eli yritamme téllaisen haas-
tattelun avulla erdanlaista syvalukua. Niin mie-
lenkiintoista kuin se olisikin, emme voi irrottaa
Harjunpaata hanen fiktiivisesta maailmastaan,
koska fiktiivinen maailma on periaatteessa tay-
dellinen kokonaisuus aukkoineenkin. Nain ollen
Harjunpdan "haastattelun” tulokset ovat ankku-
roitavissa Joensuun teksteihin. Edella esitetyt
lukuisat sitaatit ovat tdssa yhteydessa toistami-
seen kaytdssa. Luonnollisesti ymmarramme téal-
laisen tarkastelun heikkoudet, mutta toisaalta
Harjunp&an roolihahmo voi todella kertoa meille
nakokulmista, joita kirjailija on kasitellyt vain viit-
teellisesti. Onhan Harjunpaa kuvattu Joensuun
teoksissa ammattitaitoiseksi ja ajattelevaksi suo-
malaisen poliisikulttuurin edustajaksi.

Kyselemme Harjunpaalta, miten poliisi voi vai-
kuttaa. Kaytamme haastattelun pohjana seu-
raavaa rakennetta, jossa on pyritty ottamaan
huomioon erilaisia pohjoismaisessa modernissa
rikoskirjallisuudessa esiintyvia yhteiskunnallisen
vaikuttamisen tasoja; siis:

Miten poliisi voi vaikuttaa?

MAKSIMALISMI IDEALISMI

1. Poliisi voi vaikuttaa globaaliin kehitykseen.

2. Poliisi voi toimia hyvan elaman, hyvinvoin-
tivaltion, demokratian ja tasa-arvon hyvaksi
kotimaassaan.

3. Poliisi voi toimia hyvinvointivaltion turvaami-
seksi.

4. Poliisi voi toimia yhteistyéssa muiden hallin-
nonalojen kanssa sisaisen ja ulkoisen turval-
lisuuden hyvéksi.

5. Poliisi voi toimia rikosten ja syrjaytymisen
ennalta ehkdisemiseksi.

6. Poliisi voi hankkia tietoisuutta ja ymmarrysta
seké kantaa osaltaan huolta rikosten ja syrjay-
tymisen syista ja valittaa tata tietoa yhteistyo-
kumppaneille.

7. Poliisi voi hankkia ruochonjuuritason koske-
tuksen yhteiskunnan "nurijiin” puoliin ja valit-
taa tata tietoa yhteistydkumppaneille.

8. Poliisi selvittaa rikoksia ja pitaa ylla sisaista
turvallisuutta yhteiskunnassa.

MINIMALISM! PRAGMATISMI
Kaavio 2: Poliisin vaikuttamisen tasot

Periaatteessa kaikki edelld olevat vaikuttami-
sen tasot voivat tulla poliisitydssé kysymykseen
varsinkin, jos otetaan pohjaksi poliisihallinnon
valtakunnalliset strategiat. Maksimalismilla tar-
koitetaankin laajaa yhteiskunnallisen vaikuttami-
sen tavoitetasoa, joka voi siséltda myos globaalin
vaikuttamisen. Pohjoismaisessa rikoskirjallisuu-
dessa monet kirjoittajat kuten Mankell seka Sj6-
wall ja Wahléd ovat panneet roolihahmonsa
uskottavuuden kustannuksella pohtimaan jopa
globaalin vaikuttamisen kysymyksia (Temmes,
Hallinnon tutkimus 3/2005). Maksimalismin vas-
takohtana kaaviossa on minimalismi, jossa poliisi
pitaytyy vain perustehtaviinsa eika pyri vaikutta-
maan niiden ulkopuolella. Maksimalismi johtaa
yleensd idealistisiin pohdintoihin esimerkiksi
rikollisuuden syistd tai yhteiskunnan kehitysta
vaarantavista trendeistd. Pragmatismi puoles-
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taan pitadytyy annettujen tehtdvien suorittamiseen
niissa oloissa ja niilld keinailla, jotka kulloinkin
vallitsevat ja pohtimatta liemmin toimintansa
taustoja tai perusteluja. Missd maarin minima-
listi, joka pitdytyy vain poliisin perustehtaviin voi
olla pohdinnoissaan idealisti, on ratkaiseva kysy-
mys Joensuun nakékulmaa analysoitaessa.

Harjunpdan nakdkulma nayttdd Harjunpaa-
sarjan teosten perusteella rajoittuvan lahinna
kaavion 6-8 tasoihin. Harjunpaa ei nayta juuri-
kaan innostuvan 1-4 tasoihin liittyvista laaja-alai-
sista kysymyksistd. Ne ovat hanelle luultavasti
poliisityéhdn kuulumatonta politikkaa tai haihat-
telua. Taso 5 on rajatapaus. Siitd Harjunpaa
todennakdisesti esittaisi haastattelijalle kaytan-
ndnldheisid ja valistuneita nakemyksia, jotka
saattaisivat olla my@s kriittisia harjoitettua yhteis-
kuntapolitikkaa kohtaan. Voimmeko fiktiivisen
haastattelun perusteella paatella, ettd Harjunpaa
on pragmaatikko, mutta hanelld on idealistisia
ajatuksia mm. syrjdytyneiden asemasta ja yhteis-
kunnan vastuusta syrjaytyneiden kohtelussa ja
syrjdytymisen estadmisessa?

Joensuu varmasti pyrkii kirjojensa kautta vai-
kuttamaan yhteiskunnallisesti, mutta han tekee
sen valttden suoranaisia kannanottoja. Erityisesti
hén valttdad panemasta Harjunpdan ja muiden
poliisiensa suuhun yhteiskuntapoaliittisia kantoja.
Joensuu ikdan kuin kysyy, olisiko silla edes
suurta merkitystd, vaikka kaikki maailman polii-
sit yksissa tuumin haluisivat vaikuttaa. Tassa
han on eri linjoilla kuin ruotsalaiset kollegansa
Mankell sekd Sjowall ja Wahléd (Temmes, Hal-
linnon tutkimus 3/2005). Han uskoo pikemmin-
kin Airaksisen terminologian mukaan enemman
tili- ja kompetenssivastuuseen eli siihen, etta
poliisi kantaa vastuunsa parhaiten tekemalla
tyonsa kunnolla. Oman poliisilaitoksen ja polii-
sitydn ulkopuolinen yhteiskunta puhumattakaan
globaaleista kysymyksista ovat Harjunpaélle vie-
raita. Toisaalta Harjunpaan poliisietiikka liittyy
kiintedsti pohjoismaiseen ja protestanttiseen ty¢-
kulttuuriin, joka korostaa velvollisuudentuntoa ja
asiallisuutta.

Joensuun ote paliisihallinnon ja paliisilaitos-
ten johtamisjarjestelmiin on etdinen. Poliisijohdon
strategiat eivat ohjaa Joensuun kerrontaa. Niita
tuskin mainitaan ainakaan mydnteisessa mie-
lessa. Toisaalta, jos kdytdmme sisaisen turval-
lisuuden strategiasta vertauskuvana tiimalasia,
jonka ylemméan suppilon muodostavat poliisi-
johto ja alemman poliisilaitos ja kenttapoaliisit ja
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jonka nielussa poliisipaallikdt ovat, voimme tar-
kastella lahemmin Joensuun ndkdkulmaa. Jos
tdma tiimalasi kdannettaisiin nurinpéin ja tosis-
saan kuunneltaisiin "kentdn” aanta, Harjunpaan
tapaisilla "peruspoliiseilla” saattaisi olla paljon-
kin sanottavaa poliisijohdon strategioista. Har-
junpdan kokemukset ja arviot saattaisivat olla
erityisen arvokkaita, kun pohditaan tuloksetto-
mien tai vaarien strategioiden aiheuttamia tuhoja
yhteiskunnassa ja sitd miten ylatason strategioi-
den ja kdytannon toteutuksen valista aukkoa voi-
taisiin kuroa pienemmaksi.

Joensuun teokset sisdltavat poikkeuksellisen
paljon poliisilaitosten organisaatiokulttuureja kos-
kevia havaintoja. Toisaalta han ei taltakaan osin
pyri julistamaan hyvan poliisikulttuurin puclesta.
Harjunpaan sisdiset pohdinnat ja tositilanteiden
valinnat kertovat silti varsin tarkasti Joensuun
nakemykset hyvasta poliisikulttuurista. Han osoit-
tautuu tallakin kertaa idealistiseksi pragmaati-
koksi.

Joensuu kasittelee hyvan eldman edellytyksia
selektiivisesti, mutta paneutuen. Hanen teori-
ansa mm. vahvojen, eldmassaan turhautuneiden
ditien heikkojen poikien kohtalosta syrjaytymi-
sen erddna mallina, liittyy huoleen yhteiskunnan
perusrakenteiden heikkenemisesta. Joensuun
suorastaan ihannoi ydinperhettd, mutta myés
tyodyhteisdlla on merkitysté hdnelle hyvan elaman
edellytyksia luotaessa.

Joensuu suhde urbaaniin kaupunkimiljédseen
on laheinen. Hanen poliisihahmonsa tydsken-
televat Helsingissd ja hanen kirjansa piirtdvat
kuvaa yhd metropolimaisemmasta paakaupun-
gista. Hanen aiheikseen valitsemat rikosjutut ovat
nimenomaan urbaaneja rikoksia. Néin Joensuu
ikdan kuin avaa oven urbaaniin yhteiskuntaan,
jossa rikollisuuskin on kovaa ja arvaamatonta,
mutta ei |&hde pohtimaan, miten kehityksen
suuntaa voitaisiin hallita. Talla rajalla Joensuu
pysahtyy ja eparoi. Myds rikollisuuden kansain-
vélistyminen ja sen vuoksi valttdmaton kansain-
valinen yhteistyd ovat hanelle ylittamaton raja.

Joensuun kirjoissa on useita tasoja. Han kuvaa
pragmatismia, mutta aihevalinta ja syrjaytymi-
sen faitavat analyysit kertovat idealismista.
Joensuu on taltadkin osin kuitenkin minimalisti.
Harjunpaa ei ota "rykmentin murheita”, korkein-
taan valista kiroaa niitd, ei pohdi yhteiskunta-
poliittisia kysymyksia tai globaaleja ongelmia.
Niinpa hanen poliisin maailmankuvan kartoituk-
sensa ovat uskottavampia kuin Sjéwallin ja Wah-



ARTIKKELIT « VOITTO RUOHONEN & MARKKU TEMMES 81

166n tai Mankellin maksimalistinen idealismi.

Joensuun laaja poliisikulttuuria koskeva poh-
dinta liittyy saumattomasti yleiseen suomalaiseen
virkamieskulttuuriin. My6s laajemmin suomalai-
set virkamiehet ovat pragmaattikkoja, jotka usko-
vat asiallisen ja tasapuolisen hallinnon sindlldan
olevan térked osa yhteiskuntaa. Toisaalta perin-
teinen suomalainen hallintotraditio nojaa hal-
lintolegalismiin, jonka taustalla ovat neutraalin
byrokratian ideaali ja pohjoismainen vahva vir-
kamiestraditio. Hyvinvointiyhteiskunnassa nama
taustat sisdltavat myods idealistisia aineksia.

Joensuun henkildhahmojen idealistiset pohdis-
kelut liittyvatkin suomalaisen yhteiskunnan tilaan.
Poliisi on Joensuun mukaan osa yhteiskuntaa,
vaikka teoksissa pitdydytaan paaosin oman polii-
silaitoksen piirissa. Pienelle maalle ominainen
kansallinen yhteenkuuluvaisuus pitéda sisalldan
my6s poliisit. N&in Harjunpaa ja hanen poliisilai-
toksensa kokevat uhkina pitkalti samat ongelmat
kuin ymparéiva yhteiskunta. Joensuun miljééna
on suurkaupunki tai ainakin suurkaupungiksi
kehittyméssa oleva kaupunki. Tdssd ympdris-
tdssd idealistinen ulottuvuus nayttaytyy perintei-
sen turvallisen ja yhteenkuuluvaisuutta kokevan
yhteiskunnan ideaalin uhkana, eraanlaisena idea-
lismin kuolemana. Ainakin talla tavalla Joensuu
edustaa pragmatismin ohella myds idealismia.
Hén varoittaa, mutta samalla epéréi tavalla, joka
saa ajattelevan lukijan huolestumaan.
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