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PAAKIRJOITUS
https://doi.org/10.33344/vol17isslpp4-5

Helsinki Law Review on ilmestynyt jo 16 vuoden ajan. Lukio-ikdan ehtinyt lehti ilmestyy nyt 26.
kertaa, mikd on todella hieno saavutus. HLR on kiistatta vakiinnuttanut paikkansa suomalaisten
oikeustieteellisten julkaisujen joukossa - jaetaanhan lehted Edilexiin tuhansille kayttajille,
merkittaviin asianajotoimistoihin ja kymmenille muille tilaajille.

Nain 26. numeron tullessa ulos, kdantyy toimituksen katse jo hieman tulevaan. Miten Helsinki
Law Review pysyy ajankohtaisena ja relevanttina myds seuraavat 16 vuotta? Toistaiseksi
seka toimitukseen etta kirjoittajakuntaan on riittdnyt kiinnostuneita, mutta tama ei ole
itsestaanselvyys. Opintojen ollessa yha vihemman puhtaan akateemisesti suuntautuneita ja
enemman yliopiston ulkopuoliseen tyoelamaan tahtaavia, tieteellisen kirjoittamisen viehatys
heikkenee vaistamatta.

My6s generatiivinen tekodly muuttaa akateemista kirjoittamista ja law review -perinnetta. Niin
kirjoittajien kuin toimituksenkin manuaalinen tyd vahenee ja moni asia helpottuu, kun tekoalya
voi hyédyntaa tekstin muokkaamisen tukena. Samalla kriittisen lukutaidon ja lahdekritiikin
merkitys korostuu. Kriittista lukutaitoa ja kykya arvioida tieteellisen tutkimuksen laatua voidaan
pitaa yliopistokoulutuksen punaisena lankana, joten kenties tekoaly vie meidat niin sanotusti
takaisin kotiin ja ympyra sulkeutuu.

Ajan henki ndkyy myds taman numeron artikkelien aiheissa. Perus- ja ihmisoikeudet liittyvat
lahes kaikkiin kirjoituksiin. Artikkelit sijoittuvat aikamme monimuotoiseen ja digitaaliseen
tietoyhteiskuntaan ja kysyvat, kuka saa nakya ja kuulua ajassamme. Sama kysymys esitetaan
myos tiedekunnalle ja oikeustieteelliselle opetukselle.

Rakel Jylha-Vuorion uraauurtava artikkeli analysoi oikeustiedettd, sen opetusta ja
oikeustieteellisia tiedekuntia queer- ja transkritiikin ndkékulmasta. Samalla Jylh&-Vuorio
esittelee uuden tavan tuottaa oikeudellista, akateemista tekstia.

Logan Sunnarborgkirjoittaa Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen S.A.S. v France -tapauksesta
ja Ranskan aarimmaisesta sekularismista, joka ilmenee muslimien huivin kieltavana
lainsdadantona. Myos Susanna Ahonen kirjoittaa demokratian ja yksilon ilmaisuvapauden
suhteesta, tarkastellen vihapuheen ja sen rajoittamisen merkitysta demokratian kestavyydelle.

Yacine Ouarab analysoi henkil6tietojen kasitettd EU-oikeudessa tunnistettavuuden kriteerin
kautta. Artikkeli tarkastelee henkil6tietojen suojaa monipuolisesti.

Artturi Mikkosen artikkeli tarkastelee vakuutusta vastuunrajoituskeinona yritysten valisissa
sopimuksissa. Ajankohtainen kirjoitus edustaa perinteisempaéa oikeudellisen kirjoittamisen ja
tutkimuksen tyylia.

Toivon tdman Helsinki Law Review’n numeron inspiroivan lukijoita ja herattédvan uusia ajatuksia
siitd, mitd oikeustieteellinen akateeminen kirjoittaminen voi olla. Avaamme pian artikkelihaun
lehden seuraavaan numeroon, johon toivomme jalleen rohkeasti kirjoituksia laajalla skaalalla.

Sade Mantyla

Paatoimittaja



EDITORIAL

The Helsinki Law Review has now been in publication for an impressive 16 years. As the journal
reaches its 26th edition, it marks a significant milestone in our journey. HLR has undeniably
solidified its position among Finnish legal publications, with distribution to thousands of users
through Edilex, prominent law firms, and dozens of other subscribers.

As we release our 26th issue, the editorial team naturally turns its gaze towards the future. How
can the Helsinki Law Review remain timely and relevant for the next 16 years? Thus far, we have
been fortunate to attract both interested contributors and readers, but we recognize that this is
not a given. With legal education becoming increasingly oriented toward practical applications
beyond university, the allure of scholarly writing inevitably diminishes.

Moreover, generative artificial intelligence is reshaping academic writing and the law review
tradition. Both authors and editors will see a reduction in manual labor, and many tasks will be
simplified as Al assists in text editing. Simultaneously, the significance of critical reading skills
becomes more pronounced. The ability to critically evaluate the quality of scholarly research
is a cornerstone of university education, and perhaps Al will bring us full circle in this regard.

The spirit of the times is also evident in the topics covered in this issue. Fundamental and human
rights are central themes in most of the articles. The articles delve into our diverse and digital
information society, questioning who has the right to be seen and heard in our era. The same
question is even posed to the faculty and legal education in general.

Rakel Jylha-Vuorio’s groundbreaking article analyzes jurisprudence, legal education, and law
faculties from the perspective of queer and trans critical theory. In doing so, Jylha-Vuorio
introduces a novel approach to writing legal and academic texts.

Logan Sunnarborg writes about the European Court of Human Rights case S.A.S. v France and
France’s extreme secularism, which manifests as legislation prohibiting Muslim headscarves.
Susanna Ahonen also explores the relationship between democracy and individual freedom of
expression, examining the significance of hate speech and its restriction for the sustainability
of democracy.

Yacine Ouarab scrutinizes the concept of personal data in EU law through the criteria of
identification and identifiability. This article looks at the protection of personal data from a
multi-faceted point of view.

Artturi Mikkonen writes about insurance provisions as limitations of liability in business contracts,
a timely topic. The text represents a more traditional style of legal writing and research.

I hope that this edition of the Helsinki Law Review will inspire its readers and spark new thoughts
on what academic legal writing can be. We will soon open the call for articles for the next issue
of the journal - stay tuned - and we eagerly anticipate a wide range of bold submissions.

Sade Mantyla

Editor-in-Chief
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