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Elements of Style -palstalla nostetaan esille oikeudellisen kirjoittamisen, julkaisemisen ja
tutkimuksen kannalta kiinnostavia ilmi6ita ja henkildita. Nain ollen Helsinki Law Review paatti
haastatella Emilia Korkea-ahoa.

OTT Emilia Korkea-aho' on eurooppaoikeuden ja lainsdadantoétutkimuksen tuore apulais-
professori Ita-Suomen yliopistossa, eurooppaoikeuden dosentti Helsingin yliopistossa
seka akatemiatutkija. Han tydskentelee Suomen Akatemian rahoittamassa viisivuotisessa
tutkimusprojektissa “The Lobbyist: A Socio-Legal Inquiry of Interest Representation in the EU”
(2016-2021). Korkea-aho on proﬁloitunut2 lobbauksen tutkijana. Han on vaitellyt governance
-tutkimuksesta vuonna 2011.2

Tiina Korvela on luonnehtinut englanniksi kirjoitettua vaitdskirjaa ansiokkaaksi. Han totesi
Korkea-ahon kielen olevan monipuolista ja rikasta. Tekstion lisaksi sujuvaaja siten helppolukuista,
mutta toisaalta kertova kirjoitustyyli vaati totuttautumista.® Tasta paastaankin suoraan asiaan.

Keskustelemme Korkea-ahon ty6huoneessa Porthaniassa. Istun pitkalla, nelijalkaisella
huonekalulla, joka muistuttaa sohvaa, mutteiole aivan yhta mukava. Emilia, mista tieteellisen
tekstisi kertovassa tyylissa oikein on kysymys?

Emilia: ”Siita, etta kerrotaan tarina eli kirjoitetaan narratiivi. Se on sitd, etta kirjoittaja ottaa
lukijaa kadesta kiinni, johdattaa Iapi tekstin ja pyrkii vakuuttamaan hanet. Tama edellyttaa
yksinkertaistamisen taitoa, joka puolestaan vaatii sitd, ettd on todella ymmartanyt sen asian,
josta kirjoittaa.”

Vakuuttaminen on yhteydessi argumentaatioon. Millaista argumentointi on lobbaus-
tutkimuksen parissa?
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Emilia: "Lobbauskirjallisuus on paaosin yhteiskuntatieteilijdiden kirjoittamaa. Yhteiskunta-
tieteellinen perustelutapa nojaa erittdin vahvasti aineistoihin, joiden avulla argumentti
vyoOrytetdan lapi. Yhteiskuntatieteellisessa kritiikissdkin huomio ja keskustelu kohdistuvat
juuri aineiston validiuteen seka aineiston kerdaamisen tapaan ja ongelmiin. Esimerkiksi
konferensseissa menetelmakysymykset kaydaan lapi juurta jaksaen, josta seuraa minun
mielestani se, etta varsinainen pohdinta-osuus jaa vajaaksi. Oikeustieteessa taas auditorio
vakuutetaan koukuttavan argumentin kautta, ja ongelmaan etsitdan uusi nakékulma
oikeuslahteiden kautta. Tama mahdollistaa tulkintasuositusten tekemisen. Juristina kiinnostaa
se, miten rakenteita pitdisi muuttaa.”

Istun muistiinpanolehtié sylisséni, kuuntelen ja kirjoitan. Korkea-aho puhuu rauhallisesti
ja vapaasti. Han nayttaa luottavan assosiaatioon ja intuitioon. Hanen puheensa kerronta
on vaivatonta, mutta hyvin runsasta. Minulla on onneksi paksu lehtio ja useita tiytekynia.
Emilia, enta miten kirjoitat? Millainen prosessi kirjoittaminen sinulle on?

Emilia: "Kun kirjoitan, niin tuotan raakatekstia paljon ja nopeasti. Tatd seuraa se vaihe, jossa
ryhdyn tuhoamaan omaa tekstiani ja karsimaan kaikkea turhaa. Pitda opetella olemaan julma
omaa tekstia kohtaan. Oma syntini on se, tapaan aloittaa aiheen kasittelyn ikdan kuin liian
kaukaa. Minulla saattaa syntya samasta artikkelista viisi tai kuusi eri versiota tydstovaiheiden
mukaan. Kirjoittamisessa kaikkein vaikeinta on aloittaminen ja alku. Siksi jaan tekstin osiin, ja
aloitan keskelta. Toisaalta myds viimeistely on raskasta.”

Enta millainen on hyva artikkeli?

Emilia: "Hyvéassa artikkelissa on yksi argumentti, erdanlainen keihaankarki tai maali, jonka
ympaérille ja jota kohti teksti rakennetaan. Tyypillinen virhe on dnkea yhteen artikkeliin aivan
liilkaa asiaa. Siihen on helppo langeta, silla tutkimusongelmat ovat monimutkaisia. Esimerkiksi
vaitoskirjavaiheessa sain neuvon, jonka mukaan A4 -liuskalle kannattaa rakentaa padargumentti
seka elementit, joista se koostuu jaksotuksineen. Jos ajatus karkaa, niin palaa liuskan aarelle.

Hyva argumentti voidaan kiteyttaa yhteen lauseeseen. Mielestani artikkelissa saavat nakya
myds oma temperamentti ja luonne. Tekstin on kuitenkin oltava yksinkertaista ja kirkasta. Kun
olin vaihdossa UK:ssa, sain paljon inspiraatiota ohjaajastani professori Joanne Scottista. Han
oli erittain napakka kirjoittaja, eika voinut sietda sumeaa tekstia.”

Mita teet, kun tulee pelatty writer’s block?

Emilia: "Kirjoittamisessa tulee mitddnsanomattomiakin paivia, jolloin flow’ta ei synny. Jos tulee
blokki, niin lue. Tutkimuksellinen kirjoittaminen on lukemisen ja kirjoittamisen vuorottelua.
Kannattaa myds lukea kaunokirjallisuutta. Amerikkalaisen nykykirjallisuuden lukeminen on
tehnyt hyvaa omalle tyylilleni. Kannattaa myods kokeilla sita, etta jattda tekstin lepaamaan
joksikin aikaa. Vakinaisyys nakyy kirjoitustyylissa siind missa keveys ja pakottamattomuuskin.”



Kaannan lehtiéstéa tyhjan sivun ja otan esiin uuden mustekynan. Korkea-ahon puheessa on
paljon siirtymid. Han tapaa palata keskustelumme aikaisempiin vaiheisiin, ja tuoda sielta
jotain mukanaan uudelleen keskustelun nykyhetkeen. Siirtymat ovat loogisia ja ilmaisu
rauhallista, joten muistiinpanojen tekeminen on helppoa. Enta millaista on kansainvalisissa
lehdissa julkaiseminen?

Emilia: "Kansainvélisilla lehdilla on hyvin heterogeeninen lukijakunta siind missa Suomessa
oikeustieteelliset julkaisut tapaavat profiloitua lukijakuntansa mukaan enemman esimerkiksi
joko tutkijoiden, kdytanndn juristien tai asianajajien lehdiksi. Kansainvélisissa lehdissa on tilaa
eksoottisille aiheille, jotka kulkevat oikeus- ja yhteiskuntatieteiden rajalla, kuten vaikka lobbaus
ja soft law.

Jos haluat kansainvalisen julkaisun, niin kirjoita omalla ja vahvalla tyylilla. Julkaisun saamisen
ratkaisee menestyminen vertaisarvioinnissa, ja koska refereet lukevat paljon, niin tyylilla erottuu.
Muista myds perustella johdannossa valitsemasi aiheen tarkeys, ja koukuta lukija heti alussa.
Tee myds tutkimustydsi laadukkaasti! Mieti myds etukateen, mihin lehteen ajattelit kirjoittaa,
silla lehtien kesken on suuria eroja siind argumentaatiossa, jota toivotaan ja odotetaan.

Hae my6s palautetta mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Itse pyydan palautetta kollegoilta,
tyokavereilta ja kontakteilta. Puolisoni on tutkija, joten luetutan tekstejani myds hanella.
Palautteen avulla pddsee maneereihin ja ongelmiin kasiksi aikaisemmin. Se on tarpeen, silla
kansainvélisissé lehdissa taso on erittain kova.”

Onko sinulla antaa lopuksi vield jotain vinkkeja tieteellisesta kirjoittamisesta kiinnostuneille
jajulkaisemisesta haaveileville?

Emilia: "Kirjoita selkeasti ja napakasti, ja mieti koukuttava argumentti, ja anna sen kantaa lapi
tekstin. Pyyda palautetta varhain. Itsellani palautteen pyytamisen kynnysta nosti jonkinlainen
hapea, josta piti kasvaa yli. Artikkeli on kuitenkin paljon henkil6kohtaisempi tekstilaji kuin
vaikka muistio tai raportti. Aloita artikkelin suunnittelu siitd, etta tutustut lehteen, johon ajattelit
kirjoittaa. Vakuuta lukija tutkimuskysymyksesi tarkeydesta ja johdattele hanet tekstin lapi.
Kirjoitustaito ja vakuuttamisen taito ovat aarimmaisen tarkeita esimerkiksi silloin, kun haet
tutkimuksellesi rahoitusta. Alaka pida kirjoittamisesti pitkia taukoja, silla kirjoitustaito ruostuu
jarutiini katoaa.”
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