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Finlands sak(er)

— undanforsel av museisamlingar inom Finland och till
Sverige under andra virldskriget

nder senare ar har forstorelsen av kulturarv i vipnade kon-

flikter viackt varldssamfundets intresse for att battre forsta vilka

mojligheter det finns att skydda kulturarv fran skador i krig.
Krig i Ukraina, Syrien, Irak och andra delar av vérlden har visat att for-
storelsen kan bli omfattande om inte tillrackliga skyddsatgarder vidtas
i tid. Dessa konflikter har bidragit med brénsle till en internationell
diskussion om huruvida safe havens (sédkra depaer) for kulturféremal
fran krigszoner kan inriéttas i lander som 4r i fred. Syftet med sddana
depéer dr att under en begrinsad period, fram till dess att mer fredliga
forhéllanden har infunnit sig, sikra ett kulturarv. Det pagaende kriget
i Ukraina har aktualiserat behovet av att skydda kulturarv fran avsikt-
lig vandalisering, plundring och vanvérd. Kriget har ocksa fatt direkta
aterverkningar pa de nordiska linderna genom att myndigheter har
sett sig foranledda att sétta i gdng processer for att skydda kulturarv i
den hindelse att kriget i Ukraina skulle sprida sig.'

Denna uppsats ar skriven for att bidra med ett historiskt perspektiv
pé undanforsel av kulturféremél genom att forsla dem fran ett krigs-
hérjat land till ett som 4r i fred.* Under andra vérldskriget férlorade
Finland kulturforemal genom att de i de mest utsatta delarna av landet

1. Mattias Legnér, "The protection of movable cultural property in wartime. Pre-conflict
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torstordes, plundrades eller skadades. Ddr markstrider utkdmpades var
forstorelsen mest omfattande och svérast att forhindra. Aven stider
bakom frontlinjerna bombades vilket utsatte exempelvis museer for
risker. Krigshandlingarna foranledde museer i Helsingfors och Abo
att dels planera, dels genomfora undanforsel av ett litet antal mycket
hogt varderade foremal till Sverige.

Syftet med uppsatsen dr att belysa varfér denna undanforsel dgde
rum och att sitta in den i en internationell kontext, samt att bidra till
dagens diskussion om sidkra depaer. Exemplet Finland dr intressant ur
ett vetenskapligt perspektiv eftersom det tidigare inte refererats i inter-
nationell forskning om kulturarvsskydd. De historiska exempel som
brukar anforas kommer vanligen fran Spanien och Schweiz. I spanska
inbordeskriget tog den republikanska regeringen ar 1936 med sig konst
och arkivsamlingar forst ndr den limnade Madrid. Delar av samling-
arna flyttades sedan till Frankrike och Schweiz innan Francoregimen
besegrat republikanerna och krévt att samlingarna skulle aterforas.
Det andra exemplet hirror fran aren 2001-2006 nér talibanerna i
Afghanistan forstorde kulturféremal med héanvisning till religiosa
motiv. Cirka 1400 féoremal fran landets nationalmuseum foérvarades da
iett bergrum i Schweiz. Féremalen aterfordes efter att talibanregimen
hade stortats.”

Denna uppsats bidrar vidare till pagdende forskning om hur kultur-
arv varderas och behandlas i krig och fred. Krig har inte bara utkdmpats
for kontrollen 6ver storre territorier eller resurser. Manga krig har haft
en kulturell dimension genom att de inneburit en kamp om makten
over det forflutna och mojligheten att konstruera etniska identiteter.
Kulturarv har dirmed inte bara hotats av forstorelse i krig, utan har

3. Maria de Lluc Serra & Gabriel Alcalde, 'Dictatorships and museums. The museums
of Catalonia (Spain) in the early years of the Franco dictatorship (1939-47)’, Museums
History Journal 9 (2016), s. 206; Julian Esteban-Chapapria, *The Spanish Civil War
and cultural heritage’, Future Anterior 14 (2017), s. 82.

4. Laura Albisetti & Rino Biichel, *Cultural property shelter systems. The Swiss model’,
Emma Cunliffe & Paul Fox (eds.), Safeguarding Cultural Property and the 1954 Hague
Convention. All Possible Steps (Woodbridge 2022); Alessandro Chechi, 'Rescuing
cultural heritage from war and terrorism. A view from Switzerland’, Santander Art
& Culture L. Rev. 83 (2015), s. 83-100; Martin Gerner,’Managing cultural sustain-
ability. Safe haven, cultural property, and sustainability in best practice’, Evelyne
Lagrange, Stefan Oeter & Robert Uerpmann-Wittzack (eds.), Cultural Heritage and
International Law. Objects, Means and Ends of International Protection (Springer
2018).



Finlands sak(er) - undanforsel av museisamlingar inom Finland och till Sverige under andra virldskriget

ocksa anvénts aktivt for att nd politiska mal som exempelvis nations-
byggande.®

Kulturarv blir ofta hogre varderat nar det utsétts for konkreta hot.®
Hotet blir ddrmed en forutséttning for bevarandet av ett kulturarv.
Som konsthistorikern Lucia Allais skriver kan forestdllningen om ett
starkt hot fa ett samhalle att vidta en rad olika atgéarder for att forebygga
risken for att arkitektur, konst, bokskatter och arkiv ska ga forlorade.”
Resonemanget bygger pa att forstorelsen — utover forlusten av histo-
risk kunskap - far langtgaende effekter pa samhallets motstandskraft
och psykologiska forsvar. Kulturarv kan saledes spela en viktig roll for
ett sambhilles resiliens vid kriser. Till exempel lades kulturarv nyligen
till pa Myndigheten for samhéllsskydd och beredskaps lista ver "vik-
tiga samhallsfunktioner” i Sverige.® Bakgrunden till detta &r kriget i
Ukraina och det kraftigt forsimrade sikerhetsliget i Ostersjpomradet.

I denna uppsats problematiseras forskningen om kulturarvsskydd
vid krig, som ofta dr ganska ytligt forankrad i historiska studier. Niko-
laus Thadddus Paumgartner och Raphael Zingg har f6rsokt anlagga ett
bredare perspektiv pa forekomsten av sikra depder, men problemet
kvarstar att idén om sadana hittills har tillimpats i en hogst begriansad
utstrackning och att de praktiska erfarenheterna darfor ar fa.° Nigel
Pollard har pekat pa de praktiska problemen med att f4 sadana depaer
etablerade och erkdnda.” Darfér menar jag att det finns ett stort varde
i att leta efter exempel i det forflutna for att med ett bredare underlag
diskutera hur undanforsel av kulturféremal 6ver nationsgrinser kan
genomforas i krig utifran befintliga forutsattningar. Paumgartner och
Zingg menar att sikra depder kdnnetecknas av tre omstdndigheter:

5. For ett par tydliga forskningsbidrag, se: Steven Maddox, Saving Stalin’s Imperial City.
Historic Preservation in Leningrad, 19301950 (Indiana 2014); Dacia Viejo-Rose, Recon-
structing Spain. Cultural Heritage and Memory after Civil War (Brighton 2011).

6. Renja Suominen-Kokkonen, "Negative heritage in the historical culture of Finnish art
history’, Konsthistorisk tidskrift 85 (2016), s. 233.

7. Lucia Allais, Designs of Destruction. The Making of Monuments in the Twentieth
Century (Chicago 2018), s. 13-15.

8. Lista med viktiga samhiillsfunktioner. Utgangspunkt for att stirka samhiillets beredskap
(Stockholm 2023), s. 19.

9. Nikolaus Thadddus Paumgartner & Raphael Zingg, *The rise of safe havens for threat-
ened cultural heritage’, International Journal of Cultural Property 25 (2018), s. 324.

10. Nigel Pollard, 'Refuges for movable cultural property in wartime: lessons for con-
temporary practice from Second World War Italy’, International Journal of Heritage
Studies 26 (2020), s. 680.
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de har vixt fram ur internationella ataganden att skydda hotade kultur-
arv, de regleras framfor allt i nationell lagstiftning, och de medfor etiska
konsekvenser for museer som erbjuder skyddet. Dartill finns, menar jag,
ytterligare en omstandighet som handlar om personliga och kulturella
band mellan den part som tillfalligt limnar ifran sig foremal och den
part som ska garantera att foremalen skyddas. Sadana band, som kan
vara mycket betydelsefulla for samarbetet mellan museer i tvé stater,
har inte behandlats i tidigare forskning.

Foljande kapitel ger en kort presentation av killmaterial och metod,
varefter det internationella laget for kulturarvsskydd under mellan-
krigstiden behandlas. Sedan f6ljer en kort redogorelse f6r hur kulturarv
i Finland péverkades av andra vérldskriget och den empiriska delen
dér planeringen och genomférandet av undanférseln behandlas. Till
sist diskuterar jag resultaten i relation till tidigare forskning och drar
slutsatser om i vilken man den befintliga kunskapen om krigstida
undanforsel 6ver nationsgrinser kan revideras.

Killmaterialet

Uppsatsen bygger pa en studie av offentligt tillgdngligt arkivmaterial
som aterfinns i arkiv i Finland och Sverige. Materialet himtas dels ur
museiinstitutioners arkiv, dels ur personarkiv. En del tryckta killor fran
undersokningsperioden har ocksa anvénts. Det har varit nédvandigt att
soka upplysningar om utforseln i ett antal arkiv i bada landerna efter-
som informationen bygger pd kommunikation mellan olika museer.
Det mesta av informationen dterfinns i brevvaxling mellan museimén.
Endast ett fatal personer var involverade i planeringen av atgdrderna,
och man ville formodligen halla kunskapen om planerna begransad
till en liten krets. Det kan ha funnits olika skal till tystnaden kring
undanforseln, savil sdkerhetsrelaterade som juridiska och politiska,
négot jag resonerar kring nedan.

Pa den finldndska sidan var statsarkeologen Carl Axel Nordman,
chefen for Abo stads historiska museum Nils Cleve, och chefen for Abo
konstmuseum Axel Haartman engagerade i fragan om undanforsel.
P& den svenska sidan var, som sa ofta, riksantikvarien Sigurd Curman
spindeln i nétet vad géillde skyddet av kulturarv, sekonderad av Stig
Roth vid Géteborgs historiska museum. Genom att lasa deras bevarade
brev och sitta dem i relation till den politiska hdndelseutvecklingen
blir det mojligt att skapa en bild av hur de resonerade och agerade.



Finlands sak(er) - undanforsel av museisamlingar inom Finland och till Sverige under andra virldskriget

I Abo stadsarkiv aterfinns en stor del av Cleves korrespondens
fran hans tid som museichef. Konstforeningens i Abo arkiv innehaller
styrelseprotokoll som berér evakueringen fran Abo konstmuseum. Vid
Antikvarisk-topografiska arkivet i Stockholm finns brev till Curman
fran Cleve och Nordman och i Géteborgs historiska museums dmbets-
arkiv finns korrespondens mellan Cleve och Roth. Slutligen har ocksé
handlingar om undanférsel i Finlands Nationalmuseums arkiv anvénts.
Ytterligare nagra personarkiv i Stockholm, Goteborg, Helsingfors och
Abo som kunde ha varit relevanta har genomsékts utan att nigra omnam-
nanden av undanforseln har patraffats.

Skydd av kulturarv under mellankrigstiden

Vid tiden for andra varldskriget fanns redan etablerade regler f6r hur
arméer skulle upptrada i krig. Under sent 1800-tal hade internationella
torhandlingar forts for att gora krig mer humana. Krimkriget 1853-1856,
amerikanska inbordeskriget 1861-1865 och fransk-tyska kriget 1870-
1871 hade tydligt visat hur fruktansvird den moderna krigféringen
var, och att inte bara soldater dédades utan att ocksa civilbefolkningen
svavade i stor fara.'' En konferens i Haag 1907 faststéllde ett regelverk
som syftade till att begrinsa krigets konsekvenser. Reglerna samlades
i ett antal artiklar, dar sdrskilt artikel 27 behandlade hur bland annat
“konst”, "vetenskap” och "historiska monument” skulle respekteras.'?
Exempelvis skulle museibyggnader inte anvéndas i militara syften - om
detta gjordes hade de inte lingre négot skydd. Artikel 56 f6rbjod en
ockuperande makt att beslagta egendom som tillhorde religidsa insti-
tutioner, skolor eller vetenskapliga institutioner samt forbjod avsiktlig
forstorelse av historiska monument.

Under mellankrigstiden férandrades forutsattningarna for att fora
krig i grunden. Utvecklingen av bombflyg innebar att de krigférande
kunde angripa stader langt bakom fronten, konstaterade fortifikations-
officeren Kjell Magnell som var en av hjarnorna bakom uppbyggnaden
av svenskt luftskydd." Aven om luftkriget var fasansfullt for civilbefolk-

1. Roger O’Keefe, The Protection of Cultural Property in Armed Conflict (Cambridge
2006), s. 19-20; Allais, Designs of Destruction, s. 13.

12.  Krigets lagar. Centrala dokument om folkrdtten under vipnad konflikt. SOU 2010:22
(Stockholm 2010), s. 41, 47.

13.  Kjell Magnell, Byggnadstekniskt luftskydd (Stockholm 1937), s. 4.
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ningen hyste militdra strateger en forhoppning om att ett sadant skulle
bli mycket kortare och mer skonsamt én vad forsta vérldskrigets skytte-
gravskrig hade varit. Man utgick fran att motstandaren snabbt skulle
ge upp nér stader bombades och civila dodades.

Sedan forsta varldskriget hade alltsd krigféringens teknologier och
strategier forandrats mycket. Ett lands kulturarv i form av byggnader,
kulturmiljéer och samlingar var naturligtvis svara att skydda mot bom-
ber." Det kravdes emellertid ndgon form av skyddsétgérder eftersom
nationalstaterna sedan slutet av 1800-talet i allt hogre grad hade knutit
sin legitimitet till bevarandet av historiska monument som symbolise-
rade nationalstatens framvaxt och utveckling. Idén att nationalstaten
hade ett ansvar for att identifiera och bevara de materiella limningarna
av samhallets historia vixte gradvis fram och ledde till att nationella
museer skapades. Det moderna kriget hotade emellertid inte bara en
stats fortsatta existens i framtiden, utan sags ocksa som ett hot mot det
civiliserade och moderna samhillet. Jag har i boken Virden att virna
(2022) diskuterat hur man i mellankrigstidens Sverige debatterade far-
hégor om att ett nytt varldskrig kunde komma att tillintetgéra manga
av de kulturella framsteg som ménniskan hade gjort.”” Insikten om
att viktiga delar av det kulturarv som materialiserade nationalstatens
historia kunde komma att forstoras fick statsmakter att vidta en del
atgarder. Pa sd satt kom kulturarv i form av miljoer, byggnader och
foremal att anvéindas i syfte att bade representera nationens integritet
och garantera dess fortlevnad.

Under tidigt 1920-tal forsokte Nationernas Férbund (NF) utveckla
regler for hur bombflyg skulle fa anvindas i ett krig.'® Syftet var att
begriansa bombkriget och minimera civilt lidande. Under férhand-
lingarna diskuterades regler f6r hur kulturegendom skulle skyddas:
idén var att isolera foremalssamlingar geografiskt genom att samla
ihop dem och sedan férklara den ort dér de forvarades immun mot
angrepp. Reglerna faststilldes aldrig och blev ddrmed inte bindande
for de stater som deltog i férhandlingarna.

14. Claudia Baldoli & Andrew Knapp, Forgotten Blitzes. France and Italy under Allied Air
Attack, 1940-1945 (London 2012), s. 96.

15. Mattias Legnér, Virden att virna. Kulturminnesvird i Norden vid tiden for andra
varldskriget (Stockholm & Goteborg 2022), s. 36-37.

16. O’Keefe, The Protection of Cultural Property, s. 55-60.
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Luftkrigets uppkomst innebar att det i ett framtida krig inte néd-
vandigtvis fanns nagon ort som var fredad fran risken for bombning.
Som en f6ljd av detta utvecklades idén att det kunde bli nddvandigt att
flytta vissa kulturforemal ut ur ett lands territorium. Den mest radikala
atgarden var att flytta samlingar dver nationsgrinser frdn en stat som
befann sig i krig till en som var i fred. Europa fick foraningar om det
moderna krigets omfattning genom dels det andra kinesisk-japanska
kriget (1937-1945), dels det spanska inbordeskriget (1936-1939), i vilka
civilbefolkningen drabbades mycket hart.

Spanska inbordeskriget visade att kulturarv inte bara hotades i krig
mellan stater. Inom NF togs ett initiativ till att forsoka skydda Spaniens
kulturarv fran krigets verkningar. NF-organet Office international des
musées (OIM) arbetade darfor fram ett utkast till en konvention enligt
vilken neutrala stater kunde komma i fraga som depaer for samlingar."”
Tanken var att en del samlingar med st6d av konventionen skulle kunna
forvaras i sakerhet i ett neutralt land medan kriget pagick, forutsatt
att den mottagande staten hade antagit konventionen. En intressant
skillnad jamfort med Haagreglerna fran 190y var att denna 6verens-
kommelse skulle vara giltig ocksa vid “civil oro”, sasom inbordeskrig,
och inte bara i mellanstatliga konflikter. Konventionen skulle bekriftas
vid en internationell konferens i Nederldnderna, men den hann inte
dga rum innan andra varldskriget brét ut genom Tysklands anfall mot
Polen. Axelmakterna Tyskland och Italien forklarade att de inte var
villiga att skicka nagra samlingar utanfor landets granser.'®

Spanska inbordeskriget visade hur arkiv och konstsamlingar ham-
nade i riskzonen genom att de kunde representera dels en nationell
kultur, dels den politiska makten i ett land. Den som satt pa de vikti-
gaste samlingarna kunde i nagon man hamta legitimitet ur dem genom
att peka ut sig sjalva som kulturarvets beskyddare. Den republikanska
regeringen tog med sig konstsamlingarna till de platser dit den forflyt-
tade sigi syfte att fa politisk legitimitet och visa att regeringen tog ansvar
for ett nationellt kulturarv.” En del av samlingarna fordes slutligen till
Frankrike i ett sista forsok att inte lata verken falla i nationalisternas

17. La protection des monuments et ceuvres dart en temps de guerre (Paris 1939).

18. Cathleen Hoeniger, "Protecting portable heritage during war. A comparative examina-
tion of the approaches in Italy during World War Two and in Ukraine during the
Russian invasion of 2022’, Preservation of Cultural Heritage 13 (2022), s. 37.

19. de Lluc Serra & Alcalde, 'Dictatorships and museums), s. 206.
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hinder.” Aven om syftet med evakueringen hade varit att skydda ett vik-
tigt spanskt kulturarv anvinde Francoregimen undanforseloperationen
i sin propaganda mot den tidigare regeringen.”! Vad gillde Frankrike
slot de auktoritdra ledarna Franco och Pétain (Vichyregimens ledare)
ar 1941 ett avtal i vilket man slog fast att konstverk och arkiv skulle
utbytas mellan de tva lainderna. Avtalet var inte forankrat i de kultur-
institutioner som forvaltade samlingarna utan verkar ha arbetats fram
pa en uteslutande politisk niva.?? Aven Schweiz tog under Spanska
inbordeskriget emot konstverk som aterbordades efter krigsslutet.”

Vid krigsutbrottet 1939 fanns alltsa vil utvecklade tankar om hur
kulturegendom borde skyddas i krig, inklusive moéjligheten att sinda
foremal eller arkivsamlingar till ett fredligt land. I alla delar av Europa
utbrot en febril aktivitet for att skydda konstskatter, arkiv och biblio-
tek eftersom kultur och identitet starkt férknippades med forsvaret
av territoriet och suverdniteten.* Ddremot hade dessa tankar, moj-
ligen med undantag f6r Haagreglerna fran 1907, inte lyckats sla rot i
bilaterala 6verenskommelser som i praktiken kunde tillimpas i krig.
Undanforsel av foremal 6ver nationsgranser skulle darfor behova bygga
pa personliga och institutionella kontakter snarare dn pa diplomatiska
kanaler.

Kulturarv och andra virldskriget i Finland

Kulturinstitutioner gavs under slutet av 1800-talet och det tidiga 1900-
talet en viktig roll i skapandet av en finldndsk nationell identitet. I ska-
pandet av den finldndska nationen blev Nationalmuseum en offent-
lig scen ddr medborgarna skulle utbildas om nationens historia och
kultur. Museibyggnaden &ppnade dorrarna ar 1916, precis fore det
ryska imperiets sammanbrott och innan inbérdeskriget brot ut. Derek
Fewster har beskrivit hdndelsen som ett tecken pa den “antikvariska

20. Esteban-Chapapria, "The Spanish Civil War and cultural heritage’, (2017), s. 82.

21. de Lluc Serra & Alcalde, 'Dictatorships and museums’, s. 206.

22, Elizabeth Campbell Karlsgodt, Defending National Treasures. French Art and Heritage
under Vichy (Stanford 2011), s. 244-245.

23. Esteban-Chapapria, “The Spanish Civil War’, s. 86; Paumgartner & Zingg, *The rise of
safe havens, s. 325.

24. Campbell Karlsgodt, Defending National Treasures; Lynn H. Nicholas, Rape of Europa.
Fate of Europe’s Treasures in the Third Reich and the Second World War (New York
1994).
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nationalismens” frammarsch i Finland.”® Nationalismen innebar att
vissa delar av den finlandska kulturen framhéavdes och forstirktes med
hjalp av museer, medan den ryska kulturen i Finland aktivt trycktes
undan, sa som Renja Suominen-Kokkonen visat.* Enligt Visa Immo-
nen var ett uttryck for det nymornade intresset for nationell kultur att
begreppet “kulturarv” allt oftare borjade anvindas i Finland fran och
med 1910-talet.?’

Molotov-Ribbentrop-pakten avgjorde hur norra Europa skulle
delas mellan Tyskland och Sovjetunionen. Finland, Lettland och Est-
land f6ll inom den sovjetiska zonen. Hosten 1939 pagick férhandlingar
mellan Finland och Sovjetunionen i Moskva, men i mitten av oktober
forsamrades diskussionsklimatet.” Finland vagrade att dverlata delar
av sitt territorium och angreps av sovjetryska styrkor den 30 novem-
ber 1939. Efter hirda strider sléts den 13 mars 1940 Moskvafreden
som tvingade Finland att avtradda Karelen, delar av Salla och nagra
mindre omréden av strategisk betydelse. Som en foljd av det fortsatta
hotet fran Sovjetunionen narmade sig Finland Tyskland och inledde
ett militdrt samarbete.” I juni 1941 brots Molotov-Ribbentrop-pakten
genom att Tyskland invaderade Sovjetunionen. Nationalistiska krafter
i Finland hoppades da pa att kunna atererévra delar av landets forlo-
rade territorium och skapa ett nytt Storfinland som skulle omfatta alla
omréden dér det talades sprak besliktade med finskan.”® Den tyska
idén om Lebensraum anvandes for att legitimera saval atertagandet av
Karelska néset som en expansion in i Ostkarelen, som historiskt sett
inte hade tillhort Finland. Som Tenho Pimii visat bidrog journalister,
folklorister, geografer och arkeologer aktivt till att legitimera drém-
marna om ett Storfinland.”!

25. Derek Fewster, Visions of Past Glory. Nationalism and the Construction of Early Finnish
History (Helsingfors 2006), s. 25.

26. Suominen-Kokkonen, ’Negative heritage’, s. 235.

27. Visa Immonen, ‘Bildung as the process of cultural heritage. Two traditions under a
single name’, International Journal of Heritage Studies 27 (2021), s. 344-355.

28. Robert Edwards, Finska vinterkriget (Stockholm 2006), s. 80-81.

29. Henrik Meinander, Nationalstaten. Finlands svenskhet 1922-2015 (Helsingfors & Stock-
holm 2016), s. 105.

30. Anssi Paasi, Territories, Boundaries and Consciousness. The Changing Geographies of the
Finnish-Russian Border (Chichester 1996), s. 107.

31. Tenho Pimid, ‘Greater Finland and cultural heritage. Finnish scholars in Eastern Kare-
lia, 1941-44’, Tiina Kinnunen & Ville Kiviméki (eds.), Finland in World War II. History,
Memory, Interpretations (Leiden 2012), s. 396—403.
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Till en borjan nadde man stora framgéngar och vann mark langt in
i Sovjetunionen, men Finland var beroende av Tysklands krigslycka.
Under sommaren 1944 pagick harda strider vid Finlands granser och
kriget blev ohallbart fo6r landet. Den 19 september utropades ett vapen-
stillestand som innebar att Finland ater avtrddde land till Sovjetunionen
och dessutom gick med pa att bekdmpa och driva ut de tyska forband
som fanns inom territoriet.

Savil i vinterkriget 1939-1940 som i fortsdttningskriget 1941-1944
besannades manga av museiménnens farhdgor om ett hansynslost krig
med vanhelgade kyrkor, plundrade museer och kulturinstitutioner av
olika slag som vandaliserades av fienden. Skadorna var omfattande och
anvindes i propaganda avsedd att paverka inte bara den finska utan
ocksa den svenska opinionen.*? Pa Karelska naset forstordes eller skada-
des samtliga museer och deras samlingar svért.** Dessutom skadades
museerna i Abo och Uledborg i bombrider.*

Undanforsel i vinterkriget 1939-1940

Den finldandska kulturminnesvarden var inte sédrskilt vél férberedd pé
Sovjetunionens anfall den 30 november 1939. Erfarenhet av undanforsel-
atgarder saknades emellertid inte helt. Under forsta vérldskriget hade
en del samlingar evakuerats fran Helsingfors och det var den erfaren-
heten som Finlands Nationalmuseum kom att utga ifran, snarare dn
fran en genomtédnkt plan som forholl sig till en aktuell hotbild.* For-
beredelserna hade paborjats under sommaren 1939, da de stora muse-
erna i Helsingfors, Abo, Tammerfors och Viborg planerade evakuering
av delar av samlingarna till landsbygden, men dnnu i slutet av sep-
tember tvekade man att inleda forflyttningen. Order om att pabéorja
undanforseln av museisamlingar gavs sent i september, ndr det blev allt
tydligare att Finland var pa viag mot ett krig.*

32. Legnér, Virden att virna, s. 201. Ett annat intressant exempel som inte tas upp i boken
ar skriften Finland under korsfanan (Stockholm 1942).

33. Hannu Takala, "The destruction of the museums of Eastern Finland during the
Winter War of 1939-40 and its effect on popular memory’, Public Archaeology 11
(2012), s. 3.

34. Nils Cleve, 'Finlands museer och Vinterkriget 1939-40’, Svenska museimanna-
foreningen 1940, s. 45.

35. Carl Fredrik Meinander, Carl Axel Nordman (Helsingfors 1991), s. 88.

36. Takala, "The destruction of the museums’, s. 9.
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Féremal fran Finlands Nationalmuseum bdrs in i Sjundby gard hosten 1939. Killa: Museiverket,
nr HK19751014:132. Fotograf: Auvo Hirsjdrvi.

Varken Haag-reglerna fran 1907 eller Offices International des Musées
manual fran 1939 omnamns i det killmaterial som anvénts har. Mojli-
gen kinde museiménnen i Finland inte till dem, men det verkar mer
sannolikt att de inte hade nagra férvintningar pa att de sovjetiska
styrkorna skulle visa respekt for kyrkor, arkiv, museer eller historiska
monument. Férmodligen var det darfér museiménnen inte tillskrev
reglerna ndgon betydelse eller ens diskuterade dem i sin brevvéxling.
Ett krig mot Sovjetunionen var inte bara en konflikt om att vinna terri-
torier eller strategiska overtag. For historiker, arkeologer och andra
kulturforskare framstod den ryska kulturen som utomeuropeisk och
frimmande. En liknande bild odlades &ven i Sverige. Finland uppfat-
tades som en utpost for en vésterlandsk kristen kultur mot den Andre,
som inte bara representerade en helt annan kultur utan som ocksé
var direkt fientlig. Denna syn foretradde exempelvis statsarkeologen
i Finland, Carl Axel Nordman, som blev en av de ledande personerna
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bakom undanforseln av museiféremal i landet.’” Fér honom var Fin-
land en utpost for den nordiska kristendomen, som standigt hotades
av en barbarisk fiende som lurade i dst. Det fanns en stark aversion
mot Ryssland (och dess arvtagare Sovjetunionen) som gick tillbaka till
de sista artiondena av storfurstendémets tid och inbordeskriget 1918.%
Den samhallselit som Nordman tillhérde var tvart emot tyskvinlig och
nérde goda relationer till kolleger i Tyskland.*

Det bevarade arkivmaterialet fran evakueringarna av National-
museums samlingar i Helsingfors bekraftar intrycket att det inte fanns
ndgon pa forhand vl uttdnkt plan. I Finland gjordes under hosten
1939, det dr oklart exakt nar, en indelning av samlingarna i tre klasser
dér den forsta var "elitsamlingen” (eller A-klass).*’ Begreppet anvandes
béade i Finland och Sverige och inkluderade det allra virdefullaste i en
samling. I svenska statliga museer var det hogst en procent av samling-
arna som kvalificerades som elit under dessa ar, och i lansmuseerna
kan andelen ha varit &nnu mindre. Bristen pa sikra lokaler att flytta
foremal till var stor och problemet 19stes aldrig under krigsaren.*
B- och C-klasserna limnades kvar i museerna i avvaktan pé utveck-
lingen och skulle skyddas pa plats sa gott det gick.

Under september manad férdes ddrfér mycket litet undan. Man
nojde sig med att forteckna och mérka elitsamlingens féremal med lap-
par sé att den kunde foras undan snabbt om det beh6vdes. Det fanns
sannolikt flera anledningar till att man tvekade. I likhet med sambhéllet
i stort forvintade sig museiminnen inte att Finland skulle befinna sig
i krig inom ett par manader. Man hoppades att forhandlingarna med
Moskva skulle leda till en fredlig 16sning, dven efter att Hitler och Stalin
iaugusti hade slutit Molotov-Ribbentrop-pakten. En annan anledning
var att de hogst varderade féremalen ingick i utstallningarna, vilket
innebar att man skulle ha varit tvungen att stinga dessa for besokare.
Dessutom tvekade man sdkert att forsla foremal till gamla ouppvarmda
byggnader dir de kunde utsattas for olika risker sasom brand, mogel,
stold eller ohyra. Museerna sokte emellertid ad hoc efter lampliga
platser att fora undan de hogst varderade delarna av samlingarna till.

37. Legnér, Virden att virna, s. 189.

38. Meinander, Nationalstaten, s. 26.

39. Henrik Meinander, Finlands historia (Stockholm 2020), s. 188.
40. Cleve, ’Finlands museer och Vinterkriget’, s. 45-49.

41. Legnér, Virden att virna, s. 96-99.
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Avdelningen for kyrklig konst i Finlands Nationalmuseum nerpackad for undanforsel.
Killa: Museiverket, nr HK10000:5062. Fotograf okdnd.

I slutet av september, nér hotet fran Sovjetunionen borjade bli mer
akut, gavs slutligen order om att inleda undanforsel av elitsamlingen
i Nationalmuseum. I hast handskrivna listor pekar pa att det radde
bradska i planeringen och genomférandet.* Som evakueringsplatser
letade man - precis som i Sverige - efter rymliga stenhus pa lands-
bygden. Tva byggnader pa landsbygden ndra Helsingfors togs i bruk
fore krigsutbrottet: Svidja slott och Sjundby gard i Sjundea strax véster

42. ’Evakueringarna 1939, 1943, Historiska samlingarna, Finlands Nationalmuseum.
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om Helsingfors.* Svidja var statligt 4gt medan Sjundby var privat och
aven kom att anvandas av Riksarkivet och Helsingfors universitets arkiv.
Bada fastigheterna hade stora, relativt brandsakra stenbyggnader och
var beldgna pa landsbygd som man hoppades skulle undkomma bomb-
ning. De lag dessutom pa “ratt” sida om Helsingfors vid ett eventuellt
krig mot Sovjetunionen.

Undanforseln sags som en nddvandig atgérd eftersom det inte fanns
négra bombsékra rum i Nationalmuseum. Museibyggnaden var byggd
under en tid da flygvapen dnnu inte utgjorde ett hot och da man inte
forvintat sig ett krig i Finland. Féremal och arkiv flyttades ner i kél-
laren, vars fonster blockerades med gruskistor som sedan ticktes med
sandséckar.*

I Abo férdelades det historiska museets samlingar huvudsakligen
pé olika platser i staden. Till kinda platser hér Abo sparbanks valv och
Abo slotts killare.* Intendenten Nils Cleve dvervigde i september att
transportera ut en del féremal till Lemsjoholm, en herrgard utanfor
Nadendal vister om Abo, men det framgar inte tydligt om detta faktiskt
gjordes.* Qvidja gard i Pargas, med dess stenhus fran medeltiden, och
Paddais gird sydost om Abo togs dock i bruk.” Fran de 6stra delarna
av landet fordes forsamlingarnas kyrkoarkiv vasterut till Vasa.* Undan-
forsel av samlingar genomfordes i all hast, vilket innebar att foremal
inte alltid packades ordentligt och att vissa av dem skadades dé de
under lang tid forvarades i kalla och fuktiga lokaler.*

Samtidigt var det manga samlingar som inte alls skyddades. Till
exempel Abo domkyrkas samling av textilier och en del andra mycket
gamla foremal lag kvar i kyrkan dnnu sommaren 1944.°° De hogst vir-
derade foremélen i sjilva kyrkorummet tycks dock ha forts i sdkerhet

43. Nils Cleve, 'Finlands museer under krigsaren’, Svenska museimannaféreningen 1945,
s.17-20.

44. Ibid., s. 17-20.

45. Kvitto 22.11.1939 och N. Cleve till E. Weilin 9.12.1944, vol. Dab 1, Abo stads historiska
museum, Abo stadsarkiv (ASA).

46. N. Cleve till L. G. von Haartman 14.9.1939 och 26.9.1939, vol. Dab 1, Abo stads
historiska museum, ASA.

47. N. Cleve till M. af Heurlin 26.10.1939; N. Cleve till V. Rosenlew 20.10.1940, vol. Dab 1,
Abo stads historiska museum, ASA.

48. Finlands kamp for tro, hem och fosterland 193940 (Helsingfors 1940).

49. Legnér, Virden att virna, s. 194.

50. C.A.Nordman till N. Cleve 5.8.1944, vol. Baa 2, Abo stads historiska museum, ASA.
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Museiforemal birs ut ur Finlands Nationalmuseum i oktober 1939. Killa: Museiverket, nr HK

10000:3327. Fotograf okdnd.

i ett tidigt skede. Att kyrkan inte skadades under krigsaren var en ren
tillfallighet: den 15 januari 1940 slog en bomb ner bara tio meter fran
byggnaden, och senare samma vinter skadades Akademihuset som
star intill domkyrkan.”*

Vid det sovjetiska anfallet den 30 november 1939 hérjade bombplan
fran de nya sovjetiska baserna i Estland ldngs Finlands sodra kust och
over Karelen, samtidigt som roda armén véllde in 6ver Karelska néset.”
Helsingfors bombades liksom andra stider vid kusten.> Tidigt i kriget
forstordes stora delar av Uleaborgs museum, som traffades i ett luft-

s1. Finland under korsfanan, s. 40.
52. Paasi, Territories, Boundaries and Consciousness, s. 103.
53. Edwards, Finska vinterkriget, s. 122-123.
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angrepp. En del av de mest virdefulla samlingarna hade dé evakuerats.
I Helsingfors traffades Konstmuseet Sinebrychoff av bomber.** Muse-
erna i och i ndrheten av det omréde i 6stra Finland dér kriget utkdm-
pades var utsatta for betydligt storre risker an museerna i Helsingfors.
Tre museer forstordes genom direkttraffar fran bomber och ytterligare
sexton forlorades nar omradet avtraddes till Sovjetunionen. Hannu
Takala uppger att cirka 16 ooo foremal ska ha forlorats i branderna,
och att ytterligare 18 400 museiféremal lamnades kvar i omraden som
avtrdddes till Sovjetunionen.>

Kriget och den darpa foljande forlusten av Karelen gjorde denna
landsédnda mer synlig f6r Finlands kulturforskare. For dem lade sig ett
nostalgiskt skimmer 6ver omréadet. Direkt efter fredsslutet 1940 gjorde
chefen for Abo stads historiska museum, Nils Cleve, en foredragsturné
i Sverige och talade om hotet av "kulturférintelse” i Finland.* Syftet var
att upplysa svenskarna om hur kulturarvet hade paverkats av kriget och
att samla in pengar till museerna.”” Turnén organiserades av Svenska
museimannaféreningen for att samla in pengar till finska museimédn
och deras familjer. Resan gick till linsmuseer och andra stérre museer
i mellersta och sodra Sverige.

Efter Moskvafreden forblev de flesta museer passiva och aterupp-
tog inte sin normala verksamhet. Det radde stor osdkerhet om huru-
vida Finland kunde hélla sig utanfor varldskriget. Hela samhallet var
under stark press eftersom landets befolkning nu skulle rymmas inom
ett betydligt mindre territorium efter att invanarna pa Karelska néset
hade evakuerats. Vissa samlingar aterférdes fran sina evakueringsorter,
andra hann aldrig hdmtas innan fortsattningskriget brot ut.

Relationerna mellan svenska och finska museer hade starkts betyd-
ligt under den gangna vintern. De ledande museitjanstemannen hade
svenska som modersmal och det fanns manga personliga kontakter
mellan svenska och finlandssvenska museimén och akademiker, samt
en utbredd kénsla av en historisk 6desgemenskap som uppfattades

54. Nordens museer. Sommaren 1938 — viren 1946 (Stockholm 1946), s. 26.

55. Hannu Takala, Karjalan museot ja niiden tuhoutuminen talvi- ja jatkosodassa (Helsing-
fors 2010), s. 200.

56. Nils Cleve, Forluster av kulturhistoriska varden under kriget mellan Finland och
Sovjet-Ryssland’, Scandia 13 (1940).

57. C.A.Nordman till N. Cleve 16.5.1940, Eaa 2, Saapunet kirjeet 1934-43, Abo stads
historiska museum, ASA.
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knyta Finland till Sverige.”® Darmed baddades ocksa for méjligheten
att i ett senare skede genomfora undanforsel av foremal till Sverige
om det skulle bli n6dvéndigt. I juni 1940 bjods en svensk kommitté, i
vilken bland andra Andreas Lindblom och Sigurd Curman ingick, till
Finland. De tva svenskarna tilldelades kommendorstecknet av forsta
klass av Finlands president Ky6sti Kallio for deras insatser f6r Finland.”
Curman hade nyligen ocksa utsetts till hedersledamot i Finlands Forn-
minnesforening for sina insatser i den svenska Finlandskommittén.®
Han diskuterade nu med Nordman hur den hjalp som Svenska musei-
mannaféreningen organiserat bast kunde hjalpa sérskilt de museer som
fanns i sodra Finland.®' I Sverige hade pengar samlats in genom olika
evenemang arrangerade av museer och av Kungliga Historie-, Vitter-
hets- och Antikvitetsakademien. Nordman fick férdela de insamlade
medlen mellan olika behov.®

Det radde inte fullstindig enighet om vilka omedelbara konsekven-
ser vinterkriget hade fatt f6r Finlands kulturarv. Nordmans uppfattning
var att de for kulturarvet mest katastrofala incidenterna hade intréffat
i Uledborg dir museet hade forstorts och i Abo dar slottet hade eld-
hérjats.®® Cleve menade i sin tur att forlusten av Karelen var den i sér-
klass vérsta skadan. De var dock 6verens om att det svenska bistandet
till museerna framfor allt skulle riktas till de personer som pa ett eller
annat satt hade arbetat med kulturminnesvérden i Karelen, men som
hade tvingats flytta dérifran. Ett annat mél med bistandet var att stodja
varden av de museisamlingar som evakuerats fran Karelen och Hangé
i samband med Moskvafreden i mars 1940.

Genomfird och planerad undanforsel 1944

Fran och med sommaren 1941 befann sig Finland i krig igen, denna
gang i allians med Tyskland som anfallit Sovjetunionen. Krigshand-
lingarna ledde till att stader lings kusten omedelbart bombades.
I Abo triffades slottet, som museet var inrymt i, av brandbomber och

58. Legnér, Viirden att virna, s. 189-191.

59. ’Viiro glada att fa se Finland ateruppbyggas’, Hufvudstadsbladet 2.6.1940, tidnings-
urklipp i Andreas Lindbloms arkiv, vol. 82, Antikvarisk-topografiska arkivet (ATA).

60. C.A.Nordman till S. Curman 14.5.1940, vol. F2b:121, Sigurd Curmans arkiv, ATA.

61. C.A.Nordman till S. Curman 21.7.1940, vol. F2b:121, Sigurd Curmans arkiv, ATA.

62. Legnér, Virden att virna, s. 205-209.

63. C.A.Nordman till S. Curman 14.5.1940, vol. F2b:121, Sigurd Curmans arkiv, ATA.
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torstordes.® Till en borjan hade den finska armén stora framgangar
och tog inte bara tillbaka de omrdden man hade tvingats avtrdda aret
innan, utan erévrade ocksa stora omraden i Ostkarelen. I januari 1944
lyckades Sovjetunionen bryta belagringen av Leningrad, vilket innebar
att det militdra hotet mot Finland 6kade.

Bombplan anfoll ater stader lings kusten. Helsingfors bombades
tre nitter i rad i februari. Vérst drabbades trabebyggelsen i de norra
torstaderna dér briander spred sig snabbt. Universitetsbyggnaden traffa-
des och dess solennitetssal skadades.®® Salens interidra utsmyckning,
utford av Albert Edelfelt, Eero Jarnefelt och Wiin6 Aaltonen, var fort-
farande oskyddad efter flera ar av krig. Edelfelt hade bidragit med en
monumental viggmalning som forestallde invigningen av den kungliga
akademin i Abo &r 1640. Den hade senare kompletterats med Jirne-
felts malningar Auroraférbundet och Florafesten.® Aaltonen var mest
kénd som en skulptor som framstéllde nationella gestalter i en klassisk
skepnad.®” Allt detta forstordes pa ett 6gonblick. Forlusten beskrevs
som betydande i den finska museivdrlden: "Har rorde det sig inte om
enskild egendom utan om vérden som tillhérde hela vart folk, varden
fullt jamforliga med dem museibestinden representera’, forklarade
Abo konstforening i sin arsberittelse.®® Forstorelsen fungerade som en
vickarklocka for museer. Som en f6ljd av bombningarna evakuerades
mer av Nationalmuseums samlingar och det gjordes forstarknings-
arbeten i delar av byggnaden.® Den omedelbara politiska effekten av
bombriderna blev att fredsférhandlingar inleddes med Moskva, men
utan resultat eftersom de sovjetiska kraven anségs vara orimliga. Den
9 juni inleddes en sovjetisk storoffensiv pa Karelska ndset. I mitten av
juli paborjades nya hemliga fredsférhandlingar i Moskva.

Finlands allians med Tyskland innebar inte att forbindelserna mellan
svenska och finldndska museiméan bréts. De antikvarier som visat sym-
patier for Finland under vinterkriget gjorde det i regel ocksd under
fortsattningskriget, d&ven om landet nu hade gett sig in i ett anfalls-

64. Carl Jacob Gardberg, Abo slott och dess restaurering (Abo 1961), 5. 16-17.

65. Henrik Meinander, Finland 1944. Mellan Hitler och Stalin (Stockholm 2020), s. 55.

66. Hans-Olof Bostrom, Motiv och idéer i 1800-talets nordiska universitetsarkitektur (Upp-
sala 2021), s. 38.

67. Meinander, Finlands historia, s. 183.

68. Konstféreningens i Abo arsberittelse 1944, Abo konstmuseums arkiv.

69. Carl Fredrik Meinander, Carl Axel Nordman (Helsingfors 1991), s. 89.
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krig.”* Manga av dem ansag att Finland hade tvingats alliera sig med
Tyskland for att forsvara sig mot Sovjetunionen, inte for att landet
sympatiserade med naziregimen.

Den svenska riksantikvarien hade under varen 1944 uttalat sin vilja
att ta emot en del av Nationalmuseums elitsamlingar for att skydda
dem. Anledningen var att bristen pa skyddade utrymmen f6r musei-
samlingar var mycket stor i Finland. De lokaler man hade tillgang till
var redan fyllda till bradden efter tidigare evakueringar.” Risken for
nya bombanfall mot kuststdderna var stor och striderna vid gransen i
oOster var hdrda under sommaren.”” Det fanns en uppenbar risk {or ett
sovjetiskt genombrott och for att det finlandska forsvaret kunde falla
samman. Minnet av den kulturforstorelse som hade dgt rum i Karelen
bara ett par ar tidigare var annu farskt och svarbearbetat.

Under sensommaren flyttades nagra féremal fran Nationalmuseum
till Statens historiska museum i Stockholm. Nordman reste person-
ligen med bt till Stockholm den 11 juli 1944 och hade da med sig ett
antal féremal ur Nationalmuseums samlingar.”” En handskriven lista
over dem finns bevarade i museets arkiv. Den ar inte helt lattolkad,
men totalt verkar ett fyrtiotal nummer ur samlingarna ha forts 6ver
Ostersjon. Nagot tillstdnd frén Statens licensnimnd for att fora ut
féremalen verkar Nordman inte ha sokt innan resan. Evakueringen
genomfordes under stort hemlighetsmakeri, moéjligen for att undvika
tidsodande byrékrati pa grund av exportrestriktioner eller kritik for att
svenska myndigheter samarbetade med en stat allierad med Tyskland.
Det kan ocksa ha funnits sakerhetsskal till att vara tyst om de dtgarder
som vidtogs, eftersom de féremal som fraktades 6ver havet var hogt
varderade.” Det har inte gatt att finna nagon dokumentation om de
deponerade foremalen i Statens historiska museum.

En annan mycket hemlig undanforseloperation som genomfor-
des under 1944 var da kyrksilver fran Aiboland i Estland fordes till
Statens historiska museum for att hindra att det blev konfiskerat av

70. Legnér, Viirden att viirna, s. 265-266.

71. N. Cleve till L. Pettersson 17.3.1944, vol. Dab 1, Abo stads historiska museum, ASA.

72. Meinander, Finlands historia, s. 197-199.

73. C.A.Nordman till S. Curman 5.7.1944, vol. F2b:124, Sigurd Curmans arkiv, ATA.

74. Jamfor vad forfattaren skriver i Mattias Legnér, "The protection of movable cultural
property in wartime. Pre-conflict planning in Sweden’, International Journal of Cultural
Property 29 (2022), s. 267.
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Det senmedeltida Barbara-altaret, dnnu i dag utstdllt i Finlands Nationalmuseum, var ett av
de foremal som evakuerades till Stockholm under fortsittningskriget. Foto: M. Legnér.

den sovjetiska ockupationsmakten. Inte heller dessa foremal tycks ha
gett upphov till ndgon dokumentation vid museet. De forvarades dér
i mer 4n sextio ar under informella och mycket hemliga forhallanden,
tills de slutligen kunde dterldmnas efter Sovjetunionens upplosning.”

Till de foremal som fordes 6ver fran Helsingfors horde det beromda
Barbara-altaret fran 1400-talet, silverskatten fran Halikko, nagra natt-
vardskalkar, gobeldnger, malningar, vivda tapeter och kyrkliga texti-
lier.”® Det handlade om foremél av hog élder och méanga av dem var
tillverkade av ddla metaller. Barbara-altaret, ett altarskdp byggt pa
1420-talet och forst placerat i Kalands kyrka, 4r dn i dag ett av National-
museums mest virdefulla kyrkliga foremal fran medeltiden och star
i basutstallningen. Halikkoskatten bestar av tre silverkrucifix och ett
pérlorhdnge fran 1000- och 1100-talen. Andra foremal som evakuera-

75. Calle Pauli, ’Estland fér tillbaka kyrkoskatter’, Dagens Nyheter 27.9.2006.
76. “Tukholma heindkuusssa 1944’, vol. Evakuering 1939, Historiska samlingarna, Finlands
Nationalmuseum.
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des var sju 1700-talsportritt av finlindska malare i Nationalgalleriets
samling, bland annat av Nils Schillmark och Isak Wacklin. De stod bada
pé en hog internationell niva som portrattmalare under 1700-talet och
Schillmark har rent av beskrivits som den viktigaste portrattmaélaren
i Finland under gustaviansk tid.”” Dessa foremal representerade alltsd
en éldre tid i Finlands historia som foregick den ryska tiden. Uppen-
barligen valde man ut féremal som speglade en tid d& Finland varit
en del av det svenska riket. Undanforseln kan pé sitt och vis ses som
ett forsok att bevara de historiska band som fanns mellan Finland och
Sverige, och att fora dem in i en osédker framtid.

Nordman var dter i Helsingfors den 16 juli. Vid den tiden hade den
sovjetiska offensiven avbrutits, och fredstrevare med Finland inletts.”
Nordman hade inte bara sett till att en del féremal kommit i sakerhet
i Statens historiska museum i Stockholm, utan ocksé férhandlat med
Sigurd Curman om mojligheterna att fora 6ver fler museiforemal fran
de stora museerna. For landsorterna skulle en fadderortsprincip gélla,
som byggde pa att ett finskt museum hade ett vinmuseum i Sverige.
Av detta skl skulle Abos historiska museum och konstmuseum séka
bistdnd fran Goteborgs historiska museum, vilket Cleve ocksa gjorde
den 17 juli sa fort Nordman hade kommit hem.” Cleve stéllde en fraga
till kollegan Axel Haartman vid Abo konstmuseum:

Har du intresse av - ifall svaret fran Roth blir gynnsamt - att 6versédnda en kollek-
tion av Konstmuseets virdefullare bestdnd? Jag ar ganska pigg pa att sinda over
storre delen av var portrattsamling samt silver och skréasaker. Evakueringen skulle
nédrmast syfta till att ridda sddant som ar av betydelse for landets nationella konst
eller kultur.%

Cleve ville skydda de mest virdefulla foremalen i samlingarna genom
att féra ut dem ur landet. Det gick inte att skydda dem mot luftangrepp
pé annat satt. En anledning till Cleves initiativ var bombanfallen fore-
gdende vinter, som inte bara hade skadat vardefull arkitektur utan
ocks3 forintat konstverk. Aven om han inte ndimnde anfallen i sina brev
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bor vi forsta hans handlingsvilja mot bakgrund av att kriget verkade
ga mycket illa for Finland och av att utvecklingen var svarforutsdgbar.

Det handlade om foéremal frén skrasamlingarna, silverféremal,
portritt fran 1600- och 1700-talen, ndgra medeltida "praktpjdser” och
eventuellt ndgra ryor.®! Goteborgs konstmuseum tillfragades ocksd om
man kunde ta emot konst fran Abo konstmuseum. I sadana fall skulle
museerna i Abo kunna samarbeta om transporten. Stig Roth vid Gote-
borgs historiska museum konfererade med Axel Romdahl som var chef
tor stadens konstmuseum. Den 2 augusti svarade Roth att man gérna
ville erbjuda skydd for féremalen under forutsattning att museerna i
Abo tog pa sig allt ansvar for de risker som samlingen kunde utsittas
tor under savil transporten som férvaringen i Géteborg.® For att kunna
svara pa om man kunde sta for transportkostnaden ville Roth forst ha
en uppskattning av hur dyr den kunde bli och hur skrymmande fore-
malen var. Det handlade uppenbarligen om en stérre méngd féremal,
eftersom hela forsandelsen berdknades viga cirka 8oo kilo och ha en
volym om sex kubikmeter. Abo konstmuseums portrittsamling ingick
inte i denna uppskattning.®

Axel Haartman var i sin tur positiv till forslaget, men inte lika mycket
som Cleve var. Sjilva transporten dver vattnet var ett betydande risk-
moment enligt konstmuseets chef:

[...] jag maste bekdnna att Goteborgs ldge inte 4r det allra basta mellan Danmark
och Norge och vid randen av ett hav som inte h6r och knappast kommer att héra
till de lugnaste. Men ingen kan ju 6verskada hur laget utvecklar sig och hur pass
linge den tyska fronten haller.**

Ett personligt och mycket positivt hallet brev fran Roth gjorde Haart-
man avgjort tryggare, och bara ndgra dagar senare planerade han {or
transporten av ett urval av konstverk.® Roth hade diskuterat med Axel
Romdahl, som var chef for Goteborgs konstmuseum, och med Sten
Anjou som var amanuens vid Rohsska konstsléjdmuseet. Planen var
att forst transportera féremalen till Stockholm och dér lasta om dem
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till ett annat fartyg som skulle ta dem vidare till G6teborg. Haartman
hoppades att Goteborgsmuseerna skulle kunna sté for den kostnaden.
Nir kostnaden visade sig 6verkomlig 19stes fragan snabbt.

Man fruktade intensifierade bombningar av Helsingfors och Abo
under sommaren. Arkeologiska kommissionen evakuerade sin per-
sonal till Urajérvi herrgard norr om huvudstaden. Medan museerna
i Abo planerade undanférseln hade Nordman redan bytt stindpunkt
vad gillde Nationalmuseums féremal. Redan den 30 juli ville han féra
tillbaka foremalen sa snart det gick att gora pa ett sakert satt. "Om
néagon tid hoppas jag kunna komma till Stockholm for att avhdmta vara
saker”, skrev han till Curman, “t. v. har Ministeriet velat vinta och se
hur trafiken utvecklas”* Brevviaxlingen visar pa den osikerhet kring
krigets utgdng som réddde i Finland i juli och augusti. Den 12 augusti
skrev Nordman ater och forklarade att han inte velat skicka over fler
foremal da “laget nu tecknar sig nagot ljusare” Samtidigt menade han
att det kunde bli aktuellt att planera for ytterligare en resa.” Uppen-
barligen var Nordman inte 6verens med Cleve och Haartman om hur
hotbilden sag ut, eftersom dessa fortfarande forhandlade med museerna
i Goéteborg om transporten.®

Utifran var tids kunskap om hur kriget gick 4r det ldtt att tro att
Tyskland uppfattades ga mot en forlust och att Sverige framstod som
sdkert sommaren 1944. Norge var emellertid fortfarande ockuperat och
den mycket starka tyska militdra narvaron dar var dnnu helt intakt.
Aven Danmark var fortfarande besatt av Tyskland, men de allierade
luftanfallen mot landet blev allt mer intensiva. Finska viken var kraf-
tigt minerad, men sjdtransporter gjordes fortfarande mellan Abo och
svenska hamnar.* Det fanns ocksd omfattande minfélt i och runt Ore-
sund, vilket gjorde sjétransporter till Géteborg riskabla. Vidare spreds
rykten om en forestaende allierad invasion av Danmark eller Norge,
och Stockholmsomridet hade bombats av sovjetiskt flyg foregdende
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vinter da flygplan avvek frdn en bombrid mot Abo.” Det var antag-
ligen utifran denna kontext som Haartman resonerade kring mojliga
alternativ till Géteborg, men utan att komma fram till att det fanns
nagon sakrare ort:

Du ndmnde att Goteborg event. inte dr en alldeles trygg ort. Invindningen &r
berittigad och jag skall i morgon tala med Nordman om trots allt ndgot museum
i Stockholm kunde ta emot sakerna. Men ifall Sverige dras med i kriget, vilket
jag inte tror — faran for Sverige ar vil numera forbi - sd dr nog landets huvudstad
ocksd en mindre limplig plats. Transporterna gor det omojligt att tinka pa andra
orter.”!

Beslutet att gi vidare med planeringen togs av Abo konstforenings
styrelse den 18 augusti.”? Vid denna tid beskrev Nordman fér Curman
hur han upplevde Finlands situation och menade att man levde i full-
standig ovisshet om vilken riktning utvecklingen tar”® Han ville inte
dela den “oreflekterade optimism” som ménga andra uppvisade. Totalt
valdes 54 konstverk ut i Abo, “foretridesvis av ildre bortgangna konst-
narers arbeten, vilka for var konst och var konsthistoria aro av oersatt-
ligt varde”**

Forst behovde emellertid Statens licensnamnd fatta beslut om att
tillita sidana verk att tillfalligt limna landet. Museerna i Abo kunde
eller ville inte runda byrakratin pa det sitt som Nordman verkar ha
gjort. Det fanns tva olika sitt att gora utforseln laglig: antingen skulle
verken stillas ut i Sverige, eller ocksa behovde foremalen placeras i for-
var i den svenska tullen.”” De kunde inte utan vidare foras over till ett
svenskt museum utan avsikt att dstadkomma en utstillning, och detta
alternativ verkar inte ha diskuterats med Goteborgs museer. Uppen-
barligen ville svenska museimén undvika all form av uppmiérksamhet
i fragan. Det kan ha funnits flera skal till det. Ett kan ha varit att Fin-
land dnnu var allierat med Tyskland, vilket hade lett till att Sverige efter
pétryckningar fran de allierade sagt upp sitt handelsavtal med Finland
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i april 1944.°° Dessutom hordes fran socialdemokratiskt och liberalt
hall i Sverige allt ljudligare krav pa att Finland borde bryta sin allians
med Tyskland. Ett annat skél kan ha varit att museimannen férstod att
féremalen skulle kunna falla i sovjetiska hdnder om Finlands forsvar
f6ll samman. Intressant nog tog brevet som skickades till licensnamn-
den inte upp motivet till evakueringen, eller hur foremélen skulle tas
om hand i Goteborg.

Planeringen i Abo konstmuseum gick sa langt att de 54 utvalda
mélningarna packades ner och stod firdiga att sindas med fartyg nér
vapenstillestandet med Sovjetunionen slots den 4 september 1944.” I ett
utkast till en ansokan till licensndimnden ndmner museet konstverk av
Albert Edelfelt, Akseli Gallen-Kallela, Eero Jarnefelt, Victor Westerholm,
Helene Schjerfbeck, prins Eugen, Joakim Skovgaard, Gunnar Berndtson,
Fanny Churberg, Gustaf Wilhelm Finnberg, Magnus Enckell, Oscar
Kleineh, Berndt Lindholm, Erik Johan Lofgren, Hjalmar Munsterhjelm,
Elias Muukka, Hugo Simberg med flera, utan att det preciseras exakt
vilka verk det rorde sig om.” Det ekonomiska virdet pd malningarna
uppskattades till minst tva miljoner finska mark. Dessutom ville Nils
Cleve skicka over 13 malningar (det ar oklart om dessa ingick i de 54
som konstmuseet packade ner) som tillhérde konstsamlaren Harry
Ek.*Idet urvalet fanns malningar av bland andra Edelfelt, Ferdinand
von Wright, Gallen-Kallela, och Ilja Repin, varderade till 1,15 miljoner
finska mark.'®

Till skillnad fran de foremal som evakuerades fran Nationalmuseum
rorde det sig i detta fall om verk av moderna mélare som i sin konst
hade gett uttryck for finlandsk identitet och kultur. Edelfelt hade gett
sig pa finsknationella motiv i slutet av 1800-talet d& Rysslands grepp
om Finland héardnat. Han illustrerade Finrik Stdls sdgner och arbe-
tade pa olika sitt for att ge den finlandska konsten ett internationellt
erkdnnande. Med tiden kom han att bli betraktad som subversiv av
den ryska regimen. Westerholm malade finska landskap under sent
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1800-tal.’”! Jarnefelt blev under 1800-talet en av Finlands mest fram-
staende bildkonstnarer. Schjerfbeck var en tillbakadragen kvinnlig
konstnir som hade flyttat till Sverige och framst blivit kind dér, men
som under aren narmast fore andra varldskriget uppvarderades i Fin-
land.'** Gallen-Kallela var en galjonsfigur for det vita Finland, enligt
Henrik Meinander framst pa grund av att han formgav manga av den
nya republikens ordnar och emblem.'”® Hans betydelse for hyllandet av
kulturnationalismen i den finska konsten kan knappast underskattas.
Gallen-Kallelas upphdjdhet i Finland efter inbordeskriget tog sig bland
annat uttryck i att han fick mala fresker ur Kalevala i Nationalmuseums
vestibul pa 1920-talet. Gallen-Kallela, Schjerfbeck och Jarnefelt malade
den finldndska naturalismens huvudarbeten och blev hogt virderade
for detta.'*

Hur Statens licensndmnd stdllde sig till forslaget far vi inte veta.'®
Den 22 september skrev Cleve till Roth och forklarade att ansokan
om utforsellicens inte hade hunnit behandlas innan vapenstillestandet
intradde.' Han hade sjdlv borjat tvivla pa om det verkligen varit en
sa klok idé att sinda ivig Abos elitsamling ombord pa ett enda fartyg.
Ostersjon var langt fran ett sikert vatten att firdas dver i denna tid,
papekade Cleve. Under hosten 1944 borjade museerna i stillet packa
upp sina samlingar och gradvis aterfora sadant som hade evakuerats
till andra orter i Finland.'"”

Under 1945 fordes alla foremal som forslats till olika orter i Finland
tillbaka till Abo konstmuseum.'® Aven till Nationalmuseum aterbor-
dades under véaren det mesta av det som undanforts till Stockholm
och landsbygden i Finland.'® Forst den 4 juni 1945, det vill sdga efter
att kriget i Europa avslutats, rapporterade Nordman att alla foremal
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utom ett hade kunnat aterforas.'’® Det som saknades var en fana fran
det stora nordiska kriget som genomgick konservering i Stockholm.

Avslutande diskussion

Tystnaden kring den undanférsel som dgde rum fran Finland sent
i fortsdttningskriget har sannolikt bidragit till att aktionen inte har
lyfts fram som ett exempel pa hur kulturforemal har raddats i krig
i internationell forskning. Forflyttningen av samlingar fran Spanien
till Frankrike under spanska inbordeskriget dr ddremot vélkdnd, for-
modligen darfor att sa mycket har skrivits om den konflikten och for
att evakueringen uppmérksammades internationellt redan i samtiden.

Med kunskap om de forluster av foremalssamlingar som Finland
led sarskilt varen 1940 kan initiativet att forsla undan ett litet urval
mycket hogt viarderade foremdl till Sverige sommaren 1944 framstd
som motiverat, om &n inte riskfritt. Med facit i hand vet vi att dessa
féremal inte 16pte risk att bli forstorda eller stulna, men si som fram-
gatt i uppsatsen sviavade museitjanstemannen under sommaren i stor
ovisshet om hur kriget skulle utvecklas de nairmaste manaderna. Syftet
var att sikerstélla konstens bevarande sa att den senare skulle kunna
anvidndas for att understryka en kinsla av kontinuitet och historisk
forankring i den finldndska nationella identiteten. Inga av féremalen
tycks ha varit utstallda under den tid de fanns i Stockholm, utan de var
férmodligen magasinerade i storsta hemlighet utan att nagra formella
handlingar upprittades.

De inblandade tjanstemannen verkar ha skrivit sa lite som mojligt
om de dtgarder som vidtogs. Jag har inte kunnat hitta ndgon dokumen-
tation i Riksantikvarieambetets och Statens historiska museums arkiv
om dessa féremal, bortsett fran i museiménnens korrespondens och en
ansoOkan till licensndamnden. De finska museiménnen litade helt pa att
deras svenska kolleger skulle ta vil hand om féremélen och atersidnda
dem i samma skick nér det blev majligt. Sverige sdgs bade 1940 och 1944
som ett sikert land som det inte fanns allvarliga sikerhetshot mot. Det
fanns heller ingen risk for att Sverige skulle férsoka konfiskera konst.
Den storsta risken som togs var transporten ver vattnet.

Nagot liknande skedde inte i Danmark eller Norge, trots att det fanns
upparbetade kontakter ocksa mellan svenska, danska och norska anti-
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kvarier. Forutom att Tysklands angrepp pé dessa lander gick fort och
ledde till langvarig ockupation forelag inte samma starka och intima
upplevelse av en historisk 6desgemenskap som i relationen mellan
Finland och Sverige. Samhorighetskdnslan mellan ménga svenska och
finska museitjansteman var mycket stark.'!

I uppsatsens inledning diskuterades Paumgartners och Zinggs arti-
kel om hur institutionaliseringen f6r skyddet av kulturarv i krig har
vaxt fram. De menar att det var viktigt att det internationella sam-
fundet borjade erkdnna behovet av att skydda samlingar fran krigs-
handlingar, att nationell lagstiftning har varit central for att organisera
sadant skydd, och slutligen att undanforsel av kulturarv medfor etiska
konsekvenser for de mottagande institutionerna. Denna uppsats har
emellertid visat att det inte var formaliserade relationer mellan fin-
landska och svenska museer som mojliggjorde undanforseln. I stallet
var det en kénsla av historisk och kulturell gemenskap i kombination
med personliga relationer som gick 6ver nationsgranserna som var
avgorande. Att Abo redan var vinort med Goteborg verkar ha spelat
en roll sommaren 1944. De svenska museimidn som var inblandade,
framfor allt Stig Roth och riksantikvarien Sigurd Curman, kdnde ett
moraliskt ansvar for att erbjuda Abos museisamlingar en fristad. Nar
Statens historiska museum tog emot kulturféremal fran landsflyktiga
estlandssvenskar visade det pa institutionens vilja och forméga att ta
ett langsiktigt ansvar for att bevara dem till dess att de kunde ater-
bordas. I Finlands fall blev det aldrig nédvéndigt eftersom en vapen-
vila intradde som med tiden f6ljdes av fred.

Tidigare forskning har inte diskuterat vikten av upparbetade relatio-
ner mellan tjinstemén som befinner sig pa olika sidor av en nationsgrans
vad giller forutsittningarna for att fora musei- eller arkivsamlingar i
sakerhet vid krig. En slutsats fran denna unders6kning blir darfor att
sddana personliga relationer kan vara minst lika viktiga som skapandet
av institutionella regler f6r undanférsel dver nationsgranser.

En intressant fraga som hir inte har kunnat belysas pa djupet ar
huruvida virdena hos de kulturféremal som valdes ut for undanforsel
har fordndrats till f6ljd av att de en gang utsags att representera den
nationella konsten och kulturen i Finland. Urvals- och prioriterings-
processer kan ibland leda till férandringar i hur féremal betraktas

11 Se vidare, Legnér, Virden att virna, framfor allt s. 209, 269.
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och hanteras. De hot som ett krig kan medfora for ett lands kulturarv
skulle paradoxalt nog kunna bidra till att foremalens betydelse for den
nationella kulturen blir stérre. De foremal som sdndes till Stockholm
utgér dnnu i dag praktforemal i Nationalmuseums och Ateneums
utstéllningar.

Avslutningsvis kan konstateras att denna studie tyvirr inte bara ar
av ett historiskt intresse. Det finns ocksd kunskaper att vinna om vikten
av tillit och vél utvecklade relationer mellan museipersonal i olika
lander. Som en museitjdnsteman i Finland nyligen sade till forfatta-
ren: "I vdrsta fall kan vi alltid skicka en del av vara foremal till Sverige
igen” Om Ostersjdomradet skulle bli en krigsskadeplats i framtiden
kan det bli nodvéndigt att ater flytta kulturféremal 6ver nationsgranser
for att skydda dem fréan plundring och forstorelse. Sa som har betonats
hér kan en sddan atgérd aldrig utféras lattvindigt, utan det géller att
noggrant dverviga riskerna med att utfora en sddan transport under
krig. Vil upparbetade kontakter mellan museer i det sindande och det
mottagande landet dr ocksa en forutsittning for lyckad undanforsel.
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