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ny antologi 6ver Erik Allardt

Risto Alapuro, Matti Alestalo, Jussi Simpura, Aino Sinneméki, Jan Sundberg &
Hannu Uusitalo, Erik Allardt och den moderna sociologins genombrott, 285 s., ill.,
Svenska litteratursallskapet i Finland, Helsingfors & Appell forlag, Stockholm 2024.

ligen handla om: personen, dennes vetenskapliga produktion eller

betydelsen av forskarens vetenskapliga gédrning? I forsta hand 4r det
den vetenskapliga produktionen som gér personen intressant att studera,
men genom de vetenskapliga alstren vacks ocksa ett intresse for personen
bakom dem. Dirtill blir det relevant att utroéna vilken samhaéllelig slag-
kraft bade alstren och personen har haft. I antologin Erik Allardt och den
moderna sociologins genombrott studeras sociologen Erik Allardt utifran
dessa tre perspektiv med ett stundvis starkt biografiskt grepp.

I antologin, som &r en omarbetad utgéva av den finsksprakiga boken
Erik Allardt. Modernin Suomen sosiologi (2023), far ldsaren genom en intro-
duktion och sex kapitel bekanta sig med Allardt som sociolog och sam-
hallsaktor — och i viss mén dven som privatperson. Kapitlen ar tematiskt
uppbyggda. I det mest traditionellt biografiska kapitlet ger Aino Sinne-
maki en oversikt av Allardts liv, medan Matti Alestalo, Hannu Uusitalo,
Jussi Simpura och Jan Sundberg i sina kapitel behandlar teman i Allardts
forskning med utgangspunkt i hans vetenskapliga produktion. Alestalos
kapitel behandlar politik, Uusitalos och Simpuras valfird, och Sundbergs i
synnerhet det finlandssvenska, men ocksa mer allmant Allardts teoretise-
ring kring etniska minoriteter. Risto Alapuro, som avled 2022 och dirmed
tyvarr inte fick uppleva bokens publicering, behandlar i ett kapitel socio-
login som “moderniseringens sprak” och Allardts roll i de férdndringar
som dgde rum inom disciplinen under 1960-talet, med utgangspunkt i
hans bok Sambhdillsstruktur och sociala spianningar (1965). I ett annat kapi-
tel sparar han en lingre trend i Allardts tinkande kring spanningen, eller
som Alapuro konstaterar, balansen mellan irrationalitet och rationalitet
som var ett av de genomgaende forskningsproblemen Allardt tog sig an.

I bokens forord (s. 7) ndmner forfattarna som sitt syfte att granska
Allardts “sociologi och dess betydelse for utvecklingen inom sociologin i
Finland, men ocksé i 6vriga Norden och internationellt”. Dartill vill man
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kartldgga hans ”"breda och mangsidiga karridr” med fokus pa “huvud-
temana i hans produktion och pa de centrala undersokningarna”. I intro-
duktionen (s. 18) konstateras dven att bokens kapitel "belyser Allardt som
person, hans vetenskapliga produktion och hans samhélleliga inflytande”
Den sistnamnda tredelningen fungerar aven som struktur fér en noggran-
nare granskning av verket.

I synnerhet vad betraffar den forsta av bokens tre mal, att beskriva
“Allardt som person’, kan angreppssittet och behandlingen av kéillmate-
rialet for en historiskt sinnad ldsare te sig nagot frimmande. Skribenterna
har alla haft en personlig relation till Allardt. Forfattarna ér foredomligt
transparenta med detta faktum bade i forordet och i forfattarbiografierna
i slutet av boken. Nagon djupare reflektion eller diskussion kring hur
denna narhet till Allardt inverkar pa behandlingen av honom gar dock
inte att finna. Nirheten i sig ar inget storre problem, men for lasaren édr
det viktigt att vara medveten om hur den inverkar pa den bild av Allardt
som forfattarna malar upp.

Ett intressant exempel pa hur Allardt behandlas som person ér det nér-
mast tidlosa bruket av hans sjalvbiografiska verk Bondtur och kulturchocker.
En intellektuell sjilvbiografi (1995), till vilket det finns hdnvisningar i alla
kapitel. Dar historikern kanske skulle stélla kallkritiska fragor betriffande
minnets illusioner eller memoaren som en genre i vilken skribenten for-
soker forma en specifik minneskultur kring sig sjilv, anvinds Allardts
sjalvbiografi i detta verk som en form av tidl6s kommentar till verkligheten.
Ett oskyldigt, men likvil belysande exempel dr nir Matti Alestalo baserat
pa memoaren konstaterar att gymnasisten Allardt laste Eino Kailas verk
Personlighetens psykologi (1935) sd manga ganger att han "néstan kunde den
utantill”. Enligt Alestalo (s. 113-114) berattar Allardt att “boken tillintet-
gjorde hans tidigare idealistiska och historieromantiska livssyn”. Sasom
texten dr formulerad skulle en osympatisk ldsare har kunna tolka Alestalos
mening som att tonaringen Allardt redan innan han ens borjat gymnasiet
hade férmagan att kategorisera sin livssyn med hjalp av termer som “idea-
listisk” och “historieromantisk’, vilket knappast ar vad Alestalo asyftar.

Ett annat exempel ber6r den arbetsgrupp som president Urho Kekkonen
1965 tillsatte for att uppratthalla en “internationell standard” i den inhemska
universitetsforskningen och som Allardt var medlem av. I anknytning till
detta hanvisar Aino Sinnemaki i sitt kapitel (s. 63) dter till Allardts sjalv-
biografi, dir denne konstaterar att universitetssamfundet i Finland utan
arbetsgruppen skulle ha “rékat in i en svarbeméstrad kris”. For det forsta kan
man fraga sig i vilken man det ar 6verraskande att Allardt i sina memoa-
rer formedlade denna uppfattning om den arbetsgrupp han sjélv ingick i.
For det andra maste ldsaren kolla fotnoten for att forsta att bedomningen
inte gjordes under hans tid i arbetsgruppen utan forst trettio ar senare.
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I bada exemplen ar det bruket av memoaren utan tydlig férankring i
tid som skapar otydlighet och 6ppnar for kritik. Studiet av Allardt som
person dr genomgaende en av bokens svagare sidor, med vissa undantag.
Detta dr médhdnda naturligt i och med forfattarnas relation till studieob-
jektet. Problemet &r inte att forfattarna inte skulle kinna sin Allardt, utan
snarare att de pd grund av sin narhet inte lyckas presentera en sdrdeles
nyanserad bild av honom. Verket faller emellanat in i nairmast heroise-
rande troper dar Allardt beskrivs med uteslutande positiva attribut. Min
tolkning dr att manga delar som beror Allardts biografiska historia finns
med mera pa grund av kutym och gammal vana dn som ett seriost forsok
att analysera honom som person. Det dr namligen belysande att det &r de
biografiska detaljer som berdr Allardts slakthistoria och barndomshem
som mest mantraméssigt upprepas i de olika kapitlen.

Forfattarna lyckas déremot sérdeles vil i sin behandling av Allardts
vetenskapliga produktion. Antologin ar en veritabel guldgruva f6r den
som dr intresserad av valformulerade och kontextualiserande referat och
analyser av Allardts populéraste och slagkraftigaste verk. Allardts teorier
om solidaritet, vilfirdens aspekter och etnicitet dr presenterade pd ett
begripligt och 6vertygande sitt. Behandlingen av nyckelverken berikas
ytterligare genom att dven recensionerna av dem ges utrymme, nagot som
ger ldsaren en inblick i receptionen av studierna bland Allardts samtida.

Uusitalo och Simpura fortjanar en sarskild eloge for sin behandling av
Allardts valfardsstudier. Kapitlet, vars huvudsakliga analys berér forut-
sattningarna for samt mottagandet och efterdyningarna av verket Att ha,
att dlska, att vara. Om vilfird i Norden (1975), lyckas pa ett elegant satt
sammanfora de olika faktorer som mdojliggjorde studien med en kon-
textualisering av varfor verket fick sa stort inflytande. Forfattarna pekar
péd Allardts roll inom férnyandet av Finlands Akademi och hans senare
forskarprofessur vid denna institution som viktiga bakgrundsfaktorer i
hans valfiardsforskning - det var nir han ansékte om denna tjénst 1971
som han lade fram en forskningsplan som gillde studiet av vélfard. Sam-
tidigt visar forfattarna hur de internationella trenderna inom valfards-
forskningen péverkade ocksé Allardts (och ménga andras) sitt att utfora
denna typ av forskning. En vésentlig roll i ssmmanhanget spelade forsk-
ningsansatsen att bruka sociala indikatorer, vilken hade populariserats
av bland annat OECD.

Dessa yttre faktorer till trots lyckas Uusitalo och Simpura (s. 170-172)
likvil urskilja Allardts egen kontribution, ndmligen analysen av vad som
mits dd man mater “vélfard” Allardt betonade att sociologin méste beakta
béde objektiva och subjektiva faktorer. Valfard borde alltsd matas saval i
tillgangliga resurser och objektivt métbara behov som genom subjektiva
behov. Hér brot Allardt upp vélfardsbegreppet och skapade en ny defi-
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nitionsapparat dér de objektiva behoven alltjamt kunde férknippas med
valfird, medan de subjektiva snarare skulle matas som grader av "lycka”.
I ett av sina klassiska fyrfilt lade Allardt annu till "levnadsniva” och "livs-
kvalitet”, dar den forstndimnda kategorin bestimdes av “materiella eller
atminstone icke-personella resurser” och den sistndimnda av “sociala rela-
tioner och sjalvforverkligande”

Uusitalo och Simpura noterar ocksa (s. 173-74, 193) de fascinerande
efterdyningarna av Allardts vélfardsprojekt. Hans vélfardsstudier fick inte
sardeles mycket inhemsk eller internationell genklang i samband med
publiceringen under 1970-talet - atminstone inte jamfort med studien
Sambhillsstruktur och sociala spanningar (1965) — men Att ha, att dlska,
att vara blev ett forskningsprojekt som i stéllet gav svallvagor langre fram i
tiden. Det var i synnerhet fran och med 1990-talet som projektet ledde till
fortsatta studier. Forfattarna betonar att det inte egentligen var de empi-
riska resultaten (jamforelsen mellan olika nordiska linder och mellan
olika befolkningsgrupper) av Allardts vélfardsforskning som slog igenom,
utan att det var den teoretiska begreppsapparaten eller kategoriseringen
som berdrde att ha (levnadsstandard), att dlska (gemenskapsrelationer)
och att vara (sjdlvforverkligande) som togs upp av andra forskare. Detta
visar mer allmént pa ett intressant samspel mellan teori och empiri. En
tillrackligt 6vertygande teori verkar kunna 6verleva dven om de empiriska
resultat en studie har gett upphov till eller konstruerats enligt inte fatt
négon storre genomslagskraft.

Gillande den tredje av verkets malsattningar, att studera Allardts sam-
hilleliga inflytande, fors tankarna naturligt till 1960-talet. Det 4r en all-
mén uppfattning att det var speciellt under 1960-talet som sociologer och
andra samhallsvetare utovade forhallandevis stort inflytande 6ver politiskt
beslutsfattande. Spanningarna i det finska samhéllet flot upp till ytan efter
andra vérldskriget och bland annat sociologin erbjod sprak och modeller
for att behandla dessa. Allardts samhilleliga inflytande behandlas genom-
gdende i verket, men far en nagot mer accentuerad roll i Alapuros kapitel
om “sociologin som moderniseringens sprak’, dar fokus ligger pa Allardts
troligen mest kinda verk Samhdllsstruktur och sociala spanningar (1965).

Aven detta verk dr intressant sirskilt tack vare dnnu en av Allardts teo-
rier, nimligen solidaritetsteorin. Alapuro visar hur Allardts solidaritets-
teori presenterade ett sitt att sammanfora den sa kallade 6demarks- och
industrikommunismen inom en teoretisk ram pa ett overskadligt sitt.
Alapuro redogdr (s. 93-95, 99-100) for hur Allardt tillimpade Emile Durk-
heims tankar om social arbetsférdelning i sin jakt pa en helhetsteori med
vilken man kan férklara de tvd kommunismformernas samtida existens.
Hans solidaritetsteori postulerade att kommunismen var ett “symptom” pé
antingen ett samhalle dar trycket mot likformighet var starkt i kombina-
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tion med en stor arbetsfordelning (industrikommunism), eller pa ett dér
trycket mot likformighet var svagt och arbetsférdelningen likasa var liten
(6demarkskommunism). I ett normalt modernt samhalle (dédr “organisk
solidaritet” kunde uppsta) daremot var arbetsférdelningen enligt Allardt
stor och trycket mot likformighet litet.

Snarare 4n sjélva teorins utformning dr det dock dess genomslag bland
diverse vinstersinnade som Alapuro skickligt lyckas fista lasarens upp-
mirksamhet vid. Vid sidan av att teorin erbjod forklaringsmodeller till de
olika formerna av kommunism i Finland och moderniseringsprocessen
mer allmént, fungerade den som ett verktyg for borgerliga vanstersinnade.
Eftersom det enligt Alapuro inte fanns ndgon "intellektuell vansterkultur”
i Finland, mojliggjorde Allardts teori skapandet av en sddan genom att
erbjuda ett sétt att sarskilja sig fran den nationella enhetskulturen (med
dess starka tryck mot likformighet som enligt Allardt var otypiskt for ett
modernt samhille). Samtidigt mojliggjorde teorin en ny, vetenskaplig
begreppsapparat med vilken man kunde distansera sig fran kommunismen.
Alapuro visar saledes pa hur Allardts solidaritetsteori blev en vésentlig del
av en politisk grupperings sjalvidentifiering genom att tillfora ett modernt,
vetenskapligt sprakbruk for att behandla samhilleliga spanningar.

Allardts samhalleliga och vetenskapliga garning flyter ihop i boken, vilket
ar forstéeligt. Gransen mellan samhalleligt och vetenskapligt inflytande ar
ofta otydlig och vetenskaplig verksamhet ar givetvis alltid i ndgon man sam-
hilleligt relevant. Forfattarna lamnar - vist nog — sddana gransdragningar
at sidan. I stillet far ldsaren sjilv pussla ihop spridda indicier som efter
hand skapar en mer heltdckande bild av Allardts inflytande bade inom och
utanfor akademien. Utndmningar till diverse arbetsgrupper, professurer
och andra poster tas upp hir och var. Recensioner av Allardts verk citeras
frekvent och Sinnemiki (s. 46) presenterar till och med en tabell enligt
vilken Allardt var den mest citerade forskaren i sociologiska avhandlingar
aren 1952-1978. I Alapuros nyss naimnda kapitel (s. 110) betonas dartill att
president Kekkonen ér 1967 i ett tal hidnvisade till Allardts solidaritetsteori
nér han aberopade kommunisternas inforlivande i det finska samhallet:
”[plresidenten aberopade alltsé sociologisk teori som auktoritet; det var ett
belysande exempel pé sociologins genomslagskraft pa den tiden.”

Med tanke pa hur mycket plats forfattarna ger at Allardts vetenskap-
liga produktion och hur mycket hans egen rost hors genom bruket av
memoaren ar det anda idgonfallande hur lite de hinvisar till vad Allardt
sjalv sagt om andra forskare. Alestalo och Sundberg (s. 125, 202) star for
valkomna undantag fran denna regel. Alestalo forklarar hur Allardt tog till
sig amerikansk sociologisk forskning genom Martin Lipsets studier och
i samband med detta dven kritiserade dem. Sundberg lyfter mer implicit
fram Allardts forhéllande till andra akademiker i sin behandling av hur
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han kritiserade SFP pé 1960-talet. Pa det stora hela ar det dock vetenskaps-
samfundets reaktioner pa Allardt, inte det motsatta, som star i bokens
fokus. Recensioner av Allardts verk dr en visentlig killa for att etablera
hur hans verk mottogs och man fragar sig saledes om inte Allardts egna
dito vore en minst lika relevant kalla. Ett sitt att lyfta fram Allardt som
aktor inom den vetenskapliga virlden, och samtidigt peka pa hans veten-
skapliga intressen, skulle vara att granska vilka bocker han recenserat eller
vad han tyckte om andra akademikers alster.

Som avslutning kan vi stilla frdgan vilken ny kunskap antologin om Erik
Allardt tillfor. Framfor allt erbjuder den en mestadels koherent skildring
av de huvudsakliga dragen i Allardts forskning och samhélleliga aktivitet,
vilket har ett virde som inte ska underskattas. P4 mindre 4n trehundra sidor
malar forfattarna en bild av en mangfacetterad teoretiker, en sjélvkritisk
memoarskrivare och en inflytelserik samhallsaktor. Detta sker dock genom
en stundvis onodigt heroiserande behandling av Allardts person - och pa
grund av detta dr det svart att bedoma huruvida antologin tillfor trovérdiga
tolkningar géllande just denna aspekt. Overlag ligger forfattarnas styrka
i behandlingen av Allardts vetenskapliga produktion. Sérskilt belysande
ar skildringarna av Allardts positionering i olika granslandskap, bade
inom sociologin och mer generellt inom samhallsvetenskaperna, samt av
hur dessa grinslandskap sedermera genom hans inflytande utvecklades
till egna filt. Andra hojdpunkter dr analyserna av samspelet mellan de
samhalleliga fenomen Allardt studerade och hans teoretisering av dessa.
Redan dessa meriter gor antologin till nyttig lasning for den som dr intres-
serad av den roll Erik Allardt spelade fo6r sociologins utveckling i Finland
sedan andra vérldskriget - och de samhilleliga fenomen disciplinen for-
sokt namnge och forklara.

Martin Pettersson



