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ridena. Samtidigt dndrade krigféringen karakeir. P4 detta site fir borg-
byggnadsaktiviteten i de finsﬁa landskapen en naturlig forklaring; §e
hor till den period, di samhillena sivil vid kusterna som i de inre §el
na av Finland utsattes f6r vipnat hot utifrin.

Taavitsainens undersdkning om fornborgarna ir en betydande forsk-
ningsprestation. Dess storsta betydelse ligger kanske i det malmedvetna
metodiska grepp som genomgiende praglar framstillningen; silunda
bér de nya synpunkterna om 5teranv5n§ningen av metallféremalen 1
gravarna ha féljcfverkningar langt utéver fornborgsforskningen. Under-
sokningen ger en till visentliga delar ny syn pi de férhistoriska forn-
borgarna i Finland. Dessutom innehéller undersékningen mycket virde-
fulla bidrag till klarliggandet av bebyggelseutvecklingen i de inre delar-
na av Finland under jarnildern.

ar-

Eljas Orrman

Rysk och finlindsk opposition

— en omaka allians

Antti Kujala, Vallankumous ja kansallinen itsemaaridimisoikeus.
Vendjdn sostalistiset puolueet ja suomalainen radikalismi vuosisadan
alussa (Summary: Revolution and the Right to National Self-Determi-
nation: Russian Socialist Parties and Finnish Radicalism at the Begin-
ning of the Twentieth Century). Historiallisia Tutkimuksia 152. 348 s.
Helsinki 1989.

Temat for Antti Kujalas doktorsavhandling, kontakterna mellan
oppositionen i Ryssland och Finland, har tidigare behandlats i framfor
allt William R. Copelands doktorsavhandling frin 1973, The
uneasy Alliance, som ror perioden 1899—1904. Kujalas undersokning
behandlar perioden fram tll 1907 och ir dven annars mera bred till sin
uppliggning. Kujala har tidigare publicerat en rad studier som hinfér
sig till amnesomradet, de mest omfattande inom projektet "Lenin och
Finland” dir han en lingre tid var anstilld som forskare. En stor del av
forsta volymen i verket Lenin ja Suomi (rec. och diskussion i HTF
1989, s. 319—321, 502—506) ir av hans hand. Kujala har skaffat sig en
exceptionellt god inblick i den problematik han behandlar. Han kinner
battre in nigon annan killmaterialet, bdde det ryska och det finlindska.
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Avhandlingen redovisar en mingd ny empiri. Kujala kan pi flera
punkter nyansera och ritta till uppfattningar som framférts i tidigare
skildringar av hindelseférloppet. Det ir minga olika aspekter som be-
handlas: De ryska socialisternas (bolsjevikernas, mensjevikernas och so-
cialistrevolutionirernas) instillning till de konstitutionella, akrtivisterna
och socialdemokraterna i Finland och vice versa, dessa gruppers instill-
ning till sina ryska samarbetspartners, dessas uppfattning om Finlands
stillning 1 det ryska riket och om den roll Finland och den finlindska
oppositionen kunde spela i den ryska revolutionen. Tyngdpunkten i
avhandlingen ligger pi perioden frin storstrejken t.o.m. Sveaborgsupp-
roret, d.v.s. pa dren 1905—1906 eller en period som inte tas upp i Cope-
lands avhamflin .

Genom att bF.a. ocksa Polen och de polska socialisterna stillvis be-
rérs, formar sig avhandlingen ocks4 till en framstillning pa ett mera all-
mant plan om de ryska revolutionira grupperingarnas strivanden ifriga
om rikets randomriden och olika minoritetsfolk inom imperiet.

Avhandlingen ir endast till en del att ses som en syntes och samman-
fattning av Kujalas intringande forskningar 1 amnesomradet och av det
som gjorts av andra forskare. Han hinvisar ofta till sina tidigare publice-
rade undersékningar och koncentrerar sig pa att mera utférﬁgt behandla
sammanhang och aspekter som inte undersokts tidigare. Resultatet ir
att framstillningen stillvis belastas med en mingd detaljinformation —
visserligen inte utan intresse — men kanske inte sirskilt relevant med
tanke pa en balanserad helhetsbild.

For mig framstdr avhandlingens up liggniniiven annars som proble-
matisk. Inledningen, med un errubriEen "keskeiset tutkimuskysymyk-
set” (centrala forskningsfrigor) ar inte en presentation av frigestallnin-
gar utan ett slags sammanfattning, syntes av avhandlin%]en. Den engelsk-
sprikiga sammanfattningen (18 sidor) som avslutar avhandlingen ir till
stora delar identisk med avhandlingens inledning!! Man fragar sig vad
sjilva avhandlingen behévs till. Den sista meningen i inledningskapitlet
ir avslojande fér Kujalas sitt ate arbeta: ”Jag hoppas att den syntes som
jag presenterar i inledningen hjilper lisaren att se det centrala i de saker
som framkommer i avhandlingen och att tillika se sakernas helhetssam-
manhang”. Det dr uppenbart att Kujala har svarigheter med att till andra
formedla sina unika insikter och att han missuppfattat rollférdelningen
mellan forfattare och lisare.

Mina allvarliga anmirkningar mot avhandlingens uppliggning far inte
undanskymma det faktum atc enskilda avsnitt representerar empirisk
historieforskning av bista mirke. Kujalas killkritiska blick ar skarp och
den behovs. Lenin-kulten och bagatelliseringen av andra grupper an
bolsjevikerna gor enligt Kujala den sovjetiska forskningen som sidan
oanvindbar. Men han iinner den vil och kan tack vare sina méjligheter
att utnyttja ocks3 allt annat relevant material i alla fall dra nytta av den.
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Han har ocksi kunnat tringa igenom de vilseledande dimrider som
samtida aktorer lagt ut i memoarer o.a. skildringar — som t.ex. nir fin-
lindska aktivister tigit om sina kontakter till socialistrevolutionirerna.

Det ir oméjligt att hir ge nigon uppfattning om den dverflédande
rikedom pa ny detaljinformation som Kujala redovisar. Men vilka ir dd
nigra av avhandlingens mest centrala slutsatser? De finlindska radika-
lerna framstod ur rysk synpunkt som daliga, nationellt egoistiska samar-
betspartners. Finlindarnas frimsta, och lange enda malsattning, var for-
svaret av autonomin. Man ville ingenting riskera till f6rmén for en revo-
lutionir omvilvning i tsardomet. De enda undantagen frin detta ge-
nomgiende monster var aktivisterna under ar 1905, som pidverkade av
revoﬁtionsromantiska forestillningar, da var villiga att dra Finland med
i ett uppror och den radikala fraktionen inom rdda gardet som
1906—1908 var beredd att villkorsldst ga med i den ryska revolutionira
rorelsen.

Finlands tilltinkta och fakrtiska roll i den revolutionira verksamheten
varierade. Fram till slutet pa 1905 spelade Finland nirmast rollen av en
kontaktkanal, méjligen med undantag av dret 1905 da det rysk-japanska
kriget skapade speciella fdrutsittningar for ett visst samarbete. Det kort-
variga samarbetet mellan Kagalen och bolsjevikerna i Grafton-affiren
har Kujala behandlat mera utforligt i en tidigare publicerad studie. Frin
bérjan av 1906 d de ryska myndigheterna stramade &t tyglarna och for-
svirade allt politiskt arbete hemma i Ryssland, fick Finland en alldeles
annan roll. Hos oss kunde den politiska agitationen bland de ryska sol-
daterna pagi utan ingripande frin de finlindska myndigheternas sida.
Finland fick en speciell roll i férberedandet av den kommande revolu-
tionen.

Den ryska radikala oppositionen accepterade den finlindska dokeri-
nen om Finland som en separat stat, vilket var en sjilvklar férutsittning
for alla former av samarbete. Men ryssarna hade svirt att acceptera den
lingt giende lojalism som finlindarna av omsorg om sin sirstallning vi-
sade gentemot makthavarna. Det var helt enkelt en mycket omaka alli-
ans. Finland saknade en revolutionir tradition och stod med sina jam-
forelsevis stora medborgerliga rittigheter nirmare Skandinavien in
Ryssland. Finlands socialdemokratiska parti var det enda lagligt verkan-
de socialistiska partiet i hela imperiet och iven det mest moderata av
alla.

Rysslands revolutionira rérelse &tnjot efter revolutionen 1905 stor
respeke i Finland — alla forstod att det var revolutionens frtjinst att
Finlands autonomi terstillts. Men samtidigt hade behovet av samarbete
blivit mindre. T.ex. de konstitutionella, som dvertagit regeringsansvaret
i Finland, sig inte mera nigon anledning att hjilpa E‘am en ryska revo-
lutionen.

Kujala gor en ingiende analys av de olika ryska grupperingarnas in-
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stillning 1 nationalitetsfrigan. Socialistrevolutionirernas decentralistiska
instillning och &tminstone i princip accepterade doktrin om nationell
sjalvbestimmanderitt var ur finlindsk synvinkel en positiv sak. I prakti-
ken var emellertid partiet ocksd i den har frigan splittrat och det sakna-
des inte kretsar som sig kritiskt pd minoritetsnationaliteternas separatis-
tiska strivanden. Socialistrevolutiondrerna var i alla fall pd £en hir
punkten mera samarbetsvilliga in de ryska socialdemokraterna vars or-
ganisatoriska centralism inte kunde accepteras av finlindarna. P4 basen
av hindelserna 1917 har hos oss skapats uppfattningen att bolsjeviker-
nas instillning till olika folks separatistiska strivanden var mera positiv
in socialistrevolutionirernas. I bérjan av seklet var, sisom Kujala fram-
hiller, forhillandet det motsatta.

Kujala visar med sin avhandling — liksom han gjort i tidigare studier
~ att han inom sitt forskningsomride besitter unika insikter. Han har
en suverin behirskning av bide tidigare forskning och ett omfattande,
heterogent killmaterial. Han ir en i minga avseenden sirdeles vil rustad
forskare.

Samtidigt vittnar avhandlingen enligt min mening om férfattarens
svarigheter att leva sig in i lisarens situation, och nu tinker jag pi en
lasare som kanske inte ar sirskilt inldst pd hans tema och som inte med
samma entusiasm som Kujala sjilv haft méjlighet att borra allt djupare.
Kujala har mycket att ge som historiker men han kriver mycket av sina
lasare. Han borde kriva mindre och i stillet ge mera av sig sjilv som
skribent och férmedlare av sina unika insikter.

Sune Jungar

Minoritetsstrategi och grinskamp

Henrik Becker-Christensen, Det tyske mindretal i Nordslesvig

1920—1932, 111, Institut for grznseregionsforskning. 612 s. Abenri
1990.

”Genforeningen” ir en av de mest centrala hindelserna i Danmarks
moderna historia. Av alla de nya statsgrinser som efter forsta virldskri-
get konstruerades pa basen av doktrinen om nationernas sjilvbestim-
manderitt ir det tveksamt om ndgon annan grins varit foremal fér en
mera omfattande forskning dn den grins som “delar Sonderjylland”.
Det senaste tillskottet ir Henrik Becker-Christensens doKtorsav-
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