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Kinsliga gustavianska officerare
under lupp

Hugo Nordland, Kénslor i krig. Sensibilitet och emotionella strategier bland svenska
officerare 1788-1814, 283s., Agerings forlag, [forlagsort ej angiven] 2015.

dess vurm for starka kdnslomassiga uttryck som sensibilitetens

tidsalder. Sensibiliteten som ideal handlade ingalunda om nagon
héamningslos sentimentalitet. Sadant forknippades med de lagre klasserna.
Sensibilitet var en klassmarkor och uppfattades som ett uttryck for dygd
och forfining. Det handlade om en reflekterad, avvigd och kontrollerad
kansloméssighet. Den sensibla manniskan hojde sig 6ver den berdknande
egennyttans smaskurenhet, for att i stillet frambringa storsinta sociala
affekter sdsom medkansla, generositet och medmansklighet.

Hugo Nordland fragar i sin doktorsavhandling Kénslor i krighur svenska
officerare under Sveriges krig fran 1788 till 1814 forholl sig till denna sensi-
bilitetskultur. Fragan ar intressant eftersom officerarna rorde sig 6ver ett
slags kulturell gransyta. De stod med ett ben i den adliga sociala miljo dar
sensibilitetskulturen starkast odlades. Men nir Sverige lag i krig levde de
inom en militdr vdrld som traditionellt férknippats med en betydligt mer
rabarkad kédnslokultur.

For en finldndsk lasekrets har den har vélskrivna avhandlingen ett
sarskilt intresse eftersom Gustav III:s krig mot Ryssland och finska kriget
utgor de viktigaste arenorna for undersokningen. Svenska officerares upp-
levelser frén krigsskadeplatser och filtlager i Finland ligger till grund for
centrala delar av analysen.

Nordland forsoker inte beskriva epokens militdra kdnslokultur i sin
helhet, utan avgrinsar sig klokt nog till officerarnas férhéllningssatt till
de olika former av lidande faltlivet medforde. Pa basis av framst brev, dag-
bocker och memoarer analyserar Nordland de “emotionella strategier”
officerarna anvinde sig av for att hantera hemléngtan, tristess, oro, radsla,
skriack och smirta. Han utgar frén att officerarna utgjorde vad Barbara
Rosenwein kallat ett emotional community; ett kollektiv med gemensamma
normer for vad man skulle kdnna i olika situationer samt gemensamma
tolkningar och varderingar av olika kénslors inneboérd. Det forblir dock
nagot oklart om detta framst dr en teoretisk utgangspunkt eller ocksa ett
resultat av sjalva undersékningen.

I I ISTORIEFORSKNINGEN HAR BESKRIVIT det sena 1700-talet med
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Bokens tre delar fokuserar pa tre olika arenor for lidande och sensibi-
litet: kontakterna med hem och familj, de sociala relationerna inom det
militdra kollektivet samt sjalva stridssituationerna. Pa avhandlingars vis
inleds boken med rdtt omfattande forskningsoversikter och diskussioner
om metod och teori, men Nordland skriver genomgéende tillginglig och
njutbar text. Dialogen med tidigare forskning fortsatter d&ven genom sjal-
va undersdkningen och ger lasaren inblickar i sdrskilt den nya svenska
forskningen pa omrédet. De inledande kapitlen ger en ldsvird introduk-
tion till det kdnslohistoriska forskningsfilt som under de senaste éren in-
tagit en central stillning inom kultur- och socialhistorisk forskning. Man
talar redan om den "affektiva vindningen” i borjan av 2000-talet som fol-
jande i ordningen efter den “sprakliga vindningen” i borjan av 1990-talet.

Nordland ansluter sig till det ldger i forskningsdebatten som havdar
att det inte bara ér de kulturella betydelser kénslorna tillskrivs vilka har
varierat 6ver tid och rum. Ocksa kédnslornas kroppsliga och sprékliga ut-
tryck, hur olika kdnslor subjektivt upplevs, samt till och med vad ménni-
skor 6verhuvudtaget kdnner i olika situationer formas enligt denna syn
till (mycket) stor del av den omgivande kulturen. Nordland viljer alltsa
att betrakta bade officerarnas kidnsloméssiga reaktioner pé livet i filt, och
deras strategier for att std ut, som formade av deras sociala bakgrund och
kulturella omgivning.

Just ur det perspektivet dr emellertid en av bokens svagheter att vi far
veta sa litet om dem som producerat de brev och dagbdcker som utgér
det huvudsakliga kallmaterialet. De kallkritiska och metodologiska dis-
kussionerna kring anvindandet av "egodokument” och minnesberéttelser
ar helt i sin ordning, men jag saknar helt enkelt en sammanstallning och
oversikt av materialet: hur manga olika skribenter har vi att géra med och
hur férdelar de sig vad giller hemort, fédelsear, social bakgrund? Pa basis
av kallférteckningen 4r det inget fel pa materialets omfattning. Det ror sig
tydligen om ett tjugotal officerares dagbocker och brev samt ytterligare
ett halvt dussin officerares memoarer eller minnesberéttelser. Materialets
sammansattning blir emellertid otydligt for lasaren.

Likasa skulle det teoretiska perspektivet motivera att de officerare vars
kénslor vi far bekanta oss med sattes stadigare in i sin socialhistoriska
kontext. Under vilka slags omstandigheter hade dessa man vaxt upp och
fatt sin utbildning? I vilka olika miljoer hade de tillbringat sina formativa
ar? Om detta skulle man géirna ldsa mera, for att forsta hur de navigerade
mellan de civila salongernas och militérlivets kinslokulturer. Forhallan-
det mellan de livsavsnitt dessa mén tillbringade i den civila respektive den
militdra sfiren Oppnar sig inte riktigt.

Sjalva undersokningen visar att hemldngtan, saknad efter de ndrmaste
och oro éver hur familjen klarade sig var viktiga kdnslomassiga teman i
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de texter officerarna skrev i filt. Dessa kanslor férsokte officerarna han-
tera med emotionella strategier baserade bland annat pa dygder sasom
pliktkédnsla och férndjsamhet. Kénslan av att gora sin plikt mot kung och
fadernesland, en resignerad hallning som gjorde en dygd av talmodig-
heten, eller hoppet om ett néra forestaende fredsslut kunde alla bjuda trost
och lindring at den "hemsjuke” officeraren. Men Nordland gor intressant
nog samma observation som den aboensiska etnologen Sonja Hagelstam
gjorde i sin avhandling om finlandssvenska militdrer i andra varldskriget
(Roster fran kriget, 2014): brevvixlingen mellan soldaten och hemmet
var i sig sjalv av central kiansloméssig betydelse. Brevskrivandet gjorde
det mojligt att uppratthélla en kontinuerlig dialog som gav bada parter
tillgang till en kdnslomassig zon av normalitet mitt i krigets undantags-
tillstand. Nordland konstaterar att frekvensen i officersfamiljernas brev-
skrivande var hog redan under finska kriget 1808-1809. Ett brev i veckan
var normalt, dven om det forstas periodvis kunde ta flera veckor innan
breven nadde fram.

Avsnittet om vanskap bland officerare bjuder pa intressanta skildring-
ar av officerarnas umgangeskultur. Livet i falt bestod dven i krigstid mest
av lagerliv, marscher och véntan i syssloloshet, med ndgra fa dagars stri-
der per ar. I man av mojlighet forsokte officerarna darfor aterskapa det
salongsliv de kinde till fran den civila sfiren, med middagsbjudningar,
baler, ordenssillskap, kortspel och krogkvillar. Har understryker Nord-
land alkoholkonsumtionens roll. Att skala och supa tillsammans befaste,
manifesterade och bekriftade kamrat- och brédraskap bland officerarna.

Sarskilt i analysen av vanskapliga relationer mellan officerare verkar
Nordland stota pé ett problem han inte riktigt vidkdnner. Med hanvisning
till blott en handfull kéllor redovisar han en kdnslomassigt rik diskurs kring
personlig vinskap som innehaller sldende uttryck for dmhet, innerlighet,
fortrolighet, gladje och saknad. Men det blir oklart om de citat han anfor
presenteras som beldgg eller som exempel pa ett allmént monster i mate-
rialet. Med andra ord, ror det sig hdr om en handfull ovanligt gratmilda
individers personliga egenheter, eller om uttryck for en kulturell norm?

De flesta som dgnat sig &t kulturhistorisk forskning kédnner till forska-
rens dilemma nér ett fatal killor uttrycker nagot som verkar "passa” i ljuset
av vad vi vet om den storre kulturella kontexten, medan resten av kill-
materialet frustrerande nog tiger om d&mnet. Men hér hade Nordland gérna
fatt 4gna mer utrymme at att diskutera och 6ppet redogéra fér materialets
sammansattning och hur beldggen forhaller sig till materialet som helhet.

Det tredje huvudtemat i boken 4r hur officerarna uppbadade positiva
“motkinslor” for att hantera de lidanden som striden medforde. Hér gor
Nordland den intressanta iakttagelsen att det i tidens militdra tinkande
entydigt ansags vara officeraren som bar ansvar for att ingjuta mod i sina
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trupper. Om trupperna drabbades av ridsla eller panik var det befélet som
bar skulden. De centrala emotionella strategierna for att ingjuta detta mod
och bemistra radslan, bade bland manskapet och bland officerarna sjilva,
kretsade kring drans begrepp.

Aran, konstaterar Nordland, band samman flera kinslor som kunde
anvéandas for att hantera lidande: skammen som férknippades med feghet,
begiret efter beloningar och ododligt rykte, kirleken till befil, konung,
fadernesland och familj. Nordland jaimfor det senare 1800- och 1900-
talets idéer om hjiltedoden som ett offer for nationen med den gustavian-
ska erans idéer om den drofulla déden pa slagfiltet. Han konstaterar att
for de officerare han undersoker var den militara dran i hog grad kopplad
till individen. De var beredda att sitta livet pa spel for den odédliga dra
som skulle hifta vid deras eget namn och efterméle. Hdr finns en mar-
kerad skillnad mot det senaste 1800-talets idéer om hjiltedéden som ett
offer pé nationens altare.

I det hiar sammanhanget noterar jag att Nordlands officerare tydligen
inte gav uttryck for nagra kédnslor vad gallde krigféringens primira syfte,
namligen att doda och lemlésta fiendens soldater. Pa ett stille citeras en
officerare som bevittnar hur hans soldater klubbar ihjal en sérad rysk sol-
dat. Han kommenterar kort det hela med att kriget avtrubbar och lamnar
en oberdrd till och med inf6r dylika fasansfulla scener. Men annars verkar
dod och lidande redan under denna tid néstan uteslutande ha behandlats i
samband med den egna sidans forluster. Den militéra sjalvbilden kretsade
kring att utsta och uthdarda lidande men gick inte in pa det lidande man
tillfogade andra. Nordland kommenterar inte detta, men mitt intryck blir
att den tystnad kring dodandets praktiker och kidnslor som utmarker den
narrativa kulturen kring det sena 1800-talets och tidiga 1900-talets krig
var rddande dven under “sensibilitetens” tidsalder. Detta om nagot ar en
intressant del av krigets kdnslokultur.
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