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BERTIL NILSSON

Nagra anteckningar till fragan om
Abo domkyrkas invigning

I boken Nationalhelgedomen. Abo domkyrka 1300-2000 upprepas att
Abo domkyrka invigdes ar 1300 s ofta! att man nistan frestas anta
att forfattaren sjalv inte riktigt trott pd det varfor det stindigt maste
understrykas. Uppfattningen bygger i stor utstrickning pa Jarl Galléns
undersokningar. Denne menade sig kunna fastsla att domkyrkan in-
vigdes den 17 juni 1300.2

Om forfattaren till de storsta delarna av jubileumsboken, Carl Jacob
Gardberg, hyst betdnkligheter mot den angivna dateringen, ar det i
sa fall enbart berittigat. Sedan jubileumsskriften publicerades 2000,
har Tuomas Heikkild nyanserat uppfattningen om dateringen i sin
grundlaggande bok Sankt Henrikslegenden och kommit fram till att
det mest sannolika dr att invigningen dgde rum antingen nagon gang
mellan aren 1292 och 1296 eller ar 1300. Att det skulle ha skett forst
mellan aren 1309 och 1320, vilket ocksé foreslagits, betraktar han som
mindre troligt.’ Dérefter har Markus Hiekkanen ocksa ndmnt 1292-1296
och &r 1300, men dven med reservation foreslagit borjan pa 1300-talet,
“kanske 1309”.* Uppfattningen att invigningen skedde 1300 vilar pd en
lang tradition inom forskningen,’ och dven efter de nyssndmnda for-

Ett tack riktas till professor Jussi-Pekka Taavitsainen, Abo, som givit mig vardefull
information och berikande synpunkter.

1. C.J. Gardberg, [Simo Heininen & P.O. Welin], Nationalhelgedomen. Abo domkyrka
1300-2000 (Helsingfors 2000), exempelvis s. 25, 39, 40, 43, 47, 50, 78, 108, 109.

2. Jarl Gallén, Nir blev Abo biskopssite?’, Historisk Tidskrift for Finland (HTF) 63 (1978),
s. 312-324.

3. Tuomas Heikkild, Sankt Henrikslegenden, Skrifter utgivna av Svenska litteratur-
séllskapet i Finland 720 (Helsingfors & Stockholm 2009), s. 62-64.

4. Markus Hiekkanen, Suomen keskiajan kivikirkot (Helsinki 2007), s. 188.

5. J.W. Ruuth, Abo stads historia under medeltiden och 1500-talet. Del 1 (Helsingfors 1909),
s.18.
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soken till nyanseringar anfors detta ar som en sjalvklarhet.® Eftersom
den hir uppgiften sprids till en vida mer omfattande krets 4n enbart de
specialintresserade genom handbocker, guidebdcker, turistbroschyrer
och guidningar pa plats, finns det anledning att ocksé av det skalet
granska vilken relevans den har.

Redan i sjdlva utgangsliget for att diskutera dateringen foreligger
dtminstone tva problem. Det ena utgérs av att det saknas skriftliga
kallor som talar om att en invigning av domkyrkan dgde rum vid en
bestdmd tidpunkt. Det andra bestar i vad som kunde avses med en
invigning under hogmedeltiden.

Den text som dberopats till férman for ar 1300 finns i den av biskop
Paul Juusten (d. 1576) sammanstéllda biskopskrénikan, vanligtvis kallad
Chronicon episcoporum Finlandensium. Kronikan bygger huvudsak-
ligen pa anteckningar fran medeltiden, vilka till en del kan g tillbaka
till mitten av 1300-talet. I det sa kallade Palmskidldska fragmentet av
kronikan, vilket anses ga tillbaka till 1400-talets forsta halft,” heter det
om den nionde biskopen av Abo, Magnus: hic ecclesiam cathedralem
de Ranthemdki ad Abo transtulit Anno MCCC:o et ibi primum sepelitur,
qui obiit Anno - - [1308].%

De 6vriga foreslagna, ovan ndmnda dateringarna har inte lika tydligt
stod i texter, men som framgar sdger texten ur kronikan dnda ingenting
om att kyrkan invigdes. Detta leder till tva synpunkter. A ena sidan
kan det faktum att domkyrkan och ddrmed dven biskopssitet flyttades
inte oreserverat tas till intdkt for att en fullt fardig, ny kyrkobyggnad,

6. Tuomas M. S. Lehtonen, "Finlands erévring och fréilsningshistoria: Sankt Henrik,
Finlands kristnande och uppbyggandet av det forflutna’, Helena Edgren, Tuukka Talvio
& Eva Ahl (red.), Sankt Henrik och Finlands kristnande (Helsinki 2007), s. 7-26, hir
s. 16; se dven den av Knut Drake refererade rapporten, Knut Drake, "Dateringsproblem
i Abo domkyrka, SKAS 2011:3, s. 58-61, hdr s. 59, dar artalet helt styr analysen av
byggnadsarkeologiska provtagningar. — Drake sjilv tycks inte heller ha tvivlat pa att en
invigning dgde rum 1300, Knut Drake, "Der Dom zu Turku/Abo. Holzkirche - Halle
— Basilika, Ernst Badstiibner et al. (Hrsg.), Licht und Farbe in der mittelalterlichen
Backsteinarchitektur des siidlichen Ostseeraums, Studien zur Backsteinarchitektur 7
(Berlin 2005), s. 480490, hir s. 480; Knut Drake, ’Abo domkyrkas forsta murade
sakristia’, Hikuin 33 (2006), s. 239-248, hir s. 239; Knut Drake, ’Abo grastensdomkyrka,
Hanna-Maria Pellinen (ed.), Maasta, kivestd ja hengestd. Earth, stone and spirit. Markus
Hiekkanen Festschrift (Saarijarvi 2009), s. 182-191, hdr s. 182.

7. Wolfgang Schmidt, Paul Juusten och Finlands Gamla Biskopskronika [Rauma 1942],
S. 92, 94.

8. Scriptores rerum svecicarum medii aevi (SRS), Tom. III:2 (Upsaliae 1871&1876), s. 133.
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klar att invigas, fanns ddr den nuvarande domkyrkan &r beldgen pa
Unikankare. A andra sidan kan flytten ha paskyndats och underlit-
tats av att det faktiskt fanns en redan invigd, dldre kyrka pé platsen,
nidmligen en av de triakyrkor som enligt sentida forskning antas ha
funnits fére den nuvarande stenkyrkan och som ursprungligen alltsa
inte var domkyrka. Den skriftliga upplysningen i kronikan tvingar inte
till nagondera slutsatsen.

Aven om det skriftliga kéllmaterialet dr i det nirmaste obefintligt, kan
fragan om Abo domkyrkas invigning enligt min mening problematiseras
ytterligare ndgot, om man tar hinsyn till liturgiska bruk, kyrkordttsliga
foreskrifter och praxis. Kyrkans byggnadshistoria, sadan den fram-
trader enbart genom undersékningarna av de materiella kvarlevorna,
kan emellertid inte — hur noggrant de 4n studeras - bidra med négra
exakta artal. Handlar det om en trikyrka, som det inte lingre finns
ndgra spar av, har ju alla mojligheter till exakt datering gétt forlorade.

Hur som helst bér man gora klart for sig vad som avsigs med en
invigning av en kyrkobyggnad under hogmedeltiden samt nér en sa-
dan fick dga rum, borde ske och faktiskt skedde. S& lingt jag kunnat
se, har just dessa aspekter inte beaktats i ndgon ndmnvérd omfattning
nir fragan om Abo domkyrkas invigning har diskuterats. Man har i
stillet huvudsakligen utgétt fran att 6verflyttningen av domkyrkan och
biskopssitet ar 1300 enligt vittnesbordet fran biskopskronikan nod-
vandigtvis innebar att domkyrkan sasom stenkyrka ocksé “invigdes”
vid detta tillfille. Men s& behgver inte vara fallet. Overflyttningen av
biskopssitet, eller annorlunda uttryckt, att man gjorde en annan kyrka
an den i Korois till katedral var ett juridiskt forfarande; att domkyrkan
invigdes var ett liturgiskt. Det skedde genom en omfattande, och som
regel mycket pakostad, liturgi som leddes av biskopen och genomférdes
med avseende pa kyrkobyggnaden som helhet. Darut6ver fanns mindre
omfattande varianter: en kyrka kunde anses vara tagen i bruk - invigd
- ndr en forsta (hogtidlig) méssa hade celebrerats i den vid ett invigt
altare. Enskilda altaren skulle invigas separat, om detta inte skedde/
hade skett i samband med kyrkans invigning. Altarinvigningar kunde
dven dga rum i nagon del av en under uppbyggnad varande kyrka,
innan denna som helhet stod fardig. Dessutom kunde det intréffa att
en kyrka behovde invigas pa nytt, nar den utsatts for omfattande skada
eller fordndring i fraga om byggnadsverket och/eller huvudaltaret.
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Kyrkoinvigning - liturgi, kyrkordtt, praxis
I friga om invigningsliturgin® for kyrkobyggnaden i dess helhet va-
rierade den latinska terminologin. Det s& kallade romersk-germanska
pontifikalet frdn mitten av goo-talet kom att spela en visentlig roll i
den utveckling inom den vistliga kyrkan som ledde fram till en storre
enhetlighet nér det géllde de liturgiska akter som leddes av biskopen.'
Om dessa anvidndes i hir aktuellt hinseende termerna benedictio eller
dedicatio ecclesiae."" Den inflytelserike liturgikern Johannes Belethus
(dodsar okdnt) anvdnde i sin kommentar till de kyrkliga riterna fran
1100-talets andra halft termen consecratio ecclesiae,'> medan Guillel-
mus Durantis (d. 1296) i sin forklaring till liturgierna fran borjan av
1290-talet anvinde bade dedicatio och consecratio om kyrkoinvig-
ningsriten."

Endast tvé pontifikalen fran Skandinavien har bevarats till var tid,
niamligen fran Lund respektive Roskilde. De dr sena i vart perspektiv
och hor till 1400-talet respektive 1500-talets borjan men gar tillbaka
pé forebilder fran 1200-talet, i synnerhet det i stort sett normerande
pontifikale som sammanstélldes av den nimnde Durantis. I dem bru-
kades endast dedicatio ecclesiae om kyrkobyggnaden."

I kyrkoinvigningsriten ingick invigningen av hogaltaret som en in-
tegrerad del"> och denna hade darfor ingen egen rubrik i pontifikalena.
I den man separata altarinvigningar omtalades eller fanns upptagna i

9. Overgripande om denna, se Alf Hirdelin, Viirlden som yta och fonster. Spiritualitet i
medeltidens Sverige, Sdllskapet Runica et Medizvalia. Scripta minora 13 (Stockholm
2005), 8. 116-122.

10. Per Strom, Paradisi recuperatio. Den romersk-germanska kyrkoinvigningens form och
innebord med en textutgdva till PRG XL baserad pd nya handskriftsstudier (Uppsala
1997), 8. 32, 41.

1. Se Cyrille Vogel & Reinhard Elze (éds), Le pontifical romano-germanique du dixiéme
siécle. 1-2, Studi e testi 226-227 (Citta del Vaticano 1963), s. 82, 124; Strom, Paradisi
recuperatio, s. 233.

12. Iohannes Belethus, Svmma de ecclesiasticis officiis, ed. Heribert Douteil (Tvrnholti
1976), cap. 104a, 104aa.

13.  Guillelmus Durantis, Rationale divinorvm officiorvm I-1V, eds A. Davril & T.M.
Thibodaeu (Tvrnholti 1995), I:6.

14. Se Bengt Stromberg, Den pontifikala liturgin i Lund och Roskilde under medeltiden. En
liturgihistorisk studie jamte edition av pontificale lundense enligt handskriften C 441 i
Uppsala universitetsbibliotek och pontificale roscildense enligt medeltidshandskrift nr 43 i
Lunds universitetsbibliotek (Lund 1955), s. 107, 198.

15.  Strom, Paradisi recuperatio, s. 59.
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pontifikalena betecknades de i regel som consecratio altaris, men dven
hir kunde dedicatio forekomma.'¢

Det foreligger ingen innehallslig skillnad i rituellt eller teologiskt
hénseende vare sig liturgierna betecknades som benedictio, consecratio
eller dedicatio; de olika orden avsag alltsé inte nagon gradering av ak-
terna. For att inte skapa forvirring i relation till modern tids sprakbruk,
dar skillnad ibland gors mellan a ena sidan 'vigning’, invigning’ och
"konsekration’ och & andra sidan (enkel) *vilsignelse’, ar det lamp-
ligt att genomgaende Gversitta de tre hir aktuella medeltida latinska
termerna med ’invigning’ Oavsett vilken beteckning som anvédndes
under medeltiden, var det biskopen som normalt och idealt sett ledde
genomforandet av liturgin. Har dé ndgon sddan invigning gt rum i
Abo domkyrka och i sa fall nar?

En kyrkoinvigning féretagen i enlighet med den pontifikala litur-
gin resulterade i atminstone tre bestaende férandringar i byggnaden.
For det forsta — och det viktigaste - murades reliker in i altaret eller
altarskivan (eller altarna, om flera invigdes samtidigt). Relikgobmman
tacktes sedan med en platta av sten.'” Relikerna var saledes inte synliga
men fanns dér; de var nddvédndiga och spelade en betydande roll for
kyrkobyggnaden, nagot som hade sin grund i synen pa materiell he-
lighet. Till altarinvigningen horde, for det andra, att biskopen smorde
altarskivan med krisma, det vill siga olivolja blandad med véldoftande
orter, vilken hade vilsignats. En invigd altarskiva forsags ofta med s
kallade konsekrationskors pa ovansidan for att piminna om biskopens
krismation. Frdn hégmedeltiden och framat var korsens antal vanligtvis
fem, symboliserande Kristi fem sar, och utmarkte de stillen — de fyra
hérnen och mitten - som biskopen smort."® Férekomsten av sdédana
kors har varierat i Norden liksom i det 6vriga Europa, men de har varit
vanliga i Finland. Deras betydelse forefaller dock ha férdndrats 6ver
tid."”” For det tredje gick biskopen runt inne i kyrkan och smorde kors

16. Durantis, Rationale I:7; se Stromberg, Den pontifikala liturgin, s. 135, 225; Mattias
Karlsson, Konstruktionen av det heliga. Altarna i det medeltida Lunds stift (Lund 2015),
s. 23 f.

17.  Strom, Paradisi recuperatio, s. 63-66, 171-174; se instruktiv illustration i Karlsson,
Konstruktionen, s. 21.

18.  Stroém, Paradisi recuperatio, s. 59-63, 142—145.

19. Karlsson, Konstruktionen, s. 108-110.
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med hjilp av krisma pa tolv stillen pa viggarna.”® Dessa kunde sedan
mélas upp - om det inte skett tidigare — for att erinra om denna del
av kyrkoinvigningsriten, vilken symboliskt visade hén pa apostlarna
som formedlare av den ritta laran.”!

Om man patréffar de tre nyss beskrivna fenomenen, det vill siga
relikgdmman, korsen pa altarskivan och korsen pa viggarna, kan man
utga fran att kyrkan som helhet blivit invigd enligt den liturgi som bru-
kades under hogmedeltiden i den vastliga kyrkan. Men det gar givetvis
inte att utifran enbart detta sluta sig till precis ndr invigningen skedde.
For att nagot sadant ska vara mojligt kravs skriftlig dokumentation
som pa ett rimligt sdtt kan bekréfta nir den liturgiska akten dgt rum.

Utover vad som skedde vid en sadan fullstindig invigning forekom
ocksa, vilket d&nyo bor understrykas hir, separata altarinvigningar.?
Sédana kunde dga rum bade fore och efter kyrkoinvigningen. I det forra
fallet kunde en kyrka, som dnnu inte hade genomgatt biskoplig invig-
ning i sin helhet, ha brukbara altaren under dess uppbyggnadsfas(er),
i det senare kunde det réra sig om ett nytt altare i en redan invigd
kyrka. Enligt den kanoniska rittens foreskrifter fran paven Alexander
IIT (1159-1181) skulle ett altare som flyttats invigas pa nytt, och sa skulle
ocksa ske om altarskivan skadats; kyrkobyggnaden behévde da inte
underga ny invigning, men det var dnda inte forbjudet att foreta en
sddan, framholl paven.” Man raknade dock med olika grader av for-
storelse. Paven Innocentius III (1198-1216) klargjorde betriffande en
trakyrka som utsatts for brand, att om viggarna forblivit oskadda
och altaret inte flyttats och inte blivit ansenligt (enormiter) skadat, sa
behovde man varken inviga (consecrare) kyrkan eller altaret pa nytt.**
Det behovs inte sa mycket fantasi for att forsta att en sadan foreskrift
kunde ge upphov till skilda tolkningar av vad som var forstorelse, nir
man stod infér en verklig situation, sdrskilt med tanke pa de ansen-
liga kostnader som en ny kyrkoinvigning innebar fér sockenborna pa

20. Strém, Paradisi recuperatio, s. 143.

21. Se dven Sven-Erik Pernler, ‘Att bygga och namnge ett tempel’, Claes Theliander (red.),
Kyrka och tro pa medeltidens Gotland. Till minne av Gunnar Svahnstrom (1915-2012),
Gotlandskt arkiv 85 (Visby 2013), s. 29—42, hir s. 33.

22. Om altarvigningar, se Mattias Karlssons noggranna genomgang, Karlsson,
Konstruktionen, s. 49-53.

23. X3, 40, 1, Amilius Friedberg (ed.), Corpus Iuris Canonici. 1-2 (Lipsiae 1879-1881),

2, Sp. 633.
24. X3, 40,6, Friedberg, Corpus Iuris Canonici. 2, sp. 634.
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landsbygden. Hur man resonerade kring domkyrkor i detta avseende
framgar inte av nagot material.

Niar skulle dd en kyrkoinvigning dga rum? Négot svar pa den fragan
finns inte. Emellertid innebar en bestimmelse som finns upptagen i
Gratianus Decretum, det vill siga den grundldggande samlingen av
rattsliga foreskrifter for den medeltida véstkyrkan fran cirka 1140, att
massan inte fick celebreras var som helst. Det fick endast ske pa sadana
platser som invigts (consecrare) av en biskop eller ddr han i 6vrigt
tillatit det. Foreskriften hérror fran det inflytelserika koncilium som
holls i den tyska staden Trebur ar 895. Den spreds dérefter bland de
mest betydelsefulla av den tidiga medeltidens réttslarde.”® I den man de
kyrkorittsliga idealen efterlevdes betyder det att man vanligtvis stravade
efter att fa en kyrka invigd sa snart den stod firdig. Som jag kommer
att visa var detta dock inte alltid fallet. Samtidigt bor det papekas att
alla svenska landskapslagar, nedtecknade mellan cirka 1250 och 1350,
utgdr i sina nagot olika formuleringar fran att en kyrkobyggnad skulle
invigas av biskopen, sa snart den var fardigbyggd och 6vriga nédvén-
diga krav hade uppfyllts. Dit horde exempelvis att det skulle finnas
ekonomiska tillgangar for att halla kyrkan med prast och prastgard,*
nagot som hade sin direkta bakgrund i det kanoniskrattsliga tainkandet.
Emellertid avsdg landskapslagarnas foreskrifter sockenkyrkor pa lands-
bygden; betriffande domkyrkor var férhallandena mer sammansatta,
inte minst pd grund av deras storlek, vilken som regel medférde en
langt utdragen byggnadstid.

Trots den betydelsefulla stallning som beslutet fran konciliet i Tre-
bur hade, och trots den omfattande spridningen av det, foljdes det
inte 6verallt. Annu 1237 konstaterades vid ett koncilium i London att
atskilliga kyrkor, ja dven katedraler, som stétt fardiga sedan ldnge, inte
hade blivit vederboérligen invigda (nondum tamen sunt consecratae
oleo sanctificationis). Det borde bli dndring pa detta, varfor konciliet
foreskrev att invigningar skulle ske inom en tvaarsperiod, dar sadana
annu inte 4gt rum. Inte heller detta beslut hade fullt 6nskad effekt,
eftersom foreskriften méste upprepas vid ett koncilium 1268, ocksa det i

25. Decon.Di1c. 12, Friedberg Corpus Iuris Canonici. 1, sp. 1297.

26. Se Ostgdtalagen Kyrkobalken (Kk) 1, 2; Upplandslagen Kk 4; Sodermannalagen Kk 5;
Hilsingelagen Kk 4; Dalagen Kk 1; Vastmannalagen Kk 3; (Aldre Vistgotalagen Kk 2);
Yngre Vistgotalagen Kk 2; Tiohdradslagen Kk 13.
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London.”” Mot bakgrund av var kinnedom om praxis i ovrigt bor detta
inte betraktas som sérskilt mérkligt. Fastin den ndmnda foreskriften
fran Trebur infogats i Gratianus Decretum, utgick paven Gregorius IX
(1227-1241) i tva dekretaler fran att det fanns kyrkobyggnader som inte
var invigda (ecclesiae non consecratae) men dnda fungerade fullt ut, det
vill siga med celebration av massan och stillning som heliga platser, loci
sacri.®® Deras helighet kunde darfor skadas (pollutio/violatio) till f6ljd
av att vissa med byggnaden oférenliga handlingar utférdes, exempelvis
sddana som fororsakade blodsutgjutelse. Dylika kyrkor borde dock
enligt paven invigas (consecrare) sa snart som mojligt.’

Det kanoniskrittsliga idealet framstar alltsda med tydlighet: biskoplig
invigning, oavsett vilken beteckning som anvandes (benedictio, dedicatio,
consecratio), var det nédvéndiga. Liturgin for denna akt konsoliderades
under 1100-talet och fanns saledes till hands, ndr domkyrkobyggena
genomfordes i det medeltida Sverige. Praxis innebar emellertid att den
inte tillimpades Overallt. Firandet av en forsta hogtidlig méassa i en
icke invigd kyrka rickte for att den, i enlighet med fornkyrklig praxis,
skulle anses ha blivit tagen i bruk pa ett korrekt sitt,*® och den kunde
dérefter fungera for alla avsedda dandamdl, varibland celebrerandet av
madssan intog en sdrstéllning.

Den varierande praxis, som kommit till uttryck i det har anforda
kyrkorittsliga materialet, ska ses mot bakgrund av att man pé olika satt
anpassade sig eller tvingades anpassa sig till den aktuella verkligheten,
nagot som varken paverkade den liturgihistoriska utvecklingen av
pontifikalet eller de kyrkorittsliga idealen. Per Strom har i sin dok-
torsavhandling om kyrkoinvigningsriten® lyft fram tre exempel. De
hénfor sig visserligen till den forsta delen av 1000-talet, men de kan
brukas som belysande exempel ocksa for 1200-talets senare del och
aven direfter, nir Abo domkyrka kan tas med i bilden (jimfor vad
som sagts ovan om besluten vid koncilierna i London).

27. I.D. Mansi, Sacrorum conciliorum [...] collectio, Band 23 (Venetiis 1779. Nytryck
Paris & Leipzig 1903), sp. 444 f., 1218; Gunnar Smedberg, Nordens forsta kyrkor. En
kyrkorittslig studie (Lund 1973), s. 104 not 1.

28. For Nordens del finns beldgg for fungerande kyrkor, som betecknades som non dedicata
fran Island och Norge. Se Karlsson, Konstruktionen, s. 24 not 71 och dér anford litteratur.

29. X3, 40, 10, Friedberg, Corpus Iuris Canonici 2, sp. 635; X 3, 49, 9, Friedberg, Corpus
Iuris Canonici 2, sp. 657.

30. Se Smedberg, Nordens forsta kyrkor, s. 102 f.

31 Strom, Paradisi recuperatio.
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Klosterkyrkan i Gandersheim invigdes 1007 efter att ha statt fardig i
sex och ett halvt ar. Invigningen hade skjutits upp pé grund av en strid
mellan drkebiskopen av Mainz och biskopen av Hildesheim. Domkyrkan
i Bamberg, den tysk-romerske kejsarens “egen” kyrka, invigdes 1012
pa kejsar Henrik II:s fodelsedag, men den var langt ifrén fardigbyggd.
Sankt Michael i Hildesheim invigdes 1022, men kyrkobyggnaden var
inte fardig i sin helhet. Att det blev just det aret torde ha berott pa att
initiativtagaren till kyrkobygget, biskop Bernward, kinde att doden
var nira forestiende. Ar 1026 invigdes nya delar av denna kyrka, och
1033 forrittades — med Per Stroms ord — en slutkonsekration”. Ar 1035
omvigdes kyrkan efter en brand.** Strom talar ocksa om “kyrkor som
dedicerades preliminirt i ofardigt skick” Han menade att kyrkans
huvudaltare darvid fick sin invigning och att ndgot annat, nyss fardig-
stallt altare invigdes vid den “mer definitiva invigningen” av kyrkan.”

Det har séledes funnits en rad variationer i fraga om praxis vilka
styrts av olika frdn varandra vésensskilda faktorer nir det géller kyrkors
invigning(ar). Hur dessa sedan gatt till i detalj i det enskilda fallet ar
oatkomligt for oss, eftersom det oftast saknas kéllmaterial som ger
upplysningar om enskilda altarinvigningar respektive ndr en fullstindig
invigning dgde rum.

De svenska domkyrkorna

Hur férhallandena i detta avseende gestaltade sig i den svenska kyrko-
provinsen gar inte att klarldgga med nagon stérre precision pa grund
av den vilkdnda bristen pa killmaterial. Som redan noterats, forutsatte
de svenska landskapslagarna att biskoplig invigning av sockenkyrkor
dgde rum sa snart dessa var fardiga. Praxis harvidlag forblir dock i det
ndrmaste okdnd for Sveriges del. Betrdffande de svenska medeltida
katedralerna i Gamla Uppsala, Linkoping, Skara, Strangnds, Uppsala,
Visteras och Vaxjo dr en pa aret daterad invigningsakt med sikerhet
dokumenterad endast f6r domkyrkan i Uppsala. Det ar emellertid
inda belysande for uppfattningarna om Abo domkyrka att hir forst
presentera vad vi faktiskt vet om de nimnda domkyrkorna.

Var kinnedom om genomf6rd invigning (och invigningsdag) kom-
mer framst fran pévliga avlatsbrev, dven om slumpmadssigt bevarade

32. Strom, Paradisi recuperatio, s. 43—47.
33. Strom, Paradisi recuperatio, s. 59 f.
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anteckningar om detta finns och kan finnas i andra, men fa och sprid-
da sammanhang, exempelvis testamenten, kronikor och annalistiska
anteckningar. Jag har givetvis inte haft méjlighet att ga igenom allt
tankbart material.

Avlatsbrev ar till sin karaktar relativt stereotypa och har, vad giller
saval struktur som innehall, utmirkande drag som inte férdndrades
sdrskilt mycket under medeltidens gang.* Dock finns for vart intresse
vasentliga skillnader mellan somliga av dem, ndmligen i fraga om
huruvida de innehaller avlat bade for stod till kyrkans byggnad/upp-
byggande/reparation och for besok i kyrkan pé bestdmda, angivna
dagar eller endast endera.

Byggnadsavlaten uttrycktes ofta med formuleringen "att rdcka (en)
hjilpande hand/hdnder” (qui [...] manum/us porrexerint adiutricem/es),
vilket kan ha varit ett uttryck for savil konkret hjalp som mer symbolisk
sddan i form av ekonomiska bidrag. I somliga fall handlar det om att
ge bidrag till kyrkans byggnadsfond, dess fabrica. Byggnadsavlaten
indikerar att kyrkobyggnaden var under uppforande eller genomgick
reparation efter storre skada. Ibland gjordes ytterligare preciseringar
om detta. Samtidigt dr innebdrden av ordet fabrica nagot svaratkomlig
i vissa sammanhang. Det kan syfta pa att kyrkan holl pa att byggas,
men byggnadsfonden fanns kvar for att kyrkan skulle kunna hallas i
stand ocksé sedan den statt fardig och eventuellt invigts.

Besoksavlaten® innebar att den som besokte en bestimd kyrka pa
en bestdimd dag eller flera uttryckligen angivna dagar® for att bedja
och/eller lyssna till méssor och andra slags gudstjanster erholl ett
visst métt av avlat. Detta angavs till en borjan mest i antal dagar men
under senmedeltiden dven i ar och dagar. Med formuleringen in (die)
dedicationis ecclesiae eller snarlika meddelades, i den mén det alls
skedde, att ocksa kyrkans invigningsdag, kyrkméssodagen, gav avlat. En
sddan formulering atminstone indikerar att kyrkan invigts i pontifikal
mening, dven om det kan rada tveksamhet om detta, beroende pa de
standardiserade formuleringarna i de pavliga avlatsbullorna. Texten
kanske bara utsager att avlat beviljades pa kyrkans invigningsdag,

34. Till detta, se Carl-Gustaf Andréns klargorande 6versikt, Carl-Gustaf Andrén, ‘Avlats-
breven frén Vistgotadelen av Skara stift,, Johnny Hagberg (red.), Avlatsbreven frin
Viistgotadelen av Skara stift (Skara 2006), s. 9-50, hdr s. 18-30.

35. Se Andrén, Avlatsbreven’, s. 33-35.

36. Som exempel, se Andrén, Avlatsbreven), s. 23.
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under forutsittning att en sadan dag fanns. Att undersoka huruvida
avlatsbullorna i detta avseende haft tackning i verkligheten skulle kréiva
en specialstudie, som kanske inte ens d4r mojlig att genomfora f6r den
svenska kyrkoprovinsen. Till detta kommer ocksé fragan om hur vil
de avlatsbeviljande pavarna kinde till de exakta férhéallandena i den
svenska kyrkoprovinsen och ddrmed vilken faktisk information de fétt
i de suppliker som efterfragade avlatsprivilegier. Hur det &n forhaller
sig med detta kan avlatsbreven vara till ndgon hjilp for forstaelsen av
en bestimd kyrkas tillkomst och fortsatta 6den, men det maste under-
strykas att vi inte langre har tillgang till alla avlatsbrev som funnits.

Lét oss borja den foljande materialredovisningen fran sdder.

En (dom)kyrka har funnits i Vix;jo fran senare delen av 1100-talet.”
Det dldsta skriftliga omndmnandet av Véxjo (dom)kyrka finns i ett
testamente frdn 1273.%* I en annalistisk anteckning fran omkring 1290
heter det under aret 1276 att "kyrkan i Véx;jo sattes i brand / brandes
ner (incensa est) av den danske kungen V[aldemar]”* Ett sekulart
domkapitel dr belagt 1280. Ar 1287 gavs en testamentarisk gava till
kyrkans byggnad/byggande (ad structuram ecclesie Wexionensis)." Forst
fran mitten av 1300-talet dterfinns avlatsprivilegier for domkyrkan. Den
17 juli 1352 vinde sig kung Magnus (Eriksson) till pdven Clemens VI
(1342-1352) och bad om avlatsformaner, darfor att den “forsta domkyr-
kan i hans rike, ndmligen Vixjo”, sedan lange varit 6delagd pa grund av
fattigdom, men den hade aterstillts genom kungens frikostiga gavor.
Péven tillmoétesgick kungen, och 100 dagars avlat beviljades dem som
besokte kyrkan pa bland annat dess invigningsdag.** Detta ér alltsa det
tidigaste kinda omndmnandet av invigningsdagen. Den 2 april 1370
beviljade paven Urban V (1362-1370) 100 dagars avlat at dem som dels
villigt rackte hjdlpande hander till ateruppbyggandet av kyrkan, som

37. Om denna, se Evald Gustafsson & Marian Ullén, Vixjo domkyrka, Sveriges kyrkor 136
(Stockholm 1970), s. 60-71.

38. Diplomatarium Suecanum (DS) 1- (Stockholm 1829-), DS 565 = Svenskt diploma-
tariums huvudkartotek éver medeltidsbreven, www.riksarkivet.se (SDHK) nr 925.

39. Gustafsson & Ullén, Vixjo domkyrka, s. 76; G6te Paulsson, Annales suecici medii aevi.
Svensk medeltidsannalistik kommenterad och utgiven (Lund 1974), s. 262. En annan
annal anger aret 1277, Paulsson Annales suecici, s. 296.

40. Sven-Erik Pernler, Sveriges kyrkohistoria 2: Hog- och senmedeltid (Stockholm 1999), s. 24.

41. DS 951 = SDHK nr 1389.

42. DS 5362, 5364 = SDHK nr 6414, 6412; se dven Gustafsson & Ullén, Vixjo domkyrka,
s.o1f.
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sedan lang tid tillbaka eldhadrjats under de krig som pagatt, dels besokte
kyrkan pa bland annat invigningsdagen.*’ Den 26 mars 1395 beviljade
péaven Bonifatius IX (1389-1404) 100 dagars avlat at dem som rackte
hjalpande hinder, eftersom kyrkan holl p4 att forfalla (bli ruin”) och
dérfor var i behov av omfattande reparation, respektive besokte den
pa en rad olika dagar, bland annat invigningsdagen.** Den 7 februari
1399 beviljade samme pave i en mer kortfattad bulla sju ars och sju
kvadrageners (40-dagarsperioder av botgoring) avlat.*” Den 13 februari
1401 upprepade samme péve den féregaende bullan med sju ars och sju
kvadrageners avlat. Nu avsag den uttryckligen dem som bidrog till den
reparation som kyrkan behoévde genomga. Den gillde dven bidrag till
byggnadsfonden och bevarandet (ad eius reparationem seu fabricam
aut conservationem) eller besok pé vissa bestimda dagar. Emellertid
ndmndes inte invigningsdagen i nagon av bullorna.*

En romansk domkyrka anses ha funnits i Linképing omkring 1100.
Ungefirligen pa 1230-talet borjade den ersdttas av en gotisk.”” Ett se-
kuldrt domkapitel inrdttades 1232." Den forsta kinda bullan avseende
denna kyrka utfirdades av paven Gregorius IX den 2 november 1232.
Dir uppmanade han présterna i Linkopings stift att bista det paborjade
domkyrkobygget, sd att det skulle kunna avslutas.*” En motsvarande
vadjan kom fran paven Innocentius IV (1243-1254) den 9 augusti 1245.%
Den 20 december 1247 gav den pavlige legaten, kardinalbiskopen
Vilhelm av Sabina tillstand att ndgon del av alla kyrkors tionde i stiftet
skulle brukas for att domkyrkan skulle kunna fullbordas. Han hade
sjalv sett att den dnnu inte var firdig, framholl han.”' Den 23 maj 1289
beviljade paven Nicolaus IV (1288-1292) ett ars och 40 dagars avlat &t
dem som pa vissa dagar besokte Linkopings domkyrka. Inget ndmndes
om kyrkans invigningsdag eller stod for dess byggnadskassa, ddremot

43. DS 8089 = SDHK nr 9663.

44. Gustafsson & Ullén, Vixjo domkyrka, s. 92; Reg. Lat. 36. f. 254, v., K. H. Karlssons
avskrifter ur Vatikanarkivet i Riksarkivet, Stockholm (KHK), Riksarkivet (RA).

45. Gustafsson & Ullén, Viixjo domkyrka, s 92; Reg. Lat. 71 fol. 77, KHK, RA.

46. DS 2850 = SDHK nr 15571.

47. Goran Tagesson, Biskop och stad - aspekter av urbanisering och sociala rum i medel-
tidens Linkoping (Stockholm 2002), s. 27-7282.

48. Pernler, Sveriges kyrkohistoria, s. 23.

49. DS 272 = SDHK nr 486.

50. DS 327 = SDHK nr 557.

51. DS 354 = SDHK nr 600.
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att den var uppford (constructa) till apostlarna Petri och Pauli dra.”
Den 27 januari 1321 fornyade kung Magnus (Eriksson) de réttigheter for
domkyrkan som beviljats av nyssndmnde legat till stod for dess fabrica.
Det ansags att kyrkan skulle komma att std fardig inom en sexarsperiod.”
Kaniken Nils Sigvastsson fran Uppsala anhéll troligen 1322 hos paven
om ett ars och 40 dagars avlat bland annat pa Linképings domkyrkas
invigningsdag. Detta dr forsta kinda gangen som invigningsdagen ar
omndmnd. Enligt kaniken hade kyrkan skyddshelgon (patroni), ndm-
ligen, som nyss nimnts, apostlarna Petrus och Paulus.”* I februari 1328
var emellertid domkyrkan dnnu inte fardig, och en kommission tillsattes
med uppgift att forklara nar domkyrkobygget kunde anses vara helt
tullbordat (fabricam seu structuram ecclesie prefate perfectum et omnino
completam). Utfardare av brevet var biskop Karl av Linkdping, och
kommissionen skulle bestd av lagménnen fran Ostergotland, Tiohirad
och Oland, domkyrkans betydelsefullare kaniker samt andra omdémes-
gilla klerker och lekmin.*® Ar 1337 bekriftade kungen pa nytt sin ovan
ndmnda fornyelse av kardinallegatens tillstand, eftersom domkyrkan
var under byggande.*® Den 18 maj 1349 beviljade paven Clemens VI i
tva bullor dels dem ett ars och 40 dagars avlat som besokte domkyrkan
pé vissa dagar, dels dem ett ars och 40 dagar som réickte hjilpande
hinder at kyrkan, “som sedan lange har hallit pa att byggas” Kyrkan
anges vara grundlagd (fundata) till apostlarna Petri och Pauli dra.”
Den 20 november 1400 beviljade paven Bonifatius IX dem som rickte
hjédlpande hdnder till kyrkans bevarande och fabrica eller besokte den,
avlat motsvarande (ad instar) den som gavs vid besok i Markuskyrkan
i Venedig.’® I en ny bulla av den 17 juni 1403 utlovade samme pave tre
ars och tre kvadrageners avlat at dem som rickte hjalpande hander ét
byggnadsfonden (kyrkan sades vara sondervittrad pa grund av élder
och i behov av omfattande och kostsamma reparationer) och for besék
i den pa vissa dagar, bland dem invigningsdagen.*® Fran 1412 harror

52. DS 992 = SDHK nr 1451.

53. DS 2282 = SDHK nr 3065.

54. DS 2322s.533 =SDHK nr 3118.

55. DS 2655 = SDHK nr 3527.

56. DS 3282 = SDHK nr 4324.

57. DS 4431, 4432 = SDHK nr 5759, 5758.

58. RA KHK Reg. Lat. 87 fol. 195; se dven Yngve Brilioth, Svensk kyrka, kungadome och
pavemakt 1363-1414 (Uppsala 1925), s. 285 f.

59. SD 2970 = SDHK nr 16111.
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ytterligare tre avlatsbrev av annorlunda karaktir men sinsemellan lika.
De avsag personer som i domkyrkan forrattade vissa andakter. Ndgon
invigningsdag ndmndes inte och inte heller ndgra andra festdagar.®
Den 20 december 1518 beviljade den péavlige nuntien Arcimboldus
dem som besokte Linkopings domkyrka pa vissa dagar avlat, som
motsvarade den som gavs vid besok i kyrkorna S:t Sebastian och S:t
Johannes in Laterano i Rom.*!

Enligt den dldsta kronikan 6ver Skaras biskopar ska biskop Styrbjorn
ha fort domkyrkobyggnaden sa nér till fullbordan, nér han avled om-
kring 1130. Hans eftertradare Odgrim ska ha fullbordat den och invigt
den till jungfru Marie dra,*® nagot som i sa fall kan ha skett omkring
1150. Kronikan anses tillkommen omkring 1240 men nedtecknades forst
ar 1325.% Fragan ér vilken tilltro som bor séttas till dessa uppgifter,*
men skulle de vara korrekta, informerar de om den dldsta domkyrko-
invigningen i det medeltida Sverige. Hur som helst avser den inte
den gotiska kyrka som finns i dag, d&ven om det antagits att rester av
den romanska, av biskop Odgrim invigda kyrkan fortfarande finns i
langhuset.® Ett reguldrt domkapitel kan ha funnits sedan 1220 och ett
sekuldrt med sakerhet 1257.° Den gotiska kyrkan paborjades sannolikt
pé 1260- eller 1270-talet.” Det dldsta belagget for att invigningsdagen
ndmns dr fran 1322, da den tidigare ndmnda kaniken Nils Sigvastsson
fran Uppsala anho6ll hos paven om avlat for Skara domkyrka, inklude-
rande invigningsdagen. Kyrkan anges vara "méarkt med Marias namn”
(Marie vocabulo insignata).®® Den 28 februari 1377 beviljade paven
Gregorius XI (1370-1378) 100 respektive 50 dagars avlat for dem som

60. SD 1515, 1539, 1601 = SDHK nr 17759, 17787, 17861.

61. DN 17:2 nr 1183; SDHK nr 38227.

62. Se Ivar Lindquist, Viistgotalagens litterdra bilagor. Medeltida svensk smaberittelsekonst
pa poesi och prosa (Lund 1941), s. 46.

63. Se Ernst Nygren, "Biskopsldngder’, Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid 1, sp.
628-630, hdr sp. 629.

64. Se Jan Arvid Hellstrom, Biskop och landskapssamhiille i tidig svensk medeltid
(Stockholm 1971), s. 48.

65. S& Axel L. Romdahl, "Medeltidery, Skara domkyrkas byggnadshistoria (Uppsala 1928),
s. 3-45, hér s. 16, men det kanske ér tveksamt. Ragnar Sigsjo namner i vilket fall som
helst inget om detta, se Ragnar Sigsjo, Skara domkyrka. Kort historik och vigledning
(Skara 2005), s. 9-13.

66. Pernler, Sveriges kyrkohistoria, s. 23 f.

67. Sigsjo, Skara domkyrka, s. 15.

68. DS 2322 5. 533 = SDHK nr 3118.
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rickte hjdlpande hiander och besokte Skara domkyrka pa bland annat
dess invigningsdag och bidrog till dess reparation, efter att den till
storsta delen hade eldhérjats under krigen.® I ett pavligt avlatsbrev
for Skara domkyrka den 9 februari 1402 beviljade paven Bonifatius
IX avlat motsvarande den som gavs for besok i kyrkan S:ta Maria in
Portiuncula utanfor Assisi for hjélp till byggnadsfonden eller kyrkans
fullbordan samt for besok pa jungfru Marie upptagelses dag. Paven
uppgav sig ha fatt hora att "den pakostade och storstatliga” byggna-
den var "péborjad men dnnu ej fullbordad”” Den 19 december 1406
angav paven Gregorius XII (1406-1415) invigningsdagen som en av
avlatsdagarna med fem ar och fem kvadragener for vissa av dem och
100 dagar for vissa andra.”

Strangnéds domkyrka ér skriftligen belagd for forsta gangen 1275
genom ett gavobrev avseende kyrkobyggnaden, ”S:t Petri katedral i
Strangnids””? Enligt konsthistoriska undersokningar “stod kdrnkyrkans
ostligaste del under 1280-talet infér sin fullbordan™” Ett domkapitel
ar belagt 1277.7* Enligt Ericus Olais Chroncia regni gothorum, forfattad
omkring 1470, invigde (consecrauit) biskop Anund Strangnés domkyrka,
som han ocksé hade latit uppfora. Enligt samma kélla brann den ner
pé sjdlva invigningsdagen.”™ Nagot exakt artal for denna hindelse gar
inte att ange, men Anund var biskop av Strangnis mellan aren 1275 och
1291.7° Generellt har upplysningen betraktats som osédker ur kéllkritisk
synvinkel, eftersom den skrevs ned foérst omkring 200 ar efter den
pastddda hiandelsen.”” Samtidigt har det papekats att Ericus uppgifter
hir mojligen bygger pa annalistiska anteckningar,” ndgot som skulle
kunna innebdra att trovirdigheten 6kar, kanske avsevirt. Enligt ett
avlatsbrev, utfirdat den 10 juli 1286 av fyra biskopar frdn den norska

69. DS 9434 = SDHK nr 41489.

70. SD 2906 = SDHK nr 15783; Johnny Hagberg (red.), Avlatsbreven fran Vistgitadelen av
Skara stift (Skara 2006), nr 5.

71. SD 3128 = SDHK nr 16802; Hagberg (red.), Avlatsbreven, nr 6.

72. DS 865 = SDHK nr 978.

73. Erik Bohrn, Sigurd Curman & Armin Tuulse, Stringnds domkyrka 1. Medeltidens
byggnadshistoria, Sveriges kyrkor 100 (Stockholm 1964), s. 176.

74. Pernler, Sveriges kyrkohistoria, s. 24.

75. Ericus Olai, Chronica regni gothorum, eds Ella Heuman & Jan Oberg (Stockholm 1993),
S. 94.

76. Se Magnus Collmar, Stringndis stifts herdaminne 1. Medeltiden (Nykoping 1977), s. 27.

77. Se Bohrn, Curman & Tuulse, Strangnds domkyrka, s. 174.

78. Se Paulsson, Annales suecici, s. 355.
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kyrkoprovinsen, hade domkyrkobygget i Stringnés paborjats. Avlat
beviljades enligt standardformuleringen “alla dem som ér sant botfardiga
och har beként sina synder och racker den nimnda kyrkan en hjédlpande
hand [...]””” Inget ndmndes om invigningsdag eller nir byggnationen
hade startat och hur langt den framskridit detta ar. Emellertid hade
kyrkan, som vi nyss sett, en skyddspatron 1275. Den 28 maj 1332 be-
viljade paven Johannes XXII (1316-1334) lite olika avlat beroende pé
vilken festdag det var fraga om, och till dem hérde invigningsdagen.
Avlaten harfor uppgick till 100 dagar f6r dem som rickte en hjélpande
hand till reparations- och byggnadsarbeten.®

Visteras domkyrka antas vara grundlagd pa 1220- eller 1230-talet,™
men &r skriftligen belagd for forsta gangen 1277 i en kunglig bekriftelse
av en donationsurkund avseende S:ta Marie kyrka i Aros.® Enligt en
uppgift som ibland anférs i moderna framstéllningar®® och som ater-
finns i en kronika 6ver Visterés biskopar, vilken nedtecknades av Peder
Swart pa 1500-talet, invigde biskop Karl kyrkan den 16 augusti 1271
“till domkyrka” Den dedicerades da till S:ta Maria.®* Kronikan saknar
emellertid trovardighet, och eftersom uppgiften inte styrks av nagot
annat oberoende kéllmaterial, méste den ldmnas darhin. Att kyrkan
var invigd 1277 bor det dock inte rdda nagon tvekan om, eftersom den
ndmnda donationen hade gjorts ”"pé kyrkans invigningsdag”. Hur langt
byggenskapen hade framskridit 1277 rader det delade meningar om.®
Ett sekuldrt domkapitel dr belagt 1288.% Den 6 januari 1331 beviljade
paven Johannes XXII 100 dagars avlat at dem som besokte Vasteras
dombkyrka pa bland annat invigningsdagen.’” Vidare beviljade paven
Innocentius VI (1352-1362) som svar pa biskop Magnus supplik ett
ars och 4o dagars avlat den 14 juli 1353 at dem som réckte hjilpande
hidnder med anledning av kyrkans reparation. Nagon invigningsdag

79. DS 916 = SDHK nr 1344.

80. DS 2928 = SDHK nr 3889.

81. August Hahr, Viisterds domkyrka. Beskrivning och byggnadshistorik (Vasteras 1923),
$.103.

82. DS 626 = SDHK nr 1017; Hahr, Visterds domkyrka, s. 103, 109.

83. Se exempelvis den problematiska men dock ofta konsulterade Wikipedia, s.v. ” Vésterés
domkyrka”

84. SRS III:2, s. 120, 123.

85. Se Hahr, Visterds domkyrka, s. 99-113.

86. Pernler, Sveriges kyrkohistoria, s. 24.

87. DS 2824 = SDHK nr 3768.
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ndmndes inte, men bullan géllde i och for sig inte besok vid dom-
kyrkan.®8

Den forsta domkyrkan i Uppsala utgjordes av den nuvarande for-
samlingskyrkan i Gamla Uppsala, vilken antagligen foregatts av en
trakyrka.* Bygget av stenkyrkan har troligtvis paborjats under 1150-talet,
och férmodligen kunde den brukas under den forste drkebiskopens,
Stefans, ambetstid 1164-1185. De yngsta delarna kan ha slutforts under
1100-talets senare hilft.” Ett reguldrt domkapitel fanns fran slutet av
1100-talet och ett sekuldrt fran 1247/48.”' En jamforelsevis stor méngd
avlatsbrev géllande domkyrkan i (Gamla) Uppsala finns bevarade, det
ildsta utfirdat av paven Innocentius IV den 9 augusti 1245. At dem
som rickte en hjalpande hand till den paborjade ateruppbyggnaden av
den nedbrunna kyrkan gavs 40 dagars avlat.”” En i stort sett identisk
bulla daterades den 1 december 1250.”> Den 23 december samma ar
gavs 40 dagars avlat for besok i kyrkan pa S:t Lars festdag, till vars dra
kyrkan var grundlagd (fundata).”* Den 23 oktober 1256 beviljade pa-
ven Alexander IV (1264-1261) 40 dagars avlat at dem som besokte S:t
Eriks grav i kyrkan pa dennes festdag respektive pa S:t Lars festdag.”
Avlaten vid S:t Lars, "till vars dra kyrkan ar byggd” (constructa), upp-
repades av samme pave den 7 mars 1259 med 100 dagars avlat.”® Den
6 oktober 1257 beviljade drkebiskop Lars av Uppsala tillsammans med
péven och fyra svenska suffraganbiskopar 40 dagars avlat vardera till
invanarna i Hilsingland, Jimtland och Angermanland for bidrag med
hjdlpande hand till domkyrkans ateruppbyggnad.”” Reparationsavlat
med 100 dagar beviljade dven den pévlige legaten kardinal Guido vid
sitt besok i Kalmar den 15 juli 1266.” Den 21 oktober 1266 upprepade
paven Clemens IV (1265-1268) 40-dagarsavlaten for besok pa S:t Eriks

88. DS 5428 = SDHK nr 6597.

89. Hans Gothberg, Christian Lovén & Goéran Dahlbick, "Domkyrkan i Gamla Uppsala,
Uppsala domkyrka 2. Domkyrkan i Gamla Uppsala. Nuvarande domkyrkans om-
givningar, Sveriges kyrkor 228 (Uppsala 2010), s. 11-63, hir s. 38—40.

90. Gothberg, Lovén & Dahlbick, "Domkyrkan i Gamla Uppsala;, s. 58.

91. Ibid., s. 20-23.

92. DS 326 = SDHK nr 556.

93. DS 379 = SDHK nr 646.

94. DS 384 = SDHK nr 651.

95. DS 435, 436 = SDHK nr 740, 741.

96. DS 465 = SDHK nr 784.

97. DS 444 = SDHK nr 759.

98. DS 516 = SDHK nr 858.
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dag.”” Den 9 juni 1268 beviljade samme péve 100 dagars avlat for besok
pa Eriks- respektive Larsdagen.”*® Sistndmnda dag gav 40 dagars avlat
fran biskoparna av Stringnis, Visteras och Abo den 26 juni 1270.!
For besok pa Eriks- respektive Larsdagen beviljades 40 dagars avlat
av de svenska suffraganbiskoparna den 9 september 1271."> Slutligen
beviljade de svenska suffraganbiskoparna var och en 40 dagars avlat
som réckte en hjilpande hand, i detta fall preciserat som ekonomiskt
bistand till domkapitlet, med anledning av flyttningen av domkyrkan
“till en mer lamplig och ansedd plats™'®

Nar drkebiskopssitet 1273 flyttades fran dagens Gamla Uppsala till
datidens Ostra Aros, det vill siga dagens Uppsala, skedde det till en
redan existerande kyrka, beldgen pd samma plats som den nuvarande
domkyrkan. Den bendmndes Trefaldighetskyrkan'** (inte att forvéxla
med den dnnu kvarvarande Trefaldighetskyrkan cirka 100 m séder om
domkyrkan). Till den 6verférdes samma &r Erik den heliges reliker fran
Gamla Uppsala,'® det vill sdga skrinet med kungens kvarlevor.'* Det
far vil antas att Trefaldighetskyrkan var invigd pa nagot sitt, sarskilt
som den férmodligen funnits i minst ett hundra ar."”” Denna vigning
gillde d4 sjilvfallet ocksa efter att den blivit domkyrka 1273. Ar 1290
flyttades relikerna till den trdkyrka som ersatte Trefaldighetskyrkan.'*®
Inte heller i fraga om trikyrkan finns nagon invigningsakt eller artal
for en eventuell saidan naimnda. Av annalistiska anteckningar framgar
dock att denna kyrka byggdes (constructa fuit) respektive upprattades
(constituta fuit) pa Marie fodelsedag, den 8 september 1290, dé relikerna

99. DS 523 = SDHK nr 866.

100. DS 533 = SDHK nr 882.

101. DS 545 = SDHK nr 9oo.

102. DS 553 = SDHK nr 911.

103. DS 554 = SDHK nr 912.

104. Christian Lovén, "'Domkyrkans medeltida byggnadshistoria’, Uppsala domkyrka 3.
Byggnadsbeskrivning. Byggnadshistoria. Domkyrkans konsthistoriska stillning, Sveriges
kyrkor 229 (Uppsala 2010), s. 269-378, hir s. 287 f.

105. Ibid., s. 274-279.

106. Om det dldsta skrinet, se Herman Bengtsson, 'Bevarade och férsvunna inventarier’,
Uppsala domkyrka 5. Inredning och inventarier, Sveriges kyrkor 231 (Uppsala 2010),
s. 27-211, har s. 133-135.

107. Ronnie Carlsson & Christian Lovén, "Uppsalas medeltida sockenkyrkor - en om-
bildning, tva flyttningar och en problemlésande nygrundning’, Fornvinnen 2014:2,
s. 101117, har s. 114.

108. Lovén, 'Domkyrkans medeltida byggnadshistoria), s. 262, 270, 303 f.
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overfordes dit.'” Det dr majligt att kyrkan da ocksa invigdes pa nagot
sitt eller atminstone betraktades som invigd, men att invigningsdagen
sa att sdga doldes av den storre festdag som Mariadagen innebar, darfor
att man ville begrinsa antalet festdagar.'”

Den 15 februari ar 1291 utlovade paven Nicolaus IV avlat med ett
ar och 40 dagar at dem som besokte Uppsala domkyrka pa bland
annat arsdagen av invigningen.'' Enligt Christian Lovén kan detta
vara en bekriftelse pd att trakyrkan hade blivit invigd, savida det inte
ar fraga om en av avlatsbrevets standardformuleringar.'* Den 28 ok-
tober 1295 beviljade paven Bonifatius VIII (1294-1303) ett ars och 40
dagars avlat at dem som besokte Uppsala domkyrka pé vissa bestimda
dagar.'” Inget ndmndes hir om invigningsdag. Samma dag beviljade
han ocksa 40 dagars avlat at dem som med hjéilpande hand gav un-
derstod till ateruppbyggandet av domkyrkan, eftersom den var illa
atgéngen (consumata) pa grund av hog élder.""* Den 22 november 1309
beviljade paven Clemens V (1305-1314) ett ars och 40 dagars avlat for
besok péa bland annat domkyrkans invigningsdag.'”> Den 28 oktober
1310 beviljade han dem 100 dagars avlat som réckte en hjdlpande hand
till uppbyggandet och fullbordandet av Uppsala domkyrka, eftersom
arkebiskopen och domkapitlet hade borjat bygga en ny domkyrka."
Ar 1322 anhéll den tidigare nimnde kaniken i Uppsala Nils Sigvastsson
hos paven om 40 dagars avlat eller mer pa bland annat domkyrkans
invigningsdag och dven f6r dem som réckte en hjélpande hand till dess
fabrica for uppforandet av kyrkan, vilken holl pa att byggas upp frin

109. Se Christian Lovén, Herman Bengtsson & Claes Gejrot, 'Domkyrkan i det skriftliga
kallmaterialet till 1600-talets borjan’, Uppsala domkyrka 1. Skriftliga kdllor. Arkiv-
bildning, Sveriges kyrkor 227 (Uppsala 2010), s. 39-149, hir s. 50.

110. Jag tackar docent Christian Lovén, som muntligen framfort denna tanke i anslutning
till docent Sven Helanders studier av den medeltida Uppsalaliturgin.

111. DS 1012 = SDHK nr 1506.

112. Lovén, 'Domkyrkans medeltida byggnadshistoria), s. 270.

113. DS 1145 = SDHK nr 1675.

114. DS 1146 = SDHK nr 1676. Enligt Christian Lovén (e-brev till Bertil Nilsson 10.2.2015)
maste bullan bygga pa en missuppfattning fran pavens sida, eftersom den uppen-
barligen ger intryck av att avse kyrkan i Gamla Uppsala. Detta ger anledning till att
reflektera Gver vilka andra missuppfattningar, ssmmanblandningar och eventuella
Gverdrifter i friga om behov och kyrkobyggnadernas tillstand som kan foreligga i de
pévliga avlatsbullorna. En undersokning av detta aterstar emellertid att gora.

115. DS 3849, s. 360 = SDHK nr 5059, 2308

116. DS 1635 = SDHK nr 2387.
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grunden.'”” Lovén antar att ett nytt hogaltare togs i bruk mellan aren
1314 och 1318, men det finns inga upplysningar om invigning av det."®
Ar 1344 angavs i forteckningen 6ver Uppsala domkyrkas avlatsprivi-
legier att dessa, forutom besok pa en rad dagar, ocksa gillde for dem
som réckte en hjdlpande hand at dess fabrica. Nagon invigningsdag
niamndes emellertid inte.'’

Den 21juni 1371 beviljade paven Gregorius XI ett &rs och 40 dagars
respektive 100 dagars avlat for besok pa en rad hogtidsdagar, bland
annat invigningsdagen och fér dem som réckte hjdlpande hinder,
eftersom han “hade fétt veta att Uppsala (dom)kyrka var i behov av
en mycket kostnadskrdvande reparation™'* Den 12 juli 1429 beviljade
ett antal biskopar i den danska kyrkoprovinsen samt biskopen av Oslo
besoksavlat med 40 dagar pé en lang rad uppriknade festdagar samt
for dem som bidrog till kyrkans fabrica, reparation eller uppbyggnad
med mera. Kyrkan sigs sedan lang tid tillbaka (abolim) vara uppford
(errecta) till Guds samt de heliga martyrerna Lars och Eriks 4ra men
dnnu inte fullbordad pa ett passande sitt.'* Den 2 augusti 1431 beviljade
drkebiskopen och ett antal biskopar i den svenska kyrkoprovinsen dem
40 dagars avlat som understddde uppbyggandet av Uppsala domkyrka,
vars vastra del just paborjats.'* I ett tilldgg fran 1400-talet till Registrum
ecclesie Upsalensis, uppréttat 1344, anges den 7 juni 1435 (tredjedag
pingst) som den dag da domkyrkan fick sin (slutgiltiga) invigning
(trots att byggandet av kyrkans véstparti alltsd endast hade paborjats
vid denna tid). De huvudagerande var drkebiskop Olof Larsson och
biskop Thomas av Strdngnds, och narvarande var ocksd ménga av rikets
varldsliga dignitdrer.'” Annandag jul 1466 invigdes hogaltaret igen,

117. DS 2322, s. 534 = SDHK nr 3118.

18. Lovén ’Domkyrkans medeltida byggnadshistoria), s. 271.

119. DS 3840 = SDHK nr 4952.

120. DS 8932 = SDHK nr 9958.

121. DN 16 nr 90; Lovén, Bengtsson & Gejrot 'Domkyrkan i det skriftliga killmaterialet, s. 77.

122. SDHK nr 21634; Lovén, Bengtsson & Gejrot ’Domkyrkan i det skriftliga kallmaterialet’,
s.78.

123. Johan Peringskiold, Monumenta Ullerakerensia cum Upsalia nova illustrata (Stockholm
1719), s. 23: Anno Domini Millesimo quadringentesimo tricesimo quinto, Consecrata
fuit Ecclesia metropolis Upsalensis, septimo Idus Junii, que fuit tertia dies Pentecostes,
per Reverendum in Christo patrem & dominum, Dominum Olavum Laurentii,
Archiepiscopum Upsalensem, [---] nec non venerabilem virum, patrem ¢ dominum,
Dominum Thomam, Episcopum Strengianensem, presentibus ibidem multis nobilibus &
potioribus regni Swecie; Lovén ’Domkyrkans medeltida byggnadshistoria, s. 271.
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sedan det hade flyttats och hojts. Reliker fran tidigare fanns redan i
altaret."? Vid ett par tillfdllen brann sedan kyrkan, och efter branden
1473 anholl drkebiskop Jakob Ulvsson hos paven om avlat och beskrev
hur svart skadad kyrkan var.'>® Att aterstdllandet skulle ha resulterat i
négon ny invigning finns emellertid inte dokumenterat, och Christian
Lovén menar att drkebiskopens anhéllan inneholl 6verdrifter vad géller
beskrivningen av skadorna.'*

Det spretiga kéllmaterialet tillater knappast nagra entydiga slutsatser
om respektive domkyrkas invigning och vad som avsetts med termen
kyrkorittsligt respektive liturgiskt. Tydligt dr dndé att samtliga dom-
kyrkor har betraktats som invigda, fastan de inte var fardigbyggda eller
till och med langt ifran firdigbyggda. Darfor instéller sig fragan vad
slags invigning det kan ha varit fraga om. Kéllorna ger emellertid inget
svar. Endast betriffande Uppsala domkyrka finns ett sédant avseende
den episkopala hogtiden pa tredjedag pingst 1435, men den ska stdllas
i relation till att kyrkan haft invigningsdag tidigare, for forsta gdngen
omndmnd 1309 och att bygget som helhet &nnu inte var avslutat 1435;
hogkoret tycks ha varit klart att tas i bruk senast 1318, men nagon invig-
ning av detta finns inte dokumenterad. Dartill géller att skyddshelgon
finns omndmnda for en del av domkyrkorna innan nagon invigningsdag
ndmns och innan kyrkan fullbordats. Vidare har det funnits varianter i
fraga om vilken typ av avlat som beviljats, byggnadsavlat eller besoks-
avlat eller badadera. Det forefaller inte omedelbart givet att bullorna
med enbart besoksavlat implicerar att kyrkan var fardig och invigd och
att bullorna med endast byggnadsavlat implicerar att kyrkan inte var
invigd. Detta skulle dock behéva granskas noggrannare.

Det forefaller aven som att det forelag ett nddvindigt samband
mellan det faktum att en kyrka hade ett eller flera skyddshelgon och
att den blivit episkopalt invigd enligt den pontifikala liturgin. Om
detta forhallande inte férdndrades under den tid som vi ror oss inom
betriffande den svenska kyrkoprovinsens katedraler, skulle det kunna
innebdra att det dldsta beldgget for en kyrkas titel/skyddshelgon ocksa
utgor det dldsta belagget for att den blivit invigd. Detta kan havdas
utifran det romersk-germanska pontifikalet, enligt vilket biskopen

124. Lovén, ’Domkyrkans medeltida byggnadshistoria), s. 304 f.; Lovén, Bengtsson & Gejrot,
"Domkyrkan i det skriftliga kdllmaterialet’, s. 83.

125. Lovén, Bengtsson & Gejrot, 'Domkyrkan i det skriftliga kéllmaterialet’, s. 85.

126. Lovén, 'Domkyrkans medeltida byggnadshistoria’, s. 356.
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framfor kyrkporten till den dnnu inte invigda kyrkan, men inom ramen
for invigningsliturgin, skulle ge upplysningar till de ndrvarande om
bland annat firande av arsdagen av kyrkoinvigningen samt "till vilkens
ara kyrkan byggts och invigts” Han skulle alltsa ange kyrkans namn
och dessutom namnen pa de helgon som skulle komma att vila dar,
syftande pa de reliker som strax skulle komma att muras in i (hog)
altaret.'"” Men detta innebdr inte nddvandigtvis eller snarast inte alls
att skyddshelgonets festdag och kyrkans invigningsdag sammanfoll.'?®
Man bor ocksa ligga marke till att denna del av riten var en integre-
rad del av liturgin avseende en i princip fardigbyggd kyrka. Till detta
kommer att det tydligen inte var en helt enkel uppgift att avgéra nar
ett domkyrkobygge skulle anses vara fullbordat — f6r Linkopings del
behovdes en hel representativ kommission for detta andamal 1328,
trots att savil skyddshelgon som invigningsdag finns omndmnda 1289
respektive 1322, och trots att den uppenbarligen varit i bruk, till och
med for en kunglig kréning som forrattades 1251."* Denna dgde alltsd
rum mer @n sjuttio ar innan man i Linképing anség att kyrkan snart
skulle kunna sté fardig — vilket dessutom i realiteten inte blev fallet.

Abo domkyrka

Den aldsta pavliga avlatsbullan &r utfirdad av paven Alexander IV, date-
rad den 24 februari 1259. Den var stélld till biskopen och domkapitlet
i Abo och gillde den dirvarande kyrka som var byggd (constructa)
till jungfru Marie dra. Avlaten, 40 dagar, géllde besok i kyrkan pa
kyrkoarets Mariadagar. Nagon invigningsdag namns inte."** Séval Jarl
Gallén som Carl Jacob Gardberg menar att avlaten avsag domkyrkan
i Korois, trots att det uttryckligen stir skrivet Abo och inget annat.'!
Men helt sidker pa att det géllde Korois kanske man inte ska vara. De
béda forskarnas antagande utgar frén att man i Rom inte skulle ha haft
klart for sig skillnaden mellan Abo och Korois, trots att man, enligt
bullan, informerats av biskopen och kanikerna (sicut asseritis) om

127. Se Strom, Paradisi recuperatio, s. 170 med not 330.

128. Se Karlsson, Konstruktionen, s. 24, sarskilt not 70.

129. DS 388 = SDHK nr 654.

130. Registrum Ecclesiae Aboensis eller Abo domkyrkas Svartbok. Facsimile version of the 1890
edition... (REA) [Helsinki] Riksarkivet, nr 13.

131. Jarl Gallén, *Studier i Abo domkyrkas Svartbok’, HTF 63 (1978), s. 286-311, hér s. 288
290; Gardberg, Nationalhelgedomen, s. 28.
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vilken kyrka avlaten skulle gélla. Handlar det kanske dnda inte om
en kyrka pa Unikankare som senare blev den forsta domkyrkan dér?

Det tidigaste artal som framforts sésom avseende invigningen av
domkyrkan pa Unikankare ar 1292. Artalet utgar fran ett avlatsbrev,
utfirdat av paven Nicolaus IV den 5 februari nimnda ar. Av detta
framgér att det fanns en katedralis ecclesia beate Marie Aboensis och att
ett ars och 40 dagars avlat erholls om man besokte den in anniversario
die dedicacionis eiusdem ecclesie.'>? Jarl Gallén menade att aven denna
bulla géillde domkyrkan i Korois och avvisade uppfattningen att den
skulle avse kyrkan pa Unikankare med motiveringen att biskop Magnus
”icke fore den 5 februari 1292 kunnat konsekrera den nya domkyrkan”,
eftersom han dnnu den 21 augusti 1291 inte blivit biskopsvigd.'** Argu-
mentet dr inte helt 6vertygande. Vi vet inte vad biskop Magnus hann
med efter att han biskopsvigts. Ja, vi kan utifrdn den péavliga bullan inte
ens sdga att det maste ha varit biskop Magnus som invigt kyrkan; det
faktum att besoksavlat pa invigningsdagen beviljades 1292 séger inget
om vilket &r den invigdes. A andra sidan strider givetvis benaimningen
av kyrkan i Abo som katedral 1292 mot uppgifterna i biskopskronikan
att kyrkan pa Unikankare fick denna rattsliga stdllning forst 1300.

Den avlatsbulla for Abo domkyrka som hinforts till 1295-1296 och
péven Bonifatius VIII, dédr dedikationsdagen omndmns som en av
avlatsdagarna, har av Gallén med fullstindig siakerhet omdaterats till
den 22 april 1391 och till paven Bonifatius IX (1389-1404); den aterfinns
i Lateranregistren med detta datum.”** Denna bulla borde siledes ha
utmonstrats ur diskussionen om forhillandena i Abo pa 1290-talet
redan omedelbart efter att Galléns artikel publicerades 1978.

Enligt Carl Jacob Gardbergs uppfattning i Abo stads historia fran
1973 inleddes det nya domkyrkobygget av sten 1286.'% Detta exakta
artal 6vergav han i senare framstillningar, men noterade att bygget
ndmndes for forsta gdngen den 25 januari 1291."°¢ Det skedde i ett

132. REA nr 16; DS 1059 = SDHK nr 1549.

133. Gallén, Nir blev Abo biskopssite?’, s. 322; Gallén, *Studier i Abo domkyrkas Svartbok’,
s.290 f.

134. Gallén, *Studier i Abo domkyrkas Svartbok’, s. 291 £.; se &ven SDHK nr 1388s5; Reinh.
Hausen (gen.), Finlands medeltidsurkunder I-1I —1430 (FMU) (Helsingfors 1910-1915),
EMU I nr 999.

135. C.J. Gardberg, Abo stads historia. Fran mitten av 1100-talet till ar 1366 (Abo 1973), s. 80.

136. C.J. Gardberg, ’Abo domkyrkas tidigaste byggnadsskeden’, Finskt museum 85 (1978),

s. 39-51, hér s. 44; Gardberg, Nationalhelgedomen, s. 36.
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tillkinnagivande fran Abo domkapitel. Dér talades om en “sakristia
till var kyrka i Abo”, och till denna sakristia drog sig de behéoriga till-
baka till biskopsval efter att ha sjungit méssan i kyrkan.”*” Det fanns
alltsa en fungerande kyrka i Abo, dir missan celebrerades. Varfor
skulle paven inte ha kunnat asyfta denna kyrka med sin bulla 1292?
Om man noggrant fljde den kanoniska ritten kravdes alltsa, som vi
sett, en episkopal invigning eller ett biskopligt tillstand for att massan
skulle fa celebreras. Enbart en forsta missa i enlighet med ett sadant
medgivande kan mycket vil ha betraktats som dies dedicationis, nir
man véinde sig till paven for att utverka avlatsférmaner, fastdn kyrkan
inte var fardigbyggd. Som vi sett fran kontinenten och @ven fran 6vriga
stift i den svenska kyrkoprovinsen, var det inte oméjligt att inviga en
kyrka som inte fullbordats. Det verkar snarare ha varit regel nar det
gillde domkyrkor. Sa kanske har vi har ett beldgg for — med Per Stroms
terminologi - en kyrka "som dedicerades preliminart i ofardigt skick’,'**
det vill siga den kyrka som kom att bli Abo domkyrka, eller ocksa ar
det fraga om en sedan tidigare existerande kyrka, vars juridiska status
forandrades ar 1300.

Ytterligare ett férhallande, som kan kasta nytt ljus 6ver domkyrkan
i Abo bor beaktas. Knut Drake har i ett antal artiklar lanserat tanken
att den domkyrka, som enligt hans uppfattning invigdes ar 1300, var
en trakyrka, liksom ocksé den sakristia som det nimnda biskopsvalet
forrattades i var av trd."” En stensakristia ska ha byggts forst under
tiden 1364-1370 eller i mitten av 1300-talet.’® Tanken pé en trikyrka
har vunnit gehor ocksé hos Markus Hiekkanen.'"!

Fragan om éret for trakyrkans invigning ar emellertid inte 19st
ddrmed. Likasa kvarstar fortfarande frdgan om den kyrka som blev

137. EMU I nr 201: Convenientibus igitur omnibus, qui voluerunt, debuerunt et poterunt
commode interesse, in termino supradicto, cantata missa sancti spiritus et proposito verbo
Dei, in sacristia ecclesice nostree Aboensis nos recepimus |...].

138. Se ovan sid. 723.

139. Knut Drake, ’Abo domkyrkas 4ldre byggnadshistoria’, Asa Ringbon & Renja Suominen-
Kokkonen (eds), Songs of Ossian. Festschrift in honour of Professor Bo Ossian Lindberg
(Helsinki 2003), s. 129; Drake, "Der Dom zu Turku’, s. 483; Drake, ’Abo domkyrkas
forsta murade sakristia, s. 239, 247; Drake, ’Abo grastensdomkyrka’, s. 189.

140. Drake, Abo grastensdomkyrka, s. 189; Drake, Dateringsproblem i Abo domkyrka,

s. 60; Knut Drake, "The first conception of the masonry cathedral of Turku’, Janne
Harjula, Maija Helemaa & Janne Haarala (eds), Times, things ¢ places. 36 essays for
Jussi-Pekka Taavitsainen (Raisio 2011), s. 372-379, hér s. 378.

141. Hiekkanen, Suomen keskiajan kivikirkot, s. 188.
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dombkyrka 1300 da var helt nybyggd - vilket vil inte kan betraktas som
omdjligt, eftersom en inte alltfor anspraksfull trakyrka kan ha uppforts
relativt snabbt — eller om det handlade om den nyssndmnda kyrka som
namndes i avlatsbrevet 1292.

Med utgangspunkt fran de gravningar som gjordes under aren
2005-2007 runt Unikankare framforde Knut Drake ocksa tanken att
kyrkan maste ha varit “relativt ansprikslos”, eftersom omradet inte haft
bebyggelse forran mot slutet av 1200-talet eller borjan av 1300-talet.'*
Detta ar knappast ett argument for kyrkans utformning. Man kan na-
turligtvis ha byggt en ansenlig kyrka utanfor stadsbebyggelsen, om man
bara fann platsen lamplig. Samtidigt aktualiseras harmed ytterligare en
problematik som bara kan antydas hér, nimligen fragan om nar staden
Abo grundades. Knut Drake ansig att det skedde forst omkring 1290
pé ett obebott omrade.'” I sa fall undrar man varfér dominikanerna
valde att sla sig ner dér de gjorde 1249, nér de i samtliga 6vriga kdnda
fall i Skandinavien etablerade sina konvent i stdder, dven om dessa i
vissa fall var sma.

Som redan pépekats inledningsvis finns inget kallstod for att en
invigning dgde rum 1300. Biskopskrénikan ndmner inget om detta.
Emellertid har den tanken framférts, att man i Finland redan fore
1290, det vill sdga pa biskop Johannes tid, skulle ha lagt vikt vid det
“magiska aret 1300, som dven var katolska kyrkans jubelar”, for att kyr-
kan pa Unikankare skulle bli fardig f6r invigning och translation av S:t
Henriks reliker.'** Detta dr dock en ren gissning som inte kan stodjas
med nagra som helst killor. Ar 1300 var visserligen jubelar - det forsta
i sitt slag — men det var inget som hade utlysts i f6rvég, s man kunde
knappast planera f6r det. Det pabjods ndmligen med en pavlig bulla av
Bonifatius VIII forst den 22 februari 1300, sedan paven sett den stora
tillstromningen av pilgrimer till Rom fran julen 1299 och framét. De
forvantade sig avlat, och sadan skulle de fa. Paven garanterade med
den ndmnda bullan frdn februari dem som besokte apostlarna Petri
och Pauli basilikor i Rom under detta &r “fullstindig forlatelse for alla
deras synder” (non solum plenamn et largiorem, immo plenissimam

142. Drake, Abo grastensdomkyrka, s. 189 f.

143. Drake, ’Der Dom zu Turku, s. 483.

144. Antero Sinisalo, *Nir vélvdes Abo domkyrka?’, Finskt museum 88 (1981), s. 34-42,
hér s. 36; se dven Gardberg, Nationalhelgedomen, s. 40: ”[...] det ér inte uteslutet att
invigningen och flyttningen med avsikt forlades till just det heliga dret”.
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omnium suorum concedemus et concedimus veniam peccatorum).'”®
Jubelaret var alltsa i grunden en finansiell satsning fran pavens sida med
syfte att sa manga pilgrimer som méjligt skulle komma till Rom for att
spendera pengar dér. Att jubelaret 1300 skulle ha haft nagon speciell
relevans for vad som skedde lokalt i de olika kyrkoprovinserna gér
inte att visa. Dessutom krdvde en fordndring av kyrkobyggnadens (pé
Unikankare) réttsliga stallning till domkyrka inte en liturgisk akt, inte
ens om de huvudsakliga delarna av S:t Henriks reliker'* dd hogtidligen
overfordes dit, eftersom dér redan fanns en invigd kyrka, omnamnd
1292. Snarast kan man se skeendet i Abo 1300 som en parallell till vad
som hade skett i Uppsala 1273. Det finns alltsa inget som tvingar till
att Abo domkyrka invigdes 1300.

Ytterligare ett dokument har pé senare tid dragits in i diskussionen
om domkyrkans invigning. Det dr daterat den 20 juni 1309 och utgér
en sigillerad bekriftelse pa att ett brev fran drkebiskop Nils Kettilsson
Hvit av Uppsala hade blivit offentligt upplist pa tvé platser i Abo den 17
juni samma &r. Hir omtalas med sjilvklarhet kyrkan i Abo som dom-
kyrka med omnédmnande av bade en kanik och katedralens official.'”
Kyrkan var alltsd en fullt ut fungerande katedral. Nu har emellertid
négra forskare argumenterat for att domkyrkan inte var invigd 1309
och menat att om sa hade varit, hade man angivit dedikationsdagen
(17 juni) som datering for uppldsningen och inte, sasom ar fallet, den
helige Botulfs dag (ocksa 17 juni)."*® Mot detta har Tuomas Heikkild
framhéllit att eftersom uppldsningen skedde pa anmodan frén édrke-
biskopen av Uppsala, var det naturligt att for dateringen uppge en i
Norden allmint kind helgondag och inte festdagen for Abo domkyrkas
skyddshelgon, trots att en sadan fanns.'*

I kalendarierna har Henriksfesten den 17 juni tidigast — som det
forefaller — forts in mot slutet av 1300-talet eller borjan av 1400-talet,'
men den saknas i dominikanernas kalendarium fran omkring 1400,

145. Se Herbert Thurston, The Roman Jubilee. History and Ceremonial (London 1925), s. 1-6
med bullan atergiven i sin helhet.

146. Om detta, se Heikkild, Sankt Henrikslegenden, s. 61.

147. FMU I nr 259.

148. Heikkild, Sankt Henrikslegenden, s. 63.

149. Ibid., s. 63 f.

150. Se Aarno Malin, Der Heiligenkalender Finnlands. Seine Zusammensetzung und
Entwicklung (Helsingfors 1925), s. 87, dven s. 83, 160, 206-208.
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nagot som av Aarno Malin betecknats som “egendomligt™*' utan att
han ndrmare utvecklade detta. Hur langt tillbaka i tiden detta datum
kan foras forblir alltsa oklart pa grund av bristen pé kallor, och dar-
med dr det tveksamt om det &r relevant att dra in det i diskussionen
om dokumentet fran 1309, i synnerhet som den dagen kunde éndras
av olika skal.

Det dr ocksa virt att reflektera over vad som kan ha hint med
domkyrkan i fraga om invigningar dven efter 1309. Framst giller det
kanske vad som skedde efter den brand 1318, som var en f6ljd av att folk
fran Novgorod 6delade staden med dess domkyrka och dven brinde
ner Kusto biskopsgard. Det fortsatta forloppet har betraktats som
“en gatfull historia”.**> Gatfullheten bestar déri att en kyrkoherde vid
namn Ascer i Sagu socken i sitt testamente 1335 skrev att han fann det
“otillborligt och synnerligen olimpligt” att domkyrkan i Abo, stiftets
moderkyrka, var &vergiven och till storsta delen lagd i ruiner, medan
sockenkyrkorna i hela Finland var vélbyggda och vackert utsmyckade.
Han testamenterade darfor sin kvarlatenskap till domkyrkans bygg-
nadskassa att anvindas till dess kyrkan blivit fullbordad.'*

Fragan ér alltsa dels vad som hidnde med domkyrkan under tiden
1318-1335, om den som Ascer skrev var néstan “helt lagd i ruiner” 1335.
Den formuleringen indikerar vil dessutom att det var friga om en
stenkyrka. Hade det varit en trakyrka som Ascer avsag, vore rimligtvis
sprakbruket annorlunda. Exempelvis kunde det ha hetat, sasom i en del
andra dokument rérande domkyrkor i den svenska kyrkoprovinsen, att
den var "allvarligt skadad av brand” eller “ndstan nedbrand” et cetera.
Vi kinner till tva donationer fran den nimnda tidsperioden. Ar 1320
skinkte en borgare i Reval gods till Marie och Henriks kyrka i Abo,
ndrmare bestamt till dess fabrica."* I juni 1328 gdldade biskop Bengt
av Abo en skuld till domkyrkan som understod till dess fullbordan.'*®
Dessa dokument sdger inget mer dn att kyrkobygget inte anségs vara
avslutat.

Fragan giller ocksa om domkyrkan blev foremal for en ny invigning
enligt den pontifikala liturgin, ndr den vél hade fardigstallts igen. Att

151. Ibid., s. 93.
152. Gardberg, Nationalhelgedomen, s. 43.
153. REA nr 77; DS 3105 = SDHK nr 4110.
154. REA nr 27.
155. REA nr 4s.
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sa skulle ske horde till de kanoniskrittsliga kraven, nér kyrkan utsatts
for omfattande skada.

Hur den fortsatta utvecklingen av (till)byggnadsfaserna sett ut,
kan inte faststdllas med exakthet och har varit foremal for atskillig
diskussion. Uppenbart ar emellertid att byggenskapen fortsatte med
olika intensitet och i olika omfattning dnda fram till 1400-talets slut.'
I vilken man dessa utbyggnader och delvis genomgripande férand-
ringar av domkyrkan som helhet i praktiken har blivit foremal for de
liturgiska akterna dedicatio ecclesiae respektive consecratio altaris gar
inte att avgora. Omojligt dr det vél inte att ett flertal dedikationer kan
ha forekommit, och klart &r att atskilliga altaren blivit invigda - 42
sddana forefaller ha kunnat beldggas.””” Dessutom har brander hérjat
domkyrkan 1425, 1429, 1442, 1458, mojligen 1464 och kanske vid flera
andra tillfallen.”® I vilken utstrackning dessa varit sa omfattande att
man ansett att domkyrkan forlorat sin vigning och séledes maste invigas
pa nytt enligt den pontifikala liturgin kan inte faststillas.

Ett antal avlatsbrev finns ocksd bevarade fran 1300- och 1400-talen.
Den 24 november 1342 beviljade paven Clemens VI ett ars och 40 dagars
avlat &t dem som réckte hjilpande hander till kyrkans byggnadsfond,
eftersom denna, enligt vad biskop Hemming meddelat paven, var i
stort behov av bistand.”” Samma dag beviljade han en lika stor be-
soksavlat for ett stort antal festdagar. Ndgon invigningsdag nimndes
dock inte.'® Den 11 november 1353 beviljade paven Innocentius VI
ett ars och 4o dagars avlat for besok bland annat pa Sankt Henriks
dag, "med vars namn kyrkan dr mérkt’, och invigningsdagen (vilka
alltsa inte sammanfoll).'® Detta ér alltsa forsta gdngen efter 1292 som
invigningsdagen dr nimnd. Samma dag utlovade paven tvé ars och
tva kvadrageners avlat at dem som rackte hjilpande hander till dom-
kyrkans dteruppbyggnad, sedan den, enligt vad biskop Hemming hade
informerat om, hade hérjats av de hedniska ryssarna. Kyrkan uppgavs

156. Se Markus Hiekkanen, The Stone Churches of the Medieval Diocese of Turku. A System-
atic Classification and Chronology (Helsinki 1994), s. 225-227; Gardberg, Nationalhelge-
domen, s. 36-100; Hiekkanen, Suomen keskiajan kivikirkot samt Drakes artiklar.

157. Gardberg, Nationalhelgedomen, s. 109-114.

158. Ibid., s. 60.

159. FMU I nr 477.

160. FMU I nr 478.

161. REA nr 155.
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vara nedbrunnen till grunden och totalférstord (combusta funditus
et destructa), och de apostoliska privilegierna och avlatsférmanerna
hade gatt forlorade.'®> Som Carl Jacob Gardberg papekat, dr det vart
att notera att man dnnu 1353 hanvisade till anfallet pa Abo 1318.1° Det
kan ocksé noteras att kyrkan alltsa betraktades som "nedbrunnen till
grunden’, nagot som skulle kunna indikera att det var friga om en
trakyrka, samtidigt som detta sprakbruk inte stimmer 6verens med
kyrkoherde Ascers ar 1335 — om det nu var samma kyrkobyggnad som
avsags. Samtidigt kan det papekas att man betridffande domkyrkan i
(Gamla) Uppsala, som vi sett, &nnu 1250 i avlatsbreven hédnvisade till
den brand som intréffade i borjan av 1200-talet, kanske 1204.'%

Den 22 oktober 1366 utlovade paven Urban V besoksavlat med ett
ar och 40 dagar pa bland annat invigningsdagen.'® Den 28 mars 1377
utlovade paven Gregorius XI ett drs och 40 dagars avlat savil for stod
till byggnadsfonden som besok pa bland annat invigningsdagen, och
domkyrkan uppgavs vara "uppbyggd och grundlagd (constructa et
fundata) till Sankt Henriks dra och namn”'* Den 22 april 1391 utlovade
péven Bonifatius IX tre ars och tre kvadrageners avlat for besok pa in-
vigningsdagen. Kyrkan sades vara grundad och byggd till jungfru Marie
och Sankt Henriks dra.'” Den 9 november 1412 beviljade fem kardinaler
100 dagars avlat &t dem som besokte Abo domkyrka, som var invigd
(dedicata) till jungfru Maria och Sankt Henrik, dess skyddshelgon,
pé invigningsdagen och réckte hjalpande hénder till dess byggnads-
fond, bevarande och uppehallande (ad fabricam, conseruationem et
sustentacionem).'*® Och med motsvarande innehall utfirdade fyra andra
kardinaler ett avlatsbrev samma dag.'® Den 18 januari 1418 gjordes en
framstillning till pven om tio ars och tio kvadrageners avlat fér Abo

162. FMU I nr 637.

163. Gardberg, Nationalhelgedomen, s. 44.

164. Se ovan sid. 731. Om eldsvadan och dess datering, se Hans Géthberg, ’‘Gamla Uppsala
kyrka under domkyrkotiden’, Uppsala domkyrka 2. Domkyrkan i Gamla Uppsala.
Nuvarande domkyrkans omgivningar, Sveriges kyrkor 228 (Uppsala 2010), s. 25-63,
hér s. 35, 45; Herman Bengtsson, ’Kyrkan’, Gunnar Granberg (red.), Kyrkan i Gamla
Uppsala. Frin katedral till forsamlingskyrka (Karlstad 2014), s. 33-54, hir s. 33.

165. FMU I nr 755.

166. FMU I nr 855.

167. FMU I nr 999. Detta dr den bulla som fram till Galléns analys trotts vara fran 1295
1296.

168. REA nr 334.

169. REA nr 355.
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domkyrka, som funnits sedan lange (dudum extitit fabricata) till jungfru
Marie, Sankt Henriks och Sankt Eriks dra, men som kollapsat och lag i
ruiner.'”” Samtliga biskopar i den svenska kyrkoprovinsen utlovade 40
dagars avlat den 13 juni 1441 t dem som forrittade andakt i Abo dom-
kyrka (och i stiftets 6vriga kyrkor och kapell) pa dess invigningsdag.'”
Den 8 mars 1443 beviljade konciliet i Basel 20 ars avlat i vissa fall och i
andra tva ars och 20 kvadrageners avlat at dem som besokte domkyrkan
pé bland annat invigningsdagen och bidrog till dess reparation och
bevarande. Kyrkan sades ha hérjats av brand tva ganger inom nagra fa
ar och dessutom plundrats av ryssar, “sa att det knappast finns hopp om
att dterstilla och bevara” den.'”? Den 11 april 1443 beviljade kardinalle-
gaten Alexander sju ars och sju kvadrageners avlat at dem som besokte
Abo domkyrka pa bland annat invigningsdagen med formuleringar
som i stor utstrackning liknar dem i brevet fran konciliet.'"” Den 1 juni
1445 beviljade paven Eugenius IV dem beséksavlat med sju ar och sju
kvadragener pa Sankt Henriks translationsdag samt for understod till
byggnadsfonden. Ocksa har framholls att kyrkan brunnit och dessutom
plundrats och néstan framstod som en ruin.'”*

Avlatsbreven fér Abo domkyrka, liksom for de 6vriga domkyrkorna
i den svenska kyrkoprovinsen, kan inte systematiseras pa nagot rimligt
sitt och ger ingen ndmnvird ledning om det giller att soka faststélla
ett bestimt artal for en kyrkoinvigning. Mdjligen kan de bidra med
en terminus ante quem. Nar besoksavlat pa invigningsdagen beviljats,
sdger detta ingenting om vilket ar kyrkan blivit invigd. Det avslojar
inte heller om det handlar om en ny invigningsdag, sdvida invigning
foretagits pa nytt efter brand eller annan omfattande forstorelse, eller
om en “gammal” invigningsdag anvénts for en ny invigning. Det finns
alltsé en rad olika mojligheter i fraga om vad som avses nar avlatsbreven
for domkyrkorna ndmner invigningsdagen. Dessutom finns dven, som
redan tidigare papekats, den moéjligheten att upprakningen av invig-
ningsdagen ingatt i standardformuleringar, vilka eventuellt ocksa kan
ha syftat pa framtida férhallanden, och avlaten alltsa borjat gilla nar
kyrkan en gang vil blivit invigd

170. FMU II nr 1517.

171. REA nr 496.

172. REA nr 514.

173. REA nr 516; se &ven REA nr 517.

174. REA nr 522; se &ven REA nr 523, 524.
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Som framgatt har frigorna om Abo domkyrkas invigning stillts
pé ett inte helt adekvat sdtt i tidigare forskning. Hansyn har inte tagits
fullt ut till de skilda mojligheter som liturgi, kyrkorétt och praxis i
olika kombinationer har kunnat innebéra. Man har darfor stannat for
ett antal olika, bestimda artal — i synnerhet ar 1300 - av vilka, sasom
den nu genomférda undersokningen visar, inte nagot kan faststallas
som mer relevant dn nagot annat. I den fortsatta diskussionen, och da
ocksa betrdffande de 6vriga domkyrkorna i den svenska kyrkoprovin-
sen, kanske man darfor borde stélla grundfragorna pa foljande sitt:
Nér invigdes kyrkobyggnaden for forsta gangen, och hur gick det till
da? Var det fraga om en fullstindig dedicatio ecclesiae i enlighet med
den pontifikala liturgin? Har motsvarande invigningar férekommit
senare? Det bor vil inte betraktas som omojligt att komma vidare fran
en sadan utgangspunkt i framtida forskning, &ven om problemen &r
ansenliga men ocksa mycket spannande.



