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Brev som kreativ resurs
i Pehr Stenbergs levernesbeskrivning

d och da upptiacks eller offentliggdrs en text som varit okand

eller svértillganglig for vetenskapen. Ibland har detta text-

material, som befunnit sig utom forskarnas rackhall, sadana
egenskaper att man kan tala om ett sprakfynd med stor betydelse for
var forstaelse av svenskan. Pehr Stenbergs levernesbeskrivning — en
gigantisk, gustaviansk sjalvbiografi — exemplifierar detta. Verket ut-
gavs 2014-2018 och forskningen om det &r dnnu i sin linda. Férutom
de studier som refereras till hir foreligger ett etnologiskt arbete av Alf
Arvidsson och en kyrkohistorisk uppsats av Ingvar Dahlbacka samt
en specialstudie av etnologen Gunnel Biskop.' Inga sprakvetenskapliga
undersokningar finns dnnu i tryck.? Ett populért hallet temanummer
om Pehr Stenberg utgavs 2011 i museitidskriften Visterbotten.?

1. Alf Arvidsson, ’Everyday storytelling in the eighteenth century. Some examples from
Pehr Stenberg’s life description’, Fabula 60 (2019), s. 336-353; Ingvar Dahlbacka, ’En
bondson blir prist. Om Pehr Stenbergs vég till prastimbetet under senare delen av
1700-talet i ljuset av hans levernesbeskrivning’, Auraica 8 (2017), s. 59—-67; Gunnel
Biskop, ’Danser i bondsonen Pehr Stenbergs sjalvbiografi i slutet av 1700-talet’,
Folkdansforskning i Norden 2017, s. 11-21. En 6versikt dr Sven Bjorkman, ”Lefwernes
beskrifningar ar en lecture, som édr bade roande och nyttig for folk af alla stind”. Om
Pehr Stenbergs levernesbeskrivning (1758-1807)’, Sjuttonhundratal. Nordic Yearbook
for Eighteenth-Century Studies 13 (2016), s. 108-123.

2. Kristina Persson & Goran Stenberg, ’Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs
levernesbeskrivning - dialogen som berattartekniskt grepp’ (under utgivning) publi-
ceras dock 2020.

3. Visterbotten 2011:4 (Umed 2011) med bidrag av bland andra levernesbeskrivningens
utgivare.
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Brev som kreativ resurs i Pehr Stenbergs levernesbeskrivning

Pehr Stenbergs levernesbeskrivning och utgivningen av den har
beskrivits i tva uppsatser* samt i inledningen® till utgavan. I korthet
handlar det om en vésterbottnisk bondson, Pehr Stenberg (1758-1824),
som studerade i Abo och efter nira tio ar i Finland atervinde som
disputerad prést till hembygden och nedtecknade sina upplevelser
och erfarenheter.® Texten har tillkommit mellan cirka 1779 och 1824
och dr skriven for tainkta mottagare — primért de egna attlingarna och
sekundirt en stérre allménhet” — och med en efterstrdvad utgivning.
En edition skulle enligt Stenberg ske tidigast 20 ar efter forfattarens
dod men da med uteslutning av vissa partier.® Manuskriptet pa néstan
5 000 sidor tillhor numera Kungliga biblioteket.” En multiprofessionell
projektgrupp med hemvist vid Dialekt-, ortnamns- och folkminnes-
arkivet i Umea och vid Umed universitet arbetade med utgivningen,
som slutfordes 2018.1°

4. Goran Stenberg, ’Att skriva for andra. Om en levernesbeskrivning i Kungl. Bibliotekets
handskriftssamling’, Biblis 43 (2008), s. 66—70; Goran Stenberg, Fredrik Elgh & Ola
Wennstedt, "Pehr Stenbergs levernesbeskrivning’, Biblis 62 (2013), s. 54-69.

5. Pehr Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning. Av honom sjilv forfattad pa dess
lediga stunder. Del 1. 1758-1784, Urkunden 19, utg. Fredrik Elgh, Goran Stenberg & Ola
Wennstedt (Umed 2014), s. 9-14.

6. Goran Stenberg, "Pehr Stenberg’, Svenskt biografiskt lexikon 33 (Stockholm 2008),

s. 233-236.

7. Goran Stenberg, ‘Att aterberitta sitt liv — Pehr Stenbergs levernesbeskrivning som sjilv-
biografisk text, Thule. Kungl. Skytteanska samfundets drsbok 2013 (Umead), s. 97-106,
se sdrskilt s. 98. Om texten som hoglast litteratur inom slédkten Stenberg annu pa
1940-talet, se Stenberg, ’Att skriva for andra, s. 69 och Stenberg et al., "Pehr Stenbergs
levernesbeskrivning’, s. 68, n. 41. Till sliktens reception hor ocksé att en éttling pa
1930-talet publicerade en serie tidningsartiklar om verket, ndmligen Minna Stjernlof,
"Fran “getarkonten” till pristkappan. Ur en 1700-tals vésterbottensprists anteckningar’,
Viisterbottens-Kuriren 15—25 november 1938.

8. Stenberg et al., "Pehr Stenbergs levernesbeskrivning’, s. 67.

9. Manuskriptet bevarades linge inom slikten Stenberg, men deponerades pd 1960-talet
i Kungliga biblioteket och donerades slutligen till biblioteket 2010. Verket presentera-
des i ett akademiskt sammanhang forst i Magnus von Platen, "Per Stenberg och gamla
Umed, Umed universitet informerar 12 (Umed 1971), s. 8-9, och ddrefter i Stenberg, ‘Att
skriva for andra’

10. Pehr Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning. Av honom sjilv forfattad pa dess
lediga stunder. Del 5. Register, Urkunden 23, utg. Fredrik Elgh, Goran Stenberg & Ola
Wennstedt (Umeé 2018), som ar en registerdel. Den multiprofessionella projektgrup-
pen bestod av virologen Fredrik Elgh, som fungerade som projektledare, nordisterna
Claes Borje Hagervall, Kristina Persson, Goran Stenberg och Ola Wennstedt, etnologen
Alf Arvidsson, historikern Robert Eckeryd, arkivarierna Cuno Bernhardsson, Susanne
Odell och Carina Stromberg samt bokhandlaren Henric Bergner och redovisningskon-
sulten Bjorn Ottosson. Elgh, Stenberg och Wennstedt ar verkets utgivare.
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Pehr Stenbergs levernesbeskrivning ér resultatet av en néira livslang
skrivprocess med allt vad det innebér av tilldgg, strykningar och flytt-
ningar. Utgivningen har dock skett enligt principen om sista handens
utgéva, dér de sista redigeringarna har bestamt hur texten presenteras.
Materialet ar unikt da det ar sa omfattande och har tillkommit under
sa lang tid och med en enda person som upphovsman. Det ror sig
dessutom om en sjdlvbiografisk text med ett tidsavstand pd omkring
20 ar till det som aterberittas. Verket har en norrldndsk och finldindsk
utbredning. Dartill kommer att forfattaren-huvudpersonen har be-
funnit sig i en social mellanstillning med kontakter bade uppat och
nedét i den gustavianska tidens runda Sverige.

Levernesbeskrivningen dokumenterar hur en ung man ur en ru-
ral milj6 i en livslang bildningsprocess tillagnar sig ett skriftsprak och
i en regelbunden skriftpraktik utvecklar sitt sprak och sin stil. Texten
kan dérfor tolkas i ett literacysammanhang och delvis i samma per-
spektiv som mer folkligt betonade levnadsminnen.' Skrivandet av
sjalvbiografin kan betraktas som en mental och social aktivitet och
som en del av ett historiskt skeende. De sociala och historiska aspek-
terna av skrivandet yttrar sig mer ytligt och i ett metaperspektiv nir
texten innehaller sakuppgifter om lds- och skrivinldrning och alltsa
kan anvindas som kallskrift. P4 ett djupare plan manifesteras dessa
aspekter i en regelritt sprakvetenskaplig textanalys. I verkets forsta
bok, enligt Stenbergs terminologi for textens indelning, berdttas om
hemskolan under faderns ledning, om pensa av sedvanlig religios art,
om byabon med Stenberg som aktér och vidare om skolgangen i stads-
skolan. Till detta kommer att skolans magister tog sig an Stenberg for
privatinformation,'? vilket blev avgérande for hans framtid. Magistern
fungerade hir som en sponsor of literacy" da han kan anses ha fatt stor
betydelse for Stenbergs sprakliga utveckling. Hela denna skolgang ér
foga originell, &ven om den for Stenberg ter sig som en enastaende
borjan pé en lang bildningsresa.

1. Jamfor Britt Liljewall, Sjdlvskrivna liv. Studier i éldre folkliga levnadsminnen (Stock-
holm 2001).

12. Magnus von Platen, Privatinformation i skolan. En undervisningshistorisk studie, Umea
studies in the humanities 34 (Umed 1981).

13. Jamfor Deborah Brandt, Literacy and Learning. Reflections on Writing, Reading, and
Society (San Francisco 2009), s. 25.
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Pehr Stenberg var en sprakligt medveten person. Hans dialektord-
bok! rojer stilistiska bedomningar, och i sjalvbiografin finns uttalanden
om andras sprakbruk. Exempelvis fortecknar han finlandismer som
han observerat.”” Man far dven ha i atanke att bondpojken Stenberg
var tvasprakig och torde ha tillagnat sig ett standardsprak forst nér
han som 14-aring kom till stadsskolan i Umea. Till Stenbergs person-
lighet hor att han var lyhord infor sociala distinktioner och receptiv
dé det handlade om att lagga sig till med nya manér och sakert ocksé
nya sprakbruk. Ibland uttryckte minniskor i hogrestindsmiljo sin for-
vaning 6ver att han var av bondeklass.

Intressant i ett sprakvetenskapligt sammanhang blir Pehr Stenbergs
levernesbeskrivning efter en analys didr man foljer skribentens sprak-
utveckling fran 20-aringens episodartade text till den fullfjadrade be-
rdttaren som skapar en genomarbetad narration. Sldende 4r ocksé hur
Stenberg bygger upp spanning i texten och aktar sig for att avsloja for
mycket trots att han i sitt efterhandsperspektiv vet hur utgangen blir.
Bade hans forbattrade skrivformaga pé alla spraknivéer och verkets
progress under 45 ar exemplifierar en utveckling mot storre komplexi-
tet och perfektion. Texten blir mer genomkomponerad.

I denna process ér det vissa textdrag som kan tillmatas storre bety-
delse. Texten har ett rikt inslag av dialog och citat av autentiska brev,'®
ibland aterges ocksa tillfallesdikter och visor. Integrationen av andra
texter sasom brev och visor bidrar till verkets genomarbetade karak-
tar, och i en genre som brukar domineras av en enda monoton rost
blir genomslaget av andras roster darfor en viktig kvalitativ faktor."”
Rostgenomslagen, alltmer mirkbara efterhand, torde kunna betraktas
béde som en aspekt av Stenbergs sprakutveckling och som en grund-
laggande dimension i verket.

14. Pehr Stenberg, Ordbok 6ver Umemdlet 1-2, Skrifter utgivna genom Landsmals- och
folkminnesarkivet i Uppsala A:12:1-2, red. Gusten Widmark (Uppsala 1966-1973).

15. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 1, s. 237-238.

16. Persson & Stenberg, 'Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs levernesbeskriv-
ning - dialogen som berittartekniskt grepp’ (under utgivning).

17. Jamfor Stenberg et al., Pehr Stenbergs levernesbeskrivning), s. 66. Se dven Persson &
Stenberg, ’Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs levernesbeskrivning - dialo-
gen som berittartekniskt grepp’ (under utgivning).
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Syfte och fragestillningar

I foreliggande uppsats undersoks hur brevinslagen i sjdlvbiografin
har fungerat som resurs i textskapandet. Skrivandet av sjalvbiografin
och anvidndningen av brev i texten kan belysas ur en rad infallsvink-
lar. Denna studie har tvéa utgangspunkter. Den forsta ér att forfattan-
det av sjdlvbiografin kan ses som en vardaglig aktivitet som utvecklas
till en skriftpraktik dominerande stora delar av Stenbergs vuxna liv."®
Brevskrivandet och dess manifestering i de manga atergivna breven
i sjalvbiografin demonstrerar skrivandet som social praktik. Sjalv-
biografin kan i detta perspektiv betraktas som ett identitetsarbete'
och ett uttryck for agens®, dér Stenberg ger rost at sig sjalv och fér
pondus.

Den andra utgangspunkten ar ett antagande om att Stenberg hade
skonlitterdra ambitioner med sin text.! Han verkar ha anvént breven
som berittartekniskt grepp for att fora berdttelsen framét, forankra
beréttelsen i tid och rum, dramatisera och psykologisera, allt for att
uppné omvixling, ndrhet och trovardighet. Resultatet 4r en mang-
rostad eller polyfon text.?

Syftet dr att pa ett Gvergripande sitt fokusera brevmaterialet som
narrativt instrument i sjalvbiografin. For att materialet ska bli hanter-
bart har brevinslagen inventerats och kategoriserats i olika brevtyper.
Syftet utmynnar i forskningsfragorna om vilka brevtyper som fore-
kommer, vilka funktioner de olika brevtyperna har och pé vilket sitt
de olika brevtyperna bidrar till verkets polyfoni.

Genrerelaterade, genetiska och narrativa forutsittningar for analysen

En sjdlvbiografi brukar betraktas som en text skriven av textens huvud-
person i ett efterhandsperspektiv,® vilket mojliggor analys och viss
syntes av de forlopp som skildras. Till skillnad fran den prototypiska

18.  Jamfor Theresa Lillis, The Sociolinguistics of Writing (Edinburgh 2013), s. 74-76.

19. Jamfor Ann-Catrine Edlund, Ett rum for dagen. En studie av tva kvinnors dagboksskri-
vande i norrldndsk jordbruksmiljo, Kulturens frontlinjer 53 (Umea 2007).

20. Jamfor Lillis, The Sociolinguistics of Writing, s. 125-126.

21. Jamfor Stenberg et al., "Pehr Stenbergs levernesbeskrivning’, s. 55.

22. Persson & Stenberg, 'Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs levernesbeskriv-
ning - dialogen som berittartekniskt grepp’ (under utgivning). Se dven Stenberg, ‘Att
aterberitta sitt liv’, s. 101-102.

23. Jamfor Annegret Heitmann, Selbst schreiben. Eine Untersuchung der ddnischen Frauen-
biographik, Beitrage zur Skandinavistik 12 (Frankfurt am Main 1994).
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dagboken har sjalvbiografin tinkta mottagare, bundna till forfattaren
i en autobiografisk pakt, dér de litar pa att det dr ett verkligt livsode
som framstills och att de relaterade hdndelserna ér faktiska.** Att Sten-
berg sjélv ser sin text som en sjdlvbiografi framgar av hans foretal.” Ett
annat avsnitt belyser arbetets tillkomst och berdttar hur han i kontakten
med en utldndsk sjdlvbiografi inspireras att paborja en liknande text.?
En viktig utgangspunkt for undersékningen 4r att Stenberg influerats
av svenska religiost firgade levernesbeskrivningar och dagbocker,
samtida romaner av utlindskt ursprung och inte minst det sena 1700-
talets extensiva och semioffentliga brevkultur.

En aspekt av verkets genes ar religios. Fran och med 1600-talet upp-
trader en sjalvbiografisk texttyp med religios tillimpning av vad som
berittas; dven dagbocker visar samma tendens.” Dessa texter pekar
framat mot Stenberg, i synnerhet nir han redogér for minnesvirda
tilldragelser i barndomen. De forsta bockerna® innehaller religiosa
referenser och boneinslag, men detta drag avtar med tiden. Forklaring-
en dr inte att han sekulariserats utan att han anpassat sig till genrens
forandringar i slutet av 1700-talet, forverkligade tack vare Rousseaus
epokgorande sjilvbiografi.

Vidare visar Stenbergs text likheter med den samtida romankon-
sten. Till att borja med dr sjdlva dmnet och emfasen pé sokandet efter
en livskamrat passande for skonlitterir gestaltning. Aktenskapspro-
jektet ar ett huvudmotiv® dér Stenberg verkar soka samma berittar-
strategier som i 1700-talets béstsdljande romaner. Extra silta ger hans
erfarenheter av problematiska standsskillnader. Aven detta klassmotiv
ar ett barande element i de romaner av Richardson och Fielding som
Stenberg hade ldst och som han ocksa efterliknar i ett pdborjat roman-

24. Philippe Lejeune, Le pacte autobiographique 1-2 (Paris 1975-2005). Teorin om den
autobiografiska pakten har fatt stort genomslag och introducerades i nordisk forskning
redan i Johnny Kondrup, Levned og tolkninger. Studier i nordisk selvbiografi (Odense
1982).

25. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 1, s. 17-18, 205-206.

26. Ibid,, s. 324.

27. Eva Heettner Aurelius, Infor lagen. Kvinnliga sjéilvbiografier fran Agneta Horn till Fred-
rika Bremer, Litteratur, teater, film. NS 13 (Lund 1996); Christina Sjoblad, Min vandring
dag for dag. Kvinnors dagbicker frin 1700-talet, Litteratur, teater, film. NS 16 (Stock-
holm 1997). Jimfor dven Gustav René Hocke, Das europdische Tagebuch (Wiesbaden
1963).

28. Det vill sdga utgivna i Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 1.

29. Stenberg et al., "Pehr Stenbergs levernesbeskrivning), s. 61.
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experiment.’ Stenbergs ekonomiska bekymmer dramatiserar sjalv-
biografin liksom de hjilpare som trader in i handlingen. Ocksa Sten-
bergs forsta hustrus d6d*! och aktenskapsproblemen med hans andra
hustru® lampar sig for en skonlitterdrt inspirerad framstéllning. Till
detta kommer spektakuldra tilldragelser sasom en sjalvkastration, tva
prastsuicider och avsljandet av en tjuvaktig barnflicka.*® Det finns
ocksa humoristiska inslag, exempelvis nér Stenberg berittar om en
komisk examination i Abo, skildrar prostparet Nortmans egenheter
eller redogor for pastor Higgstroms erotomani.* I beskrivningen av
prosten finns dven en direkt referens till romanen Joseph Andrews.*
Att Pehr Stenberg var mycket intresserad av skonlitteratur fram-
gar av levernesbeskrivningen. Han ldnade bocker, laste i ensamhet
och hoglaste for herrskap som han var i tjanst hos. Bland de romaner
han ndmner mérks Erik Pontoppidans Menoza, Samuel Richardsons
Pamela, Henry Fieldings Tom Jones och Joseph Andrews, tva verk av
abbé Prévost, Friedrich Nicolais satiriska roman om Sebaldy Nothanker,
Jeanne Marie Leprince de Beaumonts roman om korrespondensen
mellan Emerance och Lucie, Froken Sternhielms lefwerne av Sophie von
La Roche och Daniel Defoes Robinson Kruse. Sjélv tyckte han sarskilt
om Tom Jones. Goethes Werther tar han ddremot avstand frén, uppen-
barligen av moraliska skil.*® Flera av de verk som Stenberg hdnvisar
till 4r brevromaner, vilket kan ha haft betydelse fér hans uppfattning

30. Ibid, s. 65.

31. Pehr Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning. Av honom sjilv forfattad pa dess
lediga stunder. Del 3. 1789-1796, Urkunden 21, utg. Fredrik Elgh, G6ran Stenberg & Ola
Wennstedt (Umea 2015), s. 457-468.

32. Grundproblemet verkar vara en svartsjuka av tvangsneurotisk art. Se Stenberg, ’Att
aterberitta sitt liv’, s. 99, och textexempel i Pehr Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbe-
skrivning. Av honom sjilv forfattad pa dess lediga stunder. Del 4. 1796-1807, Urkunden
22, utg. Fredrik Elgh, Goran Stenberg & Ola Wennstedt (Umea 2016), s. 20-37, 42-48,
51-58, 62-68, 70-71, 75-84, 86, 90—93, 111-114, 121-123, 127, 145, 152—154, 179-180, 187,
190-191, 193, 205-206, 227-230, 234, 250, 259.

33. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 3, s. 40-41, 43-45, 425-436; Stenberg, Pehr
Stenbergs levernesbeskrivning 4, s. 298-300.

34. Pehr Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning. Av honom sjilv forfattad pa dess
lediga stunder. Del 2. 1784-1789, Urkunden 20, utg. Fredrik Elgh, Goran Stenberg &
Ola Wennstedt (Umed 2015), s. 169-170; Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 3,
s. 78-168; Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 4, s. 342-343, 353-354, 369-373.

35. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 4, s. 358-359.

36. Ibid,, s. 66.
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om hur en text kan utformas for att attrahera ldsare.” Aven deras
dmnesval bor ha tilltalat Stenberg. Han kunde latt identifiera sig med
berittelsen om Pamela och dygdens beloning och var sjélv oskuld nar
han gifte sig.’® Att manga romaner var upptagna av standsskillnader
satte spar hos Stenberg, dd Tom Jones 6de gav honom mod att upp-
vakta kvinnor av hog bord.* Genreforhallandena mellan den fiktiva
romanen och den faktiva sjalvbiografin dr ett intrikat problem och ett
aterkommande diskussionsdmne, senast aktualiserat med begreppet
autofiktion.” Man kan ocksé férmoda att den moderna romanen séa-
som den framtrader pa 1700-talet blev framgéangsrik tack vare affini-
teten till dldre sjélvbiografiska textmonster och anviandandet av brev i
skonlitterdra sammanhang.*' Att det finns ett samband mellan Richard-
sons privata brevskrivande och de brevromaner han publicerade® blir
ocksa ett memento i diskussionen kring Stenberg och tillkomsten av
hans text.

I Pehr Stenbergs levernesbeskrivning ér det, precis som i1700-tals-
romanen, relationer mellan méanniskor och en individs utveckling som
star i centrum.® Stenbergs personbeskrivningar ar mycket utarbetade,
och han efterstrdvar en nyanserad karakteristik, ddr yttre foretraden
och andra fortjanster viags mot vanprydande yttre och inre egenskaper.
En persontecknande funktion far ocksa de anfoérda breven. Miljoskild-
ringen 4r ej lika prioriterad men nagon gang méter stimningsfulla
naturbeskrivningar.* Till detta kommer sakliga, precisa miljobeskriv-
ningar fran kortare resor.*” Da han letar en tomt till sin egen gérd blir
framstallningen torr pé ett topografiskt sitt*® och narmar sig stilen i
hans Umebeskrivning®. Overlag dgnar han mindre intresse at interié-
rer 4n dt utomhusmiljoer.

37. Jamfor Stenberg et al., 'Pehr Stenbergs levernesbeskrivning’, s. 66.

38. Se exempelvis Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 3, s. 394, 404, 409.

39. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning1, s. 254.

40. Se Serge Doubrovsky, Fils (Paris 1977).

41. Tan Watt, The Rise of the Novel. Studies in Defoe, Richardson and Fielding (London
1957), S. 55, 193, 195-196, 208-210.

42. Se Louise Curran, Samuel Richardson and the Art of Letter-Writing (Cambridge 2016).

43. Jamfor Stenberg et al., ‘Pehr Stenbergs levernesbeskrivning), s. 64.

44. Exempelvis Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 21.

45. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 4, s. 251, 386-387, 395-399.

46. Ibid., s. 301-304.

47. Pehr Stenberg, Pehr Stenbergs Umebeskrivning, Skrifter utgivna av Johan Nordlander-
sillskapet 10, red. Margit Wennstedt (Umea 1987).
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Det finns en rorelse i sjalvbiografin som har att gora med hur Stenberg
levde sitt liv. Han verkar alltid vara pa vég fran en plats till en annan.
Denna spatiala dimension behéver inte i sig tillskrivas en skonlitterdr
tendens. I stéllet noterar man att han refererar till Linné-larjungen
Sparrmans resedagbocker.® Ett fynd i en bouppteckning avslojar att
familjen Stenberg hade linnéanen Thunbergs reseskildring i sin 4go.*

Andra inslag forefaller litterariserade, till exempel ndr han efter att
han glémt namnen pa nagra manniskor ger dem péhittade namn.*
Péfallande dr ocksd hans dramaturgiskt medvetna indelning av bock-
erna. Man ldgger dven marke till hur Stenberg vinnlagt sig om att
utforma sina marginalrubriker, ett slags mellanrubriker inom varje
kapitel, pa ett effektfullt och engagerande sitt. Sjalva urvalet av upp-
gifter blir ibland ocksa illustrativt. Darvid ér det belysande att studera
vad han inte berdttar om.”' Kanske ar notiser om de egna barnens dop
och faddrar alltfér prosaiska for en skonlitterért praglad framstéllning
enligt Stenbergs ideal.

Nirliggande genrer till sjalvbiografin 4r reseskildringar och brev,
som analyseras hir. Ovan har brevanvidndningen kopplats till influen-
ser frdn den samtida romankonsten. Overhuvudtaget tycks brev vara
essentiella i genreformering.® En rimlig hypotes dr att Stenbergs kon-
takt med den samtida romankonsten kan ha bidragit till den utform-
ning som texten far efterhand. Det rika inslaget av brev och dialog
styrker denna uppfattning.>® Alldeles oavsett litterdra influenser var
brev offentliga pa ett sitt som de inte ar i dag.**

48. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 359.

49. Bouppteckning 6ver Anna Margareta Stenberg, Bouppteckningar och arvskiften
FlIa:10 (1850-1854), nr 26 1850, Umea tingslags hiradsritts arkiv, Hirnésands lands-
arkiv.

50. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 294-295.

51 Stenberg, ‘Att dterberitta sitt liv’, s. 100. Jamfor dven Stenberg et al., "Pehr Stenbergs
levernesbeskrivning’, s. 64.

52. Charles Bazerman, ’Letters and the social grounding of differentiated genres’, David
Barton & Nigel Hall (eds.), Letter Writing as Social Practice, Studies in written language
and literacy 9 (Amsterdam & Philadelphia 2000), s. 15-30.

53. Persson & Stenberg, 'Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs levernesbeskriv-
ning - dialogen som berittartekniskt grepp’ (under utgivning).

54. Kristina Persson, Svensk brevkultur pa 18oo-talet. Spréklig och kommunikationsetnogra-
fisk analys av en familjebrevvixling, Skrifter utgivna av Institutionen for nordiska sprak
vid Uppsala universitet 68 (Uppsala 2005), s. 32, 40-41, 73-75.
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Ett angeldget problem i den genetiska diskussionen kring Stenbergs
sjalvbiografi ror mangfalden av precisa uppgifter om specifika handel-
ser. Exaktheten ger vid handen att han haft négot slags underlag eller en
konceptartad férlaga. Man tidnker sig da gédrna en dagbok,” men ingen-
stans nimns en sidan. Anda finns det inga méjligheter att Stenberg
efter sa lang tid som runt 20 ar skulle ha kunnat aterge sin livshistoria
sd detaljerat som han gor utan hjilp av dokument som ligger ndrmare
i tid till de skildrade hdandelserna. Det mest 6vertygande argumentet
ar de utforliga dromreferaten.

En ledtrad finns fran skrivprojektets forsta tid pa 1780-talet da Sten-
berg talar om minnesanteckningar, som han gjort for att anvdnda sig
av.’® En referens till minnesanteckningar aterkommer i bok 8 dar det
framgar att de varit av argangskaraktdr.” En annan uppslagsénda ar det
fragmentariska manuskript som hittades pa 1970-talet i Haparanda.*®
Avgorande dr att den dramatiska handlingen i detta fragment, av Sten-
bergs hand och skrivet som en autobiografisk text, utspelar sig efter
de hindelser som skildras i levernesbeskrivningen. Fragmentet skulle
alltsa kunna representera en dldre forlaga som aldrig hann anvéndas.
Det kan rora sig om en tidigare version av den del av sjdlvbiografin
som Stenberg inte renskrev, men lika gdrna om en dagboksliknande
text som han kan ha formulerat i nédra anslutning till hdndelserna.
Fragmentet innehaller ocksa ett dromreferat. Det finns alltid skikt i
en text som blir atkomliga forst i ndrkontakt med handskriften, men
detta fragment kan ej studeras paleografiskt eller filologiskt da det gatt
forlorat; ddremot finns en avskrift bevarad.”

Att Pehr Stenberg samlat olika dokument framgar pa flera stéllen
i sjalvbiografin. Ett skal till denna samlariver bor ha varit produktio-
nen av levernesbeskrivningen. Att Stenberg samlat brev maste betyda
att han insett att de kan fungera som verktyg i skrivarbetet. Av brev
utanfor levernesbeskrivningen men som finns i sldktens dgo framgar

55. Stenberg, ’Att skriva for andra, s. 69.

56. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning1, s. 324.

57. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 4, s. 432.

58. Stenberg et al., "Pehr Stenbergs levernesbeskrivning’, s. 68, n. 17. Jamfor dven Stenberg,
Att aterberitta sitt 1iv), s. 100.

59. Fragmentet hittades 1975 vid en renovering av svenska Nedertornea gamla tingshus,
dar Stenbergs son, hiradsh6vding Carl Erik Stenberg, var domare. Dérpa fordes det till
landsarkivet i Harnosand och avskrevs av landsarkivarie Jéran Wibling och arkivlektor
Thord Bylund, men handskriften férsvann dérefter i arkivets vard.

185



186 Kristina Persson & Géran Stenberg

/50/ jﬂW{ nf -/MZ‘« o % ?W/@Q /Yy (ﬂ)msfrz/ el W&‘WWW/“ N ,1:/[

@»/dan péd,wfu" L e . RS

g o ﬁ*" 5
' f%é &W ; R

%«MWQV_« 3 :

iPute { ;( 7o luwfn <

#V n o
{#f e I e ,m « ’V bef4“‘

(12550 gm - vtomic el P -rm . - K 825%0.57 780,
5 & o/ xse < Focorat v
rm,ﬁt,\«u’wy{ i 725 m,um,w,, - O e e oa

4»/»@44 (’; 7 I(l/ﬂ/:(irl X seekptie Gee fr e
rmw,@,&éo Q07
" % mw MMM/%Z il -

M’W ﬁ‘}gﬂ’é’« @/ﬂ‘//ué;‘,/n/m ﬂmm,qi//./y
/ 3

e I /Ayﬁywﬂ‘/’;,,/ Lorce s, ae//z.7//‘"

%Mgd’a /2:1 4/‘5 L//‘ %:wn M . \%ﬂ,\//-/n«élr%%l ar/fdwaé; %

ARt FT ,f/,:,, S s3s it Aited B

.‘“;r%/”f ? 'M' g d Ferr g forr e R S i s
Mm%mﬂ:} 7 Zgi’w - R /?/, 2,(4;,0/“”/4,7/( /(7;//,{»744»
%%“/'/ it ok oy

0@%@% j ”W 1 § s«y/,/%{z«/m,ﬁelw B
e et l"“'. ; /‘% iy %
‘zw/;;éj e e el

B30 RS T
th G TS e i
-ZZ/Q_?:AW A5 A ety mi

Intressant dr att Stenberg ndgra ganger i de senare bockerna inte citerar utan infogar mottagna
brev som texter av annan hand.

exempelvis att Stenberg bett att dterfa brev som han skrivit till sonen
Carl Erik® under dennes gymnasietid i Hirnésand. Tidens vana att
samla brev finns belagd i andra studier.®!

Stenberg sparade sévil mottagna brev som avskrifter av brev han
sjalv skrivit. Den brevsamling han dirigenom férfogat 6ver bor ha
varit en stor tillgang i skrivprocessen, inte bara som textmaterial att
citera och referera utan ockséa som ett betydelsefullt kognitivt verktyg.
Breven har utan tvivel fungerat som minnesstrukturerande hjalpmedel
och har i mycket styrt vad som behandlas och vilka handelser och

60. Pehr Stenberg var gift tva ganger och hade fyra barn som nddde vuxen élder. Dottern
Anna Margareta (1798-1850) var ogift hemmadotter, sonen Jonas Gustaf (1801-1851)
forste lantmatare i Visterbottens lan, sonen Pehr (1802-1890) komminister i Umea
landsforsamling och sonen Carl Erik (1803-1880) hiradshovding i Norrbottens norra
domsaga och sist i Torned domsaga.

61. Persson, Svensk brevkultur pa 1800-talet; Kristina Persson, "Afven i dag ndgra rader”.
Familjebrevskrivning pd 1800-talet, Ord och stil 39 (Uppsala 2008), s. 36.
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personer som dgnas uppmirksambhet i texten. Aven om Stenberg i sig
kan ha haft stor minneskapacitet blir breven ett latthanterbart stod for
episodminnet. Breven har sannolikt ocksa stimulerat hans kreativitet
pé ett mer allmént plan da de aktualiserar tilldragelser som engagerat
honom och skapat lust att skriva.

Ett rimligt antagande dr darfor att underlaget till levernesbeskriv-
ningen ér av skiftande karaktir. Huvuddelen kan ha utgjorts av mer
eller mindre dagboksliknande minnesanteckningar, men Stenberg
kan dven som sa manga pa sin tid ha gjort kortfattade notiser i vanliga
almanackor. Till detta kommer mer autonoma manuskript, som han
uttryckligen hanvisar till, ndmligen en volym med visor och dikter
och en med hans predikningar. De méanga breven bor ha varit en av
de viktigaste resurserna.

En hypotes ar att breven dven fungerat som narrativa instrument.
Stenbergs predikament &r att han sa sanningsenligt som mojligt ville
beritta om sitt liv. Det sker bade med tanke pa egen sjélvrannsakan och
livstolkning enligt tidens genrekrav for en sjélvbiografi och i didak-
tiskt syfte vad gdller framtida ldsare. Dessa tva syften framhalls explicit
genom hela verket. Samtidigt maste forfattaren forsoka halla ldsarintres-
set vid liv i ett vidlyftigt narrativ med manga detaljer. Autobiografins
generiska berdttande i forsta person och identiteten mellan berattare
och huvudperson bidrar till att en livsberittelse blir vdl sammanhal-
len, men kan ocksé resultera i monotoni. Sammanhang i texten ska-
pas dven av att narrationen ar kronologisk och inte tematisk samt av
att den saknar parallellhandlingar. And4 tycks Stenberg ha insett be-
hovet av alternativa berdttarstrategier for att gora texten verkningsfull
och mer varierad. En metod han da tillgriper 4r en dialogisk teknik
med en mangfald replikskiften i direkt eller indirekt anforing, ibland
beledsagade av Stenbergs tysta tankar vid samma tillfille.*? Ett annat
och dnnu mer pafallande tillvigagangssitt dr att han later citerade eller
refererade brev sétta sin préigel pa texten. Bada metoderna, som bygger
pé styrkan i rostgenomslag i en text, har likartade effekter. De skapar
omvéxling, narhet och trovardighet.

Flera analytiska kategorier blir aktuella for att belysa anvindningen
av existerande textresurser i form av brev. De strukturella och formella

62. Persson & Stenberg, ’Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs levernesbeskriv-
ning - dialogen som berittartekniskt grepp’ (under utgivning).
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textegenskaper som réjer inflytande fran skonlitteraturen och brevens
roll i dessa representerar ett interdiskursivt drag® i sjalvbiografin.
Rekontextualiseringen® av brev bidrar starkt till verkets dialogicitet.
Helt eller delvis citerade brev representerar en manifest intertextua-
litet®® i verket, medan Stenbergs mer eller mindre utférliga referat av
egna eller andras brev dr exempel pa rewriting, alltsa att Stenberg
refererar valda delar. Rekontextualiseringen av brev eller brevinnehall
har flera funktioner. Charles Bazermans studie "Intertextualitity. How
Texts Rely on Other Texts” utgér har utgangspunkt f6r en funktionell
belysning av den intertextuella dimension som breven bidrar med.*’

En 6vergripande relationell aspekt av brevanvidndningen i sjdlvbio-
grafin dr att den visar det brevnitverk och darmed det sociala natverk
som Stenberg var en del av och dven skapade. Mer dn 2 100 personer
omnamns i sjalvbiografin och innesluter en rad olika generationer med
den idldsta fodd pa 1670-talet och den yngsta avliden pa 189o0-talet.®®
Det ar alltsa en mycket stor grupp av individer som Stenberg kommit
i kontakt med, och en del av dessa framtrider i brev. Av detta foljer
att olikartade och tidsbundna uppfattningar, fragestillningar och idéer
aktualiseras i texten.*

En annan generell iakttagelse ror stilen. Referat och citat av brev
skapar liv, rorelse och omvixling i en genre kinnetecknad av monotoni.
P4 ett naturligt sdtt uppstar perspektivbyten och stilvariation. Andra
perspektiv dn berattarsubjektets har stor betydelse for upplevelsen av
en varierad text.”” Hos Stenberg ar det ju en mangfald av brevskriben-
ter till f6ljd av hans sociala rorlighet. Men heterogeniteten galler ock-
sa Stenbergs egna citerade brev och demonstrerar - pa ett fér honom
sjalv sdkert tillfredsstallande sdtt — hans extensiva sprakliga register.

63. Jamfor Norman Fairclough, Discourse and Social Change (Cambridge 1992).

64. Jamfor Per Linell, Approaching Dialogue. Talk, Interaction and Contexts in Dialogical
Perspectives (Philadelphia 1998), s. 154.

65. Enligt begreppsapparaten i Fairclough, Discourse and Social Change.

66. Jamfor Lillis, The Sociolinguistics of Writing, s. 103.

67. Charles Bazerman, ‘Intertextuality. How texts rely on other texts’, Charles Bazerman &
Paul Prior (eds.), What Writing Does and How It Does It. An Introduction to Analyzing
Texts and Textual Practises (New York 2003), s. 83-96.

68. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning s, s. 91-133.

69. Jamfor Bazerman, “Intertextuality. How texts rely on other texts’, s. 86-88.

70. Geoftrey Leech & Mick Short, Style in Fiction. A Linguistic Introduction to English
Fictional Prose (Harlow 2007 [1981]), s. 218.
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Ett uppslag ur Stenbergs manuskript illustrerar hur han kombinerar citat med forkortande
referat och dven forsoker efterlikna det anforda brevets uppstillning.

Olika stilar hor hemma i olika sammanhang, och breven vittnar dar-
for om olika sociala vérldar eller verkligheter.”

En sjdlvklar och ndrmast trivial funktion &r att brev i citat eller
referat kan anvindas for att ge bakgrund, skapa kontrast eller stodja
ett resonemang. Dessa grepp innebdr en narrativ ekonomi, men bak-
grundsaspekten innefattar ocksa att Stenberg med hjélp av breven kan
bryta levernesbeskrivningens stranga kronologi och lata dem beritta om
héndelser utanfor forfattarrelationens tidsordning helt utan ursékter.

Mer specifikt handlar det inte bara om andra perspektiv utan ocksa
om att man med hjélp av breven kan karakterisera en situation eller ett
forlopp utan att ga omvégen via ett langt referat i sedvanlig forfattar-
relation. Det blir i stéllet breven som berittar, och de synpunkter som
dérigenom ofta bryts mot varandra skapar en dramatik som annars ar
ganska frimmande for en sjélvbiografisk text. Det ligger ocksa en nar-
rativ ekonomi i detta. Handelser, upplevelser och kinslor som inte har-

71. Jamf6r Bazerman, ‘Intertextuality. How texts rely on other texts’, s. 86-88.
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bérgeras av Stenberg utan av dem han korresponderar med kan aterbe-
rittas i forsta person och med fokus pa vad som ar vasentligt, varefter
Stenberg i kommentarer till breven gor egna reflexioner. Brev kan alltsd
anviandas som ett led i att berétta om eller aterge ett slags socialt drama.”
Sarskilt tydlig blir denna ekonomiserande och effektiviserande ten-
dens i anforda citerade brevsviter, ddr Stenberg inte behover komma
med sa utforliga forklaringar till ett i sig ganska komplext handelse-
forlopp. I synnerhet giller detta de fall ddr Stenberg och den han kor-
responderar med befinner sig i nagon sorts konflikt. Har verkar ocksa
Stenberg tycka att han, som alltid stravar efter att vara sanningsenlig
enligt den autobiografiska paktens villkor, bast argumenterar for sin
sak genom att lata breven bli textvittnen, helt eller delvis citerade.

Analysmetod och material

I Pehr Stenbergs levernesbeskrivning finns minst 1 105 beldgg pa brev
till och fran Pehr Stenberg i avskrift, i referat eller i passager dar brev
omndmns; det ror sig om cirka 150 olika brevskribenter utover Sten-
berg sjélv. Inventeringen av brev och brevomndmnanden har gjorts
dels genom automatisk sokning i verket pa brev och olika ordformer
av brev, dels genom upprepade intensiva nérldsningar av verket under
det langvariga arbetet med utgivningen av sjélvbiografin. Alla beldgg
har inmatats i en databas som innehaller uppgifter om avsidndare, mot-
tagare, aret och ménaden da brevet forfattats, var i den handskrivna
respektive tryckta utgavan beldgget aterfinns, om beldgget ér ett om-
tal eller referat av ett brev eller en avskrift och huruvida avskriften ar
fullstindig eller om endast delar citeras.

Databasens beldgg har klassificerats i fem brevkategorier. Typo-
logiskt kan brevmaterialet, citerat, refererat eller omndmnt pa annat
satt, beskrivas pa olika sdtt. Det ror sig om manga olika slags brev,
som uttrycker olika sprakhandlingar, speglar olika relationer och mot-
svarar olika nédtverk. En meningsfull klassifikation har resulterat i
toljande kategorier: familjebrev, vinskapsbrev, kirleksbrev, klientbrev
och dmbetsbrev. Klientbrev avser framfor allt brev till och fran familjer
dér Stenberg hade eller hade haft tjinst som informator eller kaplan.
Ambetsbrev betecknar de brev som han skrev eller mottog i spérsmal
relaterade till hans préstgdrning.

72. Ibid,, s. 86-88.
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Metoden att klassificera breven har huvudsakligen varit induktiv.
Klassificeringen har vixt fram efter det monster som framtréader i inven-
teringen av beldgg. Har har sarskilt brevrelationen mellan avsandare
och mottagare varit avgérande. Stenberg skrev och mottog ju brev i
olika roller. Metoden é&r delvis ocksa deduktiv. Breven i sjdlvbiografin
avspeglar vedertagna och viletablerade brevtyper.

Beldggsamlingen mojliggor en belysning av brevinslagen ur flera
infallsvinklar. I denna studie anvédnds beldggsamlingen for att belysa
brevrelationer och brevtyper. Beldggsamlingen gor det ocksa mojligt
att undersoka berattartekniska aspekter sdsom hur brev inlemmas i
berittelsen. Dessa aspekter tangeras, men ér inte huvudfokus i denna
studie, som kan betraktas som en forstudie till en kommande under-
so6kning med mer textndra aspekter pa breven.

Brevkategorier

Indelningen i de fem kategorierna — familjebrev, vanskapsbrev, kérleks-
brev, klientbrev och &mbetsbrev — bygger pa sjélva forhallandet mellan
Stenberg och dem som han korresponderade med. Varje brevkategori
rymmer i sig forstas ocksa basala funktioner som alltid forknippats
med brev, saisom nyhetsformedling, tack, gratulation, kondoleans, ska-
pande och befistande av relationer, begdran om hjalp med mera.” I
tabell 1 redovisas antalet brev per kategori, indelade enligt Pehr Sten-
berg som brevskribent respektive brevmottagare.

Tabell 1. Antal brev och brevomndmnanden i sjdlvbiografin fran och till Pehr
Stenberg fordelade pa fem brevkategorier.

Familje- | Vinskaps- | Kirleks- | Klientbrev | Ambets- Alla
brev brev brev brev kategorier
Fran 79 100 51 32 29 291
Pehr

Stenberg

Till Pehr 340 322 26 50 76 814
Stenberg

S:a 419 422 77 82 105 1105

73. Jamfor Persson, Svensk brevkultur pd 180o-talet, s. 70-75.

191



192

Kristina Persson & Goran Stenberg

Brevrelationer

Breven omspanner i stort sett samma tid som sjédlvbiografin, men av
begripliga skal ar brev och brevomnamnanden fé i beréttelsen om Sten-
bergs barndom och ungdom. Breven som en komponent i berédttelsen
tar fart 1780 nir han blivit student i Abo och senare tjanstgor som in-
formator i forndma familjer. Da har Stenberg behov av att uppritthalla
kontakt med ménniskor utanfér hans geografiska rum och kommer
in i ett ssmmanhang dér brev och skriftpraktik dr en naturlig del av
den sociala gemenskapen. Brevomnamnandena fran denna forsta tid i
Finland visar hur Stenberg successivt bygger upp sina natverk. I figur 1
aterges en graf som visar antalet brev arligen i narrationen under perio-
den 1779-1807. En annan graf askadliggor arsvis antalet beldgg pa hur
brev pa andra sitt dn i referat och citat omnidmns i texten, exempelvis
att brev férmedlas eller har lasts.

80
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20

"\
7\ 7N
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0 - - N -

10

1775 1780 1785 1790 1795 1800 1805 1810
Artal

Antal brev i avskrift eller referat = = = Antal omtalade brev
Figur 1. Antal brev i levernesbeskrivningen 1779—1807.

Den forsta delen av kurvan i figur 1 representerar Stenbergs vistelse i
Finland. Mer dn 70 brev omnamns f6r 1782. Ut6ver brevvaxlingen med
fadern och med den gode vinnen Niklas Eek mirks brev bland annat
till och fran officersfamiljen Gripenberg i Ulvsby hos vilken han hade
tjanst. Efter topparet 1782 f6ljer en djup dal, som sammanfaller med
att Stenberg tvingats resa hem till Visterbotten. Han hade da avbrutit
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sina studier och stod inte i klientskap till nagon patron.” Korrespon-
densen med fadern Erik Persson, farbrodern Lars Strom och ldraren
Carl Seedenius bortfaller salunda, men dven breven till och fran akade-
miska larare och finlindska herrskap utgar. Ar 1785 atervinde Stenberg
till Finland, vilket avspeglas i en 6kad brevaktivitet, som dock inte kan
madta sig med kvantiteten under de forsta aren dar. Mojligen ér forkla-
ringen att Stenberg nu engagerade sig mer i handelser som utspelade
sig hdr och inte lingre hade samma behov av distanserade brevvax-
lingar. Ar 1791 var Stenberg sedan ett par ar iterbordad till hembyg-
den och korresponderade da med majorsdottern Elisabeth Turdfjeell
i Nysitra; brevanledningen var att han blivit djupt féralskad och for-
sokte fa till stand ett dktenskap. Det hogsta antalet brevomnadmnan-
den ér fran 1794 med sammanlagt ndrmare 100 brev i avskrift, referat
eller andra omnamnanden om brev. Stenberg var da prast i Umea och
uppvaktade préstdottern Sofia Lindahl i Nordmaling. En flitig brevvix-
ling med henne aterges i numrerade avskrifter av hela brev. Han hade
ocksa brevkontakt med hennes bror Olof Lindahl, som var Stenbergs
personlige vdn. Under sensommaren och hésten 1796 korresponde-
rade Stenberg anyo med Elisabeth Turdfjeell, men &ven med hennes far
och broder. Liksom i frégan om frieriet till Sofia Lindahl maste saken
forankras i familjen.

Figuren visar ocksa en betydande brevaktivitet under 18o0-talets
forsta ar. Da hade Stenberg blivit dnkling efter ett kort dktenskap med
sin hushallerska och bildat familj med Elisabeth Turdfjell. De brev som
dominerar i texten dr brev frdn hennes slaktingar, som dérigenom, till
skillnad frén hans egna féréldrar och syskon, blev mycket narvaran-
de i sjalvbiografins sista bocker. Manga ganger ror det sig om konst-
l6sa kommissionsbrev, dir Stenberg ombeds utfora olika drenden. Ett
uppfriskande undantag dr breven fran svagern Jonas Gustaf Turdfjeell,
som berdttar om sin tillvaro som jurist i Stockholm. Hans studenti-
kosa brev tycks vara stilistiskt beslaktade med de kvicka breven fran
vannen Niklas Eek pd 1780-talet. I levernesbeskrivningens sista bocker
forekommer ocksa brev i olika ecklesiastiska drenden, inte séllan med

74. Om Kklient- och patronvisendet med en kort hanvisning till Stenberg, se Magnus von
Platen, 'Den sorjande klienten’, Magnus von Platen (red.), Klient och patron. Beford-
ringsvdgar och stdndscirkulation i det gamla Sverige. Bokforlaget Natur och Kulturs och
Kungl Vitterhets historie och antikvitets akademiens symposium den 21-22 januari 1988
(Stockholm 1988), s. 51-63.
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pyrande konflikter under ytan. Stenberg anmairker pa ett stélle att han
aterger en brevvixling med en dmbetsbroder for att i sjalvbiografin och
infor eftervarlden forete att han inte handlat fel i ett drende.

Familjebrev

Familjebreven inbegriper brev till och frén fadern, en syster, farbro-
dern, svérforaldrar, svigrar, en svagerska och ndgra andra mer av-
lagsna sléktingar. Dartill tillkommer nagra korta brev fran Stenbergs
sma barn avfattade av slaktingar i deras fysiska nédrhet. Stenbergs brev
till och fran hans andra hustru efter giftermélet 1796 bor ocksa riknas
hit. Familjebreven omfattar mer 4n en tredjedel av det totala antalet
brev och dr dérfor tillsammans med kategorin vianskapsbrev den domi-
nerande typen av brev.

Breven fran fadern utgdr en betydande del av de anférda breven
fran Finlandstiden. Stenberg inskrevs som student i Abo hésten 1779
och av det textavsnitt i sjdlvbiografin som avser januari 1780 framgér att
han fatt ett brev av sin far. Brevet har delvis ett religiost innehall men
rymmer ocksa dngsliga fragor om sonens intradesexamen och hans
ekonomiska villkor samt formedlar dven en nyhet fran hembygden.
Diérmed ér brevet innehallsligt, formellt och funktionellt ganska kom-
plett i all sin enkelhet. Det &r troligt att det liksom de allra flesta brev
av Erik Persson dr skrivet av honom sjilv, eftersom Stenberg har ett
nota bene om att han alltid rdttar stavningen nér han anfér faderns
brev. Avslutningsordet Adieu kidnns dock frimmande och torde vara
ett verk av Stenbergs forre larare Seedenius, som enligt Stenberg alltid
kuverterade faderns brev. Stenberg svarade pé detta brev och fragade
bland annat vilket exakt datum han sjalv ar fodd - det har var en tid
dé namnsdagar ihagkoms mer dn fodelsedagar — och i texten bade
citeras och refereras Stenbergs brevsvar. Har moéter for forsta gangen
indikationer pa att Stenberg sparat inte bara mottagna brev utan ocksa
koncept av brev han sjalv ivagsént.

Breven frén fadern vittnar om allmogens mer eller mindre ut-
vecklade skrivkunnighet vid en tid dé laskunnigheten kan anses vara
sjalvklar.” I sjalvbiografin bildar de en effektiv kontrast till det hogre-
standsliv som Stenberg blev delaktig i och utforligt beskriver, och de

75. Se Daniel Lindmark, Reading, Writing, and Schooling. Swedish Practices of Education
and Literacy 1650-1880, Kulturens frontlinjer 49 (Umea 2004).
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medfor att ldsaren med jdmna mellanrum paminns om hans utgangs-
ldge och enkla ursprung. De uttrycker férdldrarnas genuina omsorg om
och langtan efter sonen: “Ibland tankte wi at du skulle komma hem,
och dromde flera gdnger at du war hemkommen”’® Nar han som hér
valde att citera i stéllet for att referera far man uppfattningen att han
ordagrant ville anfora det han uppfattade som brevets kdrna och vik-
tigaste utsaga pa samma sitt som en nutida interlokutor i ett muntligt
aterberdttande uppnar maximal konkretion och autenticitet med ett
direktcitat. Breven fran fadern kommer f6r 6vrigt vanligen tillsammans
med brev fran Seedenius. Nagra ganger ar det synbarligen denne som
ar den verklige skribenten, och Stenberg papekar sjélv att Seedenius
glommer sig och blandar samman skrivaridentiteterna. Vid ett tillfille
har ljusforhallandena varit for dunkla for att fadern skulle kunna skriva
sjalv. Det forekommer ocksa brev fran fadern avfattade av farbrodern,
av en mer avldgsen slakting som ar sockenskrivare eller med en fram-
mande hand. Dessa notiser om avvikelser antyder att normalfallet var
att fadern skrev sjdlv. Stenberg visade ocksa faderns egenhindiga brev
for en officer, som forundrade sig 6ver att en bonde kunde skriva s&
val. Stycket litterariseras med den slagkraftiga marginalrubriken "Kan
Er far skrifwa”.””

Aven efter att Stenberg slutgiltigt atervint till Visterbotten upp-
trader brev fran fadern. Som adjunkt i Bygded 1791 noterar han fol-
jande om ett mottaget brev:

Nér jag kom hem, sa fant jag dér fore mig f6ljande brev ifran min far: Jag mas-
te lata dig weta, at din Syster skall nu gifta sig med Lars Nathanaelsson, === och
brolloppet kommer att sta Midsommars dagen, da wi hoppas, at du kommer hem
pa deras brollops dag om det ar mojeligt om du den Helgen slipper ifrdn Bygdea.
Din Mor ber for all ting att du ma komma; ty om du &r borta, sa hafwa wi litet
noje af altsammans. Kunde du komma négra dagar forut wore det ganska braf; ty
wi behofwa rddgora om négot. === Lit mig weta om du kommer, och om du har
nagra penningar, sd wore jag nddig derom. Och om du ej kommer, sé far du ald-
rig nagon hjelp med kldder’ === halsningar &c: Sa skall hon dndock gifta sig med
denna slarfwern ténkte jag; forgafwes har jag da formodat at det skulle blifwa om
intet. Nu ehuru detta giftet ej war mig till behag, sa hade jag dock nog lust at wara
pa Hennes Brollopp; Men nu blef fragan: Huru skall jag fa ndgon som predikar for
mig hir pa Midsommars dagen?”®

76. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 1, s. 448.
77. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 106.
78. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 3, s. 110.
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Har anvinder Stenberg det forkortade brevet och dess innehall som
ett narrativt instrument. Lasaren far pa ett oférvantat och omedelbart
sitt veta om brollopet och om de praktiska bekymmer som f6ljer darav.
Stenbergs efterfoljande reflexioner ar typiska. Det som kommuniceras
mellan en skribent och en adressat foder tankar hos Stenberg som han
behaller for sig sjalv pa samma sétt som det i muntliga replikskiften i
sjalvbiografin ofta rader en motséttning mellan vad som sédgs och vad
Stenberg egentligen tidnker. Denna dikotomi ér ett pafallande drag i
levernesbeskrivningen och betingas bdde av genren som sddan och av
Stenbergs dveranalyserande, kritiska personlighet.

Om ett annat brev fran fadern senare samma ar anmarkte Sten-
berg: "Detta brefwet war det sista som jag feck ifran min Far. Icke for
det, at icke han dnnu ldngre lefde; utan for det at jag ej mera bodde s
langt ifrdn honom at han négonsin beho6fde skrifwa mig till””* Kom-
mentaren om att en viss brevvixling upphort ar typisk for Stenberg,
men utsagan dr intressant dven utanfor brevanalysen, da den visar
hur mottagaranpassad han var och hur medveten han var om sin roll
som allvetande berdttare. Han ville informera om att brevvixlingen
avslutats men rojer inga detaljer, sasom nér fadern dog eller var han
sjalv skulle bositta sig. Avsikten ér att berdttelsen ska halla lasaren i
spanning. Stenberg var dverlag mycket medveten om kronologin i be-
rittelsen och nér han gjorde avsteg kommenterade han detta med en
ursdktande utsaga.

Om fadern med all sakerhet var litterat syns inte sa vara fallet med
Stenbergs forsta hustru Elisabeth Alund. Hon var forst hans hushal-
lerska innan de gifte sig 1794, men hon dog i barnsing drygt ett ar
senare. Den knappa korrespondens som foregick och avrundade deras
familjebildning exemplifierar begreppet accessiv skrivkunnighet,*® da
Stenberg spokskrev hennes brev till foraldrarna, bondfolket i Burtrask,
och deras brev till Stenberg i sin tur &r skrivet av en annan person,
som alltsa anlitats som skrivarhjilp. Aven dessa brev hor till Stenbergs
familjebrev och bidrar till heterogeniteten i sjédlvbiografins brevmate-
rial. Bland 6vriga familjara brev utmarker sig breven fran farbrodern

79. Ibid., s. 117.

80. Jamfor Nils Erik Villstrand, "Bokstéver, bonder och politik. Muntligt och skriftligt i
1700-talets politiska kultur’, Peter Danielsson, Hikan Nordmark & Jan Samuelson
(red.), Att komma till tals. Nedslag i den nordiska historiens vardagslunk och konflikter,
Rapporter fran Vixjo universitet, Humaniora 5 (Vixj6 1999), s. 89-150.
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och breven till och fran medlemmar av slakten Turdfjell. Farbroderns
brev ér véirda att notera framfor allt pa grund av den sociala distan-
sering som efterhand mérks i tilltal och brevstil. Den pojke som han
en gang hade hand om vid tullstationen i Ratan maste som promove-
rad apostroferas med ordet kusin. I brevvaxlingen och umgénget med
Elisabeth Turdfjeells familj &r det daremot Stenberg som ér av ldgre
rang. Just denna korrespondens bildar tillsammans med hennes och
Stenbergs kérleksbrev en sammanhingande enhet. Efter att de gift sig
normaliserades férhallandena, och férutom en enstaka hiatsk ano-
nym biljett frdn en ung svigerska och de spirituella breven fran sva-
gern i Stockholm utvecklades denna brevvéxling till en normal och
lite farglos familjekorrespondens. Reaktioner pa fru Stenbergs barns-
bord och idylliska rapporter om barnens férehavanden pa besok hos
morforildrarna engagerar kanske mest. Stenberg anvander dven brev
stillda till hans hustru, dé svégern i Stockholm ibland skriver paral-
lellt till makarna men om olika d&mnen. I sjdlvbiografins sista bocker
dominerar familjebreven. Den aldrade Stenberg atervander da till en
mer mekanisk struktur och redovisar sparade brev slentrianmassigt,
men en viss bedomning sker da han anmérker att omnamnda men ej
refererade eller citerade brev saknar vérde.

Vinskapsbrev

Vénskapsbreven innefattar brevvaxlingar med skolkamrater fran tiden
i Ume4, med studentkamrater fran Abotiden, med andra som han lart
kénna i Finland samt med dem vilkas vinskap han foérvérvat senare i
livet och da ofta genom sin présttjanst. Det handlar om sammanlagt
422 brev, och vinskapsbreven ar dirmed den mest omfattande brev-
kategorin. Hér ror det sig exklusivt om brev till eller frin man i samma
alder och livssituation som Stenberg sjalv. Innehallet ror studier och
anstillningar, den dagliga tillvaron och framtidsplaner, gemensamma
bekantas forehavanden och brevskrivarnas férhallande till kvinnor. I
de sena breven férmedlas ocksé nyheter om den egna familjen. Redan
1780 borjar breven till och fran vanner gora sig géillande. En skolkamrat
fran Umea tillskriver honom fran hembygden men snart har han nya
brevkontakter med jimnariga i Finland. Breven presenteras géirna i
kluster som vore alla brev han mottar ett kapitel for sig. Detta visar att
Stenberg inte dnnu hade forstatt vilken tillgdng ett enstaka brev kunde
bli i narrationen om det anfordes pa ritt stille och i forbindelse med
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de hindelser som avhandlas i relationen eller dialogen. Stenberg bor-
jade successivt anvdnda breven mer integrerat i hindelseférloppet.

Ar 1782 syns brevvixlingen ha blivit en inarbetad rutin och Sten-
berg anfor da breven pa ett mer reflekterat sitt, ddr vissa brev tillmits
storre betydelse dn andra och far en mer medvetet narrativ funktion.
Bland vénskapsbreven fran tiden i Finland utmarker sig brevvaxlingen
med Niklas Eek. Det ror sig om 31 citerade, refererade eller omndamnda
brev fran Eek och sex dito fran Stenberg. Korrespondensen karakteri-
seras av den 16ssldppta men ocksa lite skora tonen i Eeks brev och de
ibland tillrattavisande svaren fran Stenberg. Ett mycket muntert brev
fran Eek ar skrivet i mars 1782. Stenberg anfor hela brevet med dess
latinska referenser till priset pa gladjeflickor och en passus om véider-
spanningar. Men han noterar littat att det kommer ytterligare ett brev
fran Eek, hallet i mer allvarsam ton och med en ursakt for det ralje-
rande brevet i vi-form. Detta mindre spektakulira brev citeras inte i
sin helhet, kanske for att det har mindre underhéllningsvarde. Brev-
vaxlingen med Eek stricker sig fran 1781 till 1784, men vanskapen far
ett slut da Eek insjuknar i en psykisk sjukdom.

En annan brevvixling och en vanskap av annat slag utgor kontak-
ten med Johan Rikstrém. Denne préstson var sjdlv inte student utan
hade tjanst som regementsskrivare. Breven fran honom ér ett uttryck
for 1700-talets vanskapskult och har en intim och ganska 6m ton utan
att ga over gransen och fa erotiska klangfarger. Daremot ror sig inne-
héllet om kdrleksproblem, som i ett brev i februari 1786 avhandlas pa
ett elegant och cacherat sitt i tal om rdjningsplatser. Brevet illustrerar
gustaviansk brevretorik i sin prydno men Stenberg tycks ha kint pa
sig att brevet inte var vart att citeras i sin helhet och gjort uteslutningar
vad avser passager om Rikstroms ovriga omstandigheter. Det &r nyroj-
ningarna, parkerna och lagfarten, kdrleksmetaforerna, som anfors av
Stenberg. Harefter foljer ytterligare fortroliga brev till och fran Rik-
strom, dar Stenbergs kérleksbekymmer behandlas mer konkret. Sten-
bergs kommunikation med honom fér en virdefull narrativ funktion,
dé de anforda breven tillfér psykologiska aspekter och dédrigenom
kompletterar det handelseférlopp som relateras i sjélvbiografin. Det
ar bestickande att de inte presenteras pa sin givna kronologiska plats.
Stenberg uppger sjélv att han tagit tematisk hdansyn och springt den
gingse dispositionen. Aven efter att Stenberg dtervint till Visterbotten
brevvixlade han med olika vénner, bland andra den ordlekande prés-
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ten Erik Haggqvist, som ocksé skrev brev delvis pa latin och franska.
Dessa 9versatte Stenberg i sin omsorg om framtida lasare. I brev med
sprakblandning verkar det frimmande spraket ha anvénts for att und-
vika att obehoriga skulle ta del av mer privat innehéll, men flerspréakig-
heten ger ocksé intryck av sprakévningar. Stenbergs brev till vinnerna
blev med tiden mer dterhallsamma vad giller fértroenden om kirleks-
problem, men den kamratliga tonen gick aldrig forlorad.

Kirleksbrev

Pehr Stenbergs dktenskapsprojekt dr ett huvudmotiv i hans levernes-
beskrivning. Han ér sjdlv mycket medveten om denna kursriktning
och redan i bok 1 beskriver han den forsta gdngen han blev kér som
14-aring.® Sjdlvbiografin handlar emellertid mer om hans vag till akten-
skap 4n om erotiska impulser, &ven om man kan foérvénas 6ver hans
Oppenhjartiga rapport om de forsta erfarenheterna av en ofullbordad
intim kontakt®? och 6ver den éldrade Stenbergs flyktiga bekénnelse av
atra till en ung kvinna.*> Men Stenberg dr ocksé intresserad av andras
dktenskap,* samtidigt som han med jamna mellanrum noterar otrohet
och oreglerade sexuella kontakter i sin omgivning.*” Engagemanget i
andras dktenskapsproblem och minnens 19sa leverne utan ansvar gent-
emot kvinnor sétter spar i hans vanskapsbrev och klientbrev.

Da det giller kérleksbreven i sjalvbiografin handlar det om brev till
eller fran kvinnor som Stenberg uppvaktade med stérre eller mindre
framgang. Enstaka ganger formedlade Stenberg dock andras karleks-
brev eller fick som ung avfatta andras brev i drenden av detta slag,
ibland mot betalning. I slutet av bok 4 dgnar Stenberg férhéllandevis
stort utrymme at en brydsam situation. Dottern i det hushéll dar han
bodde i slutet av sin Abovistelse 1789, Ulrica Lovisa Calmar, bad honom
om hjdlp med att skriva ett slags kdrleksbrev for att utréna avsikterna
hos en formodad fastman, som befann sig till sjoss. Stenberg avfattade
dé ett brev och étergav detta i citat, men helt ur minnet eftersom han

81. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 1, s. 69.

82. Ibid,, s. 137-139.

83. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 4, s. 355-356.

84. Det mest outrerade exemplet &r engagemanget i makarna Carpelans dktenskap i
Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 213-214, 251-265, 267-268, 279-280,
286, 291.

85. For ett av manga exempel, se Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 208.
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saknade en avskrift, vilket han ocksé beklagade. Efter det langa brev-
citatet reflekterar Stenberg enligt foljande:
Detta brefwet, som dock dr ett swagt uttryck af det rétta, upléste jag for Henne, da
hon dérofwer blef ganska glad och skref sitt namn darunder eller réttare, som jag
paminner mig, jag skref brefwet i mitt namn, som mutatis mutandis dock ar det
samma, och det gjorde jag pa det at det skulle s& mycket mera wirka hos honom till
Hennes fordel, nér det war ifrdn en Prest man 4 Hennes wégnar, hwarefter hon af-

sdnde det; men kunde dock foga forr forrén efter ett halft ar forwénta swar derp; sa
wil for afstandet, som hans osikra wistande och Alands Passenas osikerhets skull.®

Exemplet dr hogintressant da det visar hur kreativt och skonlitterart
Stenberg arbetade i sitt skrivande. I brist pa en sparad avskrift och med
forbiseende av osidkerheten kring vem som var brevets avsdndare cite-
rar han brevet som vore det skrivet och undertecknat av henne, vilket
ocksé ér det mest effektfulla &tergivandet av hindelsen. Andé kunde
han inte avhalla sig fran att i en kommentar reservera sig for hur det
egentligen gick till. Stenberg ville att berittelsen skulle vara omedelbar
och dynamisk, men han ville ocksa vara sanningsenlig.

Stenbergs egna kirleksbrev, saisom de anfors i levernesbeskrivningen,
karakteriseras av en entrdgen personlighet, en optimistisk spontani-
tet, ett misstinksamt lynne och en kinsla av att vara forférdelad samt
givetvis av generiskt betingade starka kédnslouttryck. Trots att ménga
brev sannolikt har tillkommit med stod av brevstillare, sdrskilt i in-
ledningarna och i avslutningarna, tycks skribentens egenart alltid lysa
igenom. Utan undantag uppvaktade Stenberg kvinnor som stod ovan-
for honom socialt, vilket dven satte sin pragel pa korrespondensen,
som ofta kdnnetecknas av avstand och missforstind. Stenberg sokte
en kvinna av god familj, en jambordig samtalspartner och en trogen
livskamrat. Men han begdrde ocksé yttre skonhet. I hela sjalvbiografins
relation mérks harda, kritiska uttalanden om kvinnors yttre foretraden.
Stenbergs dktenskapsprojekt och kirleksbrev utspelade sig respektive
kommunicerades for 6vrigt i en tid da en ny syn pé dktenskap gjorde
sig gillande.” I slutet av 1700-talet borjade man anse att aktenskap bor
ingas mer av tycke dn av pragmatiska skal. I romanlitteraturen under-
stroks detta och dédr uppmuntrades allianser 6ver standsskrankor.

86. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 343-344.
87. Jamfor Brita Planck, Kirlekens sprak. Adel, kirlek och dktenskap 1750-1900 (Goteborg
2014).
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Kérleksbreven omfattar 77 brev och ar den kvantitativt minsta grup-
pen i verket. Stenberg var enligt sjalvbiografin involverad i brevvaxlingar
med drygt 20 olika kvinnor, varav sju bor rdknas som adressater till
kérleksbrev. Inom kategorin kérleksbrev ar det i motsats till vanskaps-
breven Stenbergs egna brev som dominerar. Férklaringen ér forstés att
manga av hans kérleksbrev inte besvarades i skrift utan avfirdades pa
annat satt. Inget svar dr ocksa ett svar. Utmérkande for kérleksbrev dr ju
att brevanledningen inte hor ihop med fysiska avstand eller nyhetsfor-
medling. Kérleksbreven dr dven den mest performativa brevkategorin;
det verkar ofta ha rackt med att Stenberg fatt forklara sin kérlek. Sitt allra
forsta kdrleksbrev skrev han julen 1781. Adressaten var majorsdottern
Albertina Gripenberg, som bodde i samma hushall, varfor brevet inte
sandes med post. Det ar ett langt brev, som domineras av hans under-
ifranperspektiv, och utsagorna om hans egen ringhet far faktiskt mer
utrymme @n rena karleksforklaringar. I formellt stilistiskt hanseende ar
det helt oklanderligt och visar att han redan tilldgnat sig tidens brevstil
av den hogre skolan. Intressant dr hur han genast efter att han anfort
brevet i sjdlvbiografin distanserar sig fran det med en kommentar om
sina "méngfaldiga griller och [...] tdnkesatt den tiden”*® Tidsavstan-
det mellan hindelserna i sig och nedtecknandet av dem i sjélvbiogra-
fin mojliggor en sddan reflexion. Froken Gripenberg avvisade Sten-
berg, som dock inte gav upp i forsta taget utan sinde henne ett brev i
april 1783 i ett sista forsok. Detta brev kritiserades av en bekant som
tyckte att det inte var sédrskilt 6mt skrivet for att vara ett kirleksbrev,
men Stenbergs forsvar var att vad “brefwets stil angeck sé tyckte jag,
at,iden stillning jag war, jag ej stort annorlunda hade kunnat skrifwa,
halst jag ej wille deri fér mycket efterapa Roman=stil"** Har framgar
alltsa att Stenberg formadde analysera skrivsituationen och dess for-
utsittningar samt att han var fortrogen med de resurser som finns i
skonlitteraturen. Kanhédnda 4r kérleksromanernas sprakliga monster
viktigare dn brevstillare da det géller kirleksbreven.

Kontexten kring Stenbergs karleksbrev dr ensartad. Den roda tra-
den ar forutom passionen en oforméga att tyda kéanslor och avsikter
hos den som uppvaktas. Sjilv lade han stor vikt vid det han kallade
ogonsprdk och onsketankte att extralingvistiska signaler férradde be-

88. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 1, s. 373.
89. Ibid,, s. 477.
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svarad karlek. I enstaka fall verkar det dock ha funnits ett gemensamt
tycke eller atminstone atrd, sasom hos Eleonora Carpelan, som dven
hon fick ta emot brev inom hemmets vaggar. Enstaka ganger var det
vanner eller bekanta som foreslog en lamplig flicka. Sa var fallet med
pristdottern Gustava Wallin fran Aland. Brevvixlingen med henne
fick en otrevlig, anklagande ton, da Stenberg forebrddde henne for att
hon inte besvarade vare sig hans brev eller hans kédnslor. En liknande
underton moéter i den langa brevvaxlingen med Sofia Lindahl, som var
néra 20 ar yngre dn Stenberg och som behévde gifta sig for sin forsorj-
ning, men som tydligen inte hade nagra 6mma kanslor f6r honom.
Brevvixlingen med henne och med Elisabeth Turdfjell ar de langsta
brevsviterna bland Stenbergs kérleksbrev. Brevvaxlingen med Elisabeth
Turdfjeell utgor det mest visentliga brevmaterialet i hela sjalvbiogra-
fin. Dessa brev dr de enda kérleksbrev som ledde till dktenskap, och de
overgick sedan i mer vardagsromantiska familjebrev mellan tillfalligt
atskilda makar. Brevvixlingen beskriver alltsa en utveckling, och en
fundamental faktor dr den langa tidrymd som den omfattar. Till detta
kommer att breven ingar i ett sammanhang med talrika brev till och
fran slédktingar till Elisabeth Turdfjeell. Hon var sjalv en litterat kvinna.
Ett brev av hennes hand i september 1791 framstéller hennes naturelle
men kanske ocksa hennes féormaga att anvanda brevstillare. Stenberg
tyckte att brevet var hoppingivande men inte helt tillfredsstéllande. Sa
skulle det ocksa drdja drygt fem ar innan de gifte sig.

Klientbrev

Under hela sin viég till prastkappan och magisterkransen hade Pehr
Stenberg hjilp av olika vilgorare och beskyddare. Den forste i raden
var Carl Seedenius, som var hans larare i Umea och majliggjorde hans
akademiska studier i Abo. Stenberg brevvixlade med honom inda
fran ankomsten till Abo och under hela sitt vuxna liv. Samtidigt ar det
slaende hur Stenbergs brev och kommentarer till Seedenius brev rojer
elevens vilja att frigora sig fran ldararen. Stenberg far ofta ett irriterat
tonfall dd han hénvisar till magisterns brev. Seedenius var Stenbergs
larare och mentor, men som regelritta patroner maste betraktas de
akademiska ldrare, vélgorare och arbetsgivare som Stenberg stod i ett
klientskap till. Studierna bedrevs ju som ett vixelbruk mellan aktiva
perioder vid akademin och tjansten som informator eller husprést hos
férndma familjer. Det var ett system som under optimala férhallan-
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den ledde till bade utbildning och bildning. Brev som utvéxlats mellan
Stenberg och hans patroner kan girna betecknas som klientbrev. De
utgdr den till antal ndst minsta brevkategorin med 82 anforda eller
omtalade brev.

Brevvixlingen mellan Seedenius och Stenberg bor réknas till klient-
breven liksom korrespondensen med tullférvaltaren Callmeijer i Abo,
dér han fick ett mal mat varje dag pa grund av sin slaktskap med frun.
Man kan hir jaimféra med dedikationerna i Stenbergs dissertationer
som dr en aspekt av tidens klientvdsende. Mer sjilvklara exponenter for
klientbrevskategorin ér breven till och fran professor Johan Bilmark,
som tog Stenberg under sina vingars beskydd. De mest typiska klient-
breven i sjalvbiografin dr emellertid breven till och fran de arbetsgivare
dér han hade tjanst. Om kirleksbreven ér en kvinnlig brevkategori ror
det sig hér foretradesvis om relationer mellan mén, en ekonomiskt, eller
pé annat satt, stark man och en svagare part i behov av forsorjning.

Det finns sérskilt en brevvéxling som méste uppmarksammas i
klientbrevskategorin, ndmligen den egendomliga korrespondensen
mellan Stenberg och hans arbetsgivare friherre Carl Efraim Carpelan.
Denne 6versteldjtnant var mer én 25 ar dldre dn Stenberg samt far till
de barn som undervisades pa Odensnés i Masku. Trots det ojamlika
forhallandet dem emellan inledde Stenberg en brevvéxling dar han
anklagar friherren for dktenskapsbrott och skorlevnadssynder. Bak-
grunden &r att han hort skvaller om friherrens liv under dennes vis-
telser i Stockholm och att han i sina omsorger om friherrinnan vill
fa friherren att battra sig och ddrigenom bringa ordning i makarnas
sondrade dktenskap. Viktigt 4r ocksa att Stenberg nyss hade fatt sin
forsta prasttjanst som husprést hos Carpelans farbror och darfor ség
det som sin pastorala plikt att formana hela husfolket pd Odensnis.
Korrespondensen om friherrens klandervérda livsféring i Stockholm
omfattar tre brev frdn Stenberg och tre brev fran Carpelan under aret
1788. Stenbergs forsta brev i februari 1788 ar sd infamt att det maskerar
det verkliga budskapet och i stdllet utgar fran ett pahittat problem som
Stenbergs far skulle ha stillts infor, en tvist om fiske, vilket foranledde
Stenberg att be om rad. Friherren svarade i mars méanad efter att ha
konsulterat nagra jurister och hinvisade dven till ett tillampligt straff
enligt missgarningsbalken. Nyckelordet hér dr missgdrningsman. Sten-
berg svarade friherren i ett nytt brev och uppdagade da sitt egentliga
syfte. Med Natans ord till David i Andra Samuelsboken 12:27, "Du dst
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sjelf den samme mannen”,” avsléjade Stenberg att han snérjt friherren
med ett uppdiktat exempel. Sedan foljer ett lingt brev, utformat som
en straffpredikan med bibelcitat och stillhdnvisningar, tredelad ut-
laggning, affektbetonade uppmaningar med hinvisning till kommande
straffdomar och en mildare men kinslosam brevavslutning, dar Sten-
berg i vilvillig bon vander sig till Gud. Allra sist ber han formelartat
att fa fortsétta vara innesluten i friherrens grace och framhardar som
friherrens 6dmjukaste tjanare.

Brevviaxlingens kontext och Stenbergs tankar om friherren kom-
menteras i den omgivande relationen och férdjupar bilden av en ganska
omogen och 6vernitisk prastmans oférméga att agera med eftertanke
och tolka maktrelationer. Stenberg 4r annars alltid noga med att gora
ritt och inte stota sig med nagon. Men hidr har han av sin impulsi-
vitet och sitt réttspatos forletts in i en brevvixling som minst av allt
gynnar honom sjilv, som befinner sig i klientskap till hela familjen
Carpelan. Friherrens svar kom i maj manad. Stenberg citerar storsta
delen av brevet, som ér férvanansvart avspant och 6verseende. Man
noterar att dven Carpelan stoder sig pa en mingd bibelstdllen. Det ar
ett vélskrivet brev som borde ha avvédpnat Stenberg. Han anmarker
sjalv att det ar skrivet med foglighet och att friherren atminstone er-
ként att han ar ménsklig, men Stenberg kunde 4nda inte lata noja sig.
I juli skrev han ett nytt brev dir han samtidigt som han underrattar
friherren om gamle friherrens franfille pdminner om vad som hénder
den som talar osanning och forbryter sig mot den helige ande. Den
hir gangen svarade Carpelan pa ett mycket franare sitt och det verkar
som om Stenberg fatt en fiende for livet. Detta vore inte heller svart att
forsta, men i december samma ar hade forbindelserna normaliserats
sa pass att Carpelan tillskrev Stenberg om hans I6n pa samma gang
som han 6énskade god jul. Aven nir Stenberg atervint till Visterbotten
utbyttes brev med Carpelan, som forvintades bistd honom pa det sitt
som patroner brukade gora, i det hér fallet i fraga om en tdnkbar tjanst
som bataljonspredikant.

Till klientbreven réiknas brev till eller fran hela det herrskap dar
Stenberg var i tjdnst, forutom de brev till adelsfroknar som maste raknas
som rena karleksbrev. Levernesbeskrivningen bjuder pa nagra exempel

90. Stenberg, Pehr Stenbergs levernesbeskrivning 2, s. 252.
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fran Stenbergs elever, till exempel en gustaviansk spratthoks epistel.”!
Brevet fran Claes Jakob Gripenberg dr en lyckonskan till hans prast-
vigning 1786. Stenberg kinde sig hedrad av att fa brev fran en sa forndm
discipel. Han anmiérkte dock att brevet innehéll nog s& mycket franska,
men forklarade det med att unge Gripenberg forsokte visa att han inte
legat pa latsidan i sina studier. Stenberg ville inte tillskriva det nagon
spraklig fifinga. Ater igen rojde Stenberg sitt intresse for sprakliga
och stilistiska aspekter. Om karleksbreven beskriver Stenbergs dkten-
skapsprojekt tycks klientbreven teckna bilden av Stenbergs klassresa.
Klientbreven ger ocksé karaktér &t texten pa ett radikalt annorlunda
sitt dn de ibland lite sldtstrukna kdrleksbreven. Sammantaget dr bade
brev och dialog mer stilistiskt varierade &dn levernesbeskrivningens be-
rattarrelation, som ter sig mer konform men i standig sprakutveckling
pa skribentens personliga plan.

Ambetsbrev

Slutet pa Pehr Stenbergs prastbana blev en komministratur i hemsock-
nen Umea. Den femte och sista kategorin av brev som utkristalliserar
sig i sjalvbiografin dr brev som pa ett eller annat satt har direkt sam-
band med hans préstgarning. Dessa utgér ungefir en tiondel av det
totala antalet brev. Bland d@mbetsbreven marks korrespondens infor
prastvigning och angaende utlysta tjanster, informella biljetter om pre-
dikogoromal, brevvéxlingar infor pastoralexamen och prastméte samt
brev i olika ekonomiska drenden som avser préstsysslan. Avsiandare
och adressater kan vara kunglig majestit, domkapitlet, magistraten i
Umea, dmbetsbroder eller andra privatpersoner. Dessa brev dr vanligt-
vis fast férankrade i berittelsens relation, och man kan rdkna med att
Stenberg i sitt skrivande av sjalvbiografin valde bort manga sparade
dmbetsbrev som inte aktualiseras av de hdndelser han ville beritta om.
Ambetsbreven har sillan det litterdra virde som skulle motivera att de
anfors bara for sin egen skull. Vissa av dem gor dndé intryck pa grund
av sitt innehall. Detta géller savél den korrespondens som foéranleds
av en ogift kvinnas barnsboérd och hennes fastmans ovilja att infria ett
dktenskapslofte som brevvixlingarna efter tva sjalvmord i préastmiljo.
Har samsas dmbetsplikter och personliga tragedier i samma brev.

o1. Ibid., s. 186-187.
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Syntes

Fem olika brevtyper av olika omfattning har tjanat som indelnings-
grund for att undersoka rekontextualiseringen av brev.”> Familjebrev
och vinskapsbrev visade sig utgora de mest omfattande kategorierna,
vilket ger texten en familjar och intim karaktér. Kérleksbreven dr den
till antalet brev minsta kategorin, men den ar viktig eftersom breven
ger stoff at ett barande innehéll i sjalvbiografin - sokandet efter kar-
leken. Klientbrev och ambetsbrev dr tva till antalet mindre kategorier
som hjélper till att berdtta om Stenbergs yrkesval och vagen dit.

Brevfunktioner diskuteras har i relief mot Bazerman,?® som behand-
lar redan existerande texter som resurser i textskapande: som stoff till
idégods, for att féra fram tidsbundna uppfattningar och tankegods, for
att bidra till stilvariation genom att texter representerar olika sociala
verkligheter, for att ge en bakgrund, kontrastera och stotta resone-
mang, fOr att berétta om ett socialt drama och for att fungera som
textvittne om nagot.

Familjebrev dr den till omfanget nést storsta brevkategorin och
tidsmassigt omspéanner den hela verket. De tidiga familjebreven visar
framfor allt de olika vérldar som Stenberg och hans familj levde i.
Socialt avstand manifesteras till exempel i en stor stilkontrast mellan
breven fran Stenbergs familjemedlemmar ur allmogen och breven fran
andra hustruns familj. I den senare delen av verket anférs mangder
av kommissionsbrev fran sldktingar. Stenberg atergav pa ett néstan
kameralt satt vem han fatt brev fran och vad for slags drende skriben-
ten bad honom utrdtta. Har finns ingen narrativ ekonomi, utan breven
och brevomndmnandena fungerar ndrmast som utfyllnad. Stenberg
ville mahédnda aterge att korrespondens fortfarande férekom i hans
nu mycket mer ordnade och inrutade tillvaro.

Vinskapsbreven omfattar liksom familjebreven en ldng tidsperiod.
Fragestillningarna varierar med skribenternas livslopp - fran studen-
ter till unga préster till familjefider - men utvecklingen &r likartad.
De lever under samma sociala forhallanden nar breven utvaxlas, och
breven blir ganska homogena i respektive livsfas. Pafallande dr ddremot
att breven ingér i ett socialt drama. Breven frdn vinnerna dr genom
sin detaljrikedom och konkretion underhallande och informativa. De

92. Jamfor Linell, Approaching Dialogue, s. 154.
93. Bazerman, ’Intertextuality. How texts rely on other texts’, s. 83-96.
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utgor ofta berittelser i berdttelsen och exemplifierar darfor en mani-
fest intertextualitet® och bidrar till narrativ ekonomi. Stenberg skulle
inte med egna ord ha kunnat aterge vad dessa vinner hade upplevt
utan han kunde bara géra det genom breven. En annan framtradan-
de funktion &r att vinskapsbreven ger upphov till moraliska resone-
mang da Stenberg kommenterar och diskuterar vinnernas livsforing.
En generell aspekt dr att manga av dessa brev primirt haft en fatisk,
kontaktreglerande, funktion och mest av allt tjanat till att halla vin-
skapen vid liv, vilket ocksa kan skonjas i den sekunddra anvindningen
i levernesbeskrivningen.

En betydelsefull funktion hos kirleksbreven ar att de ger bakgrunds-
stoff till berattelsen och att de ofta star f6r det huvudsakliga inne-
héllet vad giller ett av sjdlvbiografins huvudmotiv. De styr ddrmed
handlingen i forfattarrelationen. Dessa bakgrundsskapande forkla-
ringar gor det ocksa mojligt att forstd Stenbergs beteende vad giller
kvinnor. Den viktigaste funktionen dr dock att breven ar en resurs i det
konfliktartade sociala drama som skapas av Stenbergs sokande efter
en livskamrat. Kérleksbreven citeras ofta i sin helhet och representerar
dérigenom en manifest intertextualitet. Darfor kan man ocksa pastd
att kirleksbreven blir textvittnen om centrala handelseforlopp i Sten-
bergs liv. Kérleksbreven vittnar dven om en social verklighet dér upp-
vaktning brevledes férmodligen skedde med hjélp av brevstéllare och
visar darfor en ensartad stil utver att de ar tidstypiska i de normer
och ideal som formedlas.

Klientbrevens grundldggande funktioner &r att vittna om olika
sociala verkligheter for Stenberg och om dem han var i tjanst hos samt
att berétta om ett socialt drama, dér Stenberg sarskilt i brevvéixlingen
med baron Carpelan i skrift vagade sdga saker som han aldrig skulle
ha sagt honom ansikte mot ansikte. Stilistiskt representerar de ocksé
en annan spraklig repertoar och ett annat register just darfor att de
ar skrivna i ett socialt sammanhang helt olikt det Stenberg kom ifran.
De torde ha varit angendma att anfora for att de &r sa eleganta. De blir
ddrmed resurser som skapar stilistisk kontrast i verket.

Ambetsbreven ir heterogena. Stenberg kom i sin pristtjinst att ha
att géra med minniskor fran ménga olika ssmmanhang. Ambetsbre-
ven stdr darfor for en betydande stilistisk variation i verket. Ambets-

94. Jamfor Fairclough, Discourse and Social Change.
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breven ér sakliga och vittnar om hans verksamhet som prést. Ofta far
man kénslan av att de, liksom de sena familjebreven, fungerar som
utfyllnad. Tidens idégods kommer fram i breven, men det &r inget
som foder resonemang. Den funktion som kan framhallas ar att am-
betsbreven ibland far en apologetisk uppgift, vilket kongruerar med
en funktion hos sjilvbiografin som genre. De blir en viktig resurs som
textvittnen, bland annat d& Stenberg redogor for sina anstrdngningar
att fa olika prasttjanster. Ofta aterges de inte i sin helhet och de illus-
trerar darfor rewriting®.

En av undersokningens utgangspunkter dr att Stenberg hade skon-
litterdra ambitioner med sin text. Breven representerar, tillsammans
med dialogen, levernesbeskrivningens polyfoni, som gor att verket blir
en levande litterdr produkt. Analysen visar att Stenberg ofta lyckas med
detta. Brevinslagen tycks emellertid mer essentiella i forsta halvan av
verket, medan de sista bockernas kamerala refererande av mottagna
brev inte stoder hypotesen om en genomgaende skonlitterdr influens
realiserad genom brev. De sista bockerna tyngs ocksé av nagra linga
ambetsbrev. I de avslutande delarna av levernesbeskrivningen tycks
detta kompenseras av hans rika anvandning av dialog.*

En mer specifik studie av brevens betydelse skulle kunna inriktas
pa sambandet mellan de brevromaner som Stenberg uppger sig ha last
och de rekontextualiserade brev som méoter i narrationen. En litterdr
komparation skulle ocksa kunna ge mer definitiva svar pa frdgan om
hur verket tillkommit.

Pehr Stenbergs levernesbeskrivning utgor en sjéalvklar plattform
tor mikrohistoriska studier. Levernesbeskrivningen beskriver en mans
utveckling, sjalvbild och férestillningsvérld under néra 50 ar i bryt-
ningen mellan tidigmodern och modern tid. Att texten utspelar sig i
ett pafallande brett socialt spektrum gor den sérskilt vardefull for olika
historiska undersokningar. P4 sa sitt kan mentalitetsforskning, genus-
forskning och elitforskning nyttiggora sig levernesbeskrivningen och
inte minst dess omfattande brevmaterial.

95. Jamfor Lillis, The Sociolinguistics of Writing, s. 103.
96. Jamfor Persson & Stenberg, 'Representation av talat sprak i Pehr Stenbergs levernesbe-
skrivning — dialogen som berittartekniskt grepp’ (under utgivning).



