CHARLOTTE CEDERBOM

Malsmanskapets medeltida ursprung
och betydelse for kvinnans ratts-
kapacitet

som en av de lagstiftningsfragor man i Finland hade att férhalla

sig till. Det foreslogs att malsmanskapet skulle avskaffas och att
hustru och man dédrmed skulle ha likvirdig handlingsbefogenhet och
processbehorighet infér ritten. Vad betriffade de egendomsréttsliga
forhallandena skulle hustrun sjalv fa férfoga 6ver avkastningen pa sina
egendomar samt 6ver sin egen inkomst, dven om det 1ag pa mannens
ansvar att forvalta deras gemensamma bo. Detta infordes i Finlands
omarbetade dktenskapslag ar 1930, och i paragraf 30 stod att ”[s]edan
dktenskap ingatts, béra man och hustru, stodjande varandra, i sam-
rad verka for familjens basta”.! Det specificerades ocksa att makarna
skulle vara 71 sitt férhallande till varandra rittsligen likstéllda” - en
tydlig indikation pa att dktenskapet dessférinnan varit ett hierarkiskt
forhallande inom vilket kvinnan varit juridiskt underordnad mannen.

Malsmanskapet kan foljas manga hundra ar tillbaka i tiden, efter-
som dven den dldsta rikslagstiftningen ordnade den inoméktenskapliga
hierarkin enligt principen att maken var malsman. I Magnus Erikssons
landslag (MEL) av ar 1350 stod det att en man skulle vara sin hustrus
malsman ndr de hade bekriftat dktenskapet genom att ligga en natt till-
sammans.? Darefter maste han “soka och svara” for henne, och det var
dven mannen som forvintades skota hela hushallets egendom. I den
omarbetade versionen av landslagen fran ar 1442, uppkallad efter den

I borjan av 1900-talet lyftes makens malsmanskap 6ver hustrun fram

1. Lagen gavs dr 1929 men tradde i kraft den 1 januari 1930.
2. MEL, Aktenskapsbalken IX.
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dévarande regenten kung Kristoffer av Bayern, forblev foreskriften om
makens mélsmanskap nistintill oférandrad. Kung Kristoffers lands-
lag (KrL) var sedan i kraft fram till den nya lagen av ar 1734. I den
lagen har de allra flesta foreskrifter om mannens och hustruns lagliga
rittigheter fatt en betydligt utforligare form, men i aktenskapsbalkens
nionde paragraf kvarstar bestimmelserna om makens mélsmanskap
néstan ordagrant: "Sedan man och qwinna sammanwigde éro, ta dr
han hennes rétte mélsman, och dger sdka och swara for henne™ De
aspekter av kvinnors réttskapacitet som aterkommer fran mitten av
1300-talet fram till 1900-talets borjan &r saledes processbehorigheten
samt férvaltningsratten till egendom, och det dr knappast férvanande
att malsmanskapet ofta betraktas som en historisk konstant.

Men dven om malsmanskapet kan tyckas ha varit en oféranderlig
ram for den inomiktenskapliga hierarkin har gifta kvinnors réttskapa-
citet, alltsa formaga att rattsligt ansvara for sina handlingar, varit allt
annat 4n statisk och tidigare forskning har pévisat stora variationer
over tid och rum.* Syftet med den hér uppsatsen ar att belysa mals-
manskapets allra tidigaste historia for att pa sa vis forklara den ambi-
valens som radde betréaffande kvinnors rittskapacitet, bade i landslagen
och i rittslig praxis. For detta maste vi forstd hur sjdlva konceptet med
en malsman fér kvinnor kom in i rikslagstiftningen och varfor MEL
kom att f4 den utformning som den fick. Kéllorna 4r ddrmed huvud-
sakligen landskapslagarna — de regionala lagar som féregick MEL.®
I den foreliggande uppsatsen anvinds begreppen “malsmanskap” och

3. 1734 Ahrs Lag, Aktenskapsbalken IX.

4. Se till exempel Marja Taussi Sjoberg, Rdtten och kvinnorna. Fran sliktmakt till statsmakt
i Sverige pd 1500- och 1600-talet, Studia historica Upsaliensia 187 (Stockholm 1996);
Gudrun Andersson, Tingets kvinnor och mdn. Genus som norm och strategi under
1600- och 1700-tal (Uppsala 1998); Anu Lahtinen, Anpassning, férhandling, motstind.
Kvinnliga aktorer i slikten Fleming 1470-1620 (Stockholm 2009); Maija Ojala, Protection,
Continuity, and Gender. Craft Trade Culture in the Baltic Sea Region (Tampere 2014);
Charlotte Cederbom, The Legal Guardian and Married Women. Norms and Practice in
the Swedish Realm 1350-1450 (Helsinki 2017); Charlotte Cederbom, Married Women in
Legal Practice. Agency and Norms in the Swedish Realm 1350-1450 (New York 2019).

5. Jag har huvudsakligen anvint mig av Schlyters transkriberingar av lagtexterna. De
flesta Gversdttningarna stimmer dock 6verens med Holmbéck och Wessén. Se Carl
Johan Schlyter, Corpus iuris sueo-gotorum antiqui. Samling af Sweriges gamla lagar, pd
kongl. maj:ts nadigste befallning utgifven af d. H.S. Collin och d. C.]. Schlyter (Stock-
holm 1827-1877); Ake Holmbick & Elias Wessén, Svenska landskapslagar. Tolkade och
forklarade for nutidens svenskar (Stockholm 1933-1946).
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“malsmanssystem” for att beskriva storre strukturer ddr en malsman
for gifta kvinnor ingick, trots att det ingalunda rorde sig om en enda
distinkt form av malsmanskap eller ett enhetligt malsmanssystem.

Landskapslagarnas plats i det medeltida Sverige

Det medeltida Sverige var indelat i lagsagor, vilka langt 6verensstimde
med de moderna landskapen. I den norra delen av riket var Upplands
lagsaga en av de viktigaste, omgiven av Vdstmanland i vdst och Soder-
manland i sdder. Dalarna och Viarmland var egna lagsagor, dven om
de var glest befolkade, liksom Narke. I soder av det medeltida Sverige
fanns tre betydande lagsagor: Oster- och Vistergdtland, samt Tioharad.
Det moderna landskapet Smaland var, som namnet antyder, en sam-
manslagning av manga olika sma folkland. Av dessa horde Virend,
Njudung och Finnveden till Tiohdrads lagsaga och de andra, till ex-
empel Kind och Tjust, till Ostergétland. Dalsland horde till Vastergét-
land. Hélsingland var den allra storsta av lagsagorna, och innefattade
alla land norr om Odmarden, en stor skog som utgjorde grinsen mel-
lan Géstrikland (som hérde till Uppland) och Hélsingland. Nér Fin-
land inférlivades med det svenska riket under slutet av 1200-talet och
borjan av 1300-talet kom det att hora till Halsingland. Lagsagorna var
juridiska distrikt som alla hade en egen lokalt férankrad lagman och
en egen lag. Dessa sé kallade landskapslagar hor till den dldsta lagstift-
ningen som finns bevarad fér Sveriges (och ddrmed ocksa Finlands) del.

Aven om landskapslagarna med stor sannolikhet i mycket speglar
en betydligt dldre rdtt, 4r de kodifierade vid slutet av 1200-talet och
borjan av 1300-talet. I jamforelse med de nordiska grannlanderna ar
det mycket sent: Danmarks forsta lagar kodifierades redan i slutet av
1100-talet och de norska senast i bérjan av samma arhundrade. Forsk-
ningen har i flera decennier forsokt utrona vad i lagarna som aterger en
aldre, s att sdga, inhemsk réttstradition och vad som ar traderat utifran.
Elsa Sjoholm menade i sin Sveriges medeltidslagar ar 1988 att lagarna
i princip i sin helhet skulle vara baserade pa utldndsk ritt, vilket stod
i motsattning till det sena 1800-talets och tidiga 1900-talets sokande
efter en germansk “urritt”® Sjoholm fick massiv kritik for sin fram-
stallning, men modern rattshistorisk forskning ger henne atminstone

6. Elsa Sjoholm, Sveriges medeltidslagar. Europeisk rittstradition i politisk omvandling,
Rittshistoriskt bibliotek 41 (Stockholm 1988).
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delvis rétt i att utomsvensk ritt, till exempel romersk, har paverkat de
svenska medeltidslagarna i betydligt storre utstrackning dn vad som
linge antogs.”

Texten i landskapslagarna bestar saledes av flera lager, dér vissa
delar ar éldre folklig rétt och andra delar kan sdgas representera lag-
stiftarnas filosofi snarare an folkets praktik. Liksom nutida lagar ar
landskapslagarna indelade i balkar, och dessa ér i sin tur indelade i
paragrafer kallade flockar.

De svenska landskapslagarna indelas pé stilistisk grund vanligtvis
i tva grupper — Gotalagar och Svealagar. Gotalagarna bestar av lagar-
na i de détida sddra lagsagorna: Vistgétalagen, Ostgotalagen och Tio-
hiradslagen. Vistgotalagen och Ostgotalagen (OgL) finns bevarade
— den férstndmnda rent av i en dldre (AVgL) och en yngre (YVgL)
redaktion — medan endast kyrkobalken finns bevarad av Tiohdrads-
lagen (TL). Till den hér gruppen raknas ocksa i allmidnhet Gutalagen
som gillde pa Gotland, men Gotland var ingen egen lagsaga, utan en
helt sjélvstandig juridisk och administrativ enhet. Pa grund av den
sarstallning Gotland hade under den tid 6n var en del av det svenska
riket, och inte minst eftersom 6n under storsta delen av medeltiden
inte ens horde till riket, har Gutalagen uteldmnats i den hér studien.
Svealagarna bestér av lagarna i de norra och 6stra lagsagorna: Upp-
landslagen (UL), Vastmannalagen (VL), Hilsingelagen (HL), Dalalagen®
(DL) och Sédermannalagen (SL). Svealagarna har starka kungliga in-
fluenser och anses pé grund av sina respektive tillkomstdatum samt in-
bordes likheter vara baserade pa Upplandslagen.® Aldre Vistgotalagen
tros hdrstamma fran cirka 1220 och ér den dldsta lagen av alla Sveriges

7. Se till exempel Ditlev Tamm, "How Nordic are the Nordic medieval laws’, Ditlev
Tamm & Helle Vogt (eds.), How Nordic are the Nordic Medieval Laws? (Copenhagen
2005). For kritiken, se till exempel debatten med Thomas Lindkvist, *Svar till Elsa Sjo-
holm’, Historisk tidskrift 110 (1990), s. 558-559, samt dennes recension av avhandlingen.
Aven Heikki Ylikangas har recenserat Sjéholms bok (i Historisk Tidskrift for Finland
1988:4, 5. 660-662), varpa Sjoholm svarade i samma tidskrift (1991:1, s. 136-139).

8. Det rader fortfarande tveksamheter kring var den hir lagen faktiskt gillde och siledes
vad dess ritta namn borde vara. Se till exempel Ake Holmbick & Elias Wessén,
Svenska landskapslagar tolkade och forklarade for nutidens svenskar 2. Dalalagen och
Viistmannalagen (Stockholm 1936), s. XIII-XIX; Sjoholm, Sveriges medeltidslagar,

S. 321-329.

9. Ake Holmbick & Elias Wessén, Magnus Erikssons Landslag i nusvensk tolkning, Ritts-

historiskt bibliotek 6 (Stockholm 1962), s. XV.
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medeltidslagar.'® Vad giller kvinnors rittsliga kapacitet skiljer den sig
vasentligt fran de andra, vilket jag aterkommer till.

Beklimmande lite 4r kdnt om hur lagarna anvéindes i praktiken,
och ddrmed ar det svart att kontextualisera dem. Det ér i nuldget fort-
farande oklart hur de lagtexter som 6verlevt relaterar till den verksam-
het som faktiskt bedrevs vid tingen. Ting skulle héllas fyra ganger per ar
ivarje lagsaga under lagmannens 6verinseende. Lagsagorna var sedan
indelade i mindre enheter, som kallades hiraden eller hundare. Dessa
hade egna tingsplatser dér ting holls betydligt oftare — mojligen varje
vecka.'! Pa tingen avgjordes dispyter, och brottslingar fick sina domar.
Dock var de féormodligen i dnnu storre utstrackning en plats dér saker
av gemensam natur kunde avhandlas, exempelvis fragor rorande be-
skattning och griansdragningar.

Lagmannen har tidigare forstatts som innehavare av uppdraget att
lasa upp lagen for tingsmenigheten, och lagldsare fanns atminstone
under 1500- och 1600-talen da det var en officiell position. P4 Island
kallades alltingets ordférande for lagsagoman, eftersom det var hans
uppgift att recitera lagen. Hur det i praktiken har gatt till pa svenska
ting ar okdnt, men oavsett sa torde tva saker vara helt sakra. For det
forsta var lagmannens position mycket betydande, dven om den under
landskapslagarnas tid inte var en arftlig sadan — lagmannen skulle vara
en bondeson som menigheten valt.'? For det andra torde nérvaro vid
tingen ha utgjort den medeltida ménniskans enda kontakt med lagens
foreskrifter. Det betyder att bara de som hade tillgang till tingen kan
tankas ha haft kunskap om vad som stipulerades i lagen."” I Sveriges
medeltid skriver Lindkvist och Agren att ”[a]lla fria méan bosatta inom

10. Den dldsta bevarade handskriften &r fran cirka 1250, men fragmentarisk. Den éldsta
bevarade fullstindiga handskriften torde ha tillkommit under 1280-talet. Se Géran
Inger, Svensk rittshistoria (Malmé 1997), s. 14; Sjoholm, Sveriges medeltidslagar,

S. 90-91.

1. Inger, Svensk rittshistoria, s. 18, 44—47.

12. Ibid,, s. 45-46.

13.  Utgéende ifran engelska forhallanden diskuterar Anthony Musson (Medieval Law
in Context. The Growth of Legal Consciousness from Magna Carta to the Peasant’s
Revolt [Manchester & New York 2001]) framvéxten av ett “juridiskt medvetande” hos
befolkningen. Han framhéller att det i sjalva samhillsstrukturen fanns en juridisk
kontext som folk, dven i samhallets lagsta skikt, kinde till och att upplasandet av
exempelvis statuter pa torg och marknadsplatser bidrog. Det dr rimligt att anta att
detsamma gillde i det medeltida Sverige, men det motséger inte att tingsnérvaron var
avgorande.
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omradet hade rattighet att sluta upp” men ocksa att “kvinnor, trilar,
legohjon och annat 16st folk” var uteslutna.'

Jag har tidigare diskuterat kvinnors ndrvaro vid tingen i prakti-
ken under tidsperioden 1350-1450 och konstaterat att kvinnor inte
bara kunde nirvara utan ocksa aktivt delta i de rattsliga processerna
och ritualerna.” For kvinnors kinnedom om lagens pébud torde det
ha varit avgorande att de kunde vara en del av tingsmenigheten. Trots
att lagstiftarna och alla personer med officiella uppdrag i det juridiska
systemet var mén finns det alltsa skél att anta att kvinnor kdnde till sin
juridiska position - vilken denna sedan én var.

Makens juridiska ansvar for hustrun har poangterats i tidigare
forskning och hustruns kapacitet att sjdlv utfora rattsliga handlingar
har starkt ifragasatts. Maria Sjoberg har till exempel i sin mycket be-
tydelsefulla artikel "Kvinnans sociala underordning - en problema-
tisk historia” (1997) papekat att kvinnans omyndighet och avsaknad av
juridiska rittigheter var en forutsdttning for ”[g]iftermélens samhalls-
funktion i det dldre samhillet”, eftersom giftermal inte var en fraga for
individen utan en samhallsfraga med ménga iblandade parter.'® Goran
Inger hévdar i Svensk rittshistoria att kvinnan under medeltiden var
omyndig och att endast dnkorna kunde uppné myndighet."”

Att maken var den gifta kvinnans malsman och att hon inte hade
samma rattskapacitet som honom torde det knappast rada nagra tvivel
om. Diremot rader det avgérande meningsskiljaktigheter kring vad
det egentligen innebar att vara mélsman samt inte minst vilken effekt
malsmanskapet hade pa kvinnans rattskapacitet. Som en del av detta
har den betydande diskrepansen mellan lagens férordnande om mals-
manskap samt kvinnans juridiska handlingsutrymme i praktiken upp-
marksammats i forskningen de senaste decennierna. Flera forskare pa
bade medeltid och tidigmodern tid har konstaterat att de befogenheter
som hustrur enligt lagen troligen hade vida 6verskreds i praktiken.'

14. Thomas Lindkvist & Kurt Agren, Sveriges medeltid (Stockholm 1999), s. 15.

15.  Cederbom, The Legal Guardian and Married Women, s. 138-149.

16. Maria Sjoberg, Kvinnans sociala underordning — en problematisk historia’, Scandia 63
(1997:2), s. 165.

17. Inger, Svensk rittshistoria, s. 21.

18. Andersson, Tingets kvinnor och mdn; Cederbom, The Legal Guardian and Married
Women; Lahtinen, Anpassning, forhandling, motstand; Taussi Sjoberg, Rdtten och
kvinnorna; Raisa Maria Toivo, Witchcraft and Gender in Early Modern Society.
Finland and the Wider European Experience (Aldershot 2008).
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De senaste dren har flera forskare dessutom papekat att gifta kvinnor
pé medeltiden inte var omyndiga trots att de hade en malsman. Ut-
gaende ifrin MEL konstaterar Johanna Andersson Raeder att kvin-
nan blev myndig nér hon gifte sig men ocksa att "kvinnors myndig-
het [inte] innebar [...] detsamma som méins myndighet da den gifta
kvinnan stod under sin makes mélsmanskap”' I egenskap av mals-
man skulle maken vara juridiskt och ekonomiskt ansvarig f6r hustrun.
Myndigheten spelade enligt Andersson Raeder dock en viktig roll, for
den gjorde att kvinnan kunde ta 6ver ansvaret som hushallets forestan-
dare om mannen var franvarande. Gudrun Andersson Lennstrom ser
i stéllet positionen som malsman som en del av, men inte synonymt
med, ett formyndarskap. "Att vara malsman 6ver nagon innebér att fora
dennes talan, sarskilt infor domstol”, menar Andersson Lennstrom,
som fortsétter med att konstatera att begreppet inte far "forvéxlas med
formyndarskap, vilket innefattar att handha omyndigs egendom, skéta
dennes angeldgenheter samt just att vara dennes mélsman”. Inte heller
Andersson Lennstrom anser att kvinnan var omyndig och framhaller
att ”[m]yndighetsbegreppet maste nyanseras”.”’

Malsmanskapets ursprung

Trots att malsmanskapet ofta anvands som forklaringsmodell betraf-
fande bade mins vidstrackta myndighet och kvinnors begransade
rattskapacitet samt inte minst den inoméktenskapliga hierarkin, har
mélsmanskapets medeltida historia blivit timligen styvmoderligt be-
handlad. I min doktorsavhandling fran ar 2017 kontrasterade jag lagens
foreskrifter mot rattspraxis for de forsta hundra dren MEL var i bruk.
Utgéende fran detta drog jag slutsatsen att kvinnors rattskapacitet inte
var beroende av mélsmanskapet och att det inte fanns nagot enhetligt,
riksomfattande mélsmanssystem 6ver gifta kvinnor dtminstone fram
till mitten av 1400-talet.” Jag framholl ocksé de betydande regionala
skillnader som fanns i praxis mellan de norddstra och de sydvistra

19. Johanna Andersson Raeder, Hellre hustru din inka. Aktenskapets ekonomiska betydelse
for frilsekvinnor i senmedeltidens Sverige (Stockholm 2011), s. 54.

20. Gudrun Andersson Lennstrom, "Makt och myndighet. Kring 1686 ars lagkommission
och kvinnans vardagsmakt’, Gudrun Andersson & Marie Lennersand (red.), Sprickor
i muren. Funktion och dysfunktion i det stormaktstida rttssystemet (Uppsala 1994),
s. 5-6.

21. Cederbom, The Legal Guardian and Married Women.
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delarna av riket samt visade pa en ambivalens i lagtexten betraffande
gifta kvinnors status.

Ytterligare en doktorsavhandling pa &mnet ar politikern och juristen
Johannes Hellners Hustrus formdga af rittshandlingar efter svensk for-
mogenhetsrdtt fran ar 1895. Hellner behandlar gifta kvinnors réttskapa-
citet fran den &ldsta lagstiftningen och framat utgaende frdn hennes
mojligheter att forvalta egendom. Hellner gar forvisso tillbaka till tiden
tore rikslagstiftningen, men utldggningarna kring landskapslagarnas
malsmanskap &r forhallandevis begransade. I stéllet dr det Ernst Est-
lander, dven han politiskt aktiv juris doktor, som hittills 4gnat mals-
manskapet i landskapslagarna mest moda. I slutet av 1800-talet skrev
han en serie artiklar under rubriken "Studier i dldre svensk férmyn-
dersskapsriatt”. I den forsta artikeln behandlar Estlander landskaps-
lagarna och ansluter sig huvudsakligen till Hellners tanke om att det
inte var pa grund av sitt koén som kvinnan var omyndig, utan som en
effekt av den makt som hushallsforestandaren hade. Estlander vill med
sin beskrivning forankra mélsmanskapet i en rétt som ar dnnu éldre
an landskapslagarna och finner upphovet i den germanska urratten
- folkrétterna. Han beskriver ett dttesamhalle dér attens 6verhuvud
hade den absoluta makten 6ver dess medlemmar, och hanvisar ocksa
till den romerska réttens patria potestas — en rattsuppfattning enligt
vilken fadern inte bara var rttsligt ansvarig for sin familj gentemot
utomstaende, utan ocksa hade démande makt.

Anu Pylkkdnen menar att malsmanskapet pa medeltiden uppkom ur
ett behov av att skydda en slakts individuella medlemmar. De centrala
aspekterna var, enligt Pylkkédnen, att bevara sldktens jordegendomar
och att bibehalla balansen mellan olika sldkter. I ett sadant samhalle var
individens behov underordnade kollektivet.”* Ernst Estlander borjar
sin framstéllning med att diskutera just dttens makt och tar avstamp i
riksarkivarie Johan Jakob Nordstroms Bidrag till den svenska samhiills-
forfattningens historia fran 1839. Nordstrom menar namligen att slak-
terna var juridiskt slutna helheter och framhéver, liksom Pylkkanen
6ver 150 ar senare, sliktens 6verordnande intressen.” Nordstrom kny-

22. Anu Pylkkinen, ’Holhouksen historiaa. Edusmiehyydestd huoltoon’, Pia Letto-
Vanamo (toim.), Suomen oikeushistorian pddpiirteet. Sukuvallasta moderniin oikeuteen
(Helsinki 1991), s. 98.

23. Johan Jakob Nordstrom, Bidrag till den svenska samhdllsforfattningens historia
(Helsingfors 1839).
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ter utformningen av flera viktiga juridiska institut, sasom bordsritten,
arvsratten och méalsmanskapet, till detta dttesamhalles struktur. Estlan-
der, a sin sida, menar att malsmanskapet uppkom just pa grund av att
det forhistoriska dttesamhallet hade fordandrats. Det behov av skydd
som fanns nér dtterna fortfarande levde som halvt nomadiska krigar-
klaner upphorde i ssmband med bofastheten och jorddgandets primas.*

Modern medeltidsforskning har i allt vasentligt fransagt sig tanken
pa ett dttesamhadlle av den sort som bade Nordstrom och Estlander -
och for 6vrigt &ven Hellner — beskriver, och ddrmed ér det inte heller
mojligt att soka malsmanskapets upphov i en sdédan samhéllsstruktur.
Det utesluter emellertid inte att de centrala aspekter Pylkkdnen fram-
haller vad giller sldktens jordegendomar och det individuella behovet
av skydd som en generell princip ér rimliga.” Det beskriver forutstt-
ningarna for mélsmannen, men det sitter inte ramarna for vem som
behévde malsman.

Nagon form av formyndarskap over kvinnor var en intrikat del av
flera andra tidiga rattssystem. Enligt engelsk common law skulle en gift
kvinna vara under couverture, ett uttryck som kommer fran att ticka
négot. Hennes person uppgick vid giftermalet i makens, och hon upp-
horde infér lagen att vara en egen person med individuella réttigheter.
Det fanns forvisso betydande skillnader i praktiken, och systemet tycks
inte ha varit fullt lika tdckande som lagen later forstd.?® Kvinnor kunde
likval i rattsprotokoll hdnvisa till sin stéllning som hustru under cou-
verture som ett argument for att de inte kunde dga nagot, vilket talar
for systemets betydelse men ocksa for kvinnors kinnedom om sin posi-
tion.” I romersk ratt var det husfadern som hade den absoluta makten
over hushéllet — patria potestas — och i medeltida ratt i flera italienska

24. Ernst Estlander, Studier i dldre svensk formynderskapsratt’, Tidskrift, utgifven af
Juridiska foreningen i Finland 1897, s. 353-355.

25. Aven till exempel Ann Ighe (Replacing the father - representing the child. A few notes
on the European history of guardianship’, Grethe Jacobsen et al. (eds.), Less Favoured
- More Favoured. Proceeding from a Conference on Gender in European Legal History,
12-19th Centuries [Copenhagen 2005]) framhédver behovet av beskydd som en grund-
princip fér malsmanskapet.

26. Se till exempel Amy Louise Eriksson, Women and Property in Early Modern England
(London 1993).

27. Se till exempel Alexandra Shepard, *The worth of married women in the English church
courts, c. 1550-1730’, Cordelia Beattie & Matthew Frank Stevens (eds.), Married Women
and the Law in Premodern Northwest Europe (Woodbridge 2013).
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stader stod kvinnor under mundualdus, vilket var en form av vittgaen-
de genusspecifikt formyndarskap.”® Den dldre Volkrecht eller den ger-
manska urritten som Estlander hédnvisar till har forvisso ingen plats
i modern forskning och kan darfor inte utgora grund fér det svenska
malsmanskapet, men dven i dldre "germansk” ritt forekom ett manligt
téormyndarskap 6ver kvinnor, i allmédnhet kallad Mynd. Sjdlva ordet
Mynd kan sékert, precis som Estlander foreslar, knytas till de svenska
orden f6r myndighet och férmyndarskap.”

Att medeltida svensk lag foreskrev mélsmanskap 6ver kvinnor ar
saledes i linje med principerna pé kontinenten. Men varfor skulle en
kvinna behdva en malsman? Aldre forskning framhéller girna kvin-
nans gudagivna oférstand, men bade Hellner och Estlander motsétter
sig den slutsatsen. Hellner beskriver den férdndring som malsmans-
begreppet genomgick pa 1600-talet. Vad betriaffar lagstiftningen var
1600-talet en oerhort dynamisk tid, da instiftandet av hovritter (till
exempel Svea hovritt 1614 och Abo hovritt 1623) och professionalise-
ringen av rattssystemet skapade nya behov av och méjligheter till en-
hetlighet och kontroll uppifran. Hellner menar att malsmannen i den
hér brytningstiden fick en annan konnotation "som bar tydliga spar af
inverkan fran frimmande ratt”, ddr hustruns kapacitet kom att begréan-
sas pa grund av hennes kon.*® Hon ansags "ej vara egnad att bedoma,
hvad som fér henne ér fordelaktigt eller icke; derfér behofver hon,
liksom barnen, en malsman, som forvaltar hennes gods, och hennes
beslut om sin egendom blifva ej réttsligt gillande, om ej malsmannen
deltager i desamma”*! Enligt Hellner stéllde den medeltida lagstiftning-
en mannen som ansvarig for alla i huset, inklusive hustrun, pa grund
av att han var hushallsforestandare. Hustruns rattigheter begransades
salunda eftersom hon annars konkurrerade med maken - inte for att
hon pé grund av sitt kon ansags inkapabel.

Estlander lyfter fram “omstdndigheten att kvinna pa grund af sitt
kon var utesluten fran det offentliga och hénvisad till familjen och

28. For studier av mundualdus, se exempelvis Thomas Kuehn, Law, Family and Women.
Toward a Legal Anthropology of Renaissance Italy (Chicago and London 1994).

29. Ordet kan ocksé knytas till mundualdus. Se Mia Korpiola, Between Betrothal and
Bedding. Marriage Formation in Sweden 1200-1600 (Leiden & Boston 2009), s. 29.

30. Johannes Hellner, Hustrus formdga af rittshandlingar efter svensk formdgenhetsritt
(Lund 1895), s. 50.

31, Ibid, s. 50.
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den husliga viarksamheten” som den huvudsakliga orsaken till varfor
kvinnan behovde en formyndare. Estlander menar att man inte fran-
kénde "kvinna mogenhet i omdome ej heller viljeférmaga, och detta
var saledes ej motivet till hennes stillande under formyndarskap” och
fortsatter med att konstatera att eftersom lagen endast skyddade och
tingen endast godkédnde fria mén var kvinnan utestdngd.

Bade Hellner och Estlander var verksamma i en tid langt innan ge-
nushistorien hade skapat analytiska verktyg for att beskriva historiska
maktforhallanden mellan koénen, och flera av deras utgangspunkter
har av senare forskning visats vara felaktiga. Till exempel har modern
forskning visat att dikotomin privat/offentlig ar anakronistisk vad
medeltiden betraffar samt att kvinnor ocksa inkluderades som subjekt
ilagarna.* Dessutom var kvinnor ofta forekommande pé tingen.** Att
malsmanskapet hade ndra samband med positionen som hushallsfore-
standare dr dock en tanke som aterkommer i modern forskning. Ann
Ighe menar till exempel i sin doktorsavhandling att maken var den
som forutsattes vara hushallsforestandare och ddrmed ocksa mals-
man samt att positionen som hushallsférestandare inte gick att dela
pé flera. Om mannen inte var tillgdnglig som hushallsforestandare
foll det ansvaret pa hustrun.** Anu Pylkkédnen foreslar att syftet med
mélsmanssystemet var att skydda kvinnor eftersom de var en viktig
tillgang f6r mannen och inte kunde offras.” Jag menar att man maste
ga tillbaka till landskapslagarna for att forstd bade malsmannen och
kvinnans réttskapacitet och framfor allt f6r att kunna rekonstruera en
trovardig utvecklingslinje.

Malsmannen och barnen
Aven under medeltiden stod barn under malsmanskap, och trots att

fokus i den foreliggande uppsatsen ar pa malsmanskapet i forhéllan-
de till dktenskapet och hustrun, ar det strangt taget nodvandigt att ta

32. Christine Ekholst, For varje brottsling ett straff. Forestdllningar om kon i de svenska
medeltidslagarna (Stockholm 2009); Cederbom, The Legal Guardian and Married
Women.

33. Cederbom, The Legal Guardian and Married Women, s. 139-149.

34. Ann Ighe, I faderns stille. Genus, ekonomisk forindring och den svenska formyndar-
institutionen ca 1700-1800 (Goteborg 2007).

35. Anu Pylkkénen, Puoli vuodetta, lukot ja avaimet. Nainen ja maalaistalous oikeus-
kdytdnnon valossa 1660-1710 (Helsinki 1990).
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barnen i beaktande for att fa en helhetsbild. Det som sarskilde mals-
manskapet 6ver kvinnor kan klarlaggas forst nar vi vet i vilket skede
ett barn hade férutsittningar att inte laingre behéva en malsman. Alla
minderariga oavsett kon hade en malsman. Den moderna betydelsen
av ordet malsman” dr en person ansvarig for ett barn, vilket enligt
nuvarande lagstiftning dr varje person under 18 ar.*

I de medeltida lagarna skiljer man i allménhet p& barnen utifran
genus. En flicka var en iumfrw och en pojke en overmagha. Det sist-
ndmnda ordet ar enligt Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid
sammansatt av ordet “férmaga” (fsv. formagha) och det privativa pre-
fixet 0-.” Medan mannen var omyndig for att han saknade formaga
var en kvinna omyndig f6r att hon var ogift.

I MEL ges de mest ingdende beskrivningarna av nér ett barn blev
myndigt i samband med beskrivningar av bordsritten. "Ar bordsman
overmagha, har han dag, natt och ar sedan han 4r femton &r gammal.
Ar jungfru bérdsman har hon samma dag efter det att hon ir gift” *
I det har hanseendet likstélls alltsa en gift kvinna med en myndig man
i MEL. Bordsratten var en betydelsefull del av medeltida dganderatts-
liga férbehall, i och med att den som hade bordsritt till egendom alltid
skulle erbjudas att képa egendomen innan den fick bjudas till andra.”
I'lagen fanns det ocksa foreskrifter rérande vad som hidnde om perso-
nen som hade bordsratt inte hade mojlighet att utnyttja den, till exem-
pel for att hen var utomlands eller omyndig.

Flera moderna forskare har tagit upp fragan om vad flickans myn-
dighet egentligen innebar, men en minst lika relevant fraga ar vad
pojkens myndighet innebar. Om malsmannens uppgift var att handha
myndlingens egendom samt representera myndlingen i rattsfall 4r det
tamligen enkelt att tinka sig att en kvinna sedan hon blivit gift anting-
en sjélv eller via sin man fick sakerna skotta, men hur arrangerades
det i praktiken for en femtondrig son som fortfarande bodde hemma?

36. Straffmyndighet uppnas emellertid vid fyllda 15 ar och brott begdngna innan dess ar inte
fall for domstolen utan for barnskyddet. I Finland déms forbrytare som ar straftbara
men omyndiga (alltsa i aldern 15-17 ar) i allmanhet till mildare straff enligt riktlinjen
att pafoljden utgor 75 procent av en myndigs pafoljd. Daremot har dven den som inte ar
straffmyndig skadestandsskyldighet. Aven modern myndighet ar saledes villkorad.

37. Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid, sokord: umagi.

38. MEL, Eghnobalken VIII: "Er byrpaman ouormaghi, haui han dagh nat ok aar sipan han
er femtan ara gamal. £r iumfru byrpaman, haui hon sama dagh after pet hon gift er.”

39. Inger, Svensk rittshistoria, s. 35.
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Eftersom Estlander placerar mélsmanskapet i en kontext liknande
patria potestas blir hans slutsats att &ven myndiga soner foérblev under
faderns mélsmanskap, men att de hade ett straffrattsligt ansvar som
den omyndige saknade. Forst efter att sonen inte langre bodde hemma,
utan hade ett eget hushall, upphorde han att hora till sin faders. Det
ar ett forhallande som i sa fall vore mycket snarlikt dotterns, som ju i
och med giftermélet flyttade till ett nytt hushall. Nordstrém menar &
sin sida att den dldsta ratten inte skilde pa en “civil och criminel myn-
dighets dlder”, utan att den femtondrige ynglingen inte bara hade full
ratt till sin egendom utan ocksé var helt straffmyndig.*’

Lagarna ér i den har fragan synnerligen knapphandiga, och de slut-
satser Estlander drar grundar sig inte bara pa forutsittningen att hus-
héllet utgjorde en juridisk enhet for vilken mannen ansvarade, utan
ocksa pa beldgg fran landskapslagar som inte tillhorde det medeltida
svenska riket, nimligen Gutalagen och Skanelagen. Hans slutsatser ar
alltsa inte grundade pa svensk medeltidsratt och man bor ifragasitta
huruvida de gar att applicera pa svenska foérhallanden. Estlander lyf-
ter dock fram ett exempel ur de s kallade Lydekini excerpter, vilka
tillhor vastgotsk lag:

En bondeson, ogift ur garden som tagit varken fiderne eller méderne, och bryter
edsoret - hans far kan inte skyllas utan den som gor garningen ska fly landet. Bryter
han en annan lag botar hans far for honom lagliga boter.*!

En far var saledes personligen ansvarig for sonens delikt s& linge sonen
var ogift och bodde hemma i oskiftat bo, men om sonen brét mot edsoret
och skulle drivas i landsflykt var det sonen sjdlv som skulle ta straffet.

Tva saker dr virda att notera, varav den forsta dr att kvinnor enligt
edsoresbalken i MEL inte kunde goras fredlésa och déarfor inte kunde
bryta edsoret.”? Aven om synen pd sonens ansvar i den ovanstiende
flocken ér slaende lik synen pa kvinnors rattskapacitet i det att fadern
skulle ta straffet for en ogift, hemmaboende dotter, férvintades kvin-
nor inte kunna bryta edsoret alls. Den andra &r att Estlander anvén-

40. Nordstrom, Bidrag till den svenska samhdllsforfattningens historia, s. 101-102.

41. Lydekini excerpter 83: ”En bondi sun vgiftir af garpe oc takit hwarte faperne eller
maoperne bryter ezoré eig ma firi faper hans skyfld vtin han sum gérperne gorpe flyi
land. brytir han annur lagha bruth béte fapir firi han laghéd bote”

42. MEL, Edsoresbalken XXXII; Cederbom, The Legal Guardian and Married Women,
s. 62; Ekholst, For varje brottsling ett straff, s. 64-65.
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der paragrafen som beldgg for situationen i Vastergotland. Lydekini
excerpter hor forvisso till vastgotsk rétt, men exakt hur &r inte klar-
gjort.”® Flocken som sadan ingar alltsa inte i nagon kiand lagbok — mer
sannolikt tycks i sa fall vara att den medvetet har uteslutits av lagstif-
tarna.* Den lysning pa tinget en fader skulle gora for att sonen skulle
emanciperas, och som Estlander diskuterar, har ingen motsvarighet i
bevarad svensk lag.*

Vad giller de svenska landskapslagarna ir det egentligen bara Ost-
gotalagen som tar upp fragan om malsmannens juridiska ansvar i nagon
storre utstrackning. I drvdabalken star det att sonen sa snart han var
gift skulle fa den jord som tillkom honom, men samma sak giéllde till
exempel om fadern gifte om sig. Det hir antyder att hela familjens,
eller mojligen sléktens, ritt till sina beskdrda arvedelar var den avgo-
rande faktorn, snarare in att sonen skulle ha emanciperats.* Aven be-
traffande hur ett drap skulle sonas var de olika familjemedlemmarnas
arvedelar avgorande. Nér "drépares bo skiftas” maste forst hustruns del
av boet rdaknas bort. Om barnen sade “sig vara lagligen skiftade fran
sin far fore han gjorde garningen” var barnen tvungna att med ed be-
visa att de haft ett laga skifte och att deras egendom alltsa inte tillhorde
fadern och kunde anvidndas som betalning.”” Om det var sonen som
hade begatt brottet maste fadern bevisa sig vara laga skild fran denne
for att inte personligen vara ansvarig for brottet. Fadern skulle da ge
sonen en gard som gick att bruka, eller (om han inte hade en sddan) ge
honom boskap som kunde anvindas fér jordbruk for att vara juridiskt

43. Goran B. Nilsson dr den som under senare tid mest ingdende har studerat Lydekini
excerpter och den Yngre Vastgotalagen. Han menar att Lydekini excerpter ar en
sammanstillning av anteckningar fran en lagkommission, skapade av en klerk vid
namn Laurentius i Skara och att en mer korrekt benamning vore Laurentius bok.
Denna tinkta lagkommission arbetade enligt Nilsson med en ny utgéva av Vistgota-
lagen, nagon gang i slutet av 1200-talet eller borjan av 1300-talet. Se Goran B. Nilsson,
Nytt ljus 6ver Yngre Viistgotalagen. Den bestickande teorin om en medeltida lagstiftnings-
process, Rattshistoriskt bibliotek 69 (Stockholm 2012).

44. Om Nilsson har ritt i sitt, synnerligen vilgrundade, antagande att Lydekini excerpter
faktiskt dr sparen av lagredigering torde paragrafforslaget ha valts bort eftersom den
inte aterfinns i Yngre Vastgotalagen. Av de 151 paragraferna har samtliga av de 65 forsta
motsvarigheter i YVgL, men endast en fjardedel av de resterande.

45. Estlander, Studier i dldre svensk formynderskapsritt, s. 367, diskuterar det utifran Skane-
lagen.

46. OgL, Arvdabalken IX.

47. Ibid. IX. Pa fornsvenska lyder citaten "drapara bo skiptas” och “sik uara laghskipt uipaer
fapur sin for een han pa geerp giorpe”.
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atskild frén honom.* Enligt Ostgdtalagen var det alltsa boskiftet sna-
rare an myndighetsildern som avgjorde det straftrattsliga ansvaret.*

Enligt MEL blev kvinnor myndiga nir de ingick dktenskap, men
ndgot sddant nimns inte i Gotalagarna. I Aldre Vastgdtalagen star det
att "konae aer ovormaghi’, vilket inte ger nagot tolkningsutrymme be-
traffande kvinnors omyndighet.”® Ingenting tyder pé att kvinnor skulle
ha uppnatt ens nagon form av partiell myndighet i och med &kten-
skapet. I stillet fordes ansvaret for kvinnan 6ver pa maken som blev
den nya malsmannen vid giftermalet. Det dr ocksa intressant att ordet
overmaghi i Aldre Vistgotalagen dven syftade pa en kvinna. I Ostgota-
lagen ar overmaghe alltid en manlig minderarig.

Vi ser saledes i Gotalagarna en mycket stark fadersmakt som passar
vl in i narrativet om ett husbondevilde dér hushallets alla medlemmar
maste rétta sig efter faderns myndighet. Men liknande foreskrifter sak-
nas helt i Svealagarna. I dem &r det i stéllet aldern som ar avgérande,
och den som hade fyllt femton (tolv enligt Hélsingelagen) rdknades
som myndig.”! Den enda av Svealagarna som tar upp mélsmannens
straffréttsliga ansvar for en myndling dr S6dermannalagen. I man-
helgdsbalken, alltsa den balk som behandlade fria méns rittsskydd,
stadgades att: "Dréper en owormaghi en man [...] ska det drapet botas
med vadabot. Vill owormagha malsman neka det dé ska han sokas.”*

Om en minderarig drépte en man skulle det alltsa bétas for som
om det vore en olycka och om den minderarigas malsman ville neka
till brottet skulle malsmannen stdllas infor ritta. Att mdlsmannen per-
sonligen holls ansvarig tycks snarare ha varit beroende av huruvida
malsmannen ville hdvda sin myndlings oskuld och ddrmed tvingas till
ed - nagot en omyndig inte kunde ta. Vidare specificeras det i samma
flock vem som var minderarig: ”Owormaghi heter den som &r yngre
dn 15 ar. Nu sdger en att den dr owormagha och annan ej. Tolv mén ska
det veta och rannsaka hans alder med sin ed.”*

48. Ibid. V.

49. Pylkkinen, Puoli vuodetta, s. 78-79.

s0. AVgL, Tjuvabalken V.

s1. Pylkkédnen, Puoli vuodetta, s. 78.

52. SL, Manhelgdsbalken XVIII: "Dreeper owormaghi man [...] bétis peet drap ater maep
wapa botum. Will owormagha malsman peet drap dyliee soke pa hin in til hans”

53. Ibid. XVIII: "Owormaghi heter pen yngre ar @n XV ara. Nu sigher annzr owormagha
wara oc anner ei. XII men sculu paet wita oc ranzsaka alder hans meaep sinum epe.”

15



16

Charlotte Cederbom

Radde det tveksamheter kring huruvida draparen var minderarig eller
¢j skulle alltsd en tolvmannaed vittna i fragan. Medan Gétalagarna och
MEL skiljer pa en flicka (iumfru) och en pojke (overmagha) gors ingen
sadan atskillnad i Svealagarna. I stillet tycks overmagha anvandas som
ett konsneutralt begrepp. Det exemplifieras dels i den ovan atergivna
flocken som specificerar vem som var overmagha, dels i till exempel
kyrkobalken i Upplandslagen enligt f6ljande: "Nu rér en mogen man
eller kvinna vid fontkaret, bétar sex ore. [...] gor en owormaghi sé ar
det saklost” ** En myndig man eller kvinna som rorde vid dopfunten
skulle séledes béta sex 6re, men en minderérigs handling var saklos.

Vid vilken tidpunkt man blev myndig berodde alltsa i stor utstrack-
ning pa var i Sverige man bodde. Generellt gdllde femton &r, men det
fanns undantag. I Hélsinge lagsaga, inklusive Finland, gillde tolv ar,
och i Ostgota och Vistgota lagsagor var myndigheten som intradde
tor femtonariga pojkar starkt kringskuren, medan den f6r femtonériga
flickor inte tycks ha funnits alls. De hér betydande skillnaderna av-
speglas, som vi snart ska se, dven i vuxna kvinnors réttskapacitet och
torhéllande till mélsmanskapet.

Specifikationen av den inomdiktenskapliga hierarkin

Det genusspecifika mélsmanskap som gifta kvinnor ska ha levt under
har ansetts definiera den inoméktenskapliga hierarkin. Denna uppfatt-
ning baserar sig framst pa aktenskapsbalkens nionde flock i MEL, vilken
kom att 6verleva fran mitten av 1300-talet hela vdgen fram till och med
1734 ars lag. Dér star det: "Nu sedan man och hustru ar gifta, da de
har legat tillsammans i sing en natt, da dr han hennes ritta malsman
och ska soka och svara for henne. Da ska han ge henne morgongéava’*

Den dirpé foljande flocken (X) rér hur morgongavan skulle ges
och hur den graderades utifran makens sociala status. Morgongavan
skulle fungera som dnkepension utifall att maken dog forst, och den
raknades som hustruns separata egendom. Flocken fore, den atton-
de, dr en lang utldggning om hur stora festligheter som var tillatna att
ordna i samband med bland annat bréllop. Pa sa vis utgor flock nio en

54. UL, Kyrkobalken XIV: ”"Nu takeer mogheendi man allr kona hand i fontkar béte seex
ore. [...] gior owormaghi swa weeri saklost.”

55. MEL, Aktenskapsbalken IX: ”Nu siban bonde ok husfru gift 2ru, pa pe haua naat i
sieeng saman lighat, pa sr han henna reetter malsman, ok segher sokia ok suara for
hona; pa skal henne morghongauo giua.”
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del av en serie flockar som i relativt kronologisk ordning redogér for
hur ett brollop skulle gé till och den bor forstas i det sammanhanget.

Ingen avlandskapslagarna har en motsvarande flock, och dérfor ar
det inte svart att dra slutsatsen att det var pa initiativ fran lagstiftarna
som dktenskapsbalken kom att fa den utformning den fick. Att maken
skulle vara hustruns malsman och den inoméktenskapliga hierarki detta
forutsatte var en norm som understoddes av den lagstiftande eliten
vid mitten av 1300-talet. I landskapslagarna ser man dock betydande
skillnader mellan hur dktenskapet, mélsmannen och det hierarkiska
forhallandet mellan makarna forvintades se ut, och de korrelerar med
synen pa myndighet for barn.

Av Svealagarna dr det tydligt Upplandslagen som har anvénts som
forlaga for de ovriga. Hélsingelagen ér néstan identisk med Upplands-
lagen och tillsammans var de gillande lagstiftning i en mycket stor
del av det medeltida Sverige. Ingen av de lagarna ndmner emeller-
tid ordet malsman. Faktum ar att ordet bara férekommer pa ett enda
stille i ndgon av Svealagarna — den ovan citerade flocken frén Soder-
mannalagen. Den malsman som méter oss i Soddermannalagen dr inte
en make, utan en formyndare for ett barn.

Att sjdlva ordet inte ndmns dr dock inte ett bevis pa att konceptet
med maken som juridiskt ansvarig for sin hustru inte skulle ha existerat,
men Svealagarna har inga spar alls av ett sadant tdnkesdtt. I Upplands-
lagen hor dktenskap tydligt ihop med arvsfragor, och det har i tidigare
forskning papekats att legitima arvingar var en av de framsta anled-
ningarna till varfér man gifte sig. I drvdabalkens tredje flock star det:

Nu [...] bedjes om giftermal av sldktingarna, d4 ska den rada 6ver giftermalet som
ar narmast. Han ska ge kvinnan till mannen, till heders och till husfru, till halva
sangen, till 1&s och nycklar och till en laga tredjedel av vad han har i 16s6re och far
i avlinge, utom guld och hjon, och till all den rétt som &r upplidndsk lag och den
helige kung Erik gav.>®

Delar av texten kidnns igen fran MEL, dér det i dktenskapsbalken ocksa
specificeras att den som gifter bort en kvinna ska séga att han ger henne
till heders och till husfru samt att hon ska ha ritt till halva siangen, till

56. UL, Arvdabalken III. En liknande paragraf finns i VL, Arvdabalken III: Nu [...] bepes
giptee mal aff skyldum mannum pa a peen gipte malum rapae sum skyldeester sr han
a kono manni gipte til hepeer ok til husfru. ok til sizeng halfrz. til lasee ok nyklee. ok
til laghee pripiunx han a j 16s6rum ok han affle fa uteen gull ok hemae hion ok til alleen
peen reet aer uplaenzk lagh aeru. ok hin heelghi erikeer kunungeer gaff.”
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las och nycklar (det vill sdga vara ansvarig f6r hushallet och férnéden-
heterna) och en tredjedel av allt 16s6re som paret har.”” Men den del
i MEL som placerar maken som juridiskt ansvarig finns inte i Upp-
landslagen. I stillet fortsdtter Upplandslagen med en beskrivning av
arvsratten som klargor att ifall man och hustru drver sina sldktingar i
béade l6sore och fast egendom ér det bara 16s6ret som ska rdknas som
gemensam egendom: “och jord dger den som arvt.”*®

Det finns bestimmelser i rittegangsbalken i Upplandslagen som
mycket vél beskriver gifta kvinnors situation i Svealagarna. De ror
kvinnors mojligheter och skyldigheter att vittna. De flesta tillfdllen vid
vilka kvinnor kallades som vittnen rérde vad som brukar klassas som
kvinnliga géromal; det handlar om barnafédande och barn i allméan-
het eller om djur, men en kvinna skulle ocksa kallas som vittne om till
exempel hennes make anklagade henne for trolldom.” Efter att dessa
grundforesatser presenterats, fortydligas réttigheter och skyldigheter
hos kvinnor av olika social status utifall att de stod anklagade. Om
en ogift kvinna stod anklagad skulle hennes frinder svara for henne,
medan en dnka skulle svara for “sig sjalv i alla saker”®. For en gift
kvinna skulle maken svara om det inte fanns vittnen "och hon dérvid
var med vittnen bunden™', f6r om det fanns vittnen skulle hustrun
domas “som andra mén och béta sin sak™. Gifta kvinnor var saledes
bokstavligen placerade mellan ogifta och dnkor vad rattslig kapaci-
tet betriffade. Den hir aspekten kom att leva vidare i MEL. Aven om
maken i vissa fall skulle svara fér hustrun var hans juridiska ansvar
langtifran allomfattande.

Oavsett i vilken utstrickning lagens ord foljdes i praktiken ar det
en diametralt skild kvinnosyn som méter oss i Svealagarna jamfort
med den i Gotalagarna. I Gétalagarna var en kvinna tveklost ansedd

57. MEL, Aktenskapsbalken V. Att det dr just formuleringen fran UL som har antagits i
MEL framgar tydligt av att MEL aven innehéller foreskriften att kvinnan gifter sig till
”den ratt som 4r Upplands lag”.

58. UL, Arvdabalken III: "ok jorp aghi peet peree sum erfwir”

59. Enligt C)gL, Arvdabalken 1V, tillits kvinnor och trilar att vittna och svira ed vid kull-
olyckor (dd mor och barn dog i barnsing), kololyckor (dé féraldrar och barn drunk-
nade) samt vid kololyckor (dé férildrar och barn brann inne), men uttryckligen inte
vid nagra andra tillfillen.

60. UL, Tingmalabalken XI: “sik sialff fore allum sakum?”

61. Ibid. XI: "ok hun se mep witnum wip bundin”

62. Ibid. XI: "sum andrea maen ok béte sak sinze.”
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som juridiskt underordnad en nérstaende man. Kvinnan var omyndig
och kunde inte straffas f6r annat n trolldom, enligt Aldre Vistgota-
lagen.®® I samma flock stipulerades ocksa att en make var ansvarig for
sin hustru om hon stulit nagot, och han gavs majligheten att betala
hennes boter for att hon skulle slippa dras infor tinget. Aldre Vistgota-
lagen, den dldsta av de kinda landskapslagarna, dr ett lysande exempel
pa att forekomsten av sjélva ordet malsman inte avgor kvinnors rtts-
liga kapacitet. Ordet forekommer namligen inte alls i lagen, men den
dr likval den enda av landskapslagarna som uttryckligen haller kvinnor
omyndiga och som dessutom innehaller dldre arvsritt, enligt vilken
kvinnor inte drvde alls om det fanns manliga arvingar.®

I den nyare versionen av Vistgotalagen fran omkring 1290, forekom-
mer malsman pé ett stélle: i slutet av tjuvabalken. Dér stipuleras det
att om en man begick lonskaldge och domdes till boter var det kvin-
nans ratte malsman som skulle soka.® Paragrafen dr sirskilt intressant
eftersom den introducerar mélsmannen som en foretradare som inte
var maken. Vad gillde ritten till ersdttning skulle mélsmannen ta tva
tredjedelar av beloppet, medan kvinnan fick en tredjedel. Aven om det
maste anses betydande att hon alls var berdttigad en erséttning, efter-
som det trots allt gjorde henne till ett rattsligt subjekt, var det tydligt
att det var hennes familj som ansags vara den drabbade parten. Lik-
som den dldre versionen haller Yngre Vistgotalagen kvinnan uttryck-
ligen som omyndig.*

I Vistgotalagarna anvands inte mélsman for att definiera makens
juridiska ansvar for kvinnan, men det rader ingen tvekan om att hon
enligt gillande lagstiftning var omyndig. Véstgétalagarna innehaller
inte heller den gradering av kvinnans rattsliga kapacitet som Svea-
lagarna har, dir jungfrur, hustrur och dnkor har olika rittslig status.
Den juridiska skillnaden mellan en hustru och en jungfru ligger sna-
rare i vem som var ansvarig for henne, dn i ndgra henne sjdlv erkdnda
juridiska rattigheter.

63. AVgL, Tjuvabalken V: "Kone ar ovormaghi hvn a eigh hug ok eigh hangee uteen firi
trolskap.”

64. Ibid,, I

65. YVgL, Tjuvabalken XVIII: "G6r maper leegher ok por han vsotter pa ma pet sokia til
pripiae aruee oc eig leenger pa pyliee bote vt VI marker ok pet skal vt sokia reter kono
malsmaper ok eig annar. ok haui han tua I6te ok hun pripiung af botom?”

66. YVgL, Tjuvabalken XXXIII Flocken har ssamma innehall som den i AVgL.
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I Ostgotalagen betecknas inte kvinnan uttryckligen som omyndig,
utan i stillet podngteras mannens roll som ansvarig. Enligt Ostgota-
lagen var en make ansvarig for sin hustru sa snart de var gifta, och
innan dess stod hon under giftomannens formyndarskap.

Nu alla de saker som en kvinna gor medan hon &r ogift, de svarar och béotar hennes
giftoman for henne. [...] Nu sedan hon ér vigd framfor kyrkodorren och gift, da
ska hennes husbonde bide soka och svara for henne.®”

Den hir formuleringen i Ostgotalagen rorande den inomiktenskapliga
hierarkin dr den som mest paminner om dktenskapsbalkens nionde
flock i MEL, men i Ostgdtalagen aterfinns bestimmelsen i den balk
som behandlar brott och heter ”Vidamal, saramal, hor, ran och stold”.
Medan flera andra flockar i MEL tillerkdnner kvinnor rattslig kapaci-
tet ir synen pa kvinnans inkompetens konsekvent i Ostgétalagen. Vid
flera tillfallen ndimns det att kvinnor ska vara representerade av sina
mélsmaén. I rafstebalken, som behandlar rattsprocessen, likstalls kvin-
nor med mén som dnnu inte blivit myndiga och forbjuds ddrmed del-
tagande i alla former av rattsliga processer. Flockarna som inskranker
kvinnors deltagande ar patagligt utsvavande och ldmnar inga tvivel om
att kvinnor enligt lagstiftarna inte hade rittslig kapacitet.

Nu far inte kvinna ga eller mottaga ed, eller ughurmaghi: fér de ska ha malsman
som ska svara for dem och s6ka. Det ska den gora som dr ndrmast pa fidernet.
[...] Nu far inte kvinna stimmas till tings, dd ska hennes malsman stimmas om
han 4r inom land och lagsaga. Ar han inte sa, da ska hennes nirmaste frinde inom
land och lagsaga stimmas. Ar hon utldndsk och har inga frinder [...] d& ska hon
stimmas och be att fa en malsman for sig [...].%8

67. OgL, Vaidamal, saramal, hor, ran och st6ld XXVI: "Nu alla pa saki sum kona geer

mapan hon er ogipt pa suari haenna gipta man zlla béte firi hana.[...] Nu sipan
uight eer firi kirkiu durum ok gift pa skal haenna husbonde bape sokia ok suara firi
hana”

68. OgL, Rifstebalken XII: "Nu ma egh kona ep ganga @lla sea alla ughurmaghi: py at
pon skulu mals man haua: sum suara skal firi pom ok sokia: pzet a paen geera sum
nesteer @r pom a faeprinit. [...] Nu ma egh kunu ping steemna pa skal heenna mals
manne staemna @n han @r innan Indzs ok lagh saghu. @r han egh sua: pa skal stemna
andrum haenna skyldum freenda innan landzs ok laghsaghu: zer hon utlandzsk. ok
agher egh fraendeer [...] pa skal hanne steemna ok bipia hana fa sik mals man [...].
Jamfér med Lydekini excerpter 106, enligt vilken en utlindsk kvinna ges mojligheten
att vilja en mélsman.

»
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Den som var ndrmast manlig slakting pa faderns sida var malsman, och
om han inte var tillganglig var det den nést nirmaste och sa vidare. En
utlandsk kvinna som inte hade sldktingar i landet skulle fa en malsman
utndmnd. Lagstiftarna forsokte alltsa klargora att kvinnor inte under
ndgra omstindigheter fick medverka vid eder. I Ostgotalagen framhélls
dessutom manlig representation som nagot knutet till kvinnans heder.
I balken om bland annat tjuveri finns det sarskilda bestimmelser for
en "16ska kona” som i lagen kdnnetecknades av att hon saknade mals-
man i lagsagan eller landet. "Nu stjil en [dska kona, som inte har en
malsman inom land och lagsaga, och grips med det. D4 ska hon féras
till tings och vittna som ar sagt [...].”®

Intressant nog ér lagstiftarna 6ppna for tanken att en "16ska kona”
kunde ha egendomar. "Har hon gods att bota med, eller vill ndgon
bota for henne, da dr det bra.”’® En loskekvinna var i allmanhet en 10s-
drivare som saknade fast boplats, men det kunde ocksa betyda en 16s-
aktig kvinna. Exakt vad for sorts kvinna som avsags med paragrafen
dr ndgot oklart, men det var inte en kvinna med hég status, och hon dr
den enda kvinnan i lagen som ges méjligheten att vittna for sig sjélv.
Nir hon vittnat hade "bonden”" méjlighet att ”16sa henne till sin””,
det vill sdga att ta henne som tril om han betalade boterna. ”Vill inte
bonden l6sa henne, da gar han fram pé tinget for konungens aklagare
och ger 6ver kvinnan till honom.”

Om en kvinna démdes enligt ndgon av Gotalagarna var det ocksé
pé hennes mélsmans ansvar att ta straffet. Om hon till exempel slog,
rev eller pa annat vis orsakade en man blodvite "béte hennes malsman
det samma eller nekar det med tolv mans ed” enligt Ostgotalagen.”
Malsmannen kunde alltsa betala hennes boter eller fria henne med en
tolvmannaed. Kvinnan f6rbjods daremot att sjdlv vittna: “kvinna far ej

69. OgL, Vadamal, sdramél, hor, ran och stold XXXVIIL: “Nu stial loska kona sum egh
haueer mals man innan lands ok laghsaghu uarpeer gripin maep: pa ma hana til pingx
fora ok uitna sum skilt ar [...].”

70. Ibid., XXXVII: "Hauzer hon gozs til at bota, lla uill nakuar béta firi hana, pa eer paet
got.”

71. Ibid., XXXVII: "bondin”

72. Ibid., XXXVII: "16sa hana til sin”

73. Ibid., XXXVII: "Will egh bondin 16sa hana, pa gange fram a ping firi kunungx sokna-
ran ok saeti hanum peer kununa i heendeer.”

74. Ibid., XXII: “béte heenna malsman peet sama eella dyli meep tolf manna epe.”
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vittna f6r akomman” enligt samma lag.”> Om en kvinna bringade en
man av daga skulle hennes néste frande std till svars for brottet enligt
Vistgotalagen, och den narmaste var fadern och darefter en bror eller
en son.”® Det dr slaende att maken inte ndmns, men eftersom en son
kunde bli tvungen att axla ansvaret far man anta att det dven géllde
gifta kvinnor. Den hér paragrafen antyder att en kvinna som begick
brott atervande till sin ursprungliga familj, vilket i s fall stod i kon-
trast till Ostgotalagen enligt vilken ansvaret for kvinnan uttryckligen
fordes over pa maken sedan de gift sig.

Oavsett vilket s& ansags inte den vistgotska kvinnan kapabel att
svara for sina egna brott, och den person som svarade i hennes stille
skulle ocksa ta emot straffet. Ordet for det i Vastergotland var inte att
agera som malsman utan att “male meelae”. Ett undantag fran regeln var
ifall maken anklagade henne for dktenskapsbrott. Det finns ingenting i
formuleringen av den paragrafen som antyder att ndgon annan skulle
svara i hustruns stélle vid sidana anklagelser, utan da skulle hon f6r-
svara sig sjalv med sju man fran ndmnden.”” Det dr av stor betydelse
att malsmannen inte agerade som stéllforetrddare for kvinnan - han
var egentligen inte hennes representant utan han stod anklagad med
sin egen person.” I Svealagarna fungerade dven den som var malsman
for barn som en representant.”

Med tanke pa med vilken sjilvklarhet begreppet malsman anvands
i Ostgotalagen rader det ingen tvekan om att det ar frin den regionen
som begreppet harstammade och dar det hade sin storsta tillimpning.
Ordet, i lite olika form, aterfinns pa fler n 20 stéllen i Ostgotalagen,
jamfort med endast ett i Sodermannalagen och inga alls i de ovriga
Svealagarna. Ett problem som uppstar nir man utreder begreppets hér-
komst ér att Tiohdradslagen, den av Gotalagarna som gillde for nuva-
rande Smaland, har gétt forlorad. Att veta om och i sé fall hur begrep-
pet tillimpades i den lagen skulle ha kunnat ge en mer komplett bild.
Forskning har visat att begreppet malsman i praktiken endast forekom

75. Ibid., XXII: ”[e]gh ma kunu uitna firi akomu.”

76. YVgL, Drapbalken XI: "Draeper kona man, pa skal male a mannen pen skyldaester
@r heennir. han skal botom waerpz ller frip flyz. wr eig faper til son aller broper. pa
taki pen skildzesteae. py taker broper vingizef at han skal fore moper eller systor sakum
svaree. ok land flyz een sva komber til.”

77. YVgL, Giftobalken VI.

78. Jamfor Estlander, Studier i dldre svensk formynderskapsritt, s. 391.

79. Ibid., s. 394.
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i Gotalandskapen och att det da d4ven anvédndes i Tiohdrad.® Det bor
dérfor héllas troligt att Tiohdradslagen 6verensstimde med de dvriga
Gotalagarna betraffande kvinnors réttskapacitet.

Som redan diskuterats nimns inte méalsman i Yngre Vistgotalagen
pa fler &n ett stdlle, och inte alls i den dldre versionen av lagen. Dér-
for kan begreppet inte péastas ha varit en del av réittskulturen i Vaster-
gotland. Aldre Vistgotalagen skiljer sig frin de andra bevarade lagarna
sa till vida att den tydligt atergar pa en dldre (om én inte nddvéandigtvis
“inhemsk”) réttstradition. Vad galler kvinnors rattigheter tar detta sig
framst uttryck i att dottrar bara drvde ndr det inte fanns nagra soner
- ett forhallande som sedermera moderniserades sé att dottrar tiller-
kéndes en tredjedel i den yngre versionen av lagen.® Yngre Vistgota-
lagen dr saledes mer jamfoérbar med de andra landskapslagarna &dn vad
Aldre Vistgotalagen ér.

Det som knyter bada lagarna frin Vistergdtland till Ostgotalagen
snarare dn till S6dermannalagen (som ju har lika begransad forekomst
av ordet mélsman) dr att ett genusspecifikt malsmanskap tydligt var
en del av réttskulturen - inte minst f6r att kvinnor betraktades som
omyndiga.

Malsmannen och forvaltningsritten

Maken hade i egenskap av méalsman inte bara skyldighet att soka och
svara for sin hustru, utan var ocksa den som skulle férvalta hushéllets
egendomar. Det dr av betydelse att kvinnor hade dganderitt och att
de forblev dgare dven efter aktenskapet, i motsats till kvinnor under
couverture. Daremot innebdr inte 4ganderatt automatiskt forvaltnings-
rétt, och det dr bara den som har méjligheten att forvalta egendom som
ocksa kan dra nytta av den makt som egendom bringar. Maria Sjoberg
kallar det traffande for “maktskapande resurs”®

80. Cederbom, The Legal Guardian and the Married Women, s. 174-187.

81. Enligt traditionen inférdes arvsritt for déttrar av Birger jarl. Det omndmns i Eriks-
kronikan (utg. Rolf Pipping, Erikskronikan. Enligt Cod. Holm. D2 jamte avvikande
lasarter ur andra handskrifter, Samlingar utgivna av Svenska fornskriftsséllskapet,
volym 68, Svenska Fornskriftssallskapet [Stockholm 1963] s. 26), dér det stér att pa
dagen efter sonen Valdemars bréllop med den danska prinsessan Sofia “tha gaff birge
jerl the lagh, ther sidhan haffua standit marghan dagh, at syster matte erffua mz broder,
tridiwngh bade epter fader ok moder, ok swa annan skyllan man, tha skal hon érffua
swa fast som han”. Sanningshalten i krénikans vittnesmal kan dock starkt ifragasattas.
Se Sjoholm, Sveriges medeltidslagar, s. 126-127.

82. Sjoberg, Kvinnans sociala underordning, s. 168.

23



24

Charlotte Cederbom

Med tanke pa kvinnors uppenbara omyndighet i Vastgotalagarna
ar foreskrifterna om kvinnors dganderitt till jord forvanansvirt tve-
tydiga. I jamforelse med de 6vriga landskapslagarnas paragrafer om
jorddgande ar de i Vistgotalagarna namligen relativt konsneutrala.
I den Yngre Vistgotalagens jordabalk tas kvinnors dgande upp i den
fjarde flocken. Flocken borjar med att redogora for de forutsattningar
som finns for att sélja jord, och som kan kdnnas igen fran andra lagar,
som till exempel att jorden forst ska erbjudas slaktingar samt att det
ska ske 6ppet vid tinget. Flocken avslutas med att podngtera att samma
regler géller f6r kvinnor: “sa ska kvinna lagbjuda som en karlaman®

I nésta flock férbjuds emellertid kvinnor uttryckligen fran att silja
jord om hon inte hotas av svilt eller fattigdom.®* Det har ger tydligt
bilden av att normaltillstandet inte var att kvinnor skulle sélja jord,
men att i de fall det eventuellt hande skulle det ske enligt samma pro-
cedurer som gillde f6r mén. I flock VII férbjuds mén att kopa jord fran
sin hustru om de inte kopte ”jord i jord”, det vill sdga betalade for jor-
den med annan jord.* Det var tillatet s4 linge mannen hade hustruns
franders tillatelse. Ingenstans antyds det att hennes tillatelse kravdes,
vilket stér i kontrast till foreskrifterna i bade Svealagarna och MEL,
dér dven hustrun skulle ge sitt medgivande for att legitimera jord6ver-
latelser. Hellner papekar ocksa att bestimmelsen om att hustruns jord
endast fick bytas mot jord innebar ett forbud mot att “betala” hustrun
ilosore och dirmed minska hennes slaktjord.*

Trots sin omyndighet skulle kvinnor delta i de omfattande ritualer
som omgirdade jordoverlatelser i det medeltida Vastergotland. Vid
omfirden, dd kopare och séljare tillsammans med vittnen gick runt
den jord som skulle byta dgare, skulle jordens tidigare dgare person-
ligen nérvara. "Den som siljer jord ska sjilv binda képfastan och vara
vid omfirden, vare sig det &r barn eller kvinna eller man. Pa tinget ska
oghormaghas kop lysas”®’

83. YVgL, Jordabalken IV: ’swa skal kona laghbiupee sum karmaper.”

84. Ibid. V: "eig ma kona iorp selize vtan henni vraeki hunger til @ller klaepae 16see sller
annut prang.”

8s. Ibid. VIIL: "iorp i iorp.”

86. Hellner, Hustrus formdga af réttshandlingar, s. 25.

87. AVgL, Jordabalken III: "pen sum iorp szl sizlfuer skal han copfastum binde ok
vip vm feerp vara huat pet ser helder barn ller konza @ller mapeaer a pinge skal
oghormagha copee lyse”
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Estlander menar att flockens innehall gar tillbaka pa en édldre ratts-
princip enligt vilken réttsliga processer som kriavde en viss form inte
kunde genomforas med ombud.®® Med tanke pa resten av lagstift-
ningens restriktiva karaktdr dr det en svértolkad flock, som i ljuset
av kvinnors rattskapacitet i 6vriga fragor sticker ut. Estlander tolkar
flocken som att omyndiga hade mojlighet att genom nérvaro vid tinget
ge samtycke till att malsmannen salde jord och sitter det i samband
med att en minderarig enligt samma lag inte hade revokationsratt
sedan han blivit myndig. Den tidsfrist andra landskapslagar, och lands-
lagen, medgav den pojke som fyllt femton och den flicka som blivit
gift saknas. Vid dtminstone tva tillfallen har denna tidsfrist diskuterats
i Vastergotland. For det forsta, i de ovanndmnda Lydekini excerpter.
Om vi accepterar Nilssons slutsats att dessa aterspeglar vad som har
diskuterats infor stiftandet av Yngre Vastgotalagen, valde lagstiftarna
att inte ta med den flock som gav en omyndig tre rs tidsfrist sedan
han blivit myndig.*” For det andra diskuterades det i den stadga som
kung Magnus Eriksson utfirdade i Skara under sin eriksgata ar 133s5.
I Skarastadgan, som dr mest kdnd for att upphéva trdldomen, star det
bland annat att ifall ndgon har franhédnt en overmagha dennes jord har
han tre ar pa sig att klandra uppgorelsen.” Ingenting talar dock for att
Skarastadgan skulle medge dven kvinnor klanderritt.

Om Estlander har rétt i att &ven omyndiga genom sin nérvaro
kunde anses ha gett samtycke, tycks detta, med tanke pa den kungliga
nédrvaron, ha varit en specifik aspekt av den vastgotska rattskulturen
som inte accepterades av den framvixande centralmakten. En alter-
nativ tolkning, som dr mer i linje med resten av lagens kvinnosyn,
ar att syftet med formuleringen &r att podngtera att de ritualer som
horde till forséljning av jord (framfor allt omféird) fordrades dvenide
fall forséljaren var omyndig och inte hade réttskapacitet att silja jord.
I Yngre Viéstgotalagen har orden “alleer mapeer” fallit bort och Estlan-
ders slutsats att den minderériga jamstills med en vuxen man haller
inte.”! I stdllet likstdlls den minderariga med kvinnan, och stycket

88. Estlander, Studier i dldre svensk formynderskapsriitt, s. 419.

89. Lydekini excerpter 112.

90. Svenskt Diplomatariums huvudkartotek 6ver medeltidsbreven nr 4113: "Fieerdi at
enghin maa oghormagha jord hans athaenda, Pan oghormaghi a talar innan naestu
thry Aar, sidhan han tiil maghandha aara kombir.”

91. YVgL, Jordabalken VII.
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far en karaktdr av undantag snarare 4n en beskrivning av normal-
tillstand.

Medan Vistgotalagen dgnar kvinnors dgande atskilligt utrymme
lyser &mnet med sin franvaro i Ostgotalagen. Ostgotalagen har inte
ens foreskrifter om hur en man skulle gé till viga for att avhidnda sig
hustruns jord, vilket ar ett framtrddande drag i MEL. Om omyndigs
jord sdgs det bara att man inte far skifta bort den om det inte 4r mot
bittre jord, vilket dr en princip som aterkommer i MEL.”> Men den
omyndige som namns &r, i motsats tilli MEL, endast en ughurmagha -
alltsa en manlig minderérig. Han gavs tre ars respit att aterlosa sin jord
sedan han "ar mogande man”’* Kvinnors jord omtalas 6ver huvud taget
inte. Ett talande exempel dr fran flock XIX, som handlar om huruvida
jord dr kopt eller drvd (en detalj som hade synnerligen stor inverkan
pé dgarens ratt att avhidnda sig jorden). Den jord som omtalas kallas
“feeprini’; alltsa "faderne”, vilket syftar pa jord arvd pa faderns sida. Om
kvinnor dgde jord borde det i rimlighetens namn ocksa finnas gott om
moderne. Utgdr man fran Ostgdtalagens foreskrifter om jorddgande
ar det svart att tdnka sig att kvinnor ens hade en lagstadgad dgande-
rétt till jord, och de kan knappast ha forekommit som forvaltare. Det
mélsmanskap som radde éver kvinnor enligt Ostgotalagen tycks ha
inkluderat ett fullstindigt forvaltningsuppdrag.

Den raka motsatsen framtrader i Svealagarna. Dér finns det ett tyd-
ligt fokus pa gifta kvinnors dganderitt och vid flera tillfillen under-
stryks deras ritt att ocksa sjélva forvalta sina egendomar. I till exempel
Sédermannalagen finns det uttryckliga restriktioner kring hur en man
hade ratt att forvalta hustruns gods, och dessa rittigheter var dessutom
beroende av huruvida paret hade barn tillsammans.

Nu vill bonde sélja sin hustrus jord och &r ej bunden med barn. D4 har han inte rétt
att silja hennes jord utan hennes samtycke, och det fran hennes narmaste friander.
Ar de bundna med barn och tringda av nod dartill, d har han ritt att silja bada
deras. Tvé lotter av bondens jord, och en tredjedel av hustruns jord.**

92. MEL, Eghnobalken XVIII: "Haui sngin vald ouormagha iorp, iumfru iorp zllee
vituillinga iorp bort et salize, ok ei skifta vtan han skipte til beetra.”

93. OL, Jordabalken XXI: “zer maghanda man.”

94. SL, Jordabalken VIII: ”Nv will bonde kunu sinne iorp seliz. zeru ei barnum bundin. pa
hawi ei walp heenne iorp at seelize vtan iaqueepi heennae oc skyldasta freende haennce.
Zru pon barnum bundin. oc wraeker pem nép til. pba hawi walp at saelize baegia pere.
twa luti bondin af iorp sinne. oc en pripiung af husfrunne iorp.”
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Hade paret barn tillsammans och var tvungna av néd, hade mannen
liksom kvinnan rétt att sdlja jord, men det skulle vara tva delar av man-
nens och en av hennes. Den hir flocken liknar i mycket det som stipule-
ras i MEL, sé till vida att hustruns dganderitt erkdnns och att hon darfor
ocksa hade ratt att paverka vad som hiande med egendomen. I S6der-
mannalagen fanns dessutom ett klargdrande att d&ven om négon gjort
en affir med mannen sa skulle ocksa kvinnan bekriéfta uppgorelsen.”

Ytterligare en paragraf i Sodermannalagen dr vérd att lyfta fram,
eftersom den visar pa en hustrus réttigheter gentemot makens familj.
Om en kvinna var gift med en man som hade broder som ville himta
ut sitt arv fran den gérd hon flyttat till ndr hon gift sig, skulle den egen-
dom hon fort med sig in i boet forst raknas bort. Uppstod det konflikt
for att broderna sa att hennes hemf6ljd var mindre 4n vad hon pastod
skulle de médn som varit med nér det begav sig vittna.”® "Har hon ej
vittnen till det, da ska de med tva méns vittnesmal och tolvmannaed
svéra att de givit henne fullt”™” Ingenting i den har paragrafen, eller
resten av lagen, antyder att maken skulle fylla en funktion motsvaran-
de den en malsman hade, eller att hon inte skulle ha d&tminstone viss
forvaltningsritt till sin egendom. Att kvinnan hade forvaltningsratt
behover dock inte nddvandigtvis betyda att det inte skulle ha funnits
en underliggande forestallning om att mannen var den huvudsakliga
forvaltaren.

Giftomannen

Ytterligare en aspekt som exemplifierar synen pa kvinnans réttsliga
kapacitet handlar om vem som hade ritt att vara giftoman och ddrmed
var ansvarig for att vélja en make at en ungmo. Eftersom dktenskapet
innebar omfattande ekonomiska transaktioner var bestimmanderétten
over dktenskapets ingaende viktig och positionen som giftoman be-
tydelsefull.”® Giftomannainstitutet finns med i landskapslagarna och
upphorde i samband med att ogifta kvinnor fick en lagstadgad myndig-

95. Ibid. VII: "&£ hwar bonde szl eller skipter iorp husfru sinne. pa pen sum coper bindi
fasta bape a bonda oc swa a husfru.”

96. SL, Giftobalken III: "Nu sighiz pe hemfolgp heennse minne wara. oc hon sigher mera.
wari pet a peraee manna witnum. sum wiper waru. pa pet vt gafs oc in forpis i perae
feepernes garp.”

97. Ibid. III: "Hawer hon ei swa witni til pa sculu pe mep twaeggize manna witnum oc XI.
manna epe wita haenni fult vt giwit.”

98. Korpiola, Between Bethrotal and Bedding, s. 28-29.
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hetsalder, satt till 25 ar i 1864 ars lag om ogifta kvinnors sjélvstandig-
het i Finland.*

I Svealagarna rdknas bada konen som potentiella giftomén. En
friare skulle komma till den tilltdnkta flickans far och narmaste fran-
der och det poingterades att mannen “ska be om kvinnan och inte ta
med vald”'® Om flickans far inte fanns tillgédnglig var det modern som
skulle ansvara for saken, och om ingen av fordldrarna fanns tillginglig
var det brodern som stod nist. Efter brodern var det en syster, forutsatt
att hon redan var gift, eftersom en mé inte kunde gifta bort en mo.'”!
Den tanken aterspeglar ocksé principen att en gift kvinna var myndig.
Den som tog pa sig giftomannarollen med oritt skulle bota 40 marker,
vilket var en véldigt hog bot och sdkert kan forklaras med att det var
giftomannen som skulle ta emot fistningsgavan. Den flicka som gifte
sig mot sin faders och moders vilja blev arvlgs.'*

Men enligt Upplandslagen hade en flicka ritt att ge sitt samtycke
till giftermalet. Aven ett planerat giftermal som dragits upp med den
tilltdnkta brudens far kunde upplosas under vissa forutsattningar:
”dr inte kvinnan sjilv vid fastningsstimman eller har inte kommen
till forstand eller alder.” Hon forvintades alltsd sjilv narvara for att
legitimera uppgorelsen, vilket &r i linje med den kanoniska réttens
betoning av samtycke.'” Den alder hon forvantades ha uppnatt var
sannolikt tolv &r.'*

I Upplandslagens konungabalk finns en flock om kvinnofrid dar
det stipuleras att om nagon forgrep sig pa en kvinna (takeer man kunu
mep wald”) var det hennes giftoman som var malsdgande. En valds-
man kunde inte fa frid forrdn “kvinnans giftoman ber for honom™'*
Giftomannen hade saledes ocks ett visst juridiskt ansvar for den ogifta
kvinnan.

99. I Sverige infordes en liknande lag ar 1858. Ar 1898 sinktes ogifta kvinnors myndighets-
alder till 21 dr, vilket var ssamma som for mén.

100. UL, Arvdabalken I: "skal kunu bipiz ok i meap waldi takze.”

101. Ibid., I: eer i fair til. pa eer mobpir. er @i mopeer til. pa ar bropir. r i bropir til. pa
eer systir. een hun gipt eer. &ei ma mo. mo giptee.”

102. Ibid,, I.

103. Ibid., I: “aer i kona sizlff a feestningae stempnu eellr zr ai til wiz komin ellr aldeers”

104. Goran Inger (Svensk rittshistoria, s. 22) staller sig skeptisk till om “kvinnans réttigheter
i samband med dktenskaps ingaende kan ses som ett kyrkligt inflytande”.

105. Sjoholm, Sveriges medeltidslagar, s. 114; Inger, Svensk rdttshistoria, s. 27.

106. UL, Konungabalken VI: “kononnge giptee man bipeer fore hanum.”
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Enligt Gétalagarna var det endast man som kunde agera gifto-
man och dessutom bara lings den manliga linjen. Enligt Ostgota-
lagen var den sldkting som var ndrmast kvinnan pé fidernet hennes
rdtta giftoman, och samma 40 markers bot gillde for den som gjorde
sig till giftoman pa ordtta vigar.'”” Endast om den som var ndrmast pa
fadernet inte ville anta uppgiften kunde man fara till tings och fa ett
domslut pé att en frinde pd modernesidan kunde agera giftoman.'*®
Goran Inger menar att foreskriften i Ostgdtalagen, en lag han menar i
manga stycken verkar modernare én de 6vriga [G]6talagarna’, innebar
att flickan hade ritt att "vdnda sig till tinget och klaga” ifall hon ville
ha en annan man 4n den giftomannen hade utsett.'” Jag ser dock inte
hur det ir en rimlig tolkning, givet att Ostgdtalagen konsekvent fran-
tar kvinnor réttskapacitet och flocken dessutom tdmligen uttryckligen
hénvisar till att giftomannaskapet gar fran faderns slakt till moderns.
Bara det torde ha varit drastiskt nog att krava ett domslut.

I Yngre Vistgotalagen ndmns bara att den som var narmast frande
("skyldaeste”) var den som friaren skulle uppsoka, men det ndmns
ingenting om vem den personen skulle vara. Med samma begrepp,
“skyldeeste”, bendmns den person som var part i ett mal dar en kvinna
hade blivit bortrovad. Om en man déremot begick l6nskaldge, alltsa
hade sex med sin fastmo innan bréllopet, skulle han béta sex marker
till flickans far, da det i de flesta andra lagar var giftomannen som var
malsdgare." I sjilva verket nimns inte ordet “giftoman” alls i Vist-
gotalagarna. Den mest sannolika forklaringen ér att kvinnans gene-
rella omyndighet och faderns makt var sa starkt etablerade koncept att
ett skilt system med giftoman var onddigt. Den Yngre Vistgotalagens
giftermalsbalk dr snarlik den éldre versionen, vilket tyder pé att de
foreskrifter som fordes in i den nya lagstiftningen vilade pa en aldre
grund. Inga av de begrepp som starkast forknippas med ett genus-

107. Ol, Giftermalsbalken III: "Nu skal paen faesta sum nzesteer a faeprinit pa skal ok neemna
fylghp heenna: nu faestir annar andrum kunu an paen sum naesteer er a feeprinit pa
béti fiuratighi markeer.”

108. Ibid., III: "Nu kan pzen uara illa uiliapeer sum neesteer er a feeprinit. pa skal til pingxs
fara ok taka kunungx dom @lla laghmanzs. at been sum nzaesteer ar a moprinit at han
ma feesta peen sum bazst uill”

109. Inger, Svensk rdttshistoria, s. 22; Jamfor med Sjoholm, Sveriges medeltidslagar, s. 113,
och sdrskilt not 22.

110. YVgL, Giftermélsbalken VIIIL
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specifikt formyndarskap, sésom malsman och giftoman, finns i den
vastgotska lagstiftningen.

Estlander har konstaterat att giftomannapositionen foljde arvs-
ritten sa att den som stod nést att drva ocksa var den som agerade som
giftoman nar fadern inte var tillganglig. Det dr en tanke som dven Elsa
Sjoholm och senare Helle Vogt har tagit upp.''! Vogt foreslar dessutom
att det finns en skillnad mellan 6stsvensk och vastsvensk lagstiftning,
dér den foérstndmnda bér likheter med dansk lag och den sistndmnda
med norsk. Enligt henne hade sléktingar pa médernet en svagare posi-
tion i omraden dér kvinnlig arvsrétt var ny.''?

Enligt MEL skulle modern férvisso agera rddgivare till fadern i hans
position som giftoman, men hon medgavs inte lingre i sig sjalv den
ritten. Efter fadern var det en son och sedan en bror, enligt den nya
lagen. Méjligheten for sldktingar dven pd modernet att agera giftoman
togs med i lagen, men det blev & andra sidan ett helt manligt preroga-
tiv.'"® Det dr svart att sdga varfor kvinnor inte ldngre ansags kunna vara
giftomén. Korpiola lyfter fram tva tolkningsmodeller, varav den ena
ar en konsekvens av det starka ecklesiastiska inflytandet enligt vilket
kvinnor alltid skulle ha manlig representation, och den andra r att det
berodde pa sekuldra patriarkala tendenser.'* Jag ser det som en kom-
promiss mellan Svealagarnas och Gétalagarnas kvinnosyn i skapandet
av den nya rikslagstiftningen. Médrar skulle radfragas, men positio-
nen som giftoman férblev manlig.

Malsmanskapets utveckling

Det finns ménga aspekter av den medeltida réttshistorien som an-
tingen har gétt forlorade eller som fortfarande kraver mer forskning,
och som dérfor gor det taimligen komplicerat att skissera en bild av
utvecklingen av malsmanskap och kvinnors réttskapacitet. En av de
torlorade aspekterna dr Tiohdradslagen. Forvisso ansluter den sig med
storsta sannolikhet till den syn pa kvinnors réttskapacitet som finns
i de ovriga Goétalagarna, men det hade varit av stort intresse att se

11. Sjoholm, Sveriges medeltidslagar, s. 114; Helle Vogt, The Function of Kinship in Medieval
Nordic Legislation (Leiden, Boston 2010), s. 241-243; Korpiola, Between Bethrotal and
Bedding, s. 25.

112. Vogt, The Function of Kinship, s. 241-243.

113. Korpiola, Between Bethrotal and Bedding, s. 29-33.

114. Ibid,, s. 31.
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hur lagen formulerades i den region som grinsade till Danmark. En
av de aspekter som kriaver mer forskning ar lagbockernas datering.
Pa manga sitt hinger den samman med dateringen av lagbdckernas
innehall, ett bryderi som redan varit féoremal for forskning i ménga
decennier.

Holmbéck och Wessén poéngterar, med Upplandslagen som exem-
pel, att om man i en lagtext [...] finner en motsigelse eller en upp-
repning, dr man kanske de olika kéllorna till lagen pa sparen”'" Jag
vill hivda att MEL har just sadana motsdgelser betraffande kvinnors
rattskapacitet, som antyder att det inte var alldeles enkelt att jamka
den 6stgotska och upplandska kvinnosynen. Samtidigt som kvinnor
skulle ha en malsman, i enlighet med Gé&talagarnas uppfattning, blev
kvinnor myndiga vid femton érs alder, som i Svealagarna.

Av sdrskilt intresse for malsmanskapet och kvinnors rittskapaci-
tet ar Ostgotalagens élder i relation till de évriga lagarna. Upplands-
lagen kan med lite storre sikerhet dateras eftersom den enligt uppgift
stadféstes av konungen 4r 1296, men om Ostgotalagens tillkomst vet
vi néstan inget. Holmbéck och Wessén menar att rattsutvecklingen
hunnit lingre i Uppland 4n i Ostergétland nér de respektive lagarna
tecknades ner, och Inger hivdar att Ostgdtalagen har "en modernare
prégel” dn Vastgotalagarna.''® Generellt har tidigare forskning saledes
placerat Ostgdtalagen ndgonstans i slutet av 1200-talet. Ett lysande
undantag dr emellertid Elsa Sjoholm, som hévdar att Ostgotalagen dr
“resultatet av en omredigering av stora partier dldre text”. Lagen, i den
form den har bevarats, skulle enligt henne vara en kompilation be-
staende av bade gamla textpartier och nyskrivna foreskrifter, och hon
fastslar att den ér tillkommen vid mitten av 1300-talet."” Ostgotalagen
skulle alltsa inte vara dldre an Upplandslagen, utan snarare samtida
med MEL."®

115. Ake Holmbick & Elias Wessén, Svenska landskapslagar tolkade och forklarade for nu-
tidens svenskar 1. Ostgotalagen och Upplandslagen (Stockholm 1933), s. XVI.

116. Holmbick & Wessén, Ostgdtalagen och Upplandslagen, s. XXIV; Inger, Svensk riitts-
historia, s. 14.

117. Sjoholm, Sveriges medeltidslagar, s. 242-244.

118. Den hir synen har métt kritik. Se till exempel Bo-A. Wendt, ’Ostgétalagen och lands-
lagen. Om deras alder och inbérdes beroendeforhallande’, Arkiv for nordisk filologi 114
(1999), 5. 129-142.
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Sjoholm dr dock emellanat alltfor kategorisk i sitt underkdnnande
av tidigare forskning.""® Trots det 4r jag, utifran kvinnornas rattskapaci-
tet och malsmanskapets utveckling, benagen att halla med om att Ost-
gotalagens datering till sent 1200-tal bér omvirderas. Estlander, liksom
Holmbéck, Wessén och Inger, diskuterar réttens utveckling i en tdm-
ligen positivistisk anda. Utvecklingen skulle da ga fran den germanska
urrittens potente husfader och dttedverhuvud, med ett vittspdnnande
juridiskt ansvar, till en mer individualiserad rattskapacitet. En sadan
kronologi ser jag som felaktig.

Betriffande vissa juridiska aspekter har man tydligt gatt mot ett
storre individuellt ansvar i MEL."* Till exempel har kvinnor i MEL
straffansvar, vilket de inte medges i G6talagarna. Christine Ekholst har
tidigare framhallit att lagstiftarna i och med MEL introducerade en
betydligt mer konsneutral straffratt med ett dubbelt rattssubjekt — en
kvinna eller man. Hon hidvdar ocksa att orsaken till omformningen inte
star att finna i férandrad praxis utan 4r en abstrakt lagstiftning med
kungliga fortecken.'?! Jag héller helt med om den tolkningen. Men om
kvinnor hade straffansvar borde det inte ldngre ligga pa malsmannens
ansvar att “s6ka och svara” for henne, sasom det stipulerades i den ny-
skrivna flocken i dktenskapsbalken. Jag tolkar formuleringen som en
kompromiss mellan det straffansvar Svealagarna tillerkinde en myn-
dig kvinna och Gétalagarnas syn pa malsmannens ansvar. Kvinnligt
straffansvar hade kommit in i svensk lagstiftning for att stanna och
utvecklingslinjen betréffande kvinnors processrittsliga kapacitet gick
i riktning mot utvidgat ansvar. Under 1600-talet sipprade dock synen
pé kvinnans medfédda inkompetens in i svensk lagstiftning och flera
atgdrder for att begrénsa sarskilt gifta kvinnors handlingsutrymme
togs under férevandningen att man ville skydda hennes egendom fran
makens potentiella missbruk.'>*

119. Wesséns och Holmbécks kommentarer till lagarna ar “starkt bundna till den gamla
teorin” och dirfor “oanvindbara for mitt arbete” medan de sprakvetenskapliga “bygger
pé forutsittningar som jag inte kan godkdnna”, enligt Sjoholm. Se Sjoholm, Sveriges
medeltidslagar, s. 31.

120. Pylkkénen, Puoli vuodetta, s. 98-99.

121. Christine Ekholst, A Punishment for Each Criminal. Gender and Crime in Swedish
Medieval Law (Leiden 2014), s. 212-216.

122. Pylkkénen, Puoli vuodetta, s. 102-103.
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Vad giller forvaltningsratten gick utvecklingen emellertid at andra
héllet och maken fick vidare befogenheter att handha hustruns jord
i jamforelse med Svealagarnas foreskrifter. Hustruns samtycke krav-
des forvisso, vilket torde ha varit en nymodighet for dstgotarna, men
i ovrigt var det Gotalagarnas fokus pa maken som férvaltare som in-
korporerades i den nya lagen. Under senare arhundraden kom makens
forvaltningsansvar att stirkas betydligt.'*

Varken malsmanskapet, inkluderande forvaltningsratt samt skyl-
dighet att "soka och svara’, eller kvinnors réttskapacitet hade saledes en
enhetlig utvecklingslinje. Darfor later de sig svérligen forklaras med en
rattsutveckling fran ett starkt husbondevilde forankrat i en germansk
urratt med kollektivistiskt tdnkande till ett mer “sofistikerat” samhalle
med individualiserad réttskapacitet. Nar Estlander gjorde sin studie,
i slutet av 1800-talet, betraktades anda kvinnan som omyndig i sam-
tida lagstiftning och det ar knappast forvanande att han, liksom ménga
efter honom, forutsatte att det gar en rétlinjig kronologi bakat till den
dldsta lagstiftningen. Estlander noterar forvisso att den beroendestall-
ning malsmanskapet stillde kvinnan i under Svealagarna “icke var s&
omfattande som enligt de sydsvenska lagarna”, men eftersom han inte
skiljer pa formyndarskap 6ver barn och 6ver kvinnor séa lagger han
likval inte marke till att det senare saknas i Svealagarna.'*

Skulle man véga sig pé en skissering av utvecklingslinjer sa skulle
en aktiv begransning av kvinnors rattskapacitet hora till den vig som
lagstiftarna valde. Ostgdtalagen innehéller tvekldst den mest restrik-
tiva synen pa kvinnans réttskapacitet i det att betydande moda har
lagts pé att forvagra kvinnor rittskapacitet. Daterar man Ostgétalagen
till slutet av 1200-talet far man, forutom avgorande skillnader mellan
olika lagsagor, mojligen en utveckling som med MEL tillerkdnner
kvinnor stdrre handlingsfrihet. Daterar man i stillet Ostgotalagen till
mitten av 1300-talet framtrader en atstramning i jaimforelse med Svea-
lagarna. Att pasta att fria kvinnor eller det germanska Mynd skulle ha
varit radande i Sverige innan landskapslagarnas nedtecknande haller
inte heller. Kvinnor i Svealand erkédndes storre réttskapacitet i slutet
av 1200-talet dn sina Ostgotska systrar i mitten av 1300-talet, samtidigt
som véstgotska kvinnors dganderitt i borjan av 1200-talet var starkare

123. Ibid., s. 100-102.
124. Estlander, Studier i svensk formynderskapsritt, s. 449.
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an de ostgotska kvinnornas hundra ér senare. Jag dr 6vertygad om att
de har stora skillnaderna vittnar om regionala skillnader i praxis under
1200- och 1300-talen - att skillnaderna i kvinnosyn aterspeglar (om
an inte aterberittar) hur juridik har fungerat i praktiken.

Hir framtrader bilden av ett synnerligen splittrat rike. I grunden
ligger f6rvisso en starkt patriarkal samhallsstruktur ddr mén ar 6ver-
ordnade kvinnor och ddr mannen férvéntas ta ett overgripande ansvar
tor hushallet - det 4r genomgéende drag i savil alla landskapslagar som
rikslagstiftningen. Men hur stora befogenheter mannen hade har varie-
rat mycket och som en f6ljd av detta har det ocksé funnits en mycket
stor skillnad i hur man har uppfattat kvinnors rittskapacitet. I fram-
tida studier av medeltida genus bor denna regionalitet tas i beaktande.



