Om “menniskior som af

sathan och sin onda begiirelse
later fortora sigh”

P.O. TRASKMAN

Under tva sekel var det centrala lagverket i Sverige och i Finland
1734 4rs lag. Av lagens nio balkar r férmodligen Missgirningsbal-
ken (MB) och Straffbalken de som utgdende frin dagens virderingar
ter sig mest frimmande. Lagens straff tycks ofta vara mycket stringa,
upprorande grymma och ibland ocksa socialt starkt diskriminerande.
Denna stringhet gillde ocksi for de straff som utsattes fér de for-
mer av sexuellt beteende som kriminaliserades i lagen. Av de ur-
sprungligen 68 brott i Missgirningsbalken for vilka dédsstraff var
utsatt var fyra sexualbrott (tidelag, vildtikt, tvefalt hor och blod-
skam).! Dédsstraff var dirtill utsatt fér nigra andra brott som stod
sexualbrotten nira, sdsom for tvegifte och barnamord.?
Missgirningsbalkens stringa beddmning av sexualbrotten kan till
stor del forklaras av den centrala betydelse iktenskapet hade som
samhillelig institution och av den fullstindiga identifiering man gjor-
de (eller dtminstone ville gora) av sexualitet med den iktenskapliga
plikten att avla barn. Det mycket stora virde som tillmittes det livs-
linga barnalstrande dktenskapet forklarades visserligen for olika sam-
hillsgruppers del med olika skil. For adeln var iktenskapet framfor
allt ett medel att bibehilla och 8ka egendom och makt inom étten.
For borgerskapet var det iter ett medel att inom slikten bibehilla
formégenhet och kunnande, medan det for bonderna innebar méjlig-

' MB 10 Cap. 1§,22 Cap.1§,56 Cap.1§,2§,3§och4§.
2 MB9Cap.1§,MB 16 Cap.1§,3§och5S§.
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X. Cap.

O tidelag.
I. §.

2agat fom hafiver tidelag med fd, eller andre

J) offidliga diurs then fEal haldhuggasd, och i bée
le brannad, watde od famma diue tillita ddDadE
od) brandt.

2. §. 9t Eanndgor ¢j bindas il fielfroa giere
ningen s men finned hafroa haft fullt upfde, ody was
vit beredd en fadan finggclfe ot fullborda: td fEal han
atbeta i balgjden halft abe eller mera, efter fakens

omftandigheter,

heter att sl& vakt om den egna jorden. For de obesuttna var iktenska-
pet en mojlig utvig att dverleva: tvd minniskor kunde kanske klara
sig i ett lige dir en inte gjorde det och i basta fall kunde barnen ge
en viss social trygghet fér dlderdomen.

Att dktenskapet var en av samhillets hornstenar framgir klart av
Giftermalsbalken (GB) i 1734 &rs lag. Balkens centrala betydelse un-
derstryks av att den i lagen intagits som dess forsta balk. I balken
angavs tydligt vad som var idealmodellen fér samlevnaden mellan
vuxen man och vuxen kvinna. De skulle efter behérigt avtal forst in-
g trolovning med varandra och direfter genom kyrklig vigsel sluta
ett kristet, livslangt dktenskap. Di ett av dktenskapens centrala syften
var att avla barn innebar vigseln ocksd den sociala skyldigheten att

3 = Hustorisk Tidskrift
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gora det.> Lagen byggde siledes pid det som kallats den absoluta
sexualmoralen: konsumgingets enda avsikt var att alstra barn och det
enda kénsumginge som kunde tillitas var det som skedde mellan
ikta makar.

Det ir inte riktigt att pistd att denna ordning primirt gav uttryck
for sexualfientlighet. Den var snarare féljden av en pragmatisk upp-
fattning om hur minniskornas sexuella behov skulle utnyttjas opti-
malt inom det ordnade samhillet. Syftet med bestimmelserna var in-
te generellt sett att sikra sexuell dterhdllsamhet (ett syfte som skulle
ha varit bide orealistiskt och som dirtill hade sttt i strid med de
politiska strivandena vid denna tid som avsag att 6ka befolkningen/
arbetskraften), utan att begrinsa sexualiteten till de fall d fdljden
av kénsumginget, ett barn, kunde upptas i samhillet.

Den tillitna sexualiteten begrinsades dirfér till den mellan man
och kvinna som levde i iktenskap, eller som dtminstone senare kunde
frenas i iktenskap.’ Genom att férbjuda all sexualitet utanfor dkten-
skapet skapades ocks3 en stark motivation for minniskor i konsaktiv
glder att ing4 iktenskap.® Om alla sexualla handlingar utom normalt
kénsumginge mellan gift man och hans hustru var belagt med
stringa straff kunde man med sikerhet driva ocksa sidana minniskor
till iktenskap som annars hade néjt sig med tillfilliga sexuella for-
bindelser som ogifta. Ett ytterligare styrmedel var den mdjlighet som
GB 6ppnade att genom dom tvinga ogift man som haft samlag med
ogift kvinna att acceptera kvinnan som sin hustru (GB 3:9 och GB
3:9). En av lagens sanktioner mot alltfor tidigt sexuellt umginge sak-
nade alltsd straffkaraktir. Samhillets reaktion bestod ju helt enkelt i
att formi parterna att infér myndigheterna befista sitt forhillande.

Hur heltickande var di Missgirningsbalkens kriminaliseringar av
sidana sexuella handlingar som inte bestod i samlag mellan gift man

3 Matthias Calonius, Siiviilioikeuden luennot. Wilbelm Chydeniuksen ja
Viing Nordstromin julkaisemasta latinankielisestd painoksesta suomentanut Edwin

Linkomies, Helsinki, Porvoo 1946, s. 177.

+ Heikki Ylikangas, Kidnnekohdat Suomen historiassa. Pohdiskeluja kebitys-
linjoista ja niiden muutoksista uudella ajalla, Porvoo, Helsinki, Juva 1986, s. 81-87.

5 GB5Cap.1§.

& »Kaikki lihallinen yhteys kummankin sukupuolen vililli on niet kielletty kirkol-
lisella vihkimisestid vahvistetun avioliiton ulkopuolella.” Calonius, 159.
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och hans hustru? Fanns det 6verhuvudtaget nigon mojlighet t.ex. for
en ogift man eller kvinna att utan risk for bestraffning ge konkret
utlopp fér sin sexualitet?

Missgirningsbalkens straffbud omfattade alla utomiktenskapliga
heterosexuella handlingar t.0.m. samlag mellan ogift man och ogift
kvinna. Detta brott, d.v.s. 16nskalige (MB 53 Cap.), hérde dock till
dem som bedémdes vara si lindriga att de kunde sonas med béter.
Aut straffet f6r enkelt samlag mellan ogift man och ogift kvinna var
s milt, kan férklaras med att samlaget skett mellan personer som i
princip kunde gifta sig med varandra.

De stringaste straffen for heterosexuella handlingar var utsatta for
sddana brott som bestod i konsumginge mellan parter som inte kun-
de férenas i dktenskap. Dédstraff var utsatt for kénsumginge mellan
personer som pd grund av slikeskap eller svigerlag inte tillits ing3
dktenskap med varandra, alltsi fér blodskam (MB 59 Cap. jfr 58
Cap.). Samma straff var ocks3 utsatt fr samlag mellan man och kvin-
na som bagge tidigare var gifta med annan person, d.v.s. for tvefalt
hor (MB 56 Cap.). For "enfalt hor”, alltsi samlag mellan gift man
och ogift kvinna eller ogift man och gift kvinna, var dédsstraff utsatt
som straff endast fér den gifta parten och endast om han/hon redan
tre ginger tidigare fillts f6r samma brott (MB 55 Cap. 3 §). Dods-
straff var dirtill det straff som stadgades f6r samlag med flicka som
annu var helt omogen for iktenskap, d.v.s. som var under tolv ir,
samt for fullbordad valdtikt (MB 22 Cap.).

Forutom dessa heterosexuella handlingar kriminaliserades i 1734 irs
Missgirningsbalk bara en sexuell handling, nimligen tidelag (MB 10
Cap.). I balken ingick diremot inte nigot staffbud som explicit skul-
le ha gillt autosexuellt eller homosexuellt handlande.

Denna "brist” i lagen forefaller f5rvanande. D3 sexuellt umginge
mellan minniska och djur kriminaliserats forefaller det vara underligt
att inte dtminstone vissa homosexuella handlingar kriminaliserats. En
konsekvent tillimpning av den absoluta sexualmoralen férefaller for-
utsitta detta. Ocksd kyrkans stindpunkt borde ha férutsate detta. I
Bibeln férdms ju sexuellt umginge mellan tvi manniskor av samma
kén ofta i samma sammanhang som sexuellt umginge med djur (t.ex.
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Tredje Moseboken 18:22 och 18:23, Tredje Moseboken 20:13 och
20:15 samt Romarbrevet 1:26—27).

Bristen p4 en uttrycklig kriminalisering av homosexualitet i Miss-
girningsbalken accentueras ytterligare av att lagens bestimmelser om
tidelag helt klart visar hur “vederstyggligt” man anség att detta brott
mot naturen var. Lagen inhéll v stadganden om brottet. Det forsta
gillde fullbordat tidelag, d.v.s. sidant som lett till ejakulation ("emis-
sio carnis”).” Det enda méjliga straffet for fullbordat tidelag var
dédsstraff. Bide minniskan och djuret skulle dédas och direfter
brinnas p3 bil (MB 10:1).

Det andra stadgandet gillde person som inte kunde ”bindas til si-
elfva gierningen” men som dock befanns ha haft "fullt upsét, och
varit beredd en sidan styggelse att fullborda”. Stadgandet, som rétts-
historiskt ir intressant bade dirfor att det kriminaliserar brottsférsok
och dirfor att det forutsitter fullt uppsit, kan tminstone till en del
forklaras genom de svarigheter som med sikerhet ofta fanns att leda
i bevis att tidelaget fullbordats.

Beviset for sexualbrott bestod ofta i det faktum att kvinnan blev
gravid. Vid tidelag var detta (trots att man trodde motsatsen) inte
mojligt. Méjligheterna ate bevisa tidelag var ju ocksd annars mindre
in mojligheterna att bevisa andra sexualbrott, di offrets (alltsid dju-
rets) erkinnande ej kunde anvindas som bevis. Detta gjorde att man
maste ndja sig med den bevisning som bestod i girningsmannens er-
kinnande kombinerad med méjliga andra bevis (helst vittnesbevis).?
Straffet for tidelagsforsok var mirkbart lindrigare dn for fullbordat
tidelag, men dock minst halvt 4rs straffarbete i halsjirn (MB 10:2).

7 Hur stadgandet till denna del tolkades ifriga om kvinna ir fér mig obekant. 1
vissa killor uppges visserligen att man antog att ocksa kvinnans ovarier producerade
nigot som hade likhet med mannens sidesvitska (”a derisory quantity of sluggish se-
minal fluid”?, Reay Tannahill, Sex in history, London 1984, s. 344). Auw ocksd
kvinnor bestraffades i det svenska riket for tidelag framgar ur forarbetena till 1734 ars
lag. Wilhelm Sjdgren, Férarbetena till Sveriges Rikes lag 1686—1711. I Lag-
kommissionens protokoll 1686—1693, Uppsla 1900, s. 459.

8 Rudolf Quanter, Die Sittlichkeistverbrechen im Laufe der Jabrbunderte und
ibre strafrechtliche Beurteilung. Achte vermehrte und vollstindig umarbeitede Aufla-
ge, Berlin 1925, s. 291. Fér au fa girningsmannen att erkinna anvindes i Sverige-
Finland ocksi tortyr. Jan Eric Almquvist, Tidelagsbrottet. En straff-bistorisk stu-
die, Uppsala 1926, s. 24—25.
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Missgirningsbalkens kriminalisering av tidelag och det stringa
straffhot som utsattes for brottet ligger mycket vil i linje med den
hiftiga kamp som sirskilt kyrkan allt sedan 700-talet hade fort for
att utplina denna — som det hette — avskyvirda synd.®> Av de tre
sexuella laster (d.v.s. onani, "sexualvidrig” tillfredsstillelse och sodo-
mi) som kyrkan bekimpade ansigs just tidelaget vara den allra vir-
sta. Betecknande ir att tidelag under 1500- och 1600-talet alltid kate-
goriserades som ett “"crimen gravissimum”, d.v.s. ett brott for vilket
det enda méjliga straffer var dodsstraff verkstillt genom brinnande
Pé bil. De andra grova sexualbrotten bedémdes diremot som "cri-
men gravius”, varvid ocksd avrittning genom halshuggning kunde
komma i friga.!°

Denna stringa bedémning av tidelag hade sin grund i den ridsla
som man hyste fér de [miss}foster som man fruktade att kénsum-
ginge mellan minniska och djur kunde ge upphov till.'! Med full
sikerhet trodde man sig kinna till flera fall di sidant kénsumginge
verkligen hade lett till livsdugliga foster. I litteraturen relaterades fle-
ra fall dd kvinnor hade blivit gravida av bjérnar och hundar. Det his-
toriskt mest bekanta fostret av en sidan graviditet uppgavs hunnen
Attila vara (han sades vara son till en hund och en kvinna). Det berit-
tades ocksi att en ko ar 1685 i Lyon fodde tvi pojkbarn som var si
vél utvecklade och s minniskolika att en prist ansig sig kunna dopa
dem. Pojkarna antogs ha en man och inte en tjur som far.!?

Fruktan f6r att kénsumginge mellan minniska och djur skulle leda
till ett foster, ett manniskodjur, férklarar ockss varfor kyrkan ansig
tidelag vara s3 farligt. Den etablerade ordningen forutsatte ju att det
fanns en tydlig och klar skillnad mellan minniska (som hade sjil) och
djur (som saknade sjil). Ett "minniskodjur” hade helt rubbat denna
etablerade ordning."

Tron pi att det var mojligt att kénsumginge mellan minniska och
djur ledde till graviditet och levande foster berodde pa att man inte

9
10

Almgqvist,s. 6-7.
Quanter, s. 289.

""" Felix Halle, Geschlechtsleben und Strafrecht, Berlin 1931, s. 60.

' Quanter, s. 305-306.

¥ Jonas Lilieqvist, Tidelagstabuet i 1600~ och 1700-talets Sverige. En forsk-
ningsansats, HT (Stockholm) 1984, s. 294-297.
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hade n3gon sirskilt klar uppfattning om hur barnalstring gick till.
Linge antog man att sidesvitskan var den substans som s gott som
ensam for sig kunde ge upphov till barn.'* Forst under senare hilften
av 1600-talet, d& man hade lyckats konstruera bittre mikroskop,
lyckades man ocksi gora nirmare iakttagelser bide av kvinnans dgg
och mannens sidesceller. Detta ledde i sin tur till en lingvarig veten-
skaplig debatt om det var igget eller sidescellen som innehéll en full-
stindig modell av férildern och vilken funktion den andra substan-
sen da hade. Tvisten bilades férst ar 1854 d4 man observerade fusio-
nen mellan spermie och igg hos groda.'®

Sannolikt ir alltsi att man d& 1734 irs lag stiftades fullt och fast
trodde pi risken for “odnskad graviditet” genom tidelag. Det stringa
straffet for brottet, och sirskilt di bestimmelsen att bide ménniskan
och djuret skulle avrittas och brinnas pa bil, kan forklaras med den
ridsla man hyste for att kdnsumginget hade gett upphov till en av-
komma som varken var minniska eller djur.'®

Vanforestillningen om méjligheten att tidelag kunde ge upphov
till odnskade foster var si stark att den ocksd piverkade tolkningen
och tillimpningen av straffbestimmelsen sedan den biologiska forsk-
ningen definitivt hade vederlagt méjligheten av sidana foster. Den
strangare bestraffningen av »fullbordat tidelag” (tidelag som lett till
ejakulation) ir en sjilvfallen konsekvens av vanforestillningen. En
konsekvens av denna var ocksi att hogsta domstolen i Tyskland dnnu
p4 1900-talet tolkade den tyska strafflagens tidelagsbestimmelser sa

14 Denna uppfattning hade formulerats av Aristoteles och var den férhirskande

innu under medeltiden. Tannahill, s. 341-344.

15 Tannahill, s. 345—346.

16 Ocksi Jaakko Forsman har antagit att detta var en orsak till att ocksd djuret
skulle dédas och brinnas. Han antar dock att en annan orsak till bestimmelsen var au
man genom att doda djuret ville undanskaffa det objekt som annars pd ett olimpligt
sitt skulle pdminna om brottet och dirigenom vicka fortsatt anstot. Jaakko Fors-
man, Anteckningar enligt professor Jaakko Forsman foreldsningar ofver de sirskilda
brotten enligt strafflagen af den 19 december 1889. Med tillstand af forelisaren, men
utan hans medvirkan utgifna af L. Aspegren. Andra afdelningen. Brotten mot det
medborgerliga samhillets rittsgebit. Helsingfors 1899, s. 667. Nehrman har endast
anfort den sistnimnda grunden som skil fér djurets dédande. David Nehrman,
Inledning til Then Swenska Jurisprudentiam Criminalem, efter Sweriges Rikes Lag
och Stadgar, Lund 1756, s. 14—15 och 436—437.
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att en straffbar handling endast f5relig om minniskans och djurets
konsorgan hade férenats.'” Ocksd i Finland levde vanforestillningen
kvar pa detta sitt inda tills tidelag slutligen avkriminaliserades ar
1970. Straffbart tidelag foreldg bara om parterna var av olika kén och
om deras kdnsorgan férenats. '

Denna vanférestillning kan ocksi vara en mojlig férklaring till ace
1734 ars lag belade tidelag med stringt straff men inte explicit krimi-
naliserade homosexualitet. Lagen byggde ju trots allt overlag pd en
ritt pragmatisk uppfattning om sexualiteten i samhillet. De sexuella
handlingar som belades med straff var sidana som kunde ge upphov
till avkomma av férildrar som ej levde och ej heller kunde férenas i
dktenskap. Bedomt med dessa kriterier var homosexualitet en oskyl-
dig och tidelag en mycket farlig handling. Kénsumginge mellan tvi
personer av samma kén kunde ju inte leda till graviditet, medan um-
gange mellan minniska och djur antogs kunna det och dirtill leda
till avkomma, vars ritta natur var omdjlig att bestimma.

Trots att denna forklaring ir rationell behéver den inte vara riktig.
Det dr svirt att forstd varfér man skulle ha valt en sidan ”rationell”
16sning just i 1734 &rs lag, nir man inte gjort det i andra lagar. Ho-
mosexuella handlingar ir trots allt sidana som varit belagda med
straff bade i lagar som ir ildre och yngre dn 1734 rs missgirnings-

balk.

I det svenska riket hade det med sikerhet fore inforandet av 1734 irs
lag varit majligt att bestraffa homosexuella handlingar, itminstone
da de handlande var min."? Bestraffningen kunde hirvid direkt grun-
das p3 de bibelstillen som férdomde "sodomiternas styggelse” (t.ex.
Tredje Mose boken 18:22 och 20:13). Kung Karl IX hade ju, di han

17 ° . . - . .
Halle, s. 60. Det ansigs t.ex. inte vara straffbart att en kvinna lit ett djur slicka

hennes kénsorgan.

" Brynolf Honkasalo, Suomen rikosoikeus. Erityinen osa 11, Helsinki 1960,
$- 72. "Sekaantumisella, kuten nimikin sanoo, kisitetiin miehen ja naaraseldimen tahi
naisen ja koiraseliimen siitinelinten yhtymisti sukupuolivietin tyydyttimiseksi.”

'*  Det ir oklart om man ansdg att ocksi kvinnor kunde begir straffbara lesbiska
handlingar. De bibelstillen som dberopades gillde bokstavligen tolkade bara min. Se
ocksi Richard Gatzweiler, Das dritte Geschlecht. Um die Strafbarkeit der Ho-
mosexualitit. Koln 1951, s. 4—5.
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1608 stadfiste kung Kristoffers landslag, samtidigt bestimt att
*Gudz Lagh, som i then helige Skrift ir férfattat” skulle vara inférd
som gillande ritt ifriga grovre brott.?°

*Den sodomitiska synden” var dirtill straffbelagd bade i Karl XI:s
“krigsartiklar av ir 1683 och i sjdartiklarna av ir 1685. I bigge dessa
ingick en artikel som stadgade dédsstraff bade fér tidelag och for
annan sodomitisk synd”.?! Homosexuella handlingar hade ocksi
straffbelagts i sidana frimmande lagar som med sikerhet hade en
betydelse for rittsuppfattningen i Sverige. I Karls V:s lagbok (*Caro-
lina”) av &r 1532 ingick en bestimmelse (art. 116) som stadgade dods-
straff £6r tidelag och homosexuell otuke (ocksa lesbisk).?> En motsva-
rande bestimmelse ingick dven i den gemensamma strafflagen fér de
tyska arvfurstendémena som ingick i Theresiana (1768) samt i den
allminna preussiska landslagen (1794).2

Denna jimférelse med den ritt som gillde innan 1734 irs lag kom
till samt med inflytelserik utlindsk rice vid denna tid, gor det ritt
svart att tro att man verkligen avsett att homosexuella handlingar inte
skulle vara straffbara. Var det di mojligt att man helt enkelt utgick
frin att bestraffning av homosexuell otukt var méjlig ocksd utan ett
stadgande som explicit nimnde detta brott?

De publicerade forarbetena till 1734 4rs lag innehiller ¢j nigon
anteckning om att man &vervigt att i MB ocksi inta en bestimmelse
om homosexuell otukt.2* Det naturliga sammanhanget for en sidan
bestimmelse hade varit kapitlet om tidelag, men de fyra utarbetade

20 Sadsfistelse pa Landz-Lagen. Stockholm den 20 December. Anno 1608.

21 Kongl. May:tz fornyade Sid:articlar 2.5.1685. Tit. XLI ("Om Waildricke, Hore-
ri, Lagersm3hl, Twegiftning och Tidelag”) art. 253, samt Krigz-Artiklar som af then
Stormichtige Konung och Herre, Herr Carl then XI Sweriges, Gibtes och Wendes
Konung u. Ahr 1683. férnyade och stadgade are. Tit. XVL. ("Om Wildticht, Lagers-
mal, Horeri och Sodomitisk Synd”) art. 98.

22 g ein Mensch mit einem Viehe, Mann mit Mann, Weib mit Weib vnkeusch
treibet, die haben das Leben verwirket, vnd man soll sie, der gemeinen Gewohnheit
nach, mit dem Feuer von Leben zum Todte richten.”

23 Theresiana art. 74 och Allgemeine PreuBische Landrecht § 1069.

24 Wilhelm Sjégren, Forarbetena till Sveriges Riks lag 1686—1736, IV Lag-
kommissionens forslag 1686—1697, Uppsala 1902, V Lagkommissionens forslag
1698—1718, Uppsala 1903, VI Lagkommissionens forslag 1719—1734, Uppsala 1904.
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forslagen (1696, 1713, 1723 och 1729) begrinsar alla brottsbeskriv-
ningen till att endast gilla umginge med djur.?

Nigot helt sikert bevis for att detta eller ndgot annat nirliggande
lagrum vid behov kunde utstrickas till att ocksi omfatta homosexu-
ell otukt ger dock inte straffbudets formulering som sidan. Den
straffrittsliga legalitetsprincipen, som férbjuder bestraffning utan
klart st3d av lag, hade innu inte slagit igenom i det svenska riket da
1734 3rs lag tillkom.?* Om det rittspolitiska behovet befanns vara
tillrickligt starkt kunde domstolarna siledes bestraffa girningar ock-
s3 di bestraffningen forutsatte en ritt lingtgiende analogitolkning av
nigot existerande straffbud. D4 tidelag och homosexuell otukt bagge
vara s.k. sodomitiska synder och di det fanns ett straffbud som utsat-
te straff fér tidelag, hade det knappast mtt odverstigliga hinder fér
en domstol att genom analogitolkning utstricka bestimmelsen till att
ocksd omfatta homosexuell otukt.?’

En passus i kung Fredrik I:s stadfistelse av 1734 rs lag anger dock
att det verkligen var en Svervigd atgird att homosexuell otukt inte
straffbelades i Missgarningsbalken. I sex punkter i stadfistelsen anges
vissa karaktiristiska drag fér den nya lagen. I den femte av dessa
konstateras ”At nigre besynnerlige mil, som sillan forefalla, dro ef-
ter noga 6fvervigande utelemnade”.

Att dessa “besynnerliga mail” var just sidana som gillde
homosexuell otukt framgar ur det "forslag till allmin criminallag”
som utarbetades sedan arbetet pi en revision av 1734 irs missgir-
ningsbalk inletts efter statsvilvningen &r 1809. I forslaget ingick en
bestimmelse (20 Kap. 9 §) som kriminaliserade all otukt "som mot
naturen ir”, Denna bestimmelse motiverades med att man funnit det
vara befogat att utvidga kriminaliseringen fran det som gillde i 1734
irs Missgirningsbalk till att ocksi omfatta "onaturliga” otuktsbrott
”da det sker emellan personer”:

% Sjogren IV, s. 396, V, s. 298 och VI, s. 330.

% Dan Frinde, Den straffrittsliga legalitetsprincipen, Ekenis 1989, s. 18—19
och 83—88.

27 Att lagrummen kunde tolkas mycket fritt visar ett fall frin 1500-talet i Frankri-
ke dir en viss Joan Alardus i Paris blev brind pa bilet for att han sammanlevt med
en skon judisk kvinna. Enligt Bonifacius Vitalinus var det "véllig gleichgiiltig, ob ein
Christ mit einem Hunden oder einem Juden abgab.” Quanter, s. 289.
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I lagen hafwa, sisom i femte punkten af Kongl. stadfistelsen deri anmirkes, nigra
besynnerliga mal, som sillan forefalla, blifwit, efter noga ofwerwigande, utelemnade.
Med deBa mil menas twifwlsutan de brott, som i en del lagar haft benimningen af
stumma eller onaturliga synder. Likwil upptages i 10 Kap. M.B. ett sidant, eller tide-
lagsbrottet. Men ehuru mycken afsky detta emot naturen stridande brott in m3 wic-
ka, ir det dock till sina foljder for samhillet mindre widligt, in andra onaturliga sitt,
hwarpi otuktsbrott utéfwas, di det sker emellan personer. Till bevarande af sedernas
helgd, hafwa alla senare lagstiftningar funnit sig féranlitne att beligga slika gerningar
med straff, och de hafwa ej anseuts si frimmande, att Committeen trott sig kunna
undgd, at i lagférslaget inféra en allmin straffbestimmelse, som innefattar ej allenast
tidelag, utan ifwen annan emot naturen stridande otukt.”2®

Klart dr alltsi att homosexualitet inte var straffbelage enligt MB i
1734 ars lag medan tidelag var det. Denna skillnad i instillningen till
dessa tvd "sodomitiska synder” kom ocks3 till uttryck i andra sam-
manhang. Medan flera dtgirder under 1700-talet vidtogs for att hart
bekimpa tidelag var homosexuella handlingar inte sirskilt strikt kon-
trollerade.

Den stringa kontrollen av tidelag hade redan inletts under senare
hilften av 1600-talet. Detta kan férklaras av att tidelag allmint ansigs
vara en form av "djivulskap” och att brottet dirfér kom att samman-
kopplas med den jakt p3 trollpackor och hixor som kulminerade just
vid denna tid.?? Vid denna tid blev det ocksi betydligt vanligare in
tidigare att tidelagsbrott dtalades och behandlades vid domstolarna,
vilket i sin tur ledde till ett 6kat antal avrittningar just for detta
brott. Jan Eric Almqvist har i en studie om tidelagsbrottet anta-
git att detta i sin tur ledde till en allmin upphetsning som innebar
bide att flera minniskor in tidigare forleddes till att forsoka sig pa
tidelag och att benigenheten att ange ménniskor f6r detta brott starke
okade. Det behdvdes bara att en dring gjorde ett besok i ladugirden
pi en nigot ovanligare tid for att han skulle bli misstinkt for att be-

driva tidelag med kreaturen.*®

28 Férslag till Allmin Criminallag, Stockholm 1932,

» Almqvist, s. 31-32. Aven Bengt Ankarloo & Gustav Hennings-
en, Hixornas Europa 1400—1700, Rittshistoriska studier, Trettonde bandet, Lund
1987, s. 248—291, och Liliequist, s. 289—292.

% Almgqvist,s. 31 och Liliequist, s. 306.
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Den okade tidelagsbrottsligheten forsokte man stijva genom fort-
satt skarp kontroll och stringa straff. I detta var bestimmelserna i
1734 4rs lag ett led. Tillgingliga uppgifter om tidelagsbrottens vanlig-
het under hela 1700-talet visar att resultatet av denna avskricknings-
politik inte var sirskilt gott. Jaakko Forsman har beskrivit situa-
tionen pa féljande sitt:

Under det forra seklet, efter det 1734 irs lag utkom, synes tidelagsbrottet pé ett fruk-
tansvirt sitt hafva spritt sig. Med lagens hela stringhet sékte man stifja browtet. En
betydande del av de dédsdomar, hvilka under de forsta irtiondena efter 1734 irs lags
tillkomst exekverades, gillde just tidelag. Det stringa straffet som man férsokte pd al
sitt skirpa, formadde icke afskricka frin ogirningens begiende.’'

Insikten om att de stringa straffen inte ensamma lyckades avhilla
minniskor frin att begi tidelag féranledde att man iven tydde sig till
andra preventiva tgirder. Dels forsékte man nu férhindra en sprid-
ning av sjilva idén att bega tidelag. Rittegingen i tidelagsmal skulle
i allminhet ej vara offentliga.?? Ocks} sjilva domen skulle uppldsas
for den brottslige bakom lyckta dérrar, varefter rannsakningen of6r-
dréjligen skulle understillas hovrittens provning. Nir den domde
avrittades skulle man, i motsats till vad som annars var vanligt, dven
avstd fran att upplisa dédsdomen. Den som hade inseende dver exe-
kutionen skulle bara avkunna fér vilken girning brotslingen skulle
bli avrittad.>?

Det farliga i att informera om tidelag patalades ocksa av David
Nehrman som anférde: ”Och som menniskans onda bojelser var-
da litteligen retade, til alla mojliga afvigar, ifrin dygd och arbarhet,
nir the {3 therom kunskap; forfarenheten i andra Riken jevil vitnat,
at of6rsichtiga undersdkningar om stygga, ther forut nistan obekan-
ta, ogierningar, gifvit anledning til at the tagit 6fverhanden.”* _

Nehrmans varning var till sitt budskap samma som redan intagits
1 kyrkolagen av ir 1686 (Cap. 2 § 2). I denna dlades prasterna att 1
sina predikningar icke namnge och beteckna niga "stumme, och hos

n
32
33

Forsman,s. 668, ocksd Liliequist, s. 293,
Kgl. Br. af den 12 juli 1750.

Forsman,s. 669.

¥ Nehrman, s. 433.
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oss i gemen obekante synder, widskepelser och missbruk, hwilkas
omrdrande mera linder til férargelse in férbittring”.

Man f8rsokte ocksd forebygga tidelag genom att férhindra att poj-
kar och unga min linge vistades ensamma ute p3 betesmarkerna med
djur. Férbud att anvinda vallpojkar och pibud att s3 vitt mojlige all-
tid anvinda kvinnor i valltjanst utfirdades i flera kungliga brev under
1700-talets forsta hilft.>> Ett férbud (kompletterat med straffhot pa
10 daler fér brott mot stadgandet) att anvinda gossar till vallhjon
intogs ocksi i Byggningabalken (Cap. 11 § 2) i 1734 irs lag.*¢ Detta
stadgande kompletterades 1769 med ett kungligt brev vari landshov-
dingarna ilades emot féreskrifterna i BB nyttjade pojkar till vallging,
vartill istllet kvinnfolk eller gift manbart folk borde brukas.’”

Sméningom upphérde man dock att avritta minniskor fér tidelag.
Det ir inte sannolikt att nigon dédsdom f6r tidelag verkstills i Fin-
land efter &r 1766.>® Den mildare instillningen till tidelag som sma-
ningom fick storre spridning, kom till uttryck bl.a. i att Gustav III i
propositionen till 1778 érs riksdag féreslog att tidelag skulle vara ett
av de brott f6r vilka d6dsstraffet skulle avskaffas. Detta f6rslag god-
kindes dock inte och dodsstraffet for tidelag bibeholls i lagen (trots
att utdémda straff ej lingre verkstilldes) i Finland idnda tills 1889 ars
strafflag tridde ikraft.>? I Sverige avskaffades dodsstraffet for tidelag
genom Sveriges nya strafflag 1864 (SL 18:10) varvid det stringaste
straffet faststilldes till tvd irs straffarbete.

1 1889 &rs strafflag bestraffades tidelag enligt samma lagrum som
otukt mellan personer av samma kén (SL 20:12). Ocks3 straffet for
bigge dessa former av "naturvidrig otukt” var detsamma, hégst tvi

ar fingelse.

Under 1900-talet har tidelagsmilen inte varit lika vanliga som malen
betriffande vissa andra sedlighetsbrott, men inte heller helt ovanliga.
Enligt domstolsstatistiken domdes mellan dren 1895 och 1970 irligen

35  Almgqvist, s. 32-33.

3  Stadgandet ir ett av dem som fortfarande formellt ar i kraft i Finland!
37 Kungl. brev 10 November 1769.

3% Forsman,s. 670.

3 Ibidem, s. 670.
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mellan en handfull och nigra dussin personer for tidelag. Den publi-
cerade brottsstatistiken i Finland ir visserligen inte tillrickligt heltic-
kande for att mojliggora en fullstindig sammanstillning av uppgifter
om antalet personer som talats och démts for detta brott. Mellan
iren 1895 och 1924 italades 297 personer for tidelag eller homosexu-
ell otukt. 54 av dessa kunde inte (pi grund av bristande bevisning)
fillas for brotter. Mellan dren 1925 och 1932 étalades 190 personer
for tidelag (av dessa kunde 37 inte bli fallda for brottet). Mellan aren
1938 och 1954 3talades 477 personer (av dessa kunde 55 ej fillas)
medan 416 personer atalades mellan 3ren 1957 och 1970 (77 av dessa
kunde ej fillas till straff).*°

Enligt statistiken var tidelag ett typiskt brott dir girningspersonen
var man och girningsorten lag pa landet. Av de personer som itala-
des mellan iren 1895 och 1934 (sammanlagt 487 personer) 3talades
bara 33 vid ridstuvuritt. Under 1900-talet italades bara 5 kvinnor
for tidelag, och av dessa frikindes den atalade i tre fall. Tidelag var
m.a.o. ett typiskt mansbrott och dartill uppenbarligen ett brott dir
de démda och ertappade ofta var socialt utslagna och psykiske svagt
utvecklade. De som démdes var sidana personer som inte vigat for-
s6ka eller som inte haft nigon framging i sina forsok att etablera
sexuell kontakt med minniskor. Rittshandlingarna om tidelag ar ofta
berittelser om 6mkliga forsok.*!

*© Dessa uppgifter kan jimféras med uppgifter frin Osterrike, dir man innan tide-
lagsbrottet dekriminaliserades gjorde en omfattande kriminologisk undersokning av
dess forekomst. Mellan iren 1923—1937 démdes sammanlagt 750 min och 11 kvinnor
f6r tidelag och mellan ren 19511965 692 min och 4 kvinnor. Minga av de démda
var psykiske stérda. Roland Grassberger, Die Unzucht mit Tieren, Kriminologi-
sche Abhandlunden. Neue Folge 8, Wien, New York 1968, s. 3—6. Se ocksd Hans
von Hentig, Soziologie de zoophilen Neigung, Stuttgart 1962.

*' Ett typiskt exempel pi detta ir det enda fall som enligt mina iakttagelser be-
démts vara tllricklige viktigt for artt intas i hégsta domstolens irsbok. Milet som av
HD avgjordes ir 1922 gillde en viss l6sdrivare, K. Enligt polisforhérsprotokollet hade
han, som i handlingarna betecknas som mycket klen till férstindet, pd natten tagit sig
in i en frimmande ladugird dir det fanns en ko. Genom att stilla sig med ena foten
pa godselluckan och med armarna omfamna kon hade K forsoke stilla sig i position
for att, som han erkinde, bestiga kon. Han hann inte fullfolja sin avsikt innan han
blev avbruten av girdens hustru som pd morgonnatten hade haft drende ut p3 girden.
Hon hade hért ovanliga ljud frin ladugirden och gitt f5r att undersoka dem.

K stilldes till ansvar och vid hiradsritten (Idensalmi HR 3.11.1919) ddmdes han for
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Tidelag avkriminaliserades genom en indring &r 1971 av straffla-
gens kapitel om sedlighetsbrott (forf. 15.1.1971/16). Avkriminalise-
ringen féreslogs av regeringen i en proposition till riksdagen ir 1970
(RP 1970:52) och detta férslag motte mycket lite motstand. Helt
utan motstind antogs dock inte forslaget. I en konkurrerande lag-
motion foreslogs under riksdagsbehandlingen att bl.a. ett sirskilt
stadgande om sodomi skall bibehillas i strafflagen.*? Detta motivera-
des med att en avkriminalisering av tidelag skulle innebira att man
nedskrotar medborgarnas traditionella och irbara uppfattningar om
vad som i dessa fragor ir ritt. En ytterligare motivering framfdrdes:
om tidelag limnas obestraffat kan detta leda till att exempelvis unga
och druckna personer vill préva pi tidelag, och vid sidana férhsllan-
den kan detta f6r mingen bli en varaktig ovana. Dessa motiveringar
lyckades ej 6vertyga mer in nigra fi av riksdagens ledaméter och ti-
delag blev straffritt.*?

Instillningen till den andra ”sodomitiska synden”, homosexuell
otukt var ocksi under 1800-talet en annan in instillningen till tide-
lag. Medan lagstiftningen om och kontrollen av tidelag blev lindriga-
re skirptes (mdjligen pi grund av influens frin strafflagarna i de stér-
re europeiska linderna, dir homosexualitet redan tidigare hade varit
stringt bestraffat)** kontrollen av homosexualitet. I Sverige krimina-
liserades homosexualitet i den nya strafflagen ir 1864 (SL 18:10).
Bestimmelsen gjorde inte nigon skillnad mellan manlig homosexua-
litet och lesbisk.

I forarbetena till 1889 irs strafflag i Finland utgick man linge fran
att endast homosexuella handlingar mellan min skulle kriminaliseras.
I 1875 irs strafflagsforslag motiverades detta endast med konstate-

forsok till tidelag till sex minader fingelse. Sedan han Gverklagat domen nedsatte Vi-
borgs hovritt (8.3.1920) straffet till tre minader fingelse och férodnade samtidige att
domen skulle vara villkorlig. Denna dom fann ocksi hogsta domstolen vara riktig.

42 Lagutskottets betinkande 1970:11, s. 1 och s. 10—11.

43 Eduskunnan péytikirjat 1970 111, s. 2141. I den avgdrande omréstningen rosta-
de 26 ledaméter for en fortsatt kriminalisering och 138 for en avkriminalisering (33

frinvarande).
44 I v.ex. England och Frankrike var ddsstraff utsatt f6r homosexualitet. I Frank-

rike ersattes detta straff med stringa frihetsstraff 4r 1830, medan motsvarande férind-
ring genomfdrdes i England férst ir 1861.
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randet, att "straff dfven upptagits for pederasti och férsok dertill”.*?

Forslaget kvarstod med vissa sprakliga forindringar i 1884 rs lag-
forslag. Annu i propositionen till strafflag begrinsades straffbudet
till homosexuella handlingar mellan min.*¢ Strafflagsutskottet utvid-
gade dock kriminaliseringen till att omfatta ocksa lesbiska handling-

ar. Nigra sirskilda motiveringar fér denna utvidgning gav utskottet
&j.¥7
Straffbudet gillande homosexualitet kvarstod i denna form till den
indring av strafflagen som genomfdrdes ér 1970. Efter en ofta myck-
et hetsig debatt i riksdagen avkriminaliserades homosexualitet mellan
fullvuxna. I lagen bibeholls dock en bestimmelse som kriminaliserar
det att ndgon offentligen uppmanar annan till otukt med person av

samma kén. Denna straffbestimmelse ir fortfarande gillande.

% Underdaniga forslag till Strafflag for Storfurstendémet Finland, Forordning om
verkstillighet af straff och Forordning om inforande af ny strafflag for Storfurstendd-
met Finland, jemte motiver till dessa forslag. Utarbetade af en tillférordnade komité.
Helsingfors 1875.

¢ Hans Kejserliga Majistets nidiga proposition till Finlands Strinder om antagan-
de af 1:0 allmin strafflag for Storfurstenddmet Finland, 2:0 forordning om verkstillig-
het af straff samt 3:0 forordning om inforande af strafflagen och hvad i afseende derd
skall iakttagas.

7 Strafflagsutskottets betinkande N:o 1 anledning af Hans Kejserliga Majestits
Nadiga propsition till Finlands Stinder om antagande af 1:0 allmin strafflag for Stor-
furstenddmet Finland 2:0 forordning om verkstillighet af straff samt 3:0 forordning
om inférande af strafflagen och hvad i afseende derd skall iakttagas. Det fanns formod-
ligen tva skal till att lesbiska handlingar inte kriminaliserades: det ildre hade att géra
med uppfattningen om sidesvitskans gudomliga ursprung och det brott mot Gud som
skedde om vitskan missbrukades. Detta var orsaken till att ocksa (manlig) onani och
samlag mellan man och kvinna "wider die Ordnung der Natur” ansigs vara en synd
och ibland t.o.m. kriminaliserades (onaturliga samlag mellan man och kvinna krimina-
liserades t.ex. i Theresiana art. 74). Quanter,s. 292—293. Den andra orsaken var att
man helt enkelt inte ville inse att lesbiska handlingar kunde forekomma.
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