SOFIA AITTOMAA

Monumenten 6ver Alexander Il
Helsingfors och Peter den store i Viborg

Tvd olika déden — likheter och olikbeter

onumentets allménna syfte dr att pdminna samtiden och
efterviarlden om mirkvirdiga personer eller handelser, men
olika tider har haft olika asikter om vilka personer eller han-
delser som dr varda att hylla pa detta sitt.! Under monumentvasendets
stora expansion under 1800-talet var monumenten i varje fall i teorin
alltid avsedda for "historien” eller "evigheten™ - nagot av en paradox
med tanke pa hur latt det dr att radera dem ur historien.
Monumentforstorelse har under de senaste decennierna fatt en ny
och delvis annorlunda aktualitet med stortandet av statyer av Saddam
i Irak och Lenin i Ukraina, och med vagen av attacker mot kommu-
nistiska monument i de dsteuropeiska landerna efter 1989.° I Finland
ar den breda allméinheten knappast medveten om att fenomenet pa-
traffas i landets nérhistoria.
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1889 (Lund 1991), s. 20.
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Stortandet av monument ar en effektiv handling bade visuellt och
symboliskt. Ett monuments bokstavliga fall ter sig predestinerat att
symbolisera fallet av den regim som rest det.* Forstorelse eller degra-
dering av sadana verk leder nistan alltid till uppkomsten av nya, er-
sattande verk.® Drivkraften bakom nya monumentprojekt ar ofta att
fa till stand en degradering av existerande men o6nskade monument.

Motiven bakom monumentforstorelse eller forstorelseforsok ar
maénga. Grovt sett kan tre delvis 6verlappande kategorier urskiljas:
politiska, religiosa eller ekonomiska sddana.® Det finns ett samband
mellan forstorelse eller forstorelseforsok, verkets mottagande och
tillkomst. Anvandningen av verket dr starkt kopplat till eventuella
attacker.”

Offentliga monument dr multifunktionella och har anvants for
ménga olika syften. I allmédnhet var de tidnkta att fungera som didak-
tiska instrument i exempelvis nationaliseringen av breda folkmassor i
nya stater,® men de kunde lika gdrna anvéindas for att legitimera aldre
maktstrukturer. Ofta kanaliserades dagspolitiska stravanden i monu-
ment, eller i monumentforslag, vilket ibland ledde till veritabla spira-
ler av initiativ, dar varje monument (eller monumentférslag) genast
gav upphov till motforslag. I tillspetsade situationer, till exempel under
krigstillstand, reducerades de gérna till rena revirmarkérer, och som
sddana var de foremal for attacker och forstorelse.

I foreliggande uppsats behandlas tva kejserliga monument i Fin-
land: Alexander II i Helsingfors (invigt 1894) och Peter den store i
Viborg (invigt 1910). Syftet 4r att identifiera och forklara likheter och
skillnader i monumentens historia. Genom att studera deras tillkomst-
processer och senare skeden analyseras deras symbolvirde och dess
férandring ur konsthistorisk och historisk synvinkel. Utgangspunkten
ar att monumentens symbolvirde inte dr statiskt utan endast kan for-

4. Dario Gamboni, The Destruction of Art. Iconoclasm and Vandalism since the French
Revolution (London 2007 [1997]), s. 51.

5. Dario Gamboni, Image to destroy, indestructible image’, Bruno Latour & Peter Weibel
(eds.), Iconoclash. Beyond the Image Wars in Science, Religion and Art (Karlsruhe 2002),
s. 88, 96.

6. Basic, 'Destruction of monuments in Europé’, s. 28s.

Gamboni, The Destruction of Art, s. 11.

8. Berggren, Giordano Bruno pd Campo dei Fiori, s. 19-35; Ulf Zander, "Larobocker i
sten’, Klas-Goran Karlsson & Ulf Zander (red.), Historien dr nu. En introduktion till
historiedidaktiken (Lund 2004), s. 103-121.
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stas och forklaras som en stindigt pagaende process, som skiftar med
olika politiska konjunkturer.

Trots en rad initiativ till att omplacera och/eller ersétta Alexander-
monumentet overlevde det savél dvergangen fran storfurstendome
till republik som de efterféljande turbulenta decennierna i borjan av
sjalvstandighetstiden, da Helsingfors och Finland i stort sett rensades
fran sadant som uppfattades som ryskt, ett fenomen som har kallats
avrussificering.” Bronskollegan i Viborg var inte lika lyckligt lottad:
sedan invigningen 1910 har Peter den stores monument bade stortats
och aterupprests tva ganger.

Stortandet och forstorelsen av Peter den stores staty har i viss man
skrivits in i den finlandska konsthistorie- och historieskrivningen.'
Diéremot har raden av forsok att degradera monumentet 6ver Alexander
II bara noterats av ett fital forskare."' Att monumentet star kvar dn
i dag har manga tagit till intdkt for att det aldrig varit hotat. Matti
Klinge pastar exempelvis att monumentet “vordnadsfullt bevarats” pa
sin plats.”? Men det ér inte nagon sjalvklarhet att det star kvar i dag.

9. Om avrussificering se Rainer Knapas, 'Derussifieringen av Helsingfors efter 1918’,
Tom Gullberg & Kaj Sandberg (red.), Medstroms — motstroms. Individ och struktur
i historien. Festskirft till Max Engman (Helsingfors 2005), s. 290-302; Max Engman,
‘Riksupplosningar och arvtagarstater — hur upploser man ett imperium?’, Max
Engman (red.), Nér imperier faller. Studier kring riksupplosningar och nya stater
(Stockholm 1994), s. 71-118; Sofia Aittomaa, ‘Alexander I:s kolossalbyst. Fran lojalism
via avrussificering till rehabilitering’, HTF 98 (2013:4), s. 443-444. Se dven Hanna
Kemppi, Kielletty kupoli, avattu alttari. Vendldisyyden hdivyttiminen Suomen
ortodoksisesta kirkkoarkkitehtuurista 1918-1939, Suomen Muinaismuistoyhdistyksen
Aikakauskirja 123 (Tampere 2017), s. 28.

10. Max Engman, Ett ldngt farvil. Finland mellan Sverige och Ryssland efter 1809
(Stockholm 2009), s. 316-318; Liisa Lindgren, Monumentum. Muistomerkkien aatteita
ja aikaa (Helsinki 2000), s. 171-174; Sven Hirn, Strovtdg i osterled. Kulturhistoriska
studier (Helsingfors 1963), s. 124-131; Osmo Jussila, Vendldinen Suomi (Helsinki 1983),
S. 42-54.

1. Aimo Reitala, ’Suomen kuvataide ja toinen maailmansota’, Antti Laine (toim.),
SUOMA. Suomi toisessa maailmansodassa-projektin julkaisuja 5. Toisen maailman-
sodan vaikutus suomalaiseen kulttuuriin, seminaari Joensuussa 21.-22.6.1977.
Yhteenveto alustuksista ja valmistetuista puheenvuoroista seké niista kaydyista
keskusteluista (Helsinki 1978), s. 59; Lindgren, Monumentum, s. 171-175; Aune
Lindstrém, "Bildkonst i Helsingfors 1914-1945’, Helsingfors stads historia V:2
(Helsingfors 1965), s. 322; Joanna Maltzeft, Debatten om resandet av den okinda
soldatens monument pa Senatstorget i stillet for Alexander II-stoden i januari 1942.
Bakgrund och forutsittningar, proseminarieuppsats i Finlands och Skandinaviens
historia, Historiska institutionen vid Helsingfors universitet 1986.

12.  Matti Klinge, Finlands historia 3. Kejsartiden (Esbo 1996), s. 286.
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Tvirtom har monumentets existens varit allvarligt hotat vid ett flertal
tillfallen och dess “tidsenlighet” debatterades hett under sjalvstindig-
hetstidens forsta decennier.

Manga andra monument tillignade Alexander II har rivits efter
det ryska kejsardomets fall. Faktum &r att av de monument som till-
dgnades Alexander II under kejsartiden finns bara tva kvar pé sin
ursprungliga plats: det i Helsingfors och ett i Sofia, ddr Alexander II
hyllas som Bulgariens befriare fran det ottomanska véldet under det
rysk-turkiska kriget.

Vissa delar av Alexandermonumentets historia har skrivits in i
den finldndska historie- och konsthistorieskrivningen. Monumentets
symboliska laddning i samband med februarimanifestet 1899 torde
vara bekant for de flesta som dr insatta i Finlands historia.”* Daremot
ar monumentets historia under 1900-talet mer eller mindre obekant
for den stora allminheten och har inte inkluderats i historiens eller
konsthistoriens kanon.

Med tanke pa Alexandermonumentets betydelse f6r Finlands hi-
storia, dess centrala placering i landets huvudstad och upphovsméannens
roll i den finldndska konsthistorieskrivningen finns det forvénansvart
lite tidigare forskning rérande monumentet. I den tidigare forskning-
en ligger fokus pé tillkomsthistorien eller ndgon detalj i monumentets
historia."* Foreliggande uppsats ar ett forsta forsok att undersoka for-
andringar i monumentets symbolvirde och att identifiera nar, i vilka
sammanhang och av vem sadana aktualiserats.

Alexandermonumentets tillkomsthistoria ar synnerligen valdoku-
menterad. Monumentdelegationens omfattande och varierande mate-
rial forvaras i Riksdagens arkiv. Har finns bland annat insamlingslistor,

13. Piivio Tommila, Suuri adressi (Helsinki 1999).

14. Om Alexandermonumentets tillkomst se: H. A. Turja, ’Aleksanteri II:n muistopatsaan
synty’, Historiallinen arkisto 36:4 (1928), s. 1-62; Raija Ryhdnen, Aleksanteri II:n
muistopatsas Helsingin Senaatintorilla, avhandling pro gradu i konsthistoria vid
Helsingfors universitet 1967; Tom Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition.
Walter Runebergs monumentala skulptur - tillkomsthistoria, motiviska, politiska och
konstideologiska referenser, avhandling pro gradu i konsthistoria vid Helsingfors
universitet 1979. Se dven Eeva Maija Viljo, The Bronze Emperor and ”Lux’, Making a
monument to Alexander IT, Asa Ringbom & Renja Suominen-Kokkonen (Eds.), Songs
of Ossian. Festschrift in honour of Professor Ossian Lindberg (Helsinki 2003), s. 123-137;
"Karhuntaljaan puettu Suomi. Walter Runeberg ja Suomi-neidon historia’, Aimo
Reitala (red.), Festskrift tillignad Lars Petterson pd hans 60-drs dag den 12 augusti 1978
(Helsingfors 1978), s. 157-170.
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bokforing, utredningar, métesprotokoll och korrespondens i monu-
mentdrendet. Zacharias Topelius arkiv i Nationalbiblioteket innehéller
ocksa material om monumentets tillkomst. Topelius fungerade som
delegationens ordférande 1882-1885 och som ledamot och materialet
har antagligen samlats in under den tiden. Itsendisyyden Liittos arkiv i
Riksarkivet har utnyttjats fér material angaende forsok att ersétta och/
eller omplacera monumentet.

Monumentet &ver Peter den store och dess historia har intresserat
forskare inom olika discipliner: konsthistoriker, kulturhistoriker och
historiker."” Hittills har monumentet i férsta hand undersokts i sam-
band med forskning om Viborg och Karelen. Jimférande studier med
andra kejserliga monument saknas nastan helt. I ett 6versiktsverk over
offentlig skulptur i Finland har degraderingen och férstérelsen av Peter
den store tjdnat som exempel pd monumentforstorelse i Finland.'®

En viktig informationskélla angdende monumentens olika skeden
ar tidningspressen, som ofta kompletterar och nyanserar arkivmateria-
let. Tidningspressen &r en viktig killa sarskilt ndr det giller attityder
och asikter om monumenten. For uppsatsen har ett stort antal olika
svensk- och finsksprakiga inhemska tidningar utnyttjats."”

Alexandermonumentets tillkomst

Monumentet 6ver Alexander IT dr ett av de stérsta monumentprojekten
i Finland och materialet rorande det &r omfattande. I Riksdagsbiblio-
teket finns en stor lada med okatalogiserat material, innehéllande allt
fran rostsedlar till bronsprover.'® Att redogora for alla detaljer rorande
tillkomsthistorien dr inte mojligt inom ramen fér denna uppsats. I det
foljande ges endast en Gversiktlig beskrivning av projektet.

15.  Om monumentet éver Peter den store se: Hirn, Strovtdg i osterled, s. 108-129; Jussila,
Vendliinen Suomi, s. 42—-54; Max Engman, Ett langt farvdl, s. 316-318; Lindgren,
Monumentum, s. 171-175; Rainer Knapas, ’Viipuri - vanha ruotsalainen, venaldinen
ja suomalainen kaupunki’, Ikuinen Viipuri. Ajankuvia seitsdmdltd vuosisadalta,
Kaukomieli XV (Helsinki 1993), s. 20-27; Rainer Knapas, Landet som var. Karelska
kulturbilder (Helsingfors 2015), s. 125-126, 138-140.

16. Lindgren, Monumentum, s. 171-175.

17.  For uppsatsen har foljande samlingar utnyttjats: 1) databasen Historiska
tidningsbiblioteket, 2) Nationalbibliotekets mikrofilmer, 3) Nationalgalleriets
arkivsamling (tidigare Centralarkivet for bildkonst), och 4) Brages pressarkiv.

18. Delegationens handlingar, (Aleksanteri IT:n muistolle omistetun muistopatsaan
pystyttamistd varten asetetun valtuuskunnan asiakirjat), Standslantdagarnas
handlingar 1888 (22), Riksdagens arkiv (Riksd. arkiv), Helsingfors.
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Monumentprojektet startades kort efter mordet pa Alexander II den

13 mars 1881." Pa olika hall i Finland uppstod tanken om att samla in
pengar till en drestod.”® Knappt en manad efter kejsarens dod publice-
rades i tidningen Ostra Finland en uppmaning till en allmin insamling
ikyrkorna for resandet av en staty,’ men en organiserad medelinsam-
ling inleddes forst senare.

Projektet tog ordentligt fart vid lantdagen 1882. Petitioner i drendet

framstdlldes inom tre stand (préstestandet, borgarstindet samt ridder-
skapet och adeln),”” och man férenade sig i en adress till Alexander III
dédr man redogjorde for bakgrunden till initiativet:

Aldrig har ordet landssorg trognare betecknat sjalsstimningen hos ett helt folk én
da i Finland dodsklockorna ljodo 6fver den oforgitlige Vilgorares stoft. Sjelfmant,
sasom endast den sannaste kinsla vaknar, uppstod da 6fverallt kring véra bygder
en innerlig 6nskan att den landsfaderlige Furstens minne blefve hedrat pa ett sitt,
som fran sldgte till sligte skulle bara vittnesbérd om den kérlek och tacksamhet,
hvarmed hans lifsgerning omfattades af den generation, som étnjutit hignet af
Hans milda och dock s& verksamma styrelse.?

Betraffande stindernas engagemang i det planerade monumentet hette
det att:

Finlands Stdnder betrakta det sésom en sin dyrbara rattighet att fa bringa till full-
bordan landets onskan att resa ett national monument [forf. kurs.] at den forevi-
gade Monark, som oférvanskligt tecknat sin plats i Finlands héfder, i det han upp-
rattholl vara lagars helgd, aterupplifvade vart representativa statsskick, utjemnade
de sociala olikheter, hvilka vallats af bristande likstéllighet mellan landets bada
sprak samt under medverkan af folkrepresentationen i alla riktningar frimjande
vart fosterlands utveckling 2*

19.
20.

21.

22,

23.

24.

Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 36-37.

Z[achris] Topelius, Kejsaren, Storfursten Alexander II:s minne den 29 april 1894
(Helsingfors 1894), s. 50.

Ostra Finland 11.4.1881; Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 37.
Pristestandets protokoll 26.1.1882; 30.1.1882, Priistestdndets protokoll vid landtdagen i
Helsingfors ar 1882, 1 (Helsingfors 1905); Borgarstandets protokoll 2.2.1882; 4.2.1882,
Borgarestdndets protokoll vid landtdagen i Helsingfors dr 1882, I (Helsingfors 1909);
Ridderskapet och adelns protokoll 24.2.1882, Protokoll forda hos Finlands Ridderskap
och Adel vid landtdagen dr 1882, I (Helsingfors 1883).

Finlands stdnders underdaniga adress m.m., Handlingar rérande Alexander II:s
monument, Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, National-
biblioteket (NB), Helsingfors.

Finlands stdnders underdaniga adress m.m., Handlingar rérande Alexander II:s
monument, Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB.
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I adressen ingick dven en anhéllan om att f6r andamalet fa anordna
en landsomfattande insamling “pa det hvarje, dfven den ringaste af
landets medborgare, blefve i tillfélle att deltaga i hyllningsatgédrden”?
Anbhallan bif6lls och vid lantdagen 1882 utsags en delegation, som
fick i uppdrag att anordna en nationalsubskription, férvalta influtna
medel, vidta 6vriga forberedande atgirder och att till f5ljande lantdag
inldmna forslag till monumentets utformning och placering.*
Standerna utsig en delegation med étta ledamoter, tva fran varje
stand och lika ménga suppleanter. Under de kommande dryga tolv dren
hade delegationen en varierande sammansattning. Delegationen utsags
vid lantdagen 1882 och foérnyades i lite varierande omfattning vid varje
dérpa foljande lantdag (1885, 1888 och 1891).” Delegationens forste
ordférande var professor och statsradet Zacharias Topelius (1882-1885),
den andre Josef Adam Joakim Pippingskold (1885-1892), professor
och statsrdd, som eftertriddes av Carl Gustaf Estlander (1892-1894),
professor i estetik och modern litteratur. Den forsta sekreteraren, vice-
héradshévding Johan Ludvig Snellman (1882-1885), eftertraddes 1885
av Agathon Meurman, politiker och skriftstillare. Ingenjor Carl Gustaf
Sanmark var kassor under delegationens hela verksamhetsperiod.?

25. Finlands stinders underdaniga adress m.m., Handlingar rérande Alexander II:s
monument, Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB.

26. Petitionsbetdnkande N:o 18. Allmédnna Besvarsutskottets betainkande N:o 15 angéende
en standerdelegation for uppresandet af en staty till minne af Hans Majestit Kejsaren-
Storfursten Alexander II, Handlingar tillkomna vid landtdagen i Helsingfors dr 1882,

V (Helsingfors 1883); Till Finlands Héglofliga Stander. Fran den vid senaste lantdag
utsedda Delegation for forberedande af en drestod till aminnelse af Kejsaren-
Storfursten Alexander II (25.2.1885), s. 1, Delegationens handlingar, Stindslantdagarnas
handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.

27. Z[acharias] Topelius, Kejsaren, Storfursten Alexander 1I:s minne. Den 29 april 1894
(Helsingfors 1894), s. 50-51. Under delegationens verksamhetsperiod var féljande
personer ledamoéter: Johan Leonard Borgstrom, Carl Gustaf Estlander, Nils Viktor
Alfred Lofgren, Agathon Meurman, Josef Adam Joakim Pippingskold, Karl Gabriel
Thiodolf Rein, Carl Gustaf Sanmark, Berndt Otto Schauman, Maximus Widekind af
Schultén, Zacharias Topelius, och Georg Zacharias Yrj6-Koskinen. (Suppleanter: Eliel
Aspelin, Jakob Oskar Forsman, Arvid Genetz, Julius Leopold Fredrik Krohn, Hjalmar
Munsterhjelm, K. A. Nordman, Carl Johan Nummelin, Ernst Gustaf Palmén, Johan
Gustaf Sohlman, och Henrik Carl Gustaf August Standertskjold).

28. Topelius, Kejsaren, Storfursten Alexander II:s minne, s. 50-51. Topelius noterar inte
delegationens forste sekreterare J. L. Snellman. Se: Till Finlands Héglofliga Stinder.
Fran den vid senaste lantdag utsedda Delegation for forberedande af en drestod till
aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II (25.2.1885), s. 1-2, Delegationens
handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.
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Angéende nationalsubskriptionen beslutade delegationen: “att hvar-
je ort for sig finge afgdra, pa hvad sitt orten kunde och ville anskaffa
ett efter dess forhallanden virdigt belopp till det fosterlandska fore-
taget”. I skrivelser till stadsfullmiaktiges och kommunalndmndernas
ordféranden uppmanades de att sammankalla méten och 6verldgga
och besluta om étgérder som for varje ort bast kunde befordra bi-
drag.? Subskriptionen offentliggjordes dven genom ett upprop adres-
serat ”Till Finlands Folk™:

[...] landsmin af alla stind och formogenhetsvilkor att férena sig om en frivillig
insamling for uppresandet af Alexander IIs drestod i landets hufvudstad. Afven
den ringaste son eller dotter af detta land skall salunda kunna med sin skarf bi-
draga till att bevara den élskade Furstens drag ét efterverlden, och denna ett fritt
folks endrégtiga hyllningsgérd, som beseglar historiens vittnesbord, skall for alla
tider intyga den oskrymtade karlek, den i alla lager af samhallet djupt rotade tack-
samhet, hvarmed det nu lefvande Finland o6fverlimnar arfvet af Alexander II:s verk
och minne at kommande slagten.*

Det folkliga stodet behovdes for att manifestera folkviljan — och déri-
genom legitimera foretaget som sidant.

I december 1883 fattade delegationen beslut om monumentets
placering och huvuddragen i dess konstnéarliga utformning. Monu-
mentet skulle resas pa Senatstorget "sdésom varande den for andama-
let virdigaste och mest lampliga plats i staden” och man skulle foresla
en staty av brons “till erforderlig hojd med tillhérande piedestal och
subassement af sten”. Fragorna om “de artistiska detaljerna” och om
hur Alexander II skulle framstillas hidnskots till en allmén pristavling
mellan landets konstnérer och bidragen skulle sedan bedémas av en
sarskild expertkommitté. Prisbeloningen skulle emellertid inte inne-
béra slutligt godkdnnande, utan endast att forslaget “ansages [som]
relativt bast motsvara det asyftade dndamalet”!

29. Till Finlands Hoglofliga Sténder. Frén den vid senaste lantdag utsedda Delegation
for forberedande af en drestod till aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II
(25.2.1885), 5. 2, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22),
Riksd. arkiv, Helsingfors.

30. Till Finlands Hoglofliga Stinder. Fran den vid senaste lantdag utsedda Delegation
for forberedande af en drestod till aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II
(25.2.1885), s. 3, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22),
Riksd. arkiv, Helsingfors.

31. Till Finlands Hoglofliga Stinder. Fran den vid senaste lantdag utsedda Delegation
for forberedande af en érestod till aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander IT
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I januari 1884 utlyste delegationen en tavling for landets konstna-
rer. I utlysningen stipulerades bland annat att monumentets plats var
Senatstorget, att det skulle vara en staende staty av brons med tillhrande
piedestal, och att "Landets stander [skulle] bestimma om monumen-
tets definitiva form och utférande”* Det kan noteras att tavlingen var
den forsta allmdnna monumenttévlingen i Finland.*

En jury tillsattes for bedémningen av skisserna och avgorandet av
prisfragan. I den skulle delegationsledaméterna som sjélvskrivna inga:
ordféranden, stadsradet Z. Topelius, professor J. A.]. Pippingskold,
intendenten for Finska konstforeningens samlingar B. O. Schauman,
senatorn G. Z. Forsman, vicekonsuln L. Borgstrém, ingenjérkaptenen
C.G. Sanmark, kommunalrddet A. Meurman och redaktéren V. Lof-
gren. Dirtill inkallades f6ljande genom acklamation utsedda experter:
litteratur- och konsthistorikern Eliel Aspelin, konstndren Adolf von
Becker, professor Otto Donner, konstndren Albert Edelfelt, profes-
sorn Carl Gustaf Estlander, arkitekten F A. Sjostréom och konstniren
Magnus von Wright. Sjostrom var férhindrad att ta emot uppdraget
och i hans stille valdes arkitekten K. G. Nystrom.*

Tévlingstiden utgick den 30 september 1884. Inom utsatt tid in-
kom fem forslag som enligt direktiven var anonyma och atfoljda av
forseglade namnsedlar:

A) "A” (Ville Vallgren)

B) "Antikt hufvud” (C.E. Sj6strand)

C) "Patria” (Walter Runeberg)

D) “Hellas” (Robert Stigell)
E) "Maalleni” (Johannes Takanen)?®

(25.2.1885), s. 5, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22),
Riksd. arkiv, Helsingfors.

32. Forberedande Pristéflan for Hans Majestit Kejsaren-Storfursten Alexander II:s dre-
minne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets Stinder af deras for monumentets
forberedande utsedda Delegation, s. 3, Handlingar rérande Alexander II:s monument,
Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB, Helsingfors.

33. Lindgren, Monumentum, s. 21.

34. Forberedande Pristaflan for Hans Majestét Kejsaren-Storfursten Alexander II:s dre-
minne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets Stinder af deras for monumentets
forberedande utsedda Delegation, s. 4, Handlingar rorande Alexander II:s monument,
Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB, Helsingfors.

35. Forberedande Pristéflan for Hans Majestit Kejsaren-Storfursten Alexander II:s dre-
minne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets Stinder af deras for monumentets
forberedande utsedda Delegation, s. 4, Handlingar rorande Alexander II:s monument,
Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB, Helsingfors.
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MAALLENI.

Bild 1. Johannes Takanens forslag
“Maalleni” (Till mitt land).
Bild: Museiverket, Helsingfors.

Gemensamt for alla forslag var
att kejsaren var framstélld vid
oppnandet av lantdagen 1863.
Juryn sammantrddde i oktober
1884. Forst avgav experter och
6vriga jurymedlemmar motive-
rande yttranden och sedan sked-
de votering med slutna sedlar
om pris och “accesit”, det vill
sdga andra pris. Absolut majo-
ritet ansags nodvandigt. Av 15
angivna roster fordelades ros-
terna om forsta pris enligt f6l-
jande: atta for Takanen och sju
f6r Runeberg. Vid rostningen
om det andra avgavs likasa 15
roster: tio for Runeberg, tre for
Sjostrand, och en rost vardera
for Vallgren och Stigell. Dér-
med gick forsta priset till Taka-
nen (Bild 1) och andra priset
till Runeberg (Bild 2). Takanen

tilldelades 2 000 och Runeberg 1 200 mark. Darutdver belonades Sjo-
strand med 600 och Vallgren och Stigell vardera med 300 mark.*
Réstningsresultatet och jurymedlemmarnas utlatanden visar att
tavlingen statt mellan Takanen och Runeberg.’” Trots att forslagen
var anonyma, finns det skil att papeka att det vid denna tid inte fanns

36. Forberedande Pristéflan for Hans Majestit Kejsaren-Storfursten Alexander II:s dre-
minne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets Stander af deras for monumentets
forberedande utsedda Delegation s. 4-38, Handlingar rérande Alexander II:s monu-
ment, Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB, Helsingfors.

37. Forberedande Pristaflan for Hans Majestat Kejsaren-Storfursten Alexander IL:s dre-
minne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets Stinder af deras for monumentets
forberedande utsedda Delegation, s. 5-38, Handlingar rérande Alexander II:s monu-
ment, Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB, Helsingfors.
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Bild 2. Walter Runebergs forslag “Patria”.
Bild: Museiverket, Helsingfors.

manga yrkeskunniga skulptorer i
Finland. Deras stilar var litta att
kinna igen och jurymedlemmar-
na kinde sikert till upphovsman-
nen bakom forslagen. Runeberg
dteranvinde dessutom kvinno-
figuren iklddd bjérnfill och hal-
lande en skold fran det pagéen-
de monumentprojektet éver hans
fader, nationalskalden Johan Lud-
vig Runeberg (invigt 1885).%
Tidigare forskning har hav-
dat att rostfordelningen mellan
Takanen och Runeberg hade att
gora med den samtida sprakpo-
litiska delningen. Med andra ord
skulle de svensksinnade ha rostat
pé Runeberg och de finsksinnade
pa Takanen.” Har kan jag inte
riktigt vara av samma mening. I
en del fall framgar det explicit av
utlatandena hur respektive jury-
medlem rangordnat bidragen, men alltid kan detta inte med sakerhet
avgoras. Det dr mojligt att sprékpolitiska dsikter paverkade rostning-
en, men utgéende frdn kédllmaterialet kan antagandet inte verifieras.
Trots att monumenttévlingen avgjorts till Takanens fordel, diskute-
rades uppdragsgivningen under delegationens sammantréde i januari
1885. Det framgick meningsskiljaktigheter inom delegationen; en del

38. Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 46-50.

39. Raija Ryhanen, Keisari Aleksanteri II:n muistopatsas Helsingin Senaatintorilla, laudatur-
arbete i konsthistoria, Konsthistoriska institutionen vid Helsingfors universitet 1967,
s. 11-13; Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 45-47; Tom Sandqvist,
"Konsten som nationell ambition i Walter Runebergs monumentalskulptur’, Historiska
och litteraturhistoriska studier 56 (Helsingfors 1981), s. 322.
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ansag att uppdraget borde ges gemensamt till Takanen och Runeberg
och andra att uppdraget i enlighet med tivlingsresultatet borde ges ét
Takanen. Vid en omréstning framgick att majoriteten ansag att man
for standerna skulle foresla att ge uppdraget at Takanen.*

Arendet diskuterades vid lantdagen 1885 och gick vidare till all-
ménna besvirsutskottet.*! Utskottet gav i sitt betdnkande tre forslag:
1) att monumentet skulle resas pa Senatstorget, 2) att det skulle utforas
“genom samarbete mellan vart lands mest framstdende bildhuggare,
sa vida en 6fverenskommelse mellan dem kan tréiffas, i hvilket fall en
eskiss borde af dem gemensamt till granskning och godkdnnande ut-
arbetas” och, om detta inte skulle férverkligas, att Runeberg och Takanen
skulle inbjudas att omarbeta sina forslag, som sedan skulle underga en
ny tavling, och 3) att en delegation bestaende av tva medlemmar och
suppleanter fran varje stind skulle utses for att verkstilla beslutet.*

I betankandet fanns en reservation av Johan Wiktor Calamnius.
Han reserverade sig mot den andra punkten i beslutet och ansag att ett
samarbete mellan flera konstnérer inte kunde realiseras utan att: "det
afsedda konstverket skall komma att bara spér af olika smak, stil och
uttryck, hvaraf f6ljden blefve, att monumentet komme att sakna den
konstnirliga enhet, den helgjutenhetens anda, som karakteriserar ett
konststycke sasom sadant”. Calamnius ansag en ny tévling “opékallad
och onddig” och hemstillde att uppdraget att utféra monumentet borde
ges at Takanen. Calamnius var inte ensam om sin asikt; J. H. Luoma,
K. Ojanen och P. Leppdnen forenade sig i reservationen.”

40. Till Finlands Hoglofliga Stinder. Fran den vid senaste lantdag utsedda Delegation
for forberedande af en érestod till aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II.
(25.2.1885), s. 6, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22),
Riksd. arkiv, Helsingfors; Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 47-48.

41. Borgarstandets protokoll 8.4.1885; 18.4.1885; 20.4.1885, Borgarestdndets protokoll
vid landtdagen i Helsingfors dr 1885, 11 (Helsingfors 1885); Préstestandets protokoll
10.4.1885, Suomen pappissiddyn poytikirjat valtiopdiviltd v. 1885, I (Helsinki 1885);
Bondestandets protokoll 9.4.1885, Talonpoikaissdddyn keskustelupdytikirja valtiopdi-
villd vuonna 1885, 11 (Helsinki 1885), Ridderskapet och adelns protokoll 18.4.188s5, Proto-
koll forda hos Finlands Ridderskap och adel vid lantdagen 188s, I1 (Helsingfors 1885).

42. U. B. - Alexandersstatyn. Allminna besvirsutskottets betinkande n:o 23 med
anledning af den berittelse som afgifvits af den af 1882 ars stinder for forberedandet
af en drestod till dminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II tillsatta delegationen
(4.5.1885), Delegationens handlingar, Stindslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd.
arkiv, Helsingfors.

43. U. B. - Alexandersstatyn. Reservation (4.5.1885), Delegationens handlingar, Stands-
lantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.
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Betdnkandet jamte reservationen diskuterades i de olika standen.
Prastestandet, borgarstandet samt ridderskapet och adeln acceptera-
de betinkandet, men med tillagget att frasen “vart lands mest fram-
staende bildhuggare” skulle ersittas med en fras som specificerade att
samarbetet skulle ske mellan Runeberg och Takanen. Den forsta och
tredje punkten accepterades ocksé av bondestandet, som emellertid
anslot sig till reservationen angéende den andra.*

Vid 1885 ars lantdag beslutades: 1) att monumentet skulle resas pa
Senatstorget, 2) att monumentet skulle utféras "genom samarbete mel-
lan herrar Walter Runeberg och Johannes Takanen, sa vida en ofver-
enskommelse mellan dem kan trdffas” och att konstnérerna tillsam-
mans skulle utarbeta en skiss for granskning och godkidnnande och
om detta inte lyckades sa skulle konstnirerna ldmna in omarbetade
versioner av sina prisbelonta skisser som sedan skulle undergé en ny
tavling, och 3) att tillsdtta en ny delegation med tva medlemmar och
tva suppleanter fran varje stand som tillsammans med sju tillkallade
experter skulle granska och bestimma modellen av monumentet.*®

Ijuli 1885 skrev delegationsordféranden Pippingskold till Runeberg
och Takanen, redogjorde for stindernas beslut och frégade hur res-
pektive konstnér forholl sig till ett samarbete dem emellan.* Runeberg
accepterade samarbetet och skrev att det var ”i sa néra 6fverensstimmel-
se med mina 6nskningar”* Han hade redan i samband med tavlingen

44. Pristestandets protokoll 11.5.1885, Suomen pappissiddyn péytikirjat valtiopdivilti
v. 1885, 11 (Helsinki 1885); Bondestandets protokoll 12.5.188s, Talonpoikaisséididyn
keskustelupoytdkirja valtiopdivilld vuonna 1885, IV (Helsinki 1886); Ridderskapet
och adelns protokoll 12.5.1885, Protokoll forda hos Finlands ridderskap och adel
vid landtdagen 1885, 111 (Helsingfors 1886); Borgarstandets protokoll 15.5.1885,
Borgarestdindets protokoll vid landtdagen i Helsingfors dr 1885, 111 (Helsingfors 1885);
Sandqyvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 48-50.

45. St. Skr. — Alexandersstatyn. Finlands Standers skrifvelse med anledning af den
berittelse som afgifvits af den 1882 ars Stiander for forberedandet af en drestod till
aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II tillsatta delegationen (23.5.1885),
Delegationens handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv,
Helsingfors; Sandqvist, Bildkonsten som nationell ambition, s. 50-52.

46. Till Finlands Hoglofliga Stinder (22.3.1888), s. 3, Delegationens handlingar, Stands-
lantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors; Sandqvist, Bildkonsten
som nationell ambition, s. 51-52.

47. Runeberg till delegationen 16.7.1885, Forberedande Pristéflan for Hans Majestit Kejsa-
ren-Storfursten Alexander II:s dreminne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets
Stander af deras for monumentets forberedande utsedda Delegation, s. 38-39, Delega-
tionens handlingar, Stindslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.
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uttalat sin 6nskan om att man borde ge mojlighet &t flera av landets
konstnérer att medverka i projektet:

Den stora nationella betydelse, som tillkommer ett finskt monument 6fver Hans
Majestit Kejsar Alexander II sdsom aterupprittare af vart konstitutionella stats-
skick, synes mig fodra, att tillfille lemnas, at sa médnga som mojligt af vart lands
mest framstaende bildhuggare, att medverka dertill.*s

Angéende arbetsférdelningen foreslog Runeberg att Takanen skulle
utfora kejsarfiguren och meddelade att han hade planer pa att ocksé
foresla att han skulle utféra sidoskulpturerna “Freden” och “Arbetet”.
Om den senare skriver Runeberg dock att det dr "en figur som ar mig
ett kirt barn hvars bildande jag endast med en viss svérighet 6fver-
lamnar i en annans hander”.* Ocksa Takanen accepterade samarbetet
och arbetsférdelningen enligt Runebergs forslag.® Men innan konst-
nédrerna hunnit utarbeta ett gemensamt forslag tog projektet plotsligt
en ny vindning nédr Takanen avled den 30 september 1885. Darmed
gick uppdraget till Runeberg ensam, dock under férutsattning att han
skulle beakta Takanens forslag i sitt arbete.”

Runeberg inldmnade ett nytt forslag, som i oktober 1886 grans-
kades av delegationen och ett antal experter: A. von Becker, E J. von
Becker, A. Edelfelt, J. af Lindfors, C. Nystrém, B. O. Schauman och
M. von Wright (suppleant E. Aspelin). Resultatet blev att utférandet
skulle overlatas till Runeberg, men att konstndren hade att beakta de
sarskilda onskemal som framforts av medlemmarna.”® Alexander III
godkénde forslaget den 16 december 1889 och i mars 1891 sl6t delega-

48. Forberedande Pristéflan for Hans Majestét Kejsaren-Storfursten Alexander II:s dre-
minne, den 18 Oktober 1884. Meddelande till landets Stinder af deras for monumentets
forberedande utsedda Delegation, s. 38-39, Handlingar rorande Alexander II:s monu-
ment, Zacharias Topelius arkiv (Coll. 244.115), Handskriftssamlingen, NB, Helsingfors.
Det finns internationella exempel pd nationella monumentprojekt, i vilka landets
“basta” formagor forenade sina krafter, saisom Albert Memorial i London och Viktor
Emanuel-monumentet i Rom; se Lindgren, Monumentum, s. 244 (not 10).

49. Runeberg till Pippingskold 16.7.1885, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas
handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors; Sandqvist, Bildkonsten som nationell
ambition, s. 50-52.

50. Runeberg till Pippingskold 29.7.1885; Takanen till Pippingskold 9.8.1885, Delegationens
handlingar, Stindslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.

51 Till Finlands Hoglofliga Stdnder (22.3.1888), s. 3-4, Delegationens handlingar,
Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.

52. Till Finlands Hoglofliga Stander (22.3.1888), s. 5-6, Delegationens handlingar,
Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.
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tionen kontrakt med Runeberg om utférande av fem bronsskulpturer,
som skulle vara fullbordade till september 1896.%

Ar 1892 vicktes tanken om att tidigareligga invigningen till lant-
dagen 1894. Ordférande fragade Runeberg, som i juni 1892 svarade
att tanken inte var omdjlig. Han skulle gora sitt yttersta men kunde
inte forplikta sig att fullborda hela monumentet pd den forkortade
tiden.> Skulpturerna gjots i Paris och anldnde till Helsingfors i etap-
per; kejsarstatyn i november 1891, Vetenskapen och Konsten i maj 1892,
Rttvisans vdrd i december 1892, Freden i november 1893.%° Arbetet
kunde inte gjutas i brons i tid och dérfér uppstilldes en tillfillig ver-
sion i bronserad gips.* P4 grund av att invigningen tidigarelades var
monumentet alltsa ofullbordat vid invigningen.

Invigningen av Alexandermonumentet

Invigningen dgde rum den 29 april 1894 (Bild 3). Den inleddes med
gudstjanst i Nikolajkyrkan, varefter man i procession tagade till monu-
mentet. I samband med invigningen hoélls en rad tal, som atergavs i tid-
ningarna. Forst i tur var kejsarens, som uppléstes pé ryska av general-
guvernoren Heiden, och sedan pa svenska och finska av Johan Philip
Palmén, vice ordférande i justitiedepartementet. Talet, som &ven ut-
delades i skriftlig form, hade foljande lydelse:

Representanter for finska folket!

D4 I nu ér forsamlats for att aftdcka minnesstoden at Kejsar Alexander II, glor-
vordigst i aminnelse, dr det f6r mig en sann tillfredsstéllelse att till Eder uttala Min
uppriktiga tacksamhet for det grundtanken till detta helgade foretag hos Eder upp-
statt. Tillika ar det fér Mig hugnesamt att fornimma de kénslor af djupaste vord-
nad och tillgifvenhet, som finska folket hyser for Min Hogstsalige Fader, Eder i
Herranom afsomnade Kejsare och vilgorare.

53. Kontrakt mellan Runeberg och delegationen 19.3.1891, Delegationens handlingar,
Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.

54. Runeberg till Pippingskold 12.6.1892, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas
handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.

55. Till Finlands Hoglofliga Stdnder. Fran Delegationen for uppresandet af en drestod till
aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander II (25.2.1894), s. 2—4; 9, Delegationens
handlingar, Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.

56. Topelius, Kejsaren, Storfursten Alexander II:s minne, s. 53; Till Finlands Hoglofliga
Stander fran Delegationen for uppresande af en drestod till aminnelse af Kejsaren-
Storfursten Alexander II (17.5.1894), s. 2, Delegationens handlingar, Standslantdagarnas
handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.
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led3 Invzgnzngen av Alexander II:s monument 29.4.1894. Bild: Helsingfors stadsmuseum, Helsingfors.

Matte dessa kinslor forblifva bestaindade och matte de for evirdeliga tider tjidna sa-
som underpant for folkets undersatliga tillgifvenhet och kérlek for sina Monarker.

ALEXANDER®

Foljande talare var lantmarskalken Lars Theodor von Hellens, som av
generalguvernoren anholl om tillstdnd att lita tickelset som dolde monu-
mentet falla. Tackelset foll och de narvarande kunde da se monumentet
over kejsaren och storfursten Alexander II, avbildad ”i det historiska
ogonblick, da Han holl sitt evigt minnesvarda tal till representanterne
for Storfurstendomet Finland vid 6ppnandet af landtdagen i Helsing-
fors den 18 September 1863 Efter detta framtradde borgarstandets
talman Joachim Kurtén och sedan bondestandets talman Kaarlo Warri.
Kejsarhymnen avsjongs liksom ”Vart land”

57. Nya Pressen 30.4.1894; Helsingfors Aftonblad 30.4.1894; Finlands Allminna Tidning
30.4.1894.

58. Finlands Allménna Tidning 30.4.1894.

59. Nya Pressen 30.4.1894; Helsingfors Aftonblad 30.4.1894.
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Monumentet 6verlamnades till staden av lantmarskalken von
Hellens, vars tal bland annat inneh6ll uppmaningen "Helsingfors
kommun! Dig lamnas det drofulla fortroende att ndrmast hidgna
minnesstoden. Du Finlands hufvudstad! Var sadan tillit stddse vardig!
Forgit ej att Finlands blickar dro fastade pd dig!”.®> Monumentet
mottogs av stadsfullmiktiges ordférande Leo Mechelin med foljan-
de ord:

For samtid och eftervérld skall kejsarmonumentet tala sitt stumma, men dock s&
viltaliga sprak om Alexander II:s drorika regering, om det mangsidiga fosterldnd-
ska utvecklingsarbete, som vidtog i Finland, da Kejsaren aterupplifvade véra landt-
dagar, om den trofasta kirlek, som var folkets gensvar pa monarkens fortroende. "

Han fortsatte: "Af landets stinder emottager hufvudstaden tacksamt
och vordnadsfullt det hedrande uppdraget att hafva omvardnaden om
denna dyrbara nationalegendom.” En for detta tillfille forfattad hymn
av Arvi Jannes (Arvid Genetz) avsjongs liksom "Suomis sang”®
Foljande programpunkt var blomsterhyllningen. Senatens krans
nedlades av Palmén och C. Tudeer, ridderskapet och adelns av von
Hellens, présterskapets av drkebiskop Renvall och biskop Johansson,
borgarstindets av talmannen Kurtén och bondestandets av talman-
nen Virri. Dessutom nedlades kransar av Finska gardet, Nylandska
bataljonen, Helsingfors damer och av féreningen Arbetets védnner.*
Hégtidligheterna avslutades med bankett i gardesmanegen (gar-
deskasernen) vid Fabiansgatan. P4 musikprogrammet stod kejsar-
hymnen och ”Vart land”. Aven hir holls en rad tal: Mechelin, forre
lantdagsmannen E. Poysti, kyrkoherden Johannes Back, stadsradet
Thiodolf Rein och Helsingfors borgmistare E. Ohman. Samtidigt an-
ordnades en avgiftsfri folkfest i Kajsaniemiparken med tal och musik-
program.** Hogtidligheterna i samband med invigningen begransa-
des inte enbart till Helsingfors, utan handelsen firades &ven pa andra

60. Nya Pressen 30.4.1894; Helsingfors Aftonblad 30.4.1894; Finlands Allmdnna Tidning
30.4.1894.

61. Nya Pressen 30.4.1894; Helsingfors Aftonblad 30.4.1894; Finlands Allmdnna Tidning
30.4.1894.

62. Nya Pressen 30.4.1894; Helsingfors Aftonblad 30.4.1894; Finlands Allménna Tidning
30.4.1894.

63. Nya Pressen 30.4.1894.

64. Ibid.
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Bild 4. Den 29 april 1894 invigdes Alexander II:s monument i Helsingfors. Invigningen firades
ocksd i Abo med tillstillning pa kyrkotorget. Pa bilden syns en kolossalbyst av Alexander II,
utford av fotografen och skulptéren Carl Johan Schoultz. I talarstolen stir F. H. B. Lagus.
Bild: Carl Johan Schoultz, Abo Akademis bildsamlingar, Abo.

orter, bland annat i Abo (Bild 4).®° Monumentets nationella betydelse
understroks dirmed av att invigningen firades nationellt och av olika
samhdllsgrupper. Till minne av invigningen lat man sla ett antal olika
medaljer, vissa utdelades till lantdagsrepresentanter och olika tjanste-
maén, andra fanns till salu vid invigningen.®

I monumentet dr Alexander II framstélld stdende, i uniform med
tillhérande dréktvirja. Den vanstra handen héller en dokumentrulle
medan den hogra dr en aning framstrickt, med handflatan uppét i
en talargest (Bild 5). Som Helsingfors Aftonblad konstaterade var det
uppenbart att "konstnéren ténkt sig och lyckats meddela afven aska-
daren tanken, att den akt som kejsaren haller i sin hand 4r Finlands
nya lantdagsordning, hvilken han ar beredd att 6fverlimna till det folk,
for hvilket han hyste ett s obegransadt fortroende och af hvilket han
erholl en sa varm och trofast kirlek i gengafva”®’

65. Abo Underriittelser 30.4.1894.

66. H.]J. Bostrom, Suomen muistorahat I1. Tapahtuma ja juhlamitalit (Helsinki 1936),
s. 129-131.

67. Helsingfors Aftonblad 30.4.1894.
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Bild 5. Monumentet
over Alexander II, foto-
graferat efter invigning-

en 29.4.1894. Bild: K.E. | S
Stihlberg, SLS arkiv, %
B .

SLSA 1105.

hﬂk?‘:}"e N

P& monumentets sidor finns fyra skulpturgrupper: 1) Rdttvisans
vdrd (Lex), 2) Vetenskapen och Konsten (Lux),* 3) Freden (Pax), och 4)
Arbetet (Labor). Framsidan domineras av Rdttvisans vdrd, en kvinno-
figur ikladd bjornfill och antikiserande drapering. Hon star framfor ett
lejon och haller i sin sankta hogra hand ett svird medan den vinstra
stoder en skold, som vilar pa lejonets rygg. Pa skolden star med stora
bokstaver LEX, det vill sdga lag (Bild 6). Vetenskapen och Konsten ar
den skulpturgrupp som ar vind mot Senatshuset. Den storre lager-
kranskronta figuren till hoger 4r en kvinna klddd all'antica. Hon star
bredvid en jordglob och haller en spektrometer i sin védnstra hand. Den
mindre figuren till vanster ar en naken, bevingad yngling som haller en

68. Om Lux se Eeva Maija Viljo, "The Bronze Emperor and "Lux”, s. 123-137.
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Bild 6. Rittvisans vard (Lex). Bild: Pdivi Ristell  Bild 7. Vetenskapen och Konsten (Lux).
(2017). Ristell (2017).

T
Bild: Piivi

lyra och star pa en mélarpalett (Bild 7). Freden, skulpturen som vetter mot
kyrkan, dr ocksa avbildad som en kvinnogestalt kladd all'antica. I hennes
hogra, utstrackta hand ses en palmkvist och vid fotterna tva fredsduvor
(Bild 8). Arbetet vetter mot universitetet, och forestiller tvd mannisko-
figurer i arbetarklader. I sin hogra hand héller mannen en yxa och hans
vénstra arm och hand vilar pa kvinnans skuldror. Kvinnan har en skéra
i sin hogra hand och hiller en kirve under den vinstra armen (Bild 9).

Nedanfor skulpturgrupperna finns bronsmedaljonger med de finldnd-
ska landskapens vapenskoldar. De finns har for att “antyda att dresto-
den ar tillkommen genom bidrag samlade i Finlands alla landaméren
och salunda dr ett uttryck for befolkningens offervilliga hingifvenhet i
hela landet”® Pa framsidan av monumentet finns ocksa en inskription:
"ALEXANDER II” samt lantdagsaret ”1863” (det har ofta misstolkats
som invigningsaret).

69. Till Finlands Hoglofliga Stander fran Delegationen for uppresande af en drestod till
aminnelse af Kejsaren-Storfursten Alexander IT (25.2.1894), s. 8, Delegationens handlingar,
Standslantdagarnas handlingar 1888 (22), Riksd. arkiv, Helsingfors.
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Bild 8. Freden (Pax). Bild: Pdivi Ristell (2017). Bild 9. Arbetet (Labor). Bild: Pdivi Ristell (2017).

En inskription utgor en vésentlig del av ett monument. Dess uppgift
ar att klargora vem som hyllas, av vem och varfor,”® och det finns anled-
ning att férmoda att den faordiga och okontroversiella inskriptionen med
kejsarens namn och lantdagsaret antagligen var en kompromisslosning.
Takanen hade i sitt tavlingsforslag en inskription med en mening fran
Alexander II:s anforande vid 6ppnandet av lantdagen i Helsingfors 1863.
Texten var pa finska och 16d i svensk 6versattning: “Ingen handling fran
Min sida kan hafva stort det fortroende, som bor ega rum emellan Re-
gent och folk” Detta forslag slopades antagligen av sprakpolitiska orsa-
ker. Alexander II uttalade orden pa franska, men for att klargora budska-
pet for den breda allmédnheten behévdes en inskription pa de nationella
spraken: svenska och finska. Det fanns ocksé en oro 6ver huruvida den
ryska 6verheten skulle ha accepterat en tvasprakig (finsk och svensk) eller
tresprékig (fransk, finsk och svensk) inskription - men ingen pa ryska.”

70. Berggren, Giordano Bruno pa Campo dei Fiori, s. 19-20.

71. Turja, Aleksanteri II:n muistopatsaan synty’, s. 32-36, 41. Forslag pa inskription pa
finska: ”Eivat mitkdan teot Minun puoleltani ole saattaneet himmentaa sitd luottamusta,
joka on wilttdmiton Hallitsijan ja kansan kesken”
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Bild 10. Blomsterhyll-
ningen vid Alexander-
monumentet i sam-
band med utfirdandet
av februarimanifestet
1899. Bild: Helsingfors
ot T Sl stadsmuseum, Hel-
Ml o T i e e singfors.

En tyst protest i samband med februarimanifestet 1899

Knappt fem ér efter invigningen blev monumentet ver Alexander IT en
av brannpunkterna i protesterna mot forryskningsstrdavandena.’”? Den
15 februari 1899 undertecknade Nikolaj II ett manifest (februarimani-
festet), som inledde den forsta fortrycksperioden i Finland. Manifestet
innebar att rikslagarna (de lagar som kunde anses berdra hela riket)
skulle beredas och stiftas i rysk grundlagsordning. Lantdagen i Finland
kunde endast avge utlatanden, inte paverka beslut. Skillnaden mellan
rikslagar och lokala lagar definierades inte i manifestet, vilket ansags
orovickande. Manifestet fordomdes omedelbart och uppfattades som
ett brott mot kejsarens regentforsikran och betecknades av samtiden

72. Tommila, Suuri adressi, s. 105-110.
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Bild 11. Blomsterhyllningen vid Alexandermonumentet pd drsdagen av Alexander II:s dod
13.3.1899. Bild: Signe Brander, Helsingfors stadsmuseum, Helsingfors.

till och med som en statskupp. Manifestet orsakade en rad protester,
sdsom insamlandet av den stora medborgaradressen, som emellertid
aldrig nddde fram eftersom kejsaren vdgrade ta emot deputationen.”

Pdivio Tommila skiljer mellan tre olika slags demonstrationer:
spontana, organiserade, och spontant fértiackta men organiserade. Han
menar att de alla patriffas i efterdyningarna av utfirdandet av februari-
manifestet. Protesterna syntes i stadsbilden i Helsingfors; kvinnorna
kladde sig i svart, det vill sdga sorgklddsel, och i bokhandlarnas skylt-
fonster placerades litteratur rérande Finlands stéillning, framfor allt
verk av Leo Mechelin och J.R. Danielson. Ett annat sétt att protestera
var den upprepade blomsterhyllningen av Alexander II:s monument
(Bild 10, 11). Dagen efter manifestets utfirdande lir en ung kvinna ha

73. Osmo Jussila et al., Suomen suuriruhtinaskunta 1809-1917 (Helsinki 2004), s. 615-634;
Osmo Jussila, ’Helmikuun manifesti osana Suomen ja Vengjén valtionkehityst#,
Hannu Mustakallio (toim.), Kirkko ja politiikka. Juhlakirja professori Eino Murtorinteen
tdyttiessd 60 vuotta 25.11.1990, Suomen kirkkohistoriallisen seuran toimituksia 153
(Helsinki 1990), s. 363-382; Osmo Jussila et al., Finlands politiska historia 1809-1999
(Helsingfors 2000), s. 88-92.
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fast en krans av kamelior vid Rdttvisans vdrd och skélden med ordet
”LEX”. Tommila menar att det knappast handlade om en spontan ma-
nifestation, utan hogst sannolikt om ett noga uttdnkt beslut. Kransen
avldgsnades av polisen, men ersattes snart av en ny. Ddremot var de
6vriga blomsterhyllningarna antagligen spontana.”™

Det ér uppenbart att det fanns ett samband mellan valet att hyl-
la Alexandermonumentet i Helsingfors och ett nyinvigt monument i
Moskva 6ver samme kejsare. I december 1898, endast nagra ména-
der fore februarimanifestet, hade ett monument 6ver Alexander II in-
vigts i Moskva och den finldndska pressen rapporterade utforligt om
hindelsen.”” Myndigheterna insdg sjélvfallet att blomsterhavet vid
Alexandermonumentet var en kritik mot Nikolaj II, men kunde inte
ingripa eftersom avlagsnandet av blommorna kunde ha uppfattats som
en kriankning av kejsarhuset.”

Vid tre tidpunkter nddde blomsterhyllningarna sina hojdpunkter:
den 3 mars da man i Helsingfors naddes av budet att Nikolaj IT vig-
rat att ta emot senatens och stindernas deputationer, pa arsdagen av
Alexander II:s dod den 13 mars, och pa femarsdagen av monumentets
invigning den 29 april, tillika Alexander II:s fodelsedag.”” Blomster-
hyllningarna dokumenterades genom fotografier, som redan i sam-
tiden fick en narmast ikonisk status, och dn i dag férknippas med for-
ryskningsstrdvandena.

Med anledning av februarimanifestet fick monumentet en for-
andrad symbolisk funktion: Alexander II kom att ses som den gamle
gode kejsaren, som till skillnad frén Nikolaj II hade respekterat och
beskyddat Finlands sérstallning. For den fortsatta framstéllningen ar
det viktigt att komma ihag att den roll som Alexandermonumentet
fick i samband med protesterna anvindes som skal for att bevara det
senare under sjalvstandighetstiden, ndr det fanns planer pa att ompla-
cera och ersdtta monumentet.

74. Tommila, Suuri adressi, s. 105; Lindgren, Monumentum, s. 156.

75. Tommila, Suuri adressi, s. 106. Monumentet i Moskva invigdes 1898 och forstordes i
tvé etapper: kejsarstatyn 1918 och den resterande delen av monumentet, pa order av
Stalin, 1931.

76. Tommila, Suuri adressi, s. 106.

77. Tommila, Suuri adressi, s. 106-109. Tommila pastar felaktigt att arsdagen av
monumentets invigning skulle ha varit valborg.
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Peter den stores tillkomst

Viéxlande politiska konjunkturer foder stindigt nya monumentinitiativ:
monument fdder motmonument; fenomenet kallas "la statuomanie”
eller “statyernas krig”’® I Viborg finns ett typiskt exempel péa fenome-
net. Hér reste olika grupper monument som gav uttryck for deras syn
pa vad som var centralt och viktigt i stadens historia.” I det foljan-
de redogors for tva monumentprojekt, vilka sammanhédnger med det
monument som tillignades Peter den store satillvida att detta bor ses
som ett motmonument till de bada andra.

Det hela borjade pa 1860-talet nédr tanken vécktes att i Viborg
resa ett monument 6ver Mikael Agricola (ca 1510-1557), det finska
skriftsprakets fader. Viborgs Finska Litteratursallskap skapade 1862
en grundfond for andamalet. Projektet fortskred langsamt, dels pé
grund av ekonomiska realiteter, dels pa grund av konkurrerande mo-
numentprojekt. En bidragande orsak var att andra orter gjorde an-
sprak pa Agricolamonumentet. Viborg konkurrerade bland annat
med Abo. Kampen avgjordes till Viborgs fordel och Finska Littera-
tursallskapet i Helsingfors 6verldt de medel som samlats in pa olika
héll i storfurstendomet till det viborgska projektet. Uppdraget gick
till skulptéren Emil Wickstrom och monumentet invigdes hogtidligt
den 21 juni 1908.2° Men Agricola forblev inte lange ensam, utan fick
snart séllskap av andra statyer.

Foljande i tur att "forevigas” i brons var Tyrgils (eller Torkel) Knuts-
son (d. 1306), svensk storman och grundare av Viborgs slott. Pro-
jektet hade starkt stod bland stadens svensksprakiga invanare. En av
drivkrafterna bakom projektet var Jac. Ahrenberg. Ar 1884 skapades
en grundfond for dndamalet och medelinsamlingen tog snabbt fart.
Uppdraget gick till skulptéren Ville Vallgren, som paboérjade arbe-
tet i Paris 1884. Projektet moéttes emellertid av en rad motgangar och
vdckte starkt motstdnd fran bade ryskt och inhemskt héll. Debattens
vagor gick hoga i pressen och generalguvernér Heiden meddelade
Ahrenberg att monumentet under inga omstandigheter kunde upp-

78. Lars Berggren, Giordano Bruno pi Campo dei Fiori, s. 28.

79. Engman, Ett langt farvdl, s. 316-318.

8o. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 76-90; Knapas, ’Viipuri — vanha ruotsalainen, venéldinen ja
suomalainen kaupunki’, s. 22.
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stallas pa offentlig plats. Gipsmodellen till skulpturen anlande 1888 till
Viborg och uppstilldes forst i ett privathem och senare i Rddhuset. Efter
storstrejken 1905 var det politiska laget ett annat och 1906 beslutade
Viborgs stadsfullmiktige att lata skulpturen gjutas i brons och anhoéll
om kejserligt tillstand att resa monumentet pd Radhustorget. Nikolaj
IT gav sitt bifall 1907 och monumentet kunde hogtidligt invigas den
4 oktober 1908.*!

Bada monumenten hade en lang och utdragen tillkomstprocess,
vilket snarare ar regel dn undantag i sadana projekt. Monumentens
senare dden saknar inte intresse, men har inte relevans hér och limnas
i fortsdttningen at sidan.®* Initiativet till f6ljande monumentprojekt,
det 6ver Peter den store, kom fran ryskt hall och da framskred pro-
jektet med fart.®® Den hér gangen fanns det varken behov av att an-
ordna tavling eller medelinsamling, tva moment som ofta forldngde
tillkomstprocessen.

Nir och hur projektet initierades ar oklart. Nikolaj IT meddelade
i borjan av 1909 Viborgs militirkommendant att 200-arsminnet av
stadens erdvring skulle firas den 27 juni 1910 med invigning av ett
monument &ver Peter den store. Dirtill skulle grundstenen till en ny
rysk kyrka med plats for 1 000 personer liggas. Dylika planer hade
funnits tidigare: redan 1901 hade Nikolaj II donerat 5 000 rubel for
en ny ortodox kyrka i Viborg och 1907 hade de ryska myndigheterna
anhéllit om ett omrade i Tervaniemi f6r det planerade bygget.®

Underhandlingarna om Tervaniemiomradet framskred ldngsamt
och de ryska myndigheterna beslutade — antingen for att provocera
eller av ren frustation — att helt enkelt ockupera omradet. Sommaren
1909 reste ryska trupper télt pa omrédet, férde sina kanoner i stillning
och stingde av omrédet for allmédnheten. Pa sé sitt 1oste ryska 6verhe-
ten tvisten om dgorattsforhallandena till omradet och sag till att endast
formaliteter som bekriftade dverlatelsen kvarstod.®

81. Hirn, Strovtag i dsterled, s. 91-107; Knapas, ’Viipuri - vanha ruotsalainen, venildinen
ja suomalainen kaupunki’, s. 22-24.

82. Hirn, Strovtdg i dsterled, s. 76-107. Om senare 6den se: Anders Mard, Tillbaka till
Viborg (Helsingfors 2005) s. 235-238.

83. Hirn, Strovtdg i Osterled, s. 108.

84. Ibid.

85. Ibid.
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Placeringen av de kommande monument- och kyrkoprojekten
var i allra hégsta grad symbolisk. Harifran hade Peter den store 1710
dirigerat beldgringen av Viborg, vilken ledde till att staden intogs. Till
minne av denna hindelse uppges kejsaren i en klippa ha huggit in ett
kors och den kyrilliska bokstaven "IT ”, det vill sdga "P”. Redan 1872
hade man i Tervaniemi uppfort ett litet altare for att fira 200-arsjubi-
leet av Peter den stores fodelse. Det dr alltsa foga 6verraskande att de
ryska myndigheterna valde just Tervaniemi for de planerade monu-
ment- och kyrkoprojekten.®

Senaten informerades forst i borjan av 1910 om att Tervaniemi
ockuperats. Till en borjan begirde generalguvernéren F A. Seyn en-
dast senatens utlatande i drendet, men i maj 1910 beslutade kejsaren
om expropriation av omradet."” Senaten beslutade att befalla guver-
noéren over Viborgs lan att omedelbart vidta alla nodvandiga atgérder
for expropriation av omradet och avldgsnande av dir befintliga bygg-
nader.®® Fran guvernérsambetet gick handlingarna vidare till Viborgs
stadsfullmaktige. Dritselkammaren noterade att det av handlingarna
inte framgick hur stort det omrade var som skulle exproprieras. Kam-
maren foreslog att det, inklusive existerande byggnader, omedelbart
skulle 6verldmnas till militirmyndigheterna och att viardet av omrédet
och byggnaderna skulle rdknas ut senare. Stadsfullmiktige godkdnde
stillatigande forslaget den 26 maj 1910.%

I kejsardomet pagick samtidigt flera monumentprojekt tillignade
Peter den store, sa manga att man ndstan kan tala om serieproduk-
tion. Uppdraget i Viborg gick till den Rigafédde skulptéren Leopold
Bernstamm, som skulle utfora skisser att presentera for kejsaren - som
dven stod for finansieringen. Bernstamm var flitigt anlitad for olika
uppdrag vid det ryska kejserliga hovet och arbetade parallellt med ett
flertal monument tillignade samme kejsare. Forutom det i Viborg fanns
det planer pa att resa tva stycken i Sankt Petersburg och ett i Reval.”

86. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 109-110.

87. Hirn, Strovtag i dsterled, s. 110-111; Suomalainen Wirallinen Lehti 17.5.1910; Karjala
15.5.1910; Wiborgs Nyheter 17.5.1910.

88. Hirn, Strovtdg i Osterled, s. 110-111; Helsingin Sanomat 21.5.1910; Suomalainen
Wirallinen Lehti 23.5.1910.

89. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 111; Wiborgs Nyheter 27.5.1910.

9o. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 111-114; Jussila, Vendldinen Suomi, s. 46; Wiborgs Nyheter
12.6.1909; 7.9.1909.
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Festligheterna med anledning av 200-arsjubileet av Viborgs erévring
var helt och hallet en rysk tillstdllning.”' I en ledare, sannolikt skriven
av chefredaktéren Carl Johan Tollet, i Wiborgs Nyheter kommentera-
des festligheterna salunda:

Paradklddda bataljoner fira hir i dessa dagar aftickningen af tsar Peters staty till
minne af Viborgs erofring for 200 ar sedan. Rokelsen stiger ur svingande Kkirl,
trummor réras och fanor skinkas. [...] Vikunde térhinda, sa mycket formar tiden,
forgdta vira skoflade hem och vara i slafveri bortslapade forfader, samt under for-
andrade historiska férhallanden hylla den store, som storde osterlanningarnas
somn, rojde rum for odlingen och s6kte ympa den viésterldndska askiddningens
foryngrade saft i sin okultiverade folkstam.??

Samme skribent konstaterade ocksa att "den tsar, hvars minne nu firas,
icke ar han som slog upp fonstret till Europa, utan han som krossade
ett litet folk och tog detta fattiga Viborgs lan”*

Jubileumsfestligheterna varade i tre dagar. Programmet var varie-
rat: allt fran foredrag till invigning av tvd monument. Férutom det
over Peter den store restes namligen ocksa en obelisk tillignad de rys-
ka soldater som stupat 1710. Invigningen av monumentet 6ver Peter
den store dgde rum pé den sista dagen av festligheterna: den 27 juni
1910. Hogtidligheterna inleddes med salut fran Tervaniemi. Dérefter
murades grundstenen till den nya kyrkan och sedan tdgade man i pro-
cession till monumentet. Téckelset foll till kanonsalut och visade ett
traditionellt utformat monument med huvudpersonen stiende, som
det anstar en regent och krigare, med vérjan i ena handen, en kikare i
den andra, och stddd mot en kanon (Bild 12).**

De ryska myndigheterna hade pd grund av den skérpta politiska
situationen oroat sig fér demonstrationer i samband med festligheterna.
Polismyndigheter gav stringa instruktioner om hur man skulle bete
sig: vissa gator stangdes for trafik och finlandare uppmanades undvika
folksamlingar. Det understroks sérskilt att invigningen av monumen-
tet var avsedd enbart for inbjudna gaster.” Wiborgs Nyheter papekade
dock att alla sakerhetsédtgirder sakerligen var onddiga eftersom stads-

91. Jussila, Vendldinen Suomi, s. 42-54.

92. Wiborgs Nyheter 25.6.1910; Hirn, Strovtdg i sterled, s. 117.
93. Wiborgs Nyheter 25.6.1910.

94. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 116-124.

95. Wiborgs Nyheter 21.6.1910; Hirn, Strovtdg i dsterled, s. 117.
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Bild 12. Invigningen av monumentet ver Peter den store 1910. Bild: Museiverket, Helsingfors.

borna antagligen helt sjalvmant skulle undvika all form av festlighet.”® I
lokaltidningarna valde man att helt och héllet negligera huvudnumret i
festligheterna: avtackningen av monumentet 6ver Peter den store. Det
enda undantaget var Karjala, som i en notis kort refererade de rysk-
sprakiga tidningarnas uppgifter betraffande monumentets utseende.*”

Peter den stores senare oden

Viborg stod i hidndelsernas centrum under det finska inbordeskriget
1918. Hér borjade striderna och har utkdmpades krigets sista stora slag
mellan roda och vita, vilket slutade med att den vita armén tog staden
med storm den 29 april 1918. Viborg var ocksa en av huvudscenerna
i krigets blodiga efterspel, da hundratals personer som identifierades
som ryssar” avrittades.”

96. Wiborgs Nyheter 25.6.1910; Hirn, Strovtdg i dsterled, s. 117.
97. Karjala 29.6.1910; Hirn, Strovtdg i osterled, s. 122.
98. Teemu Keskisarja, Viipuri 1918 (Helsinki 2013); Knapas, Landet som var, s. 126.
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Utrensningen utvidgades senare till att innefatta Peter den stores
staty pd Tervaniemi. Den 24 juli 1918 attackerades monumentet av en
soldatpatrull utrustad med skjutvapen och rep. Soldaterna skt mot
statyn och vélte ner den fran sin piedestal. I fallet lossnade huvudet
fran resten av kroppen. Piedestalen klarade sig sa gott som oskadd och
kvarldmnades pa sin plats, medan den huvudldsa och skottskadade
statyn forslades till ett magasin i Tervaniemi. Vandaliseringen verkar
inte ha varit auktoriserad och Viborgs kommendant fick skarp kritik
for soldaternas tilltag, men dérvid stannade det.”

Vandaliseringen uppmérksammades bade lokalt och nationellt.
Wiborgs Nyheter, som atta ar tidigare stallt sig kritisk till monument-
projektet, fordomde aktionen som “vandaliskt bildstormande” Lik-
nande tankar hade arkitekten Juhani Vikstedt (fran 1930 Viiste), som i
Karjala fordomde stortandet av monumentet. Han ansag visserligen att
Tervaniemi var en alldeles for fin plats for Peter den store, men i stil-
let for att forstora monumentet borde myndigheterna ha stéllt undan
det i ett magasin, i vdntan pd att exempelvis en av slottets innergardar
upprustades for kejsaren. Nu hade man i nationell yra forstort ett av
stadens finaste monument - i varje fall estetiskt sett. I och med for-
storelsen hade man gett sig in pé en farlig vdg och i framtiden kunde
vilken kyrka eller byggnad som helst rivas med motiveringen att den
rests av ryssar.'® P4 den punkten kom han att £ ratt.

Forutom ideologiska motiv kan dven ekonomiska sadana ha legat
bakom stortandet av statyn. Den var av brons och materialet var varde-
tullt i sig, sarskilt i krigstider. Det ryktades att det hade funnits planer
pa att sélja statyn till Tyskland som metallskrot i utbyte mot ravaror."
Efter vandaliseringen 1918 placerades kejsarstatyn alltsa i “forvar” i
Viborg, men kort darefter dok den under oklara omstédndigheter upp
i Helsingfors, vilket tyder pa att det fortfarande fanns personer som
ville gora pengar pa den. Huruvida affaren stoppades av finska myn-
digheter eller av centralmakternas nederlag ar oklart.'*

Under en stor del av 1920-talet férvarades statyn i ett magasin i
Kampen, medan statsmakten och de kommunala instanserna i Viborg

99. Hirn, Strovtag i dsterled, s. 125.

100. Karjala 27.71918; Hirn, Strovtag i osterled, s. 125; Lindgren, Monumentum, s. 172.
101. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 125-126.

102. Ibid.
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férhandlade om anvdndningen av Tervaniemi. Under storfurstendémets
tid hade staden Viborg hdvdat ansprak pa omradet gentemot de rys-
ka makthavarna och hovritten hade fastslagit ersittning for marken
och byggnaderna till 1 160 240 mark. De ryska myndigheterna hade
erbjudit en betydligt mindre summa. I det sjélvstandiga Finland var
situationen givetvis annorlunda och den finska staten forklarade sig
villig att 6verlata parkomréadet i stadens dgo.'”®

Byggandet av den ortodoxa kyrkan hade mer eller mindre avstannat
efter varldskrigets utbrott och nu uppstod fragan om vad man skulle
gora med den ofullbordade kyrkobyggnaden. Staten raknade med att
kunna riva byggnaden och dteranvinda teglet f6r andra andamal. Arki-
tekten Uno Ullberg foreslog for stadsfullméktige att byggnaden skulle
omarbetas till ett konserthus. I och med att det blev aktuellt att inrédtta
ett landsarkiv i Viborg beslutade staden att anvdnda den ofullbordade
kyrkobyggnaden till det.'* Ullberg utarbetade ritningarna f6r lands-
arkivet och utnyttjade kyrkobyggnadens grunder och hérnkonstruk-
tioner; resten revs och teglen ateranvindes i arkivbygget. Arbetet pé-
borjades 1932 och byggnaden stod fardig i slutet av 1933.1

Monumentet 6ver Peter den store totalforstordes inte, utan piede-
stalen stod kvar s& gott som oskadd. Efter att ha statt tom i flera ar, kom
den éter till anvdndning i samband med ett annat monumentprojekt. I
augusti 1922 tog generalmajor Wilhelm Thesleft initiativ till ett sjalv-
staindighetsmonument och donerade 100 000 mark for andamalet. I
donationsbrevet 6nskade han att monumentet skulle resas pa Peter den
stores gamla piedestal. I september samma ar tillsatte stadsfullméktige
en kommitté sammansatt av fullmaktigeledaméterna J. F. Hackman och
Ullberg, och arkitekten Otto-I. Meurman,'* som i enlighet med Theslefts
forslag foresprakade ateranviandning av den gamla piedestalen.'””

103. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 126.

104. Ibid.

105. [Ingen forf.], ’Arkkitehti Uno Ullberg ja Viipurin maakunta-arkisto’: http://www.lut.
fi/documents/10633/83959/ Arkkitehti_Ullberg_ja_Viipurin_maakunta-arkisto.pdf/
bafa3dd6-5d69-46fd-8768-38b27c6fF54e (himtad 21.10.2016); Kemppi, Kielletty kupoli,
avattu alttari, s. 216, 331-332.

106. Leena Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen perusteella saamat julkiset
monumenttityot. Tehtdvien ja muodon yhteys, avhandling pro gradu, Konsthistoriska
institutionen vid Helsingfors universitet 1974, s. 93.

107. Ahtola-Moorehouse, Gunnar Finnen kilpailujen perusteella saamat julkiset
monumenttityot, s. 93.
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I april 1924 beslutade fullméktige att utlysa en tavling, som resul-
terade i 33 forslag. For att avgora tivlingen tillsattes en jury bestaen-
de av generalmajor Thesleff, arkitekten J.S. Sirén, konstndren Rurik
Lindqvist och arkitekten Meurman. Forsta pris gick till forslaget Pyhdi
Yrjdand (Sankt Goran) och andra pris till Leo (Lejon). Upphovsman till
béada forslagen var konstndren Gunnar Finne och juryn foreslog full-
maktige att anfértro honom uppdraget.'®®

Fullméktige gav emellertid forst kommittén i uppdrag att utreda
kostnaderna for de olika forslagen. Enligt berdkningarna skulle kost-
naderna for Pyhd Yrjdnd bli 85 000 och for Leo uppgick de till 159 000
mark. Kommittén hade en avvikande asikt betraffande vilket forslag
som var det basta och ansag att Leo som idé var mest lyckad och ldm-
pade sig bast for platsen. I december 1925 beslutade fullmiktige att
ur sina dispositionsmedel bevilja 100 000 mark till grundfonden och
att ge Finne i uppdrag att utféra Leo.'"”

Det dr oklart varfér man slutligen stannade for Leo, som inte en-
bart placerats pé andra plats, utan dessutom kostade betydligt mera.
Det ér troligt att man inom kommittén och/eller fullméktige associe-
rade forslaget Pyhd Yrjand med Moskva och Ryssland. Sankt Géran
var och dr fortfarande Moskvas skyddshelgon och figurerar bland
annat i stadsvapnet, som under kejsardomets tid ocksé forekom i
Rysslands vapen.''® Lejonet Leo stod i foérsta hand for Finland, vilket
sakerligen ansags mera passande for ett monument tilldgnat landets
sjalvstandighet.

Betriffande inskriptionens sprak féorekom meningsskiljaktigheter,
som avspeglar den samtida sprakstriden. Donatorn och jurymedlem-
men Thesleft féresprakade en tvasprakig inskription pa de béda na-
tionella spréken (finska och svenska), medan den forberedande kom-
mittén foresprakade en ensprékigt finsk inskription pa framsidan av
monumentet och en lista 6ver donatorerna pa baksidan. Kommittén
foreslog en ensprékig inskription pé finska for stadsfullmiaktige, men

108. Hirn, Strovtdg i dsterled, s. 127; Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen perus-
teella saamat julkiset monumenttityot, s. 94-9s.

109. Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen perusteella saamat julkiset monumentti-
tydt, s. 95-96. Hackman avgick ur kommittén p.g.a. hilsoskil och ersattes av fullmékti-
geledamoten och hovrittens vicepresident J. F. Selin.

110. Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen perusteella saamat julkiset monumentti-
tyét, s. 100-101.
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Bild 13. Invigningen av sjilvstindighetsmonumentet i Viborg 6.12.1927. Fullmdktiges ordférande
Oinonen haller tal. Bild: Wikimedia Commons.

denna slopade listan 6ver donatorerna och fattade beslut om en tva-
sprakig inskription: finsk pa framsidan, svensk pa baksidan.'"!

Enligt den ursprungliga planen skulle monumentet sta klart 1926,
men projektet fordrojdes och invigdes forst den 6 december 1927 pé
tioarsdagen av Finlands sjalvstandighetsforklaring (Bild 13). Monu-
mentet overlamnades till staden av kommitténs ordforande, hovrittens
vicepresident J. F. Selin, som i sitt tal noterade parallellen till dess fore-
gangare: monumentet ver Peter den store:

Suomen leijona, meidén valtiollisen suvereniteettimme tunnuskuva, on tdssd nos-
tettu korkealle jalustalle samaan paikkaan, josta erddnd aurinkoisena kevitaamu-
na 1918, kun itsendisyytemme oli toteutettu, Vendjan tsaarin Pietari I kuvapatsas
kaadettiin maahan.'"?

1. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 127-128; Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen
perusteella saamat julkiset monumenttityit, s. 96.

12. Karjala 7.12.1927; Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen perusteella saamat julki-
set monumenttitydt, s. 96-97; Overs.: "Det finska lejonet, symbolen fér var statliga suve-
rénitet, har hér rests pa en hog piedestal, p4 samma stélle dér statyn av den ryska tsaren
Peter I stortades en solig varmorgon 1918, efter att var sjalvstandighet forverkligats”.
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Monumentet mottogs av fullmiktiges ordférande, rektor J. P. Oinonen
med bland annat féljande ord: "Alkdon kukaan kyetkd koskaan kaata-
maan Suomen itsendisyyttd, ja dlkoon kenenkéan kisi koskaan kaatako
Suomen itsendisyyden patsasta Viipurin kaupungissa!”''?

Monumentet bestod av en hog piedestal och en skulptur av ett lejon
med ena framtassen vilande pa en skold med Karelens landskapsvapen.
Bade piedestalen och skulpturen var utférda i granit. Pa piedestalens
framsida, som vette mot staden, stod pa finska: "Suomen itsendisyys-
julistuksen muistoksi 6. XII. 19177, och pa den motsatta sidan samma
text pd svenska.'

Lejonskulpturen har en lang rad forebilder, av vilka hér kan ndm-
nas Lejonet i Parola, rest 1868 till minne av Alexander II:s besok dér
1863. Parolalejonets tass vilar inte pa ett vapen, utan pa ett klot som
symboliserar jordklotet.''

Det nya monumentprojektet i Viborg bidrog troligtvis till att
aktualisera fragan om den vanhelgade och undangomda kejsarstatyn.
Lansbyggnadskontoret i Nyland meddelade i oktober 1928 att statyn
fanns i ett magasin i gamla Abo kasern i Helsingfors och bad nu Arkeo-
logiska kommissionen (féregangare till Museiverket) att omedelbart
ta hand om den." Statyn forslades fran Kampen till den lilla inner-
garden vid Nationalmuseum (Bild 14).!"” Genom omplaceringen for-
andrades statyns status fran krigsbyte till historiskt museiobjekt. Om-
placeringen 6kade emellertid inte dess synlighet nimnvirt, eftersom
innergarden ligger avsides och antagligen var stangd for allmanheten.

u3. Karjala 712.1927; Ahtola-Moorhouse, Gunnar Finnen kilpailujen perusteella saamat
julkiset monumenttityot, s. 97-98; Overs.: Lt aldrig ndgon stérta Finlands sjilv-
standighet, och lat aldrig nagons hand stérta Finlands sjélvstandighetsstaty i staden
Viborg!”.

114. Wiborgs Nyheter 7.12.1927. Inskriptionen pé svenska: ”Till minne av Finlands sjalv-
standighetsforklaring 6. XII. 1917”.

115. Om lejonet i Parola se: Rainer Knapas, Lejonet i Parola’, Alexandra Ramsay et al.,
Den tavastlindska bygdens kulturhistoria. Seminarium i Tavastland 24-27.5.1979,
Historicus skriftserie vol. 3 (Helsingfors 1979), s. 52—-54; Marja Terttu Knapas, ’Till
de tappres minne. Monumenten Gver 1808-1809 érs krig’, Max Engman (red.),
Finrikens marknadsminne. Finska kriget 1808-1809 och dess foljder i eftervirldens 6gon
(Helsingfors & Stockholm 2009), s. 308.

16. Linsbyggnadskontoret till Arkeologiska kommissionen 27.10.1928, Arkeologiska
kommissionens mottagna brev 1928 A-H, Museiverket, Helsingfors; Hirn, Strovtdg i
dsterled, s. 128.

uy. Hirn, Strovtdg i dsterled, s. 128.
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e e K \ X W
Bild 14. Peter den stores monument pd Nationalmuseets innergdrd. Bild: Museiverket, Helsingfors.

Det kan noteras att samma innergérd senare fungerade som forva-
ringsplats for andra hemlosa monument: Alexander I:s kolossalbyst
(av Ivan Martos) och minnesmarket over striden vid Kamara 1918
(av Wdino Aaltonen).!® Den gemensamma niamnaren for alla tre var
att man efter dndrade politiska konjunkturer inte riktigt visste vad
man skulle géra med dem.

Placeringen pé innergérden varade emellertid inte sarskilt ldnge.
Ar 1929 anholl Viborgs konstmuseum hos Arkeologiska kommissio-
nen om att statyn skulle endera doneras till eller deponeras i museet.
Arkeologiska kommissionen beslutade att den skulle omplaceras till det
dé dnnu ofullbordade konstmuseet i Viborg. Sommaren 1930 forslades
kejsarstatyn till sin ursprungliga hemort och uppstalldes i museet, som
invigdes i oktober 1930.'*

I november 1939 utbrot vinterkriget och som en f6ljd av Moskva-
freden 1940 tillfoll Viborg Sovjetunionen. I det sovjetiska Viborg var

118. Aittomaa, ‘Alexander I:s kolossalbyst’, s. 462-464; Riitta Kormano, Sotamuistomerkki
Suomessa. Voiton ja tappion modaalista sovittelua (Turku 2014), s. 412-414.
119. Hirn, Strovtdg i dsterled, s. 128.
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Bild 15. Det stortade och sonderslagna lejonet frin sjdlvstindighetsmonumentet i Viborg.
Bild: SA-kuva.

Bild 16. Peter den store
pd sjdlvstindighets-
monumentets gamla
sockel, antagligen
fotograferad kort efter
intagningen av Viborg
1941. Bild: SA-kuva.

man inte n6jd med den nya monumentordningen och det 1927 in-
vigda sjdlvstandighetsmonumentet stortades sa att bade skulpturen
och stora delar av piedestalen skadades (Bild 15). Kejsarstatyn forsla-
des fran museet till Tervaniemi och uppstilldes pé sin ursprungliga
plats, denna gdng utan nagon egentlig piedestal (Bild 16).'%°

120. Hirn, Strovtag i dsterled, s. 128.
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Bild 17. Den stortade statyn over
Peter den store, fotograferad 1941.
Personerna pa bilden dr bl.a.:
statsminister Rangell, president
Ryti, forsvarsminister Walden
och general Airo. Bakom Walden
star marskalk Mannerheim.

Bild: SA-kuva.

Bild 18. Den stortade statyn av Peter
den store i vinterlandskap, i bakgrunden
Viborgs slott. Bild: SA-kuva.

Bild 19. Huvudet av Peter den store som krigstrofé.
Ungerska kvinnoorganisationsdirektirer pd besok
i Viborg. Under rundvandringen i stadshuset
uppvisar stadsdirektoren Arno Tuurna huvudet.
Bild: SA-kuva.

Inte heller den hér gdngen varade uppstallningen sarskilt lange. I borjan
av fortsattningskriget 1941 intogs Viborg av finska trupper och soldaterna
vilte kejsarstatyn, som saledes stortades for andra gangen (Bild 17, 18). I
likhet med f6rra gangen skadades monumentet i fallet och dven denna gang
lossnade huvudet fran kroppen. Det placerades omsider i stadsdirektoren
Arno Tuurnas tjansterum (Bild 19). Huruvida huvudet fungerade som négot
slags krigstrofé dr oklart. Hur som helst verkar inte alla ha varit 6verens
om huvudets anvindning och stadsdirektoren har berittat hur han en dag
upptickte att huvudet forsvunnit frén sin plats. Det ldr ha funnits planer
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pé att smalta ned det for att anvinda metallen for krigsindustrins be-
hov. Slutligen lyckades man spara upp det och aterborda det till stads-
direktorens rum.'* Resten av den vandaliserade statyn slogs i bitar och
kastades i Viborgsviken.'*?

Fallet i Viborg var inte unikt. Nar finlandska trupper intog Petroza-
vodsk (Petroskoj) 1941, doptes staden snabbt om till Ainislinna och
den monumentala Leninstatyn i stadens kdrncentrum nedmon-
terades. Den ursprungliga piedestalen dteranvindes och i Lenins
stélle placerades en filtkanon, som finska trupperna anvént i slaget
vid Summa under vinterkriget. I det sedermera sovjetiska Petroza-
vodsk har Lenin aterupprests pa sin ursprungliga plats, ddr han stér
anidag.'”

I fortsattningskrigets slutskede 1944 intogs stora delar av Viborg
av ryska trupper och i Parisfreden 1947 tillfoll staden ater Sovjet-
unionen. Aven denna ging krivde den nya politiska situationen om-
andring i monumentordningen. Man bérjade soka efter resterna av
kejsarstatyn, och delar av det sonderslagna monumentet aterfanns
intill stranden i Viborgsviken. Med hjilp av den ursprungliga mo-
dellen i museet i Leningrad rekonstruerades statyn och 1954 restes
den, for tredje gangen, pé sin ursprungliga plats, nu dock pa en ny
granitpiedestal (Bild 20), forsedd med inskriptionen PETR PERVY].
Den ursprungliga inskriptionen fran 1910 16d IMPERATORU PETRU
VELIKOMU 1710-1910 (Till kejsar Peter den store). I den nya versio-
nen har alltsé titeln imperator/kejsare och artalen lamnats bort, lik-
som den ursprungliga plattan, som informerade om att monumentet
rests pa order av Nikolaj II for att fira 200-arsminnet av erévringen
av Viborg.'*

Aven sjilvstindighetsmonumentet kan - i varje fall delvis - sdgas
ha ateruppstatt. Ar 1989 aterfanns den skadade lejonskulpturen och
uppstilldes i sitt vandaliserade skick i parken Monrepos. Lejonet bar
tydliga spar av vandaliseringen och saknar bade lemmar och vapen-

121. Hirn, Strovtdg i osterled, s. 128-131.

122. Jussila, Vendldinen Suomi, s. 42—43.

123. Jukka Kulomaa, Adnislinna. Petroskoin suomalaismiehityksen vuodet 1941-1944,
Historiallisia tutkimuksia 148 (Helsinki 2013), s. 37 (bild), 180, 201 (bild); Tapio Onnela,
"Lenin ja Summan tykki Adnislinnassa’, http://agricola.utu.fi/keskustelu/viewtopic.
php?t=1048 (himtad 26.4.2017).

124. Jussila, Vendldinen Suomi, s. 43-44.
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Bild 20. Ar 1954 dterupprestes Peter den stores monument for tredje gangen.
Bild: Museiverket, Helsingfors.

skold.'* Ett fragment av piedestalens inskription férvaras i museet pa
Viborgs slott.

Monumentet 6ver Peter den store och det ersittande sjalvstandig-
hetsmonumentet ldmnas i fortsattningen at sidan. I det foljande redo-
gors for nir och av vem Alexandermonumentet varit hotat — dd man
i vissa kretsar velat forstora eller degradera det, eller ersitta det med
négot annat mera “lampligt”, vilket ofta betydde nagot mer finldndskt
och/eller fosterldndskt.

125. Eteld-Suomen Sanomat 7.9.2013; Engman, Ett ldngt farvil, s. 318; Knapas, Landet som
var, s. 140; Kormano, Sotamuistomerkki Suomessa, s. 100-101.
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Kejserliga symboler attackeras i Helsingfors 1917

Ryska revolutionen 1917 satte sina spér i Helsingfors stadsbild och
det var med n6d och nidppe Alexandermonumentet klarade sig oskatt.
Den 17 april 1917 firades en revolutionsfest i Helsingfors. I samband
med den attackerades kejserliga symboler av den i staden forlagda
ryska militdren. Dubbelérnarna pa klot avldgsnades fran staketet
framfor det tidigare kejserliga palatset (numera presidentens slott).
Aven Kejsarinnans sten (1835), stadens dldsta monument, rensades
fran sina kejserliga attribut: inskriptioner och den kronande dubbel-
Ornen.'?

Den 19 april blev ocksd monumentet 6ver Alexander II foremal for
soldaternas forstorelselusta. Tidningarna rapporterade om attackerna
men beskrivningarna varierar, antagligen for att man anvénde sig av
andrahandsinformation. I stora drag verkar det ha gétt till som f6ljer:
vid sjutiden pa kvillen samlades en grupp ryska matroser vid foten
av monumentet. Utrustade med gatstenar skred man till verket och
hogg av kronorna pé lyktstolparna och de enskilda lyktorna. Aven de
kronta landskapsvapnen pé sockeln angreps. Formodligen var avsikten
ocksd att storta Alexanderstoden, men det férhindrades av savil forbi-
passerande som ordningsmakten.'”” Infér hotet av nya attacker stilldes
monumentet under bevakning.'?*

Enligt Uusi Suometar inleddes episoden av att en civilkladd man i ett
tal pa ryska forklarade att Alexander II bland annat latit hanga oskyl-
diga manniskor. Enligt honom var monumentet ett skamligt minne av
Romanoverna och dérfor skulle det stértas och krossas. En ryskkunnig
man papekade att monumentet var den finska statens egendom och
framhaoll att just ifragavarande Romanov hade det finska folket inget
emot. Dessutom vore det planerade stortandet en foroldmpning mot
det finska folket.'”

Forstorelseforsoket fordémdes och kritiserades i tidningarna.'®
Hufvudstadsbladet konstaterade bland annat att:

126. Aittomaa, ’Kejsarinnans ster’, s. 25-34.

127. Helsingin Sanomat 20.4.1917; Hufvudstadsbladet 20.4.1917; Uusi Suometar 20.4.1917.
128. Dagens Press 20.4.1917.

129. Uusi Suometar 20.4.1917.

130. Hufvudstadsbladet 20.4.1917; Helsingin Sanomat 20.4.191.
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[...] tilltag, sddana som s6ndrandet af obelisken pa Salutorget, och sdrskildt af-
sikten att nedbryta Alexandersmonumentet, maste pa det héftigaste upprora vart
sambhille, som pietetsfullt aktar sina historiska minnen och bestimdt maste pro-
testera mot allt vandaliserande af foremal, som utgéra finsk statsegendom och af
oss sjilfva alltid vardats och virnats.'!

Alexander versus Sjilvstindigheten

Monumentet 6ver Alexander II klarade sig alltsd utan storre skador
under revolutionsaret 1917. Det dréjde emellertid inte linge innan
monumentet ater var i blasvdder, denna gang dock i mera organise-
rade former. I mitten av 1920-talet aktualiserades fragan om dess pla-
cering pa Senatstorget. Som sa ofta under de kommande éren skedde
det i samband med ett annat monumentprojekt.

I oktober 1925 tog den patriotiska organisationen Itsendisyyden
Liitto (Sjélvstandighetens forbund) initiativ till ett monument 6ver
Finlands sjdlvstdndighet. Under styrelsesammantradet i oktober 1925
foreslog Erkki Raikkonen — en av forbundets forgrundsgestalter — och
B[obby] Taulamo att det pa tioarsdagen for Finlands sjdlvstindighets-
forklaring skulle avtickas ett sjalvstindighetsmonument. Forslaget fick
enhilligt understod.'*

For forverkligandet av projektet tillsattes en monumentkommitté
bestaende av 50 medlemmar med representanter fran alla fem partier
(Socialdemokraterna, Agrarforbundet, Samlingspartiet, Svenska folk-
partiet och Framstegspartiet), och drtill fyra representanter for initia-
tivtagaren Itsendisyyden Liitto."”* Kommittén tillsatte sedan en direk-

131. Hufvudstadsbladet 20.4.1917.

132. Styrelsens protokoll 19.10.1925 § 9, Johtokunnan péytikirjat 1924-1927, Itsendisyyden
Liitto ry:n arkisto, Riksarkivet (RA), Helsingfors.

133. Kommitténs protokoll 7.12.1925 § 1, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset
1925-1929, Poytikirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.
Kommittén hade foljande sammansittning: J. F. Aalto, Valter Ahlstrom, Amos
Anderson, Viin6 Bonsdorff, Uuno Brander, Kaarlo Castrén, J. R. Danielson-Kalmari,
Leo Ehrnrooth, Rafael Erich, Eero Erkko, Alex Frey, Ragnar Furuhjelm, Annie
Furuhjelm, Hedvig Gebhard, J. Helo, A. L. Hjelmman, Eirik Hornborg, Severin
Johansson, Kyésti Kallio, J. V. Keto, V. A. Koskenniemi, Kaarlo Koskimies, V. A.
Lavonius, Niilo Liakka, Armas Lindgren, K. Lohi, Oskari Mantere, Juho Niukkanen,
K. A. Palonheimo, Yrj6 Pulkkinen, Hj. Procopé, Henrik Ramsay, O. Reinikainen, Katri
Ritavuori, Risto Ryti, Hannes Ryémad, A. H. Saastamoinen, Y. Sadeniemi, E N. Setild,
Ester Stahlberg, J. E. Sunila, Hugo Suolahti, Reinhold Sventorzetzky, Hugo Vasenius,
J.H. Vennola, Emil Vikstrom, Paavo Virkkunen Viin6 Vuolijoki, V4iné Tanner, Antti
Tulenheimo och fran Itsendisyyden Liitto Ensio Hiitonen, Martti J. Mustakallio, Erkki
Riikkonen och B. Taulamo.
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tion med en ordinarie och en suppleant fran alla partier, en konstnarlig
expert och en ordinarie samt en suppleant fran Itsendisyyden Liitto.
Direktionen fick i uppdrag att vid behov sammankalla monumentkom-
mittén och att foresla placering samt utreda kostnader och finansie-
ringsmdjligheter angaende det planerade monumentet.'

Officiellt hade det nya monumentprojektet fran borjan inget direkt
samband med Alexandermonumentet, men de sammanldnkades i
fragan om placeringen. I december 1925 beslutade monumentkom-
mittén att monumentet skulle resas i Helsingfors, utan att ndrmare
specificera placeringen.'” For att utreda saken tillsatte direktionen
en sdrskild kommitté, i fortsattningen hér bendmnd “placeringskom-
mittén”. Raikkonen foreslog att den borde beakta majligheten att om-
placera Alexandermonumentet fran Senatstorget och pé dess plats resa
sjalvstandighetsmonumentet. Har noterade dock skulptéren Emil Wik-
strom att detta sannolikt skulle komplicera och férdroja projektet.'*

Fran forsta borjan var tidtabellen f6r monumentets tillkomst am-
bitids. I december 1925 foreslogs att direktionen skulle ta stallning till
inom vilken tidsram monument kunde resas. Leo Ehrnrooth foreslog
att grundstenen skulle liggas den 6 december 1927 och att projektet
skulle slutféras 1932. I och med att fardigstéllandet kunde dra ut pa
tiden noterades i protokollet att det fanns storre mojlighet att finna en
plats som motsvarade monumentets status (arvo). Som mojliga alter-
nativ nimndes bland annat narheten av det planerade Riksdagshuset
och Senatstorget. I detta skede fattades inget beslut eftersom utred-
ningen av placeringen fortfarande pagick.'”

134. Kommitténs protokoll 7.12.1925 § 1, 8-9; Direktionens protokoll 7.12.1925 § 2,
Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset 1925-1929, Poytakirjat 1924-1936,
Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors; Hufvudstadsbladet 6.12.1925;
9.12.1925. Direktionen hade féljande sammansiattning: Uuno Brander, Kaarlo Castrén
(ordf.), Leo Ehrnrooth, Ky6sti Kallio, Juho Niukkanen, Erkki Riikkonen, Y. Sadeniemi,
Reinhold Sventorzetzky, B. Taulamo (sekr.), och Emil Vikstrom.

135. Kommitténs protokoll 7.12.1925 § 6, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset
1925-1929, Poytikirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.

136. Direktionens protokoll 7.12.1925 § 2, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan
kokoukset 1925-1929, Poytékirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA.
Placeringskommittén hade foljande sammansittning: Leo Ehrnrooth, Armas Lindgren,
Yrj6 Sadenniemi, och Emil Vikstrom.

137. Direktionens protokoll 11.12.1925 § 3-4, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan
kokoukset 1925-1929, Poytakirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA,
Helsingfors.
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Denna utredning presenterades i mars 1926 och enligt den fanns det
tre alternativa placeringar: 1) i narheten av Riksdagshuset 2) Senats-
torget och 3) Salutorget. Det forsta alternativet skulle f6rdréja pro-
jektet med minst 20 ar, det andra ansags olampligt eftersom projektet
skulle forsenas och kostnaderna bli oberédkneligt stora, och séledes
foresprakade kommittén det tredje alternativet.”®® Den exakta posi-
tionen specificerades inte, och inte heller sades ndgot om det pa Salu-
torget existerande monumentet, Kejsarinnans sten (1835), som sedan
1917 saknade sin krénande dubbel6rn.'” Direktionen understodde
likval det forsta alternativet, det vill sdga placeringen i narheten av
Riksdagshuset, och beslutade att sammankalla monumentkommittén
for att fatta beslut i fragan."

Dagen innan placeringskommittén presenterade sin utredning hade
fragan behandlats av Itsendisyyden Liittos styrelse. Rdikkonen - som
inte tillhorde placeringskommittén — meddelade att kommittén fore-
sprakade en placering pa Salutorget och fragade hur styrelsen f6rhéll
sig i fragan. Styrelsen svarade att monumentet kunde resas antingen
pa Senatstorget eller i ndrheten av Riksdagshuset.'!

Under direktionens f6ljande sammantrade avgick tvd medlemmar:
ordforande Castrén och sekreteraren Taulamo. I protokollet anges
ingen orsak, men det kan ha berott pa meningsskiljaktigheter i place-
ringsfragan. Yrj6 Sadeniemi valdes till ordférande och Réiikkonen till
sekreterare, bdda medlemmar av Itsendisyyden Liitto. Vid foregdende
direktionssammantridde hade det beslutats att monumentkommittén
skulle sammankallas angédende placeringsfragan, men detta gjordes
inte. Daremot behandlades fragan éter av direktionen. Under motet
diskuterades tva alternativ: Riksdagshuset och Senatstorget. Beslut
skulle fattas pa foljande mote, till vilket arkitekten Oiva Kallio skulle
inkallas som expert.'*

138. Direktionens protokoll 5.3.1926 § 2, Itsenidisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset
1925-1929, Poytikirjat 1924-1936, Itseniisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.

139. Om Kejsarinnans sten se: Aittomaa, 'Kejsarinnans ster, s. 4-43.

140. Direktionens protokoll 5.3.1926 § 3-4, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset
1925-1929, Poytikirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA.

141. Styrelsens protokoll 4.3.1926 § 4; 18.3.1926 § 1, Johtokunnan poytékirjat 1924-1927,
Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.

142. Direktionens protokoll 21.5.1926 § 2—7, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan
kokoukset 1925-1929, Poytakirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA,
Helsingfors.
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Itsendisyyden Liitto behandlade ater fragan och beslutade att fort-
sattningsvis arbeta for att monumentet skulle resas pa Senatstorget och
Alexander II:s monument omplaceras till en annan lamplig plats, sa-
som Stdnderhusparken.'* Alexandermonumentet var inte det enda som
forbundet ville bli av med. I maj 1926 behandlades fragan om Alexan-
der I:s kolossalbyst i universitetets solennitetssal. Den ville man ersitta
med en dito av Elias Lonnrot eller nagon annan “finldndsk storman”'*

Placeringsfragan behandlades dn en gang vid direktionens moéte
i augusti 1926. Arkitekten Kallio, som inkallats som expert, medde-
lade att det skulle dréja 15 &r innan monumentet skulle kunna resas i
Riksdagshusets nirhet. Séledes 6vergavs detta alternativ. Kallio fore-
slog att sjélvstandighetsmonumentet skulle resas pa Senatstorget och
att monumentet dver Alexander II skulle flyttas till Skillnaden. Ett en-
hilligt beslut i fragan kunde inte fattas eftersom Ehrnrooth och Sade-
niemi motsatte sig forslaget.'*® Eftersom Riksdagshuset slutférdes redan
1931 ar det i efterhand svart att se Kallios pastaende att monumentet
skulle kunna resas dér forst 15 ar senare som annat 4n en tendentios
partsinlaga.

Négra dagar senare lackte planerna pa att avligsna Alexander-
monumentet ut i offentligheten. Hufvudstadsbladet var forst ute med
nyheten. Tidningen vinde sig till stadsdirektéren Arthur Castrén (bror
till Kaarlo Castrén som avgétt som direktionsordforande), som med-
delade att dratselkammaren inte mottagit ndgot dylikt forslag. Han
pépekade att monumentet tillkommit genom allmédnna medel och att
det dverldmnats i stadens vard for evardliga tider. Dérfor stillde han
sig tveksam till att stadens myndigheter skulle kunna ge tillstand till
en omplacering av monumentet. Enligt Castrén hade Skillnadstorget
tidigare varit tilltdnkt som plats for ett sjdlvstindighetsmonument,
och dritselkammaren hade ingatt med en hemstéllan till stadsfull-
miktige om upplatelse av en plats dar. Men denna hemstéillan hade

143. Styrelsens protokoll 15.7.1926 § 16, Johtokunnan poytakirjat 1924-1927, Itsendisyyden
Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.

144. Styrelsens protokoll 20.5.1926 § 5; 28.5.1926 § 1, Johtokunnan poytékirjat 1924-1927,
Poytakirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors; Om
Alexanderbysten se: Aittomaa, Alexander I:s kolossalbyst’, s. 429-468.

145. Direktionens protokoll 25.8.1926 § 2-3, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan
kokoukset 1925-1929, Poytakirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA,
Helsingfors.
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aldrig foredragits i stadsfullmaktige. Hufvudstadsbladet ndmner inget
om vare sig monumentkommittén eller direktionen utan det framstar
som om projektet helt och hallet hade varit férbundets.'* Helt fel hade
Hufvudstadbladet emellertid inte. Itsendisyyden Liitto verkar ha héllit
i tradarna under hela projektets gdng och drendet behandlades fort-
sattningsvis vid forbundets méten.

Nar nyheten hade lackt ut och fatt kritik beslutade Itsendisyyden
Liitto att slopa placeringen pa Senatstorget och i stillet stoda Obser-
vatoriebacken. Man beslutade ocksa att skicka en rattelse till Hufvud-
stadbladet angaende “spridningen av falska rykten” ' Hur som helst var
skadan redan skedd: uppgifterna hade redan spritts i andra tidningar.

I november 1926 beslutade direktionen att 6verge idén om att resa
monumentet pa Senatstorget och beslutade att det skulle resas pa
Observatoriebacken.'*® Aven monumentkommittén godkinde plat-
sen, men tillade att platsen dér skulpturen De skeppsbrutna av Robert
Stigell rests 1898 inte kunde komma i fraga.'

Trots att bade direktionen och monumentkommittén hade beslu-
tat om placeringen var fragan inte slutgiltigt avklarad. Under tévlings-
juryns sammantrdde i november 1927 férekom ytterligare menings-
skiljaktigheter. Arkitektférbundet hade meddelat att det inte godkénde
den foreslagna placeringen pa Observatoriebacken, och Tulenheimo
kritiserade forslaget eftersom han ansag att platsen inte lampade sig
for stora festligheter och att ett torg vore lampligare f6r detta andamal.
Samma diskussion som tidigare fordes alltsa 4nnu en gang.'

I februari 1928 kunde man slutligen enas om att utlysa tévlingen,
utan nagon ndrmare platsspecifikation. Inalles 33 forslag inldmnades
och forsta pris tilldelades "Liekki” (Ldga) med Gunnar Finne som upp-
hovsman. Enligt forslaget skulle monumentet resas pa Salutorget invid

146. Hufvudstadsbladet 29.8.1926.

147. Styrelsens protokoll 6.9.1926 § 6-7; 26.9.1926 § 7, Johtokunnan poytakirjat 1924-1927,
Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.

148. Direktionens protokoll 15.11.1926 § 2-3, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan
kokoukset 1925-1929, Poytikirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA,
Helsingfors.

149. Kommitténs protokoll 20.11.1926 § 2-3, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan
kokoukset 1925-1929, Poytikirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA,
Helsingfors.

150. Juryns protokoll 26.11.1927 § 3, Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset 1925-
1929, Poytakirjat 1924-1936, Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.
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Kolerabassangen. Man inledde férhandlingar med Finne men projektet
realiserades aldrig.””' Den viktigaste drivkraften bakom projektet ver-
kar ha varit att f4 till stind en omplacering av Alexandermonumentet.

Alexander versus Lappordrelsen

Ar 1931 hamnade Alexandermonumentet ater i skottlinjen. Den hir
gangen var det den utomparlamentariska och antikommunistiska
Lappordrelsen som stod for initiativet.'” Arendet behandlades under
ett moéte i Loimijoki (Loimaa) den 7 januari 1931 och tidningarna
rapporterade om motet f6ljande dag. Enligt Ajan Sana holl magister
Huttunen, pa uppdrag av Akademiska Karelen-Séllskapet (AKS), ett
foredrag dér han redogjorde for vilka minnesmirken fran den ryska
tiden som fortfarande fanns i Helsingfors. Enligt tidningen beslutade
man att rérelsen skulle ansluta sig till AKS:s initiativ och krdva musea-
lisering av ifragavarande minnesmérken.'>*

Helsingin Sanomat och Hufvudstadsbladet ndmner inget om AKS,
utan endast att Lappororelsen under métet i Loimijoki beslutat att
myndigheterna omedelbart borde bortskaffa Alexandermonumentet
fran Senatstorget — "1 annat fall skola andra gora det”, det vill siga man
skulle ta saken i egna hidnder. En kommitté utsags for att omedelbart
aka till Helsingfors for att driva saken.'*

Den 9 januari meddelade Lappororelsen genom Ajan Sana att den
inte hade ndgot att géra med de beslut som fattats under métet i Loimi-
joki. Ledningen tog alltsa avstand frén fragan.'”® Hur som helst var
arendet redan en nyhet som engagerade bade motstandare och forsva-
rare av kejserliga symboler.

Med anledning av Lappordrelsens initiativ frigade Helsingin Sano-
mat en rad hogt uppsatta man om deras ésikter i fragan. Samtliga till-
fragade hade deltagit i hogtidligheterna i samband med invigningen
av monumentet; statsradet J. R. Danielson-Kalmari (fram till 1906

151. Juryns protokoll 1.2.1928 § 2-4; 18-20.11.1928 § 2-7,
Itsendisyysmuistomerkkitoimikunnan kokoukset 1925-1929, Poytikirjat 1924-1936,
Itsendisyyden Liitto ry:n arkisto, RA, Helsingfors.

152. Lindgren, Monumentum, s. 174; Om Lappororelsen se Oula Silvennoinen et al.,
Suomalaiset fasistit. Mustan sarastuksen airuet (Helsinki 2016).

153. Ajan Sana 8.1.1931.

154. Helsingin Sanomat 8.1.1931; Hufvudstadsbladet 8.1.1931; Uusi Suomi 8.1.1931.

155. Ajan Sana 9.1.1931.



Monumenten 6ver Alexander I i Helsingfors och Peter den store i Viborg

Danielson), senator Kaarlo Castrén, inrikesminister Erkki Kuokkanen,
professor Yrjo Hirn, professor Ville Vallgren, statsarkeologen Juhani
Rinne, professor Karl Robert Brotherus, dritseldirektéren Vainé Hupli
samt rektorn Eirik Hornborg. Alla fordémde forslaget - eller snarare
kanske kravet — om avldgsnande.'*

Danielson-Kalmari konstaterade att avldgsnandet vore en forolamp-
ning mot de generationer som rest monumentet. Hirn konstaterade
att han alltid motsatt sig avlagsnandet av Alexander I:s kolossalbyst i
universitetets solennitetssal och att han likasa protesterade mot for-
slaget om att avldgsna Alexander II. Hirn konstaterade att kulturfolk
vanligtvis inte avldgsnar historiska minnesmarken. Vallgren understrok
monumentets konstnérliga viarde och anséag att det darfor borde fa std
kvar pa sin plats. Ifall man mot férmodan skulle vilja forstéra Alex-
anderstoden foreslog han att endast kejsarstoden skulle avldgsnas och
de resterande delarna av monumentet kvarldmnas. Pa kejsarens plats
kunde man sedan placera en skulptur som stod f6r landets sjélvstan-
dighet. Rinne menade att avligsnandet av monumentet vore en vald-
sam historieforfalskning. Enligt Hupli vore det vandalism att avldgs-
na och/eller modifiera monument alltefter politiska skiftningar. Hirn,
Rinne och Hupli var alla av asikten att fragan vore en annan om det
gallt monument vilkas fraimsta uppgift varit att irritera och som rests
pé en frimmande makts initiativ.'”” Trots att inget exempel pa sadana
monument angavs, fors tankarna genast till Peter den stores monu-
ment i Viborg, som ju rests pa ryskt initiativ 1910 och stortats 1918.

Lapporoérelsens patryckningar ledde av allt att déma inte till ndgra
atgdrder, men den efterfoljande diskussionen visar att det uppstatt at-
minstone tva lager: dels de som ansag att monument fran den ryska
tiden — med Alexandermonumentet i forsta ledet — borde degraderas,
dels de som anség att de horde hemma i det sjélvstandiga Finland.

Alexander versus Sprengtporten

Alexandermonumentet var inte det enda kejserliga monumentet, vars
“hemortsritt” i Finland diskuterades och debatterades under sjélvstan-
dighetstidens forsta decennier. Samtidigt diskuterades ocksa Alexander
I:s kolossalbyst och dess uppstillning i solennitetssalen i Helsingfors

156. Helsingin Sanomat 9.1.1931.
157. Ibid.
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universitet. Alltsedan 1922 framférde nationalistiskt sinnade studen-
ter krav pa att den skulle avldgsnas. Kraven framfordes bland annat
genom den finsksprakiga studenttidningen Ylioppilaslehti.'*®

I forsta hand var det universitetets kejserliga symboler som irriterade
studenterna, men kraven utvidgades ocksa till att innefatta Helsing-
fors stadsbild.” Ylioppilaslehti tog ocksa stallning till Lappororelsens
agerande angaende monumentet dver Alexander II och menade att
det resulterat i en god sak: att de "ryska” monumentens “frsvarare”
framfort alla sina argument i den efterféljande debatten. Dessa be-
handlades av tidningen i en tredelad artikelserie, ddr argumenten
for att bevara monumenten kommenterades.'® Ar 1931 publicera-
des ocksa en omfattande artikel, ddr det angdende dylika monument-
fragor konstaterades att:

Meilld Suomessa on saatu viime vuosina kuulla paljon julistettavan vaardd his-
toriallisuutta ja vdarda pieteettid. Meitd on kehoitettu [sic!] aivan ensisijaisesti
ja kaikkein juhlallisimmissa muodoissa kunnioittamaan sellaisten historiamme
tapausten ja merkkihenkil6iden muistoa, jotka ovat meille vieraimpia ja jotka tun-
nemme tdysin epdkansallisiksi. Tdma vaara historiallisuus ja pieteetti on johtanut
niin pitkille, ettd on selitetty sortajakansan hallitsijoita esittdvit muistopatsaat
meiddn arvokkaimmiksi historiallisiksi muistomerkeiksemme, joiden tulee seistd
itsendisen Suomen valtakunnan parhaimmilla juhlapaikoilla.'®!

Enligt tidningen fanns det emellertid en iogonenfallande lucka i landets
monumentflora. Bland de nationella storménnen fanns en person vars
storhet man helt férbisett, namligen ”Yrj6 Maunu” (egentligen Georg
Magnus) Sprengtporten. Enligt tidningens historiesyn var Sprengtpor-
ten den som forst fort fram tanken om ett sjdlvstandigt Finland och
som dérfor fortjanade stadens mest virdefulla (arvokkain) plats - pa
Stortorget framfor Storkyrkan.'¢?

158. Aittomaa, ’Alexander Iis kolossalbyst’, s. 443-458.

159. Aittomaa, ‘Alexander Is kolossalbyst’, s. 443-449; Ylioppilaslehti 1930:24.

160. Ylioppilaslehti 1931:4; 5; 6B; Juha Kortti, Ylioppilaslehden vuosisata (Helsinki 2013), s. 77.

161. Ylioppilaslehti 1931:11. Overs.: "Hos oss hir i Finland har vi under de senaste aren fatt
hora forklaras falsk historicitet och falsk pietet. Vi har uppmanats att i allra forsta
hand och i allra festligaste former hedra sadana historiska hédndelser och personers
minne, som for oss dr frimmande och som vi finner icke-nationella. Denna felaktiga
historicitet och pietet har hittills lett till att minnestatyer over fortryckarfolkets
regenter forklarats vara véra historiska minnesmarken, som bor sté pa det sjalvstandiga
Finlands basta feststéllen.”

162. Ylioppilaslehti 1931:11.
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Intresset for Sprengtporten kan forklaras med nagot som histori-
kern Osmo Jussila kallat for sjalvstandighetsmyten i Finlands historie-
skrivning, uttryckt i ett skande efter roten till Finlands sjalvstandig-
het sa langt tillbaka i tiden som m&jligt. Sprengtporten rehabiliterades
1870 nir Yrj6 Sakari Yrjo-Koskinen i ett féredrag upphéjde honom
fran landsforradare till nationalhjlte.'**

Ingen verkar ha "nappat” pa studenternas férslag om ett monument
6ver Sprengtporten och kanske var avsikten ocksa snarast att provo-
cera. Studenterna hade storre framgang angaende avrussificeringen
av universitetet: ar 1932 avldgsnades Alexander I:s kolossalbyst fran
solennitetssalen.'®

Alexander versus Aleksis Kivi och Mannerheim

Sommaren 1935 aktualiserades ater fragan om Alexandermonumen-
tets placering. Aven denna gang framfordes planer pa att avligsna
Alexander for att bana vég for ett annat monument, ndmligen det 6ver
forfattaren Aleksis Kivi.

Ijuli 1935 informerade tidningen Uusi Suomi sina ldsare om att man
bland "Finlands fraimsta konstnirer” under den senaste tiden funderat
pa placeringen av Kivimonumentet. Vilka dessa framstaende konst-
nérer var, eller om nagon férening stéllt sig bakom initiativet framgar
inte. Jarnvagstorget, den tilltinkta placeringen for Kivimonumentet,
ansags helt olampligt. Enligt tidningen hade det fattats beslut om att
for vederbérande myndigheter framlédgga ett férslag om att reservera
plats for monumentet pa Stortorgets véstra sida, framfor universitetet:
i mitten av trapporna, i linje med Domkyrkans véstra klockstapel. Pa
motsatt sida av torget, framfor Statsradsborgen, skulle man enligt for-
slaget reservera plats for en staty av Mannerheim. Med anledning av de
nya monumentprojekten var det nddvandigt att avldgsna Alexander-
monumentet. Enligt tidningen var forslaget redan under arbete.'®®
Svenska Pressen konstaterade att Alexandermonument “alltid varit en
nagel i 6gat pa vara dktfinnar”, men att stadens myndigheter inte hade
kénnedom om nagra flyttningsplaner.'®

163. Osmo Jussila, Suomen historian suuret myytit (Helsinki 2007), s. 15.
164. Aittomaa, ‘Alexander I:s kolossalbyst’, s. 443-458.

165. Uusi Suomi 11.7.1935.

166. Svenska Pressen 11.7.1935.
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Med anledning av forslaget intervjuade Uusi Suomi en rad arkitek-
ter om deras ésikter i fragan. Professor J.S. Sirén menade att hela for-
slaget var absurt. Han ansag att Kivi inte hade nagot att gora i omgiv-
ningen kring Stortorget och menade att Kivis plats var i narheten av
Nationalteatern.'” Arkitekt P. E. Blomstedt ansdg att Alexander pa sin
nuvarande plats var ett byggnadshistoriskt misstag och hénvisade till
sina uttalanden i tidningen Arkkitehti tio &r tidigare, da han foreslagit
att Alexandermonumentet skulle omplaceras antingen till parken vid
Standerhuset eller vid Riddarhuset.'® Men dven han ansag att Kivi inte
hade nagot att skaffa pa Stortorget. Stadsarkitekten Gunnar A. Taucher
ansag ocksa att Alexander II inte passade in pa sin plats pa Stortorget,
men tyckte inte heller att Kivi skulle passa dér. B. Brunila ville inte ta
stéllning i fragan, men konstaterade att forslaget inte var sérskilt lyckat.'®

Uusi Suomi ansag att upphovsmannen till Kivimonumentet, Wéino
Aaltonen, borde horas i fragan och intervjuade honom. Aaltonen med-
delade att han helt stod bakom forslaget att resa monumentet pa Stor-
torget. Han sade sig inte heller f6rstd motstandarnas synpunkter i
fragan eftersom Kivistatyn i sin helhet var klassisk.'”

Diskussionen om Kivi och Alexander II ebbade sd sméningom ut
och kan anses ha varit avslutad senast den 10 oktober 1939, da Kivi-
monumentet invigdes pa Jarnvégstorget i Helsingfors. Fragan behand-
lades aldrig av stadens myndigheter.

Alexander versus den okdnde soldaten

Kort efter vinterkrigets slut blev fraigan om Alexandermonumentets
placering ater aktuell. I en radiointervju under valborgshelgen 1940
ansag Helsingfors stadsdirektor (6verborgméstare) Antti Tulenheimo
att Alexander II:s monument skulle kunna flyttas till antingen Riddar-
husets park eller Skillnaden, for att bana vég for "den okdnde soldatens
grav”'”! Samme Tulenheimo hade under sin tid som universitetets rektor
arbetat for avlagsnandet av Alexander I:s kolossalbyst fran universite-
tets solennitetssal. Aven d4 innefattade forslaget ett ersittande verk.!”

167. Uusi Suomi 12.7.1935.

168. Uusi Suomi 12.7.1935; Arkkitehti 1925:12.

169. Uusi Suomi 12.7.1935.

170. Uusi Suomi 13.7.1935.

171. Hime 3.5.1940; Helsingin Sanomat 5.5.1940.

172. Aittomaa, ’Alexander I:s kolossalbyst’, s. 449-450.
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led 21. Skdamtteckning i Helsingin Sanomat 5.5.1940.

Fragan om placeringen av den okédnde soldatens grav i Helsingfors
aktualiserades redan under kriget, och férutom Senatstorget ansags
bland annat Gamla kyrkans skvdr och parken invid Johanneskyrkan
vara mojliga placeringar.'”? Tidpunkten for Tulenheimos forslag sak-
nar inte betydelse, utan bor ses mot bakgrund av Moskvafreden som
tradde i kraft den 13 mars 1940 och avslutade vinterkriget.'”*

Forslaget verkar inte ha vackt nagon storre debatt, antagligen for
att det inte var ett officiellt initiativ. Den tavastldndska tidningen Hdime
menade att forslaget omedelbart maste stoppas och konstaterade att det
av pietetsskal inte fanns nagon orsak att avlagsna ett monument som
rests av det finska folket. Helsingin Sanomat verkar inte ha tagit stall-
ning i frdgan, men publicerade en skdmtteckning med Tulenheimos
forslag och meningsskiljaktigheterna (Bild 21).'”

173. Uusi Suomi 1.5.1940; Svenska Pressen 3.5.1940.
174. Jussila et al., Finlands politiska historia 1809-1999, s. 219—225.
175. Helsingin Sanomat 5.5.1940.
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Alexander versus Mannerheim

Fragan om Alexandermonumentets placering blossade ater upp i bor-
jan av 1942, under pagéende krig. Fragan aktualiserades aterigen i sam-
band med ett annat monumentprojekt, ndirmare bestimt 6ver marskalk
C.G. Mannerheim.

Helsingfors stadsstyrelse behandlade fraigan om Mannerheimmo-
numentets placering den 22 januari 1942."¢ I samband med 4rendet
meddelade stadsdirektér Tulenheimo att stadsstyrelsen inom en snar
framtid skulle ldgga fram ett forslag om att uppfora ett minnesmarke
over de stupade pa Stortorget och att det ddrfor fanns skal att avldgs-
na Alexandermonumentet fran sin plats."”” Enligt Helsingin Sanomat
motiverade Tulenheimo forslaget pa foljande satt:

[...] Suomen kansa on tunnettujen viimeaikaisten tapahtumien johdosta joutunut
historiassaan siihen vaiheeseen, ettd se on kypsé hyviksymaédn Venijin keisarin
patsaan poistamisen sivistyshistoriallisesti ja rakennustaiteellisesti edustavimmalta
paikalta itseniisessd Suomessa.'”®

Utan att pa ndgot sitt tillkdnnage att han redan 1940 agiterat for av-
lagsnandet av Alexander II till forman f6r den okdnde soldatens grav
meddelade Tulenheimo att arendet aktualiserats 1942, i samband med
fragan om Mannerheimmonumentets placering, och att det vackts for-
slag om att det skulle uppforas pa Stortorget i stillet for Alexander-
monumentet.'”” Arendet var inofficiellt och noterades ver huvud taget
inte i stadsstyrelsens méteshandlingar eller protokoll.

Enligt Helsingin Sanomat och Uusi Suomi var stadsstyrelsen enig
i frigan om att ersitta Alexandermonumentet med ett minnesmirke
over de stupade.’®® Suomen sosialidemokraatti framholl daremot att
forslaget kommit som en 6verraskning och att det endast handlade om
Tulenheimos egen personliga asikt.'®!

176. Stadsstyrelsens protokoll 22.1.1942, Helsingfors stadsarkiv, Helsingfors; Maltzeft,
Debatten om resandet av den okdnda soldatens monument pd Senatstorget, s. 5.

177. Helsingin Sanomat 24.1.1942; Ajan Suunta 23.1.1942; Uusi Suomi 23.1.1942.

178. Helsingin Sanomat 24.1.1942. Overs.: ”[...] Finlands folk har med anledning av den
senaste tidens allmént kinda hidndelser, hamnat i ett sidant skede i sin historia, att
det dr dags att avldgsna den ryska kejsarens staty fran den civilisationshistoriskt och
byggnadshistoriskt mest representativa platsen i det sjalvstandiga Finland.”

179. Uusi Suomi 23.1.1942; Helsingin Sanomat 24.1.1942; Riitta Konttinen, Suomen marsalkan
ratsastajapatsas (Helsinki 1989), s. 64.

180. Uusi Suomi 23.1.1942; Helsingin Sanomat 24.1.1942.

181. Suomen sosialidemokraatti 25.1.1942.
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Tidningen Uusi Suomi, samlingspartiets huvudorgan, var positivt
installd till forslaget och intervjuade i vanlig ordning en rad hogt upp-
satta mén i fragan: folkloristen och forfattaren Martti Haavio, profes-
sor Yrjo Hirn, professor Jalmari Jaakkola, rektorn fér Abo Universitet
Einar W. Juva, undervisningsministern Antti Kukkonen, arkitekten
A.W. Raneken, folkpensionsanstaltens chefdirektor och stadsfullmak-
tiges ordférande Eero Rydman, arkitekten J. S. Sirén, etnologen Kustaa
Vilkuna och konstndren Emil Wikstrém.'*?

En klar majoritet av de intervjuade stéllde sig positivt till forslaget
om att Alexandermonumentet skulle avldgsnas till forman for ett mo-
nument 6ver den okande soldaten. Juva konstaterade att Alexander-
monumentet skulle ha omplacerats for linge sedan om det hade rests
pé ryskt initiativ. Jaakkola, Juva, Kukkonen, Rydman och Vilkuna me-
nade att Alexander borde omplaceras till nagon annan plats. Den enda
som hade ett konkret forslag var Haavio, som ansag att monumentet
borde musealiseras. Kukkonen konstaterade att det borde omplaceras
till en mer avsides plats. Rydman menade att forslaget inte innebar att
monumentet skulle raderas ur “offentligheten”, utan bara omplaceras.
Omplaceringen av Alexandermonumentet till f6rman fér ett monu-
ment 6ver de stupade motiverades ofta med platsens hoga status.'®’

Hirn var den enda som helt klart stéllde sig kritiskt till forslaget.
Han konstaterade att han visserligen understodde ett minnesmarke
6ver de stupade, men menade att ett sddant inte borde resas pa Stor-
torget, utan i ndgon nyare stadsdel i Helsingfors. Han paminde ocksé
att Alexandermonumentet rests genom allmédnna medel och att det
avsetts for evidrdliga tider. Sirén kritiserade a sin sida forslaget efter-
som det inte innefattade ndgon alternativ placering f6r Alexander II
och ifragasatte ocksa att Stortorget verkligen var den enda tédnkbara
platsen for ett monument &ver de stupade.'®

En del av de intervjuade ansag att det planerade monumentet borde
kombineras med andra idéer eller monumentprojekt. Haavio talade for
ett minnesmarke over stupade hjaltar (sankarivainajien muistomerkki).
Sirén menade att tvd monument borde resas pé Stortorget: ett 6ver de

182. Uusi Suomi 24.1.1942; Maltzeff, Debatten om resandet av den okdinda soldatens
monument pd Senatstorget, s. 8.

183. Uusi Suomi 24.1.1942.

184. Ibid.
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stupade och det planerade Mannerheimmonumentet. Wikstrom anséag
att minnesmarket 6ver de stupade borde kombineras med ett sjélvstdn-
dighetsmonument. Raneken, som enbart kommenterade fragan ur ar-
kitektonisk synpunkt, ansag att Alexandermonumentet aldrig passat in
pé Stortorget och att det nya minnesmarket inte borde resas pa exakt
samma stille utan pa den sa kallade doda punkten som enligt honom
lag en aning norr om det nuvarande monumentet.'*

Forslaget hade stod inom den tunga stadsledningen: initiativet togs
av stadsdirektér Tulenheimo, och av artikeln i Uusi Suomi framgér
att dven stadsfullmiktiges ordférande Rydman stodde forslaget. Han
betonade dock att drendet var under arbete och att det 4nnu inte be-
handlats officiellt.'®¢

Svenska Pressen noterade att fraigan om Alexandermonumentets
placering aktualiserades med vissa ars mellanrum ”i syfte att bereda
plats for nagonting mera vardigt” Tidningen fordémde forslaget och
konstaterade att ”[d]e motiv, som tidigare anférts mot omplacering-
en, ha sin giltighet dven denna géng. Blott i enfaldens, okunnighetens
och den historiska obildningens 6gon framstar Alexander II som en
representant for framlingsvilde och rysk imperialism.”'*

Osterbottniska Vasabladet bidrog till debatten med att ifragasitta
helsingforsherrarnas ensamrétt att fatta beslut i fragan och menade att
fragan om Alexander II var ett nationellt drende.'®®

Det ser ut, som om man tinkte behandla denna fraga som ett vanligt kommunalt
dussindrende, dir inga andra dn Helsingfors stads myndigheter hade nagon talan.
Vi undra dock om den kan avgéras sa behandigt och littvindigt. Juridiskt dger
huvudstaden givetvis platsen och kanske statyn med, men i andra avseenden maste
atminstone den senare betraktas som hela folkets egendom. Dess tillkomst pa sin
tid var en nationalangelagenhet: statyns resande beslots av lantdagen ar 1882, och
medlen f6r andamalet utgingo fran hela folket. Dessutom har stoden i langa tider
varit en fosterlindsk symbol, sdrskilt under réttskampen mot bobrikovregimen.
Helsingfors kan darfor knappast avgora denna fraga utan att den 6vriga delen av
landet fir siga sin asikt i saken.'®

Man understodde forslaget att resa ett minnesmérke 6ver de stupade,
men menade att det ena inte skulle st i vigen for det andra.

185. Uusi Suomi 24.1.1942.
186. Ibid.

187. Svenska Pressen 26.1.1942.
188. Vasabladet 27.1.1942.

189. Ibid.
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Den [Alexander II:'s monument] restes inte som nagon sinnebild 6ver den ryska
makten gentemot Finland - sa som fallet var med den staty 6ver Peter den store,
vilken pé sin tid fanns i Viborg — och bakom dess tillkomst 1ag ej heller nagot
underdanigt kryperi fo6r regenten. Det var tviartom folkets fosterlandskérlek, som
tog sig i uttryck pa detta sitt — alltsa en kénsla och styrkekalla som betytt sa mycket
i Finlands historia, icke minst nu.'*°

En skdmtteckning i Helsingin Sanomat sammanfattar polemiken pa
ett traffande satt (Bild 22). Bilden visar en grupp mén vid foten av
Alexander. Tva av mannen samtalar med varandra. Den ena med bok-
staverna U.S. som star for Uusi Suomi, den andra med S.S. som i sin
tur star for Suomen sosiaalidemokraatti. Den forsta dr fardig att storta
monumentet, har en stege och rep i hogsta hugg och sager att man inte
lingre i det sjalvstandiga Finland behover aberopa en rysk kejsare for
att betona ett sjalvstiandigt folks réttigheter. Den andra mannen séger

190. Vasabladet 27.1.1942.
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att det inte heller finns ndgon orsak att asidosatta var historia och det
férgangna.'!

Diskussionen pégick i ndgra veckor men ebbade sa sméningom
ut. Efter 1942 verkar inga initiativ till att omplacera och/eller ersitta
Alexandermonumentet med nagot annat ha férekommit.

Sammanfattning

Bade vad giller tillkomstprocess, mottagande och senare dden skil-
jer sig de tva hir behandlade monumenten, Alexander II i Helsing-
fors och Peter den store i Viborg, avsevirt fran varandra. I uppsatsen
identifieras och forklaras likheterna och olikheterna i de bada monu-
mentens historia. En férklaring till monumentens olika 6den ligger i
tillkomstprocessen.

Alexandermonumentet restes pa finldndskt initiativ, finansiera-
des med en nationell subskription och projektet dirigerades helt och
héllet fran finlandskt héll. Det utférdes av en finlandsk konstnér, som
dessutom skrivits in i den finlandska konsthistorieskrivningen som en
representant for den “finldndska konstens guldalder”. Invigningen av
monumentet var en nationell fest, som firades pa olika orter. Den roll
som monumentet 6ver Alexander II tilldelades i samband med pro-
testerna mot februarimanifestet bidrog givetvis till hur monumentet
uppfattades under sjilvstindighetstiden.

Monumentet 6ver Peter den store restes pa ryskt initiativ, finansie-
rades av kejsaren och projektet styrdes helt och hallet fran ryskt hall.
De ryska myndigheterna forbigick béde statliga och lokala myndig-
heter i fraga om placering, utformning och konstnirsval. I Finland
uppfattades monumentet som patvingat. Invigningen firades visser-
ligen hogtidligt, men var en helt rysk tillstdllning, till vilken finldn-
darna inte hade tilltrade.

Monumentens tillkomstprocesser skiljer sig fran varandra pa sa
gott som alla punkter och det gor ocksa deras senare 6den. Peter den
stores monument stortades tva ganger (1918 av finlandska vita trup-
per och 1941 av finlaindska armén) men dterupprestes bada gangerna
(forst i ett finlandskt och sedan i ett atererévrat sovjetiskt Viborg).

Under 1920-, 1930- och 1940-talen gjordes en rad forsok att om-
placera och ersdtta monumentet 6ver Alexander II. Dessa strdvanden

191. Helsingin Sanomat 27.1.1942.
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sammanhéngde med den avrussificering av stadsbilden som da pagick.
Initiativen innefattade oftast ett forslag pa ersittande monument: man
ville ersitta Alexander II med nagot som bittre 6verensstimde med
den dominerande nationalistiska samhallsuppfattningen, eller nagot
som helt enkelt ansags representera Finland béttre. Forslagen till er-
sattande monument var tillignade Finlands sjélvstandighet, forfattaren
Aleksis Kivi, den okénde soldaten och marskalk C. G. Mannerheim. Efter
revolutionsaret 1917 har det inte forekommit nagra forstorelseforsok,
utan avsikten med initiativen var snarast att medelst en omplacering
astadkomma en nedgradering av Alexandermonumentet. Forslagen
innefattade séllan konkreta forslag om var Alexandermonumentet
skulle placeras efter avlagsnandet.

I debatterna som foljde kan tva lager urskiljas: de som ansag att
Alexandermonumentet borde omplaceras och de som anség att det
absolut borde sta kvar pa Senatstorget. For avldgsnandet framfordes i
huvudsak tvé argument: att Alexander II representerade ryskt fortryck,
och att placeringen pé Senatstorget var alltfér prestigefull. De vikti-
gaste motiveringarna for att bevara monumentet pé sin plats var att
det rests pa initiativ av det finska folket, att det utgjorde ett ypperligt
exempel pa den finska bildhuggarkonsten, att det av pietetsskal inte
var tankbart att forstora, och dessutom att bade forstorelse och degra-
dering ansags som ociviliserat. En viss attitydférandring kan urskiljas
under vinterkriget, mellanfreden och fortsattningskriget.

Peter den stores monument har daremot utsatts for tva forstorelser,
eller forsok till sadana (1918 och 1941). Bada géngerna verkar det ha
varit fraga om spontana och icke-auktoriserade aktioner. Fradgan om
forstorelse diskuterades alltsd inte pa forhand, utan forst da vandalise-
ringen redan dgt rum. Daremot var det ett medvetet val att inte ater-
stdlla monumentet, utan att tilldela det nya roller som krigsbyte och
museiobjekt. Omstandigheterna kring forstorelserna 1918 och 1941 var
olika: den forra vickte stark kritik, medan den senare accepterades. D&
handlade det ndmligen inte lingre enbart om monumentet dver Peter
den store, utan dven om det ersittande sjilvstindighetsmonumentet,
som under pagaende krig betydde nagot helt annat. Genom ned-
rivningarna och ateruppséttningarna av sjalvstindighetsmonumentet
och Peter den store markerades territoriets tillhorighet till och identi-
fiering med Finland respektive Sovjetunionen.
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