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Kyrka och propaganda under
1600-talet

Anna Maria Forssberg, The Story of War. Church and Propaganda in France and
Sweden 1610-1710, 287 s., ill., Nordic Academic Press, Lund 2016.

krigande, men vad visste manniskor pd 1600-talet egentligen om

krig? Hur kommunicerade statsledningen med rikets undersétar
om krig, hurdan information spred de ut om krigshéndelser och hur nadde
budskapet fram? Vad berittar det hiar om det tidigmoderna samhillet och
om undersétarnas roll i det?

Anna Maria Forssberg, verksam pa Armémuseum i Stockholm, under-
soker de har fragorna. Hon har skrivit en intressant komparativ studie om
hur krig legitimerades under tidigmodern tid, nirmare bestamt i Sverige
och Frankrike under perioden 1610-1710. Forssberg granskar ddrmed
informationsspridning, eller propaganda som man ockséa kan kalla det.
Framst dr det frdga om information som spreds via kyrkan. Det skedde
framfor allt genom tacksédgelsedagar (kallade Te Deum i Frankrike), men
dven genom ceremonier, fester och kungorelser (sarskilt bondagsplakat).
Temat ligger néra Forssbergs avhandling frdn 2005, som behandlade infor-
mationsspridning i Sverige 1655-1680." I det hér fallet 4r kontexten bredare,
i synnerhet tack vare den komparativa ansatsen som inkluderat Frankrike
i studien. I sin avhandling behandlade Forssberg inte heller ceremonier
och fester vilket hon nu gor. Trots det breda perspektivet dr boken kom-
pakt och valskriven. I och med att den skrivits p& engelska riktar den sig
till en bred internationell, dock fraimst akademisk, ldsekrets.

Boken 4r indelad i tre delar déar Forssberg behandlar skilda aspekter
av krigspropaganda (Information, Celebration, Narration). Information
om krig spreds huvudsakligen genom tackségelsedagar, vilka ger en in-
blick i vad slags information om krigshandelser som formedlades till
folket. Olika slags festligheter, som ofta ordnades i samband med tack-
sidgelsegudstjidnsterna, berittar i sin tur genom sina ritualiserade former
om vem informationen riktades till. Genom begreppet narration forklarar
Forssberg hurdana berittelser man byggde upp for att forklara krig. De
hér berittelserna tog sarskilt upp religionens och harskarens roll i sam-

D ET TIDIGMODERNA EUROPA priaglades av ett nira nog konstant
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hillet. Dispositionen bestar ocksé av en ypperlig inledning och ett kon-
kluderande kapitel.

Som grundval for sin undersokning anvander sig Forssberg till stor del
av tryckt kdllmaterial som hor ihop med tacksagelsedagar fran bade Frank-
rike och Sverige. Det ar fraimst fraga om sjélva tacksdgelsetexterna, men
ocksd om brev mellan olika myndigheter som behandlar hur gudstjéns-
terna och festligheterna skulle ordnas. Kronologiskt ligger tyngdpunkten
huvudsakligen pa trettioariga kriget (1618-1648) och det forsta decenniet av
stora nordiska kriget (1700-1710). Vad giller utformningen, kan det ndm-
nas att boken ér férhéllandevis rikt illustrerad med samtida bildmaterial.

Bokens forsta del tar upp tacksigelsedagarna och Te Deum, som gav
undersatarna i bade Sverige och Frankrike en mycket ensidig informa-
tion om de olika krigen. Man berittade om framgangsrika féltslag och
om erdvringar av stidder, for vilket man tackade Gud. Daremot sades i
allménhet inte ett ord om motgangar eller om de bordor och grymheter
som var forknippade med krigforing. Strategiska mal, diplomatik, vanligt
krigsmanskap och olika grupper som foljde arméerna lyste ocksa med sin
franvaro. Darmed var det oméjligt for ahorarna att fa en helhetsbild av
krigets gang. Forssberg pekar emellertid pa en tydlig skillnad i informations-
spridningen i de bada ldnderna. I Sverige nadde informationen alla, efter-
som langa texter lastes upp i kyrkornas predikstolar i syfte att sprida en
kinsla av samhorighet och pliktkédnsla dven bland “vanligt folk”. I Frank-
rike betraktades ddremot medlemmarna av allmogen inte som politiska
subjekt. Foljaktligen erholl de ingen detaljerad information om krig, utan
fick endast veta att kungen varit framgangsrik.

Anna Maria Forssberg har i bokens andra del undersokt tacksagelse-
festligheterna som ritualer, utifran forskaren Margit Thofners teori om
ceremonier som sjalvportritt. Det centrala var naturligtvis att tacka Gud
for framgang i krig. Festligheterna, i synnerhet i samband med freder,
visar att krig inte endast var ett gudomligt straff, utan ocksa en anled-
ning till glddje. Det rituella, det vill sdga bonerna, saingerna och festlig-
heterna, formade en berittelse dar krig forknippades med gldadje och éra.
Intressant nog férekommer det ocksa har skillnader mellan Frankrike och
Sverige som hor ihop med respektive rikes politiska kultur. I Frankrike
var hierarkier mycket synliga i samband med ceremonierna, till exempel
dé man tagade till katedralerna. Det vanliga folkets uppgift var att visa sin
uppskattning till kungen samt att gladjas och festa pa gatorna. Situatio-
nen var annorlunda i Sverige, som enligt propagandan var ett folk under
Guds beskydd, ett nytt Israel. Festligheterna i Sverige kan betecknas som
religiésa dir alla var lika virda infér Gud, aven om den sociala stéllningen
hade betydelse inne i sjalva kyrkan. Tacksdgelserna var allvarliga, man
bad och sjong psalmer. Ett intressant undantag som Forssberg nimner ar
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festligheterna i Stockholm efter slaget i Narva. I februari 1701 ordnades
en tacksdgelsegudstjanst i Stockholm, som foljdes av spektakulira festlig-
heter. Pompdsa illuminationer och musik fyllde gatorna i staden for att
hedra den unga kungen Karl XII:s dra. Trots kostsamma ceremonier fram-
trader dven i detta fall den kollektiva insatsen. Alla invénare i Stockholm
uppmanades att tinda ljus i sina fonster.

I bokens tredje del, som behandlar krigets narrativ, framtrader ocksé
intressanta skillnader betréiffande det kollektiva. Regenterna var liksom i
dag mana om att rittfirdiga krigen, i synnerhet i samband med anfalls-
krig. I det lutherska Sverige anvindes en gammaltestamentlig retorik som
framtradde tydligt i de arliga bondagsplakaten. I dem proklamerade man
att krigen var en foljd av folkets kollektiva synd som vickt Guds vrede. I
det katolska Frankrike angavs politiska skél, och krigen betraktades mer
som kungliga angeldgenheter, d&ven om framgangen visserligen var be-
roende av Guds intervention. Med andra ord kretsade krigets narrativ i
Frankrike runt kungen, medan alla undersatar i Sverige hade ett ansvar
gentemot faderneslandet. Forssberg behandlar dven bilden av fienden. I
krigspropagandan anvéndes i viss man nationella identiteter och stereo-
typier, men oftast beskrevs fienden vagt. Forssberg konstaterar aningen
overraskande att den demonisering av fienden som vi i dag ér sa vana vid
i sjdlva verket blev vanlig forst i borjan av 1900-talet.

I bokens tredje del ingar ocksa ett intressant avsnitt om propagandans
férandring i bérjan av 1700-talet. I samband med att Europa hdrjades av
det spanska tronfoljdskriget och stora nordiska kriget, utvecklades en
retorik med patriotiska inslag. I Sverige var ldget sarskilt kritiskt 1710 efter
nederlaget i Poltava och landstigningen av danska trupper i Skane. Den
svenske filtherren Magnus Stenbock vidjade i det hér laget i ett 6ppet
brev till alla redliga svenska min och deras karlek till fiderneslandet. En
liknande utveckling skedde i Frankrike, som samtidigt upplevde en kris.
Den franske kungen Ludvig XIV vinde sig ovanligt nog till hela folket,
for att forklara varfor kriget maste fortgd. Tidigare hade franska kungar
traditionellt inte behovt forklara sin politik offentligt. Forssberg menar att
krisperioden 1709-1710 férandrade krigets narrativ, men informations-
spridningen atergick sa sméningom till det normala i bdde Frankrike och
Sverige. Forssbergs slutsatser dr hir aningen foérbryllande, i synnerhet vad
giller propagandan i Frankrike. Samtidigt som hon framhaver férand-
ringen menar hon att det hela var en historisk parentes (s. 211). I 6vrigt 4r
Forssbergs analyser i det tredje kapitlet vilgrundade.

Anna Maria Forssberg fick tidigare kritik for sin avhandling for att hon
formedlar en bild av en alltfér manipulativ statsmakt. Man fick uppfatt-
ningen att religionen under 1600-talet anvindes mycket medvetet, i viss
mén for att direkt vilseleda folket. Propagandans effektivitet har ocksa
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ifragasatts. Kunde statsmakten verkligen styra undersdtarna sa enkelt??
Overlag betraktade Forssberg religionens roll i samhillet férhallande-
vis endimensionellt. Andra forskare har ddremot hévdat att religionen
genomsyrade samhillet till en sadan grad att det dr svart att urskilja den
som en separat del.’ Darmed lar det trots allt ha funnits en religios 6ver-
tygelse hos kungen och riksradets medlemmar, d&ven om man anvinde
religionen for att 6vertala folket att fortsatta med krigsanstrangningarna.
Mirkka Lappalainen har exempelvis poangterat hur Gustav II Adolfs djupa
religitsa vertygelse inverkade pa den utrikespolitik han forde, sarskilt
vad giller deltagandet i trettiodriga kriget. Enligt Lappalainen var dven
rikets ledande mén och biskoparna 6vertygade om att Gud stod pa deras
sida, samtidigt som de ocksa fruktade hans vrede.* Det fanns med andra
ord ingen motsattning for riksledningen eller présterna att samtidigt vara
goda kristna och fungera som kungamaktens sprakror.” Den gammal-
testamentliga varldsbilden, enligt vilken krigen ansigs vara ett straft for
folkets synd, var 6verlag en naturlig del av 1600-talets samhéllsideologi.
I den hir boken ér Forssbergs analys mera nyanserad, och hon tar upp
sambandet mellan det sakrala och det varldsliga (t.ex. s. 126-128). Trots
detta dr ovanifranperspektivet fortfarande patagligt, och undersatarna
tilldelas huvudsakligen en passiv roll.

Det hir leder vidare till fraigan om krigspropagandans effekt. I det
svenska stormaktsvildet fordes som bekant krigen under det hir seklet
huvudsakligen utanfér rikets granser. Darmed var invanarna i hog grad
beroende av den information kronan spred ut. Forssberg namner att rikets
undersatar ocksa fick information om krigen genom hemvéndande soldater
och diverse rykten. Standspersoner erhéll darutover information genom
brev och personliga méten, medan stadsbor i regel hade en forhallande-
vis bra tillgang till nyheter. Har hade det ha varit intressant med en jam-
forande diskussion om hur den information som folket fick via kyrkan
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skiljde sig frdn de nyheter de fick fran andra kéllor. Det kan férmodas att
informationen som spreds genom informella killor medférde att man inte
tog emot kronans propaganda okritiskt. Martin Linde har faktiskt papekat
att présterskapets auktoritet 6verdrivits inom forskningen, och att krigs-
propagandans effekt ddrmed inte kan tas for givet.®

Kustaa Vilkuna har i synnerhet ifragasatt krigspropagandans effekt i
samband med stora nordiska kriget. Enligt honom var det problematiskt
att propagandan var beroende av framgang i falt. Vilkuna menar att pro-
pagandan inte kunde minska folkets radsla da fienden narmade sig och
kriget gick allt samre. I stéllet blev effekten motsatt da flyktingar fran pro-
vinserna och rikets dstra delarberdttade skrackhistorier om det de upplevt
och hort. Dessutom hade propagandan redan linge basunerat ut att lan-
det lag under hot, vilket forvirrade skrackhistoriernas verkan. I det hér
laget borjade till och med pristerskapet ifragasatta 6verheten och oppet
kritisera den.” Visserligen var stora nordiska kriget en extrem kris da fien-
den trangde djupt in i riket, men samtidigt avslojade krisen problem som
annars jaste under ytan.® Boken hade onekligen vunnit pa ett resonemang
om hur statsledningarnas budskap egentligen nadde fram.

Som helhet har Anna Maria Forssberg trots invindningarna ovan skrivit
en vélstrukturerad och 6verlag lyckad bok. Kyrkans och religionens viktiga
roller som legitimerande faktorer for krigspolitiken framtrader tydligt.
Skillnaderna mellan tacksagelsegudstjansterna i Sverige och firandet av
Te Deum i Frankrike 4r intressanta. Som Forssberg konstaterar var infor-
mationen det viktiga i Sverige, liksom att hela befolkningen deltog i de
djupt religiosa tillstallningarna. I Frankrike var det i sin tur festligheter-
na som var det centrala. I Forssbergs slutledning framtrader det som var
gemensamt. Den information som spreds ut fokuserade pa framgéngsrika
fltslag. Forssberg sammanfattar sina forskningsresultat kort och koncist:
”The story of war was nothing more than a story of success and royal glory”

Kasper Kepsu
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