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Bruk och missbruk

av historien?

PETER ARONSSON

Historikers professionella identitet har i hog grad priglats av ett avstinds-
tagande frin vad man betrakeat som missbruk av historien. Detta missbruk
har ofta bestdtt just i en anvindning for politiska syften vilket resulterat an-
tingen i rena forfalskningar av killor eller i grundlésa, ensidiga och partiska
konstruktioner. De professionella historikernas uppgift uppfattas med det
killkritiska genombrottet inte minst som ett renhdllningsarbete riktat mot
dylika forsanthdllanden, inte sillan burna av statsidealistiskt och konserva-
tive priglade historiker.! Kanske blev grinsdragningen som mest angeligen
dir historieskrivningen nirmade sig grinserna for ett legitimt bruk i tyske
1800-tal, svenskt sekelskifte eller Finland efter kriget? Men samtidigt dr
spridningen av idealet alltfér omfattande runt globen for att knytas till en-
dast nationella férhallanden. Det handlar om en av strategierna for att gora
historia till vetenskap.?

Av bade utom- och inomvetenskapliga skil har frigan om grinsdragning
mellan bruk och missbruk blivit svirare att dra under senare decennier.®
Dessutom har intresset breddats frin att definiera grinsen mellan bruk och
missbruk, ofta sammanfallande mellan vetenskapligt grundad och andra for-

' Se tex. Pentti Renvall, Den moderna bistorieforskningens principer (Stockholm

1965); Rolf Torstendahl, Introduktion till historieforskningen: historia som vetenskap,
Stockholm 1966/1971. For en historiografisk kontext se Frank Meyer & Jan Eivind Myhre,
(eds), Nordic historiography in the 20th century (Oslo 2000).

2 Rolf Torstendahl (ed.), An assessment of twentieth-century historiography: profes-
sionalism, methodologies, writings (Stockholm 2000).

> Bruno Latour, Pandoras hope: essays on the reality of science studies (Cambridge,
Mass. 1999).
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2 Peter Aronsson

mer av historiebruk, till att forstd drivkrafter, former och konsekvenser av
historiebruk utanfér akademin och skolan.*

Det gdr att urskilja ett antal olikartade relationer mellan historiebruk i all-
minhet och det politiska systemet. Dessa ir inte bara teoretiskt méjliga utan
empiriskt pavisbara i vir egen tid. Historien brukas for:

1. aue forstirka, fordjupa och omférhandla en kinsla och respekr for den egna politiska
gruppen (nation, region, lokalsamhille, etnisk minoritet).

2. att genom en balans av tystnad och forskningsbaserad representation av potentiella
politiska alternativ integrera dessa i det rddande politiska systemet.

3. politisk fostran, genom éverforing av ej forhandlingsbara virden (demokrati, lika vir-
de, tolerans).

4. aktivt deltagande i bistoriekulturen, genom att medborgarna sjilva deltar (styr eller
kompletterar) de professionella kulturarvsprocesserna.

5. att omsitta och skapa ett brett spektrum av virden och aktirer vars politiska konsekvenser
dr svdriverskddliga och 8ppna: turism, teve, romaner.

Dessa bruk skiljer sig i skiftande grad frdn vad vi kan kalla en klassisk kallkri-
tiskt definierad objektiv, allsidig och virdeneutral hillning som ingdr i m&nga
historikers kognitiva identitet.’

Denna nivé kan fortfarande sigas utgora en sjilvklar kirna i de vetenskap-
liga kraven p4 historia med biring ocksd f6r politiske historiebruk i samtiden.
Samtidigt #r det lite att hir fi en bred uppslutning kring uppfattningen
om missbruk. Man skall inte ljuga — ett legitimt historiebruks minimikrav.®
Annu pa 1950-talet var det relativ enkelt att uppritthilla en tematisering
av avvikelse frin ett vetenskapligt ideal som en friga om missbruk. Historia
som propaganda avvisades, med en sirskild udd mot totalitira regimers his-
torieforfalskning.”

*  Detta skifte ir en tydlig internationell trend med nordiska nedslag. Se éversike i Peter

Aronsson, Historiebruk — att anviinda det forflutna (Lund 2004).

> En granskning av nordisk variation i Cecilia Trenter, Granskningens retorik och
historisk vetenskap: kognitiv identitet i recensioner i dansk historisk tidsskrift, norsk bistorisk tids-
skrift och svensk bistorisk tidskrift 19651990 (Uppsala 1999).

® Jfr Rolf Torstendahl, minimikrav och optimumnormer i Rolf Torstendahl &
Thorsten Nybom (red.), Historievetenskap som teori, praktik, ideologi (Stockholm 1988).

7 Ofta rérde missbruket politiska dimensioner. Alfred Leslie Rowse, The use of
history (London 1946); Pieter Geyl, Use and abuse of history New Haven 1955); Marc

Ferro, The use and abuse of history or how the past is taught (London 1984).
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Nista steg pa vigen mot bruk snarare 4n missbruk kan d& mer gene-
rellt beskrivas som att fakta blir en del i ett meningssammanhang. Var gar
grinserna for en sddan inpassning? Vad bedéms som rimligt och vad ses
som partiskt eller skruvat? Hir 4r meningarna mer delade, men det tycks
rida en samstimmighet om att allmint omfattade virden ir legitima som
normgivande element i tolkningen: minskliga rittigheter, en demokratisk
utveckling och jimlikhet fir normativt prigla en framstillning utan att det
uppfattas som missbruk. En av Sveriges ledande historiedidaktiker ser inte
enbart vetenskapligt bruk som legitimt. Grinsen mot missbruk grundas
inte pd vetenskapliga kriterier utan pd uppfattningen att ”dé historiebru-
ket antingen direke eller indireke, i dess konsekvenser, valdfsr sig pa all-
minminskliga rictigheter och virden. En historia som diskriminerar, stig-
matiserar och skapar konflikter, men bara den, 4r missbruk av historia”.}
Klas-Goéran Karlsson idr medveten om att denna konsekvensetiska
stdndpunke inte dr enkel att tillimpa och det ir ldte att instimma. De all-
minminskliga rittigheterna visar sig vara forinderliga och kritiserbara, som
baserade pd bestimda kéns-, klass- och etniska erfarenheter och i hog grad
lokaliserade till visterlandet. Konflikter i historiebruket dr emellertid inte
entydigt negativa, de kan vara kreativa eller i vart fall berittigade pa grund-
val just av allminminskliga men ocksa gruppspecifika krav. Missbrukar den
forskare historien som levererar underlag for en rasistisk historietolkning?
Giller det ocksd om det giller en undertryckt minoritet? Debatten om grin-
serna mellan universella virden vs. kulturrelativism 16per vidare lings manga
frontlinjer.”

I skolans viird 4r kraven pd en moraliskt engagerad historieskrivning stark.
"Virdegrunden” uttrycke i dessa termer med mer eller mindre tydliga réceer
i ett "visterlindske, kristet kulturarv”, skall fostra de unga till goda samhalls-

8 Klas-Goran Karlsson & UIf Zander (red.), Historien dr nu: en introduktion till historiedi-

daktiken (Lund 2004), s. 65-66. Jfr Osterberg som iven diskuterar inomvetenskapliga krav pa
god historia som ser alternativ, gor reda for andras stindpunkter och ger referenser till andras
forskning, alltsd krav pd en god vetenskaplig offentlighet, mer in konsekvensetiska kriterier.
Eva Osterberg, 'Etik i historisk forskning. Strunt — eller rosor i ett sprucket krus’, HT
(1990). Ddremot delar hon Karlssons uppfattning om att en engagerad hallning 4r legitim om
den baserar sig pa allminna demokratiska virden.

® Terry Eagleton, Affer theory (London 2004).
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medborgare.'® I akademin ir det inte lika entydigt. En postkolonial kritik gor
det inte sjdlvklart att virden fodda i en historisk kontext, den egna nationens
som historiens mening och visterlandets dominerande stillning, skall ses
som en universell ram for legitima och ovedersigliga tolkningar.

Men det ir inte bara de politiska propagandisterna som stitt forebild for
historikernas kritik for missbruk. Det kommersiella och turistiska bruket har
betraktats med milt 6verseende eller nir det stigit fram som ett av samhallets
mer centrala historiebruk i en upplevelseorienterad ekonomi som en hotande
fara, en Heritage Industry. Nir debatten pa allvar kom iging p& 1970-talet,
inte minst i kulturarvsturismens férlovade land, England, s var det i termer
av en stark motsittning mellan heritage och history."! Hir ir tydligen mer av
en optimumnorm i rérelse. Kulturarvsindustrin anses ge en alltfor ytlig och
forenklad bild av det forflutna och pa det sittet std f6r ett missbruk av det
forflutna.

Den inomvetenskapliga vigen mot vidgad historisering av allt fler feno-
men, kulturalism och konstruktivism ir de kanske viktigaste faktorerna
bakom de mer komplicerade grinsdragningarna mellan bruk och missbruk
didr den senare blir en allt mer krympande restpost, beroende av subjektiva,
moraliska och ideologiska idiosynkratier mer @n vilande pa en solid veten-
skapsteoretisk grund. Sedan 1970-alets har en klassbaserade vinsterkritik
kompletterats och ersatts av feminism, postkolonial och postmodern kritik
av sjilva idén om méjligheten av en neutral och icke kéns-, klass- eller etniske
definierad position."> Vigen mellan den klassiska killkritiska positionen och
den postmoderna kritiken dr emellertid inte ett hastigt brott eller omsving-

10 Kennert Orlenius, Viirdegrunden — finns den? (Hisselby 2001); Ulla-Brice
Hagstrom, Liroplanens viirdegrund — kristen etik och visterlindsk humanism: kommer den
att forindra skolan? (Orebro 1995); Bo Andersso n, Sumbillets demokratiska virdegrund:
en fraga om maingfald, olikhet men lika virde (Goteborg 2000); Stindigr. Alltid!: Skolans viirde-
grund: kommentar till liroplanen (Stockholm 1999).

"' David Lowenthal, Possessed by the past: the heritage crusade and the spoils of his-
tory (New York 1996). Michael L. Wallace, Mickey Mouse history and other essays on
American memory (Philadelphia 1996). Andra, icke-historiker, var mer fascinerade och positiva
dll forindringen. Barbara Kirshenblatc-Gimblett, Destination culture: tourism,
museums, and heritage (Berkeley 1998).

12 Minga olika och intressanta “stora berittelser” om denna disintegration av de stora
berittelserna foreligger. For ndgra olika positioner se till exempel Bengt Kristensson
Uggla, Slaget om verkligheten: filosoft, omviirldsanalys, tolkning (Eslév 2002); Manuel
Castells, The power of identity (Malden, Mass. 2003); Eagleton.
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ning kopplad till globalisering och politiskt motiverad kritik. Snarare kan
man se det som 6verlagringar pd traditionen, forst som radikala utmaningar,
men snart inkorporerade till valda delar som sjilvklara element i normalve-
tenskapen.

Den franska annalesskolans utveckling under mellankrigstiden, med en
inriktning pa wvirvetenskapliga studier av folklig kultur och mentaliteter, och
Maurice Halbwachs La mémoire collective var banbrytande for ett
mindre normativt forhallningssite till minniskors (folkets) ickevetenskapliga
omsittning av det forflutna. Det 6kade intresset for kulturella perspektiv pd
samhillsutvecklingen forstirks av ett starkt genomslag for konstruktivistiska
perspektiv pa allt fler samhillsfenomen.

Historikernas sjilvklara umginge inom ramen for det nationella upphiv-
des ingalunda med killkritikernas kritik av statsidealismen. Under 1900-
talets tva avslutande decennier historiseras nationen och nationalismen ge-
nom studier av historickulturens centrala roll i skapandet av dessa under
1800-talet. Brittiska arbeten som Imagined communities och The Invention of
Tradition kom att spela en stor roll.'* Med bland annatRaphael Samu-
els arbeten fors denna tradition samman med cultural studiestraditionens
intresse och héga uppskattning av populirkulturen.'

Aven fortsittningen pi den franska traditionen lyfter girna fram det
nationella inom den kulturhistoriska forskningen. Det dr i Frankrike
som det mest omfattande arbetet om minnets platser utvecklats under
ledning av Pierre Nora. Senare har en ling rad liknande studier ut-
forts i Tyskland, Osterrike, Italien och Danmark. Fokus ir pd natio-
nellt delade minnen och pa hur dessa manifesteras uttryckligen i landskapet
med monument och ritualer.!’

3 Benedict Anderso n, lmagined communities: reflections on the origin and spread of

nationalism (London 1983); Eric J. Hobsbawm & Terence O. Ranger (eds), The invention of
tradition (Cambridge 1992).

4 Raphael Samuel, Theatres of memory (London 1994).

15 Maurice Halbwachs & Lewis A. Coser, On collective memory (Chica-
g0 1992); Jacques Le Goff, History and memory (New York 1992); Peter Burke,
Annales-skolan: en introduktion (Goteborg 1992). Mest kind ir Pierre Nora & Lawrence D.
Kritzman (eds), Realms of memory: rethinking the French past (New York 1996), hir fran Jensen
i Bernard Eric Jensen, Carsten Tage Nielsen & Torben Weinreich (red.), Erindringens og glems-
lens politik (Frederiksberg 1996). Liknande i William M. Johnston, Celebrations: the
cult of anniversaries in Europe and the United States today (New Brunswick, N.J. 1991); John
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Men vilken hallning har och skall en vetenskaplig historiker ha till de poli-
tiska, moraliska och ideologiska aspekterna av detta vidgade stoff? Det finns
idag dter en uppenbart ambivalent hallning till professionella historikers ritta
hallning till politiska motiv f6r och konsekvenser av sin forskning. Den ena
normen, forankrad ocksd i de killkritiska metodbéckerna, foreskriver en
grundliggande kritisk héllning till etablerade férsanthallanden som legitim
grund for en misstinksam grundhallning. En kritik av patriarkala strukturer,
koloniala hillningar mot minoriteter, dekonstruktion av begrepp som nation
och nationalism, av kdnsregimer, uppfattas dirmed giirna som mer legitima
normativa projekt n deras motsats, ett dppet forsvar for det bestiende. Po-
sitiva virden kan ibland hirledas ur de minskliga rictigheternas rationalitet,
ibland med det motsatta argumentet att dd universella virden inte finns kan
man lika girna ge sig in i spelet med 6ppna kort, bara man redovisar sina
normativa preferenser.'®

Man kan tinka sig att forkirleken f6r “det kritiska” i olika varianter kan
forklaras lings tre linjer. Den (kill)kritiska metodiken fir en associativ paral-
lell i kritik av det som uppfattas som den etablerade ordningen. En enkel
glidning frin objekt som historiska fakta till normativa forestillningar gor
det mojligt att hélla fast vid en professionell identitet, med en djup resonans
kring det vetenskapligt kritiska uppdraget, medan forestillningen om objek-

R. Gillis (ed.), Commemorations: the politics of national identity (Princeton, N.J. 1994) och
introduktioner i t.ex. Bjorn Hettne, Sverker Sorlin & Uffe Ostergard,
Den globala nationalismen: nationalstatens historia och framtid (Stockholm 1998) och Hakan
Karlsson & Bjorn Nilsson (red.), Arkeologins publika relation. En kritisk rannsakning (Gote-
borg 2001). Tysk forskning 4r omfattande. Se t. ex. Reinhart Koselleck & Michael Jeismann
(Hrsg.), Der politische Totenkult : Kriegerdenkmiiler in der Moderne (Miinchen 1994); Rein -
hart Koselleck, The practice of conceptual history: timing history, spacing concepts (Stanford,
Calif. 2002); J6rn Riisen, Geschichte im Kulturprozess (Koln & Weimar & Wien 2002);
Etienne Francois & Hagen Schulze (Hrsg.), Deutsche Erinnerungsorte (Miinchen 2001). Filtet
dr dir redan moget for ett lexikon: Nicolas Pethes & Jens Ruchatz (Hrsg.), Gediichtnis und
Erinnerung. Ein interdisziplindires Lexikon (Hamburg 2001). En 6versikt 6ver forskning kring
tiden efter kalla kriget i Johan Ostling, "Historie- och minneskultur i det iterforenade
Tyskland’, H7 (2004). Aven i Italien och Centraleuropa: Mario Isnenghi & Aldo
Agosti, [ luoghi della memoria (Roma 1997); Moritz Csdky (Hrsg.), Orte des Gediichtnisses
(Wien 2000); Inge Adriansen, Faedrelandet, folkeminderne og modersmaler : brug af
Jfolkeminder og folkesprog i nationale identitetsprocesser — isaer belyst ud fra striden mellem dansk og
tysk i Sonderjylland (Senderborg 1990).

16 Osterberg.
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tivitet trider tillbaka. En andra aspekt 4r att det kan ses som en fortgdende
demokratisering av hillningarna, dir forskarna stiller sig solidariska med
politiske konstitutionellt bindande forestillningar och i samhillets historie-
kultur levande normer om det 6nskvirda, alltsd historikerna som organiskt
intellektuella. Nir samhillets dominerande férestillningar rér sig frin na-
tionalism till feminism och mingkulturalism f6ljer historikerna med (om
in ofta med en betydande efterslipning)'” vare sig det beror pi att de ocksi
ir medborgare, organiska intellektuella eller uppfactar sig som lojala dm-
betsmin. P4 samma sitt kan den postmoderna kritiken bide tolkas som en
radikal maktkritik av vetenskapens traditionella kunskapsregimer och som
en funktionell anpassning till den flexibla kapitalismens villkor, en trining
i snabba roll- och perspektivskiften.'® For det tredje handlar det ocksi om
“marschen mot institutionerna” fér en vinsteraktiv generation akademiker.

Viljan att skriva vanliga minniskors, vardagslivets historia, historia underi-
frin var kanske som starkast under 1980-talet d4 dven internationella strom-
ningar av radikal socialhistoria, historisk antropologi och mentalitetshistoria
grep djupt in i det i grunden pa staten som objeke inriktade historikersamfun-
det. Under 1990-talet ér det i stillet problematiseringen av kdnskategorierna
som fitt en allt mer central plats i grinssnittet mellan vetenskap och politik — i
Sverige. Intressanta skillnader ocksd mellan de nordiska linderna foreligger nir
det giller vad som dominerar de sma nationella politiska kulturerna.'

Sedan ndgra ar forekommer pé svensk botten 8ppna krav frin Vetenskaps-
radets sida att forskarna for alla projekt ska redovisa hur de beaktar genus-
aspekter. Under uppsegling ir dven krav pd mangfaldstematik, men de har
dnnu inte influtit pA samma formaliserade sitt i ansékningshandlingarna.
De politiska och de vetenskapliga skilen f6r detta framfors integrerat. Det
blir bittre forskning, det gynnar kvinnors deltagande i akademin och det
gor kunskapen mer samhillsrelevant. Ndgra f kritiker har 6ppet kritiserat
systemet (Bo Rothstein), men det stora flertalet verkar uppfatta de

7 Ann-Sofie Ohlander, 'Historikern och den borttringda verkligheten. Négra

synpunkter pd psykoanalys och historia’, H7"(1993).
8 Richard Sennett, The corrosion of character: the personal consequences of work in
the new capitalism (New York 1998); Eagleton.
! En nystart togs med Yvonne Hirdman & Maktutredningen, Genus-
systemet: teoretiska funderingar kring kvinnors sociala underordning (Uppsala 1988). Se dven
Agneta Ljungh, Sedd, eller osedd? Kvinnoskildringar i svensk historieforskning, mellan dren

1890 rill 1995 (Lund 1999).
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vetenskapspolitiska kraven som relevanta. Denna héllning kan f6rstds vara
principiellt affirmativ kring virdefrigorna, men de underlittas sikert ocksd
av den skisserade forskjutningen i de vetenskapsteoretiska grundhéllningarna
i de samtida historikernas kognitiva identitet. Historiker ser sig visserligen
oftast fortfarande som empiriker i den mening att det inte gir att arbeta
rent teoretiskt i imnet, men samtidigt har en syn p& dmnets historiska bun-
denhet varit omgjlig att stoppa, i ljuset av de kraftiga forindringar av forsk-
ningsobjekt, kulturaliseringen av verklighetsuppfattningen och vidgningen
av det som uppfattas som historiskt konstruerat. Hur skulle den akademiska
professionen kunna befinna sig radikalt utanfor detta? Allesa blir ocksd his-
torievetenskapen en del i den politik och kulturhistoria som den studerar,
forvisso med en del specifika karakeirsdrag som vetenskaplig praktik, men
inte radikalt utanfor skeendet.

De kanske tydligaste exemplen pd indireke politiske historiebruk i Sverige
var under 1990-talet de upprepade skandaler som lyftes fram av debatts-
rer och forskare som satte frigetecken eller till och med citattecken kring
huvudberittelsen om Vilfirdsstaten och Folkhemmet: tvangssteriliseringar,
naziguld, 3sikesregistrering var ndgra av kodorden. Mot slutet av 1990-talet
kom en historiepolitisk offensiv frin Géran Persson. Projektet Levande his-
toria skulle sprida kunskap om Férintelsen i skolorna d& man (pa tveksamma
grunder) menade att skoleleverna saknade denna. Den avkastade 1999 en
stor internationell konferens och senare den 27 januari som minnesdag for
offren. Dirmed blev man en del i en stor rorelse i Visteuropa som temati-
serar minnet av skulden for judarnas forintelse.”’ En myndighet, Forum for
levande historia, etablerades 2002 for att fortsitta arbetet med att sprida kun-
skap om folkmord. Det svenska Vinsterpartiet har starkt motsatt sig vad man
just anser vara en politisering av historieskrivningen och varmt foresprakat
vetenskaplig hantering istillet for politisk. Hosten 2004 skakas samma parti
av sina langt in p& 1990-talet goda relationer till kommunistiska regimer
trots offentligt bedyrande av motsatsen.

De minnespolitiska poingerna med Levande historia kan vara flera: det ut-
tryckliga mélet dr act pAminna om Férintelsens brott i syfte att lidra ut tolerans
och mangkulturella virden. Debatten har bade i Sverige och internationellt

2 David Ludvigsson, ”Levande historia” — inte bara levande historia’, Rapporter

til Det 24. Nordiske Historikermode, Arhus 9.—13. august 2001, Bd. 3, Carsten Tage Nielsen &
et al. (red.) (Arhus 2001).
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framfor allt gillt om folkmordet pa judar kan och fir jimféras med andra
folkmord och fsljaktligen om mord i kommunismens namn skall behandlas
som ett parallellt tema med nazismens i det morka nittonhundratalets histo-
ria.”! Men man kan ocks tinka sig andra avsedda eller oavsedda bieffekter
av den svenska satsningen. En forstirke position i den internationella utrikes-
politiken 4r naturligtvis ingen nackdel f6r regeringen. Virre r kanske att en
tinkbar effekt av att fokusera starkt pa ohyggligheter som hinde i Tyskland
for 60 &r sedan kan fungera relativiserade gentemot egna tillkortakomman-
den. Den skirpta politik som bedrivs mot asylsékande under samma tid, de
kritiska rosterna som pekat pd Folkhemmets baksidor bleknar litt och otve-
tydigt jimfort med de fasor som iscensattes pa kontinenten.*

Sedan Kristian Erslev, Curt ochLauritz Weibull har som
nimnts kritiken mot en statsidealistisk historieskrivning varit en del av manga
historikers kognitiva identitet. Inte desto mindre har man kunnat visa att ett
nationellt raster 4r forhanden inte bara i den bredare historiekulturen, utan
ocks3 i1 skolbocker och om 4n mer nedtonat si iven i lirda studier.

Herbert Tingsten hor dll dem som bide uppmirksammade och
kritiserade detta drag i skolbécker.”? Kim Salomon har visat hur avgd-
rande nationstillhérigheten har varit i beskrivningen av konflikterna kring
Slesvig-Holstein.?* Uppmirksammandet av unionsupplésningen mellan

2L 1 Historisk tidskrift (Sverige) 3/2003 debatteras detta uttryckt i stavningen av Forintelsen

med litet eller stort E Stort F indikerar egennamn och unicitet i hindelsen. Hir anvinds stort
E men inte som ett uttryck for att jag tar stillning i sakfrigan om folkmordens art, utan for att
den dominerande historiekulturen givit Forintelsen just en sidan stillning och ortografi. Den
internationella motsvarigheten 4r Holocaust varfor den termen anvinds d internationella for-
hallande berérs. Internationella kritiska roster mot vad som kallats Holocaust-industry finns det
av flera schatteringar, ibland med motsatta politiska implikationer. Jfr James E. Young,
At memorys edge : after-images of the Holocaust in contemporary art and architecture (New Haven
& London 2000); Norman G. Finkelstein, The Holocaust industry: reflections on the
exploitation of Jewish suffering: with a new foreword and a new postscript (London 2001) och Pe-
ter Novick, The Holocaust and collective memory: the American experience (London 2000).

22 Syensk forskning om detta historiebruk pagir. Se Klas-Géran Karlsson & UIf Zander
(eds), Echoes of the Holocaust: historical cultures in contemporary Europe (Lund 2003); Klas-Go-
ran Karlsson & UIf Zander (eds), Holocaust heritage. Inquiries into European historical cultures
(Malmé 2004); Jan Selling, Ur det forflutnas skuggor. Historiediskurs och nationalism i
Tyskland 1990-2000 (Stockholm/Stehag 2004).

B Herbert Tingsten, Gud och fosterlandes: studier i hundra érs skolpropaganda
(Stockholm 1969).

2 Kim Salomon, Pluralismens grinser’, Scandia 47/1981.
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Norge och Sverige 1905 visar dven den pé en nationell relevans da 2005
neutralt kallas hundradrsmarkeringen och nyansskillnader mirks i sittet att
beskriva unionens karakeir av militire segerbyte (Sverige) eller formelle lik-
stilld union mellan symmetriska parter (Norge).>

Tidigt ute med att visa hur politiker kanske omedvetet anviint sig av histo-
riska erfarenheter, tolkat historien, for att i sin tur forstd sicc handlingsutrym-
me var Goran Rystad med sin analys av amerikansk utrikespolitik.®
Under senare &r har en rad studier i Sverige just tematiserat pd vilket sitt
politiska aktorer tolkat och anvint sig av historia.?’

I Finland finns en betydande nirvaro av for utomstiende delvis dold poli-
tisk tolkning kring det sena 1500-talets klubbekrig, inbsrdeskriget 1918 och
forlusten av Karelen.”® Vilka riknas som hjiltar respektive offer i det interna
nationella dramat? Svaret pé frigan 4r bade inrikes- och utrikespolitiske re-
levant. Inrikespolitiske r frigan delikat, dirfor ate svaret méste forhalla sig
integrativt i relation till det territorium och de medborgare man fakeiske ir
forsedd med. Den politiska funktionen hos historieskrivningen finns kvar
i kontinuitet med 1800-talets skolning, men greppen kriver en fortgdende
omprovning i takt med samhillsférindringen.

En tidig sidan strid var frigan om vilka de progressiva krafterna i statens
utveckling var. De medeltida kronikornas frimsta uppgift var ate legitimera
den segrande monarken.?’ Stormaktstidens urval gav foretride for de hogre

% En mycket stor summa pi en halv miljard satsas av stat och sponsorer gemensamt i

Norge, medan de svenska insatserna riknas i brikdelar av detta. En rad forskarvolymer ges ut
2005.

% Géran Rystad, Prisoners of the past? The Munich syndrome and makers of American
foreign policy in the cold war era (Lund 1982).

2 Asa Linderborg, Socialdemokraterna skriver historia: historieskrivning som ideolo-
gisk matktresurs 1892-2000 (Stockholm 2001); Roger Johansson, Kampen om historien.
Adalen 1931: sociala konflikter, historiemedvetande och bistoriebruk 1931-2000 (Stockholm
2001); Samuel Edquist, Nykera svenskar: Godtemplarrirelsen och den nationella identite-
ten 1879-1918 (Uppsala 2001).

2 Heikki Ylikangas, Vigen till Tammerfors: striden mellan rida och vita i finska
inbordeskriger 1918 (Helsingfors 1995); Heikki Ylikangas, Klubbekriget: det blodiga
bondekriget i Finland 1596-97 (Stockholm 1999); Ulla-Maija Peltonen, Muistin pai-
kat: vuoden 1918 sisiillissodan muistamisesta ja unohtamisesta (Helsinki 2003).

»® Conny Blom, Firbindelsedikten och de medeltida rimkronikorna: studier kring om-
arbetningen av Erikskrinikan och tillkomsten av Forbindelsedikten samt dessa krinikedelars plats i

den medeltida rimkriniketraditionen (Lund 1972).
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klassernas krigiska stordid och spektakulira byggenskap till statens Zra.*”

Med 1700-talets andra hilft ser vi ett historiebruk som i sin mangfald
barjar likna vére eget. Skriftstillare och resenirer pendlar mellan att identi-
fiera den lokala hembygden, det politiska riket och det etniskt svenska som
fiderneslandet.’! En kamp i riksdagen mellan adel och “tredje staindet” om
vem som ir den mest dygderika aktoren pé den politiska arenan fir man
siga vinns av de senare.*”> Under 1800-talet foljer en debatt om aristokratin
verkligen 4r den entydigt reaktionira parten eller om den stér for ett fram-
dtsyftande konstitutionellt projeke mot kungarnas envilde. Man fir nog
ind3 konstatera att det rojalistiskt (centralistiska) programmet vars legiti-
mitet vilar pd ett uttolkande av folkets vilja (eller efter det parlamentariska
genombrottet pd dess roster) drar det lingsta striet fram till vira dagar.
Den radikalitet som det killkritiska genombrottet kan sigas representera
metodiske har inte ndgon motsvarighet nir det giller tematiskt fokus pa
staten.”> Motsvarigheten i det politiska livet ir att hogern si sakreliga fir
anpassa sin ideologi till medborgarbegreppets utvidgning.** Historiekultu-
ren gir i hog grad ut pd att beskriva den lokala variationen i regionala ter-
mer, landskapen och pa s sitt gora variationen igenkinnlig och hanterlig
som en kulturell faktor. P4 det sittet kan bade folkskolans lirobok, geografi
och kulturarvspolitikens hembygdsgardar, Skansen och linsmuseivisendet
sigas ha en djup nationellt integrativ funkeion: de lokala och regionala
skillnaderna kulturaliseras pa det att nationen ensam skall politiseras: social
rittvisa som dvergripande politiskt mal blir dd nirmast en del av verklig-

% Gunnar Eriksson, Rudbeck 1630-1702: liv, Lirdom, drim i barockens Sverige
(Stockholm 2002); Ola W. Jensen, Forntid i historien: en arkeologibistorisk studie av synen
pa forntid och forntida limningar, fran medeltiden till och med forupplysningen (Goteborg 2002);
Jonas Nordin, Eu fattigt men fritt folk. Nationell och politisk sjilvbild i Sverige frin sen
stormakistid till sluter av frihetstiden (Eslov 2000).

' Mactias Legnér, Fiderneslandets riitta beskrivning. Mitet mellan antikvarisk forsk-
ning och ekonomisk nyttokult i 1700-talers Sverige (Helsingfors 2004).

32 Peter Hallberg, Ages of liberty. Social upheaval, history writing, and the new public
sphere in Sweden, 1740—1792 (Stockholm 2003).

3 Anders Fryxell, Om aristokrar-fordsmandet i svenska historien jemnte granskning
av tvenne blad i prof. Geijers trenne forelisningar (Stockholm 1845) kontra Erik Gustaf
Geijer, Svenska folkets historia (Orebro 1834).

3% Jussi Kurunmiki, Representation, nation and time: the political rhetoric of the 1866
parliamentary reform in Sweden (Jyviskyli 2000); Torbjérn Nilsson, Mellan arv och

utopi: moderata vigval under 100 dr, 1904-2004 (Stockholm 2004).
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hetsbeskrivningen — inte ett politiskt program.®® Sirskild energi har lagts
pa att integrera erdvrade provinser i den nationella historiekulturen — och
glémma bort férlorade. Det betyder bland annat att Skdne fir ett universitet
relative omgdende efter erdvringen och ate Finland fortrings relative effektive
frin svensk historiografi. I de nordiska linderna avhaller man sig vanligen
fran revanschistisk historieskrivning éver landsgrinserna, medan det finns en
understrom av liberal skandinavism som péaverkar en tidskrift som Scandia
och relationerna Lund/Képenhamn men kanske ocksd kontakterna mellan
Uppsala och Abo.

Det nationella fokus som legitimerar sentida statsbildningar betyder inte
att de lokala och regionala historieberittelserna saknar vare sig konflikty-
tor eller integrativa funktioner ocksd pd sin egen nivd. Tvirtom sd tycks
exempel frin vice skilda omrdden visa pa betydelsen av ocksd detta mikro-
eller mesohistoriska arbete for att hantera skillnader sdvil inom landskap
som Skine och Jimtland som Monterey, USA och Bollnis storkommun, i
1600-tal och 2000-tal. Fokuseringen pé de nationella aspekterna av histo-
ria och historiografi har lett till ett undervirderande av effekterna av detta
historiska arbete.*® Den regionala inskrivningen av olikhet kan sigas ha
varit en dominerande politisk uppgift for historiedimnet, som har utfores i
arbetsdelning med andra vetenskaper som geografi och etnologi. Genom
att beskriva enbart nationen i politiska termer, de kulturella skillnaderna
som just kulturell variation och leverera beslutsunderlag f6r regionalpoli-
tiken i geografiskt ekonomiska termer férstirks bilden av det nationella

3 Det gor exempelvis radikala kommunsammanslagningar till en logisk fsljd i nordisk

och inte minst svensk politik. Peter Aronsson, Lokalt folkstyre — kulturarv som utmanar
(Stockholm 2001); Ulla Ekstrom von Essen, Folkhemmets kommun: socialdemo-
kratiska idéer om lokalsambiillet 1939-1952 (Stockholm 2003); Erik Wéangmar, Frin
sockenkommun till storkommun. En analys av storkommunreformens genomforande 1939-1952 i
en nationell och lokal kontext (Vixjo 2003).

% Bengt-Erik Borgstrdm, Cherished moments: engaging with the past in a Swedish
parish (Stockholm 1997); Ann-Kristin Ekman, Community, carnival and campaign:
expressions of belonging in a Swedish region (Stockholm 1991); John Walto n, Storied land:
community and memory in Monterey (Berkeley 2001); Kjell Hansen, 'Retoriska alternativ:
en analys av bruket av historieskrivning och kulturhistoria i formerandet av alternativa politiska
offentligheter’, Historisk Tidskrift for Finland drging 86, n:o 4, (2001); Stéphane Ger-
son, The pride of place: local memories & political culture in nineteenth-century France (New
York & London 2003).
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som sjilvklart.’” Under lang tid kan man siga att en huvudstrategi for
den politiska integrationen av grupper med andra nationella ansprak varit
tystnad. Skiningar, samer, sverigefinnar, tornedalingar, judar och romer
har inte haft ndgon tydlig plats i historiografin. Numera ir de fem sista av
dessa erkinda som nationella minoriteter, samerna éven som urbefolkning,
medan skdningarna har en mer tveksam status som minoritet och region
inom EU.* Kraven pA representation i historiekulturen pendlar mellan tvi
ligen dir minoriteterna sjilva ofta ser det som ett dterupprittande av en
orittvis glomska eller aktiv fornekelse linkad till 6kad status och sikrade
rittigheter. Funktionellt kan det ses som en 6vning i uppgradering av his-
toriekulturens integrativa funktioner frin en renodlad territoriell princip
till en etnisk som i mangfaldstermer dcer soker balansera kraven pa rittvisa
for delarna med att bibeh&lla och stirka legitimiteten i en sammanhéllen
historiekultur som samtidigt legitimerar och upprittar just en nationell
offentlighet. I bérjan av 2000-talet dr den mangkulturella retoriken i det
politiska rummet starke forhirskande i Sverige medan det motsatta giller i
Danmark. Sjilvklart fir historieskrivning till och med kring helt parallella
teman helt olikartade genklang i de olika offentliga rummen.

De nationella historiekulturerna i Norden skiljer sig dt, och hir spelar
bide de nationella rérelserna och krigen en betydande roll for att forklara
de skillnader som ir tydliga ocks& i Norden. I Norge lever den nationel-
la betydelsen av historieskrivningen inte bara i den professionella histo-
rieskrivningen, utan ir nirvarande i nationaldagsfirandet pd 17 maj pa
ett sdtt som ir starkare dn i Danmark och visensskilt frén det litet konstru-
erade och sent institutionaliserade 6 juni i Sverige, officiell helgdag fran
och med 2005.%° Befrielsen frin beroenden av Danmark, Sverige och Ryss-
land sammanféll med den nationella rérelsen under 1800-talet. Dessutom
har man starka minnen frin ockupationstiden under andra virldskriget. I
Finland ir dven inbordeskriget i slutet av forsta virldskriget och de kompli-

7 Peter Aronsson, Regionernas roll i Sveriges historia (Stockholm 1995); Anssi

Paasi, Territories, boundaries and consciousness: the changing geographies of the Finnish-Rus-
sian border (Chichester 1996); Peter Aronsson, 'Regionbegreppets funktion for skilda
akademiska discipliner och samhillsutvecklingen’, Lars-Erik Edlund & Anna Karolina Greggas
(red.), Kontinuitet och forindring i regionala rum (Umed 2000).

38 Nationella minoriteter i Sverige (prop 1998/99:143); http://www.scania.org/.

3 Anette Warring, Historie, magt og identitet: grundlovsfejringer gennem 150 dr (Ar-
hus 2004).
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cerade forhillandena under andra virldskriget en avgorande resonansbotten.
Av detta foljer ate forekomsten av National Trauma och omformandet av
dessa till kulturelle delade trauman, Cultural Trauma, naturligtvis ir en re-
levant infallsvinkel for forskningen som rér krig, etnisk rensning och andra
dramatiska erfarenheter av forluster, ocksi i Norden.*" Deltagandet i den
europeiska skuldkulturen kring Forintelsen visar i sig intressanta politiska
skillnader. Fér ockuperade linder som Danmark och Norge fingas dven for-
intelsen in i nationell tematik parallellt med manifestationer f6r minskliga
rittigheter.*!

1900-talets historiografi ir i hég grad en historia om hur langsamt fler po-
litiske relevanta grupper skrivits in i den nationella huvudberittelsen: bonder,
arbetare, kvinnor och invandrare. Diskussionen slutar forstds inte didr utan
forst med fantasin kring de sociala kategoriseringarna: Bér inte barn ha en mer
central plats? Siger inte marginaliserade grupper (kriminella, sexuella minori-
teter) mer om majoritetssamhillet 4n de senare gruppernas sjilvforstielse?*?

Bara forekomsten av det senare argumentet visar att forestillningen om en
samlad berittelse som det frimsta virdet kvarstdr. Jag skulle ocks vilja hivda
att den integrativa funktionen inte bara kvarstdr oanfritt, utan som en revi-
taliserad nédvindighet i takt med att statens formaga att losa globaliserade
samhillsproblem framstir som mindre, samtidigt som skattebasen ir fortsatt
hog och dven medborgarnas forhoppningar pa att detta later sig goras. Dir
finns en stark logik for att utveckla en fortsatt integrationistisk historieskriv-
ning, forstirkt av den méngkulturella utmaningen, ibland expanderad till
“mangfaldspolitik” for att i storsta allminhet gora skillnaderna ricevisa. P4

40" Hobsbawm & Ranger; Benedict Anderson, Den firestillda gemenskapen: reflex-

ioner kring nationalismens ursprung och spridning (Goteborg 1993) och pa nordisk botten Bo
Strith & Qystein Serensen (eds), The cultural construction of Norden (Oslo 1997); @ystein
Serensen, Norsk idéhistorie. Bd 3, Kampen om Norges sjel : [1770-1905] (Oslo 2001); Billy
Ehn, Jonas Frykman & Orvar Léfgren, Firsvenskningen av Sverige: det nationel-
las forvandlingar (Stockholm 1993); Ole Feldbaek, Dansk identitetshistorie (Kobenhavn
1991). National trauma’ iArthur G. Neal, National trauma and collective memory: major
events in the American century (New York 1998) och ’Cultural trauma’ i Ron Eyerman,
Cultural Trauma. Slavery and the Formation of African American Identity (Cambridge 2002).

Y Anne Eriksen, Dervar noe annet under krigen: 2. verdenskrig i norsk kollektivtradi-
sjon (Oslo 1995).

2 Bo G Nilsson, Folkhemmets arbetarminnen. En undersikning av de historiska och
diskursiva villkoren for svenska arbetares levnadsskildringar (Stockholm 1996); Ljungh; Oh-

lander
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sitt och vis kan detta ses som ett forsok ate pd ete politiskt plan soka attackera
vad som pd det vetenskapsteoretiska planet kallats den postmoderna beligen-
heten (Lyotard) med fragmenterisering av kunskapsprojekten som ett av
de frimsta kinnetecknen.

Ett annat sitt, kanske vanligare bland historiker, 4r att se utmaningen som
frimst gillande kunskapssynens sanningsteori. Gar det att sla fast vad som
verkligen hint eller inte? Far det inte dessutom orimliga normativa och po-
litiska konsekvenser om vi avstdr frin en korrespondensteori, dvs att vira
faktapdstdende motsvaras av verkliga hindelser? Richard Evans me-
nar att saken ir avgjord genom den ritteging i brittisk domstol som prévat
om historierevisionisten David Irving kan beskyllas for ohederlighet
i sin behandling av ett historiskt skeende. Detta var precis vad historikern
Deborah Lipstadt gjorde. Evans utredde det hela som expert och
hans utlatande l3g till grund f6r act Lipstadt friades. Man kan enligt denna
argumentation med ritslig status sld fast vad som skett och att Irving inte
talar sanning. Det dr dock tveksamt om man kan se domstolsutslag som
ett sitt att 1osa de vetenskapsteoretiska tvisterna pa.*> Denna utmaning finns
natutligtvis och ska inte underskattas, men ett vidare fenomen rér just de
ménga korrekta berittelserna och tolkningarnas méngfald. Hur kan man for-
std vilka bland dessa som blir kulturellt, politiskt, kommersiellt och veten-
skapligt relevanta? Till den diskussionen krivs andra analysredskap 4n frigan
om bruk eller missbruk — de ir helt enkelt f6r grova och gor sorteringen i
tva fack dll huvuduppgiften i stillet for frigan om vilka processer som gor
historia meningsfull.**

Det ir ingen tvekan om att det ryms en politisk funktion fér historiker som
har act géra med att man héller avsténd till politiken som arena och logik. Att
kunna och viga siga obekvima sanningar om bide vem eller vilka processer
som har orsakat krig, mord, asiktsregistreringar, ekonomiska kriser, miljo-
forstoringar likvil som 6kat minniskovirde, innovationer och omdémesgillt
beslutsfattande ir av vital betydelse. Slutsatserna kan mycket vil std sig dven

om virderingen av krigen och innovationerna skiftar.
B Kristian Gerner Arvetfrin det forflutna: Sovjet pa troskeln till 80-talet (Stockholm
1980); Klas-Goran Karlsson, Historia som vapen: historiebruk och Sovjetunionens upp-
losning 1985—-1995 (Stockholm 1999); Richard J. Evans, Till historiens forsvar (Stock-
holm 2000). Jfr kritiska synpunkter i recension av Roddy Nilsson, HT 3/2001.
4 Aronsson, Historiebruk — att anviinda det Sforfluna; Karlsson & Zander
Historien iir nu: en introduktion till historiedidaktiken.
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Historikerna ir ingalunda ensamma historiebrukare, varken i akademien
eller i en vidare offentlighet. Det betyder att mer eller mindre varaktiga re-
sultat av forskningen bygger pd hur denna arbetsdelning fungerar. Vems be-
rittelser cirkulerar och vilka ir villkoren for att de ska gripa in och bli till
konsekvensdrivande sanningar, inte bara korreke information? Hir behéver
inte bara historiker ta en aktiv del i processerna, utan dven vetenskapligt
intressera sig for hur de gar till och sdlunda historisera sin egen och andra
meningsproducenters samhilleliga roll.

De mest avgdrande politiska effekeerna av historieskrivningen ror inte fra-
gor om vem som avfyrade kulan mot Karl XII eller Olof Palme, utan i stillet
hur detta paverkar forstdelsen och konstruktionen av ett politiske vi. Detta
far konsekvenser for rickvidden av de forplikeelser och rittigheter som detta
vi bir pd, och vilka som riknas som utanforstiende, till och med fiender till
de virden som den politiska kommuniteten bir pa.

For ate dra det till sin spets kan dessa hindelser skrivas in i en historia
som stirker bilden av en hotad nation som behéver stirka sin valdsapparat
for att l8sa bittre om fingarna, hilla stind mot utlindska attacker i form av
terrorgrupper, flentliga grannar och asylsskande. Men de kan ocksa forstés
som hindelser som visar pa behovet av en férstirkt fredsrrelse, integrations-
politik och forbittrade vardinsatser. Eller kan de skrivas in i en tradition
av politikerforake och avstdnd mellan styrda och styrande som fir tragiska
konsekvenser. Uppslagen 4r manga, konsekvenserna inte entydigt bestimda,
men i den mdn de spelar en samhillelig roll 4r det hiir de politiska konsekven-
serna av historikernas verksamhet ligger — och vintar pd att uppmirksam-
mas av forskningen, i vart fall som ett betydelsefullt tillidgg till den uppsjd
av bocker som behandlar frigan om vem som avlossade skotten. Frigan om
bruk och missbruk av historien fortjinar inte bara moraliske stillningsta-
gande. De sammanhang som omsitter uppfattningar om det forflutna till
meningsbirande handling behover serios forskning for att sidana stillnings-
tagande ska kunna vila pd en hygglig kunskapsbas och inte bara pd &sikeer,
ridsla eller fsrhoppningar.



Middelalderens kirkehistorie
i Skandinavia — "bindestreks-
historie” eller ssmfunnshistorie?

SVERRE BAGGE

Sporsmalet i tittelen henspiller pd diskusjoner om forskjellige retningers og
spesialiteters plass i historiefaget og mer generelt om bredden i selve faget.
Svaret synes umiddelbart & vare at kirkehistorie er begge deler. I universitets-
systemet utgjor kirkehistorie et eget fag ved det teologiske fakultet, ofte i en
viss avstand fra det historiske miljo, og er som sddant “bindestrekshistorie”.
Samtidig har kirken i middelalderen spilt en sd viktig rolle at den ofte har fitt
en sentral plass i vanlige historiske fremstillinger. Formélet med det folgende
er dels deskriptivt, 4 se hvordan nordiske historikere og kirkehistorikere har
behandlet kirken, dels normativt, & antyde en retning for fremtidig forskning,
nermere bestemt 4 plassere kirkehistorien sentralt i samfunnshistorien.

Den protestantiske tradisjon i kirkehistorien

I en teologisk og kirkehistorisk sammenheng er det konfesjonelle skillet som
oppsto ved reformasjonen av avgjerende betydning for studiet av middelal-

derkirken. Jarl Gallén, selv katolikk, sier det slik:

Lhistoire du moyen 4ge scandinave restera toujours fragmentaire. La cause en est la révo-
lution religieuse qui au XVIe si¢cle, en séparant 'Europe du Nord de 'unité catholique,
ruina les institutions qui, jusque 13, avaient constitué I'élément spirituel le plus important
de la société. La disparition de la vie religieuse fut totale, 'anéantissement des ordres reli-
gieux complet.!

For Gallén var reformasjonen en katastrofe, som skapte det store brudd i
regionens historie og splittet Europa i to deler, med alvorlige folger for det
religiose, intellekeuelle og sosiale liv i den folgende perioden. Mye materiale,

' Jarl Gallén, La province de Dacie de ['ordre des fréres précheurs (Helsingfors 1946),

s. Xxvii.
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bdde skrift og bilder, ble gdelagt ved reformasjonen. Videre har teologer og
kirkehistorikere i de overveiende protestantiske nordiske landene normalt
ikke hatt noen sterk sympati for middelalderens katolske kirke. Mest alvorlig
er det imidlertid at deres interesse for middelalderkirken har vart noksa be-
grenset, ikke bare fordi den etter deres syn representerer en feil tolkning av
kristendommen, men ogsd fordi protestantismen ikke er historisk orientert
pa samme méte som katolisismen. Mlet er & presentere Det nye testamentes
budskap rent og uforfalsket, ikke & forholde seg til en lang kirkelig tradisjon,
der middelalderen inngdr som et viktig element. Omvendt stdr middelal-
derkirken fortsatt sentralt i katolsk teologisk tenkning. Slik har noen av de
fremste katolske teologene i det 20. arhundre, somMarie-Dominique
ChenuogJean Daniélou, ogsd gitt viktige bidrag til middelalder-
forskningen.

Gjennomgdende har den konfesjonelle orienteringen vert sterkere i eldre
fremstillinger enn i nyere. Det ser ogsd ut til & vare visse forskjeller mellom
landene, med den danske tradisjonen som mer eksplisitt luthersk enn den
norske.? I Norge var middelalderen betraktet som en nasjonal storhetstid,
mens reformasjonen falt sammen med selvstendighetstap og tap av det nasjo-
nale skriftsprik. Dermed ble det storre grunn for norske kirkehistorikere til 4
finne positive trekk i middelalderen. Dette gjorde man ved & understreke det
felleskristne, serlig ved misjonsperioden og den tidlige middelalder. I denne
sammenheng fremhevet man forbindelsen med det angelsaksiske England,
der folkespraket ogsa sto sterkt og innflytelsen fra Roma ble ansett som liten.?
Omvendt hadde Danmark den sterkeste reformasjonsbevegelsen i Norden,

2 Tarald Rasmussen, Erkjennelse og interesse. Middelalderen i norsk kirkehisto-

rieskrivning’, Kirkehistoriske utfordringer, red. Steinar Imsen (Trondheim 2005 — under utgi-
velse). Som cksempel pd den konfesjonelle holdningen hos danske kirkehistorikere kan nevnes
P. G. Lindhardt, Den danske kirkes historie III (Kobenhavn 1965) s. 109-207. For en
oversikt over behandlingen av dansk kirkehistorie i senmiddelalderen, se Lars Bisgaard,
"Det religiose liv i senmiddelalderen. En tabt dimensjon i dansk historieskrivning’, Danmark i
senmiddelalderen, red. Per Ingesman og Jens William Jensen (Arhus 1994), s. 342-362.

3 A. Chr. Bang, Udsigt over Den norske Kirkes Historie under Katholicismen (Kristiania
1887); Absalon Taranger, Den angelsaksiske kirkes indflydelse paa den norske (Kristiania
1890); Oluf Kolsrud, Noregs kyrkjesoga I, Millomalderen (Oslo 1958). Den heykirkelige ten-
dens er mest utpreget hos Taranger og serlig Kolsrud. Se imidlertid oversikt over den konfe-
sjonelt orienterte historieskrivning i Norge hos Arne Odd Johnsen, Fra attesamfiunn til
statssamfunn (Oslo 1948) s. 17-54.
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samtidig som reformasjonen innledet en storhetsperiode politisk og etter
hvert ogsd kulturelt.

Sammenlignet med de katolske land i Europa, som Gallén trekker frem i
sitatet ovenfor, er det spesielle med situasjonen i Norden ikke forst og fremst
at det er blitt skrevet s& mye negativt om middelalderkirken. Viktigere er det
at vi mangler den solide teologiske tradisjonen i studiet av den. Tross mange
gode arbeider, bide oversikter’ og enkeltstudier, er det neppe kirkehistori-
kerne som har bidratt mest il forskningen om middelalderkirken. Den er
i hoyere grad blitt studert av profanhistorikere. Her er den konfesjonelle
motviljen mot katolisismen gjennomgdende blitt svekket i de siste hundre 4,
og det kan vanskelig péstas at bildet av kirken i middelalderen er spesielt ne-
gativt i faglige fremstillinger. Sammenlignet med profanhistoriske fremstil-
linger i tradisjonelt katolske land — da serlig Frankrike — kommer tvert imot
kirken ganske bra ut, selvsagt fordi den ikke representerte noen trussel i his-
torikernes nordiske samtid. Det er heller ikke uten videre grunnlag for 4 si
at kirken er et forsemt emne. Kirken var rik og mektig i middelalderen, og
det er i forste rekke dette som har interessert forskerne. Serlig har problemet
“stat og kirke” stdtt sentralt.

Kirke og stat: fra nasjonal ideologi til den weibull-arupske syntese

For det 19. drhundres forskning var stat og kirke i hovedsak motstande-
re. Forfatteren av den forste fremstilling av den norske middelalderkirkens
historie, Rudolf Keyser, betraktet kirkens krav som “anmasselser”, ut
fra den forutsetning at sann kristendom ikke soker verdslig make.> Hans

4

Nir det gjelder oversikter, er Rud o lf Keyser, Den norske Kirkes Historie under Kat-
holicismen (Christiania 1856) fortsatt den fyldigste i Norge, tross nyere arbeider som Oluf
Kolsrud, Noregs kyrkjesoga I, Millomalderen (Oslo 1958) og Carl Fredrik Wisloff,
Norsk kirkehistorie I (Oslo 1966). I Danmark inneholder den store serien Den danske Kirkes
Historie, red. Hal Koch og Bjorn Kornerup (Kgbenhavn 1950-1966) tre bind om middelal-
deren, inkludert reformasjonstiden. I Sverige ble en stor serie om kirkens historie pabegynt
i mellomkrigstiden (Svenska kyrkans historia, red. Hjalmar Holmquist och Hilding Pleijel).
Yngve Brilioth, Den senare medeltiden 1274—1521 (Stockholm 1941), bd. II i denne
serien, er ett av de betydeligste arbeidene om noe nordisk lands kirkehistorie. En ny serie,
Sveriges kyrkohistoria, red. Lennart Tegborg, har to bind om tiden frem til 1523 og et tredje
om reformasjonstiden. Svenske kirkehistorikere var ogsé aktive i det store prosjektet Sveriges
kristnande, som ble avsluttet i 1996. Se Bertil Nilsson (red.), Kristnandet i Sverige. Gamla kiillor
och nya perspektiv (Uppsala 1996).
> Keyser, Den norske Kirkes Historie, s. ii, 239-247, 255-270 o.fl.st.
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etterfolger, Ernst Sars, betraktet prelatenes adferd som normal ut fra
tidens forutsetninger, men pépekte samtidig at deres idealer sto for svake i
det norske samfunn til at de kunne vinne over kongemakten.® Tilsvarende
synspunkter finnes ogsd i den statsorienterte historieskrivningen i Danmark
og Sverige. Det 20. drhundres forskning har vert mer nyansert, men med
markante forskjeller mellom Danmark og Sverige pa den ene siden og Norge
pa den andre.

Oppbruddet i Danmark og Sverige begynte med Lauritz Weibulls Kritiska
undersokningar i 1911.7 Weibull argumenterte her for en kritisk, objektiv
historieskrivning, som utelukkende skulle ha som formal & né frem til sikker
kunnskap. I praksis ble kritikken serlig rettet mot troen pé sagaene som kil-
der til begivenheter i tidlig middelalder, men ogsd mot den nasjonale histo-
rieskrivning, som viderefgrte sagaenes heroisering av fortiden og som betrak-
tet nasjonalstaten som det naturlige mal for den historiske utvikling. I Erik
Arups danmarkshistorie fra 1925 kom disse tankene til uttrykk i syste-
matisk form. Det vi kan kalle den weibull-arupske syntese hadde et positivt
syn pd bondesamfunnet og et negativt p& kongemakten, kombinert med en
negativ vurdering av det nasjonale. Dermed ble den internasjonalt orienterte
kirken positivt vurdert og samtidig betraktet som bondesamfunnets naturlige
allierte. Ifolge Arup bidro kongen il kristning i rent ytre forstand, gjennom
Harald Blitann, som var en fredelig og "byggende” herskerskikkelse, men
det avgjorende skritt ble tatt av kirken og bondesamfunnet sammen. En jysk
stormann, Odinkar, ble biskop og kristnet Jylland. Enda mer avgjerende er
kultkontinuiteten, som gjorde at kristendommen kunne vinne frem ved &
appellere til et bondesamfunn som besto av overveiende likestilte bender og

¢ J. E. Sars, Udsigt over den norske historie (3. utg., Kristiania 1905), 1. del s. 294-323,
2. del, s. 33-57, 174-178.

7 Sebla. Lauritz Weibull, Kritiska undersskningar i Nordens historia omkring ar
1000°, Forskningar och undersikningar I (Stockholm 1948 [oppr. 1911]), s. 245-360 og "Nekro-
logierna frén Lund, Roskildekronikan och Saxo. Grunddrag i Danmarks historia under det 12.
drhundradet’, Scandia 1 (1928), s. 84-112; Curt Weibull, *Saxo. Kritiska undersokningar
i Danmarks historia frin Svend Estridsens dod till Knut VI', Kéllkritik och historia (Lund 1964
[oppr. 1915]), s. 153-240. For historiografiske oversikter, se Ro I f Torstendahl, Killkritik
och historia (Uppsala 1964); Birgitta O dén, Lauritz Weibull och forskarsambiillet, Biblio-
theca historica Lundensis 39 (Lund 1975) og Rolf ArvidssonogHans Aarsleff,
Kritiska undersokningar i Weibull-mytens historia (Lund 2000).
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hadde en fredelig og demokratisk karakter.® Alliansen mellom kirken og bon-
desamfunnet ble viderefort i den folgende tiden, gjennom felles kamp mot et
voldskongedomme, hvis farste, store representant var Knut den hellige, som
nd gikk over fra & vere helt til skurk. Konflikten mellom de to retningene kan
s folges gjennom de mange stridighetene utover pd 1100-tallet. Brodrene
Weibulls analyse av bildet av gode og darlige konger i historieskrivningen
forte til samme resultat. Senere tok Curt WeibullseleErik Lénn-
roth et oppgjer med den nasjonale fremstilling av Kalmarunionen i svensk
historieskrivning. Motsetningen gikk ikke mellom et dansk imperialistisk
prosjekt pd den ene siden og en nasjonal svensk bevegelse pd den andre,
men mellom kongemakt og aristokrati pd tvers av landegrensene. Ideologisk
kom konflikten til uttrykk i to politiske programmer, med tidens terminologi
betegnet som dominium regale (kongelig herredemme) og regimen politicum
(kollektivt styre). Prelatene, som ensket en konstitusjonalistisk union med
en begrenset kongemakt, ble pd denne bakgrunn en gruppe som i likhet med
andre grupper handlet i samsvar med sine interesser, samtidig som de forte
en realistisk politikk med sikee pa & oppna fred i Norden og begrense den
sterke tyske innflytelsen.’

Nér tilhengerne av den weibull-arupske syntesen kom til disse konklusjo-
nene, skyldes det selvsagt ikke bare at de var mer kritiske og objektive enn
motstanderne. Det har ogsé, bevisst eller ubevisst, sammenheng med poli-
tiske og ideologiske preferanser. Dette kommer godt til uttrykk i en anekdote
gjengitt hos Carsten Breengaard. I sine erindringer forteller littera-
turforskeren Jens Kruuse om sine turer som barn i hjembyen Odense
omkring 1915 med sin far, grosserer P-A. Kruuse, medstifter av Radikale
Venstre: “Jeg leerte om Knud den hellige, som gode radikale bender drabte
her pd Albanitorv.”'® Gjennombruddet for parlamentarismen kom senere i
Danmark og Sverige enn i Norge, og i begge land sto kongen som symbolet
pa de konservative kreftene. Kongens borggdrdstale i Sverige i 1917 og paske-
krisen i Danmark i 1920 var begge sterke uttrykk for motsetningen mellom
kongemakten og den liberale opposisjon, der bendene hadde en sentral plass

8 Erik Arup, Danmarks historie I (Kobenhavn 1925), s. 141-145.
? Erik Lénnroth, Sverige och Kalmarunionen 1397-1457 (Goteborg 1969 [oppr.
1934]).
1 Carsten Breengaard, Regnum og sacerdotium i Knud den Helliges gavebrev’,

Gévobrever 1085, red. Sten Skansjé & Hans Sundstrém (Lund 1988), s. 92 f.
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i Danmark. I 1930-drene kom nazismen og trusselen fra Tyskland til. Det
nye Tyskland hadde mange sympatisorer i Sverige, ogsa pd universitetene, og
det er rimelig & se Erik Lonnroths tolkning av Kalmarunionen i sammenheng
med dette.

Motsetningen mellom kongemakt og bondesamfunn blir ogsd understre-
ket i norsk historieforskning, men hovedlinjen her er at kongen i okende
grad kommer til 4 std sammen med kirken og aristokratiet mot bondesam-
funnet. I Norge hadde parlamentarismen fitt sitt gjennombrudd allerede
i 1884 og ble snart akseptert bide av konservative og liberale, og den per-
sonlige kongemakt var avskaffet ved unionsopplesningen i 1905. I den fol-
gende tiden oppsto imidlertid nye konflikdinjer gjennom fremveksten av
arbeiderbevegelsen, som var mer radikal enn i nabolandene. Periodens to
ledende historikere, Halvdan Koht og Edvard Bull, sto begge sentralt i be-
vegelsen og lanserte ved hjelp av marxistisk teori en ny helhetsoppfatning av
norsk historie.!! Et grunnleggende interessefellesskap innen det jordeiende
aristokrati mot bendene danner hovedlinjen i denne oppfatningen. I likhet
med dansk og svensk forskning neddempet man kongemaktens betydning
for kristningen, selv om den fortsatt ble stiende som en viktig faktor, og
fremfor alt fremhevet man at kristningen ikke forte til noen svekkelse av
aristokratiet; dette siste i klar opposisjon til den foregiende generasjon.'?
Dermed ble grunnlaget lagt for alliansen mellom de forskjellige typer store
jordeiere, som ble styrket i den felgende perioden, gjennom innferingen av
leilendingsvesenet og okte overforinger fra bendene til overklassen. Samtidig
sokte man & neddempe motsetningsforholdet innen overklassen i forhold til
tidligere. Sympatien var generelt pd bondesamfunnets side. Men det fantes
ogsd, serlig hos Koht, en nasjonal, statspositiv linje, med betydelig storre sans
for de sterke konger enn den tilsvarende danske og svenske tradisjonen. Koht
s statsutvikling som et gode pa lang sike, en prosess der stadig nye klasser
ble del av statsmakeen, forst aristokratiet, s& borgerne, s& bandene og til slutt
— i Kohts egen samtid — arbeiderne. Holdningen til kirken blir sammenfattet
i Kohts beremte utsagn: “Kyrkja kan vinna utan at staten taper”.” Kirken

" Oversikt over retningen bl.a. hos O ttar D ahl, Norsk historieforskning i det 19. og 20.
drhundre (Oslo 1959), s. 247-259 og Sverre Bagge, Innhogg og utsyn. 150 ars forskning
om eldre norsk historie’, Historisk tidsskrift (norsk) 75 (1996), s. 45-49.

2 Halvdan Koht, Innhogg og utsyn (Kristiania 1921), s. 142-155.

B Koht, Innhaogg, s. 271.
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bidro, pi samme méte som kongen, til & bygge opp samfunnsmakten. Nér
kirken regulerte nye forhold, som ekteskap og seksualliv, tok den ikke noe
fra kongemakten, men la nye omrider under samfunnsmessig kontroll. Ka-
rakteristisk i s3 mate er omvurderingen av Magnus Erlingssons kongedemme
(1161-84). Alliansen med kirken som da ble inngtt, og som kom til uterykk
i kroningen, den nye tronfolgeloven og privilegiebrevet til kirken, innebar
ikke en kapitulasjon overfor kirken, men en erkjennelse av felles interesser
mellom konge og kirke.

Nir det gjelder forholdet mellom kirke og kongemakt, har den marxistiske
syntesen 1 Norge holdt seg ganske gody, til tross for en del motargumenter,
hvorav de viktigste er blitt fremfortavJens Arup Seipien omfattende
studie av kirkens jurisdiksjon.” Tross den innsikt dette arbeidet har gitt i
hvordan middelalderens rettshindhevelse fungerte, har de fleste senere un-
dersokelser av det konkrete spersmal om kirkens jurisdiksjon gétt i mot eller
modifisert Seips hovedkonklusjon om en grunnleggende motsetning mellom
de to maktene og settargjerden i Tonsberg i 1277 som en kortvarig kapitu-
lasjon fra kongemaktens side etter en aggressiv kirkelig politikk.'® Derimot
har Seip fétc betydelig tilslutning i sin kritikk av den tette koblingen mellom
jordeierinteresser og politisk adferd og sin oppfatning av kongemaktens mu-
ligheter til & mangvrere mellom forskjellige interessegrupper.”

De nordiske kirker — like eller forskjellige?

Den norske og den svensk-danske tolkingen har til felles en mer positiv for-
stdelse av middelalderkirken. P& dette punkt samsvarer de med og er trolig
inspirert av internasjonale tendenser, i forste rekke engelsk-amerikansk ad-
ministrativ historie, der utviklingen av offentlig administrasjon og rettshind-

14 Se oversikt over begivenhetene og forskningen om dem i Knut Helle, Norge blir en

stat. Hindbok i norsk historie IIT (Bergen 1974), s. 57-69.

5 Jens Arup Seip, Settargjerden i Tunsberg og kirkens jurisdiksjon (Oslo 1942).

** Erik Gunnes, Kirkeligjurisdiksjon i Norge 1153-1277’, Historisk tidsskrift (norsk)
49 (1970), s. 121-160; Sverre Bagge, Kirkens jurisdiksjon i kristenrettssaker for 1277,
Historisk tidsskrift (norsk) 60 (1981), s. 133-159.

17

Se serlig Knut Helle, Konge og gode menn i norsk riksstyring 1150—1319 (Bergen
1972) og forskningsoversike i Ba g g e, "Innhogg”, s. 58-60, 63-69.
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hevelse betraktes som lgsningen pa samfunnsmessige problemer og dermed i
alles interesse.'® Dette gjelder nok i forste rekke statlig administrasjon, men
ogsa den kirkelige kan betraktes i dette perspektiv. Den positive vurderingen
av kirken kommer ogsd til uttrykk i den konstitusjonalistiske retningen i
studiet av politisk ideologi, representert ved forskere som bredrene Carlyle,
C.H. MclIlwain og tl dels Fritz Kern,” som gir den kirkelige
tradisjonen en god del av @ren for middelalderens bidrag til det moderne
demokrati. I sin bok om Kalmarunionen bruker Lonnroth bade bredrene
Carlyles og Kerns arbeider; Mcllwains bok har antagelig vert for ny il at
han har kjent til den.

Selv om de to tradisjonene har en del fellestrekk i forhold il tidligere forsk-
ning, er forskjellene mellom dem ganske sldende. I Norge er den gamle mot-
setningen mellom kirke og kongemake erstattet av ny harmoni; i Sverige og
Danmark er sympatien flyttet fra kongemakten il kirken og hovedmotset-
ningen fra kampen mellom landene til motsetninger innen det enkelte land.
Enda mer sliende er det at det har veert s lite diskusjon om disse forskjellene.
Skyldes de gynene som ser eller var forholdene faktisk forskjellige i Norge pd
den ene siden og Sverige og Danmark pa den andre?

Umiddelbart fortoner alliansen mellom det lokale bondesamfunnet og den
internasjonale kirken seg som en merkelig konstellasjon. I bestemte situasjo-
ner kan man tenke seg allianser av i og for seg hvilke som helst grupper, og
det er mulig at onsket om fred i noen situasjoner kunne danne grunnlaget for
en allianse av kirke og bender. Men hva skulle vere grunnlaget for et perma-
nent allianseforhold? Den norske marxistiske forklaringen har i alle fall den
styrke at den peker pa en grunnleggende interessekonflikt mellom jordeiere
og leilendinger om sterrelsen av skatt, landskyld og andre ytelser.

'8 Tradisjonen er godt og levende beskrevet i Norman F. Cantor, lnventing the

Middle Ages (New York 1991), s. 48-78, 245-286. Gode eksempler pé den i praksis er Jo -
seph Strayer, On the Medieval Origins of the Modern State (Princeton 1970) og R.W.
Southern, Western Society and the Church in the Middle Ages (London 1972).

Y R. W. & A. J. Carlyle, A History of Medieval Political Thought in the West
I-VI (London 1903-36); Charles H. McIlwain, The Growth of Political Thought in
the West (New York 1932); Fritz Kern, Gottesgnadentum und Widerstandsrecht im friiheren
Mittelalter (Leipzig 1914).
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Nir det gjelder tidlig middelalder, har da ogs& Carsten Breengaard ret-
tet et frontalangrep mot den weibull-arupske syntese:* Det gamle samfunn
var et desentralisert 2ttesamfunn, dominert av mektige hovdinger og slekter
— langt fra egalitert — der folk uten forbindelser var hjelpelgse. Kirken var
et fremmedelement, svak og truet, som sekte stotte der den var & finne, i
kongedemmet. Kongedemmet var en sentraliserende kraft, som i okende
grad sekte & bryte ned @ttesamfunnets institusjoner. Kirken var interessert i
dette, noe som forte til allianse mellom kirken og kongedemmet, men klart
pd kongedemmets premisser. Breengaards revisjon bringer altsi Danmark
pd linje med Norge, om enn grunnlaget for alliansen mellom kirke og kon-
gemakt blir forskjellig i de to landene og interessefellesskapet md sies 4 ha en
midlertidig karakter — kirken var ikke svak og hjelpeles middelalderen igjen-
nom. At kongemakten var en viktig faktor i innferingen av kristendommen,
virker fra norsk synspunkt noksa innlysende, selv om det har vert diskutert
hvor stor dens betydning var. Dette stemmer da ogsd godt med det som ma
ha vert tilfelle i andre nykristnede land. Likeledes er det vanskelig & tenke
seg annet enn at det m4 ha tatt tid for kirken & bygge ut sin administrasjon
og styrke sin gkonomi og at den i denne perioden ville vere avhengig av
kongens stotte.

Derimot virker Breengaards betoning av kirkens svakhet og nesten totale
avhengighet av kongedemmet helt frem til annen halvdel av 1100-tallet fra
norsk synspunket lite rimelig. Kunne man tenke seg en tilsvarende analyse av
norsk historie pa 1100-tallet, der erkebiskop Qystein kaster seg i armene pd
Erling Skakke for & oppnd elementer sikkerhet for kirkens og geistlighetens
liv og gods? En del trekk peker riktignok i retning av en svak og problema-
tisk stilling til et stykke ut p& 1100-tallet, men tiden omkring midten av
drhundret ser likevel ut til 4 ha veert et vendepunkt.”’ Da meter vi flere norske
stormannssgnner pd bispestolene, og da fikk ogsa kirken en rekke privilegier.

2 Carsten Breengaard, Muren om Israels hus. Regnum og sacerdotium i Danmark

1050-1170 (Kobenhavn 1982). Breengaards syn er i noen grad foregrepet av Ole Fenger,
Fejde og mandebod (Kobenhavn 1971) og Niels Skyum-Nielsen, Kvinde og slave (Ko-
benhavn 1971).

! For det folgende se senest Sverre Bagge, 'Den heroiske tid — kirkereform og kirke-
kamp 1153-1214’, i: Ecclesia Nidrosiensis 1153—1537. Sokelys péi Nidaroskirkens og Nidaros-
provinsens historie, red. Steinar Imsen, Senter for middelalderstudier, NTNU. Skrifter nr. 5

(Trondheim 2003), s. 51-79.
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Under striden mot Sverre mot slutten av drhundret matte riktignok bade
erkebiskop og biskoper tilbringe lengre perioder i eksil, men det er ingen tvil
om at kirken var en farlig motstander for kongemakten. Karakteristisk nok
ridet Sverre pa dedsleiet sin sonn til 4 forsone seg med kirken, noe han da
ogsé straks gjorde. Hvilke psykologiske mekanismer har virket her? Hva kan
vi slutte om kirkens muligheter til & ove press p& kongemakten og samfunnet
ellers? Har inntrykket av en “forfulgt” kongemakt i En tale mot biskopene fitt
forskerne til & overdrive kirkens make? Det kan tenkes, men likevel peker
mye i retning av at kirken var en viktig alliert og at det i lengden skapte store
problemer & forsgke & trosse den.

Deterall grunn til 4 tro at kirken bdde i Norge og Danmark ble bygget opp
ved kongemaktens hjelp. Derimot md kirken i Norge i lopet av 1100-tallet
ha tatt skrittet fra avhengighet av kongemakten til en rik og mektig orga-
nisasjon med betydelig autoritet overfor befolkningen. Det er lite sannsynlig
at denne utviklingen har gitt senere i Danmark enn i Norge, all den stund
kristendommen ble offisielt innfert en god del tidligere og sentralkirkelige
institusjoner som bispedemmer, domkapitler og erkesete ogsa er eldre. Det
kan dessuten rettes en del innvendinger mot Breengaards belegg for kirkens
svake stilling.””

Endelig stemmer Breengaards “massive ttesamfunn” darlig med nyere
forsknings bilde av ®ttens betydning i Norden i tidlig middelalder.” Selv om
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Dette gjelder hans tolkning av noen brev fra pave Gregor VII fra 1077-1080 som
uttrykker bekymring for kirkens stilling i Danmark. Se Sverre Bagge, 'Kristendom og
kongemakt’, Viking og hvidekrist. Norden og Europa i den sene vikingtid og tidligste middelalder,
red. Niels Lund (Kebenhavn 2000), s. 25-29. Jfr. ogsd Inge Skovgaard-Petersen,
[anm. av] Carsten Breengaard, "Muren om Israels hus”, Historisk tidsskrift (dansk) 84 (1984),
s. 95-108 og Curt Weibull, Ny och ildre historieskrivning om Danmark under tidig
medeltid’, Historisk tidsskrift (dansk) 86 (1986), s. 22 f.

» Se bla. David Gaunt, Familjeliv i Norden (Malmé 1983), s. 186 ff.; Sverre
Bagge, Society and Politics in Snorri Sturluson’s Heimskringla (Berkeley etc. 1991), s. 112 ff;
Birgit & Peter Sawyer, Medieval Scandinavia (Minneapolis 1993), s. 166 ff., 185 f;
Knut Helle, Under kirke og kongemakt. Aschehougs Norges historie bd. I (Oslo 1995), s. 131;
Michael Gelting, Peace and the Canonical Incest Prohibitions: Making Sense of an
Absurdity?’, Nordic Perspectives on Medieval Canon Law, red. Mia Korpiola (Saarijirvi 1999), s.
93-124 og’Odelsrett - lovbydelse — retrait lignager. Kindred and Land in the Nordic Countries
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politikk fra vikingtiden til 1200-tallet’, Norsk slektshistorisk tidsskrifi 38 (2001), s. 65-80.
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det nok kan tenkes at en del av reaksjonene mot zttesamfunnet har gitt for
langt, er det liten grunn til & regne med en s klar motsetning mellom tte-
samfunnet pd den ene siden og kirke og kongemakt pa den andre. Dette retter
oppmerksomheten mot noe av det viktigste som er skjedd i nyere forskning
om Norden i tidlig middelalder, nemlig oppgjoret med klassetenkningen og
de klare maktblokker. Dette har ogsé konsekvenser for kirken. Kirkens menn
skulle etter normen vare som Melchisedech, uten slekt, men virkeligheten
var annerledes. De hadde ogsd personlige lojalitetsbind, og dessuten besto
kirken av en rekke institusjoner som ofte var i konflikt med hverandre. Ut
fra dette synspunkt har Lars Hermanso n betraktet konfliktene i Dan-
mark pd 1100-tallet ikke som konflikter mellom konge, kirke og aristokrati,
men som konflikter mellom forskjellige grupperinger basert p& personlige
lojalitetsbdnd, inkludert slekts- og ekteskapsbind.** Ogs prelatene inngikk
i slike forbindelser, bl.a. de to erkebiskopene Eskil og Absalon. Lignende
synspunkeer kan anlegges pé kirkens rolle under de norske borgerkrigene.”
Jeg vil likevel betone at slike lojaliteter ikke kommer til erstatning for de kir-
kelige, men i tillegg til dem. Det var bade sterke ideologiske motiver knyttet
til kristendommen og den gregorianske reformbevegelse og sterke interesser
knyttet til de kirkelige institusjonene prelatene tilhgrte som kunne komme
pa tvers av slekts- og partilojalitet.

Konklusjonen nir det gjelder tidlig middelalder blir altsi at bide forskjel-
len mellom de nordiske land og de klare ideologiske og organisatoriske blok-
kene i tidens konflikter ber mykes opp. Selv om det vil vere feil & erstatte
forskjellene mellom landene i tidligere forskning med et bastant dogme om
at alt var like, er det likevel rimelig & tenke seg noenlunde de samme kon-
stellasjoner over hele Norden, men med betydelig variasjon over tid og fra
omrade til omride.

Nir det gjelder senmiddelalderen, har Erik Lonnroths tolkning av tidens
historie som hovedsakelig en konflikt mellom kongemakt og aristokrati i
lang tid vart den etablerte ortodoksi.” I senere tid har det imidlertid vart
reist flere motforestillinger mot den. Det har vart pekt pa betydningen av

 Lars Hermansson, Skikt, venner och makt: en studie av elitens politiska kultur i

1100-talets Danmark (Géteborg 2000).

» Bagge, Den heroiske tid’, s. 68 ., 71.

% Senesthos Esben Albrectsen, Fellesskabet bliver til, Danmark-Norge 1380—1814
1 (Oslo 1997).
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personlige bind og individuelle interesser og i tillegg pd at nasjonale hensyn
ma ha spilt en viktigere rolle enn Lonnroth og hans etterfolgere antok.”

P4 bakgrunn av denne kritikken virker det noksd dpenbart at Lonnroth
har overdrevet betydningen av stender og konstitusjonelle konflikter. Det vil
likevel neppe vare heldig & g8 til den motsatte ytrerlighet; vi ma snarere kon-
statere at vi trenger flere empiriske undersokelser av den relative betydning
av disse faktorene. Tendensen i retning av et standssamfunn er nemlig klar
i alle de nordiske land fra slutten av 1200-tallet. I Norge og Sverige kom de
forste privilegier for det verdslige aristokrati i denne perioden, i Hirdskréen
(1274-1277) og Alsni stadga (ca. 1280), og i Danmark, hvor slike privilegier
er eldre, métte kongen utstede den forste hdndfestning i 1282, med konkrete
lofter om hvordan han skulle regjere.”® Kirkens privilegier er mye eldre over
hele Norden, men pa slutten av 1200-tallet var den utvilsomt rikere og ster-
kere og hadde en bedre utbygget organisasjon enn 100 &r for. I senmiddelal-
deren kom videre kirkens og aristokratiets standsinteresser klare til uccrykk i
handfestningene.

Spersmélet er likevel hvor stor betydning dette hadde i tidens politiske
konflikter og hvilken rolle kirken spilte. Bdde i Danmark og Norge var det
konflikt mellom kirken og kongedemmet i siste halvdel av 1200-tallet, il
dels om de samme sporsmél, nemlig retcshindhevelse og lovgivning. Begge
konflikter har vert behandlet i forskningen, men uten noe forsok pé sam-
menligning mellom dem. I dansk forskning har man dels pekt p& konfliktens
prinsipielle sider, i forlengelse av Weibull-Arup-tradisjonen som en kamp
for & forsvare kirkens idealer mot kongemakten,” dels p& sammenhengen
mellom denne konflikten og den samtidige konflikten mellom kongemakt

¥ Ole Jorgen Benedictow, Frarike til provins, Norges historie, red. Knut Mykland
V (Oslo 1977) 5. 86105 o.flist; Lars Olof Larsso n, Kalmarunionens tid: frin drottning
Margareta till Kristian IT (Stockholm 1997), s. 209 f., 299-302, 327-332, 410-413 o.fl.st;
Sverre Bagge, [Anm.av] Esben Albrectsen, Fellesskabet bliver til’, Historisk tids-
skrift (norsk) 79 (2000), s. 281-286.

% Jerker Rosén, Svensk historia I. Tiden fore 1718 (Stockholm 1962), s. 172; Axel
E. Christensen, Kongemagt og aristokrati. Epoker i middelalderlig dansk statsopfattelse in-
dtil unionstiden (2. utg., Kebenhavn 1968), s. 68-101; Sverre Bagge, Fra knyttneve til
scepter. Makt i middelalderens Norge, Makt- og demokratiutredningen 1998—2003. Rapportserien
nr. 67 (Oslo 2003), s. 70-75.

¥ Niels Knud Andersen, Jens Grand I-II, Teologiske studier nr. 4 og 6 (Koben-
havn 1943-1944) og Den danske kirkes historie II, s. 37-65, 70-92.
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og verdslig aristokrati*® og dels pa personlige og slektsmessige motsetnings-
forhold. Den siste forklaringen brukes av kongepartiet i prosessen mot Jens
Grand.®" T Norge har Seip derimot tolket konflikten som det klareste ut-
trykk for motsetningen innen den jordeiende overklasse, mellom kirken og
det verdslige aristokrati. Konflikten brot ut under det aristokratisk dominerte
formynderstyret for kong Eirik Magnusson etter at faren, kong Magnus, had-
de vist betydelig imgtekommenhet mot kirken.*?

Det gjenstdr & undersoke hvor stor forskjellen var mellom disse konflik-
tene, men Seips syn stdr fortsatt sterke i Norge. Det er ogsd mulig & forklare
det verdslige aristokratis ulike holdning til kirken i de to landene. Det norske
aristokrati var relativt — og for s vidt ogsd absolutt — fattigere enn det danske
og mer avhengig av inntekter fra kongstjenesten.” Kirken var derimot rela-
tivt rikere og fikk, i likhet med kongemakten, en stor del av sine inntekter
i form av skatter og avgifter fra befolkningen. Konge og kirke konkurrerte
om disse inntektene — med Seips uttrykk dreide striden seg om “en jordlapp
og et pengestykke”.** Det danske aristokrati var selvsagt ogsd avhengig av
kongstjenesten. Men nettopp i denne perioden fikk denne gruppen store
skatteprivilegier og hadde klare felles interesser overfor kongemakten, inte-
resser som et godt stykke pa vei falt sammen med kirkens. Nir det gjelder
Sverige, har det vart antydet en allianse mellom kongen og i alle fall storre
deler av kirken under striden mellom kong Birger og hans bredre pd begyn-
nelsen av 1300-tallet,”” men det kan diskuteres om dette dreier seg om en

3% 7T virkeligheden er kirkekampen et sporgsmaal af ngjaktig samme karakter som fyrste-

lensmandenes ... Det skabnesvangre problem for riget var, hvor langt det danske kirkegods
skulde treekkes ind i feudaliseringsprocessen”, Christensen, Kongemagt og aristokrati, s.
79.Jfr. ogsd Niels Skyum-Nielsen, Kirkckampen i Danmark 1241-1290 (Kebenhavn
1963).

3t Bla.Kai Herby, Status regni dacie. Studier i Christofferliniens agteskabs- og alliance-
politik 1252—1319 (Kebenhavn 1977), s. 93-105. Ogsd Christensen nevner slekesforbin-
delsene mellom de stridende biskopene og opposisjonelle stormenn (s. 79).

3 Jens Arup Seip, Problemer og metode i norsk middelalderforskning’, Historisk
tidsskrift (norsk) 32 (1940-1942), s. 102 f.

% Andreas Holmsen, Norges historie. Fra de eldste tider til 1660 (4. utg., Oslo 1977),
s. 257-261; Bagge, Fra knyttneve til scepter, s. 60—65.

% Seip, Problemer og metode’, s. 102.
% Jerker Rosén, Kampen mellan Birger Magnusson och hans brider (Lund 1939), s.

83-99, 259-281 og Svensk historia, s. 172.
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allianse mellom kirke og kongemakt eller om en personlig allianse mellom
kong Birger og bestemte biskoper.

Uansett tolkningen av disse konkrete konfliktene, har Lonnroth trolig rett i
at utviklingen i alle de nordiske land gikk i retning av klarere avgrensede sten-
der og en allianse mellom det geistlige og det verdslige aristokrati om et kon-
stitusjonalistisk program, likevel i mindre grad i Norge enn i nabolandene.
Den sterkere alliansen mellom kirken og det verdslige aristokrati eller deler
av det i Danmark og Sverige kan reise spgrsmalet om forskjellig rekructering
til kirkelige embeter i de forskjellige landene. Var kirken i Sverige og Dan-
mark tettere knyttet til aristokratiet — i Danmark delvis ogsa til kongemakten
—enn i Norge? En viss grad av aristokratisk status var trolig nedvendig for &
oppna et kirkelig embete, men tette band til topparistokratiet ser ut til 4 ha
veert vanligere i Sverige og Danmark enn i Norge. Kan forklaringen pa det
norske unntaket rett og slett vaere den norske kirkes relative styrke i forhold
til aristokratiet (ndf. s. 84), dvs. at ingen norsk stormannsfamilie var rik og
innflytelsesrik nok til & plassere sine medlemmer i hoye kirkelige embeter? I
stedet kan man tenke seg at initiativet har kommet fra de kirkelige institusjo-
nene selv, at man i stor grad har fitt en slags selvrekruttering gjennom neveer
og andre slektninger eller forbindelser av kanniker og biskoper.

Religionen

Kirkens forhold til stat og samfunn har, som vi ser, vart gjenstand for mye
oppmerksombhet og flere forskjellige tolkninger, og diskusjonen er langt fra
sluct ennd. Mindre oppmerksomhet har derimot vert viet det som etter kir-
kens egen ideologi var det viktigste, nemlig religionen. Dette gjelder bide
profanhistoriske og for en stor del ogsd kirkehistoriske fremstillinger. Det
finnes en del spesialundersokelser, bade eldre og nyere, av fenomener som
helgener og helgendyrkelse, prekener og religiose ordener med vekt pa deres
religiose betydning.*® I Norge er debatten mellom Bull ogPaasche fort-
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satt utgangspunkt for diskusjon av slike spersmal.’” Det er likevel skjedd mye
i senere td pd det rent religiose omradet etter gjennombruddet for mentali-
tetshistorien i Norden i 1980- og 1990-arene.* Ogsa i oversiktsfremstillinger
er det blitt mer stoff om religion.”

I den norske debatten mellom Bull og Paasche sto to diametralt motsatte
holdninger mot hverandre, marxisten og samfunnshistorikeren Bull mot
idealisten og litteraturforskeren Paasche. Paasche konstaterte at den religigse
dikeningen viste dyp forstdelse for kristendommen og ngye fulgte de domi-
nerende tendenser i Europa og sluttet pa dette grunnlag at Norge mitte vare
omtrent like kristent som resten av Europa. Selv om han var klar over at
diktningen var et elitefenomen, fant han det lite rimelig at en slik elitekulcur
kunne oppstd i et samfunn som var totalt fremmed for den. Bull la liten vekt
pa elitekulturen og fremhevet i stedet de tunge, ubevegelige strukturer i bon-

¥ Edvard Bull, Folk og kirke i middelalderen (Kristiania 1912); Fredrik Paa-
s che, Kristendom og kvad (Kristiania 1914).

% Sebla. Lars Bisgaard, Tjenesteideal og frombedsideal: Studier i adelens tankemdde
i dansk senmiddelalder (Arhus 1988); Anders Fro jmark, Mirakler och helgonkult: Links-
pings biskopsdime under senmedeltiden (Uppsala 1992); Christian Kré tzl, Pilger, Mirakel
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religionen kommer til 4 std mer sentralt i Sverige enn i de ovrige landene. Den nyeste svenske
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desamfunnet: "Ingen storm reiser grundbrétt pd tusen favners dyp, ingen ny
leere eller ny tro bringer ulage i de valdige konservative magter som rar over
menneskers sjelsliv’.* Her er han p3 linje med mentalitetshistorien, sarlig i
dens eldre variant, som peker pd mentaliteten som det tregeste av alt.

Tross sin nekterne materialisme var Bull dypt preget av protestantisk in-
derlighetstenkning i sin behandling av kristendommen. Alle de ytre forand-
ringene som skjedde ved overgangen til kristendommen var bare overflate-
krusninger; noen hjertets omvendelse skjedde ikke. Det verdifulle i Bulls
bok er imidlertid nettopp undersgkelsen av disse ytre endringene, nar det
gjelder helgendyrkelse, botsdisiplin og forholdet mellom geistlighet og lek-
folk. Denne undersekelsen underbygger derimot ikke hovedkonklusjonen
om overfladisk kristning, men peker snarere i motsatt retning.

Paasche innvendte mot Bull at kristendommen i Norge i middelalderen
ikke métte méles ut fra idealene i Det nye testamente, men ut fra samtidens
Europa. Dette har Paasche utvilsomt rett i, men hans kriterium er senere
blitt vanskeligere & bruke. Siden omkring 1970 har det nemlig vert livlig
debatt internasjonalt om i hvilken grad kristendommen virkelig hadde trengt
igiennom hos de brede lag av befolkningen i Europa i middelalderen, med
utgangspunkt i Jean Delumeaus tese om at dette forst skjedde un-
der reformasjonen og motreformasjonen.?" Flere undersokelser av folkelig
religigsitet i middelalderen i den folgende tiden pekte i samme retning.*?
Det har imidlertid ogsa vert reist vektige motforestillinger, og skillet mellom
offisiell og folkelig religion fortoner seg i dag mindre skarpt enn det gjorde
for 30 &r siden.”® Den eldre mentalitetshistorien var gjerne mest interessert i
& trekke frem folkelige religiose stramninger som ble undertrykt av den of-
fisielle kirke. Det har ogsd vert stor interesse for kjetterbevegelsene, som sto
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i bevisst opposisjon til den.” Begge deler er fortsatt viktige og interessante
felt, men det er nd gkende interesse for den offisielle religionen, der vi har
det rikeste materialet. Ogsd den er nemlig en historisk storrelse, og forsk-
ningen om den har pi mange méter har brutt opp bildet av en monolittisk
og ubevegelig religios organisasjon og i stedet pekt pd lokale seregenheter og
endringer over tid.*

I Norden kan Bisgaards, Frojmarks og Krotzl arbeider sees i
dette perspektiv. Mens Bull i sin undersokelse av helgendyrkelsen la serlig
vekt pad dens uortodokse former og levningene fra hedenskapet i den folke-
lige helgendyrkelsen, viser Fréjmark en ner forbindelse mellom folkelig og
offisiell kult. Den offisielle kirken spilte en viktig rolle i & utbre kulten av be-
stemte helgener, og troen p& mirakulese hendelser var like sterk i eliten som
i folket. Samtidig kunne ingen helgen bli kanonisert uten folkelig kultus.
Kroezl har underseke skiftende forestillinger knyttet il relikvier og hellige
steder i sin studie av pilegrimsferder, og Bisgaard har undersokt religiose
fraser og talemdter som i og for seg ikke sier noe om personlig fromhet, men
som tegner et bilde av en kultur gjennomtrengt av religiose referanser.

Mot en ny syntese?

Den profanhistoriske behandlingen av kirkehistorien etterlater ingen tvil om
at vi her har & gjore med samfunnshistorie, likevel fra et kirkelig synspunke
med en ubalanse i retning av organisasjonshistorie og kirke/stat-problema-
tikk. Det er ikke vanskelig & spé at vi vil f3 flere undersgkelser av religion i
fremtiden. Her er det ogsd mye uutnyttet materiale. Kan diplommaterialet
fra senmiddelalderen utnyttes mer som kilde til folkelig religigsitet? Hvor
mye kan hentes ut av det nye materialet fra det pavelige ponitensarkiv, der
flere nordiske forskere har arbeidet etter 4pningen i slutten av 1970-&rene?*

“ Sebla.R. I. Mo ore, The Origins of European Dissent (London 1977) og The Forma-
tion of a Persecuting Society: Power and Deviance in Western Europe, 950—1250 (Oxford 1987).

® Sebla. Jacques Le Goff, La naissance du purgatoire (Paris 1981); Patrick Geary,
Living with the Dead in the Middle Ages (Ithaca 1994) ogMegan McLaughlin, Consors-
ing with Saints. Prayer for the Dead in Early Medieval France (Ithaca 1994).

“ Kirsi Salonen, The penitentiary as a well of grace in the Late Middle Ages: the ex-
ample of the province of Uppsala 1448—1527 (Helsinki 2001); Per Ingesman, Provisioner
og processer: den romerske Rota og dens behandling af danske sager i middelalderen (Arhus 2003);
Torstein Jorgensen og Gastone Saletnich (utg.), Synder og pavemakt. Botsbrev fra Den Norske
Kirkeprovins og Suderoyene til Pavestolen 1438—1531 (Stavanger 2004).
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Og serlig: Hvordan kan vi utnytte den omfattende religiose oversettelseslit-
teraturen? Hva kan den fortelle om helgener, mirakler og teologisk tenkning?
Denne litteraturen betraktes gjerne som lite interessant, fordi den er impor-
tert. Sagaer og verdslig litteratur regnes gjerne som mer originalt og derfor
mer spennende. Import er imidlertid sjelden helt automatisk; man gjor et
utvalg, og man tilpasser gjerne det importerte til lokale forhold. Dessuten
danner et importerte materialet et godt utgangspunkt for komparative stu-
dier av Norden og Europa.”’ Det liten grunn til 4 tro at Norden var mindre
kristent enn det ovrige Europa, men det kan diskuteres i hvilken grad de
nyere og mer "inderlige” religiose stromningene i senmiddelalderen fikk inn-
pass her. Det er ogsa enskelig at vi fir mer forskning pa dette omradet. Dette
er imidlertid ikke den eneste retning den kirkehistoriske forskning ber ta; da
kan den nemlig risikere 4 ende som bindestrekshistorie. Mélet mé snarere
vere 4 ta opp kirken som samfunnsmake, p& en méte som omfatter bdde dens
organisasjon, materielle ressurser og dens religiose og kulturelle betydning.
R.I. Moore tillegger kirken og kristendommen avgjorende betydning
for det han kaller “den forste europeiske revolusjon”, som han plasserer i
perioden 970-1215.% Betegnelsen gir assosiasjoner til de senere europeiske
revolusjoner, de store oppdagelser omkring 1500, den vitenskapelige revolu-
sjon pa 1500- og 1600-tallet og "de to revolusjoner” i tiden omkring 1800,
den industrielle revolusjon i England og den politiske revolusjon i Frankrike.
Dermed kobles middelalderen sammen med de store gjennombrudd i euro-
peisk historie, som inngdr som viktige elementer i forklaringen pa hvorfor
Europa”-problemet, altsd Europas (inkludert USAs) dominans over resten
av verden i de siste par hundre dr. Grunnlaget for Moores forste europeiske
revolusjon var den foydale samfunnsorden, som tvang det store flertall av
befolkningen til & drive intensivt jordbruk. Dette ga det nedvendige over-
skudd til & forserge en jordeiende overklasse, som i sin tur dannet grunnla-
get for et organisert samfunn. Kirkens betydning 18 her pd to omréder. For
det forste skapte den, gjennom den gregorianske reformbevegelsen, et klart
skille mellom en religios og en verdslig elite. Her var innferingen av seliba-
tet, kombinert med innferingen av primogenitur, av avgjerende betydning.

7 Frojmark, Mirakler, s. 14-17; Bagge, 'Ideologies’, s. 483 f.

# R. I. Moore, The First European Revolution c. 970-1215 (Oxford 2000). For det
folgende, se Sverre Bagge, "The Transformation of Europe: the Role of Scandinavia', Medieval
Encounters, red. J. Arnason and B. Wittrock (Leiden 2004), s. 131-165.
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Aristokratiske familier sokte & opprettholde sin status og sine ressurser ved &
la det hele gd i arv il ett mannlig medlem. Yngre sgnner métte finne seg noe
annet § gjore. En mulighet var & gi i kirkens tjeneste. Familien ga da gods til
kirken, bade for 4 forsorge dem og for 4 sikre medlemmenes sjelefrelse. Men
den mitte da ha garanti for at dette godset ikke ble utgangspunke for et nytt
dynasti som kunne utfordre de rette arvingene; altsd var det i aristokratiets
interesse at de geistlige levde i selibat. I "mellomrommet” mellom kirken
og det verdslige aristokrati kunne videre kongemakten bygge ut sitc admi-
nistrasjonsapparat, ogsd ved hjelp av yngre senner som ikke hadde rett pa
arv. Denne oppdelingen av overklassen dannet grunnlaget for et statsapparat
under kongens direkte kontroll, som var sterkere og mer uavhengig av eliten
enn tilfelle var i andre sivilisasjoner. For det andre skapte kirken en enhetlig
kultur og et tankesystem som ble stadig mer presist utformet og som det ble
stadig farligere & trosse.

Ikke alt dette er like overbevisende, og ikke alt passer like godt med for-
holdene i Norden. Selibatet fantes nok, men ikke primogenitur, og noen by-
rakratisk klasse i "mellomrommet” mellom kirken og det verdslige aristokrati
er det heller ikke s lett 4 fi oye p&. Nyere forskning har jo nettopp brutt
opp de klare skillelinjene mellom de tre politiske grupperingene. Det er ogsd
tvilsomt hvor dominerende disse trekkene var ellers i Europa og hvor mye de
kan forklare av Europas sertrekk. Derimot mé kirken p& andre méter vere
en viktig faktor, bdde organisatorisk og kulturelt.

For Moore er den forste europeiske revolusjon hovedsakelig et “indre”
fenomen, som fant sted i Vest-Europa. Men revolusjonen har ogsd et "ytre”
aspekt, nemlig den vestlige kristenhets ekspansjon som begynte pa 900-tallet
og som forte til at denne sivilisasjonen omkring 1300 omtrent hadde for-
doblet sitt areal. Rent geografisk hadde dermed Europa tatt det forste skritt
i retning av den ekspansjonen som senere skulle fore til verdensherredemme.
I den delen av Europa som vi er opptatt av her, foregikk ekspansjonen i
storre grad med kulturelle enn med militere midler, skjont de siste forekom
ogsd. Frem til delingen av Frankerriket i 843 hadde det meste av den vest-
lige kristenhet nord for Alpene utgjort ett rike, som hadde ekspandert bide
sorover og estover under Karl den store (771-814). Delingen i 843 skapte
to store riker, senere kalt Tyskland og Frankrike, og noen mindre i mellom.
P4 900-tallet tok Tyskland opp arven etter Karl den store og gjorde krav pa &
vare den ledende make i den vestlige kristenhet. Tyskland spilte ogs en stor
rolle under ekspansjonen nord- og @stover, gjennom at den kristne misjon i
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stor grad utgikk derfra, men resultatet ble eksport av den politiske splictelsen
av kjerneomradet, ikke grunnleggelsen av et nytt, stort imperium. Bide i
Nord- og Ost-Europa er det en ner ssammenheng mellom kristning og stats-
dannelse, skjont det ikke er lett & avgjore hva som er drsak og hva som er
virkning. Ser man ikke bare pa selve samlingen av et omride under én hers-
ker, men p& oppbyggingen av noe som ligner et statsapparat, blir det derimot
noksa klart at viktige elementer av prosessen var et resultat av eksporten fra
sentrum gjennom kristendommen: skrift, byrakrati, romersk og kanonisk
rett.

Fra et praktisk og materielt synspunkt var det som skjedde ved kristningen
at en billig og ubyrakratisk religion ble erstattet av en dyr og byrékratisk.
N3 kan det diskuteres om den hedenske religionen virkelig var billig; Ose-
bergfunnet og andre rike gravfunn tyder jo ikke akkurat pd det. Selv om vi
ikke har serlige presise opplysninger om dem, mé offerfestene ogs ha vart
ganske ressurskrevende, med konsum av store mengder av kjott, ol og mjod.
De ma ogsé ha bidratt til & gi hevdingene makt og prestisje. De oppfattet seg
selv som gudenes @tlinger eller spesielt begunstiget av dem, og presiderte ved
festene. Men offerfestene var sammenskuddsgilder, trolig slik at hevdingene
ytte ekstra mye, og offeret besto i hovedsak i at deltakerne konsumerte det
som var samlet inn. Ressursene som ble bruke il dette, forte ikke til noen
samfunnsmessig redistribusjon. Til en viss grad kan man til og med tenke seg
at de hadde en utjevnende effekt. Hvis hovdingene ytte mer til festene enn
vanlige deltakere, betyr det at de omsatte deler av sitt materielle overskudd i
politisk makt. Noe lignende var tilfelle med de rike gravhaugene. Det prakt-
fulle utstyret i osebergdronningens grav gjorde hennes arvinger fattigere enn
de ellers ville ha vert.

I kristen tid ble derimot hevdingene i religios sammenheng erstattet av et
profesjonelt presteskap, som matte underholdes av de troende, gjennom be-
taling av tiende, landskyld og gaver og avgifter i tilknytning til d&p, ekteskap,
begravelse, sjelemesser, proventkjep osv. Det de troende fikk til gjengjeld, var
kirkens &ndelige skatter, overnaturlig hjelp mot problemer her pa jorden og
forst og fremst hjelp til & nd det evige liv etter deden. Forutsatt at folk trodde
pa kirkens budskap, fantes det altsd et bytteforhold mellom kirkens uende-
lige overskudd av andelige skatter og de troendes begrensede overskudd av
materielle skatter. I motsetning til den hedenske religionen, hadde altsd den
kristne en klar redistributiv effekt; de troende finansierte en egen klasse av
religigse spesialister.
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Dette dannet sd grunnlaget for vekst i samfunnsmakten. I motsetning til
hedendommen var kristendommen ikke bare kultus — selv om den ogsa var
det — men inneholdt en presist utformet lere og detaljerte moralske og ju-
ridiske krav, forvaltet av en byrdkratisk organisasjon. Den kirkelige retts-
handhevelsen er et serlig klart uttrykk for dette, men kirken byrékratiserte
ogsd andre sider av tilverelsen. Den ordnet tiden og rommet gjennom sin
kalender og sine ritualer, og den ga og hindhevet regler pé en rekke omréder,
angdende ekteskap, fodsel og ded, hvordan verdensordenen fungerte, hvor-
dan man skulle innrette seg for & oppna evig frelse og hvordan samfunnet
skulle vere ordnet. Kristendommen er den mest byrdkratiske av de store
religionene. Kirken hadde en fast — om enn ganske kompleks — organisasjon
fra sognet og oppover. Alle kristne hadde sin faste plass i systemet, hver enkelt
visste hvor han eller hun herte til; lere, praksis og ritualer var for en stor del
de samme over det hele, i alle fall i hayere grad enn i andre religioner. Vi kan
her tenke p den vanlige protestantiske innvendingen om at middelalderkir-
ken vesentlig var opptatt av det ytre. Selv om dette utsagnet er uttrykk for
en inderlighetstenkning som tenderer til & betrakte det indre som omvendt
proporsjonalt med det ytre, er iakttagelsen riktig nok. Men nettopp her lig-
ger kirkens styrke som sivilisatorisk kraft. Etter reformasjonen kunne si den
lutherske kirke drive sin &ndelighet innenfor noks& mye de samme institus-
jonelle rammer med en god del ytterligere innstramning,.

Det er ogs lite sannsynlig at man under tidens forhold hadde klart & by-
rakratisere noe annet element enn det religigse i tilsvarende grad. I dlig
nyere tid blir gjerne militeermakten betraktet som drivkraften i byréikrati-
sering og statsutvikling. Gevearer, kanoner, store og godt organiserte herer
med standardisert utstyr, avanserte festningsanlegg og krigsflater medferte si
store utgifter at bare store eller rike stater eller stater som var i stand til 4 legge
tunge byrder pé sin befolkning, var i stand til & bere dem. Og bade & skaffe
inntektene og organisere militerapparatet krevde et omfattende byrdkrati.
Middelalderens militerteknologi hadde derimot neppe samme effeke. Borger
og tungt rytteri, som ble innfort i Norden fra 1100-tallet av, krevde ikke noe
omfattende sentralisert apparat, men gjorde ogsd smé enheter konkurran-
sedyktige. Den norske leidangen hadde riktignok i storre grad karakter av
masseoppbud, men den krevde ikke store grunnlagsinvesteringer fra sentralt
hold for & bli effektiv. Den enkelte del var en miniatyr av helheten og kunne
dermed bryte lgs fra den, slik vi ser tillop til i borgerkrigsperioden. Riktignok
fremmet den spredte bosetningen langs den langstrakte kysten av Norge en
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viss grad av sentralisering, fordi sjansen for at en sterk region kunne bryte ut
av helheten var mindre enn i de fleste andre land. Byrakratiseringen av reli-
gionen skapte imidlertid en mer intensiv sentralmake enn det som ellers ville
ha vert tilfelle. Denne sentralmakten var imidlertid splittet i en statlig og en
kirkelig organisasjon. Konfliktene mellom disse to, i alle fall i perioder, skal
ikke undervurderes. Alt taler likevel — som allerede Koht pekte pé (ovf. s. 67)
— for at den totale samfunnsmake var betydelig storre gjennom utbyggingen
av den kirkelige organisasjonen enn den ellers ville ha vert. Under middelal-
derske forhold er det dessuten usikkert om det hadde vert mulig for staten &
legge under seg det kirkelige apparat, slik den gjorde etter reformasjonen.

Bokens religion

Et grundigere studium av kirkens organisasjon vil dermed utdype vér kunn-
skap om samfunnsutviklingen i middelalderen, som igjen danner en del av
bakgrunnen for det samfunnet vi selv lever i. Organisasjonen ber imidlertid
ikke skilles for skarpt fra religionen. Etter katolsk lere var kirkens organisasjon
ikke, som i protestantismen, en praktisk ordning som kunne forandres etter
behov, men en del av dpenbaringen. I praksis er der en ner sammenheng
mellom kombinasjonen av orden og hierarki og kompleksitet og spenning i
kirkens organisasjon og i den intellektuelle kultur den innferte. Begge deler
kan illustreres i Panofskys sammenligning mellom gotikken og skolas-
tikken, som begge uttrykker denne spenningen og innordner et mylder av
detaljer i et stort system.”

Kirkens makt var grunnleggende av kulturell art, og den bidro ogsa i be-
tydelig grad til utformingen av den ideologien som legitimerte den verdslige
makt. Den utformet lzren om den hierarkiske orden i tilveerelsen, den under-
streket lydigheten som en dyd, den fremhevet ekspertenes visdom og innsike
og hevdet at kunnskap kom fra beker og at de lese-, skrive- og latinkyndige
dermed hadde en innsikt som vanlige mennesker manglet. Elitens samfunns-
herredemme ma3 i ganske stor grad ha bygget pd at den klarte & overbevise
folk om at dette var tilfelle. At sprik er makt, er en ofte gjentatt sannhet,

¥ Erwin Panofsky, Gothic Architecture and Scholasticism (La Trobe, Pennsylvania
1951); jfr. Gunnar Danbolt 'Den gotiske katedral og den filosofiske avhandling. Om
begrepet mentalitet i Erwin Panofskys bok Architecture and Scholasticism’, i Middel-
alderens mentaliter, red. Ingvild @ye, Onsdagskvelder i Bryggens Museum V (Bergen 1990),

s. 95-122.
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som til en viss grad er gyldig i alle kulturer. I Norden i middelalderen skapte
spriket klarere skiller mellom de som hadde make og de som ikke hadde det
enn i perioden for, til dels ogsd enn i de folgende periodene. I tillegg til den
grunnleggende “definisjonsmakt” som kom til uttrykk gjennom elitens for-
ordninger, satte kjennskapet til latin, kirkens og de leerdes sprék, et avgjoren-
de skille mellom geistligheten og de fleste lekfolk. I tillegg kom skriften. ”For
det har vist seg at de som har sin kunnskap fra beker, har bedre forstand enn
alle andre”, heter det i Kongespeiler.>® Denne kunnskapen bygget ikke pa dag-
liglivets erfaringer eller hva gamle og kloke mennesker hadde tilegnet seg av
livsvisdom; den bygget pa abstrakt tenkning av mennesker som levde langt
borte eller hadde vert dede i hundrevis av &r. Den internasjonale kirkelige og
verdslige kultur skapte og befestet en ny elite. Det var f3 som kunne lese og
skrive, feerre som virkelig behersket skriftspriket og enda ferre som behersket
det som var det egentlige skriftsprak, latin. Samtidig var bade kulturlivet og
en rekke viktige transaksjoner i samfunnet basert pa skrift. Utenom det rene
lokalsamfunn var dermed flertallet av befolkningen prisgitt elitens ekspertise.
De gamle ekspertene var folk man kjente; de kunne risikere & matte forsvare
sine tolkninger og avgjerelser ansikt til ansikt, mens de nye ekspertene kunne
forskanse seg bak sine boker og skrifter og dessuten befant seg pd lang avstand
fra lokalsamfunnet.

I alle de nordiske land har forholdet mellom hjemlig kultur og fremmed
pavirking vaert mye diskutert, og standpunktene har i en viss utstrekning vart
bestemt av holdningen til det nasjonale i samtiden. I dagens situasjon er man
mest tilboyelig til 4 helle i internasjonal retning og legge vekt, dels pd im-
pulsene utenfra, dels pa likheten mellom Skandinavia og det gvrige Europa.
Det som er sagt foran om kirkens og kristendommens betydning gir i samme
retning. Likevel er det lett 4 stirre seg blind pa likhet og pavirkning. I de
skriftlige kildene fremtrer kirken som et mektig byggverk, der alt er regulert
og alt har sin plass i helheten. Disse kildene har imidlertid for en stor del et
normativt preg, og tingene kan godt ha vart annerledes i praksis. Dessuten
er forskningen i okende grad blitt oppmerksom pé at kristendommen ikke
kom il periferien som en fiks ferdig pakke pd 1000-tallet, men at den over
hele Europa gjennomgikk en betydelig utvikling i de folgende drhundrene,

50

Kongespeilet, ovs. av AW Brogger, 2. rev, utg. (Oslo 2000) s. 12; jfr. Konungs skuggsid, utg.
Ludvig Holm-Olsen (Oslo 1945), s. 4 f.: alra annare er vit minna en eira er af bokum taca
monvit”. Jfr. ogsi B a g g e, Mennesket, s. 87-96.
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bide nér det gjaldt lere, organisasjon og kultus. Spersmélet om parallell ut-
vikling og lokal tilpasning m& derfor diskuteres i sammenheng med kirkens
og kristendommens betydning for stat og samfunn.

Innenfor Norden er den forskjellige graden av tilpasning det mest igynefal-
lende i denne sammenheng. Som organisasjon ser kirken ut til & ha hatt en
sterk stilling bade i Norge, Sverige og Danmark, mens den p4 Island har stdtc
relativt svakt og vart avhengig av verdslige hovdinger til henimot slutten av
1200-tallet. @konomisk har den, etter de forelopige undersokelsene som er
gjort, statt sterkeste i Norge, der dens andel av landets samlede landskyldin-
ntekter like for reformasjonen er anslétt til 48 % og omkring 1300 til 40 %'
— det siste tallet er vesentlig mer usikkert enn det forste. Anslaget for Sverige
og Danmark er vesentlig lavere.

Den felleseuropeiske, kirkelige kulturen ser derimot ut til & ha stétt ster-
kere her. Fra omkring 1300, da vi begynner & {3 tallmateriale fra utenlandske
universiteter, finner vi vesentlig flere dansker og svensker enn nordmenn som
studenter. Dette gjelder Paris og Bologna i begynnelsen av perioden og de
nye universitetene gst for Rhinen i tiden etter 1350.° Vi har flere vitnesbyrd
om kjennskap og til og med bidrag til skolastisk filosofi og teologi fra Dan-

' Hallvard Bjoerkvik, Nyare forskning i norsk seinmellomalder’, Nyz fra norsk
middelalder II, Norsk lektorlags faglig-pedagogiske skrifter nr. 10 (Oslo 1970), s. 88.

52 T Sverige er kirkens andel anslatt til 21 % omkring 1500, se R o s é n, Sveriges historia, s.
359. Tallet er imidlertid ikke direkte sammenlignbart (trolig for lavt), fordi det bygger pa areal
og ikke pd verdi. Fra Danmark finnes ingen fullstendig oversikt, men noen tall fra Sjelland
og Fyn i senmiddelalderen antyder prosenter pi mellom 25 og 30. Se Erik Kjersgaard
ogJohan Hvidtfeldrt, De forste oldenborgere 1448—1533, i Danmarks historie, red. John
Danstrup og Hal Koch V (Kebenhavn 1963), s. 275 og Erland Porsmose, Landsbyens
verder', i Middelalderens Danmark. Kultur og samfund fra trosskifte til reformation, red. Per
Ingesman m. fl. (Kebenhavn 1999), s. 185 f.

% Sverre Bagge, Scandinavian Students at Foreign Universities’, Scandinavian Jour-
nal of History 9 (1984), s. 5-13. Om forskjellene mellom de nordiske land forovrig, se ogsd
Sverre Bagge, On the Far Edge of the Dry Land: Scandinavian and European Culture in
the Middle Ages’, Scandinavia and Europe 800-1350. Contact, Conflict, and Coexistence, red.

Jonathan Adams and Katherine Holman (Tournhout 2004), s. 355-369.
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mark og Sverige™, men lite eller ingenting fra Norge og Island. Med Birgitta
fra Vadstena har dessuten Sverige frembrakt nordisk middelalders eneste hel-
gen av europeisk format, dvs. en helgen som bade var kjent over hele Europa
og som er uttrykk for den type "personlig” hellighet som var karakteristisk
for den senere del av middelalderen.’ Endelig hadde latinen en sterkere stil-
ling i Danmark og Sverige enn i Norge og pa Island. I begge land var latin
kongelig administrasjonssprik frem til omkring 1400, mens folkespraket var
i bruk i Norge senest fra omkring 1200 og muligens helt fra skrift kom i bruk
i administrasjonen en gang pa 1100-tallet. Ogsé pa Island, der det ikke fantes
noen egentlig sentraladministrasjon for 1262, dominerer folkespriket som
diplomsprék. Den samme forskjellen kommer til uttrykk i licteraturspré-
ket. Saxo uttrykker det programmatisk i prologen til sin danmarkshistorie:
forfedrenes bedrifter var mange og store, men til liten nytte s& lenge de ikke
var beskrevet pa det riktige skriftsprak.”® Den folkespraklige litteraturen er
stort sett et senmiddelalderfenomen i Danmark og Sverige, mens den gir
tilbake til 1100-tallet i Norge og pa Island og blir helt dominerende pa 1200-
tallet.

Nir det gjelder administrasjonsspriket, utgjor Norge og Island her et unn-
tak. Her er den nzrmeste parallellen det angelsaksiske England, som ogsé di-
rekte kan ha fungert som modell. Nar det gjelder litteraturspréket, er Norge
og Island mer p linje med utviklingen i sor og vest. Fransk fikk for eksempel

* Lars Lénnroth, Vésteinn Olason og Anders Piltz, ’Literature,

Helle, Scandinavia, s. 515-518. Denne litteraturen er fortsatt relativt lite studert, selv om
interessen nd er okende. I denne sammenheng kan det vare naturlig & nevne renessansen for
middelalderforskningen i Finland i de siste &rtier, som serlig har rettet seg mot den europeiske
lzerde kulturen, for en stor del pa grunnlag av ikke-nordisk kildemateriale. Se bl.a. Tuomas
M. S. Lehtonen, Fortuna, Money, and the Sublunar World: Twelfth-century Ethical Poetics
and the Satirical Poetry of the Carmina Burana. Bibliotheca historica IX (Helsinki 1995) og
Piivi Mehtonen, Obscure language, unclear literature: theory and practice from Quintilian
to the Enlightenment (Helsinki 2003).

% André Vauchez La sainteté en Occident aux derniers siécles du Moyen Age d'apres
les procés de canonisation et les documents hagiographiques, Bibliothéque des écoles francaises
d’Athénes et de Rome (Roma 1981), s. 441455 o.fl.st.

°¢ ”Danorum maximus pontifex Absalon patriam nostram, cuius illustrandz maxima sem-
per cupiditate flagrabat [...] mihi [...] res Danicas in historiam conferendi negotium intorsit
[..] Quis enim res Daniw gestas litteris prosequerertur? qua nuper publicis initiata sacris, ut
religionis, ita Latinz quoque vocis aliena torpebat”, Saxonis gesta Danorum, utg. J. Olrik & H.
Rader (Kgbernhavn 1931), s. 3; jfr. Bagge, 'On the Far Edge’ s. 357 f.
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sitt gjennombrudd som litteratursprik omtrent samtidig med norrent, pa
siste halvdel av 1100-tallet, og det eksisterer en omfattende litteratur fra mid-
delalderen pd kastiljansk, katalansk, italiensk, tysk og andre sprik. Bortsett
fra angelsaksisk kommer engelsk senere, fordi litteraturspraket her for det
meste var fransk frem til midten av 1300-tallet. Det ser imidlertid ut til
at gjennombruddet for folkespriket kommer tidligere i de gamle kristne
landene enn i den nordlige og estlige periferien, og at Norge og Island
dermed utgjor et unntak i forhold bade til Danmark og Sverige og de
osteuropeiske landene. @kt bruk av folkespriket henger sammen med at
lekfolket ogsd ble en del av det lesende publikum, noe som dels forte til
oversettelser og bearbeidelser av religios litteratur, dels til fremveksten av
en verdslig litteratur. Kvantitativt utgjer den forste kategorien den storste
delen av den norrene litteraturen, mens den siste er den som har vakt storst
oppmerksomhet og bidratt til at man har stilt spersmélstegn ved i hvilken
grad kristendommen har fict innpass i Norge og pd Island. Eksistensen
av en verdslig licteratur er imidlertid et vanlig fenomen; det eneste som er
spesielt med Norge og Island er at sd vidt mye av den hedenske mytolo-
gien og kulturen ble tatt vare pé. Fra et religiost synspunkt er dette ikke
prinsipielt forskjellig fra bruken av den gresk-romerske mytologien i resten
av Europa, men det er et interessant fenomen at det nasjonale hedenskap
erstatter det internasjonale som dannelsesgrunnlag og eyensynlig bevisst
brukes pa denne méten. Muligens kan dette ha sammenheng med méten
kristendommen ble innfort pd, av innfedte konger og under innflytelse fra
det angelsaksiske England.

Den delen av den kirkelige elitekulturen som ferst og fremst ser ut til 4 ha
vert kjent og aktivt bruke over hele omridet, er den kanoniske retten, som
ikke bare spilte en viktig rolle i kirkelige prosesser og rettshdndhevelse, men
ogsa gjorde den norske kirkelige eliten til en del av en felleseuropeisk intel-
lektuell kultur. Betydningen av dette fremgar ikke minst av at kanonisk rett
blite fremhevet som et av middelalderens viktigste bidrag til Europas senere
intellektuelle og vitenskapelige utvikling.>”

°7 Harold J. Berman, Law and Revolution. The Formation of the Western Legal Tradition
(Harvard 1983); Toby E. Huff, The Rise of Early Modern Science (Cambridge 1993), s.
119-148.
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En ny fremtid for kirkebistorien?

Felles for de protestantiske nordiske landene er at kirkehistorien i storre grad
har vart drevet av profanhistorikere enn av teologer og kirkehistorikere. Der-
med er den blitt samfunnshistorie snarere enn bindestrekshistorie. Alt tyder
ogsd pd at denne tendensen vil fortsette. Profanhistorikernes interesse har
fortrinnsvis vert rettet mot politiske og organisatoriske aspekter, mens det
religiose er kommet mer i bakgrunnen. Dette ser nd ut til & vere i ferd med
& endre seg. Bide i oversikter og spesialundersekelser spiller religionen nd
en viktigere rolle, utvilsomt i sammenheng med renessansen for kulturelle
forklaringer i historiefaget internasjonalt, som i sin tur henger sammen med
de store kulturelle endringene som er skjedd i de siste generasjonene. Denne
utviklingen vil trolig fortsette, men den ber kobles til en fornyet interesse for
samfunnsmessige og organisatoriske aspekter og bevisstheten om at kirken er
en like viktig bidragsyter til den senere statsutviklingen som kongemakten.
Endelig bor det legges storre vekt pa komparasjon, bide mellom de nordiske
land og mellom Norden og Europa for gvrig.



Historia och myt i

Gustaf [II:s kungaroll

HENRIKA TANDEFELT

Denna uppsats kommer att uppehélla sig vid en tid fére uppkomsten av
nationen som historisk akesr eller hjilte. Syftet dr ate g8 dll den tid di ett
rikes historia kunde skrivas som dess konungars och undersska relationen
mellan historia, samtid och eftervirld hos en kung som levde i och med
historien pd ett passionerat och utstuderat sitt. Det skall handla om Gus-
taf I1I, kung av Sverige 1772-1792. Vilka historiska gestalter, vilka 6gonblick
och konflikter, vilka dygder och bragder relaterar Gustaf III till och vad gor
han av detta historiska material? Meningen ir ocksé att uppmirksamma vilka
historiska kronologier som avtecknar sig i kungens historieanvindning. Det
dr nimligen mycket tydligt att Gustaf I1I inte uppfattade sig som nigon som
betraktar historien utifrdn. Han sdg sig istillet som en del av ett eller flera
historiska férlopp. Historien var inte heller slut i och med den egna samti-
den. Hos kungen fanns en mycket stark kinsla for att det fanns en démande
och bedémande eftervirld som skulle betrakta ocksd hans liv och virv pd
samma sitt som den hade betraktat hans féregingare. Sven Delblanc
talar om en eftervirldsdoktrin, med ett starke fiste bland encyklopedisterna,
som ocksd kraftigt influerade Gustaf III. Begreppet "eftervirldens domstol”
kunde uppfattas nira pd konkret. Historieskrivningen var enligt d’Alemberts
formulering i Encyklopedin en “omutlig och fruktansvird domstol”.!

Historia magistra vitae

Gustaf s regeringstid med alla dess tal, pjiser och operastycken, dess mo-

nument, statyer och byggnadsprojekt erbjuder ett utmirkt studiematerial for
' Sven Delblanc, Am och minne. Studiet av ett idékomplex i 1700-talets litteratur
(diss., Uppsala 1965), s. 65-73. D’Alemberts citat, se Reinhart Koselleck, Historia
Magistra Vitae. Om forestillningens gradvisa upplésning under den nya tiden’, i dens. Erfa-
renbet, tid och historia. Om historiska tiders semantik (Géteborg 2004), s. 78, ursprungligen
publicerad i Natur und Geschichte, Karl Liwith zum 70. Geburtstag (Stuttgart 1967).
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den som vill underséka historieanvindning under 1700-talet. Att tala om
just Gustaf IILs historieanvindning dr motiverat dels for att kungen i s3 hog
grad sjilv skrev och planerade texter, ceremonier och monument. Ocksé d&
andra har stdtt bakom det egentliga utforandet kan man siga att det ofta
handlar om att realisera kungens mer eller mindre uttalade nskemal.

Amnet historia var inte di — liksom det egentligen inte ir i dag heller
— endast en akademisk disciplin bland andra med renodlade vetenskapliga
intressen. Det var inte heller bara en krénika 6ver hindelser i f6rgingen tid,
och det var inte endast en litterir genre bland andra, utan det var ocksa ett
moralpedagogiskt och politiskt imne. Det historiska exemplet var ett viktigt
element i retorikens argumentations- och viltalighetslira, och historieimnets
uppgift var i forsta hand att undervisa: historia magistra vitae, historien ir
livets liromistare.

Hos Gustaf I1I kan man finna historia behandlad bide ur en moralisk och
ur en politisk synvinkel och som en form av litteratur, men egentligen aldrig
som ndgot som anakronistiskt kunde kallas vetenskaplig historieforskning.
Historien var alltsd en skatt som kunde brukas pi ménga sitt och i ménga
syften, ocksa konstnirliga, pedagogiska och underhallande. For en hirskare
och monark f6ll sig anvindningen av historien for politiska indamal ocksa
naturlig. Olof Dalin sammanfattade denna historiesyn, som bibringats kron-
prins Gustaf redan i unga &r, r 1761 med orden "Eder Kongl. Hoghet ilskar
och hedrar Historien: Hon lir ock med Guds hielp en ging hedra honom
igen”.?

Alla element i kungens historiesyn och historicanvindning som de tog
sig uttryck hos honom i vuxen alder finns representerade i hans uppfost-
ran och utbildning, vilket Marie-Christine Skuncke harretcuti
Gustaf III — det offentliga barnet (1993). Hon kommer bl.a. fram till den
anmirkningsvirda slutsatsen att kronprinsen fram till ar 1756, d4 han fyllde
tio &r, aldrig i sin ndrmaste omgivning hort ndgra klara stillningstaganden for
det rddande politiska systemet med fria och makeigande stinder och begrin-

2 Koselleck,s. 53-63. Sedven Delblanc,s. 142-143.

3 Olof Dalins dedikation till den femtonsrige kronprinsen 1.5.1761 i Svea Rikes Historia
III:1 (Stockholm 1760-1761) citerad av Marie-Christine Skuncke i Gustaf IIl
— det offentliga barnet. En prins retoriska och politiska fostran (Stockholm 1993), s. 241-242
och av Delblanc, s. 140. Skuncke sammanfattar den unge Gustafs historieintresse i en
nyfikenhet p anekdoter frin det forflutna, sékande efter politiska lirdomar, entusiasm infor
stora exempel, d.v.s. tre inte alls svarforenliga aspekter. fbid., s. 242.
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sad kungamakt. Efter kungaparets misslyckade kupp 1756 avskedades de
forsta ldrarna, med Carl Gustaf Tessin och Olof Dalin i spetsen, och ersattes
med mera rittrogna representanter for det rddande hatepartiet. Naturritten
och frigan om rikets styrelseskick infordes pd den unge elevens undervis-
ningsschema, och kronprinsen fick sig till livs den blandade monarkins f6r-
delar. Politik och folkritt kom efter ett forsta motstdnd ace bli ett av prinsens
favoritimnen d4 han uppnédde tondren. Négot totalt brott med de lirdomar
som prins Gustaf givits av Tessin, Dalin och modern Lovisa Ulrika inne-
bar inte de nya lirarna guvernéren Carl Fredrik Scheffer och informatorn
Samuel Klingenstierna. Scheffers syn pé stinderna var inte okritisk, och
han omhuldade ocksa tanken att historiens uppgift var att undervisa snarare
in att endast rada upp fakta. Prinsen skrev som ett led i sin utbildning un-
der Scheffer lovtal i miniatyr éver stora min i den klassiska och moderna
historien.*

Séledes kan man inte péstd act Gustaf 111 sjilv dr inventor. Det dr inte han
som uppfinner greppet att anvinda historien med dess hjiltar och skurkar,
goda och fasliga hindelser. Gustaf III med sin konsekvens, kreativitet och
méngsidighet ger snarare ett rikligt material p4 historiebruk i kungamaktens
tjanst fore nationalismen som sedan infér andra ideal och aktérer i historie-

bruket.

Vems historia?

Meningen ir att hir forst gd dll frigan om vilka historiska kronologier det
var som Gustaf III kinde sig delaktig av. Vilken historia skapade och an-
vinde han sig av?

Gustaf III dr huvudpersonen i denna historia, och det dr kungens och
kungahusets historia som han i forsta hand relaterar till och ligger fram till
beskddande. Rikets och folkets historia speglas genom kungens. Detta hing-

* Skuncke,s. 165-172 (hjilterollen i prinsens tidiga undervisning), 181-192 (de nya

lirarna), 209-213 (undervisning i politik), 241-252 (historieundervisning under Scheffer).
Skuncke skildrar en talande detalj i korrespondensen mellan Gustaf och Scheffer. Prinsen kri-
tiserar bruket att i historieverk stro in linga tal hillna av hirférare till sina arméer infor stora
slag ”d4 jag dr nistan siker att ingen i deras arméer skulle ha tagit sig for att skriva ned dem”.
Scheffer forsoker inte dvertyga honom om att sidana tal verkligen skulle finnas bevarade, utan
han hinvisar tll historiens undervisande uppgift. Historikern skall lata ménniskorna tala med
”de ord de bor ha anvint vid dessa tillfillen i enlighet med sin karakeir och sina avsikter”. bid.,
s. 242, Skunckes dversittning, orig. pd franska. Se @ven Delblanc,s. 137-143.
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er sjilvfallet ihop med Gustaf III:s syn p& och ambitioner rérande kungens
och kungamaktens betydelse i samtiden. Kungen skulle vara den opartiske
och over allt sjilvsvildigt buller stiende hirskaren som enar och regerar
till folkets fromma. Som stéd fér denna syn kunde kungen anféra bide
historiska exempel och samtida filosofiska och statsrittsliga ideal som de
lirdes av de franska fysiokraterna och anhingarna av den upplysta despotin.

Under frihetstiden, nir monarkens politiska roll hade varit kraftigt besku-
ren till rdets och stindernas fordel, hade stinderna f6r sina egna dindamal
gjort ansprik pa rikets historia och kulturskatter. Det var inte nédvindigt-
vis endast kungahuset som hade ritt att géra bruk av den symbolik och de
anor som historiens visthusbod innehsll.’ Vid frihetstidens slut kom ocksd
andra grupper att finna drevérdiga traditioner och argument for en samtida
politisk debatt i historien. I den allt hiftigare konflikten mellan de frilse
och ofrilse sténden under 1760-talet fann t.ex. de ofrilse en egen bakgrund
att dberopa hos de fria och starka svenska odalbénderna.® Detta var sjilvfal-
let inte i Gustaf IIl:s intresse. Bruket att genom antikvariska och historiska
studier, ocksd mycket fantasifulla, hiivda det svenska rikets linga anor — till
den gotiska 6n Scandza och Paradiset — som hade stdtt 1600-talets svenska
kungamakt nira och som i viss man levde kvar under 1700-talet i litet mera
rationaliserad form, representerade inte heller egentligen det som Gustaf 111
sokee i historien. For honom bestod historien i férsta hand av exempel som
hivdade den starka kungamaktens fordelar och var ett medel att framhalla
just Gustaf I1L:s foreriffliga arv och dygder. Vad valde kungen, hans tidiga
uppfostrare och hans senare ridgivare att i detta syfte plocka fram ur denna
historiens visthusbod?

> Merit Laine har tex. skildrat konkurrensen mellan kungahuset och den frihetstida

makeeliten angdende Uppsala, Drottningholms och Stockholms slott. Se Lain e, 'Kungliga
slott som nationella byggnader under frihetstiden’, Nationalism och nationell identitet i 1700-
talets Sverige, red. Asa Karlsson och Bo Lindberg, Opuscula Historica Upsaliensia 27 (Uppsala
2000).

8 Peter Hallberg, Ages of Liberty. Social Upheaval, History Writing, and the New Pub-
lic Sphere in Sweden, 1740-1792, Stockholm Studies in Politics 92 (Stockholm 2003). Aven
dens., 'Den forlorade friheten. Historieskrivning och samhillskritik under sen frihetstid’, Riks-
dag, kaffehus och predikstol. Friberstidens politiska kultur 1766—1772 (Stockholm & Helsingfors
2003). Marie-Christine Skuncke, 'Den svenska demokratidebatten 1766-1772’,
Rut Bostrém Andersson (red.), Ordets makt och tankens frihet. Om spréiket som maktfaktor.
Humanistdagarna vid Uppsala universitet 1999 (Uppsala 1999).
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Bibeln och arvet frin de gamle

I egenskap av konung av Guds nade, som smord och krént i en utstuderad
kréningsceremoni i Storkyrkan och rikssalen pa Stockholms slott, hade Gus-
taf I1I relaterat sig sjilv och sitt kungadéme till en gammaltestamentlig kon-
text. Kungen hade sjilv gjort upp kroningsprogrammet i detalj. Ceremonin
uttryckte en tydlig religios uppfattning om kungadémet som foljde en tradi-
tionell luthersk tolkning av kungaritten som baserades p& det kungabegrepp
som formedlades i Forsta Samuelsboken. D4 kungen tridde in i kyrkan hil-
sade biskopen i Linképing honom med Psaltarens ord: ”Vilsignad vare han,
som kommer i Herrens namn”. Arkebiskopen smorde kungen med helig olja
pa brostet, tinningarna och handlederna och satte kronan pé hans huvud. I
biskoparnas boner kallades Gustaf III Guds tjinare och Guds smorda.’

I kréningen upprepade Gustaf I1I en rituell handling som gick tillbaka till
de gammaltestamentliga kungarna David och Samuel och skrev sdledes in sig
i den bibliska historien, historia sacra. Ceremonin kan av allt att déma inte
endast ses som en upprepning av en traditionell, hégtidlig form tdmd pa sitt
egentliga innehdll, nimligen tanken att kungadémet var ett instrument f6r
Guds handlande och kungamakten instiftad av den Allsmiktige. De bibliska
referenserna, och framfor alle alla paralleller mellan Sveriges folk och Israels
folk, horde dnnu under 1700-talets slut till standardrepertoaren i kyrkliga
sammanhang och i religios litteratur. Ndgon sekularisering av det svenska ri-
kets, folkets eller kungarnas roll i historien 6verlag kan man alltsd inte hivda
att hade skett. Allmaktens beskydd var fortfarande ett dterkommande argu-
ment i bdde religiésa och politiska sammanhang.® Bibelns profeter, kungar,
lagstiftare och andra Limpliga exempelpersoner utgjorde diremot inte aktiva
delar av just Gustaf I1I:s referensram i sekulira sammanhang. For en "upplyst
hirskare” vid 1700-talets slut var Bibeln inte en lika naturlig referenspunkt

7 Gunnar Granberg, Gustav IIl — en upplysningskonungs tro och kyrkosyn, Acta

Universitatis Upsaliensis. Studia Historico-Ecclesiastica Upsaliensia 40 (Uppsala 1998), s.
231-236.

8 Pasi Thalainen har visat hur opéverkade de svenska riksdagspredikningarna var
av den sekularisering som redan péverkade denna typ av offentliga predikotexter i tv andra
protestantiska linder med dterkommande riksdagar: England och Nederlinderna. SeThalai-
nen, Lutherska drag i den svenska politiska kulturen i slutet av frihetstiden. En begreppsana-
lytisk undersokning av fyra riksdagspredikningar’, Riksdag, kaffehus och predikstol. Om begrep-
petdetsvenska Israel, seiven Nils Ekedahl,’’Guds och Swea barn’. Religion och nationell
identitet i 1700-talets Sverige’, Nationalism och nationell identitet.
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som hundra &r tidigare. I politiska tal, teaterstycken, medaljer, dikt- eller
konstverk framstdr aldrig David, Moses, Salomo eller andra stora bibliska ge-
stalter som foregdngare eller paralleller till kungen av Sverige. Deras dygder,
val och konflikter anvindes inte utanfér en kyrklig kontext for att askédlig-
gora den egna samtiden.’

Ett naturlige stille f6r 1700-talets viltalare, forfattare och konstnirer att
ga till i jakten pd sléende paralleller och exempel var diremot den klassiska
historien, med antikens hjiltar och bedrifter och dess rika virld av myter.
Hir hade man redan en gammal tradition frin renissansen att falla tillbaka
p4, och Gustaf III hade i historieundervisningen forst med Dalin och sedan
med Klingenstierna studerat den klassiska historien med omsorg. Bruket av
klassiska referenser finner vi exempel pa ocksd i den gustavianska litteraturen.
Hos Carl Michael Bellman férekommer vid sidan av olika karakeirer frin
minniskolivets bakgirdar och grinder ocksd klassiska mytologiska figurer
som Neptunus, Venus, Bacchus och en hel mingd najader, sefirer, gracer
och muser. Ett aldrig sinande antal ytterligare exempel star att finna hos
tidens andra stora forfattarnamn och hos mindre namnkunniga tillfillighets-
poeter.

Den antika historien kom, vid sidan av mytologin, till hjilp med sitt for-
rad av tappra hjiltar och goda hirskare nir nya tidens poeter och konstnirer
skulle hylla sina stormin och mecenater. T.ex. Alexander den store och kejsar
Augustus var stora hirskare som senare kungar kunde jimforas med och hyl-
las som. Exemplen pa forebilder frn det klassiska Rom ir talrika i 1600- och
1700-talets Europa. Ludvig XIV, som Gustaf III beundrade och girna — si-
som ménga andra — imiterade, hyllades med allegorier och parallelliseringar
som en hel rad klassiska gestalter, bide mytologiska och verkliga. Apollon
dr den mest berdmda av solkungens roller, men i mélarkonst, skulpturer,
medaljer, dikter och dramatiska verk framstod han infér betraktaren ocksd
som en ny Alexander, en Augustus, Konstantin, Justinianus (som stadfiste
lagen), Teodosius (som slog ned arianernas kitteri — Ludvig XIV krossade det
protestantiska kitteriet i sitt rike), Herkules, Perseus, Jason, Theseus, Cyrus,
Fabius, Pompejus och Caesar.'

’ Granberg, s. 236-241, om kungabegreppet i predikningar av verhovpredikanterna

C. M. Wrangel och O. Wallquist.
' Peter Burke, En kung blir till. Myter och propaganda kring Ludvig XIV (Stockholm
1996, orig. p engelska 1992), s. 44, 47, 51, 131.
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Foér 1700-talets hirskare var den klassiska repertoaren dnnu gingbar dven
om grilet mellan les Anciens och les Modernes hade avgjorts till de senares f6r-
del. Den klassiska litteraturen, konsten och kulturen var inte lingre 6verlig-
sen sina moderna motsvarigheter och det hade blivit lika fint att avbilda eller
skildra hjiltar frin den moderna historien. Peter Burke har identifierat en
forindring i Ludvig XIV:s sjdlvrepresentation som infaller under 1600-talets
slut. Referenser till de romerska kejsarna Alexander och Augustus blev firre,
och det konstnirliga programmet i Versailles inrikeade sig i hogre grad péd
kungens egna bedrifter dn pd klassiska och mytologiska gestalter. Som orsak
ser Burke en avmytologisering och demystifiering av virldsbilden som bérjar
gora sig gillande under denna tid."" Det klassiska arvets betydelse var inda
inte utspelat efter detta. Konstnirer, arkitekter, medaljgravorer, skalder och
viltalare m.fl. har ocksa efter lz querelle atervint till antiken for att finna an-
vindbara formsprak, berittelser, citat och tankar. I 1700-talets Ryssland hade
den klassiska historien upptagits som en del av den politiska bildvirlden.
Peter den store inférde den visteuropeiska absolutismens bildprogram, tog
den latinska titeln imperator och framstilldes i olika sammanhang som kejsar
Konstantins like, som en Caesar, en Odysseus, en Perseus, en Herkules.'
Katarina den stora var ofta en Minerva triumphant, men hennes strivanden
att reformera rysk lag och forvaltning féranledde ocksd jimforelser med de
antika lagstiftarna Lykurgos och Justinianus."

Minerva var en dterkommande identifikation for kejsarinnor, drottningar
och furstinnor. Gustaf III:s mor, drottning Lovisa Ulrika, upptridde ocksd
girna som “en Minerva for var Nord”.'* Hennes son framstilldes inte konse-
kvent som nigon mytologisk gestalt, men framfor allt i medaljmediet var ro-
mersk rustning och mytologiska allegorier en del av standardrekvisitan. Det
klassiska persongalleriet bestod mera av mytologiska gestalter dn av verkliga
historiska personer. Nagon ging kunde Gustaf III ocksa avbildas som Apol-
lon, som i Johan Tobias Sergels staty nedanfér Slottsbacken i Stockholm.
En av medaljerna over statsvilvningen 1772 férestiller Zeus son Perseus

" Burke,s. 142-143.

2 Richard S. Wortman, Scenarios of Power. Myth and Ceremony in Russian Mon-
archy I. from Peter the Great to the Death of Nicholas I (Princeton, New Jersey 1995), s. 42-51,
63.

" Wortman,s. 122-129.

Y Merit Laine, En Minerva for vir nord’ Lovisa Ulrika som samlare, uppdragsgivare

och byggherre (Stockholm 1998).
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Gustaf IIT som Herkules. Kungen, som ér forsedd med Herkules stridsklubba, besegrar oenighetens
hydra pi denna gravyr av J. E Martin frin dr 1784.

(kungen) som riddar prinsessan Andromeda (Sverige) frin Medusa (stin-
dervildet)." Herkules som kimpar mot den lerneiska hydran utgjorde ocksa
en flitigt brukad bild av statsvilvningen. I en serie gravyrer frén &r 1784 6ver
viktiga hindelser under Gustaf IIl:s regeringstid av J. E Martin framstills
kungen pa en bild som Herkules. I bildens rubrik identifieras hydran som
den oenighet och anarki som ratt i riket fore statsvilvningen: "Gustave 111
armé de la massue d’'Hercule écrase 'hydre de la discorde et de I'anarchie”.
Herkules som krossar hydran hade tidigare bl.a. forekommit pa det sigill
som Gustaf III hade ltit gora for den i juni 1776 instiftade Vasa hovritt.
Tv& minader senare prydde samma bild kungens skéld vid tornerspelet pa

5 Mikael Alm, Kungsord i elfie timmen. Det gustavianska envilders legitimitetskamp

1772-1809 (Stockholm 2002), s. 178—179.
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Ekolsund. Devisen 16d "facta labore via est”, vigen ir banad genom mycket
arbete.'® I sig representerar Gustaf II:s tornerspel och karuseller — ett slags
blandning av utomhusteater, tornerspel och hovfest — en speciell blandning
av allmineuropeisk medeltid och renissans, udda gotiska inslag och klassiska
deviser, sammansmilt i en obestimd mytologisk riddartid utan tydlig kopp-
ling dll historisk tid eller plats.

Hos Gustaf I1I sjdl, i hans litterira och politiska referensvirld, forekom-
mer den klassiska mytologin i nigon méin i den operarepertoar som han var
med om att skapa f6r den nygrundade svenska musikdramatiska scenen. I
den forsta svenska operan, Thetis och Pelée uppford i januari 1773, skapade
Gustaf III med sin medarbetare Johan Wellander, en berittelse om den goda
och den onda fursten som var placerad i mytologins virld. Operan var en
bearbetning av en rragédie lyrique av Fontenelle fran ar 1689. Gustaf III och
Wellander har kompletterat den ursprungliga kirlekshistorien om havsgu-
dinnan Thetis och hennes tre kirlekstorstande friare Jupiter, Neptunus och
Peleus med ett moralisk-politiskt strik som handlar om hirskardygder. Jupi-
ter dr tyrannen och Neptunus ir den gode fursten som befriar sin rival Pelée
(med namnet i fransk sprakdrike) och avstdr frén sin egen obesvarade kirlek
till havsgudinnan Thetis. Marie-Christine Skuncke, som i Svenska operans
Jfodelse (1998) har skrivit om stycket, konstaterar att det sikert har funnits
en underforstddd parallell mellan den humane befriaren Neptunus och den
milde kung Gustaf.'” Befrielsetemat aterkom ofta hos Gustaf III efter att
han i augusti 1772 — ett halvt &r fére premidren {6r Thetis och Pelée — hade
befriat Sverige frin stindervildets tyranni och sjilvsvild, som den officiella
versionen [6d.

Gustaf IILs egna pjiser kom 4nd3 inte i forsta hand att anspela pd den
klassiska historien och det var inte heller antikens berittelser med dess stor-
min — som kungen genom sin historiska, retoriska och politiska utbildning

1 Henrika Tandefelt, Gustaf Il lagen och ritten. Kungaroll, ceremoniel och retorik

vid inviittandet av Vasa hovritt, opublicerad licentiatavhandling i historia, Helsingfors universi-
tet 2000, s. 135-137. Om tornerspelet, se ytterligare Lena Rangstrd m, De gustavianska
riddarspelen. Gustav IIT — den allra siste riddaren” och Riddarnas utrustning’ i L. Rangstrém
(red.), Riddarlek och tornerspel. Sverige — Europa (Stockholm 1992).

7 Marie-Christine Skuncke & Anna Ivarsdotter, Svenska operans
fodelse. Studier i gustaviansk musikdramatik (Stockholm 1998), s. 61-72, om befriaren Nep-
tunus s. 68.
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kinde vil — som utgjorde den centrala historiska parallellberittelsen om ho-
nom sjilv. I kungens tal vid riksdagarnas inledande och avslutande — viktiga
dterkommande politiska tal — dr det aldrig tal om klassiska exempel. Hir
méste publiken, som bestod av fyrastindriksdagens alla representanter, ha
paverkat valet av retorisk utsmyckning. Men inte heller d& kungen holl stora
politiska tal infér en mera bildad krets, t.ex. i samband med instiftandet av
Vasa hovritt, anvinde han sig av en klassisk referensvirld.'® Gustaf III pro-
filerade sig ju liksom sin kusin och granne Katarina II som en reformerande
och lagstiftande, upplyst kung, men varken han eller ndgon annan jimfér
honom med Lykurgos eller Justinianus, medan detta hérde till den historiska
firgsittningen runt kejsarinnan.

Les modernes

Den klassiska historien utévade inte en total hegemoni dver det historiska
persongalleriet i Europa. Ludvig XIV hade férutom med klassiska gestalter
jaimforts ocksd med tidigare franska hjiltekonungar, Klodvig, Karl den store
och Henrik IV. Det 4r uppenbart att antikens galleri av tappra hjiltar och
goda kungar senast under 1700-talet har fitt den moderna och inhemska
historien som en jimbérdig partner. De moderna hjiltarna méste inte lingre
per definition vara underligsna sina klassiska motsvarigheter, vilket kom att
paverka de politiska allegorierna och personifikationerna.

Ocksd i Ryssland anvindes gestalter ur den inhemska historien under
1700-talet i politiska och retoriska syften. Den helgonforklarade Alexander
Nevskij hade redan under Peter den stores tid lyfts upp som en symbol for
den furstliga fromheten. Det nygrundade S:t Petersburg placerades under
Alexanders beskydd, ett Nevskij-kloster grundades i staden ar 1713 och tio
&r senare fordes relikerna efter helgonet dll detta kloster. Alexander Nev-
skijs helgondag flyttades till arsdagen for freden i Nystad 1721, vilket pa
ett dnskvirt sitt piminde om likheten mellan Alexander Nevskij, som bl.a.
hade besegrat svenskarna vid Nevan dr 1240, och Peter den store som hade
besegrat dem vid Poltava. Ar 1725 instiftades Alexander Nevskij-orden av
Katarina I."”

8 Tandefels, Gustaf I11, lagen och riitten och Henrika Tandefelt, Vasa hovritt,
kungen och lagen’, Historisk tidskrif (Sverige) 4/2000.
Y Wortman,s. 62
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Bland de stora gestalterna och kungarna i Europas moderna historia horde
Henrik IV av Frankrike till Gustaf IIl:s stora forebilder. Voltaires epos La
Henriade (1728), Henriaden, var ett av hans favoritverk. Voltaire hyllade i
verket den franske kungen som en symbol for religids tolerans och som en
skapare av endrikt och forsoning efter ar av inbérdeskrig. Temat med den
enande och forsonande monarken skulle dterkomma i flera sammanhang
ocksd hos Gustaf III, med statsvilvningen som ett huvudnummer under hans
egen regeringstid. Ar 1757, elva 4r gammal, skrev prins Gustaf en oavslutad
tragedi 6ver Henrik IV:s déd i vilken kungen ir ddel, storsint och from, men
forblindad av sin passion for den forridiska markisinnan de Verneuil

Om man betraktar Gustaf I1l:s dramatiska produktion frin vuxen alder,
hans politiska tal, monument och byggnadsprojekt kan man konstatera att
Henrik IV eller andra moderna europeiska gestalter inte anvinds som histo-
riska exempel dgnade att framhiva eller belysa Gustaf I1I:s roll, betydelse eller
mission som kung. Diremot finner man stindigt och dterkommande hjiltar
och stora personligheter frin den svenska historien. Gustaf III presenterar
sig sjilv som ett led i den moderna svenska statens historia ofta med bérjan
hos Gustaf Vasa. Gustaf II Adolf hade i samband med sin kroning upperitt
som den gotiske kung Berik, som enligt den romersk-gotiske historieskriva-
ren Jordanes i en text frén 500-talet hade limnat 6n Scandza for att ligga
det 6vriga Europa under sig och krossa Rom. Till trettiodriga kriget manade
han sina mannar med gotiska referenser.?’ Nir Gustaf III knappa 150 &r
senare limnade Stockholm f6r kriget mot Ryssland 1788-1790 skedde detta
med markérer som sammanband hindelsen med de stora foregdngarnas, och
framfor allt med Gustaf II Adolfs, historia.?

Adla skuggor, vordade fiider

I sitt tal infor stinderna i rikssalen den 21 augusti 1772, tvd dagar efter
det som samtiden kallade "revolutionen” den 19 augusti, berittigade och

20 Skuncke,s. 217, 222-223. Gustaf IIL:s exemplar av Henriaden, som finns pd Kung-

liga biblioteket i Stockholm, ir enligt Marie-Christine Skuncke “sénderilskat” med trasig och
sliten pirm. Jbid., s. 217.

21 Johan Nordstrdm, De yverbornes é. Sextonhundratalsstudier (Stockholm 1934),
Ingmar Stenroth, Myten om goterna. Frin antiken till romantiken (Stockholm 2002).

2 Setex. Mikael Alm, ’Bilden av kriget. Frdn Puumala tll Virild i Gustav III:s
medaljhistoria’, Skéirgdrdsflottan. Uppbyggnad, militir anviindning och forankring i det svenska
sambiillet 1700—1824, red. Hans Norman (Lund 2000), s. 273.
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monumentaliserade Gustaf IIT sitt handlande genom att dberopa historiska
exempel. Efter att ha beskrivit den anarki och det sjilvsvald som hade rict i
landet under de gingna 4ren kom kungen till sin coup d’Etar:

I en sidan beldgenhet, och da Riket, ritta friheten och sikerheten stodo i stérsta fara, for
att ¢j tala om mitt lif, har jag ¢j funnit annan utvig, 4n, nist den Hogstes bistind, gripa
till de medel, som hulpit andra frimodiga folkslag, och fordom Sverige sjelf, under Gustaf
Vasas fana, ifrdn et olidligt vilde och fortryck. Gud har vilsignat mitt verk, och jag har sett
pd en ging upplifvas i mitt folks sinnen det nit fér fiderneslandet, som fordom brunni, i

Engelbrekts och Gustaf Eriksons hjertan; allt har lupit lyckligen af; och jag har frilsat mig

och Riket, utan en enda medborgares forfing. >

I stycket ges en rad argument som talar for det rittmitiga i statsvilvningen.
Att ta 6ver makten med vald var inte heller pd 1700-talet nédvindigtvis ac-
cepterat i det statsrittsliga tinkandet eller i politisk praxis. Ryssland, Preus-
sen och Danmark hade stillt sig som garanter for det frihetstida statsskicket.
Ocksa bland dem som foresprikade en kraftig dndring av 1721 &rs reger-
ingsform fanns det krafter som menade att detta endast borde fi ske genom
riksdagsbeslut. Nu hade dock Gustaf III tagit till vapen med hjilp av en
viixande krets rojalistiska stdderupper i Stockholm, Skane och sédra Finland.
Hur férsvarar han sitt agerande? Fyra argument dr sammanflitade i varandra:
Guds bistand, historiens exempel, folkets upplivade fosterlandskirlek och
det faktum att inget liv offrats.

De tva forsta argumenten ir, som jag ser det, de viktigaste. Det var fortfa-
rande vikeigt att ha “den hogstes bistdnd” for sitt agerande, det var centralt
att genast sld fast det fakcum. Mera konkret legitimerar kungen sitc hand-
lande genom att hinvisa till att samma “medel” i historien har brukats av
andra goda krafter och med gott resultat. Han hinvisar litet 16st till "andra
frimodiga folkslag”, men speciellt dll rikets eget forflutna, till de svenska
frihetshjiltarna Gustaf Eriksson och Engelbrekt Engelbrektsson som var be-
kanta f6r hela publiken, bestiende av allt frin bonder till grevar. Om man
ville olagligférklara Gustaf III:s tilltag méste man dessutom beskriva Gus-
taf Vasa och Engelbreke som lagbrytare och landsforridare. Det finns allesd
omstindigheter d& ett maktdvertagande med ickekonstitutionella medel ir
berittigat och till och med nédvindigt, lyder budskapet. Efter att pd s3 sitt
ha etablerat ett stod hos allmakten, i historien och hos sitt upplivade folk

% Gustaf I11, "Tal till Rikets Stinder pa RiksSalen, den 21 Augusti 1772’, Konung Gustaf
L skrifier i politiska och vittra imnen; tillika med dess brefvexling 1, utg. av Johan Gabriel
Oxenstierna (Stockholm 1806), s. 91-92.
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overgdr kungen i sitt tal till att beritta vad han har att erbjuda stinderna,
nimligen dkea frihet och lag. Direfter blev det omréstning om huruvida den
nya regeringsformen, skriven av Gustaf III och Carl Fredrik Scheffer, skulle
godkinnas. Den godkindes.

Det kungen gjorde var allts att finna argument for handlingens laglighet,
rittvisa, genomforbarhet och konsekvenser genom att anféra kinsloladdade
paralleller till tvd bekanta och aktade gestalter i den egna historien. Man
fir anta att den egna historiens stora gestalter var dgnade att vicka starkare
kinslor i rikssalen dn ndgon fransk eller klassisk exempelfurste. Det fanns yt-
terligare en viktig skillnad mellan bruket av den klassiska historiens exempel-
skatt (eller den europeiska historien) och bruket av den moderna, nationella
historien, f6rfidernas minne och maning. Medan den férra endast kunde
anvindas som ett retoriskt medel att patala, behandla och hylla vissa dygder,
hjiltedad och ideal, eller som ovan liksom en prognos visa pd hur det kan gi
i olika situationer, framhivde alla hinvisningar till de svenska Vasakungarna
och den svenska historien ett direkt arv frin sliktled till sliktled. Trots att han
var av dtten Holstein-Gottorp, hirstammade Gustaf I1I bide pa fidernet och
pad modernet frin Gustaf Vasa.”* Hans legitimitet, dygd och idra kunde kon-
kret garanteras av blodsband och arv. Vasablodet flét i hans ddror, som det s&
ofta papekades t.ex. i den krigsdikning som skapades under det svensk-ryska
kriget 1788-1790.

I Carl Gustaf Leopolds dikt Ofver Segren vid Hogland 1788 apostroferas
kungen med orden ”O Gustar AporpHs blod! O Fosterlandets Far!” (strof
1), vilket profilerade Gustaf III bdde som en eftertridare till den store Gustaf
Adolf och som en de romerska kejsarnas like. Pater patriae, fosterlandets far,
var ju en romersk hederstitel for kejsaren, och ett hedersepitet som Peter den
store ocksd anammade for de ryska kejsarna. Leopolds dike fortsitter dock
pa Vasaspdret och riktar sig med 6vermodiga ord till fienden, personifierad i
kejsarinnan Katarina II. Gustaf III och hans tv& bréder har genom sin bord
en styrka som ir svar att dvervinna: ”Var viss att Wasa-blod, som in med
lifvet sprider, / I trenne Hjeltars brést, ett evigt namns begir” (strof 3). ”Sa
hér det Vasar dll att verldens hipnad géra”, konstaterar Leopold i strof 7,
”S4 lyfte Gustars [Gustaf IT Adolfs] arm, i blomman af des vir, / Med tretti
lagrars badd, fran Tillys vita hdr, / Den helgd af Segrens Son, han trodt i graf-

2 Skuncke,s. 10.
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ven fora, / Det namn af Hirars skrick, han soke 1 sexti r!”.%> D4 undersitarna
manades till krig kunde man ocksa kittla deras drelystnad genom att be dem
efterlikna sina tappra forfider, sina “ddla skuggor och vordade fider”, som
Gustaf III och Johan Henrik Kellgren hade formulerat saken i operan Gustaf
Wasa ar 17806.

De tre gustaverna

Gustaverna i den svenska historien hade en alldeles speciell betydelse for
Gustaf III. Han var den tredje gustaven, eftertridare till Gustaf I (Vasa) och
Gustaf II Adolf. Denna kontinuitet markerades ocksd av att hans 4ldsta son,
kronprinsen, gavs namnet Gustaf Adolf. Det hir var inget som Gustaf 11
hitcade pa sjily, vilket Marie-Christine Skuncke och Sven Delblanc har visat,
utan idén hirstammade frén hans barndom och uppfostran, och fullbordades
sedan under hans egen regeringstid. Redan Adolf Fredrik hade strivat efter
att legitimera den nya dynasti han kom att introducera i Sverige genom att
betona dess anknytning till Vasaitten. I detta syfte satsade Gustaf III:s far pd
restaurering av Uppsala slott som hade uppférts av Gustaf Vasa, men som pd
1740-talet nirmast var en ruin.*®

Att &r 1746 dopa kronprinsen till Gustaf var ett led i samma projekt.
Tanken pa den tredje gustaven som en direkt arvtagare till de tvé tidigare
gustaverna uttryckees bl.a. av Carl Gustaf Tessin i en dike frén 1740-talet:
"Deux GUSTAVES cheris ont regné dans le Nord, LAmour de leurs Sujets,
I'honneur du Diademe, A qui le prix est d@, le monde est peu d’accord:
Dieu, pour en decider, nous donne le troisieme”; ungefir: Tvd gustaver har
regerat i Norden, ilskade av sina undersétar, en dra for kronan. Vem som har
varit den mest ilskade finns ingen enighet om. Fér att 16sa frigan ger Gud
oss den tredje gustaven. Kronprins Gustaf skulle alltsd inte endast motsvara
sina forfider, utan ocksd 6verglinsa dem. Olof Celsius dedicerade sin Konung
Gustaf Den Firstes Historia (1746) till den lille prinsen och skrev att han "uti
sin Stamfars Historie” skulle ”ldsa de gerningar, fr hwilkas utéfwande, han
hos sig sjelf” skulle finna “en medfodd bojelse”.”

2 Tandefelt, Husets heder, virn och simja, 38-52. Gustaf IT Adolf hade 1631 vid Brei-
tenfeld besegrat den kejserliga hiren under ledning av den legendariska filtherren J. T. Tilly.
De kursiverade epiteten “segerns son” och “hirars skrick” kan med sannolikhet vara ekon av
klassiska texter, for samtiden bekanta stiende epitet.

% Laine, Kungliga slott...’.

27 Skuncke,s. 72-75 (Tessin), 79 (Celsius).
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Tankarna gér till Ludvig XIV som ocksa han identifierades med sina fore-
géngare med samma namn pa franska tronen. Speciellt viktig var Ludvig (XI)
den helige, kung 1226-1270. Firandet av Ludvig den heliges dag blev allt
viktigare under Ludvig XIV:s regeringstid med ceremonier som innehéll hyl-
lande bide av den ena och den andra Ludvig. I Versailles uppfordes ett kapell
helgat till Ludvig den helige, utsmyckat med scener ur hans liv. Instiftandet
av Saint-Louis-orden 1693 ir en del av samma fenomen — jimfor grundandet
av Vasaorden &r 1772. P4 dtminstone tre malningar av Ludvig den helige har
den medeltida kungen l8nat drag av sin sentida namne Ludvig XIV.® Om
man gir till Gustaf III:s samtida kan man peka pa Katarina den stora, som
i sin sjilvrepresentation ofta framhivde sig som den andliga eftertridaren
tll Peter den store. Petro primo, Catarina secunda — till Peter den forste av
Katarina den andra — 16d ju t.ex. inskriptionen p4 latin (dven pa ryska) pa
den stora ryttarstaty som kejsarinnan bestillde av Etienne Falconet och som
avticktes den 7 augusti 1782. Statskuppen den 28 juni 1762 ledde hon klidd
i det petrinska Preobrazjenska gardets uniform som hon skulle komma att
anvinda ocksi senare.”

En annan av Gustaf III:s samtida som har paverkat den svenske kungen
4r hans morbror Fredrik den store av Preussen. Fredrik den store skrev his-
torieverk och samtidsanteckningar, bl.a. Mémoires pour servir & [histoire de
la Maison de Brandebourg, i vilken han girna tecknade karaktirsstudier dver
sina foregingare. I sin brandenburgska historia beundrade Fredrik II bl.a.
kurfurst Fredrik Vilhelm (1620-1688), der grosse Kurfiirst, och beskrivning-
en av kurfursten i det brandenburgska husets historia var i hog grad en pro-
dukt av Fredrik II:s egna ideal och mélsittningar.®® Parallellerna till Gus-
taf III:s beundran av sina foregingare pd tronen ir pdtagliga.

Det dr den hir moderna svenska historien som ir den absolut viktigaste
i Gustaf IILs sjilvrepresentation eller sjilviscensittning. Det var denna his-
toria, och i férsta hand kontinuiteten frin Gustaf den forste till den andra
och tredje, och sedan den fjirde, som kungen sig som sin. Det var denna
historia han ville att rikshistoriografen (1761) och sedermera riksheraldikern
(1773) Anders Schonberg och rikshistoriografen (1784) Jonas Hallenberg

B Burke,s. 44-45, 129-131.
2 Wortman,s. 110. Se iven Karen Rasmussen, 'Catherine the Great and the
Image of Peter I', Slavic Review 1/1978.

30 Theodor Schieder, Fredrick the Great, red. och 6vers. av S. Berkeley & H. M.

Scott (London & New York 2000), s. 236.
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skulle skriva. Kungen understédde historikerna, men underkastade deras ar-
beten noggrann kontroll. Ect vikeigt syfte f6r Gustaf III var att visa att han
var en sann eftertridare till stora hjilear, men historikerns uppgift blev ocksa
att framstilla historien sé att de stora gustaverna kom att imitera Gustaf I1I i
stillet for tvirtom. Anders Schénberg var medveten om att hans uppgift var
att visa “sddant, som tjinade, at bestyrka virdet af Dess [kungens] Regerings-
sitt och Regering”.%!

Jonas Hallenberg uppmirksammades av Gustaf III di han arbetade med
Nyare allméinna historien ifrdn birjan av sextonde drhundradet, som utkom
i tre delar 1782-1785. Efter forsta bandet erhsll Hallenberg understéd av
Gustaf III och 4r 1784 blev han rikshistoriograf med uppgift att fortsitta
den rikshistoria som Olof Dalin fort fram till Karl IX:s dod. Hallenbergs
huvudverk blev hans Svea rikes historia under Konung Gustaf Adolph den stores
regering, som utkom i fem band 1790-1796. Arbetet, som framstillde det
historiska férloppet &r for &r i en saklig och lidelsefri form, byggde p4 rikliga
studier i dmbetsarkiven i Stockholm. Band fem tog slut vid &r 1626. Som
historieberittare har Hallenberg alltsd inte pdmint det minsta om Gustaf I11
eller hans liromistare, som Dalin och Volrtaire, som mera satsade pé berit-
tandet och budskapet. Hans verk har dock sannolikt férsett kungen med rika
killor att 6sa ur. Ar 1784 utgav han ocksa killpublikationen Handlingar till
Konung Gustaf II Adolphs historia.’*

Det var ocksé i denna berittelse om sig sjilv och sina forfider som Gus-
taf IIT inlemmade statyer och minnesplatser som man uppforde for att bygga
upp ett stadigt rike och en representativ huvudstad, och for undersdtarnas
moraliska uppbyggelse. Det offentliga rummet var en scen for medborgarnas
uppfostran. Abstrakta dygder och historiska frebilder huggna i sten och hyl-
lade i inskriptioner skulle fostra betraktaren.® I vissa statyer ir det klassiska
formspréket och stoffet mera framstidande, som i Augustin Ehrensvirds
gravmonument eller i Johan Tobias Sergels staty éver Gustaf III dir kungen
ir framstilld som en Apollo di Belvedere. Ocksa andra svenska kungar och
stormin, som Sten Sture d.4., Erik XIV och Johan III, hyllades med min-

31 Delblanc,s. 143.

2 Bengt Hildebrand, "Hallenberg, Jonas, Svenskr biografisks lexikon (Stockholm
1969-1971), s. 22-23.

3 JfrRainer Knapas, Inskriptionerna p& Sveaborg och 1700-talets idévirld’, Mag-
dalena af Hillstrom & Minna Sarantola-Weiss (red.), Sveaborg — samtiden och efierviirlden,
Bidrag till Sveaborgs historia VI (Helsingfors 1998).
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nesmirken och gravvérdar. Hyllningen av Gustaf Vasa och Gustaf IT Adolf i
form av statyer i Stockholm profilerade dock dessa kungars betydelse pd ett
tydligr site.

Ar 1782 firdigstillde Sergel en staty forestillande Gustaf 11 Adolf som
bekransas av den fyradrige kronprinsen som ju ocksa han hette Gustaf Adolf.
Torget utanfor operan i Stockholm planerades som en monumental inram-
ning fér UArchevéques ryttarstaty av Gustaf II Adolf, uppférd 1779. Infor
avtickandet av Gustaf Vasas staty utanfor Riddarhuset i Stockholm den 23
juni 1774 planerade kungen en raffinerad ceremoni med morgonbén, pa-
rader, tal, avtickning, kanonsalut, fanfarer, musik och dansande dalkarlar.
Kungen beskrev sina planer i ett brev till Carl Fredrik Scheffer och skisserade
t.o.m. upp det tal som skulle hallas till en publik bestdende av hovet, frim-
mande sindebud, riksrdden med fruar, stadens magistrat och borgerskap med
fruar. Talet skulle vara enkelt och kinsloladdat och fokusera pa befrielsen frén
det frimmande oket, unionsmonarkernas tyranni — ett imne som anslét sig
till Gustaf III:s egen girning som kung. Direfter skulle talaren berdra dal-
karlarnas patriotism, trohet och tapperhet och lta de deltagande dalkarlarna
kinna sig delaktiga av Gustaf Vasas dra. Den valda dagen var drsdagen for
Gustaf Vasas intdg i huvudstaden och for Adolf Fredriks uppstigande pa tro-
nen. Statyn som ursprungligen hade planerats av Ridderskapet och adeln
som en hyllning dll rikets forsta stdnd, som dven bekostade uppférandet,
skulle genom en rojalistisk fest inlemmas i det kungliga historieprogrammet.
Den planerade festen forblev dock endast en plan, och statyn avtickees utan
desto mera program. Den stindigt planerande kungen kunde inte forverkliga
alla sina projekt, och denna fest hade sannolikt krivt f6r mycket resurser och
arrangemang for att kunna genomfbras i verkligheten.*

Gustaf III:s engagemang for upprustandet av det gamla Gripsholms slott
kan dven det litt ses som en del i det gustavianska projektet. Gripsholms
slott, som hade fétt sitt namn av Bo Jonsson Grip som hade uppfort ett slott
pa stillet pd 1300-talet, uppfordes under Gustaf Vasa. Gustaf III vistades
med sitt hov pa slottet under flera repriser. Gripsholm nyinreddes pd 1770-
och 1780-talen d& dven en ny kavaljersflygel byggdes for att hovet skulle
kunna bo bekvimt pa slottet. P4 Gripsholm fanns ett “contemporainegal-
leri” ver Gustaf Vasa och hans samtida regenter, vilket hade inretts av Karl
XI. Gustaf III lit gora en motsvarighet med portritt av honom sjilv och

3 Delblancg,s. 157-166.
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En foljd av Gustaver.
Teckning av J. T. Sergel
Sorestiillande Gustaf ITT
visande Gustaf II Adolfs
byst for sin son, den bli-
vande Gustaf IV Adolf.

hans samtida i den s.k. Vita salongen. I slottet inreddes dven en Vasasal, och
alla cinkbara inventarier frén tidigare svenska kungars tid togs fram. I Gus-
taf III:s singkammare placerades en stol som senare i bouppteckningen sades
ha dllhére och brukats av Gustaf Vasa.”

Det idr i minga olika sammanhang man finner referenser till Vasakonung-
arna och framfor allt gustaverna. Fidernas exempel dominerade minga av
de offentliga projekt som kungen foranstaltade. Den av kungen planerade
nationella svenska drikten, som introducerades &r 1778, bar starka drag av
historicitet och Gustaf Adolf-tid. Nir kungen grundade en fjirde hovritr i
riket var det i staden Vasa i Osterbotten och med aterkommande referenser

3% Gunnar Mascoll Silfverstolpe, 'Mébelsamlingen pa Gripsholm’, Ake

Setterwall, *Gripsholms slotts byggnadshistoria under Gustav III:s regering’, Sixten
Strémb om, Portrittsamlingen pd Gripsholm’ och Beth Hennings Gustav III:s hov-
liv p& Gripsholn', i Gripsholm. Slottet och dess samlingar 1537-1937, red. Sixten Strémbom
(Stockholm 1937).
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till Gustaf II Adolf, grundare av Svea och Abo hovritter.3¢ Vid kréningen
hade en annan institution med Vasanamnet grundats, nimligen Vasaorden,
en fortjinstorden som skulle forlinas for bedrifter inom jordbruk och andra
niringar. Hela statsvilvningen och inférandet av den nya regeringsformen
den 21 augusti 1772 sdgs som en dtergng till ett idealiske styrelseskick som
hade rdtc fore inforandet av envildet och specifike under Gustaf IT Adolf.?

I brev till kavaljerer och dmbetsmin dyker gustaverna upp. I ett brev frin
Neapel i februari 1784 dill riksdrotsen greve Carl Axel Wachtmeister, med
vilken kungen diskuterade juridiska avgdranden, skriver Gustaf III om hur
upproriska bonder skall behandlas. Jag straffar alltid ogerna”, skriver kungen,
“men fr att straffa sillan, bér straffet injaga skriick, d& man 4r tvungen det
utdva. K. Gustaf (siger Gustaf Adolph) Konung Gustaf lit straffec komma
till £ och skricken till alla.”®® Samma uttryck, attribuerat till Gustaf II Adolf,
anvinde kungen sex r senare i en befallning till regeringen om de forri-
diska Anjalaofficerarnas 6de: “Efter noga dfvervigande finner jag nodvindige
att statuera exempel pd de brottslige af Anjala-forbundet; men som Gustaf
Adolphs ord lyda, lata straffet komma till fi, men skricken dill alla.”®

Som vi sett i Gustaf III:s planer f6r fest vid invigningen av statyn av Gustaf
Vasa hérde dalkarlarna till det historiska program som anslét sig till upp-
livandet av arvet efter Vasaittens stamfader. Dalkarlarna som hade bidragit
till Gustaf Erikssons seger mot det danska tyranniet, som man sdg det, kom
att representera ett ideal av tapperhet och framfér allt of6rstérd undersatlig
kirlek till fiderneslandet. Som kronprins hade Gustaf III under en resa i
Bergslagen besoke ett minnesmirke éver Gustaf Vasas vistelse i Dalarna, i
den s.k. Ornisstugan dir kamreraren vid Stora Kopparbergs gruva Jakob

36
37

Tandefelt, Vasa hovritt, kungen och lagen’.

Erik Lénnroth, Den stora rollen. Kung Gustaf IlI spelad av honom sjiilv, Svenska
akademiens handlingar frén ar 1986 I (Stockholm 1986), s. 52. Regeringsformen 1772, § 39,
stadfiste att alla frin 1680 till 1772 som grundlag ansedda stadgar genom den nya regerings-
formen skulle anses vara avskaffade och forkastade. Det var mycket vikeige f6r Gustaf ITT att
tydligt ta avstind frin envildesbegreppet som under hela frihetstiden hade setts som den storsta
fienden for riket. Detta avstdndstagande papekades ytterligare i regeringsformens avslutande
ord som proklamerade att Vi forklare hirmed & nyo Oss hafva then storsta afsky for thet Ko-
nungsliga Envildet eller then si kallade Souverainiteten”.

3% Gustaf 111 dill C. A. Wachtmeister 21.2.1784, Kon. Gustaf IIT:s bref till Riks-Drotsen
Grefve Carl Axel Wachtmeister och Stats-Sekreteraren Ulric Gustaf Franc efter handskrifter pé Trolle
Ljungby, utg. av Gust. Andersson (Orebro 1860), s. 13.

3 Gustaf 111, "Befallning till Regeringen”, 13.8.1790, ibid. s. 90.
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Brandberg hade skapat ett Vasamuseum och samlat lokala traditioner om
Gustaf Vasa i Dalarna. Dir hade Brandberg bl.a. latit stilla fram mélade
och med peruk forsedda skulpturer i trd av Gustaf Eriksson och tre dalkar-
lar.* Under kriget 1788-1790, som under en kortare tid ocksé fordes mellan
Sverige och Danmark, blev dalkarlarna symboliskt speciellt betydelsefulla. I
ett brev till Wachtmeister i september 1788, redan fore det danska anfallet,
skriver kungen under en virvningsresa i Dalarna: ”Jag har begivit mig hit
[cill Falun] att med min nirvaro uppmuntra Dalkarlarne, som pa visst sitt
har genom en gammal hifd rice dill Rikets virn mot Danskarne, att uppritta
en Corps, som jag skall skicka ner till Goteborgs forsvar. Den tillgifvenhet
och den beredvillighet Allmogen mig hiruti visat, ir ett sikert kinnetecken
af deras kirlek for fiderneslandet.”' Redan i sina historiska skidespel frin
1780-talets bérjan hade Gustaf III idealiserat relationen mellan kung och
folk som priglat av omedelbar kirlek och trohet. Under den kris som ridde
hésten 1788 — med krig mot Ryssland samt en upprorisk officerskir och adel
— kunde samma ideal och positioner ageras pa krigsteatern. Gustaf III reste
sjalv runt i socknarna i Dalarna, pd samma sitt som Gustaf Vasa gjort 250
&r tidigare.

Forfaderskulten var ett stiende inslag i den panegyriska tillfillighetsdra-
matik och dllfillighetsdiktning som i form av divertissement och hyllnings-
dikter uppférdes under hovets festligheter. Gustaf 111 skrev dirdll sjilv pjdser
om sina foretridare. Pjiserna Gustaf Adolfs idelmod och Gustaf Adolf och
Ebba Brape fran dren 17821783, och den heroiska operan Gustaf Wasa frin
dr 1786 behandlar olika kungliga dygder representerade av gustaverna. Gus-
taf IT Adolf dok ocksd upp i pjiser som Helmfelt (1783) och Siri Brahe och
Johan Gyllenstierna (1788). Som redan Oscar Levertin pivisat byggde
kungens historiska skadespel inte pa verkliga hindelser i ndgon hégre grad.
Gustaf III plockade ndgot rykte, en anekdot, en tradition om de historiska
personerna som han sedan utvecklade fritt, girna i kombination med franska

4 Ulla Ehrensvird, Orngsstugan och kungsladorna i Isala och Rankhyttan’. Bygg-

nadsstyrelsen och dess foregingare (Stockholm 1968), Josef Sandstrd m, Ornisstugan och
dess inventarier 1725-1759’, Fataburen 1910, Henrika Tandefelt, 'Prins Gustafs resa i
Bergslagen &r 1768. Kronprinsen som politisk aktor under frihetstidens slut’, Riksdag, kaffehus
och predikstol.

' Gustaf Il till C. A. Wachtmeister 18.9.1788, ibid., 5. 30. Om Gustaf IL:s besok i Da-
larna som kronprins och kung, se Lena Rangstrém, Klider for tid och evighet. Gustaf IIT
sedd genom sina dréikter (Stockholm 1997), s. 77-82,ochLénnroth,s. 185-186.
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skddespel av Voltaire och andra.*? Pjiserna ger en snabb introduktion till
den virld av dygder — kungliga och undersitliga — som Gustaf III odlade.
Kirlek ill faderneslandet, ira, tapperhet, rittvisa och mildhet kinnetecknade
en god kung. Folkets kirlek var hans storsta beléning. Trohet, lojalitet och
kirlek kinnetecknade den goda undersiten. Ara och mod tillkom ocksi en
adelsman och soldat.

Befrielse, enighet och dira

Vilka var da de specifika egenskaper, dygder och bedrifter hos Gustaf Vasa
och Gustaf IT Adolf som Gustaf III var man om att framhiva? Vad var det
de representerade? Gustaf Vasa var i manga fall befriaren. Han presenterades
som Sveriges frilsare och riddare, som den som frigjorde riket frin tyran-
niet representerat av den danska kronan och Kalmarunionen. Det 4r denna
roll som framhivs i operan Gustaf Wasa skriven av Gustaf III i samarbete
med Johan Henrik Kellgren, eller i det av kungen planerade talet vid invig-
ningen av Gustaf Vasa-statyn. I denna befriar- och till och med himnarroll
var kungen ocksd den enande kraften i riket, den som binder undersitarna
med lojalitets- och kirleksband p& samma sitt som Henrik IV i den franska
kontexten kom att beskrivas som en enande kraft efter religionsstridigheter
och splittring. I operan Gustaf Wasa skildras det sista dygnet av befrielsekam-
pen mot Danmark, och i centrum star befriaren Gustaf Eriksson Vasa. Som
i operan Thetis och Pelée med sitt klassiska stoff opererar kungen igen med
paret Tyrannen och den Gode Fursten, personifierade i unionskungen Kris-
tian IT av Danmark och befriaren Gustaf Vasa. I en dromscen ldter Gustaf I11
och Kellgren Gustaf Vasa blicka in i Odédlighetens tempel med den blivande
kungens irestod i fonden. En kér av genier sjunger: "Dig, Gustaf, som ditt
folk ur néd och trildom ledde, / vi resa denna édrestod. / Den frihet, som din
dygd &t Svea folk beredde, / r dnnu virdad av dice blod.”*?

For Gustaf 111 var denna frilsar- och befriarroll mycket viktig. Han mena-
de att han sjilv hade frilst riket frin ett ytere ok genom den statsvilvning han
igdngsatte den 19 augusti 1772 som dndade den s.k. frihetstiden, eller med
Gustafs ord, “den aristokratiska despotismen”. Under Anjalaupproret, nistan
fjugo ar senare under det ryska kriget 1788-1790, aktualiserades denna roll

2 Oscar Levertin, GusafII som dramatisk forfattare (Stockholm 1894). Om Gustaf
Adolf-pjiserna, se dven Lonnroth, s. 75-80.

# Marie-Christine Skuncke (red.), Gustaf Vasa och andra skidespel fran svenskr 1700-tal
(Lund 1994), s. 46.
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som rikets frilsare och enare igen nir kungen skulle gi till motattack mot
de upproriska officerarna. Gustaf Vasas kamp for ett nationellt oberoende,
kampen mot yttre ok, akcualiserades ocksd i kriget mot Ryssland.

Rollen som den enande och sonande kungen blev in mer tydlig i Gustaf
II:s bild av Gustaf II Adolf. Den andre gustaven var naturligtvis en central
forebild och foregdngare som tapper och framgingsrik krigarkung. Han var
hjiltekonungen, krigarkungen par excellence, vid sidan av Karl XII. Gus-
taf III:s skildringar av hjiltekonungens segrar i Tyskland, i dreminnet &ver
Lennart Torstensson, ir viltaliga med ett hogt tempo och ett uppskruvat
kinslolige: ”Gustaf segrade, Tilly flydde, Tyskland upplyfte hufvudet, ska-
kade sina fjettrar, och ansig sig redan befriade.” I krigarrollen sammanfli-
tades dock en frilsaruppgift. Gustaf II Adolf var “for Sverige en fader, for
Tyskland en befriare”. Han var “en ung prins, begivad med alla kroppens
och sjilens egenskaper, danad att frilsa riket”, ord som Gustaf III sikert
hoppades att en dag skulle yttras om honom sjilv. Genom sitt mod hade
Gustaf II Adolf frilst det protestantiska Tyskland och frilst Sverige frén
ett yttre hot, och genom mildhet och rittrddighet hade han frilst site rike
frin den inre splittring som ridde.* Vid sidan av sin krigiska, expansiva
sida hade Gustaf II Adolf ocksa en annan. Gustaf II Adolf var ocksd viktig
som grundliggare av den svenska stormakten som man s krampakeigt ville
halla vid liv under 1700-talet. Det var ju under hans tid som viktiga steg
togs i skapandet av en stark och organiserad centralmakt i Sverige, i en inre
expansion. [ sitt tal vid instiftandet av hovritten i Vasa &r 1776 poingterade
Gustaf III att han endast fullbordade det som hans stora foregdngare Gustaf
IT Adolf hade inlett ca 150 &r tidigare.”

Tidlosa dygder och historisk legitimitet

I Gustaf IILs relation till historien finns egentligen bade en tidlés och en
tidsmedveten dimension. A ena sidan ir stora mins 4ra och dygd eviga och
evigt desamma och utan forankring i ndgon speciell tid. Nir Ludvig XIV
parallelliseras med Ludvig den helige eller Alexander den store och nir Gus-
taf III parallelliseras med Gustaf Vasa eller Gustaf II Adolf 4r det samma
tidl6sa dra de representerar. Det fungerar pd samma sitt it andra hillet, med

4 Gustaf I11, ’Areminne 6fver RiksRadet och Filtmarskalken Lennart Torstenson, Grefve
till Ortala’, Gustaf s samlade skrifter i politiska och vittra imnen tillika med dess brefviixling 1,
citat s. 30, 35,42. Sedven Lénnroth,s. 51.

¥ Tandefelt, Vasa hovritt, kungen och lagen’.
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de negativa exemplen. Arelosheten ir ocksd evigt vird att fordomas. P4 si
sitt fanns det inte ett brott mellan historisk tid och samtidens tid, eller med
framtiden. Historien var inte enbart en intressant framstillning av hur folk
har tinkt, kint och agerat i det férflutna, utan de val, strider och hjiltedad
som hade gjorts hundra, femundra eller tusen &r tidigare var jimforbara med
samtidens levda liv. Framtiden var inte heller oférutsigbar pd ett sitt som den
skulle komma att bli nigra decennier senare. Man sdg t.ex. statsvilvningen
1772 som en revolution i den traditionella meningen, som en atergéng till
en bittre ordning och en gyllene tid som rddde i det forflutna. Detta var
sjilvfallet delvis retoriskt och metaforiskt uttryckt, men statsvilvningen 1772
var definitivt inte en revolution i minniskornas sinnen i den moderna be-
mirkelsen att man upplevde att den skulle leda till ndgot helt nytt och aldrig
tidigare beskidat.*® Den efterstrivansvirda gyllene tiden var i detta fall den
goda ordning som hade upprittats i Sverige genom befrielse frén yttre ok och
genom inre samling forst under Gustaf Vasa och efter Vasasonernas brodra-
strider slutligen av Gustaf IT Adolf.

A andra sidan fanns det en kronologi som gick fran Gustaf Vasa till Gustaf
IT Adolf och till Gustaf II1, och i framtiden till Gustaf IV Adolf. Det fanns en
riktning och ett ursprung i den egna historien som gav legitimitet och pon-
dus &t Gustaf III och hans arvtagare. P4 samma sitt har t.ex. ansprak pa att
vara den ritta arvtagaren till Rom utgjort en miktig retorisk figur och ritslig
eller religios faktor i europeisk historia som linge férklarade bide det tysk-
romerska kejsardémets och den ryska ortodoxa kyrkans stillning i relation
till omvirlden. Vasablodet gav Gustaf III ritt att hirska och det garanterade
hans goda egenskaper som kung. Han strivade efter att likna féregingarna,
men betonade ocks att de skulle utmélas med drag som pdminde om honom
sjilv och hans situation.

Den klassiska retoriken lirde hur historiska exempel kunde anvindas slag-
kraftigt for att skapa en 6vertygande argumentation. Det historiska stoffet
kunde bide ge logiska sakargument och skapa starka kinslor: skrick, for-
tvivlan, ilska, glidje, hopp och fortrostan. Gustaf III anvinde historien pa
bida sitten, men ofta med betoning pd det kinslovickande, pathos. Han
var dvertygad om att minniskor var littare act dvertala med kinslor in med

4 Hallberg, Ages of Liberty, s. 245—252. Jfr Koselleck, 'Den nya tidens revolu-
tionsbegrepp’ och "Férgingen framtid vid den nya tidens bérjanm i Erfarenhet, tid och histo-
ria.
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sakliga argument. I minga sammanhang méste den svenska historiens stora
min ha varit de exempel som talade till de flesta. De klassiska gestalterna ur
antikens historia var inte nédvindigtvis lika bekanta for de ligre stdnden. In-
for pristestdndet var det eventuellt mera limpligt att hélla sig till Bibeln och
den egna historien samt utelimna frimmande och inte sillan promiskuésa
mytologiska figurer.

Sven Delblanc har kallat Gustaf IIL:s historieintresse fér en blandning
av naivt och uppriktigt svirmeri infor det férflutna samt politisk berik-
ning.” Historiens exempel utgjorde en viktig del av kungens uppfostran
och utbildning till rollen som kung. Det var bl.a. genom att diskutera
historiska gestalter som han som kronprins hade lirt sig att fundera pa hur
en kung bér regera och det dr uppenbart att han ocksé senare hade en nira
relation till sina historiska férebilder. Gustaf III var dock en intelligent
politiker, en begvad talare och skicklig regissér, bide pd teaterscenen och
i verkligheten. Han kinde vil det historiska exemplets makt, bide som
rationellt argument och som medel att skaka om sjilen, att réra och beréra
dhérarna.

Kungen kom under sin regeringstid atc ligga stor vike och omsorg vid
skapandet av virdiga publika miljéer som skulle forma medborgarnas tin-
kande. Monument, byggnader och stadsplaner skulle uttrycka en hogre idé
som ocksd samverkade med de ceremonier, processioner eller fester med
tillhérande tal, drikter och féremél som uppfordes t.ex. vid 6ppnande och
avslutande av riksdagar, vid firandet av kungliga fédelsedagar, dop, brol-
lop eller begravningar eller i samband med hégtidlighallandet av krigs-
segrar etc. Nir Augustin Ehrensvird p& kungens initiativ skulle begravas
pa Sveaborg — "Omgifven af Sina Verk Sveaborgs Fistning Armeens Flotta”
— placerades gravvirden pa Vargdn pd Stora Borggirden, pa en plats som
vid sidan av Kungsporten utgjorde ett centrum for det ceremoniella livet pa
Sveaborg under denna tid, omgirdad av fistningens administrativa kidrna.*
Monumentet med dess patriotiska budskap och den monumentala miljén
skulle bilda en limplig fond f6r vardagliga och ceremoniella handlingar.
Betydelsen av det offentliga rummet betonas av att inga publika byggnader,
varken kyrkliga eller virldsliga, under Gustaf I1L:s tid fick byggas utan atc

47 Delblang,s. 162.
# Seija Linnanmaiki, Augustin Ehrensvirds gravvérd — dess skeden och symbolik’,
Sveaborg — samtiden och efterviirlden, s. 64, 69—70. Citatet 4r som kint en del av inskriptionen

pa Ehrensvirds grav.
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ritningarna hade godkints av 6verintendenten och kungen; alla publika
inskriptioner skulle utformas eller godkinnas av Vitterhets Historie och
Antikvitets Akademien och kungen. Kungens engagemang i uppforandet
av statyer och monument &ver sina foregdngare skall ses i detta samman-
hang, som en del i ett aktivt skapande av en publik scen och virdig in-
ramning for odlande av medborgerlig dygd, patriotism och lojalitet under

kungligt beskydd.

Reception och eftermiile

Fragor som giller reception och publikens eller omvirldens reaktioner ir
alltd svéra att bedéma. Reaktioner som redovisas i samtida tidningspress
eller dagbocker, brev och memoarer kan ge en fingervisning, men péverkas
ocksd av forfactarens syften. Nir Anders Schonberg i ett brev &r 1768 skriver
att menigheten i Givle griit av rérelse och devotion da de sig den divarande
kronprinsen delta i gudstjinsten, eller dd Fahlu Weckoblad ar 1788, under
brinnande krig, berittar att kungen i staden ackompanjerats av "frogdeskri
och tdrar”, dr det svirt att avgora vad som egentligen har skett och varfor
folket eventuellt har réres till tarar.®

De i pressen aterkommande beskrivningarna av hur kungen och kunga-
familjen har hyllats av trogna undersatar i landsorten illustrerar frimst den
omfactning och spridning som det rojalistiska bild- och symbolprogrammet
fick. Prister och dambetsmin i alla delar av riket deltog i arbetet, och tid-
ningspressen var ett expanderande medium som brukades f6r att sprida den
ritta bilden av kungen, endrikten, friheten och Vasaitten. Det kungliga hus-
organet Inrikes Tidningar var av betydelse for traderandet av berittelser om
kungen, men ocksa den vixande landsortspressen rapporterade om kungliga
begivenheter. Men vad dessa minniskor som i dike, tal, illuminationer m.m.
formedlat bilden av kungen sjilva trodde och anség 4r det svirare att komma
pa sparen.

Man kan anta att bilden av Vasaittlingen Gustaf som upprepar och ver-
triffar sina forfiders ddd har gtt hem i vissa kretsar och har uppfattats som
lyckade eller alternativt skrattretande retoriska konstruktioner av andra, allt
beroende pa politisk stindpunkt. Vid sidan av det faktum acc oppositionella

49 Schénberg till Adlerwald 22.9.1768, i Anders Schinbergs bref till bergsrider Adlerwald
utgifna af Sam Kellin (Stockholm 1920), s. 58-59. Aven citerati Tand e felt, Prins Gustafs
resa’, s. 248. Fahlu Weckoblad citeras i Ran gs tr 6 m, Kliider for tid och evighet, s. 82.
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och kungens anhingare har virderat iscensittningen av kung Gustaf III pa
olika sitt, har det sikerligen funnits skillnader i mottagandet som har berott
pa stdndstillhorighet och graden av lirdom och retorisk utbildning. Att man
har forstitt betydelsen av berittelsen om den tredje gustaven for Gus-
taf I1I:s kungaroll och sjilviscensittning ér i alla fall tydligt. Det vittnar bl.a.
forekomsten av niddikter som just tar fasta pa denna retoriska figur for atc
parodiera och belacka kungen. En i flera avskrifter bevarad dikt om de tre
gustaverna visar hur en jimforelse mellan de tre alltid avsljar Gustaf I1l:s
underligsenhet. Dikten borjar med friheten och religionen:

Den Iste Gustav har &t Swerige frihet gifwit.

Den 2dre har des glantz till stérsta hdyder drifwit.
Den 3die ett fritt folck under oket lagt

Och trihldoms Andan snart till hgsta spedzen bragt.
Den 1sta infort har, hos oss en Guda lira.

Den 2dras dod skall om hans tro ful[l]t witne bira.
Den 3die har forsokt frin koyan up till Thron

Med mened giéra slut, p4 all slags religion.*

Efter Gustaf IV Adolfs abdikation och det bernadotteska husets entré pa den
svenska dynastiska scenen frsvann den omedelbara och politiska relevansen
i berittelsen om de tre gustaverna. Gustaf IV Adolf hade dépt sin son till
Gustaf, men snart blev hela metaforen mera kuriosa dn allvar. Gustaf III
blev sjilv, som han hade 6nskat och forestillt sig, s& sminingom en historisk
exempelgestalt som i nya kontexter kunde anvindas for politiska, filosofiska
och estetiska syften. Vad eftervirlden har kommit att géra av denna "Gus-
taf III” 4r dock en annan historia.

30 Odaterad dike i riksmarskalken greve Goran Gyllenstiernas handlingar, Esplunda arkiv

1:62. Verser, avskrifter och strodda handlingar 1755-1792, Riksarkivet, Stockholm. Bland Gyl-
lenstiernas papper fanns tvi lite olika versioner av dikten. Enligt Annie Mattsson, doktorand
i litteraturvetenskap vid Uppsala universitet, horde dikten "De trenne Gustafver” till de mera
spridda. Dikten har bevarats i arkiven i dtminstone 26 olika avskrifter, vilket dr mycket. Med-
delat i e-brev dill forfattaren 10.3.2005.



De som ga liv til det dede landet

Forestillinger om finskhetens historiske
kontinuitet ved Ishavskysten

TEEMU RYYMIN

En sentral oppgave for den moderne historieskrivingen som vokste frem i
Europa pd 1800-tallet, var 4 skape forestillinger om lang historisk kontinuitet
for bestemte folkegrupper eller nasjoner i tilknytning til bestemte territorier.
Gjennom historieskriving som tok sikte p& & avdekke en nasjons tilhold el-
ler opprinnelse i et historisk hjemland, kunne man legitimere nye nasjoners
eksistens, befeste eksisterende politiske grenser eller produsere argumenter
for endring av slike grenser. De tette koblingene mellom fremveksten av
den moderne historievitenskapen og ulike nasjonale bevegelsers fremmars;j
i Europa pd 1800-tallet er velkjente, og minner oss om at grensene mellom
historieskriving og politikk har vert — og er — flytende.

Skaping av historisk kontinuitet har tradisjonelt imidlertid veart mer
enn bruk av historie i politisk eyemed. 1800-tallets nye historie hadde, i
folge Michel Foucault, etablering av kontinuitet som et grunnleg-
gende mal: "Discontinuity was the stigma of temporal dislocation that it
was the historian’s task to remove from history.”! Bestrebelsene pé & skape
lange historiske kontinuitetslinjer er et grunntrekk i den moderne méten &
forstd historie pa, og er dermed ikke eksklusivt knyttet til nasjonalistisk his-
torieskriving. Arkeologen Bjornar Olsen har i tilknytning til Foucault
poengtert at det i vir moderne tenkning finnes en “grunnleggende oppfat-
ning av historie og kultur: Ideen om kulturer med historie som utfolder seg
i sammenhengende, linezre beretninger. Denne historicoppfatningen (...)

' Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge (London 1997), s. 8, 12.
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fremstiller var forbindelse til fortiden som en kontinuitet.”* Denne méten
& forestille forholdet mellom historie og kultur pd er fremtredende i ulike
former for identitetsbygging. Man kan finne ensker om 4 strekke et identi-
tetskollektivs historiske eksistens lengst mulig tilbake i tid hos representanter
for nasjonalistiske og regionalistiske bevegelser og etniske grupper, men ogsd
i tilknytning til andre typer av kollektive aktorer, som institusjoner, bedrifter
og organisasjoner. Felles for slik bruk av historie er opptatthet av genesis eller
opprinnelse. De sentrale sporsmal som skal svares pa ved hjelp av historien er
hvem ”vi” er, hvor og nar kom ”vi” fra, ofte med et siktemal om 4 si noe om
hva slags fremtid som venter — eller burde vente — pé “oss”. Jakten pa opprin-
nelsen er med andre ord tete knyttet til ulike identiretspolitiske prosjekter.
Det er altsd serlig i tilknytning til ulike nasjonale, regionale og etniske be-
vegelsers bestrebelser pa 4 knytte bestemte identitetskollektiver til bestemte
nasjonale territorier, hjemland eller regioner, at slik kontinuitetssgken er
fremtredende. I slike bestrebelser har historieskriving spilt en sentral rolle,
selv om historikerne ikke har vert alene om & skape forestillinger om konti-
nuitet. Ogsd andre fag, for eksempel arkeologi, har vart tett knyteet til ulike
nasjonalistiske prosjekter som ensket 4 avdekke (for)historien for bestemte
nasjoner.” Og andre enn vitenskapsfolk har vert (og er) engasjert i produks-
jon av forestillinger om historisk opprinnelse, for eksempel aktivister innen
ulike identitetspolitiske felt — nasjonalister, etnopolitikere og andre. Mitt mal
i denne sammenheng er ikke primeart en vurdering av slike fortidsforestil-
lingers korrekthet — om de samsvarer med det vi vet om fortiden.* Hoved-
hensikten med den folgende analysen av fortidsforestillinger er snarere &
forsoke & forstd hvordan man i bestemte historiske sammenhenger har skapt
forestillinger om historisk kontinuitet, hvorfor man har valgt 4 fremsette slike
fortidsforestillinger, og hva man har forsekt 4 gjere med forestillingene.

> Bjernar Olsen,’”... at ikke Fremmede skulle raade over en Jordbund, som gjem-

mer vore Fadres Been og hvortil vore helligste og @rverdigste Minder ere knyttede”. "Pro-
blemer knyttet til bruken av fortid og kulturminner i diskurser om opphav, rettigheter og
identitet’, Trond Thuen (red.), Fortidsforstielser (Kristiansand 2001), s. 77.

> Om forholdet mellom arkeologi og norsk nasjonsbygging, se Anders Hesjedal,
Samisk forhistorie i norsk arkeologi 1900-2000, dr.avhandling i arkeologi (Tromse 2000) og
Terje Ostigdrd, Norge uten nordmenn. En antinasjonalistisk arkeologi (Oslo 2001).

* Generelt om fortidsforestillinger, se Thuen, Fortidsforstielser. Om fortidsforestillinger
knyttet til Nord-Norge, se Bdrd A. Berg og Einar Niemi (red.), Fortidsforestillinger. Bruk og

misbruk av nordnorsk bistorie (Tromsg 2004).
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En lang, historisk kontinuitet mellom en folkegruppe og et bestemt ter-
ritorium kan skapes pa ulike méter, gjennom ulike typer av fortidsforestil-
linger. En strategi kan vere & forseke 4 vise at den aktuelle gruppen eller
nasjonen var den forste som historisk besatte omrédet. Slik pionerstatus kan
tilskrives ens egen gruppe gjennom innlemmelsen av de forste menneskene
som har etterlatt spor av seg i det aktuelle omrédet, i historieskriverens eget
identitetskollektiv — noen ganger uavhengig av de historiefaglige problemene
som mdtte vere forbundet med det & postulere tusendrig historie til mo-
derne nasjoner. Ett eksempel pd slik nasjonaliseringsstrategi kan man finne
i Oscar Albert Johnsens Finmarkens politiske historie, utgitt i 1923 etter for-
anstaltning fra Det kongelige norske Utenriksdepartement med mél om &
legitimere norske planer om grenseutvidelse i nord pa Finlands og Russlands
bekostning.’ I sin fremstilling av de eldste tider i det nordlige Norge fastslo
forfatteren at de forste spor av bosetting i Troms og Finnmark fylker kunne
vitne om tilstedevarelse av en gammel nordisk stamme, nordmennenes for-
fedre. Kunnskapen om forholdene i de eldste tider var riktignok usikker,
vedgikk Johnsen, men "nordmend” hadde uansett veert i omridet fra forste
stund. Samene, eller finnene i datidens norske terminologi, kom i felge John-
sen trolig til omrddet senere, selv om de etter hvert ble enerddende i omré-
det da levningene av den gamle nordiske stamme enten igjen har trukket
sydover eller er utded.”® Gjennom nasjonaliseringen av fortidens mennesker
skapte Johnsen nettopp inntrykk av en lang historisk kontinuitet, og dermed
legitimitet, til nasjonens tilhold pa et bestemt territorium — i dette tilfellet
den norske tilstedeverelsen i det nordligste Norge. I norsk historieskriving
og arkeologi har man heller ikke gétt av veien for & underkommunisere el-
ler ekskludere andre folkegrupper som har etterlatt seg spor pd det akeuelle
territoriet fra historien, noe tendensen til 4 utdefine samene fra historien
innefor den norsknasjonale historieskrivingen og arkeologien p& 1800-tallet
og forste del av 1900-tallet er et eksempel pd. Historikeren Ernst Sars
gikk rundt drhundreskiftet s& langt som & hevde at samene kunne “settes ud
af Betragtning” i forhold til historien, en fitallig og perifer folkegruppe som
de var”

> JEKnut Einar EriksenogEinar Niemi, Den finske fare. Sikkerbetsproblemer
og minoritetspolitikk i nord 1860—1940 (Oslo-Bergen-Tromse 1981), s. 167-170, 362.

¢ Oscar Albert Johnsen, Finmarkens politiske historie (Kristiania 1923), s. 2.

7 Sitert etter Narve Fulsas, Historie og nasjon. Ernst Sars og striden om norsk kultur

(Oslo 1999), s. 240.
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En annen strategi for 4 skape inntrykk av langvarig historisk kontinuitet
mellom ens eget identitetskollektiv og et bestemt territorium kan vere at
andre folkegruppers tidligere historiske tilstedevarelse i det aktuelle om-
ridet anerkjennes, men samtidig underkjennes som betydningsfull. Dette
er en strategi for kontinuitetsskaping som i forste del av 1900-tallet hyppig
ble benyttet av skandinaviske, nasjonalt innstilte historikere og arkeologer
i forhold til den samiske befolkningen i Skandinavia. Flere anerkjente etter
hvert at samenes forfedre nok var de forste som hadde bosatt seg i Norden,
men deres livs- og kulturform ble likevel ikke anerkjent som tilstrekkelig
til & etablere "ordentlig” bosetting. Ett eksempel pé dette kan finnes i den
norske arkeologen Anton Wilhelm Broggers bok Nord-norges boserningshis-
torie. En oversikt (1931), hvor forfatteren blant annet diskuterte om Finn-
mark var bebygd nér den nordnorske hevdingen Ottar hadde seilt i omré-
det pa slutten av 800-tallet: ’(...) Finnmark pad Ottars tid var et ubygget
land, det vil si at her ikke var fast norsk bebyggelse”, slo Brogger fast — til
tross for erkjennelsen av at samiske fiskere og veidemenn holdt til her pa
samme tid.® Samene og deres forfedre ble av mange toneangivende norske
historikere og arkeologer p& begynnelsen av 1900-tallet fremstilt som "pri-
mitive” steinalderfolk uten utviklingsmuligheter, i motsetning til de dy-
namiske, utviklingsdyktige forleperne til majoritetsbefolkningene.” I folge
denne strategien var det forst da representanter for majoritetsbefolkningen
kom til de aktuelle omrddene at bosetting i “ordentlig” forstand fant sted,
og den betydningsfulle historiske kontinuiteten mellom folk og land for
alvor ble aktivert. Et sentralt element i denne miten & forestille historisk
kontinuitet pa var synet pa ulike kulturers ulike sivilisatoriske evne. Evnen
og muligheten til sivilisering ble intimt sammenkoblet med en bonde- og
jordbrukskultur som fordret bofasthet, mens kultur basert pa fangst og
fiske, som den nordnorske “veidekulturen”, ble ansett som primitiv og stag-
nerende, uten sivilisatorisk potensiale.

8 A.W. Brogger, Nord-Norges boserningshistorie. En oversikr (Oslo 1931), s. 40—41.
Boken baserte seg pé et foredrag Brogger hadde holdt i forbindelse med det femte nordiske his-
torikermote i Helsingfors i juli 1931. Jf. Hesjedal, s. 52-148 om norske arkeologers behandling
av samisk forhistorie pé forste del av 1900-tallet.

° Hesjedal, s. 5051, 117. Unntak fra dette synet fantes imidlertid, jf. Lars Ivar
Hansen og Einar Niemi, Samisk forskning ved et tidsskifte: Jens Andreas Friis og
lappologien — vitenskap og politikk’, Eli Seglem (red.), Vitenskap, teknologi og samfunn (Oslo
2001), s. 350-377.



74 Teemu Ryymin

Nordnorsk forhistorie og historie, som eksemplene overfor er knyttet til,
var imidlertid et anliggende som pd 1800-tallet og forste del av 1900-tallet
engasjerte flere enn norske nasjonalt innstilte historikere og arkeologer. Ogsd
fra finsk side ble det skapt forestillinger om historisk kontinuitet som tok
sikte pd 4 knytte de nordlige omrider ved Ishavskysten til en folkegruppe,
nemlig den finske nasjonen. 1 denne artikkelen skal jeg se pd noen eksempler
pa slike kontinuitetsforestillinger, fremsatt i tilknytning til den finskspraklige
befolkningen i Nord-Norge eller kvenene, som de betegnes i norsk termi-
nologi, i den finske littereere offentligheten pd 1800-tallet og i forste del av
1900-tallet.” Vi skal forst kort se pa bakgrunnen for den finske interessen for
kvenene og nordnorsk historie. Dernest skal vi analysere noen eksempler pa
ulike typer av kontinuitetsforestillinger og diskutere underveis hvorfor slike
ytringer ble fremsatt.

Kvenene og Finland

Kvenene, som serlig pi 1700- og 1800-tallet bosatte seg i de to nordligste
fylkene i Norge, ble p& 1800-tallet og i forste del av 1900-tallet gjenstand for
en viss finsk interesse. Utvandringen til Nord-Norge, som toppet seg i 1860-
drene, tiltrakk seg oppmerksomhet fra myndighetene, som opplevde flyt-
tingen til Ishavskysten som en ugnsket tapping av landets ressurser. En rekke
finske kulturforskere oppfattet kvenene som et reservoar av kunnskap om det
finske spriket og den finskspréklige folkekulturen, pé linje med finskattede
befolkningsgrupper andre steder utenfor landets grenser. Det var imidlertid
serlig de fennomanske, senere ektfinske, miljger og organisasjoner, som en-
gasjerte seg i kvenspersmalet. Spesielt behandlingen som ble kvenene til del i
Ruija (det finske navnet pd Nord-Norge) skapte engasjement. Fra 1850-dre-
ne ble den finsk- og samiskspriklige befolkningen i Norge gjenstand for en
aggressiv fornorskning. Gjennom en streng ettsprikspolitikk i skolen og i of-
fentlige sammenhenger for @vrig, skulle minoritetene assimileres i det norske
samfunnet. Denne politikken hadde en parallell i den svenske behandlingen
av de sdkalte ”Visterbottenfinnene” i Tornedalen i tiden frem til 1930-tallet.
I en periode preget av sprikstrid i Finland ble den skandinaviske behand-
lingen av de finskspraklige minoriteter grepet fatt i av den finsknasjonale

1 Behandlingen av de finske forestillingene knyttet til kvenene baserer seg i hovedsak pa

Teemu Ryymin, De nordligste finner’ Fremstillingen av kvenene i den finske litterere of*
Jentligheten 1800—1939, dr.avhandling i historie (Tromse 2003).
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bevegelsen, som fremhevet at ogsé skandinavene hadde sine svin pa skogen
nar det gjalde spriklige minoriteter. Kvenene (og Visterbottenfinnene) ble
forste gang innlemmet i den fennomanske bevegelsens arbeid i 1864-1865,
gjennom Det Finske Litteraturselskapets beslutning om & sende en stipen-
diat til Nord-Sverige og Nord-Norge for & undersgke forholdene der. Men
det var serlig i mellomkrigstiden at den nasjonalistiske interessen for kve-
nene fra finsk side var merkbar. I 1927 innlemmet den mest slagkraftige
nasjonalistorganisasjonen i landet, Akateeminen Karjala-Seura (Akademisk
Karelen-Selskap, AKS), kvenene i sitt program og satte i gang med & knytte
kvenene tettere til Finland gjennom propaganda og spredning av finsksprak-
lig litteratur i Nord-Norge.

Ogsé det finske gnsket om adgang til Ishavet bidro til & skape oppmerk-
somhet omkring kvenene. Helt frem til Finland oppnidde en slik adgang
gjennom innlemmelsen av Petsamo i 1920, fantes det uttalt misngye med
landets nordlige grense. Da grensen mellom Norge og Russland ble fastsatt
i 1826 gjennom delingen av det sikalte Fellesdistriktet, tilfalt Sor-Varanger
Norge og Finland ble dermed uten adgang til kysten. Dette ble i Finland
oppfattet som urimelig, og det ble flere ganger tatt til orde for at landet pa
ett eller annet vis burde fi et eget omride ved Ishavskysten.'" Misngyen med
grensene gjorde at den finskspréklige befolkningens ve og vel i Nord-Norge
skapte engasjement i Finland. Som vi skal se, preget den ogsé fremstillingen
av kvenenes historiske rolle ved Ishavskysten.

Kvenene — sivilisasjonens pionerer i Nord-Norge?

Forestillingen om kvenene som sivilisasjonens pionerer i Nord-Norge har
lange rotter i den finske litterere offentligheten. Den forste ansatsen finnes
i tekstene til Utsjok-presten Jacob Fellman, som i 1839 fremhevet finnene
som “Finmarkens dugligaste bebyggare”. Fellman beskrev kvenene som ver-
dens nordligste bender, og som de forste som “ordentlig” begynte & bo-
sette seg i landsdelen.'? Det var imidlertid fennomanlederen og historikeren
Georg Z. Forsman (Yrjo Koskinen) som i 1868 for alvor lanserte idéen
om kvenenes arktiske overlegenher i bosetting og sivilisering av Ishavskysten,

" Generelt om finske bestrebelser pd 4 oppné adgang til Ishavskysten, se Samuli On-

nela,’Suomen Jiimeren kalastuspaikkakysymys autonomian aikana’, Matti Lackman (toim.),
Seripta Historica VI. Oulun historiaseuran julkaisuja (Tornio 1980), s. 31-92.
2 Wasa Tidning 52/28.12.1839 Jf. Ry y m i n, De nordligste finner, s. 68.
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sammenlignet med andre grupper.”® I folge Koskinen var kvenene driftige
folk som klarte seg godt i de barske arktiske egne:

[Som] nordmennene selv innrommer, ser saken ut til 4 vaere den at finnene har storre
fremgang og blir mer velstdende pa disse ytterste nordlige egner enn nordmennene. Deres
natur er mer utholdende, deres arbeidsevne sterkere, og som en folge av dette oker ogsd
deres antall stadig, i alle fall i storre grad enn de norske bumennenes.'*

I folge Koskinen viste det stadig ekende antallet finner i Nord-Norge, norske
klager over det finske sprikets ekspansjon og den norske utvandringen til
Amerika at "finskheten har en mer naturlig stilling i disse nordlige egner enn
norskheten.”” Det var forst og fremst de som tilhorte den finske nasjonen
som var i stand til & kultivere og sivilisere de subarktiske kyststrokene ved
Ishavet. Koskinen, som i likhet med Fellman bygget pd nasjonalromantiske
forestillinger om det finske folkets iboende egenskaper, argumenterte slik for
at Finland burde f3 et eget omride ved Ishavskysten.

Kravet om at Finland burde fi adgang til Ishavskysten ble flere ganger
fremsatt med styrke etter fastsettelsen av grensene i nord i 1826. De finske
myndighetene forsokte i 1830- og 1850-4rene 4 fi revidert grenselinjen slik
at ogsd Finland kunne f3 et stottepunkt langs kysten — uten andre resulta-
ter enn at grensen til syvende og sist ble stengt i 1852, uten at ansvaret for
dette ensidig kan legges pé Finland.'® Grensestengingen vanskeliggjorde bade
reingjeting over grensen og finsk deltagelse i ishavsfiske, men man fortsatte
& krysse grensen for & delta i fisket, serlig i 1860-4rene. Den norske uvil-
jen mot & etterkomme de finske gnskene om grenserevisjon bunnet i den
svensk-norske frykten for russisk ekspansjonisme i nord. Man frykeet at slike
territorielle krav, koblet sammen med den gkende finske innvandringen,
innebar russiske ekspansjonsplaner i nordomrddene.” Novembertraktaten

3 Ryymin, De nordligste finner, s. 115-117.
“ Yrjs Koskinen, Suomalaisten uutisasutusta Jidmeren rannikolla’, Kansallisia ja
yhteiskunnallisia kirjoituksia 2: 1863—1871 (Helsinki 1904), s. 427-428. Artikkelen ble opp-
rinnelig publisert i Kirjallinen Kuukauslehti 1868, s.63-69, 91-94, 115-123, 154-158. Alle
oversettelser til norsk er gjort av forfatteren.

% Koskinen,s. 459.

' Onnela;s. 33,3745 EriksenogNiemi,s. 27-28; Alf Kaartvedrt, '1814—
1905. Unionen med Sverige’, Narve Bjorgo ez al. (red.), Selvstendigher og union. Fra middelal-
deren til 1905, Norsk utenrikspolitikks historie bd. 1 (Oslo 1995), s. 257.

7 Onnela,s.45 EriksenogNiemi,s. 28; Kaartvedt,s. 281.
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mellom Sverige-Norge og Storbritannia og Frankrike i 1855 sorget for at fin-
ske grenseutvidelser pd Norges bekostning ble uaktuelle.' Gjennom denne
traktaten garanterte vestmaktene Sverige-Norges territorielle integritet, ut fra
status quo. I 1862 ble det igjen reist finske krav om et omrade ved Ishavskys-
ten, denne gang pd russisk territorium. Det finske Senatet ba keiseren om at
finske fiskere skulle f3 havner mellom Grense Jakobselv og Fiskerhalveyen til
sitt bruk.” Det foregikk ogsa forhandlinger om et mindre, finsk omrade ved
Systerbick (Rajajoki) som Russland ensket 4 £ innlemmet i sitt territorium. I
februar 1864 lovet keiseren at som erstatning for dette skulle Finland fi enten
omréder ved Ishavskysten eller ved St. Petersburgs guvernement. De russiske
myndighetene gikk imidlertid ikke med pa de finske pnskene om Ishavskys-
ten, blant annet av hensyn til andre som allerede brukte omradene til fiske.?

De finske bestrebelsene for grensejusteringer dannet bakteppet for Kos-
kinens utspill om kvenenes arktiske overlegenhet i 1868. Koskinen argu-
menterte for at Finland var blitt frarevet mulighetene til deltagelse i ishavs-
fiskeriene gjennom grensefastsettelsene i nord. Koskinen slo fast at det ut
fra et allment menneskelig standpunkt” var viktigst at Ishavskysten fikk en
befolkning som kunne klare seg godt der. Til dette var ”ingen andre mer pas-
sende enn finnene”, hevdet han.?’ Man kan altsd se pi Koskinens fremstilling
av finnene som de best egnede kolonistene pd Ishavskysten som et argument
for at Finland burde f3 tilgang til Ishavet — gjennom russisk territorium. Selv
om det mest naturlige i folge Koskinen ville vert at kyststripen fra Pasvik-
elvens munning til bunnen av Varangerfjorden tilhgrte Finland, var dette
nok ikke praktisk mulig, innremmet han.” Istedet argumenterte Koskinen
for at Finland burde f3 deler av den russiske Ishavskysten, og slik serge for at
disse omrédene endelig fikk “egentlige innbyggere”.?

Ogsé den russiske koloniseringspolitikken ved Murmankysten i begyn-
nelsen av 1860-4rene bidrar til 4 forklare hvorfor Koskinen si sterkt frem-
hevet kvenenes overlegenhet overfor andre folkegrupper ved Ishavskysten.

8 Om Novembertraktaten, se Kaartvedt, s. 284-287.
Y Onnela,s.61;Pekka Kaarninen, Petsamon liittiminen Suomeen’, Jouko Vah-
tola og Samuli Onnela (toim.), Turjanmeren maa. Petsamon historia 1920—1944 (Rovaniemi
1999), s. 60.

2 Jf.Onnela,s. 64-65.

2l Koskinen,s. 428, 474.

2 Koskinen,s. 442, 478-479.

2 Koskinen,s. 478.
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I 1860 apnet nemlig de russiske myndighetene, som slet med 4 f3 kolonister
til Murmankysten, for at nordmenn kunne kolonisere kysten under forutset-
ning av at de tok russisk statsborgerskap. Nordmennene ble av myndighetene
oppfattet som foretaksomme og vkonomisk rasjonelle, og de kunne fungere
som gode eksempler for russiske kolonister.?* De forste kolonistene som slo
seg ned pd Murmankysten var da ogsd norske.” Den riktignok spede nor-
ske koloniseringen og den positive russiske oppfatningen av nordmennenes
egenskaper som kolonister, var trolig ogsé kjent i Finland. I de kretser som
ivret for at Finland burde fi adgang til Ishavet gjennom Murmankysten, ma
dette ha blitt sett pd som en potensiell trussel mot de finske ambisjoner.

Forestillingen om kvenene som sivilisasjonens pionerer i Nord-Norge ble
mot slutten av 1870-drene pa ny koblet sammen med bestrebelser pa & skaffe
Finland adgang til Ishavet. Spersmalet ble flittig diskutert i avisene, og fo-
restillingen om kvenenes historiske siviliseringsmisjon i omridet ble igjen
mobilisert som argument. I folge Helsingfors Dagblad var det ingen grunn
til "hyperpatriotiske” pastander om finsk overlegenhet sammenlignet med
nordmenn — utvilsomt et spark til Koskinens ti &r gamle argumentasjon
— men, det var

[4]fven af norske forfattare (Sundt, Daa, Friis) (...) dock erkindt, att finnarne vid detta
fredliga erdfringsarbete intaga en ganska jembérdig plats vid sidan af deras egna lands-
min. Faktiske 4r dfven att sedan urminnes tider finnarne utgéra en icke obetydelig del af
den norska polarregionens bebyggare och att deras antal till och med 4nnu under senaste
decennier befunnit sig i ganska mirkbart stigande, hufvudsakligen framkalladt af immi-
gration frin Finland. Frin olika hall vitsordas finnarnes limplighet att tjena sdsom den
menskliga odlingens pionerer i dessa nordliga trakter. Och dock #ro just de utestingda fran
naturligt tilleride till Ishafvet!®

Avisen gikk slik lenger enn Koskinen og mobiliserte ogsa historien, i tillegg
til finnenes sivilisatoriske evner, for & demonstrere det unaturlige ved de ri-
dende grenseforhold som et argument for finsk adgang til Ishavet.

# Jens-Petter Nielsen,’ ”Den norske trussel”. Et lite kjent aspekt ved de rus-

sisk-norske forbindelser 1826-1917’, Einar Niemi (red.), Pomor. Nord-Norge og Nord-Russland
giennom tusen dr (Oslo 1992), s. 56-57.

» Jf.Ola Szther, 'Nordmenn pd Murmankysten. En norsk koloni i Russland’, Niemi
(red.), Pomor, s. 69-83.

% Helsingfors Dagblad 23/25.1.1879. Se ogsd Pohjois-Suomi 9/1.2.1879 og 13/15.2.1879

for lignende argumenter.
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Argumentasjonen for kvenenes enestdende sivilisatoriske evner ble videre-
fort p& begynnelsen av 1900-tallet av folkedikeningsforskeren Viing Salmi-
nen. Etter et feltarbeid i Nord-Norge trakk han i 1906 frem dette — men nd
var hensikten & vise urettferdigheten i den skandinaviske minoritetspolitik-
ken:

Selv om finnene er de forste, som har ryddet jord i Nord-Skandinavias stenroyser og skoger
og har betalt skatt til staten sammen med lappene, behandler ikke svenskene og nordmen-
nene dem slik som de burde. Skandinavene vil p ingen vilkér tillate at en fremmedspraklig
stamme bor i landet, ikke engang i dets nordligste del.””

Underliggende i Salminens argumentasjon 13 en pistand om at sivilisasjon
var intimt forbundet med jordrydding: Forst med jordbruksvirksomhet
oppstod «ordentligr bosetting. Den skandinaviske behandlingen av finnene
var urettferdig, nettopp fordi de var de forste som hadde ryddet omrédene
i Nord-Skandinavia. Den sivilisatoriske virksomheten til finnene i omradet
burde altsa sorge for en legitim tilstedeveerelse for de finskspriklige gruppene
i Skandinavia.

Salminen anerkjente imidlertid at samene hadde vert de forste il & bosette
seg i Nord-Skandinavia: ’I Skandinavia bor det i dag over tredve tusen finner,
flesteparten av dem nettopp i den nordlige delen. For svensker og nordmenn
har lappene vandret der med sine reinsdyr og etter dem har det kommert fin-
ner til flere steder.” Imidlertid var ikke samenes "vandrende” tilstedeverelse
tilstrekkelig til & frarove finnene, som i felge Salminen hadde vert de forste
tl & dyrke «de karrige nordlige egner», statusen som sivilisasjonens pionerer
i omridet.”

I Salminens tilfelle kan man si at kontinuitetsforestillingene, i form av pa-
stander om kvenenes sivilisatoriske evner og deres opprinnelighet i omradet,
ble kombinert. Fremstillingen av finnene som de som ryddet Nord-Skandi-
navias jord, underforstdtt for «kulturen», innebar jo for det forste at det var
finnene (og ikke samene eller nordmenn) som Aunne skape betingelsene for
sivilisert liv i omrdene, altsi en variant av den eldre forestillingen om arktisk

¥ Viind Salminen, Skandinavian suomalaiset’, Anneli Kajanto (toim.), Namsarai

Jja muita matkaesseiti Kansanvalistusseuran Kalentereista autonomian ajalra (Helsinki 1999),
s. 118. Artikkelen ble opprinnelig publisert i Kansanvalistusseuran Kalenteri 1906.

# Salminen,s. 117.

#» Salminen,s. 118, 120.
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overlegenhet. For det andre hevdet Salminen at finnene hadde vert de forste i
omradet som drev jordbruk. Dette peker mot den andre formen for kontinu-
itetsforestillinger som ble skissert innledningsvis, nemlig de som fremhever
en bestemt folkegruppens status som de forste i et omrade. Historiske opprin-
nelighetsargumenter knyttet til kvenene i Nord-Norge ble mer fremtredende
i den finske litterare offentligheten rundt 1900. For vi ser nzrmere pé disse,
skal vi imidlertid se at fremstillingen av kvenene som sivilisasjonens pionerer
i Nord-Norge fantes ogsd mellomkrigstiden. Slike argumenter ble i 1920- og
1930-arene sarlig fremsatt i publikasjoner knyttet til AKS.

AKSeren Veli Mikkonen, som i 1927 hadde reist i Nord-Norge som et ledd
i organisasjonens kvenarbeid, understreket i finske aviser de kvenske fiskere
og benders sivilisatoriske oppgave:

Den finske soldaten har alltid stdtt som den forste i linjen, den finske bonden har farst
trengt seg inn i Nordens gdemarker og ryddet dem for dyrking, og den finske fiskeren har
sttt og stdr fremdeles som sivilisasjonens forste forpost der hvor livet kjemper den mest
desperate kampen mot fjellene, mot sjoen og isen.*

Ogsd andre AKSere med erfaring fra Nord-Norge, som journalisten og for-
fatteren Ilmari Turja, fremhevet at det var nettopp finnene som hadde begynt
J pp gy
& dyrke jorden i Ruija, "og leert den kunsten ogsé til nordmenn”, noe han
hevdet at ogsd nordmenn innrgmmet.*' Kvenenes sivilisatoriske pionerstatus
ble av AKSere hyppig brukt som et argument for & demonstrere den norske
YPPpIg 2
minoritetspolitikkens urettmessighet:

Selv om Ruija hadde blitt beriket pa en hittil uhgrt méte gjennom finnenes innvandring — i
folge nordmenns vurdering hadde en stor del av omradet forblitt ubebodd uten dem — ansé
de ansvarlige nordmenn det mest fordelaktig 4 begrense veksten i deres antall.??

AKSerne fremhevet altsd at finnene hadde gjort Ruija til et levelig sted. Mens
den norske befolkningen i Finnmark, "denne usle steingrken”, for “et par
hundre &r siden” kun hadde besttt av gudsforlatte straff-fanger og illgjer-
ningsmenn”, “dyrket den finske mann allerede sine jordstrimler p& denne

30 Suomen Heimo 21/1927, s. 233.

3V Suomen Heimo 11/1928,s. 211.

Suomen Heimo 3/1931, 5. 57. Se ogsd "Lyhyt selostus Ruijan entisisti ja nykyisisti olois-
t, s. 2, Ruijan Suomi ja Linsipohja, 12:2 AKS, Sota-Arkisto 19934/12, RA.
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frosne overflaten”, ble det sldtt fast i organisasjonens talerer i 1934.% Lig-
nende beskrivelser av kvenenes sivilisatoriske pionerrolle er det mange av i
nasjonalistenes publikasjoner.?

Forestillingene om kvenene som sivilisasjonens pionerer i Nord-Norge
var ikke begrenset til de militante, storfinske kretsene. Folkelivsforskeren og
forfatteren Samuli Paulaharju formidlet et tilsvarende bilde i sine beker fra
Nord-Norge. Serlig i hans monumentale Ruijan suomalaisia (1928) dyrkes
det frem et bilde av heltemodige finner som skapte betingelsene for kultur og
sivilisasjon ved Ishavskysten:

Till stor del 4r det finnen som har befolkat Finnmarken. Men ett 4nnu storre verk har han
utfort med att rédja pd Ishavets kulna striinder s3 att de blivit beboeliga for folk. For det 4r
den sega mannen frén storskogarna som har odlat upp alla Finnmarkens avligsnaste fjord-
slut och allra virsta strinder, Lyngenfjorden, Reisen och Kvenangen, Alten och Porsanger,
Laksfjorden, Tana ilvs mynning och Varangerfjorden och Neidens bortersta inda, ja, som
forst av alla har 3tit yxan gd dven i Malangens bortersta skogar séderp3, liksom i Balsfjord.
Nira nog dverallt i Finnmarken, dir det bara syns ett spar av akerbruk, ir det kviinen som
har varit férst med ett redskap i hogsta hugg.®

Slike forestillinger hadde gjennom licteraturen og dagspressen trolig et om-
fattende nedslagsfelt i den finske litterere offentligheten, og fungerte som
argumenter mot den norske politikken overfor kvenene.

Kvenene — en opprinnelig folkegruppe i Nord-Norge?

Hva s& med den andre strategien for & skape historisk kontinuitet mellom
folk og land, nemlig den som gikk ut pé & vise at ens egen folkegruppe var
den opprinnelige i det aktuelle omridet? Finske forfattere som i siste halvdel av
1800-tallet beskjeftiget seg med sporsmalet om kvenenes historie, blant andre
David Skogman, Yrj6é Koskinen og August Vilhelm Ervasti, hadde fastholdt at

3 Suomen Heimo 11/1934, s. 208-209.

3 Se Suomalainen Suomi 10/1927,s. 56; 11/1928,s. 170; 8/1937,s. 643; I1mari Tur-
ja, Ruijan rantaa ja Ruijan merta. Kveeneji ja kinttupolkuja (Porvoo 1928), s. 30, 52, 180,
186.

% Samuli Paulaharju, Finnmarkens folk (Uddevalla 1973), s. 166. Boken ble opp-
rinnelig publisert som Ruzjan Suomalaisia (Helsinki 1928). Generelt om Paulaharjus fremstil-
ling av kvenene, se Teemu Ryymin, Narrating the Arctic Finns: Samuli Paulaharju’s
representations of the Kvens', Acta Borealia 2004 s. 21-40, og Ryymin, De nordligste finner,
s. 325-350.
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kvenene hadde etablert seg i Nord-Norge forst pd begynnelsen av 1700-tallet
— etter at den norske befolkningen hadde gjort seg gjeldende der.*® Imidlertid
ble fremstillingen av kvenene som en opprinnelig folkegruppe i Nord-Norge
vanligere rundt drhundreskiftet, blant annet som en folge av at den norske
legitimeringen av minoritetspolitikken overfor kvenene ble kjent i finsk of-
fentlighet. Den ble i 1902 presentert slik i Hufoudstadsblader. Kvenene ”(...) ha
nyligen invandrat och ha ej stérre ritt att se sitt sprik utgora foremal for statens
omvirdnad in en invandrad italienare har det i Kristiania”.¥’

Denne legitimeringen av fornorskningspolitikken ble utfordret runde &r-
hundreskiftet i den ungfinske avisen Piiviilehti hvor det ble fremhevet at
kvenene slett ikke var nylig ankomne innvandrere, men hadde en historisk
kontinuitet i Nord-Norge helt tilbake til middelalderen. Denne kontinuite-
ten var blitt skapt gjennom eldre befolkningsgrupper som kainulaiset, eller
i norsk sprakdrake kvenene som Ottar hadde berettet om til kong Alfred
omkring 890, og birkarlene som hadde beskattet omridene og etablert finske
stillinger der:

Finnenes fremtreden ved Ishavskysten strekker seg nesten like langt tilbake i tid som disse
traktene er allment kjent. Etter hvert som lappene flyktet nordover fra ny bosetting (...),
fulgte finnene i deres spor, og beskattet lappene, helt til Ishavet. Deretter reiste 'birkarlene’
allerede i middelalderen ved Ishavet og i begynnelsen av nytiden finnes det langs Ishavs-
kysten, serlig i Varanger, deres faste baser, hvor de oppholdt seg under sine skatte- og han-
delsreiser, fisket osv. Det var nettopp denne gamle Ishavsretten til finnene [suomalaisten
vanha Jaimerenoikeus] den svenske regjeringen baserte sine krav pa, nir den pé det 16: og
17: arhundre krevde (...) deler av Ishavskysten (...).%

Den finske befolkningen i Nord-Norge var derfor “ikke pa fremmed om-
rade”, selv om Finland ble frargvet sin "historiske rett” til Ishavskysten under
grenseforhandlingene i 1826.% I 1902 hevdet avisen pd nytt at den finske
befolkningen i Ruija ikke var innvandret, men at den ”i folge historiske doku-
menter” var omtrent like gammel som den norske i omradet.”” Akkurat hvilke
historiske dokumenter avisen siktet til ble imidlertid ikke klarlagt.

% Ryymin, De nordligste finner, s. 109, 175-176. Jf. Koskinen, s. 452.

7 Hufvudstadsblader 252/17.9.1902. Se ogs& Piivilehti 214/16.9.1902, Uusi Suometar
214/16.9.1902. Jf. Eriksenog Niemi,s. 62.

3 Péaivilebti 200/28.8.1900.

¥ Péivilebti 200/28.8.1900.

4 Piivélehti 214/16.9.1902.



De som ga liv til det dode lander 83

Den som slik skjov den finske historiske kontinuiteten ved Ishavskysten
radikalt lengre tilbake i tid, var sannsynligvis historikeren og forfatteren Her-
man Aleksander (Santeri) Ingman (senere forfinsket il Ivalo), en av Pii-
viilehtis grunnleggere og redakter fra mai 4r 1900.%' I 1894 hadde Ingman
behandlet forholdene i nordomridene inngdende i en avhandling om Ishavs-
politikken til kong Carl IX, hvor han poengterte at den "unaturlige” nord-
grensen som skilte Finland fra Ishavskysten skyldtes nettopp de historiske
begivenhetene pd begynnelsen av 1600-tallet.”” Da forte Carl IX en aktiv
og ekspansiv politikk for & etablere svensk herredemme over Ishavskysten
fra Tysfjord til Kolahalveyen. Han forsgkte 4 opprette svenske administra-
sjonsbaser ved kysten, blant annet i form av fogder som skulle sorge for
skatteinnkreving av laksefiske i elvene, svensk jordbrukskolonisasjon i Alta
og bygging av stillinger i Alta, Tana og Vadse.” Disse ekspansjonsforsgkene
ble imidlertid slatt tilbake under Kalmarkrigen 1611-1613.

1 1894 sgkte Ingman 4 etablere en forestilling av finsk historisk kontinuitet
ved Ishavskysten gjennom & innlemme s& vel den myteomspunne stammen
kainulaiset/kvenene som birkarlene (”i alle fall for det meste et finskaettet
folk”) i den finske befolkningen. Disse gruppene og deres virksomhet ble
av Ingman fremstilt som nettopp finsk aktivitet ved Ishavskysten.* Det
samme gjaldt fremstillingen av tiltakene for & befeste svensk tilstedevarelse
ved Ishavskysten pa begynnelsen av 1600-tallet, som kolonisering av Alta-
omridet.” Ifolge Ingman fantes en finsk tilstedeverelse i Alta og i Lyngen
senest pd begynnelsen av 1600-tallet, i form av finske nybyggere, sjofiskende
“kveenefolk” og birkarler.® I Piiviilehti trakk Ingman s3 en linje fra denne

4 Pirkko Leino-Kaukiainen, 'Kasvava sanomalehdistd sensuurin kahleissa
1890-1905’, Piivié Tommila (toim.), Sznomalehdiston vaiheet vuoteen 1905, Suomen lehdistin
historia 1 (Kuopio 1988), s. 463, 466. Om Ingman, se Hannu Syvioja, “Suomen tule-
vaisunden néien”. Nationalistinen traditio autonomian ajan historiallisessa romaanissa ja novellissa
(Helsinki 1998), s. 78-80.

“ Santeri Ingman, Kaarlo IXnen Jiimerenpolitiikka, bind 1 og 2 (Helsinki 1894),
bd. 1,s. 1-2.

® Jens-Petter Nielsen, Altas historie. De glemte drhundrene (1520-1826) (Alta
1990),s. 81-96; Lars Ivar Hansen, Grensefastsettingen pi Nord-Kalotten fra middel-
alderen til 1751: Folkeslag — strategier — prinsipper’, Fredrik Fagertun et al. (red.), De farefulle
nord. Trusler og trusseloppfatninger knyttet til Nord-Norge gjennom tusen dr. Rapport fra det 25.
nordnorske historieseminar, Tromso 29.9.—1.10. 2000 (Tromse 2001), s. 11-51.

“ Ingman,bd. 1,s 2-7.

® Ingman,bd.2,s. 37-38.

% Tngman,bd. 2,s. 37-38, 41-42, 62, 70-71.
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finske tilstedevarelsen ved Ishavskysten til kvenbefolkningen i Ruija pé slut-
ten av 1800-tallet, og postulerte en kontinuerlig finsk tilstedeverelse ved den
norske Ishavskysten fra middelalderen av.’

Som vi har vist, var nasjonaliseringen av eldre befolkningsgrupper som
Ingman tydde til for & bevise finskhetens historiske kontinuitet ved Ishavs-
kysten, pa ingen mdte enestiende. P4 finsk side har nasjonalt innstilte his-
torikere, i trdd med Ingmans tolkning, gjerne ansett grupper som “kainulai-
set” og “birkarler” som finske. I mellomkrigstidens Finland fikk for eksempel
oppfatningen av birkarlenes finskhet stotte blant annet gjennom Jalmari
Jaakkolasavhandling om birkarl-bevegelsens oppkomst.* P4 svensk side
har man tilsvarende argumentert for gruppenes svenskhet.”” A innlemme slike
befolkningsgrupper i aktuelle nasjonale kategorier mé forstas som et forsok pa
4 strekke den egne nasjonalitetens historie lengst mulig tilbake i tid. Det er en

tendens man ogsé i dag kan se spor av i tilknytning til for eksempel kvensk

historie.”®

47 Péiviilehti 200/28.8.1900.

® Jalmari Jaakkola, Pirkkalaisliikkeen synty (Turku 1924). Jaakkola selv trakk imid-
lertid ikke en kontinuitetslinje fra de samtidige kvenene bakover i tid til birkarlene i sin avhand-
ling. Jf. ogsd Aino Mela-Kiander, Lapin kuva suomalaisessa kirjallisuudessa 19171945
(Oulu1991),s.111-117;Jouk o Vah tola, Tornionjoki- ja Kemijokilaakson asutuksen synzy.
Nimistitieteellinen ja historiallinen tutkimus (Rovaniemi 1980), s. 490-511.

4 Generelt om kainulaiset/kvenene, se Ky 6 s ti Julku, Kvenland— Kainuunmaa (Jyvis-
kyli 1986). Birkarl-spersmalet diskuteres blant annet av Va h t ol a. Kildeproblemene knyttet
til begge gruppene er store, og det er vanskelig & etablere noe entydig kunnskap om gruppene. I
folge Vahtola er det trolig at betegnelsen birkarlene”, som oppstod pa 1300-tallet, siktet til en
gruppe priviligerte handelsmenn og bender bosatt ved Pite-, Lule- og Torne-elvene som drev
handel og skatteinnkreving blant samene for svenskekongen (Vahtola, s. 493, 508-511.)
Antagelig strakk de sin virksomhet til den norske Ishavskysten pi slutten av 1400-tallet (Ni -
elsen, Altas historie, s. 58). Arkeologen Thomas Wallerstrém har argumentert for at
betegnelsene “kainulainen”/”kvin” eller “birkarl” ikke har noe bestemt etnisk innhold, men at
for eksempel "birkarl”-betegnelsen snarere mé oppfattes som “ekonomisk-funktionellt betingad
bestimning”. Se Thomas Wallerstrdm, Norrbotten, Sverige och medeltiden. Problem
kring makt och bosiittning i en europeisk periferi. Del I (Stockholm 1995), s. 225-229, 239-250;
Thomas Wallerstrom, 'De historiska killornas “folknamn’ som analysenheter och projekeet
"State, Religion and Ethnicity in the North A.D. 700-1990’, Bjorn-Petter Finstad et al. (red.),
Stat, religion, etnisitet. Rapport fra Skibotn-konferansen, 27.—29. Mai 1996 (Tromsp 1997), s.
392-394, 398-399.

% Jf. Teemu Ryymin, Historie, fortidsforestillinger og kvensk identitetsbygging’,
Berg og Niemi (red.), Fortidsforestillinger, s. 133-152.
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Gjennom péstanden om langvarig historisk kontinuitet i den finske boset-
tingen ved Ishavskysten utfordret Ingman s& vel legitimiteten il de eksiste-
rende grensene i nord som den norske kategoriseringen av kvenene som nylig
ankomne innvandrere. Finnenes historiske tilstedeverelse i Nord-Norge ble
serlig sentral i den ektfinske nasjonalistbevegelsens argumentasjon i mellom-
krigstiden for at omrédet var grunnleggende finsk. Viing Salminen, som i
tillegg til & veere forsker spilte en sentral rolle i igangsettingen av AKS sitt
kvenarbeid, slo i organisasjonens tidsskrift i 1927 fast at finnene, som kainu-
laiset, hadde vart i Norge samtidig med de forste nordmenn:

[VIi trenger overhodet ikke anta at nordmenn var de forste skatteinnkrevere
i disse omridene, fordi den virkelige grunnen til at nordmenn til slutt kom
til makten [i Nord-Norge], er slett ikke den forste erobrerens rett, men den
fordelen sjgen og tilvenningen til seiling har gitt dem.”

Salminen innremmet riktignok at de forste finske kolonistene, som hadde
kommet til omrédet omtrent samtidig med nordmenn pa 1500-tallet, hadde
veert fi og var blitt assimilert i den samiske befolkningen. Men den finske
befolkningen, som for alvor hadde begynt & vokse i omridet fra rundc &r
1700, var Finnmarks ferste og verdens nordligste bonder — den sivilisato-
riske innsatsen deres oppveide sa 4 si at de tidligste finnene i omridet hadde
forsvunnet.>

Den mest radikale versjonen av forestillingen om kvenenes status som den
eldste befolkningen i Nord-Norge ble imidlertid lansert i 1935 av oberst-
lgytnant Eero Kuussaari, en historieinteressert stammeaktivist. I prakeverket
Suomen suvun tiet (Den finske slektens veier) anvendte Kuussaari en variant
av nasjonaliseringsstrategien hvor samene ble slatt i hop med finnene og tatt
til innteke for en meget langvarig finsk tilstedevaerelse ved Ishavskysten.>®
Kuussaari tegnet en mektig historisk visjon av de finsk-ugriske stammenes
historie og tidligere store erobringer. Denne visjonen var basert pd en gjengs

U Suomen Heimo 611927, s. 63. Se ogsd Suomen Heimo 711931, s. 56-57; 8/1931, 5. 159;
Turja,s. 1805 Lyhyt selostus Ruijan entisistd ja nykyisisti oloista’, s. 1.

2 Suomen Heimo 6/1927, s. 65; 7/1927,s. 77.

> Verket ble utgitt av Suomen Heimosoturien Liitto (Finske stammekrigeres forbund),
organisasjonen for veteraner fra stammekrigene 1918-1922. Se Toivo Nygérd, Suur-
Suomi vai lihiheimolaisten auttaminen (Keuruu 1978), s. 201-202. Om verket, se ogsé M ela -

Kiander s 78-81.
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forestilling om utviklingen av de finsk-ugriske stammer, som i forste del av
1900-tallet ble systematisert av blant andre etnografen og sameforskeren T.1.
Itkonen. De ulike finsk-ugriske gruppene hadde gjennom befolkningsvekst
og geografisk mobilitet, utviklet seg fra et en gang samlet «urfolk» med ett fel-
les sprak til en rekke mindre beslektede befolkningsgrupper, spredt over store
deler av Asia og Nordest-Europa.” Grupperingsprinsippene hentet Itkonen
fra sprakvitenskapen, som ble gitt avgjerende betydning i studiet av de finsk-
ugriske folkenes opprinnelse og formasjoner. Samene ble imidlertid av Itko-
nen utskilt fra de andre finsk-ugriske folk pd antropologiske premisser som
en “fremmed rase”, men de hadde i folge Itkonen overtatt et finskattet sprak
i gammel tid, og kunne dermed innlemmes i de finske stammefolkene.
Kuussaari utvidet imidlertid denne sprakhistoriske rammen til en fullt ut-
viklet syntese om de finsk-ugriske stammenes fortidige maktsfere, som han
hevdet hadde strukket seg fra Ruija og Ishavet til Ural og Ser-Russlands
stepper pd 800-tallet — med andre ord et mektig fortidig Stor-Finland. Den
“finskattede befolkningen” i Ruija fikk en betydelig stilling i denne histo-
riske visjonen. I folge Kuussaari hadde Ruija tilhert den finsk-ugriske inn-
flytelsessfeeren fra urgammel tid, og han trakk en historisk kontinuitetslinje
fra den kvenske befolkningen i 1930-4rene helt tilbake til eldre jernalder.
Dermed radikaliserte han de tidligere fremstillinger av kvenenes historie be-
tydelig: Finskettede fangstmenn hadde etablert seg ved Ishavskysten allerede
i tiden mellom ca. 30 £kr.—200 e.kr., og oppholdt seg i omrédet kontinuerlig
siden. I lopet av de folgende drhundreder ble den finske tilstedevarelsen ved
Ishavskysten konsolidert gjennom virksomheten til de "driftige og foretak-
somme” kainulaiset. Selv om ogsd nordmenn spredte seg nordover, hersket
kainulaiset over "Ruijas fastland helt til Ofot-fjorden” pa 800-tallet. Nord-
menn ble henvist til gyene utenfor fastlandet.”> P4 1200-tallet tilhorte i folge
Kuussaari "Ruijas fastland mellom Tysfjord og Varanger” kainulaiset og bir-
karlene, og den sistnevnte gruppen videreforte finnenes make i omréadet. Det

% JEToivo I. Itkonen, Suomensukuiset kansat (Helsinki 1922), s. 3—6. Forst ble de
ugriske folk (ostjaker, vogulere og ungarere) utskilt; i den sikalte finsk-permiske perioden ble
s votjaker og syrjener (de siste ogsd kjent som komi) utskilt. Etter at ogsd de sikalte Volga-
folkene (mordvinere og tsjeremisser eller mari-folket) hadde utskilt seg, delte de resterende
ostersjofinske folkene seg i finner, karelere, vepsere, voter, estere og livere. De finske folkenavn
er erstattet med norske oversettelser.

» Eero Kuussaari, Suomen suvun tiet. Kuvaus Suomen sukukansojen kehityksestii sekii
tuhatvuotisista vaelluksista ja valtataisteluista (Helsinki 1935), s. 94, 102, 111-112, 131.
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var forst fra midten av 1500-tallet at det finske veldet i omrédet begynte &
smuldre opp, ved at birkarlenes serrettigheter i omridet ble overdratt til den
svenske kronen, og etter at Sverige mistet sine rettigheter til "Ruijas strand”
gjennom Kalmarkrigen 1611-1613, ble den finske dominansen svekket.’
Finnene hadde likevel ikke forsvunnet fra omridet — de hadde blitt til "elve-
lapper” som snakket en finsk-samisk dialekt. P4 begynnelsen av 1700-tallet
begynte den finske befolkningen i Ruija igjen 4 vokse, og som et resultat av
dette kom nordmenn tilsynelatende i flertall i Finnmark forst rundt 1900.%
Med unntak av en periode pa 1600-tallet var altsd Ruija, i folge Kuussaari,
dominert av finnene helt fra eldre jernalder til 1900 — egentlig enda lenger,
fordi den moderne norske befolkningsstatistikken ga et feilaktig bilde av na-
sjonalitetsforholdene i Nord-Norge, hevdet Kuussaari. Dessuten hadde den
norske befolkningen i omrédet kun vokst gjennom innvandring, i tidligere
tider forst og fremst av kriminelle fra Sor-Norge og Danmark.*® Dette skulle
vel vise at den norske befolkningen i Nord-Norge var bide av dérlig karakeer,
og av en slik art at den ikke var i stand til selvstendig vekst ved Ishavskysten
— i motsetning til finnene.

Kuussaari ansi altsd samene som en del av den finske stammen, noe som
var en forutsetning for pistanden om at Finnmark fra de eldste tider av hadde
vert et “finsk-samisk” omride.” Kuussaari fant stgtte for sin storfinske ver-
sjon av Nordkalottens bosettingshistorie i forskningen til norske vitenskaps-
menn, som arkeologen A.W. Brogger. I folge Kuussaari hadde de

klarlagt at Ruija har vert bosatt allerede i steinalderen, og at omridet i alle fall fra den
eldre jernalderen (romersk keisertid, det vil si ca. 30 £. Kr. — 200 e. Kr.) av har vert fin-
nenes og samenes bevegelsesomride [lilkkuma-alue]. Videre er de av den oppfatning, at
denne tidlige bosettingen har basert seg pa gode jordbruksmuligheter og jakt, men at fiske
i storhavet har fatt betydning forst senere. Opp gjennom tidene har da ogsd det finske be-
folkningselementet veert det eneste, som der i det karrige Ishavsklimaet har greid seg med
varig jordbruk. Likeledes ma kvenenes og birkarlenes [kainulaisten ja pirkkalaisten] tidlige
makestilling der forstds slik at kun finsk seighet og utholdenhet var i stand til & oppné
resultater der i den kalde steingrkenen.®

% Kuussaari,s. 152-154, 175-177.

7 Kuussaari,s. 253-254.

¥ Kuussaari,s. 254-255.

¥ Kuussaari,s. 24-26, 253; Jf. Mela-Kianders. 78.

® Kuussaari,s. 253, jf. ogsd s. 72. Det fremgar imidlertid ikke direkte hvilke tekster
av Brogger Kuussaari bygget pa.
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Her kombinerte Kuussaari altsd begge strategiene for kontinuitetsskaping:
Ikke bare var finskheten, inklusive samer, kainulaiset og birkarler, sveert tidlig
til stede ved Ishavskysten, det var i tillegg kun det "finske befolkningselemen-
tet” som var i stand til 4 kultivere og sivilisere omradet.

Kuussaaris tolkning av den nordnorske bosettingshistorien bygget trolig
pa Broggers tidligere nevinte Nord-norsk bosetningshistorie fra 1931, hvor han
slar fast at “finner ("lapper”)”, det vil si samer, har holdt til i Finnmark 7alt
i romersk keisertid.”®" Imidlertid er det tvilsomt om Bregger hadde gitt god
for Kuussaaris visjoner om (stor)finsk historisk kontinuitet i omridet, opp-
tatt som han var av & studere den norske bosettingen i Nord-Norge. I folge
Brogger var jo Finnmark omkring 900 “ubygget land, det eneste som var &
se her var fiskere og veidemenn, og de var allesammen finner [samer]” — her
fantes det med andre ord si visst ingen finske bender.” Men ved hjelp av
sin utlegging av Brogger og andre norske vitenskapsmenn kunne Kuussaari
altsd hevde at Ruija fra senest 200 e. Kr. var dominert av finner og at den fin-
ske tilstedevarelsen i omradet var kontinuerlig fra dette tidspunktet til mel-
lomkrigstiden. Her gikk han betydelig lenger enn det for eksempel Ingman
hadde gjort ved drhundreskiftet.

Kuussaaris verk var et historisk forsvar av de samtidige storfinske visjoner
som hadde et visst fotfeste i den finske offentligheten i 1920- og 1930-&rene.
I slike visjoner hadde ogsd Nord-Norge eller Ruija sin plass, som vi skal se
nermere pd i det folgende.

Ruija — et finsk omrdde?

Den storfinske ideologien, slik den manifesterte seg i kretsene rundt AKS
og andre finske nasjonalistorganisasjoner i mellomkrigstiden, er vel kjent.
Ideologien hadde i folge Toivo Nygédrd bide en kulturell og en ter-
ritoriell versjon.®> Den kulturelle storfinskheten kunne bestd av ensker om &
etablere en tettere kulturell forbindelse mellom (det finskspraklige) Finland
og finskspraklige eller finskettede befolkningsgrupper utenfor landets gren-
ser. Den territorielle storfinskhetens hovedbudskap var at det finske territo-

" Breggers. 50.Jf. Hesjedal,s. 98.

2 Breggers. 40. Om Broggers holdning til samisk fortid generelt, se Hesjedal, s.
72-78, 92-104.

% Det folgende er basert pA Nygard, s. 247-250. Jf. Ry y min, De nordligste finner,
s. 140, 204-205, 248-250.
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riet burde utvides til & omfatte tilliggende omrdder med en slik befolkning.
Den primere retningen for ekspansjon som ble anvist, var @st-Karelen og
Ingermanland. Tilsynelatende innebar innlemmelsen av Petsamo i Finland
i 1920 at argumentasjon for finsk ekspansjon i nordlig retning skulle vare
overflodig i mellomkrigstiden — landet hadde jo etablert adgang til Ishavs-
kysten, og hadde folgelig ingen presserende behov for grenserevisjon i nord.
Imidlertid viser en analyse av de militante nasjonalistenes publikasjoner fra
1920- og 1930-4rene at nasjonalistene la vekt pa & fremheve at ogsd kvenenes
bosettingsomrade, Ruija, var grunnleggende finsk. Med dette kunne nasjo-
nalistene mene at omréder der det bodde serlig mange kvener, var “supisuo-
malaisia”, det vil si “tvers gjennom finske” omrader. En skribent i Suomen
Heimo fremhevet Nordreisa, Altafjord, Kifjord, Berselv, Lakselv, Tanaelvda-
len, Vestre Jakobselv, Salttjern, Bygeynes, Bygoyfjord og Neiden som slike
omrider, mens andre tok med ogsi Lyngen.* Enkelte, som Viing Salminen,
argumenterte for at hele Ruija, endog hele Ishavet og kysten fra Karelstran-
den i gst til Lyngen i vest, var grunnleggende finsk — uavhengig av de faktiske
grenseforholdene.

De historiske kontinuitetsforestillingene inngikk i argumentasjonen for
Nord-Norges finskhet, ved siden av spriklige og etniske argumenter. Ut-
bredelsen av det finske spriket mente Salminen serget for omridets “finske
grunntone”. Det fantes i folge ham cirka 30.000 finskkyndige i Ruija, selv
om antallet kvener var mindre. Men finsk var i felge Salminen ogs& samenes
“kultursprék”, og sammen med samenes ”i etnografisk forstand” nermere
tilknytning til finner enn til nordmenn, gjorde dette Ruija finsk.*

Kvenenes sivilisatoriske pionerrolle ble av nasjonalistene trukket frem som
et historisk argument for Ruijas finskhet og for at Finland hadde en moralsk
rett til omradet. I nasjonalistenes forestillingsverden gjaldt denne argumen-
tasjonen storre omrdder enn bare Nord-Norge. Alle omrader hvor den finske
stammens medlemmer hadde vert nybyggere, tilhorte det finske fedrelandet,
uavhengig av hva senere etablerte statlige grenser tilsa. I 1937 sammenfattet
Samuli Paulaharju visjonen den sivilisatoriske forfinskningen av edemarks-
omradene i Nordest-Europa slik:

¢ Suomen Heimo 1-2/1932,s. 24; Turja,s. 119, 173.
S Suomen Heimo 7/1927,s. 76=77; 11/1934, s. 208.
¢ Suomen Heimo 711927, s. 76-77.



90  Teemu Ryymin

Seg i ryggbastet har finnen befolkat de ingriska slitterna, rédjat i Olonets snér och Fjirr-
karelens storskog. Densamme finnen har slitit ont pd Finnmarkskusten och stretat fram
bide ing och dker — och samme sege skogsbokare har stingat sig init Norrbottens stora
6demarker 4nda bort till de snokronta fjillen, ja, klivit upp ver deras vita &sryggar. S&
striicker sig ocksd hitdt, i frimmande land, en finnarnas vida 6demark (...).*”

Implisitt 13 det et premiss her om at den som forst klargjorde omréider til
jordbruk, ogsé hadde en moralsk rett til omrédet. For Nord-Norges del var
det kvenene og deres pionerarbeid som hadde sorget for dette.® Et annet
historisk argument som ble trukket frem for 4 underbygge forestillingen om
Ruijas finskhet, var den i nasjonalistenes gyne urettferdige og vilkérlige gren-
sen som skilte Ishavskysten fra Finland. Viing Salminen poengterte i 1927
at Finland var blicc holdt utenfor grenseforhandlingene mellom Norge og
Russland pa 1800-tallet og dermed utestengt fra sin historisk rettmessige del
av Ishavskysten.® Dermed var grensen mellom ”det finske Ruija” og Finland
heller ikke natutlig eller spriklig begrunnet. Den var en avtal, statlig grense
som kun var bestemt av staters skiftende maktrelasjoner.”® I folge den geopo-
litiske tenkningen som Salminen her knyttet seg opp mot, var grensen der-
med uhensiktsmessig. At grensen vilkérlig splittet opp den finske stammens
bosettingsomrader, stred ogsd mot AKS sin storfinske ideologi. AKSeren Yrj6
Vuorjoki beskrev i 1931 grensen som skilte det finske bosettingsomridet i
Sverige og Norge fra Finland som en voldsgrense, som odela ”(...) en dndelig
og okonomisk helhet, isolerer brodre fra hverandre og frarover forutsetnin-
gene for gjennomferingen av den naturlige og rettferdige Stor-Finland-tan-
ken.””!

7 Samuli Paulaharju, Odebygdsfolk. Fran Nordsveriges finskbygder (Stockholm
1966), s. 13. Boken ble opprinnelig publisert som Kiveligitten kansaa. Pohjois-Ruotsin suoma-
laisseuduilta (Porvoo 1937). Jf. Marjut Harju, Semuli Paulabarju. Ruijanrannan reppu-
herra (Helsinki 1989), s. 226.

% Teemu Ryymin, "Bein av virt bein, kjort av virr kjort”. Finske nasjonalisters og
norske myndigheters kvenpolitikk i mellomkrigstiden, hovedoppgave i historie (Bergen 1998),
s. 83-84.

9 Suomen Heimo 611927, s. 64—65. Se ogsd Suomen Heimo 8/1931, s. 159; "Lyhyt selostus
Ruijan entisisti ja nykyisisti oloista”, s. 2.

70 Suomen Heimo 611927, s. 62.

"V Fenno-Ugrica 1V, Suomalais-ugrilainen kulttuurikongressi (Helsinki 1931), s. 314. Jf.
Ryymin, "Bein av virt bein...”, s. 84.
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Forestillingen om Ruija som et finsk irredenta, det vil si et omréde Finland
historisk, etnisk og moralsk sett hadde krav p3, ble likevel ikke fort dl sin
ytterste konsekvens av nasjonalistene i AKS. De fremsatte ingen eksplisitte
krav om at Ruija burde innlemmes i Finland, men ngyde seg med & under-
streke omrddets finske karakeer. Trolig skyldtes dette at nasjonalistene ikke
pa noe tidspunke s& pa annekteringen av Ruija som en realistisk mulighet,
i motsetning til mulighetene til 4 innlemme @st-Karelen og Ingermanland
tl Finland. Finlands adgang til Ishavet gjennom Petsamo-avtalen fra 1920,
hadde ogsa bidratt til at argumenter om ekspansjon pa Norges bekostning
vanskelig ville fi gjennomslag i det finske samfunnet.

Novske reaksjoner pd de finske fortidsforestillingene

Forestillingene om finskhetens historiske kontinuitet ved Ishavskysten forte
etter 1850-4rene altsd ikke til at det fra finsk side ble tatt serigse politiske
initiativ til grenserevisjon pd Norges bekostning. Ekspansjonskravene som
landets myndigheter stilte seg bak etter grensestengingen i 1852, ble rettet
mot russisk, ikke norsk, territorium. De praktiske tiltakene som i siste halv-
del av 1800-tallet og i mellomkrigstiden ble rettet mot kvenene fra finsk side,
i hovedsak av de finsknasjonale aktivistene, begrenset seg ogsa til ulike former
for kulturmisjon, som spredning av finskspraklig litteratur og propaganda.”
Tiltakene, som pé sett og vis tok sikte pd 4 opprettholde den historiske konti-
nuiteten mellom finskheten og Ishavskysten gjennom 4 fi kvenene til 4 holde
fast ved sin finskhet, var heller aldri serskilt intense eller omfattende.

De finsknasjonale fremstillingene av kvenene og deres aktivitet ble likevel
tact alvorlig i Norge, som tegn pé at Finland og kvenene virkelig representerte
en trussel mot Norges territorielle integritet. Fornorskningspolitikken ble i
siste halvdel av 1800-tallet og frem til 1930-rene stadig tilstrammet og ut-
videt med hensyn til virkemidler og malomrade, i et dialektisk samspill med
de finske aktivitetene ved Ishavskysten.” Det ble ogsd mobilisert til kamp
ved hjelp av fortidsforestillinger. Fremstillingen av kvenenes arktiske overle-
genhet ble allerede noen &r etter Koskinens utspill utfordret av lappologen
Jens Andreas Friis, som i 1871 understreket at det slett ikke var nedvendig
for Finnmarks fremgang at finnene koloniserte omridet. Nordmenn var de

72

Ryymin, "Bein av vért bein...”, s. 59-73; Ry y min, De nordligste finner, s. 103—104,
261-263.
7 Ryymin, De nordligste finner, s. 111-112, 155-157, 284-287.
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dyktigste fiskerne og sjgmenn og klarte seg godt alene, selv om det beste kan-
skje var en blanding av nordmenn, samer og finner.”* Serlig pastander om
den opprinnelige nordnorske befolkningens finskhet falt nordmenn tungt
for brystet. I forbindelse med Det Finske Litteraturselskapets stipendiatreise
i Nord-Norge 1865, ble slike antydninger som selskapets stipendiat David
Skogman skulle ha kommet med, avvist i nordnorske aviser. Fremstillinger
av kvenene som Nord-Norges opprinnelige befolkning ble til og med offisielt
bestridt av norske myndigheter. Foranlediget av AKSeren Veli Mikkonens ut-
talelser i finsk presse i 1932, pdpekte den norske sendemannen i Helsingfors
overfor den finske utenriksministeren at fremstillingen av kvenene som Finn-
marks opprinnelige befolkning var "meget uheldig” for forholdet mellom
landene.” Arsaken til de norske reaksjonene var dpenbar: Slike kontinuitets-
pastander impliserte at "det var Nordmandene, der havde trengt sig ind der,
hvor de vare fremmede og uberettigede”, som saken ble formulert i Zromso
Stifistidende i 1865.7° I mellomkrigstiden forholdt saken seg pd samme vis.

Konklusjon

Fortidsforestillinger som tar sikte pd & skape inntrykk av langvarig historisk
kontinuitet mellom en folkegruppe og et territorium kan, som diskutert inn-
ledningsvis, ha ulik form, selv om de ofte fremtrer kombinert og sammen-
fileret slik dlfellet er med de finske fortidsforestillingene knyttet til kvenene
og Nord-Norge. Dette omridet ble i lapet av siste halvdel av 1800-tallet og
forste del av 1900-tallet gjenstand for konkurrerende fortidsforestillinger.
P4 norsk side argumenterte historikere og arkeologer for den norske nasjo-
nens primeare status i omradet, mens man fra finsk side fremhevet den finske
nasjonens rolle i siviliseringen av Ishavskysten og/eller finskhetens tidlige til-
stedevarelse.

Forestillingene om finsk historisk kontinuitet pa Ishavskysten bygget pd
begge de innledningsvis skisserte strategiene for kontinuitetsskaping. Sivili-
seringsstrategien, som etablerte historisk kontinuitet gjennom pastander om
at kvenene hadde skapt betingelsene for kulturen i Nord-Norge gjennom sin

™ Finlands Allminna Tidning 62/15.3.1871. Se ogsd Jens Andreas Friis, En som-
mer i Finmarken, Russisk Lapland og Nordkarelen. Skildringer av land og folk (Christiania 1871),
s. 100-101 og 111-113 for en direkte polemikk mot Koskinen og fennomaner generelt. Jf.
Ryymin, De nordligste finner, s. 120-122.

7> Ryymin, De nordligste finner, s. 276.

7S Tromso Stifistidende 3.9. 1865. Jf. Ry y min, De nordligste finner, s. 105.
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jordbruksvirksomhet, anerkjente at samene hadde vart i omradet forst, men
fremhevet likevel finnenes avgjorende betydning for omridets utvikling. Yrjo
Koskinens fremstilling av kvenenes arktiske overlegenhet (1868) kan sees pd
som den grunnleggende etableringen av denne forestillingen, og den ble hyp-
pig benyttet ut mellomkrigstiden. Den andre strategien for kontinuitetsska-
ping, nasjonaliseringsstrategien, innebar derimot at historiske eller samtidige
folkegrupper som kainulaiset, birkarlene og samene ble forfinsket og tatt til
innteke for langvarig finsk tilstedevarelse ved Ishavskysten. Selv om ansatser
til forestillinger om finnenes tilhold i Nord-Norge “sedan urminnets tider”
kan finnes allerede i 1870-4rene, var det serlig fra drhundreskiftet at slike
fremstillinger ble fremtredende. De kulminerte i 1935 i Eero Kuussaaris stor-
finske visjon om en urgammel finsk-ugrisk maktsfzre fra Ishavet til Ural.
Forestillingene om finsk historisk kontinuitet ved Ishavskysten kunne ogsd
gene ulike hensikter. Den finsknasjonale fremstillingen av kvenene og deres
historie var ofte preget av at den stod i en ekspisitt opposisjon til den nor-
ske fremstillingen av forholdene i Finnmark og Nord-Troms, og den tilsva-
rende legitimeringen av fornorskningspolitikken. Dette gjelder i hoy grad
forestillingene om kvenene som sivilisasjonens pionerer i Nord-Norge og
fremstillingen av kvenene som omridets opprinnelige befolkning. I tillegg til
4 fungere som argumenter som skulle delegitimere fornorskningspolitikken,
hadde de finsknasjonale pistandene om langvarig, historisk kontinuitet i den
finske nasjonalitetens tilstedevarelse ved Ishavskysten ogsd et argumentativt
potensiale for grenserevisjon og finsk ekspansjon i nordlig retning. Til tross
for at dette potensialet ikke ble realisert i politisk handling, bidro den til &
skape spenning mellom Norge og Finland i mellomkrigstiden og serget for
at fornorskningen av kvenene forble offisiell politikk lenger enn tilfellet var

med den svenske politikken overfor den finskspriklige befolkningen i Tor-
nedalen.



Nyckelkillan till vinterkrigets

historia
HEIKKI YLIKANGAS

Debatten om vinterkrigets historia har pagdcc nistan utan uppehall frin
och med 4r 1998, da jag publicerade artikeln ”Valttidssi jota ei kiytetty”
(Trumfkortet som inte anvindes).' Artikeln utarbetades utan arkivkaillor, pa
grundval av litteraturen. Senare har jag grundligt fordjupat och kompletterat
mina studier i dmnet, dven genom att i avsevird mingd utnyttja arkivkal-
lor.” Under 4rens lopp har min tolkning blivit behandlad eller rittare sagt
huvudsakligen kritiserad i flera olika slags publikationer frén dagstidningar
tll cidskrifter (i synnerhet i Historiallinen Aikakauskirja 2003-2004), fran
vetenskapliga uppsatser till avhandlingar, i bécker och pamfletter. Stillnings-
tagandenas antal uppgar styckevis riknat till flera tiotal eller majligen rentav
over ett hundra enskilda skrivelser i varierande form och omfattning. I nigon
mén har polemiken vickt uppmirksamhet dven utomlands, i synnerhet i de
skandinaviska linderna.’ Forutom den stora allminheten och sirskilt vetera-
nerna, som ocksa har varit ganska aktiva, har praktiskt taget alla de forskare
som skrivit ndgonting om vinterkriget pa ndgot sitt deltagit i debatten. Var-
for publicerar jag siledes den hir uppsatsen?

Min mening ir inte att fortsitta diskussionen. Nistan allt som man i da-
gens lige vet om saken har redan blivit sagt. Act fortsitta debatten idr dirfor

' Juhlakirja Veijo Meren tiyttiessi 70 vuotta 31.12.1998 (Helsinki 1998), s. 278-305.

P U U TG
des] i boken Vikivallasta sanan valtaan. Suomalaista menneisyytti keskiajalta nykypiiviin (Juva
1999), s. 285-345, och ’Suomi ja Saksa talvisodasta vilirauhaan’ [Finland och Tyskland frin
vinterkrig till interimsfred] i boken Tulkintani talvisodasta (Porvoo 2001), s. 147-245. Férutom
dessa har jag publicerat ett stort antal uppsatser och genmilen i imnet, nistan alla pd finska, bara
ndgra fi pa svenska.

5

I mars och april 2000 hade jag en relativt linge pigiende diskussion med Krister Wahl-
bick i Hufvudstadsbladet.
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inte sirskilt motiverat. Jag har likvil inte kunnat motsta frestelsen att pre-
sentera en killa som tills vidare — i den mén jag har kunnat observera — inte
blivit foremal fér nirmare uppmirksamhet.* Enligt mitt omdéme innebir
den hir killan en nyckel till vinterkrigets historia. Jag citerar den i sin helhet,
men f6r att gora dess innehdll och i synnerhet dess betydelse for lisarna for-
stdelig, méste jag dven presentera hindelseférloppet i behovlig, om in yteerst
begrinsad omfattning,.

Vid regeringsmétet den 25 februari 1940 behandlades f6r forsta gingen
i nirvaro av alla ministrarna de tunga fredsvillkor som Sovjetunionen hade
framstille for Finland och som redan tvd dagar tidigare hade varit uppe till
behandling i regeringens utrikesutskott.’ Villkoren var desamma som seder-
mera vid Moskvafreden 13.3.1940 i stort sett bekriftades och foljdes. Utri-
kesminister Viins Tanner och statsminister Risto Ryti féretridde starkt — inte
dnnu vid utrikesutskotts sammantride, utan vid hela regeringens maéte (25
februari) — stdndpunkeen act villkoren borde accepteras. Bara bistdndspakten,
som ingick i villkoren, borde forkastas, eftersom den enligt Tanner “méh-
dnda” skulle leda Finland till ett krig mot Tyskland. Ryti uttryckee sig tydliga-
re och utan konditionalis. Han sade atc bistdndspakten “skulle leda oss i krig
mot Tyskland, eftersom dess [Sovjetunionens] och Tysklands vinskap inte ir
bestindig”. Han betonade vidare att man, ifall Ryssland ville genomdriva den
ifrdgavarande valdsfreden, borde meddela Stalin att "Finland skulle forsoka
att anvinda det forsta limpliga tillfillet, d& Ryssland vore i svarigheter, for att
f3 &stadkomma en forindring i en sidan fred”.

Diskussionen fortsatte i regeringen tre dagar senare (28 februari). Ocksa
vid det hir sammantridet forsvarade Ryti energiskt fredens ingdende pa basis
av de villkor som stod till buds. Han poingterade beslutsamt att armén bor-
de sparas for Karelens &tererdvring. Enligt honom skulle det vara littare att
inleda erévringsoperationerna utanfsr Viborg 4n vid Torned.

Alla ministrar forstod givetvis utan vidare att Finland inte ensamt och utan
utlindsk hjilp kunde f& Karelen tillbaka. Men med vems stod borde det

4 Olli VehvildinenochV. N. Barysnikovhinvisariforbigiende till den ifré-

gavarande kiillan i den av Vehvildinen och A.O. Riesevski redigerade boken Yksin suurvaltaa
vastassa. Talvisodan poliittinen historia (Jyviskyld 1997), s. 309.

> Hir har jag anvint de anteckningar och protokoll frin statsridets sammankomster och
statsridets utrikesutskotts diskussioner, som statsminister Rytis sekreterare A. E. Tudeer har

gjort och som ir bevarade i Tudeers samling i Finlands riksarkiv. Datum meddelas i texten.
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goras? De ledande ministrarna hade frin forsta borjan stillt sig negativa el-
ler &tminstone ytterst reserverade till méjligheten att Finland skulle ta emot
den militira hjilp som vistmakterna England och Frankrike, vilka var i krig
mot Tyskland, forst inofficiellt, men frin och med den 5 februari 1940 of-
ficiellt, hade erbjudit Finland. De ansig att vistmakternas hjilptrupper var
for smad och ineffektiva och fruktade att de skulle hinna fram allefér sent och
ytterligare dra in Finland i storkriget. Dessutom vigrade Sverige och Norge
atc tilldta dessa truppers genommarsch med forevindningen att Tyskland d&
skulle ligga sig i saken. Aven vid regeringens sammankomst den 28 februari
tillbakavisade Ryti forslaget om vistmakternas hjilp. Han sade: "Jag ir av
samma mening som general Walden om att fastin vi skulle fi hjilp frén
Sverige och fastin vistmakternas trupper skulle komma hit, s& kunde de inte
ens tillsammans dstadkomma en 16sning till vir fordel. Vi skulle inte forma
dtererdvra Karelska niset.” Meningen var alltsd att Finland i samband med
det kommande kriget mellan Tyskland och Sovjetunionen skulle f3 tillfille
att dtererdvra Karelen.

Den hir linjedragningen av Tanner och Ryti dstadkom bestortning bland
de andra regeringsmedlemmarna. Mannerheimlinjen hade visserligen gen-
ombrutits vid Summa by den 11-12 februari, och som en fsljd av detta
hade de finlindska trupperna dragits tillbaka tll mellanstillningen den 17
februari. Fredsvillkoren hade senast (fére ssmmantridet den 25 februari) be-
handlats i regeringen den 12 februari. D4 hade man tagit upp méjligheten att
overlimna Jussard till ryssarna och dessutom ett storre omride pad Karelska
niset 4n man tidigare hade ansett mojlige. Direfter hade man inte berdrt den
hir frigan. Nu var alltsd utrikesministern och statsministern beredda att utan
nigra storre reservationer och prutande g& med pé ryssarnas utomordentligt
harda krav!

Socialminister K.-A. Fagerholm skrev ett bittert och historiske sett ytterst
betydelsefullt brev den 26.2.1940 till sin partikamrat Viing Tanner. I bre-
vet uttalade han sin stora forfiran och hipnad 6ver de stillningstaganden
som Tanner, i egenskap av ordférande for det socialdemokratiska partiet,
och utrikesministern hade framfort tillsammans med statsminister Ryti vid
regeringsmotet en dag tidigare. Fagerholm skrev s hir:

Helsingfors, den 26 februari 1940.

B.B.

Efter att ha tinkt igenom pa nytt gdrdagens meningsutbyte vill jag giirna framhalla foljande
synpunkter:
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Om vi nu hux flux kastar oss in i fredsférhandlingar pd den foreslagna basen har vi
synbarligen att rikna med en upprivande inre strid. Detta borde till varje pris undvikas
— annars gr allt det som nu byggts upp dll spillo. Det blir vi, som fir bira hundhuvudet
for en délig fred. Och de vra kommer att friga, varfor inte vi tidigare gitt in for en fredlig
16sning. Det hjilper inte om Du hinvisar till icke-protokollférda forslag eller avvikande
asikeer i utrikesutskottet eller andra sddana instanser. Offentligt — inte ens i statsrddssam-
mankomster — har Du ¢j framfért dessa synpunkter. Man héller redan pd att sprida en
legend, att Du 4r redo till fred pa huru usla villkor som helst. Varken ur Din eller partiets
synpunketer 4r det dnskvirt att slutet p4 historien blir sddant.

Skall fredsférhandlingar pd sidana villkor, som hittills antytts, inledas, s& maste vi nog ha
riksdagsgrupperna med oss. Vidare borde vi fi ett verkligt sikert utldtande frin hégkvar-
teret angdende dess dsikt om méjligheterna att fortsitta kriget. Annars har vi nog snart en
annan legend utspridd — den som Hitler levat hdgt pd under hela sin tillvaro: Armén var
slagkraftig och obruten, men marxisterna férridde den 4t fienden och ingick en neslig fred.
Dirfér méste vi under alla forhillanden se till, att vi har filemarskalken med oss liksom
ocksd riksdagsgruppernas ledningar. Annars har vi nog inom kort att rikna med mycket
svéra inrikespolitiska konflikter, som kan leda till Gud vet vad.

Innan vi kan gi dill fredsunderhandlingar pa foreslagen bas méste ocksa alla undsitt-
ningsméjligheter noga undersékas. Har vi inte gjort det, s kommer det att heta, att vi hade
kunnat f3 hjilp, men ville inte taga emot det. Liget 4r farligt i den punkten, sedan hjilp
utlovats. Gar det inte att férsoka f& hjilptrupperna férdubblade och transporten péskyn-
dad? Gér det inte — ja d& tvingas vi till underhandlingar. Men finns det en méjlighet till
dkad hjilp, s& miste den mojligheten dverviigas en ging till. Det siigs nu (Séderhjelm), att
antalet frivilliga frin Sverige visentligt kommer att 6kas de nirmaste veckorna.

I korthet: Lt det inte g dirhin, act man far dllfille siga, att en dalig fred gjordes just
nir hjilp var pd viig. Vi bér just nu ansvar inte bara fér den generationen som lever, utan
ocksd fér kommande generationer av vart folk.

Vore det inte bist att nu sitta allt pd att fi Norge och Sverige att tillita genommarsch?
Och att f storre hjdlptrupper dn vad hittills lovats. Det finns de som siger sig misstinka,
att Du inte vill ha hjilp, utan fred till varje pris. Kan Du inte under sddana frhallanden
taga med Dig nigon regeringsmedlem, som ir pd andra linjen, Séderhjelm t.ex. sd att man
inte ens fér tillfille misstinka, att Du inte allvarligt skulle striva till 6kad hjilp.

Miste vi gora en dilig fred, s har vi all orsak att i god tid ligga om var inhemska propa-
ganda. Hur den skall liggas upp borde bli foremal for en allvarlig diskussion och si snart
som mdjligt. Folket fir inte lamslas pa grund av ett fredsslut — d4 vore alla de offer kriget
krivt férgives. Vi maste fora fram i propagandan klart och tydligt, att det inte var vart folks
fel att freden blev dalig. Men for att kunna skéta propagandan efter detta behévs det klara
bevis for, att vi faktiske gjort allt for att 3 hjilp.

Din tillgivne
K.-A. F-m.¢

Viino Tanners samling. Mapp 1. Finlands riksarkiv.
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S& Fagerholm. Han hyste alltsd starka misstankar om att man bakom reger-
ingens rygg hade férhandlat och verenskommit om nédgot sddant som man
inte velat eller inte kunnat avsldja ens for hela regeringen. For att hindra att
en délig fred skulle riknas som Tanners fel och dirigenom ocksa det social-
demokratiska partiet skulle utsittas for beskyllningar om ett slags landsfor-
rideri, framstillde han en mingd villkor som till varje pris borde uppfyllas
innan man kunde ingd en s& bedrévlig fred, som tycktes vara under arbete.
Parlamentet eller dtminstone partigruppernas ledning, och i synnerhet ar-
méns ledning, borde fis bakom saken. Nigra av de regeringsmedlemmar
som hade begirt att vistmakternas hjilperbjudande skulle accepteras, helst
justitieminister J. O. Soderhjelm, maste formas att stodja freden. Annu en
ging borde man nédvindigtvis och ingdende utreda om utlindsk hjilp inda
vore mdjlig. Till sist borde man inleda grundliga férberedelserna for att skapa
en effektiv inhemsk propaganda, dir tvdnget att ingd freden skulle forklaras
som fororsakad av andra dn finnarna.

Det ir ytterst viktigt att konstatera att allt vad Fagerholm krivde dven
utférdes till punke och pricka. De avgdrande besluten fattades den 28 och
29 februari och strax efter fredsslutet. Utrikesminister Tanner formadde den
29 februari riksdagen att godkinna villkoren genom att med olika argu-
ment stimpla vistmakeernas hjilp som fullstindigt betydelselds och genom
att beritta att tyskarna rekommenderade freden och efter sin seger lovade
“hélla Ryssland i styr”.” Ryti reste med en delegation som bestod av Fager-
holm, Séderhjelm, inrikesminister Ernst von Born, lantbruksminister Petter
Heikkinen och generalmajor Rudolf Walden, &verbefilhavarens foretridare
i regeringen, den 28 februari till hogkvarteret i S:t Michel. Alla andra utom
Ryti och Walden stillde sig tvekande till tillbakavisandet av vistmakeernas
hjilperbjudan. "Mycket prat pd resan”, berittar Séderhjelm i sin dagbok.
Han fortsitter med forkortningar: "Ense att mdste framstilla ev. fred som
vapenvila, irrirenta, ¢j ge upp, hilla folket pa spinn for att vinna [forlorade
omriden] tillbaka. Begagna forsta tillfille.” Walden talade om beredskapen
till “revanschen”.®

7 Citerad enligt Urho Kekkonens anteckningar. Ari Ui n o, Sodan ja rauhan mies. Urho

Keklkosen sotavuodet 1939—1944 (Helsinki 1998), s. 46.

& J. O. Séderhjelms samling, mapp 28, handskriftssamlingen i Helsingfors universitets
bibliotek. Stig Jigerskidld refererar vidlyftigt dessa diskussioner utgdende fran J. O.
Soderhjelms dagboksanteckningar i sin bok Filtmarskalken. Gustaf Mannerheim 1939-1941

(Helsingfors 1975), s. 143-146.
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Framme i hogkvarteret hade Ryti forst ett privat samtal med Mannerheim.’
I den egentliga diskussionen i hogkvarteret sillade Mannerheim sig genast
till fredens anhingare, men “de tillstidesvarande generalerna”, s skriver
Mannerheim i sina memoarer, stod "utom ett undantag” till hans forvining
bakom uppfattningen 7att vi nog skulle halla ut och att kampen kunde och
maste fortsittas.”'® (Nirvarande var enligt Soderhjelms anteckningar Airo,
Qesch, Osterman, Heinrichs, Wallenius, Arajuuri, Martola och Talvela). Det
enda undantaget var sannolikt general Paavo Talvela, Mannerheims frimsta
fortrogne. Mannerheim pressade likvil ocksd andra bland de hga officerarna
att avstd frn sin instillning och ge sitt samtycke till freden.

Detta rickte for Soderhjelm. P4 kvillen den 29 februari talade han vid de
borgerliga riksdagsmiannens sammankomst. Han betonade att "denna freds-
uppgorelse [idr] f6r oss blott en vapenvila. Armén miste riddas och kraf-
ter sparas.”'* For Soderhjelms del hade alltsd dvertalningen dll f6rmén for
freden lyckats precis pd det sitt som Fagerholm hade forutsatt. Visserligen
antecknade Soderhjelm i sin dagbok som upplysning for eftervirlden att
han fortfarande vacklade i saken. I den sista omrostningen i regeringen den
12 mars anslét han sig likvil inte till ministrarna Uuno Hannula och Juho
Niukkanen, som for sin del férkastade fredsforslaget och meddelade att de
skulle uttrida ur regeringen.'

Aven Fagerholm uppgav efter besoket i S:t Michel att han accepterade
freden.' Hans krav att arméns ledning skulle fis bakom saken hade blivit
upplylle genom Mannerheims stillningstagande. Han lade inte ndgon stdrre
vike vid generalernas forst framforda &sikter, fastin dessa bevisade att det inte

° Jfr J. O. Séderhjelms dagboksanteckningar den 30 mars 1940. Mapp 43, handskrifts-
samlingen i Helsingfors universitets bibliotek.

" G. Mannerheim, Minnen 2 (Helsingfors 1952), s. 227.

" Ibid.

2 J. O. Séderhjelms samling. Mapp 28, handskriftssamlingen i Helsingfors universitets
bibliotek.

3 Séderhjelm skriver den 12 mars: “"Kinner mig lingt ifrin solidarisk med majoriteten,
kan inte heller se huru Hannulas och Niukkanens vig skulle leda till nigot positivt.” Han hade
sannolikt en férhoppning att kunna gi med i den nya regeringen, men det lyckades inte. Han
fick inte plats i denna. Séderhjelm visste vil orsaken till denna 18sning. Han skriver den 23
mars.: ”Klart ir, att bdde Ryti och Tanner dro irriterade av min opposition ...” J. O. Séderhjelms
dagboksanteckningar. J. O. Séderhjelms samling. Mapp 43, handskriftsamlingen i Helsingfors
universitets bibliotek.

“ Jigerskiold,s. 146.
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i forsta hand var militira faktorer som i det hir skedet tvingade regeringen
att acceptera ryssarnas harda krav.

Men hade Ryti och Tanner nigra fasta grunder for sitt uttalande att man
kunde vinta sig ett krig mellan Sovjetunionen och Tyskland? Nog hade de
sddana. Allt tog sin bérjan vid regeringens sammantriide den 15 februari. D4
hade forsoken misslyckats att genom ett motanfall dcerstilla den linje, som
ryssarna vid Summa by hade genombrutit. Faktum var att den befista Man-
nerheimlinjen krossats och méste 6verges. Tanner konstaterade angdende
vistmakternas hjilp: "Nar man hade diskuterat saken, hade man i allménhet
varit av den meningen, att den hir hjilpen kom pd sista plats, endast ifall
man inte har nigot annat rid. Man hade forsoke f6lja en nordisk linje, men
eftersom den inte lett dll resultat, finns det ingen annan utvig 4n act lita
sakerna gd i den rikening, som vistmakterna énskar.”

Uttalandet gavs vid hela regeringens méte (15 mars). Man kunde halla
for sikert att ryktena om att Finland hade for uppsét att kalla vistmakeer-
na till undsittning bérjade spridas. S& skedde ocksd. Ryktena spred sig inte
bara spontant; man gav ocksé niring it dem. Tanner kontaktade Wipert von
Bliicher, Tysklands ambassadér i Helsingfors, den 17 och den 20 februari och
lit honom forstd att Finland hade beslutat fortsitta kriget med vistmakternas
stod. I sin rapport till Berlin den 20 mars tillkinnagav von Bliicher: “rykeena
vet redan att beritta, att utrikesminister och Mannerheims fortroendeman
Walden skall under de nirmaste dagarna flyga till London.” Han tvekade,
dven om Tyskland med nigra effektiva motétgirder kunde f6rhindra de vist-
liga truppernas genommarsch i Skandinavien, ty Ostersjon var helt och hillet
frusen.”

Ryti hade for sin del skickat Finlands tidigare statsminister professor T. M.
Kivimiki till Berlin. Sannolikt alarmerad av von Bliichers budskap tog kans-
lichef Franz Weizsicker frin det tyska utrikesministeriet emot Kivimiki den
19 februari 1940. Kivimiki uttalade — givetvis foljande sina instruktioner
— att hittills hade ingen i Finland tinke att viinda sig till vistmakterna, men
nu nir alla andra vigar tycks vara stingda for oss, har vi uppenbarligen inte
ndgon annan mdjlighet dn att be om hjilp dir den kan st acc £37.1¢
Det hir meddelandet av Kivimiki ledde till et annat sammantriffande.
Kivimiki meddelade i sitt brev den 21 februari till sin vin, skeppsredaren

" Ylikangas, Suomi ja Saksa talvisodasta vilirauhaan’, s. 189-191.

16 Jbid., s. 182.
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och jigarofficeren Ragnar Nordstrom att han hade bestillt flygbiljetten till
Stockholm till fredagen den 23 februari, men att resans genomférande just
denna dag tills vidare var osiker. Han vintade nimligen pa en mycket viktig
audiens. Han skulle forst foljande dag fa veta nir audiensen skulle 4ga rum."”
Den hir audiensen var verkligen viktig, ty den gillde av allt act déma riks-
marskalken Hermann Goring, Adolf Hiders nirmaste man, som Kivimiki
pa regeringens initiativ forgives hade forsoke triffa alle sedan krigets bérjan.
Géring hade inte vagat ta emot Kivimiki i fruktan for att Kreml skulle £3
kinnedom om sidana kontakter. Officiellt och offentligt drev Hitlers Tys-
kland 7en iskall politik” gentemot Finland. Nu lyckades forsoket dntligen.
Kivimiki triffade Goring sannolike sent pa kvillen den 22 februari, ty métet
forsiggick i Karinhalle, Gorings privathus utanfor Berlin. Meningen var att i
mén av mojlighet totalt hemlighélla métet. P4 kvillen den 23 februari med-
delade Ryti regeringen att han i telefon frén Berlin fict héra ace prof. Kivi-
miiki just hade besokt Géring. Kivimiki hade uppmanats att omedelbart resa
till Sverige, eftersom man inte i Tyskland vigar diskutera si hemliga drenden
i telefon”. Annu uppgav Ryti att Kivimiki skulle ringa till honom foljande
dag (24 februari) klockan fyra.'"® Det betydde att man vintade att Kivimiki
d4 skulle vara i Stockholm och dirifrin ringa till Ryti.

Vad hade Géring att siga dt Kivimiki? Det finns tv8 andrahandskillor som
belyser budskapets innehéll. Enligt Ragnar Nordstroms memoarer ledsagade
Goring vid avfirden sin gist till dérren och sade med starke eftertryck: "Kom
ih&g, gor fred pa vilka villkor som helst. Jag garanterar att nir vi efter en kort
tid ga i krig mot Ryssland, fir Ni allt tillbaks med rinta.”" Kivimiki sjilv
upprepar, visserligen med andra ord, men med samma sakinnehall, Gérings
meddelande i sina memoarer.”® Nordstrém berittar att Kivimiki flog frén
Berlin till Stockholm och dirifrdn ringde till Nordstrom, som d& befann sig
i norra Finland, och i fortickea ordalag, men sa att Nordstrom kunde forstd
saken, refererade sitt samtal med Goring.?' Det dr mycket sannolike att Ki-
vimiki handlade pd samma sitt ocksd med Ryti. Med andra ord gav han per

7 Ragnar Nordstrdm, Voitto tai kuolema. Jiikirieverstin elimi ja perinté. Suomen-

tanut ja huomautuksin varustanut Raimo-Ragnar Nordstrém (Juva 1996), s. 247, 637.
'8 1 Tyskland kopierades atminstone alla utlandssamtal pé skivor. Man bér observera att
Ryti inte nimner méjligheten att anvinda telegram. Telegrammet innebar en alltfor stor risk
att budskapet skulle spridas.
Y Nordstrom,s. 246.

2 T.M. Kivimiki, Suomalaisen poliitikon muistelmar (Helsinki 1965), s. 127-128.
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telefon den 24 februari frin Stockholm, i enlighet med sitt tidigare 16fte,
Ryti s mycket information att statsministerm begrep dtminstone kirnan i
Gorings budskap.

Efterdt har man velat bestrida tolkningen enligt vilken Ryti och Tanner re-
dan fore det avgorande regeringsmétet den 25 februari 1940 haft kinnedom
om Gorings budskap.”? Om s3 vore fallet skulle det vara mycket svirt att
forstd varfor bigge — Tanner och Ryti — just vid det ifrigavarande métet och
inte redan tidigare framstillde precis samma uppfattning som Géring enligt
memoaruppgifterna hade meddelat Kivimiki. Det dr ddremot Litt att begripa
att Tanner och Ryti, efter att de hade fitt besked om budskapet, med alla
medel forsokte hemlighalla det och begriinsa de personers antal, som infor-
merades om det. Det skulle ha inneburit en katastrof sivil for Finlands och
Tysklands som Tysklands och Sovjetunionens 6msesidiga relationer att losa
rykten rérande Gorings meddelande hade borjat spridas. De sistnimnda lin-
derna var forenade i ett forbund vars hillbarhet Kreml starkt misstinkte. For
att hindra den hir olyckan beslét Tanner och Ryti att i sina egna namn och
utan att avsloja sin killa presentera den viktigaste informationen i budskapet,
nimligen att ett krig var att vinta mellan Sovjetunionen och Tyskland.

For sikerhets skull begirde Ryti att Kivimiki vintade pa Tanner i Stock-
holm. Meningen var att de tillsammans skulle besluta i vilken form Kivimiki
skulle framstilla sina uppgifter for regeringen. S3 antogs med ritta ha skett
i de av redaktdrerna gjorda anmirkningar som har bifogats till Nordstroms
memoarer.”? Vid regeringsmétet den 25 februari redogjordes saken visser-
ligen helt annorlunda. Tanner férklarade att Kivimiki, som hade vintats till
Helsingfors sedan foregiende dag, p.g.a. trafikproblem fortfarande vistades
i Berlin. Det hir meddelandet dr knappast trovirdigt, for p& Rytis initiativ
skickades Tanner omedelbart till Stockholm, dir han triffade Kivimiki. N&-
gon forklaring till varfor Kivimiki hade flugit till Stockholm och inte till Hel-
singfors, sdsom Tanner berittade, meddelar inte anteckningarna i statsradets
protokoll. Det var alltsd friga om en tickmantel for operationen, med syfte
att forhindra att Gérings namn bands dill uppgifterna om det férestdende
kriget mellan Sovjetunionen och Tyskland. Slutsatsen bekriftas av Kivimikis
upptridande vid regeringsmaétet den 28 februari. D4 var Kivimiki, som till-
sammans med Tanner itervint hem frin Stockholm, nirvarande, men han

' Nordstrém,s. 246.
> Se ndrmare Historiallinen Aikakauskirja 112004, s. 98-99.
% Nordstrém,s. 606.
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— uppenbarligen féljande en dverenskommelse mellan honom och Tanner
— nimnde inte ens Gérings namn utan talade helt allmint om tyskarna och
deras meningar. "Tyskarna” hade rekommenderat honom fred, eftersom i
krigets slutskede "allting kommer att aterfds oberoende av vilken sida som
skulle vinna kriget”.

Man har anledning att stilla sig frigan varfér Tanner och Ryti — sirskilt den
sistnimnde — egentligen tog Gérings lofte pd allvar. Kunde de inte tinka sig
att tyskarna bara av uppenbara strategiska skl forsskee forhindra finnarna ate
ta emot vistmakternas hjilp, vilket skulle ppna en ny front i Skandinavien
mot Tyskland? Vi kan finna svaret nir vi vinder pd saken och later frigan
lyda pé foljande site: Hade finnarna éverhuvudtaget ens i teorin haft ndgra
effektiva mojligheter att kontrollera och ta reda pa vad Hitler egentligen
planerade? Svaret ir klart. Inga sidana méjligheter existerade. Den vigen var
fullstindigt utesluten. Den finska ledningen kunde antingen anse budskapet
som bevis pa den tyska regeringens sannfirdiga avsikter eller férkasta infor-
mationen som en taktisk manéver, som inte syftade pd att verkstilla vad den
lovade. Statsminister Risto Ryti valde det forra alternativet och Tanner foljde
lojalt hans linje.

Ett bevis pd att Gérings budskap togs pd allvar ir bl.a. den diskussion som
fordes i statsrdet under krigets sista dag, den 12 mars 1940. Forsvarsmi-
nister Juho Niukkanen, som ingenting visste om spelet bakom kulisserna,
krivde envist att alla de omriden som Finland efter forestiende fredsavtal
skulle verlimna till Sovjetunionen grundligt méste forstoras. D4 skulle rys-
sarna inte kunna anvinda dem som stédjepunkter for eventuella nya angrepp
mot Finland. Tanner, som ledde regeringen eftersom Ryti dtféljde fredsfor-
handlingsdelegationen till Moskva, tillbakavisade stringt Niukkanens krav.
Minister von Fieandt stillde sig p& Tanners sida och sade: Vi méste ldta
fornuftet tala, inte kinslorna. Vi ju hoppas, att den hir freden ir bara vapen-
vila och att vi snart kommer att 8 omradet tillbaka. Det vore ju skadligt att
forstora allt, i synnerhet alle vid linjen.” Niukkanens krav accepterades inte.

Den finska ledningen foljde konsekvent den linje som Ryti hade utstakat
vid regeringsmétet den 25 februari. Det var naturligtvis inte méjligt att tyd-
ligt bringa detta till den stora allminhetens kiinnedom, d.v.s. att behandla
saken dppet i offentligheten. Forst efter att Tyskland (i augusti och septem-
ber 1940) tagit Finland under sitt beskydd och klart avslojat sitt uppsat att
anfalla Sovjetunionen, pidminde den finska ledningen Géring om sitt l6fte.
Den 18 december 1940 triffade general Paavo Talvela i Berlin i egenskap
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av representant for bide den finska armén och den civila ledningen riksmar-
skalken Hermann Géring. I sitt omsorgsfullt forberedda tal pé tyska uttalade
sig Talvela, i nirvaro av flera hoga tyska officerare, s hir: ”S& som for Er,
Herr Riksmarskalk, ir kint, rikade Finland under senaste vinter i en tung
kamp mot Ryssland. Kriget slutade likvil i tid och freden ingicks icke minst
dtfoljande det rdd, som Ni Herr Riksmarskalk formedlade oss genom minis-
ter Kivimiki.”

Det var inte Tanner utan Ryti som ledde regeringen och som bar ansvaret
for de viktigaste besluten. Hur linge tinkte han sig atc virldskriget skulle
pagd? Var hans utgdngspunke att tyskarna skulle vinna kriget? S& kunde man
forestilla sig, men sd var det kanske inte. Enligt J. O. Séderhjelms dagbok
(12 februari) trodde Ryti pd vistmakternas seger, men var bekymrad éver
att kriget skulle pdga linge och 6ver vad som eventuellt kunde ske under
den l&nga mellantiden. Det finns upplysningar om Rytis tankesitt dven i en
annan dagbok. Strax efter fredslutet bérjade Ryti bilda en ny regering. Den
21 mars 1940 férhandlade han med Finlands ambassadér i London, G. A.
Gripenberg med avsikt att utnimna honom (bara f6r sex ménaders tid) till
utrikesminister. Gripenberg vigrade emedan han trodde pé vistmakternas
seger och inte heller i 6vrigt var limpad att pé ett trovirdigt sitt driva den
tyskvinliga politik som ovillkorligen krivdes och vars nédvindighet Ryt
ocksd medgav. Ryti forsokee trots svaret formé Gripenberg att samtycka il
forslaget genom att poingtera: “Det vore klart, att vir orientering sist och
slutligen vore i riktning mot vistmakterna; vi mste ha en god férankring hos
dem.”” Men Gripenberg bojde sig inte.

P4 basis av dessa uppgifter forefaller det majlige act Ryti formodade att det
pagiende virldskrigets f6rlopp skulle bli en upprepning av forsta virldskri-
get. D4 besegrade Tyskland Ryssland men forlorade kampen mot de alliera-
de, efter att USA hade gitt med i kriget. Om nu, s& som Gérings budskap
lovade, Tyskland invaderade Sovjetunionen, hade Finland méjlighet att passa
pa tillfillet och tererdvra Karelen. Fastiin vistmakterna “sist och slutligen”
skulle vinna, behévde man inte frukta att Finland skulle tvingas avtrida Ka-
relen tll Sovjetunionen, som med vald hade révat det frén Finland i vin-
terkriget. Men 4ven en annan tolkning 4r méjlig. Om Ryti, som det tycks,

# " Paavo Talvelas samling; Krigsarkivet, Pk 1542/25. Kopian ir daterad 16.12.1940.
»  G. A. Gripenbergs dagboksanteckningar den 21 mars 1940. G. G. Gripenbergs samling.
Finlands riksarkiv.
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utgick frin uppfattningen att Tyskland i varje fall skulle inleda krig mot
Sovjetunionen, miste han ta i beaktande att det skulle leda Sovjetunionen
till ett forbund med dtminstone England. Saledes kan det ha varit s4, att Ryti
i sitt hjirta trodde pd Tysklands seger i virldskriget men inte ville avslgja det
helt 6ppet f6r sddana personer som Soderhjelm och Gripenberg, vilka han
visste var ivriga anhidngare av vistmakterna. Det finns naturligtvis dven andra
tolkningsméjligheter. Faktum ir att vi tills vidare inte har ndgon nirmare
konkret och 6vertygande kinnedom om hur Ryti i verkligheten stillde sig till
frigan om vilkendera sidan som ”sist och slutligen” skulle vinna virldskriget.
Men Rytis stillningstagande i den hir frigan ir inte avgorande i det hir
sammanhanget. Mest betydelsefullt 4r att han av allt att dsma trodde att det
inom kort skulle bryta ut ett krig mellan Tyskland och Sovjetunionen och att
Tyskland skulle komma att vinna det kriget.

L&t oss dtervinda till de krav som K-A. Fagerholm hade uppstille i sitt
brev till Viing Tanner den 26 februari 1940. Ett krav var dnnu éppet, nim-
ligen det som gillde en effektiv inhemsk propaganda. Hur lyckades man
med detta? Det lyckades bra ur Fagerholms synpunkt. Mannerheim sade i
sin beromda dagorder den 13 mars bl.a. féljande: "Tyvirr har det storarta-
de 16fte om hjilp, som Vistmakterna givit oss, ej kunnat fullfsljas, genom
att vdra grannar av omsorg om eget hus forvigrat deras trupper rice dll
genomfart.”* Inget ord om hjilpens otillricklighet, som Mannerheim sjilv
hade betonat under kriget och som Ryti i sitt tal infor riksdagen den 15
mars framhivde. Ryt stimplade vistmakternas hjilp som alltfér svag och
dess ankomst som alltfor sen och tillade att mottagandet av den hade lett
Finland in i ett virldskrig vars slut inte kunde forutses. Sedan fortsatte han:
“Hjilpen gjordes dessutom osiiker genom, att den skulle ha komma hit via
tvd neutrala linder, Sverige och Norge, som vigrade att tillita genommar-
sch.” Lingst gick Viing Tanner, som i regeringen och infér riksdagen kon-
sekvent hade framhivt act vistmakeernas hjilp inte rickee till for act ridda
Finland. I sitt radiotal den 13 mars betonade han den skada som Sveriges
statsminister Hansson hade tillfogat Finland genom att i en kommuniké av
den 16 februari offentligt tillbakavisa Finlands begiran om hjilp. Vidare
framstillde Tanner att regeringen latit sakkunniga utvirdera betydelsen av
den hjilp som vistmakterna erbjudit. Specialisterna hade uppskattat hjil-

% Jigerskiold,s. 174.
77 Riksdagsprotokoll ITI/1940 (Helsingfors 1941), s. 3.
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pen "till alla delar effektiv’?, men Sveriges och Norges skarpa vigran att till-
l&ta genommarsch hade stillt odvervinneliga hinder f6r truppernas forslande
tll Finland.?

Vartér denna fullstindiga kappvindning i Tanners upptridande? Dirfor
att han ville gora Sverige till syndbock. Om han hade sagt — vilket han gjort
infor regeringen och riksdagen — att vistmakternas hjilp var utan betydelse,
hade ocksd Sveriges vigran att tillita genommarsch varit lika betydelselss.
Genom att vistmakeernas hjilp karakteriserades som effektiv, blev Sveriges
beslut 8desdigert f6r Finland.

For sikerhets skull formedlades den hir tanken i en nigot férmildrad
form till soldaternas kinnedom f6re arméns demobilisering. Genom en or-
der utfirdad av hogkvarterets propagandaavdelning (13 mars) forplikcades
upplysningsofficerarna att meddela trupperna en av propagandaavdelningen
forfattad kort redoggrelse angdende de skil som hade tvingat Finland att ingd
den tunga freden. I den hir korta skrivelsen sades bland annat: "Som hinder
for den effektivare hjilp, som vistmakterna utlovade, har det stott pa odvers-
tigliga svarigheter att £3 hjilptrupperna forslade till vért land.”*°

S& uppfylldes det sista av de krav som Fagerholm hade framstillt. Man kan
konstatera att uppbyggandet av denna “inhemska propaganda” var synner-
ligen framgdngsrik. Den av ledningen formulerade propagandan fick s3 stark
genomslagskraft att dess inverkan stricker sig inda till denna dag.

Har den i denna artikel givna férklaringen nigon banbrytande betydel-
se? Forindrar den fullstindigt tidigare tolkningar om vinterkriget? Svaret ir
nej. Den innehdller nog vissa avvikande och delvis viktiga nya drag angden-
de den uppfattning som vi nufortiden har om vinterkriget. Men om négon
epokgorande betydelse kan man inte tala. Kirnan i min tolkning #r bara

% Vistmakternas planer att hjilpa Finland var i den meningen “effektiva” att Moskva

den 29 januari 1940 godkinde Helsingfors som forhandlingspartner och férkastade O. W.
Kuusinens marionettregering som sidan. (Vehvildinen,s. 267.) Aven ryktena enligt vilka
vistmakterna var pa vig att bombardera Bakus oljefilt gjorde Sovjetunionen nervés. Frin Baku
fick Sovjetunionen 96 % av den bensin som tillverkades i landet. (Se nirmare Gabriel Go-
rodetsky, Hitler, Stalin und das Unternehmen "Barbarossa” (Berlin 1999), s. 38—41.) Tanner
sade vid regeringsmdétet den 25 februari 1940 att om vistmakterna forverkligade Bakus bom-
bardemang "skulle Ryssland std pa knid”. Han tillade #nd4 att det var friga om spekulationer
pa vilka man kunde inte basera "vir verksamhet”.

¥ Ylikangas, Suomi ja Saksa talvisodasta vilirauhaan’ s. 206.

% Kannaksen armeijan esikunta [staben for Nisets armékar], n:o 384/V1/118/40. Krigs-
arkivet.
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den, att Finland ngra manader tidigare 4n man hittills trott satte sitt hopp
till Tyskland. Meningen var att med Tysklands hjilp f3 tillbaka Karelen och
ovriga till Ryssland 6verlimnade omraden. Varfor alltsd den ofantligt stora
uppstdndelse, som skildras i bérjan av denna uppsats? Varifrin hinfér sig den
energi, som har hillit den tidvis ganska hiftiga diskussionen, polemiken och
debatten i liv ar efter &r?

Det forefaller mig som om det i frimsta rummet vore friga om den fin-
lindska historieforskningens grundproblem, om dess fortfarande ytterst
starka anknytning till de krigstida beslutfattarnas egna tolkningar och for-
muleringar. Man har inte velat ifrigasitta deras forklaringar i fruktan for att
ddrigenom férminska veteranernas och i synnerhet de stupades ira och for-
gianster. Den hdpnadsvickande stora enighet som uppstod under kriget och
som forenade ett allt sedan inbordeskriget mer eller mindre splittrat folk, har
sdledes utstriickts dnda till de historiska tolkningarna. Min tolkning skakade
om den hir konstruktionen i dess grundvalar. Dirav denna uppstindelse.
Detsamma har framtritt i den livliga diskussion som just nu pdgar till foljd
avMarkku Jokisipilisavhandlingoch som giller frigan om Finland
i fortsiteningskriget var Tysklands bundsférvant eller om Finland mot Sovje-
tunionen forde ett separatkrig med sina egna krigsmadl, fastin man stod pa
samma sida som Tyskland.?'

' Markku Jokisipild, Aseveljii vai liitrolaisia. Suomi, Hitlerin Saksan liittosopi-
musvaatimukset ja Rytin—Ribbentropin sopimus. Bibliotheca Historica 84 (Helsinki 2004), pas-

Sim.



Historieforskningen i DDR

kontrollerades av
"Sanningens ministerium”

SEPPO HENTILA

Historikerna har dsamkat mig
[flerfaldigt mera arbete iin
sjilva bistorien.’

Walter Ulbricht (1962)

Politbyrdn for det regerande socialistiska enhetspartiet SED:s centralkommitté
i DDR godkinde i juli 1955 nigra direktiv med syfte att "f6rbittra historie-
forskningen och historieundervisningen i DDR”.

Vir historieforskning kan fylla sin nationella uppgift endast ifall den stdder sig pa den
enda riktiga samhiillsvetenskapliga teorin och metoden, den historiska materialismen, som
utvecklats av de storsta sonerna av vart folk, Marx och Engels, samt anvinder den pa ett
kreativt sitt for att utforska och framféra sidana historiska problem och hindelser som
berér virt folks historia.?

Partiskheten var forskarens personliga och subjektiva val men samtidigt ett
utslag for varje individs samhilleliga kvalitet. Annu viktigare var det fakcum
att partiskheten i marxismen-leninismen inte bara var en politisk kategori,
utan ocksd en metodologisk princip, vars medvetna tillimpning gjorde
vetenskaplig forskning “objektiv’.?

" Ernst Engelberg, Die Historiker miissen helfen, die Welt zu verindern (Sonderheft
1962), s. 22.

2 Verbesserung der Forschung und Lehre in der Geschichtswissenschaft der Deutschen
Demokratischen Republik, Zeizschrift fiir Geschichtswissenschaft ZfG 3 (1955), s. 507-527.

> Gerhard Brendler, Zur Rolle der Parteilichkeit im Erkenntnisprozess des Histo-
rikers’, Ernst Engelberg (Hrsg.), Probleme der marxistischen Geschichtswissenschaft. Beitriige zu
ihrer Theorie und Methode (Koln 1972), s. 103—119 (sdrsk. 104).
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Eftersom partiskhet och objektivitet dialektiskt gick in i varandra blev
det omsijligt ate skilja mellan vetenskapliga och propagandistiska syften i
den marxistisk-leninistiska historieskrivningen. Aven historieskrivningen i
DDR kinnetecknades av att bida dessa element per definition hsrde ihop.*
I praktiken bestimdes graden av forskningsfrihet — bdde den marxistisk-
leninistiska historieskrivningens frihetiallminhet och den enskilda forskarens
svingrum i synnerhet — av hur stringt partiet i varje enskilt fall kontrollerade
atc partiskhetens princip forverkligades, d.v.s. att man underkastade sig
partiets ledande roll.

Att partiet fick den ledande rollen innebar i praktiken att all den
vetenskap som idkades i DDR kontrollerades och styrdes politiskt. For
detta dndamal grundades i juni 1955 en sirskild vetenskapsavdelning,
Abteilung Wissenschaften, under SED:s centralkommitté. Den forsta chefen
for avdelningen var Humboldtuniversitetets professor i filosofi Kurt
Hager — inofficiellt kallades avdelningen dirfér Biiro Prof Hager. Ar 1959
avancerade Hager till fullvirdig medlem av politbyran och sekreterare for
centralkommittén. Han fick ansvaret for vetenskaps- och kulturpolitiken,
som han hidanefter ledde och 6vervakade i trettio &rs tid. Nir SED:s arkiv
blev tillgingliga for forskare 1990 genomlystes dntligen ocksd ”Sanningens
ministerium” och Hagers hemligheter kom i full dager.” Arkivenheten vid
historievetenskapens underavdelning Untergruppe Geschichtswissenschaft var
mer omfattande 4n motsvarande enhet fr ndgot annat vetenskapsomrade.
Enligt den person som sorterat arkivet bevisar redan det “hur stor betydelse
SED hade f6r spridningen av den marxistisk-leninistiska historiebilden och
utvecklingen av medborgarnas historiemedvetenhet”.¢

Bland den Historiska underavdelningens efterlimnade dokument har det
dock inte gjorts ndgra sensationella fynd. Redan tidigare var man p det klara
med hur stringt SED de facto styrde och 6vervakade historieskrivningen i
DDR. Diremot ger dokumenten rikligt med ny information om systemet
i detalj. I arkivet finns t.ex. material angdende beredningen av partidirektiv,
forhallningsregler for deltagare i internationella forskarkongresser samt

*  Walter Eckermann & Hubert Mohr (Hrsg.), Einfiibrung in das Studium der Geschichte
(andra uppl., Berlin (Ost) 1969), s. 87-88.

°  Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der ehemaligen DDR (SAP-
MO), Bundesarchiv (BArch) Berlin-Lichterfelde, Zentralkomitee (ZK) der SED, Bestand
Biiro Prof. Dr. Kurt Hager.

¢ SAPMO BArch Berlin, ZK der SED Abt. Wissenschaften, Findbuch Bd. 1
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rapporter och protokoll éver uppgorelser mellan “kamrater historiker”
och enskilda forskare” I DDR:s forsta grundlag frin &r 1949 ingick
fortfarande undervisnings- och forskningsfrihet (Art. 34), men efter att
historieskrivningen hade forenhetligats i marxistisk-leninistisk anda pa
1950-talet blev friheten i praktiken en déd bokstav. Undervisnings- och
forskningsfriheten nimndes inte lingre i den foérnyade grundlagen frin
dr 1968. Samma 4r genomférdes den tredje hogskolereformen i DDR,
varefter liroplanen for historieundervisningen vid hégskolor och universitet
motsvarade ridande praxis:

Historievetenskapen bér i enlighet med arbetarklassens och det marxistisk-leninistiska
partiets intressen striva till att med hjilp av forskning, undervisning och pedagogik ut-
veckla arbetarnas politisk-ideologiska medvetande samt p3 allt siitt forstirka arbetar- och
bondestaten. [...] Studenterna bér skolas till propagandister med forméga att stirka det
socialistiska medvetandet. Deras framtida uppgift skall uttryckligen forstds som en politisk
uppgift och de bér vara redo att, i enlighet med ridande sambhilleliga och politiska krav,
Ata sig uppgifter som de tilldelas av partiet och statsmakeen.®

Efter den tredje hogskolereformen 1968 bands professurerna inte lingre till
fasta lirostolar och deras antal upphérde att vara begrinsat. Hidanefter kunde
varje vetenskapsarbetare pd doktorsnivd, som var partiet trogen och skotte
sitt jobb ndgorlunda, senast pé sin femtiodrsdag forvinta sig en befordran
tll professors grad och dmbete. For detta krivdes inte ndgra sirskilda
akademiska meriter. Historikeryrket var tryggt och uppskattat men samtidigt
var den politiska kontrollen éver det string och absolut. Det var prakeiske
taget omdjligt att bli utnimnd till professor om man inte var medlem i SED.
Partitrogna forskare évertog under loppet av 1950-talet alla de viktigaste
professurerna i historia liksom samtliga framstdende vetenskapliga tidskrifters
redaktioner.’

7 SAPMO BArch Berlin, ZK der SED Abt. IV/2/902 k.133 (Beratung der Genossen His-
toriker mit Kurt Hager); mapp 130 (Auseinandersetzung mit Prof. Dr. Sproemberg); IV/2/904
mapp 106-109 (material i anslutning till forberedelser av det tolvdelade verket Lebrbuch der
Deutschen Geschichte); IV/2/904 mapp 112 (diskussion om verket Grundriss zur Geschichte der
deutschen Arbeiterbewegung, 1962).

8 Studienplan fiir die Fachrichtung Geschichte von 1984 bis 1989 (Berlin (Ost) 1985) (ingen
sidnumrering).

° Georg G. Iggers, Einanderer historischer Blick. Beispiele ostdeutscher Sozialgeschich-
te (Frankfurt/M. 1991), s. 10.



Historieforskningen i DDR kontrollerades av “Sanningens ministerium” 111

Endast politiske pélitliga historiker som riknades till SED:s sk. resekader
(Reisekader) fick delta i métes- och arbetsresor till vist. Vid internationella
kongresser upptridde osttyskarna dnnu pd 1980-talet uppseendevickande
dogmatiske i jimforelse med t.ex. deras polska och ungerska kolleger och
undvek medvetet méten med visttyskar p& tu man hand. Det ir inte svirt
att forstd med tanke pd att det i varje delegation frin DDR ingick en person
som hade i uppgift att avligga en reserapport till den statliga sikerhetspolisen
Stasi.

De som hade avvikit frin den officiella linjen eller talat alltfor dppet
bestraffades pa olika sitt. Allvarliga forseelser kunde leda dill tillfillige eller
permanent rese- och publiceringsférbud. En professor kunde ocksd avskedas
eller degraderas till ligre tjinsteman.

Under 1970- och 1980-talen grundades det stindigt nya forskarimbeten
i DDR. I slutet av 1980-talet arbetade ca 400 historieforskare pd heltid
vid SED:s egna forskningsinstitut. Vid vetenskapsakademins historiska
institutioner var antalet forskare 500-600, vid universitet och hégskolor
300-500 och vid 6vriga institutioner for olika specialomriden inom
historia minst 200. I viss man beroende pd riknesitt, men ocksd enligt de
forsiktigaste kalkylerna, uppgick antalet heltidsanstillda historieforskare i
DDR till nistan 1 500. Aven om skillnaderna i de politiska systemen gor en
jimforelse mellan de tv linderna nigot inadekvat, kan man konstatera att
det fanns fler yrkeshistoriker i DDR 4n i Visttyskland, trots att det senare till
sitt invénarantal var 3,5 ginger storre.'

I f6rbundsrepubliken 1ag historieforskningens tyngdpunkt vid universitet
och hagskolor. Mammutinstitutioner i stil med DDR:s vetenskapsakademi
eller de forskningsinstitut som var understillda SED:s centralkommitté
saknades helt och hallet i viist.

Historievetenskapen som “produktionskraft”

SED:s sjitte partikongress godkinde i januari 1963 ett omfattande reform-
program som skulle géra DDR till ett "hégt utvecklat socialistiske samhille”.
Fér att man skulle kunna kontrollera den vetenskapliga och tekniska
revolutionen krivdes enligt programmet ett modernt system f6r planering,
ledning och styrning. Partiets krav pd en héjning av den vetenskapliga
forskningens niva innebar en utmaning ocksa for historievetenskaperna.

" Seppo Hentild, jaettu Saksa, jaettu Historia. Kylmi historiasota 1945-1990. His-
toriallisia tutkimuksia 183 (Tampere 1994), s. 129-134.
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Historieforskningen hade en central position i byggandet av “ett hogt
utvecklat socialistiske samhille”.!" Det var uppenbart att denna malsittning
inte var tinkt som endast en politisk fras. SED investerade for sina for-
hallanden enorma materiella och andliga resurser i historieskrivningen.

Ar 1969 grundades Rat fiir Geschichtswissenschaf, ett sirskilt organ med
uppgiftattstyra och bevaka historieforskningen. Ridet skulle verka i samband
med Marxistisk-leninistiska institutet och var ett gemensamt organ for SED
och de ledande historieforskarna. Aven om partiets grepp om forskningen
blev allc starkare, innebar denna nya, permanenta férhandlingsmekanism
enligt observatérer i vist ocksd att forskarnas paverkningsméjligheter i
forhéllande dill partiet forstirkees.'

Ridet for historieforskning utformade en femdrsplan for DDR:s
historieskrivning, Zentraler Forschungsplan, i vilken forskningens centrala
tyngdpunkter, malsittningar och uppgifter definierades inda ner till enskilda
projekt. Den férsta femérsplanen avsag dren 1970-1975 och publicerades i
likhet med de féljande tre planerna oférkortad i SED:s politisk-teoretiska
tidskrift Einheir.® 1 den forsta femdarsplanen 1971 utnimndes partiets egna
enheter Marxism-leninism-institutet och Sambiillsvetenskapliga akademin till
ledarinstitutioner (Leitungseinrichtungen) for historievetenskapen.' IML:s
ledande stillning framom vetenskapsakademin och universitetens historiska
institutioner forstirkees ytrerligare.

Kontrollen av historieskrivningen tenderade att forstirka institutionens
interna hierarki. Makten koncentrerades i hinderna pa négra f& partitrogna
forskare. Hogst i hierarkin stod Ernst Engelberg, som politbyrdn 1951 hade
utndmnt till chef for de institutioner for tyska folkets historia som hade
inrittats vid universiteten i Leipzig och Berlin. Ar 1956 hade Engelberg fatt
i uppdrag att grunda den historiska institutionen vid vetenskapsakademin.

" Giinther Heydemann, Geschichtswissenschaft im geteilten Deutschland. Entwick-

lungsgeschichte, Organisationsstruktur, Funktionen, Theorie- und Methodenprobleme in der Bun-
desrepublik Deutschland und in der DDR (Frankfurt/M. 1980), s. 162-167.

2 Georg G. Iggers, Einige Bemerkungen zu neueren historischen Studien aus der
DDR’, Alexander Fischer & Giinther Heydemann (Hrsg.), Geschichtswissenschaft in der DDR,
Bd. 1 (Berlin 1988), s. 160.

13 Zentraler Forschungsplan der marxistisch-leninistischen Gesellschaftswissenschaften
der DDR bis 1975, Einheit 2 (1972); plan 19761980, Einheir 9 (1975); plan 1981-1985,
Einheir 12 (1980); plan 1986-1990, Einheir 8 (1986)

14 FEinbeit 2 (1972), s. 1052.
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Engelberg var ocksd den forsta presidenten for historikersillskapet i DDR,
den nationella historikerkommitténs forsta ordférande samt ledamot av
DDR:s vetenskapsakademi.

Engelberg var emellertid inte enbart en partiman och administratér utan
ocksa en forskare och lirare som atnjot respekt dven i utlandet. Ar 1965
grundade han i samband med vetenskapsakademin en forskningsgrupp som
dgnade sig &t historieforskningens teori och metodologi. Den ledde fyra &r
senare till Forschungsstelle fiir Methodologie und Gescichte der Geschichts-
wissenschaft, en underavdelning till den historiska centralinstitutionen som
Engelberg ledde dnda till sin pensionering 1974."

Man utnyttjade historieforskarnas sakkunskap ocksd i de s.k. problem-
raden (Problemrat), som grundades pd 1980-talet och understilldes SED:s
centralkommitté. De skulle erbjuda partiet experthjilp i aktuella politiska
frigor. Det ma ndmnas att dnnu vdren 1989, bara ett halvir innan Berlin-
muren foll, grundades Interdisziplinirer Problemrat fiir Nationsforschung, et
tvirvetenskapligt problemrid som skulle dgna sig 4t att dryfta nationalitets-
frigan i Tyskland.'

Den enda riéitta teorin och metoden

Forskningen i historisk teori och metodologi intensifierades i DDR fr.o.m.
mitten av 1960-talet.'” Till en borjan reflekterade man 6ver historieveten-
skapens relation till andra samhillsvetenskaper. Enligt den officiella marxis-
tisk-leninistiska tolkningen var filosofi, politisk ekonomi och historia “de
ledande vetenskapsgrenarna inom den historiska materialismen”. Upp-
muntrade av SED:s sjitte partikongress ifrigasatte en del dstryska samhalls-
vetare denna tolkning. Det var frimst frigan om filosofer och pedagoger som
intresserade sig for olika informations- och systemteorier och bland dessa
framfor allt cybernetiken, som pa den tiden var pd modet dven i minga
vistlinder.'®

" Ginther Heydemann, 'Der Theoriecboom in der marxistisch-leninistischen

Geschichtswissenschaft der DDR seit 1967. Ursachen—Entwicklungen—Perspektiven’, Alexan-
der Fischer & Giinther Heydemann (Hrsg.), s. 289.

' ZfG 9 (1989), s. 838.

7 Hentili,s. 145-153.

" Hans-Georg Wolf, 'Die Geschichtswissenschaft in der DDR im Rahmen der
Gesellschaftswissenschaften. Eine Bestandaufnahme in Selbstzeugnissen’, Alexander Fischer &
Giinther Heydemann (Hrsg.), s. 190-191.
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Den frimsta foresprikaren for cybernetiken i DDR var landets ledande
filosof Georg Klaus. Ar 1967 utgav han tillsammans med historikern Hans
Schulze verket ”Sinn, Gesetz und Fortschritt in der Geschichte”. I bokens
foretal konstaterade Klaus och Schulze att cybernetiken méjliggjorde en
definition av relationen mellan naturvetenskaperna och samhillsvetenskaper-
na utgdende frin en alldeles ny infallsvinkel. I detta sammanhang kritiserade
de ocks3 6ppet historiens ledande roll i samhillsvetenskapernas system."’

Sambhillsvetenskapens avsteg ut i cybernetiken fick dock ett snabbt slut da
SED skirpte greppet hosten 1968 efter krisen i Tjeckoslovakien.?* Osttysk-
lands mest inflytelserika historiker Ernst Engelberg varnade historikerna
fran att hemfalla t vistliga modeteorier. Tanken om att cybernetiken skulle
vara en hogre utvecklingsfas av den dialektiska materialismen fordémde
han som en farlig irrlira. Aterigen framtridde Engelberg som ett sprakror
for den hogsta partiledningen. Cybernetikens anhingare sattes pa plats.
Till exempel Georg Klaus och Hans Schulzes ovannimnda verk tegs ihjil.
Det nimndes inte ens i den enorma, 836-sidiga 6versikt ver 1960-talets
historieskrivning i DDR som publicerades i ett specialnummer av tidskriften
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft enkom for den trettonde internationella
historikerkongressen i Moskva i september 1970.

Den av Engelberg ledda forskningsenheten for historiemetodologi
och historieskrivningens historia som verkade vid vetenskapsakademins
centralinstitution for historia fick i bérjan av 1970-talet i uppgift att
utveckla den marxistisk-leninistiska historieskrivningens teori och metod. I
projektets programférklaring &r 1972 beskrev Engelberg dess malsittning
med begreppet Historik och hinvisade uppenbart medvetet till "den tyska
historismens metodologiska huvudverk”, J. G. Droysens "Historik”.*' Det
marxistisk-leninistiska Historik-projektet i DDR ir ett av de mest vidlyftiga
foretagen inom &sttysk historieforskning. Mélsittningen var varken mer eller
mindre dn att skapa en samling “fackinstrument” (Fachinstrumentarium) som
skulle tjana historieforskningens praxis.?* Sina forskningsresultat redovisade

¥ Georg Klaus & Hans Schulze, Sinn, Gesetz und Fortschritt in der Geschichte,
(Berlin (Ost) ), s. 6.

20 Wolf,s. 213.

' Ernst Engelberg, "Vorwort, Ernst Engelberg (Hrsg.) Probleme der marxistischen
Geschichtswissenschaft, s. 10.

22 Artikelforfattaren arbetade &r 1979 som gist vid DDR:s vetenskapsakademi under prof.

Wolfgang Kiittlers ledning, intervju med Kiittler 28.11.1979 (Seppo Hentilis anteckningar).
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projektet for i fyra bastanta samlingsverk som utkom 4ren 1972, 1977, 1978
och 1985. Det mestambitiésa enskilda initiativet i sammanhanget var forssket
att ur den historiska materialismen utveckla en metod som skulle kunna
anvindas inom konkret historieforskning. Under ledning av Ernst Engelberg
sokte de dsttyska historieteoretikerna en [sning — en skidrningspunkt mellan
teori och historia — i begreppet ekonomisk samhillsformation (Gkonomische
Gesellschafisformation), som odlades i marxismens-leninismens klassiker.

Den “formationsteori” (Formationstheorie) som Engelberg och hans nir-
maste assistenter utvecklade — t.ex. i Kiittlers analys av Lenins verk "Kapita-
lismens utveckling i Ryssland™* — var onekligen en aktningsvird vetenskaplig
prestation. Det kan man hivda trots att den yttersta méalsiteningen for den
teoretisk-metodologiska forskningen var att underordna realhistorien och
anpassa forskningsresultaten till den av SED auktoriserade enda riktiga,
marxistisk-leninistiska sanningen. Med hjilp av den begreppsapparat som
man med tysk grundlighet hade konstruerat gjordes ett f6rsok ate forklara
dven undantagsfenomen, som t.ex. stagnation eller regression i det historiska
framétskridandet. Slutresultatet blev en djungel av begrepp dir det vimlade
av olika "grader”, "skeden”, "utvecklingsstadier”, “6vergdngsperioder” 0.d.*

Det mest trovirdiga vittnesmélet om det stora teoretiska projektets politiska
bindningar och malsittningar har framforts av Wolfgang Kiictler, som sjilv i
rentav femton 4rs tid verkade som ansvarig chef for projekeet. Efter DDR:s
politiska helomvindning har Kiittler dgnat sig &t att analysera problemen
i den 6sttyska historieskrivningen pa ett mer djupgiende sitc 4n ndgon
utomstdende analytiker. Hans sjilvkritik innebdr en ikca 6gonvittnes-
skildring av iakttagelser och erfarenheter som gjorts av en som sjilv varit
aktiv i den inre krets som ansvarade for DDR:s historieskrivning. Kiittler for-
nekar varken sin egen andel eller sitt eget ansvar och gor sig inte skyldig till
onddig efterklokhet.

Kiictlers senkomna analys av sin egen verksamhet ir i sig inte dverraskan-
de: historieskrivningen i DDR kvivdes av partiets dogmatiska kontroll, som
historikerna anpassade sig till mer eller mindre frivilligt. Det avgorande
misstaget i forskningen kring historieteori och historisk metodologi var att

23

Wolfgang Kiittler, Lenins Formationsanalyse der biirgerlichen Gesellschaft in —
Russland vor 1905 (Berlin (Ost) 1978).

# Ralf Posseckel, *Strategien im Umgang mit dem Dogma: Die geschichtstheore-

tische Diskussion in der DDR’, Berliner Debatte Initial 2 (1991), s. 174.
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den av Karl Marx &r 1859 introducerade teorin om “en kedja av progressiva
skeden i ekonomiska samhillsformationer” (Stufenfolge progressiver Epochen
der Gkonomischen Gesellschafisformationen) i DDR gjordes dill en utveck-
lingsprincip for hela virldshistorien och en metod som band all historie-
forskning.” Kiittler syftar p& det foretal till boken ”Zur Kritik der politischen
Okonomie” (Till kritiken av den politiska ekonomin) som Karl Marx skrev i
januari 1859. I det ingdr ett stycke pé ca en sida tryckt text, som borjar med
orden I site livs samhilleliga produktion...” och sikerligen hér tll de mest
anvinda Marx-citaten.

Det 4r inte minniskornas medvetande som bestimmer deras vara utan tvirtom deras sam-
hilleliga vara som bestimmer deras medvetande. [...] Med férindrande av den ekono-
miska grundvalen genomgar hela den oerhérda 6verbyggnaden en mer eller mindre snabb
omvilvning. [...] Man méste forklara [en sidan omvilvningsepoks] medvetande ur det
materiella livets motsigelser, ur den konflikt som rdder mellan de samhilleliga produk-
tivkrafterna och produktionsférhéllandena. En samhillsformation gir aldrig under, innan
alla produktivkrafter utvecklats for vilka den har dillrickligt spelrum, och nya, hégre pro-
duktionsférhéllanden upptrider aldrig, forrin deras materiella existensbetingelser mognat
i det gamla samhillets eget skote.?

Att tvinga in historieskrivningen i en formel som baserade sig pd Marx mycket
allminna och metaforiska presentation av virldshistoriens lagbundenheter
féranledde stindigt stora svdrigheter for historikerna i DDR. I praktiken
var man tvungen att medge att teorin kanske ind8 inte gillde pd samma sitc
for alla tidsildrar, virldsdelar och kulturer. Kiittler anser att den marxistiska
sociologin s& gott som helt saknade en verksamhetsteoretisk infallsvinkel.
Subjektiva upphovsmin, idéer och normer liksom andliga processer dver-
lag nedvirderades i jimforelse med strukturella aspekter och utvecklings-
faktorer.”’

Enligt Kiictler begrinsades forskningen av historieteori och historisk
metodologi i DDR inda frin borjan ocksd av vissa stalinistiska, liroboks-
missiga definitioner. Tolkningar som tjinade aktuella politiska syften i
Sovjetunionen och det socialistiska ldgret maste av yrkeshistoriker godkinnas

» Wolfgang Kiittler, "Zwischen Wissenschaft und Staatsaktion. Zum Platz der

DDR-Historiographie in der “Okumene der Historiker*, Berliner Debatte Initial 2 (1991),
s. 146.

% Karl Marx & Friedrich Engels, Werke (Berlin (Ost) 1969).

7 Kiittler Zwischen Wissenschaft und Staatsaktion’, s. 145-147
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som vetenskapliga premisser. Sddana var t.ex. resolutionerna frin arbetar-
och kommunistpartiernas internationella kongresser aren 1957, 1960 och
1967. Enligt dem bevittnade virlden som bist den "oundvikliga 6vergingen
fran kapitalism till socialism och kommunism”, som hade fitt sin bérjan i
den stora ryska revolutionen 1917.

Hur paverkade da det stora dstryska Historik-projektet det prakeiska forsk-
ningsarbetet? Nagot bittert konstaterar Kiittler i efterhand att man i DDR
inte alls i den utstrickning som man hade hoppats lyckades utnyttja den
begreppsapparat som hade utvecklats av professionella historieteoretiker. I
praktiken dominerades dven den marxistisk-leninistiska historieskrivningen
av den politiska historien. Hindelser, idéer, stormin, hjiltar och skurkar
tolkades i DDR givetvis ur en marxistisk-leninistisk, partisk synvinkel, men
klyftan mellan & ena sidan politisk historia och & andra sidan ekonomisk
och socialhistoria var minst lika djup som i den vistliga, borgerliga historie-
skrivningen.?®

Den riktiga historien” ordnades upp i arkiven redan i forviig

Principen om historiens partiskhet tillimpades i DDR inte bara pa historie-
forskningen utan dven pd de principer enligt vilka man ordnade de mest
betydande arkiven. Arkiven utgjorde en viktig del av DDR:s officiella
historiepropaganda. Dokumenten skulle ordnas pid ett sitt som infor
kommande generationer skulle std som ett bevis pd “lagenligheten” och
”den historiska nédvindigheten” i att SED grundades och DDR uppstod.
At arkiven utsattes for manipulation var ett faktum som hade linga anor.
Nir man i DDR &r 1983 firade femhundradrsminnet av kyrkoreformatorn
Martin Luthers fodelse, presenterades han som “den progressiva national-
historiens stamfader” och “en forebild for varje funktionir i SED”. Man
forsikrade sig om en 7riktig” tolkning av historien genom att omorganisera
dven Luthers arkiv.”

Ett annat exempel pd den skrupelfria férhandsmanipulation som
historieskrivningen utsattes for ir det illa medfarna arkivet for Tysklands
kommunistparti KPD. Dokumenten flyttades 1924 “pd partiets eget
initiativ” till Moskva. I verkligheten var det frigan om att moskvatrogna
krafter fick majoriteten i partiets ledning. Ar 1941, mitt under andra

B Ibid., s. 146.
¥ Beslut av partiets hogsta ledning SAPMO BArch Berlin, SED Politbiiro 23/80,
10.7.1980 (J IV 2/2-1843).
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virldskriget, transporterades KPD:s arkiv utom riickhall for tyska ockupanter
till staden Ufa i Ural. Det var forst under 1960-talet som SUKP 6verlimnade
dokumenten — sammanlagt cirka 70 hyllmeter — till SED:s arkiv, dir de i
borjan av 1970-talet ordnades pd nytt. Enligt de principer som uppstills i
arkivkatalogen skulle dokumenten bevisa att grundandet av KPD i december
1918 hade varit "en avgorande vindpunkt sévil i Tysklands historia som i
den tyska arbetarrérelsens historia”.

Dokument som var oférenliga med ett progressivt forflutet eller som stod
i konflikt med den ridande historieuppfattningen, liksom av nigon annan
anledning 6mtéliga handlingar, avligsnades frin sitt ritta ssammanhang. Till
all lycka undgick de makulering: i virt exempelfall fick de bilda en egen “sam-
ling av slutna och delvis slutna dokument”. I likhet med KPD:s 6vriga arkiv
blev denna tillginglig for forskare &r 1990 di SED:s forna partiarkiv 6ppna-
des for utomstdende. Ocksa texter av Rosa Luxemburg, i vilka hon kritiserade
Lenin och den ryska revolutionen, har publicerats f6rst efter DDR:s fall.?!

Anggende arkiven i DDR kan man sammanfattningsvis konstatera att ju
kinsligare dmnet var, desto grévre manipulation utsattes det f6r. Dokument
som var forknippade med Tysklands historia 16srycktes med vald ur sin
ursprungliga kontext for att inympas i ett nytt, politiskt dndamalsenligt
sammanhang. En sddan konstruerad helhet var till exempel den samling
dokument frin politiska rittegingar i Tredje riket som gick under namnet
Nazijustiz. Dess uppgift var att bevisa den kommunistiska motstindsrérelsens
hjiltemod. Enligt den officiella historieskrivningen i DDR var det ingalunda
judarna som fick lida mest av nazisternas forfoljelser, utan kommunisterna
och det sovjetiska folket. Dirfér gjordes i DDR inte heller nigon grundlig
utredning av massmordet pa judarna.

Efter omvilvningen 1989 har det system som byggdes upp under DDR:s
tid delvis omintetgjorts. Den ovannimnda Nazijustiz-samlingen har ater-
bordats dll site ursprungliga sammanhang pa statsarkivet i Potsdam. Efter
att arkiven i DDR 6ppnades for forskare har man kunnat konstatera att
materialet i dem féranleder manga killkritiska problem.*” Forskaren blir
tvungen att utfdra ect stort arbete for att utreda t.ex. varfér man dndrat pd

30 SAPMO BArch Berlin, Historisches Archiv der KPD/ Findbuch Bd 1, 13.

' Rosa Luxemburg, Gesammelte Briefe, Bd 6, Hrsg. Annelies Laschitza (Berlin—
Bonn 1993).

32 Erika Buchholz & Thomas Franz DDR-Akten und Quellenkritik, Inter-
nationale Wissenschaftliche Korrespondenz TWK 4 (1992), s. 554-560.
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dokumentens forvaringsplats och ordning. Samtidigt utgdr principerna for
arkivets organisering och de férindringar som skett i dem en utmirke historisk
killa i sig. Forindringarna berittar en hel del om sin tid, och om forskaren
i sina undersokningar lyckas spara upp dem ir det absolut médan virt. Den
manipulation som det tyska kommunistpartiets arkiv eller Lutherarkiven
utsattes for ir i sig ett yteerst avslgjande och vigande dokument 6ver den

officiella historietolkningen och arkivpolitiken i DDR.

Tabubelagda iimnen och personer

Historieskrivningen i DDR opererade med officiella sanningar som baserade
sig pd& en marxistisk-leninistisk partiskhet. Forskningsresultaten skulle
jina arbetarklassen och dess revolutionira parti. De officiella sanningarna
var emellertid inte oférinderliga, vilket givetvis dr av storsta intresse.
Arbetarrorelsens historia var ett sirskilt konjunkturkinsligt mnesomréde.
Den kommunistiska rérelsens interna schismer och rensningar, makeskiftena
i Kreml och forindringarna i den sovjetiska linjen terspeglades sirskilt starke
just i Osttyskland eftersom dess internationella stillning p.g.a. Tysklands
tudelning var kinslig i jimforelse med t.ex. Polens eller Tjeckoslovakiens.
Arbetarrorelsens historia skrevs stindigt pa nytt fér att motsvara ridande
politiska krav. And4 innebar arbetarrorelsens historieskrivning inte enbart
en partisk hyllning av kommunismens segertdg. Det selektiva inslaget var
uppenbart. Vissa saker teg man om, andra férvanskades medvetet. Det var
ocksd mycket vanligt att man férfalskade dokument. De vita flickarna och
de tabubelagda omrddena i den 8sttyska historieskrivningen giller dll storsta
delen kommunismens, Sovjetunionens och DDR:s historia.

I viist var Hermann Weber den flitigaste kritikern av historieforskningen
kring den 6stryska arbetarrérelsen. Han ledde frén ar 1971 forskningsav-
delningen fér DDR:s historia och politik vid Mannheims universitet. Weber
kom ursprungligen sjilv frain Osttyskland, och i borjan av 1950-talet hade
han varit i det officiella dsttyska ungdomsférbundets tjinst i Visttyskland.?

I sin bok ”Ulbricht filscht Geschichte”, som utkom 1964, presenterade
Weber ettstortantal dokumentoch fotografier som forfalskats och retuscherats
av historikerna vid SED. Webers ”16 frigor till SED”* gick rake pa sak.
Fran ett fotografi frin den 1 januari 1916 som forestillde ledargruppen for

¥ Hentild,s 312-313.
* Hermann Weber, Ulbricht filscht Geschichte. Ein Kommentar mit Dokumenten
zum , Grundriss der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung* (Koln 1964).
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spartakisterna hade man t.ex. avligsnat alla de personer som senare inom
KPD démdes for ate sprida irtliror (Hugo Eberlein, Ernst Meyer, Bertha och
August Thalheimer). Namn — for att inte tala om bilder — pi kommunister,
som hade mist livet i Sovjetunionen som offer fér Stalins terror, publicera-
des fortfarande inte pd 1960-talet i DDR.

Bland medlemmarna i KPD:s politbyra skordade Stalins forfoljelser i sjilva
verket flera offer dn Hitlers koncentrationslidger. I Tyskland arkebuserades
fyra medlemmar av den hégsta partiledningen, i Sovjetunionen sju. Det
m3d nimnas att detta faktum av misstag fakeiske avslgjades i DDR 1970,
dd det biografiska uppslagsverket 6ver den tyska arbetarrrelsens historia,
"Biographisches Lexikon zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung”,
presenterade tio tyska offer for stalinismen. Alla hade i boken forsetts med
kommentaren: "Anhélls pd grund av felaktiga anklagelser”. Bockerna hade
redan hunnit fram tll bokhandlarnas diskar d& de snabbt konfiskerades och
ersattes med en ny, reviderad upplaga.

Sirskile forargliga ur DDR:s synpunkt var Webers bevis pd kommunis-
ternas och nazisternas samarbete fore &r 1933. KPD deltog &r 1931 i en
folkomrostning som anordnades av NSDAP och det konservativa tysk-
nationella partiet for att filla den socialdemokratiska regeringen i Preus-
sen. I DDR:s historieskrivning har hindelsen forvandlats till en ”réd folkom-
rostning”, anordnad pad KPD:s initiativ. Webers bevisforing var ovedersig-
lig eftersom de tyska kommunisterna i bérjan p& 1930-talet foljde Komin-
terns ultravinsterinrikeade linje och uppfattade socialdemokraterna, “social-
fascisterna” som sina farligaste politiska motstdndare. DDR:s historieskrivning
kunde aldrig 8ppet redovisa f6r KPD:s politik i bérjan av 1930-talet.

Weber avsldjade ocksd forargliga fakta om Ulbrichts politiska bakgrund.
Han frigade varfér SED i historieskrivning aldrig nimnde att Ulbricht ar
1923 hade avancerat till KPD:s ledning uttryckligen som den ultravins-
tersinnade Heinrich Brandlers gunstling. Weber frigade ocksi om man
glomt bort den hyllning till Molotov-Ribbentrop-pakten som Ulbricht skrev
i Kominterns tidning i februari 1940.%

Vindningarna i DDR:s historieskrivning framgir i detalj om man
undersdker de omskrivningar som gjordes f6r nya upplagor av tidigare
utgivna bdcker. Ett av de mest drastiska exemplen ir den “killskrift” frin det

» Hermann Web er, Aufbau und Fall einer Diktatur. Kritische Beitrige zur Geschichte
der DDR (Koln 1991), s. 209-225; Hermann Weber, ’,Weisse Flecken® in der DDR-
Geschichtsschreibung’, APuZ, Beilage 11 (1990), s. 7.
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sista motet som KPD:s centralkommitté holl den 7 februari 1933 i Berlin,
en vecka efter att Hitler kommit till makten. Boken hann ges ut i tre upp-
lagor, alla i hogsta grad karakteristiska for respektive utgivningsar.*

Den férsta upplagan innehsll ordférande Ernst Thilmanns anforande,
mdtesprotokollet, korta biografier dver ndgra av delegaterna samt Walter
Ulbrichts och Wilhelm Piecks senare dversvallande uttalanden om Thil-
mann. Endast 24 delegaters namn uppgavs trots att 40 personer hade varit
nirvarande pid métet. Man hyllade den antifascistiska motstdndsrorelsens
hjiltar men sade inte ett ord om Stalins offer. Om man bland namnen
forsoker hitta personer som avligsnats av ideologiska skil eller som i dvrigt
varit irrldriga, soker man forgives.

I den andra upplagan (1970) publicerades endast 20 miniatyrbiografier.
Fem kamrater hade pa 1960-talet, 6ver 30 ar efter sin d6d, rikat i ondd och en
medlem i centralkommittén som inte nimndes i den tidigare upplagan hade
nu rehabiliterats. Den tredje upplagan (1980) skiljde sig frin de tvi tidigare
i dtminstone tvd avseenden: Walter Ulbrichts hyllningstal till Thilmann
hade avligsnats och biografiavsnittet innehdll nu uppgifter om rentav 36
deltagare. Tilliggen berodde pd att man nu nimnde ocksi de titoister,
revisionister och nationalkommunister som Ulbricht pad 1950-talet hade
sett till att avldgsna. Ulbrichts egen stjirna dalade i borjan av Honeckers
regeringsperiod, och hir fanns sikert en orsak dll atc hans motstdndare nu
presenterades.

Ett eldfingt dmne férutom kommunismens historia var DDR:s egen
historia. Tvangsdtgirderna {or att grunda SED 1946, upproret den 17 juni
1953, utrensningarnainom partietsomigéngsattes pi 1950-talet, Berlinmuren
1961, forfoljelserna av olikeinkare etc — alla var de frigor som antingen f6rtegs
helt och hallet eller ocksd omtalades endast med hjilp av officiella liturgiska
formuleringar.’” Forfalskningen av dokument och fotografier férknippade
med DDR:s egen historia resulterade ibland i ett snart sagt tragikomiske

% Die illegale Tagung des Zentralkomitees de KPD am 7. Februar 1933 in Ziegenhals bei
Berlin. Berichte iiber das Referar Ernst Thillmanns und den Verlauf der Tagung. Biographien
von Teilnehmern an der Tagung, publ. Museum fiir Deutsche Geschichte (Berlin (Ost) 1961);
andra korr. uppl. 1970 med samma rubrik; tredje korrigerade och utvidgade upplagan 1980
med samma huvudrubrik men utan underrubriker. Giinter Hortzschansky & Stefan Weber
(Hrsg.).

3 Heinz Heitzer (mit Autorenkollektiv), DDR. Werden und Wachsen. Zur Geschichte der
Deutschen Demokratischen Republik (Berlin (Ost) 1974), s. 240-242.
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intryck. I ett verk om den kommunistiska ungdomsorganisationen FDJ:s
historia som utkom ar 1961 publicerades en bild pa forbundets forsta styrelse
frin ar 1946. En av personerna pd bilden var oméjlig att identifiera, eftersom
hans ansikte i efterhand hade forsetts med helskigg och frisyren modifierats.
Forfalskningen berodde pé att personen i friga, Robert Bialek, ndgra ar
tidigare hade hoppat av till Vistryskland.?®

Sammanfattning

Slutligen méste man frga sig, huruvida historia skriven i DDR éverhuvud-
taget kan anses uppfylla vetenskapliga kriterier. Inte ens det marxistisk-leni-
nistiska kravet pa partiskhet forutsatte ju att seridsa forskare skulle dgna sig
&t forfalskning av dokument. Nir det giller den enskilde forskaren méste det
dock ses som en lindrande faktor att det i DDR var fullstindigt oméjligt att
publicera undersékningar som avvek frin den officiella linjen. Tysklands nir-
historia, DDR:s historia, arbetarrérelsens historia samt Sovjetunionens och
andra socialistiska linders historia var imnen for vilka graden av forsknings-
frihet var klart ligst. Men 4dven av forskare som ignade sig at politiskt sett
mindre 6mtiliga epoker och omriden sdsom medeltiden eller kyrkohistoria
krivdes att de skulle erkiinna marxismen-leninismen som den enda ritta ve-
tenskapliga sanningen. SED utstrickee sitt fsrmyndarskap till historieskriv-
ningens samtliga nivier:

1. Partikillor stod ovanom all kritik — anvinde man sig av dem var all
killkritik utesluten;

2. Historieforskarna miste godkinna de beslut som tagits av partiet som
vetenskapliga sanningar a priori;

3. Historien vimlade av “vita flickar” och “svarta hil”, politiska tabun
som historikerna inte skulle befatta sig med;

4. Forskningsresultaten hade i férvig, antingen direke eller indirekt, defi-
nierats av partiet;

5. Historien skrevs stindigt p& nytt f6r att motsvara partiets aktuella in-
tressen och behov.

¥ Hermann Weber, Grundriss der Geschichte. Die DDR 1945-1986 (Miinchen
1988), s. 109.



Om restitutioner

JAN LOFSTROM

Att utreda moraliska orittvisor i det forflutna ir ett tema som under de se-
naste 1015 &r allt oftare forts pa tal i den politiska offentligheten och dven
inom historieforskningen. Det som historikerna dd mest har intresserat sig
for dr minnena av ett smirtsame forflutet same erinringens och glomskans
politik. Diskussionen om behovet av erinring och berittigande av glomskan
har en nira anknytning till frigor kring restitution, som ocksd berér minni-
skans forhdllande dill historien som ett moraliskt problem. Som ett etiskt och
politiske férfarande handlar restitution om att forsoka ritea till en moraliske
orittvis handling och dess konsekvenser. Anvindningen av terminologin
varierar, men hir foljer jag principen att restitution ir ett paraplybegrepp
som kan anta olika operationella former sisom materiell gottgorelse eller
ersittning (compensation, reparation), bestraffning (retribution), upprittelse
(rehabilitering) eller offentliga ursikter eller beklaganden 6ver den orittvisa
historiska handlingen.!

Antalet samhillsvetenskapliga och filosofiska studier kring temat restitu-
tion har avsevirt 6kat sedan 1990-talet, vilket tydligt framgér av s6kningar
i informationsdatabaser med nyckelord som reparation, restitution eller ock-
sd, pd engelska, reparative justice. Teologer och jurister har redan linge disku-
terat restitution och reparation ur sina respektive perspektiv men numera har
allesd dven historikerna och historiske lagda traditions- och samhillsvetare
tagit itu med det historiska ansvaret och dven historikernas ansvar. Ocksa i

' 84 har tex. Elazar Barkan anvint dessa begrepp i sin bok The guilt of nations.

Restitution and negotiating historical injustices (Baltimore 2001), s. xviili—xix; se dven Sirkka
Ahonen, Historia — sittenkin tuomari?’, HAzk 102 (2004), 230; samt Janna Thomp-
son, Taking responsibility for the past. Reparations and historical justice (Cambridge 2002),
s. xi—xii, diir reparation anvinds som allminn benimning for alla ingrepp som syftar till att
itgirda historiska orittvisor.

Historisk Tidskrift for Finland 1 + 2005 drg 90
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Finland har bidragen kring temat 6kat under de senaste dren.” Studier om er-
inringens politik sisom Ulla-Maija Peltonensdjuplodandeanalyser
om hdgkomsten av inbordeskriget i Finland 1918 bér ocksd uppmirksam-
mas hir.?

I det &r 2000 utkomna verket The guilt of nations. Restitution and negotia-
ting historical injustices behandlar den amerikanske samhillsvetaren Elazar
Barkan ett tiotal fall som konkreta exempel pa hur restitutionsansprik
kommit fram, hur de bearbetats i den politiska offentligheten och vad de lett
till. Det rér sig bl.a. om tvist angdende egendom som f6rstorts eller plundrats
under andra virldskriget, krav pa ersittning f6r amerikanska medborgare
med japanskt ursprung som inspirrades i interneringsliger efter Japans an-
fall p& Pearl Harbour, restitution for de koreanska kvinnor som tvingats bli
sexslavar for japanska armén under virldskriget och arrangemang for dterstil-
lande av ursprungsfolkens dganderitt och kulturella rittigheter i Australien
och Nordamerika. Men Barkans ambition 4r dven att konstruera en teori om
restitution, en tillfredstillande tolkning av vad restitution som ett samhalls-
filosofiskt och politiskt forfarande innebir eller borde innebira. I detta syfte
dgnar han sig dt acc diskutera frigor som identitet, aktdrssubjektets historiska
kontinuitet samt kollektivets rittigheter och ansvar — ytterst relevanta frigor
for det mera specifika problem som handlar om ansvar for historiska oritt-
Visor.

Barkans bok var en av de forsta mera omfattande studier om restitutioner
av historiska orittvisor, och jag anvinder den hir som en utgdngspunke for ate
begrunda vissa principiella frigor med anknytning till den politisk-kulturella
bakgrunden f6r det 6kade antalet restitutionsansprak och restitutionsanbud
samt till restitutionernas politiska och ideologiska betydelse. Ett sporsmal
som dven kommer att beaktas ir hur restitution som ett fenomen forhaller
sig till de tinkesdtt som varit kinnetecknande f6r historien och det historiska
tinkandet. Frigan ir relevant genom att restitutioner i en bemirkelse torde
kunna uppfattas som en variant av historiebruk.

2 Setex.Sirkka Ahonen, Historia —sittenkin tuomari?’; Juha Sihvola, Histo-

rian tuomiot ja totuuskomissiot’, HAik 99 (2001),s. 121-124; Juha Sihvola, Historia ja
muistamisen etiikka’, HAik 101 (2003), s. 361-367; Juha Sihvola, Historian sumeat ja
kauheat valinnat’, HAik 101 (2003), s. 485—491; dven Jan L& fstr6 m, Institutionaalisten
anteeksipyyntdjen ongelmia’, Ziede & Edistys, 29 (2004), s. 55-66.

> Ulla-Maija Peltonen, Muistin paikat. Vioden 1918 sisiillissodan muistamisesta ja

unohtamisesta (Helsingfors 2003).
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Varfor sekelslutets restitutionsintresse?

Restitution kan omfatta olika typer av materiell eller symbolisk gottgorelse
som syftar till ate dllritraligga vad som upplevs som en moralisk orittvisa.
Diskussioner om historiska orittvisor” har inte varit helt frimmande tidi-
gare heller, men restitutionsansprik och restitutionsbud har blivit pafallande
flera under de senaste femton &ren. Varfor?

Det kalla krigets slut har nimnts som en bakgrundsfaktor for att restitutio-
ner blivit en framtridande angeligenhet i den politiska offentligheten fr.o.m.
slutet av 1980-talet. S4 dven i Barkans text, men han forklarar egentligen inte
dynamiken mellan dessa tvd fenomen. Ett foSrmodande i Barkans liksom i
ndgra andra tolkningar tycks vara att dd krinkningarna mot minskliga rittig-
heter i de forna kommunistlinderna blev f6remél for ppen diskussion, blev
de samtidigt mera allminna modellexempel f6r att bearbeta och gora upp
med historiska ordttvisor. En mera nyanserad tolkning skulle dock vara att
nir de socialistiska statssystemen kollapsade, upphorde ocksd en situation dir
det var en i det nirmaste ofrinkomligt politisk friga att fora pé tal historiska
orittvisor i den europeiska och globala historien. Mot bakgrund av motsitt-
ningar mellan stormakesblocken skulle eventuella ansprék pd institutionella
(statliga, kyrkliga) ersittningar eller ursikter for historiska oférritter ha tett
sig som klara politiska stillningstaganden i den ideologiska kampen och som
ett symboliskt anfall inte endast mot en individuell stat utan mot ett system
— socialismen eller kapitalismen som helhet. De restitutionsansprik som ett
antal asiatiska linder stille till Japan under 1990-talet med hinvisning till
landets agerande under andra virldskriget kan dtminstone delvis ses mot just
denna bakgrund. Linder som Sydkorea var bide ekonomiskt och politiskt
beroende av Japans (och indireke Férenta staternas) stéd och vilvilja under
kalla kriget, men manga av de politiska och ocksd mentala himningar som
hade stitt i viigen for en uppgorelse av historiska trauman f6ll bort efter Sov-
jetunionens sammanbrott.’

Man kan dven tinka sig att de kommunistiska makesystemens samman-
brott verkade som om en bekriftelse for att en "kommunistisk” moralisk

4 Rubriken parafraserar rubriken till en text av Klas-Géran Karlsson som anknyter till

temat i foreliggande artikel; Klas-Goran Karlsson, Varfor sekelslutets forintelseintres-
set?’, Sirkka Ahonen ez al. (red.) Bruk og misbruk av historien. Historiedidaktikk i Norden 7
(Trondheim, 2000), s. 69-95.

> Norma Field, The stakes of apology’, Japan Quarterly 42 (1995), s. 405-418.
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berittelse om progressivitet och rittvisa hade férlorat sin trovirdighet. Det
blev till synes enkelt att skilja mellan det goda och det onda i historien, precis
sisom Francis Fukuyamaisin vilkinda bok om historiens slut syns
ha forestillt det mojligt att efter liberalismens seger entydigt bevisa vad som
har varit den progressiva vigen i historien.® Mot denna bakgrund tedde sig
de nirhistoriska aktdrernas moraliska skuld ldtt som ett enkelt faktum som
sedan aktualiserade initiativ till uppgorelser med det f6rgangna ocksa pa ett
juridiske plan.

Det kalla krigets slut kan rimligtvis utpekas vid sidan av tillfilliga samhills-
specifika drag som t.ex. kejsar Hirohitos sorti 1989 och den paféljande inten-
sifieringen av den offentliga debatten om kriget i Japan som en forklaring till
varfor ansprik pa och beredskap for restitutioner har blivit ett framtridande
fenomen under de senaste tiderna. Men man bér ocksa stilla frigan vad
restitutionsfenomenet i sig kanske berittar om nutida kultur och samhille i
de linder dir restitutioner diskuteras som livligast. Det vore sympatiskt att
kunna fastsld att restitutionsanspriken och -buden ir en aterspegling av ett
djupare etiske férhillande dll virlden, ett symptom pd atc “samhillen blir
mera moraliskt medvetna” (societies growing in moral awareness), sdsom filo-
sofen]. Harvey med en viss forsiktighet forestillde sig nir han ett tiotal
ar sedan begrundade institutionella ursikter som da hade bérjac bli flera till
antalet.” Det finns dock anledning att vara dterhdllsam med den tolkningen;
t.ex. Elazar Barkan har pépekat att ett linedire moraliske framdtskridande i
positiv rikening inte 4r sirskilt sannolike: moralnormerna torde forindra sig
dven i framtiden liksom i det forflutna och séledes 4r det mycket antagligt
att ocksd vira dagars restitutionsbeslut inte kommer att motsvara det som
framrtida generationer kommer att anse som ritevist. Men restitution som
en forsoning pa en lokal niv4, hir och nu, kan vara moraliskt virdefullt i sig
och enligt Barkan beh6ver man inte ponera att varje fall av restitution ir en
milstolpe pa vig mot en allt mera fullindad moralisk samvaro.?

Barkan nimner dock i forbifarten en synpunkt som kunde tjina som ut-
gingspunkt f6r den som vill forsoka sitta restitutionsintresset i ett storre
socialt och kulturellt ssmmanhang, och forstd det som ett tidsfenomen eller

¢ Francis Fukuyama, Historiens slut och den sista méinniskan (Stockholm 1992).

7 J. Harvey, The emerging practice of institutional apologies’, International Journal of

Applied Philosophy 9 (1995), nr. 2, s. 57-65.
8 Barkan,s. 317-320.
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t.o.m. fundera om det aterspeglar en allminnare socialpsykologisk om 4n inte
moralisk utvecklingstrend i det samhilleliga livet. Barkan papekar nimligen
att skuldkinslor enligt vissa filosofer och teoretiker grundar sig pa kinslor
av sympati: vare sig det ir lidande som jag direkt och personligen har vallat
de andra eller lidande som férorsakats dem av opersonliga strukturer sdsom
fattigdom, framkallar det hir lidandet i mig en kinsla av sympati och den
viigen dven en kinsla av skuld. Det intressanta hir 4r dock Barkans tilligg att
exponeringen och offentliggérandet av individuell smirta (performance and
display of individual pain) numera blivit en del av strategin att ocksd fora fram
restitutionsansprik och att skuldkinslan faktiskt kan fungera som en effektiv
mekanism for act omgestalta "den vardagliga sentimentalismen och universa-
listiska humanitarismen” till ett politiskt program. Att uppvisa sorg, lidande
och smirta offentligt dr en del av rictfirdigandet av restitutionen. Men dven
erkdnnandet och uppvisningen av skuld (Barkan: performative guilt) och alle-
handa personliga felsteg har blivit mera av ett vardagsfenomen t.ex. i medie-
offentligheten, s att vi kan skénja — detta dr min tolkning av Barkans tes —en
spiral ddr sd att sdga ens positionstagande som skuldens subjeke eller objekt
har fict allt mera bade uppmirksamhet och legitimerande styrka.’

I den méin Barkan har ritt i sin bedémning ir trenden att uppvisa det
personliga och det emotionella dven i restitutionsdiskussionernas samman-
hang egentligen en logisk foljd av den senmoderna (politiska) kulturen dir
“human interest”-aspekterna och betoningen av det individuella kan anses
vara framtridande drag.'® Man mdste dock tilligga atc det ovan sagda tydli-
gast framtrider i sédana restitutionsfall dir de som gér ansprék pd restitution
antingen direke varit offer for orittvisa eller dessas avkomlingar. D3 det giller
restitutioner till kulturella-politiska kollektiv och gemenskaper, alltsd de som
filosofen Janna Thompson har kallat nationer (t.ex. den australiska
ursprungsfolket), ter sig situationen annorlunda, men dven dir ir det ofta
just rapporter av individuella livssden som konkretiserar kollektivets lidande
och smiirta infor den storre offentligheten.!!

? Barkan,s. 315-317.
" En elokvent studie om detta ir Zygmunt Bauman, The individualized society
(Cambridge 2001).

" A andra sidan ir det antagligen s3 att dven om vissa gotrgorelser under de senaste ren
har riktats till individuella medlemmar av minniskogrupper som lidit av orittvisa, 4r lekman-
nauppfattningen att det da har varit friga om en gottgorelse till ezz kollektiv; se Thompson,

s. 101-102.
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En idémissig eller begreppslig bakgrund fér de nyvaknade restitutions-
anspriken och resticutionsbuden ligger enligt Barkan i att man har bérjat
forestilla dven kollektiv som moraliska subjekt med rittigheter och moraliske
ansvar.'> Den dominerande uppfattningen i det visterlindska politiska och
juridiska tinkandet p& 1800- och 1900-talet har fokuserat pd minniskans
individuella rittigheter och ansvar, men under de senaste artiondena har
man inom samhillsfilosofi och etik mera dgnat sig dven &t kollektivsubjek-
tets problematik. Barkan forklarar inte ndrmare varfor ett sddant incresse har
kommit till, och han kunde dirvid litt hamna i ett cirkulirt resonemang.
Uppenbarligen ir det nimligen andra virldskrigets (och i Férenta Staternas
Vietnamkrigs) tragedi och dess efterrikningar som gett upphov till behoven
att begrunda kollektivets ansvar och ifrigasitta principen att ansvaret giller
endast individernas avsiktliga handlingar.’® Det dr dessa tragedier som har
inspirerat till ett moraliske-juridiske nytinkande snarare dn tvirtom. Barkans
perspektiv begrinsar sig hir till 1980- och 1990-talet, vilket betyder att tidi-
gare diskussioner om kollektivt ansvar inda sedan slutet av 1940-talet ham-
nar i skymundan och att idén om kollektivets rittigheter i Barkans analys
forefaller att dyka upp ur intet pa 1980-talet.

Nir Barkan diskuterar restitutioner som ett fenomen som dterspeglar en
ny forstdelse av kollektiv och deras rittigheter betonar han yteerligare en
synpunkt som jag anser kan ge vigledning i hur det nutida restitutionsintres-
set kan tolkas i en storre politisk och samhillelig kontext, nimligen i relation
till kampen om identiteter.

Restitution som identitetspolitik?

Barkan redogér i sin bok for hur restitutionsdiskussionerna handlar om att
(re)konstruera och framféra historiska tolkningar som kan vara hogst relevan-

2" Det ir kontroversiellt om ett kollektiv kan anses vara ett sjilvstindigt moralsubjekt

s&som kollektiv, vilket inte dr det samma som nir kollektivt ansvar syftar till de enkilda medlem-
marnas individuellt kollektiva ansvar i en gemenskap; se Pekka Mikel4, Collective moral
responsibility: a collective as an independent moral agent?’, Australian Journal of Professional
and Applied Ethics 2 (2000), s. 86-101. Skillnaden mellan de olika tolkningarna av kollektivt
ansvar 4r relevant t.ex. i den debatt om beklagande av historiska oridttvisor dir den katolska
kyrkan har varit inblandad: somliga kritiker anser att kyrkans foretridare borde utpeka sjilva
kyrkan som ansvarig for forseelserna, medan den motsatta uppfattningen #r att ansvaret ligger
pd individuella medlemmar av kyrkan; se L6 fstré m, s. 59.

B Gregory Mellema, Individuals, groups, and shared moral responsibility (New York
1998), s. 4.
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ta for nationella, etniska eller andra identiteter. De nya upplysningarna om
de schweiziska bankernas kontakter med nazister som kom fram pa 1990-ta-
let upplevdes som pinsamma och upprorande i Schweiz, dir forestillningen
om det egna landet som en humanitir och politiskt neutral akedr mitt i den
olycksdrabbade 1930- och 1940-talens Europa hade varit en vikdg del av
landets nationella och historiska identitet. Denna sjilvbild skakades allvarligt
di det blev vildokumenterat att de schweiziska bankerna och myndigheterna
villigt hade stace till f6rfogande vid finansieringen av den tyska krigsekono-
min, och att de sedermera hade forsskt morkligga storsta delen av pengarna
och guldet som nazisterna plundrat av den judiska befolkningen och férvarat
i Schweiz.'* Ett annat liknande exempel ir debatten kring ursprungsfolket
i Australien. Vid sidan av frigor om ersittningar, jordiganderittigheter och
en offentlig ursike har debatten gillt ocksd den australiska identiteten och
dess framtida innehall. Seillningstagandena i resticutionsfrgan har ocksd va-
rit inldgg i diskussionen om aboriginernas och aboriginkulturens betydelse
for begreppet "australiskhet”, vars definiering utgdende frn "den imperiella
berittelsen” och den brittiska traditionen tidigare inte ifrigasatts.”

Att framligga nya historiska tolkningar och pa sd sitt modifiera, (om)virdera
eller t.o.m. ifrigasitta en nationell eller annan berittelse om historien 4r, sa-
som Barkan uttrycke det, ett slags byteshandel med minnen. Nir den ena par-
ten gor ansprak pé gottgorelse for en historisk orittvisa och den andra parten
tar stillning till det, byts berittelser och nationella minnen mot erkiinnande
och materiella resurser” (¢o barter histories and national memories for recogni-
tion and material resources).'® Vanligen torde det vara s att i synnerhet de
som gor ansprik pd restitution vill vinna gehér f6r en historietolkning som
de upplever som ritt och autentisk och som i allminhet saknat en legitim
plats i den hegemoniska berittelsen av den nationella eller globala historien.
Den egna historiska tolkningens legitimering 4r vid sidan av de materiella as-
pekeerna ett betydelsefullt politiske andamal i manga restitutionsfall. S&som
ovannimnda exempel antyder ir detta sillan ett konflikefritt drende.

I restitutionsdiskussionerna (om)formas alltsi nationella, etniska eller an-
dra sjilvbilder genom att man framfér (nya) tolkningar av historiska hin-
delser och processer. Ansprik och anbud pé restitution har redan i sig, som

4 Barkan,s. 98-105
5 Barkan,s. 235-238
16 Barkan,s. 345.
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uttalande och retoriska akter, drag av grinsmarkering och férpliktigande i
forhéllande dll en nationell eller annan sjilviorstdelse. De som gor ansprik
pa restitution och de som tar stillning till dessa ansprik gor sig till tolkar
och moraliska talesmin for en stérre gemenskap vars grinser de samtidigt
ocksa utstakar i sina diskussionsinligg. Jag menar att yteranden som handlar
om restitution (vi kriver, vi erkinner, vi ber om ursikt o.s.v.) indikerar eller
antyder kriterier pd medlemskap i den moraliska gemenskapen 4 vars vignar
talan fors.

Som ett konkret exempel pd ovannimnda problematik har jag tidigare
hinvisat dll ett tal som Finlands statsminister Paavo Lipponen dr 2000 holl i
samband med avtickandet av ett minnesplakat i Helsingfors for dcta judiska
flyktingar som ar 1942 limnades 6ver till tyska myndigheter och som med
ett undantag dog i koncentrationsliger. I sitt tal hinvisade statsministern
till deportationen: ”[A] regeringens och alla finlindarnas vignar ber jag [det
judiska samfundet] om ursike f6r det.”!” Jag vill inte ifrigasitta den lovvirda
avsikeen i statsministerns uttalande eller dess implicita moraliska vertygelse,
utan endast fista uppmirksamhet vid det faktum att han i denna talake drog
en symbolisk grins kring gemenskapen och kollektivet “finlindarna”, och
definierade alla som deltog i den officiella ursikten som ”vi”. Jag menar att
den hir retoriska akeen stringt taget frn kollektivet utestiinger t.ex. dem som
ir bosatta i Finland och identifierar sig som finlindare i en politisk betydelse
men som inte upplever sig som birare av “finlindarnas historia” och silunda
inte kiinner sig personligt berdrda av statsministerns ord.

Den friga som hir aktualiseras 4r om vi kan forutsitta att en person som
vill integrera sig i en nationell gemenskap idven skall dta sig ett symboliskt
ansvar for landets férflutna och att om detta bér betrakeas som ett kriterium
pd medlemskap i den nationella gemenskapen. Filosofen Janna Thompson
anser att medlemskap i en nation nédvindigtvis innebdr att man bor ocksd ta
ansvar for orittvisor som nationen tidigare har gjort sig skyldig till, och dir-
for dr det i hennes sike ocks3 felaktigt att soka undanflyke i pastiendet ate det
nationella kollektivet vid olika tider bestdr av olika medlemmar.'® Jag anser
dock att hon férsummat den aspeke i friga om nationell identitet som Paul
Ricoeur kallat kulturell solidaritet (solidarité culturelle), och i sjilva verket

17" Statsminister Paavo Lipponens tal den 5 november 2000 vid avtickningen av min-

nesmirket for 4tta judiska flyktingars forvisning &r 1941, <heep://www.vnk.fi/vn/liston/vnk.
Isp?r=6288&ck=fi&o0ld=940> [www-dokument, 7.8.2003]
" Thompson,s. 11-14.
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medger hon ocksd sjilv (s. 72) att hon ser pd nationer som politiska enheter
dir medlemmarnas politiska lojalitet (jfr solidarité politique hos Ricoeur')
ir det visentliga. Dessa distinktioner mellan det politiska och det kulturella
medborgarskapet dr hogst aktuella bl.a. i Tyskland dir invandrarnas intride
i et verkligt kulturellr medborgerskap ibland férefaller ace ha et direke sam-
band med det historiska ansvarstagandets problem: bland "urbefolkningen”
kan det vara svart att godkinna eller forestilla sig att en person med invand-
rarbakgrund som vill integrera sig i det tyska samhillet vill eventuellt ocksd
bli delaktig i “tyskarnas historia”, dess moraliska bérdor innefattade.?

Thompson medger nog att en nation eller en stat kan genomga sa radikala
forindringar i dess inre sammansittning att “den nya nationen/staten” inte
kan anses vara ansvarig for sin foregingares alla moraliska synder och att det
eventuellt ofta finns sinsemellan olika tolkningar av vad en nation har gjort
sig skyldig till.*! Dessa anmirkningar ligger hon dock fram mestadels som
randanmirkningar, och jag menar att Barkan hir dr mera medveten om att
diskussionerna om restitution ir ett forum dir de deltagande kollektiven
(om)gestaltas. Han t.ex. pdpekar act dd de statliga aktdrerna under de senaste
tiderna har godkint restitutionspolitiken har de direkt eller indirekt ocksa
godkint en mekanism for politiska férhandlingar dir gruppidentiteterna har
fate ett allt storre erkinnande.”? Aven om Barkan inte uttrycker saken si
hir och majligen inte skulle godkinna bedémningen forefaller det mig att
hans iakttagelse ger beldgg att betrakta den ckade beredskapen bide for res-
titutionsansprak och restitutionsanbud i relation dll identitetspolitiken och
dess allminna frammarsch i det visterlindska politiska livet under de senaste
tjugo dill trettio dren.

Enligt den politiska filosofen Nancy Fraser kan den stora linjen i
1900-talets visterlindska politik skisseras med hjilp av de tvd begreppen om-
fordelning (Verteilung, redistribution) och erkinnande (Anerkennung, recogni-
tion). Omfordelningen av materiella resurser var den huvudsakliga politiska
och samhilleliga stridsfrigan efter andra virldskriget, medan erkiinnandet
av kulturella skillnader och sledes nya politiska subjektpositioner blev ett
allt mer frameridande drag i den politiska kampen fr.o.m 1960-talet da de

Y Paul Ricoeur, La mémoire, ['histoire, ['oubli (Paris 2000), s. 620.
% Hanno Loewy, A history of ambivalence: Post-reunification German identity and
the Holocaust’, Patterns of Prejudice 36 (2002), n. 2, s. 3—13.

" Thompson,s. 74-76, 85-86.

2 Barkan,s. xx och 321-322.
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nya sociala rorelserna gjorde sin entré.”® De kiimpade bl.a. f6r sexuella och
etniska minoriteters rittigheter och for jimlikhet mellan kénen, vilket inne-
bar att de d& ocksd betonade sin egen kollektiva erfarenhet av samhillet och
sin siregna historiska erfarenhet och kollektiva identitet. Politik utmynnade
i identitetspolitik.*

Aven om det kan te sig 6verraskande kan man hivda att det finns en lik-
het mellan t.ex. kampen f6r homosexuellas rittigheter och de Holokaust-
overlevandenas krav pd ursike eller aboriginernas krav pa ersittning och
dterlimnande av aboriginkulturens foremédl i kollektivets férvaltning. Alla
ovannimnda fall har vissa gemensamma drag; ett kollektiv konstrueras som
ett historiskt subjekt och objekt; man pavisar atc kollektivet har lidic eller
ocksa fortsittningsvis lider av socialt, politiske och/eller kulturellt fortryck
eller kollektiv smirta (en gemensam lidandehistoria) for tidigare orittvis
behandling;” man pdvisar att det dr moraliskt ridtevist ate kollektiver (dess
medlemmar) tillforsikras en jimlik status som medborgare politiskt och kul-
turellt; man efterlyser stdrre beredskap att inforliva dess kollektiva minnen
och historiska erfarenheter (dess historiska berittelse) i sambhiillets eller ocksa
minsklighetens gemensamma berittelse (mainstream history). Hir finns ett
gemensamt logiskt ménster.

Restitution — nygammal virdepluralism?

I restitutioner #r det enligt Barkan friga om en ny syn pd rittigheter som
tillhérande inte endast individer utan kollektiv. Detta ir, menar han, en vi-
sentlig utvidgning av det individualistisk-liberalistiska rittstinkandets tra-
dition som till stor del har sitt ursprung i upplysningens idéer, och Barkan
anknyter restitutionsfenomenet till en diffus politisk-moralisk konfiguration
som han kallar nyupplysning eller nyupplysningsmoral (Neo-Enlightenment,
Neo-Enlightenment morality). Vad ir di kinnetecknande for en “nyupplyst”

23

Nancy Fraser, Den radikala fantasin. Mellan omfordelning och erkinnande (Gote-
borg 2003), s. 10-13, 175-184.

" Till exempel Frank Fiiredi har varit kritisk mot “nya historier” om minoritetsgrupper
o0.d.; han anser att de 4r vapen i en politisk maktkamp precis som “de stora berittelserna” och
forresten ocksé partikularistiska. Men nir han vill ifrdgasitta deras legitimitet pd grund av att
de konstruerar politiskt indamalsenliga historier ger han i sjilva verket sitt stod 4t de hege-
moniska berittelsernas, som alltid haft foretriide i offentligheten, fortsatta dominans. Frank
Fiiredi, Mythical past, elusive future (London 1992).

»  Om Holokaustens betydelse for judisk nationell identitet se Barkan, s. 24.
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samhillsetik? Ect nyupplyst perspektiv innebdr att man samtidigt bor iaketa
bide individuella och kollektiva rittigheter. Detta betyder ocksd, som ett
korollarium till det ovannimnda, att man i samhillsetiska kulturpolitiska
reflektioner bor erkinna den inneboende potentialen for konflikt mellan
individ och kollektiv i frigor som giller kulturella identiteter och rittig-
heter.?

Bland de restitutionsfall som Barkan redogér for i sin bok finns exempel pd
motsittningar som kan uppstd mellan individen och kollektivet i friga om
de praktiska arrangemangen kring restitutionen av kulturella rittigheter och
kulturegendom. Till exempel i Australien och i Nordamerika har enskilda
medlemmar av ursprungsfolk ibland livnire sig av att tillverka "traditionella”
foremal, spela “traditionell” musik och instruera “traditionell” naturnira
livsstil. Ursprungsfolkens organisationer har dock reagerat negativt pé denna
verksamhet och yrkat pd act £8 storre insyn i eller sitta scopp for den, eftersom
de har ansett att ifrigavarande ”privatforetagare” forskingrar kulturens “au-
tentiska innehdll” och f6r egna dndamal sjilviskt utnyttjar ect andligt kapital
som gemensamt hor tll kollektivet och av den orsaken borde forvaltas av
kollektivet och dess foretridare. Hur skall man i sidana fall 16sa dilemmat
mellan individuella och kollektiva rittigheter och skyldigheter?

Det anférda problemet ir ju i sig inte ndgonting nytt, men det har ficc
fornyad aktualitet i de visterlindska samhillena i slutet av 1900-talet d&
dessa blev mera méngkulturella eller snarare mangetniska: i dessa samman-
hang uppstdr ibland situationer dir de kulturella normerna kolliderar med
varandra. Vi kan i det hir sammanhanget exempelvis tinka pa de problem
som uppstdr di de kulturella normerna och praktikerna angdende kvinnans
och/eller barnets rittigheter och skyldigheter i en kulturell gemenskap skiljer
sig frin forfarandet i en annan gemenskap, och di en medlem av det ena
kollektivet vill bérja folja regler som giller i det andra kollektivet. Detta kan
leda dill ytterst spianningsfyllda situationer i kollektiv som befinner sig i ett
minoritetslige i samhillet, sdsom t.ex. invandrarna: man kanske inte vill att
enskilda medlemmar av kollektivet ifrigasitter traditioner som anses konsti-
tutiva for kollektivets sjilva tillvaro. Saledes har kollektivet (dess foretridare)
ibland &tagit sig rittigheten att stilla en enskild medlem infér en valsituation
didr han eller hon antingen méste erkiinna traditionen utan reservationer el-
ler alternativt limna kollektivet och forlora rittigheten att anses som birare

2% Barkan,s. 308-314.
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av dess kultur. Hir ger de abstrakta liberalistiska moralprinciperna sillan
vigledning for prakeiska uppgorelser mellan individ och kollektiv utan leder
endast till lzissez faire-losningar och littvindig multikulturalism.

Att Barkan inser likheten mellan vissa restitutionsproblem och de aktuella
spanningarna i mangkulturella samhillen 4r uppenbart dd han ocksd stoder
sig pd samhillsfilosofer som Will Kymlickaoch Charler Taylor
som analyserat frgor kring mingkulturellt medborgarskap och kulturella
rittigheter. Jag anser dock att filosofen Seyla Benhabib eventuellt kun-
de ge bittre stod &t Barkans tankar om restitutionens “nyupplysta” etiska och
politiska drag. Fér det forsta finns det en storre benigenhet hos Benhabib att
erkidnna realiteten av sddana spinningar mellan kollektivet och dess enskilda
medlemmar som t.ex. i Barkans ovannimnda exempel. Benhabib har 6ppet
kritiserat Taylor och Kymlicka for att de inte riktigt har insett eller gripit sig
an denna problematik, som utmanar enkla "liberalistiska” svar.”” Barkans och
Benhabibs syn pd politisk handling i den nutida virlden har ytterligare tvd
gemensamma kvaliteter: betoningen av dialog och etisk pragmatism. Lat oss
se nirmare pa dessa.

For Barkan 4r restitution ett slags grundstrategi eller metod att ta upp frigor
om historiska orittvisor till diskussion. Egentligen ir det (endast) friga om att
skapa forutsiteningar for en dialog som eventuellt kan utmynna i en historisk
berittelse som alla parter kan dela och kinna som sin egen (shared histories).
Det ir sjilva dialogen som 4r visentlig och virdefull: att fi parterna att prova
sina egna berittelser om det forflutna och, som vi tidigare konstaterat, byta
berittelser och minnen mot erkiinnande och materiella och/eller symboliska
resurser. Dialogen har en central roll ocksd i Benhabibs resonemang kring
“resonerande” (deliberative) demokrati; som ett politiskt begrepp konstitueras
den resonerande demokratin enligt henne forst och frimst som en komplex
kulturell dialog, d.v.s. en debatt som fors i civilsambiiller av medborgarritts-
organisationer, kvinnoféreningar, fackfreningar o.s.v. och inte endast inom
statliga organ. Debatten giller rittigheter och skyldigheter mellan kulturella
gemenskaper och mellan kollektiv och dess enskilda medlemmar.?®

7 Seyla Benhabib, Jimlikhet och mingfald. Demokrati och medborgarskap i en global
tidsilder (Géteborg 2004), s 77-98.

% Barkan, s. 317-324; Benhabib, s. 142-173. Benhabib hivdar att betoningen
pa civilsamhillet som ett forum for debatt om medborgarrittigheterna avviker frin t.ex.
John Rawls inflytelserika, mera statscentrerade uppfattning om var striderna om civila rittig-
heter avgors.
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For det andra forenas Barkan och Benhabib av en &terhillsamhet nir det
giller hur ambititsa syften man realistiskt kan stilla dessa dialogiska pro-
jekt. Benhabib anser att man kan forsoka losa de visentligaste frigorna kring
medborgerlig jimlikhet genom dialogiska procedurer inom civilsamhillet
(statens lagstiftande och verkstillande makt behdvs naturligevis dirtill), och
Barkan menar att restitutionernas realistiska mal 4r lokala uppgorelser som ir
politisk-sociala och inte endast moraliska till sin natur.”” Varken Barkan eller
Benhabib vill f6rkunna att vi genom dialogen kan nd en moraliskt obestridlig
och fullkomlig [6sning utan de vill endast hivda att man genom dialogen kan
uppnd ett temporirt lokalt samforstdnd och att detta dr det bista vi realistiskt
kan 6nska oss i denna ofullkomliga virld dir partikularistiska intressen och
kulturbundna tolkningar i allminhet 4r starkt nirvarande.

Att fista uppmirksamhet vid de lokala traditionernas styrka ir inte néd-
vindigtvis liktydigt med ytlig kulturrelativism. Barkan och Benhabib upp-
fattar den liberalistisk-pluralistiska demokratins principer som en forhillan-
devis anvindbar karta for ett rittvist samhille, men de vill inte att detta
stillningstagande skall betraktas som ndgon enkel virdeuniversalism och mo-
ralkolonialism som sprider den visterlindska liberalismens och upplysning-
ens virdenormer. Benhabib talar om det offentliga ristfirdiganders normativa
syntax och hivdar att dven om dir eventuellt finns legitima meningsskiljak-
tigheter angdende virden, kan vi dock utgd frin att de spelregler som f6ljs i
argumentation kring moraliska frigor har en ritt allmin giltighet.® Barkans
diskussion om skillnaden mellan upplysning och nyupplysning kan egent-
ligen formodas vara ett foregripande forsvarstal mot en tinkbar kritik mot
restitutioner som ett férkroppsligande av en virdeuniversalism som inte tar
till hinsyn kulturella — alltsd t.ex. historiska — skillnader och som just upplys-
ningen ofta har beskyllts f6r, inte minst under de senaste drtiondena.”

Den ovannimnda spinningen mellan universalism och kulturella traditio-
ner for oss till ett sporsmal som dr uppmanande for historiker och historie-
lirare som intresserar sig (eller borde intressera sig) for frigor om det sam-
hilleliga bruket av historien: hur skall man med tanke pa det s.k. historiska
perspektivets krav forhélla sig till de senaste tidernas restitutionsintresse som
ett kulturfenomen?

2 Benhabib,s. 152-161;Barkan,s. 317-320, 345.
% Benhabib,s. 182-188.
3 Setex.Barkan,s. 161.
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Restitution — sympati eller historisk empati?

Sirkka Ahonen har pipekat att den breda allminheten inte sillan visar
stort intresse for historiens moraliska kvalitet och girna vill hora historiefors-
karens sakkunnigutlitande om vilka som har handlat moraliskt ritt och vilka
fel i historien. Historieforskarna och historielirarna forvintas alltsi upptrida
som domare i en ritteging.*

Jimforelsen mellan historieforskaren och domaren har framférts i flera
sammanhang, men d& oftast endast for att markera att det finns en episte-
mologisk likhet mellan dessa yrken: bdde historikern och domaren letar efter
vittnesmél och bevis, granskar dem kritiskt och férsoker dé rekonstruera det
historiska hindelseférloppet.?® Det finns dock dven olikheter: domaren bor
fatta det ena eller det andra beslucet, filla eller frige. For historikern giller
ocks3 andra alternativ in ja eller nej, och historikern ir ocks tilliten, t.o.m.
forpliktad, att exempelvis iaketa strukturella kausala férhillanden och utvid-
ga perspektivet sd att individuella aktdrer — dven i mikrohistorien — “endast”
utgdr en del av en stérre helhet. Domaren kan i sina juridiska éverviganden
sillan ta hinsyn till sidana synpunkter.*

Historieforskarna har varit motvilliga att sitea sig in i domarens roll och
likas syns de ha varit dterhéllsamma angdende restitutioner for “historiska
ordttvisor”. Det torde bero pa foljande utgingspunkter:

— I ett historiskt (och nutida) hindelseférlopp finns det komplexa sociala
processer dir det enskilda subjektets paverkningsmajligheter ofta ir begrin-
sade och dir hennes handlingar inte sillan har andra 4n medvetna och av-
siktliga konsekvenser.”

— Institutioner och kollektiv (stat, kyrka, nation) har & ena sidan en symbo-
lisk historisk kontinuitet, & andra sidan genomgar de en stindig f6rindring;
det tillkommer nya element, det som varit férindras eller férsvinner, och
man kan friga sig vem som kan géra ansprik pd att vara en nutida demo-

32 Ahonen,s. 227-228.
¥ Setex. Carlo Ginzburg, 'Checking the evidence: the judge and the historian’,
Critical Enquiry 18 (1991), Nr. 1, 79-92. Paul Ricceur pépekar att likheten ir egentligen
epistemologisk-moralisk, ty dir finns en yrkesetisk dimension i hur man gér till viga i forsk-
ningsarbetet; Ricoeur, s. 414-415.

¥ Riceeur,s. 420-423.

» Omdettase tex. Juha Sihvolas Historian sumeat ja kauheat valinnat’.
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grafisk, kulturell eller moralisk arvtagare till en historisk institution eller ett
kollektiv.?

— Moralvirdena skiljer sig mellan kulturer och det dr olimpligt att bedoma
en standard mot en annan eller eventuellt skuldbelidgga en historisk aktor for
nagonting han eller hon gjort. De kulturella tolkningsmodellerna méjliggsr
endast vissa tankem®onster och dirfor kan de individuella kulturbirarna inte
dliggas skyldigheten att problematisera moraliska aspekter av hegemoniska
praktiker i sin egen kultur.®’

Att vara medveten om ovannimnda synpunkter har ansetts vara en forut-
sittning for historisk empati, d.v.s. formagan att leva sig in i det historiska
subjekeets handlingar och tinkande mot bakgrund av sociala och kulturella
omstindigheter. Det ir alltsd inte friga om en spontan, affektiv identifie-
ring med historiska aktdrer som kanske bist skulle kunna kallas sympati.®®
Har skuldkinslor som man hyser for synder begdngna av tidigare genera-
tioners aktorer ndgonting med historisk empati att gora? Filosofen Her -
bert Morris talar om icke-moralisk skuld (nonmoral guilt) som bl.a.
avser skuldkinsla f6r lidanden som fororsakats av andra personer som man
i ndgon man identifierar sig med (vicarious guilt). Icke-moralisk skuld har
ofta ur ett moralfilosofiskt perspektiv ofta betecknats som nigonting irratio-
nelle dirfor att personen d& hyser skuldkinslor f6r ngot som hon enligt en
traditionell ansvarstolkning inte 4r ansvarig for. Morris hiavdar dock att icke-
moralisk skuld ir rationellt emedan den tyder p4 ett moraliskt férhillande
tll virlden och en insike i att man 4r delansvarig andra minniskornas 6den.
Men samtidigt konstaterar han att en sddan skuldkinsla innebir att personen

% Se Barkan,288-289, 305; se iven den korta kommentaren i Matti Klinges dagboks-

anteckningar, Matti Klinge, Humanistin iltapiivi. Piivikirjastani 2001-2002 (Helsinki
2002), s. 31-32. Sdsom jag konstaterat har dven Janna Thompson erkiint méjligheten av en
genomgdende transformering av politiska enheter som stater or nationer, men endast som om
en marginalkommentar.

% Det har visserligen funnits meningsskiljaktigheter inom kulturer om det moraliska i
t.ex. slaveriet, och i moralfilosofisk litteratur har man framfért tolkningen att under sidana
omstindigheter kan man inte vara icke klandervirt ovetande (non-culpably ignorant) och fri-
gora sig frin ansvaret med motiveringen att man inte har kunnat inse det problematiska i ens
handling. Detta har dock besvarats med pdpekanden att det visentliga ir skillnaden mellan det
moraliska och icke-moraliska; dilemmat om ritt och fel aktualiseras 6verhuvudtaget inte nir
det giller frigor som anses icke-moraliska. Tracy Isaacs, *Cultural context and moral responsi-
bility’, Ethics 107 (1997), s. 670—-684.

% Barkan anvinder dock dessa tvd termer ovarsamt som synonymer; Barkan,s. 315.
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utgdende frén sitt eget tinkesitt och sina egna emotioner hyser skuldkinslor
for historiska aktorernas handlingar och f6r att dessa handlat pé ett sitt som
star i strid med hans eller hennes egen moralkinsla.” Detta tillmdtesgar ju inte
precis den historiska empatins ideal men kan sikert uppfattas som sympati,

bade i betydelsen ’ilskvird’ och i betydelsen ‘'medkinslig’.

Institutionell ursiikt eller offentligt beklagande?

En variant av restitution som under de senaste aren ofta dryftats i offentlig-
heten ir s.k. offentliga ursikeer for historiska orittvisor. I sin bok fokuserar
Barkan huvudsakligen pa sociala och ekonomiska former av restitution och
inte s& mycket pa ursikter, som ir ju symboliska restitutioner. Han kon-
staterar att de institutionella ursikterna torde leda till en “omformulerad
historisk forstdelse” (reformulated historical understanding) nir den historiska
berittelsen av dem som har lidit en orittvisa blir erkind som ett kapitel i
den storre berittelsen (global narrative).*® Att (re)konstruera och framféra
sinsemellan olika tolkningar om historien i dialog med andra parter ir, som
filosofen Paul Ricceur uttrycke det, att lira sig beritta annorlunda (apprendre
a raconter autrement), ndgot som ir betydelsefullt precis for att kunna komma
till ridtta med en smirtsam historia.*' I samma anda har Sirkka Ahonen be-
tonat vikten att i historiskt tinkande operera med méngfaldiga perspektiv.
Hon menar att historikernas bidrag till den offentliga debatten om historiens
orittvisor sdlunda ocksd ir att erbjuda alternativa perspektiv pa historiska
hindelseférlopp.*

Barkan har sannolikt ritc nir han siger att erkiinnandet av ordtevisor i det
forflutna gynnar strivan efter en ny historisk forstdelse, genom att orittvist
behandlades (identitets)berittelser inforlivas i den storre berittelsen, men
samtidigt kan man friga sig om detta erkinnande bér ta formen av en ursike
(apology), sdsom Barkan tycks mena, eller om det "ricker” med att beklaga
(regret).”® Foretridarna for de orittvist behandlade har vanligen krivt en ur-
sike, och beklagande har i vissa fall klart avfirdats sisom otillriickligt. Etc
beklagande ir antagligen retoriskt inte lika 6vertygande som en ursikt, som

¥ Herbert Morris, 'Nonmoral guilt’, Ferdinand Schoeman (ed.), Responsibiliry,
character, and the emotions. New essays in moral psychology (Cambridge 1987), s. 239-240.

0 Barkan,s. xxix, 323

" Ricceurs. 618
Ahonen, Historia — sittenkin tuomari?’, s. 230, 232.
“ Barkan,s. 323
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forresten ocksd i hogra grad 4r en dialog genom att den indirekt ger den li-
dande parten rollen av ett subjekt som i princip kan godkinna eller forkasta
ursikten, medan ett beklagande mera ter sig som en monolog, som om ett
konstaterande. Men just denna distanserade karaktir gor kanske beklagandet
mera forenligt med det som kidnnetecknar historiske tinkande och empati:
att endast bli martlig berdrd av det dystra i den minskliga historien.*

Att be om ursike och forlitelse for historiska orittvisor pd en institutions
eller ett kollektivs vignar ir sannolike ofta en illokutionir snarare 4n en lo-
kutionir talake; sjilva akten att uttrycka en ursike och styrkan av denna ake
dr primir, inte vidjan att fi sin forsyndelse forlaten; den faktiska betydelsen
av ursike 4r dd i det nirmaste att man beklagar ndgot som skett i historien.®
De som uttalar en institutionell ursike forvintar sig antagligen sillan om
ndgonsin att foretridarna for ndgot kollektiv skulle komma ut med en of-
fentlig, officiell anmilan om f6rlatelse. Men kan man tinka sig att en ursike
for historiska orittvisor kunde accepteras och orittvisan officiellt forldtas,
t.ex. av foretridarna for en institution eller ett kollektiv?

Att forldta en moralisk forseelse som hér till det f6rgingna ter sig ofta tvi-
velaktigt, otinkbart eller oméjligt. En orsak till detta torde vara att man sit-
ter likhetstecken mellan férltelse och amnesti och (inexakt) forestiller sig att
det forsta betyder det senare och ir en invit till glomskan. En annan invind-
ning har varit att endast de som sjilva blivit orittvist behandlade kan f6rlata.
I friga om historiska orittvisor ir det ju oftast inte méjligt. Sisom Ricoeur
konstaterat saknas strukturer for institutionell, officiell forlitelse, med un-
dantag av den religidsa biktproceduren, och det tycks vara besviirligt att ens
forestilla sig sdidana.” Man kan visserligen hinvisa (sdsom Ricceur ocksa sjilv
gor) tll den sydafrikanska sanningskommissionen (7ruth and Reconciliation
Commission) som, atminstone i ndgon man, var ett steg mot institutionella
ramar for kollektiv forlatelse, dven om den slutligen inte helt motsvarade for-

#  Bland filosoferna har t.ex. J. Harveys framfort att i ett fall dir det historiska subjektet

kan anses ha varit omedvetet om det moraliskt betinkliga i sitt forfarande, kan vi foredra ett
offentligt uttryck av sorg (beklagande) hellre in en ursikt; Harvey, s. 61.

“ SeRichard Joyce, Apologizing’, Public Affairs Quarterly 13 (1999), nr. 2, s. 159—
173.

4 Man kan hivda att forlitelse dock dr nigot annat in amnesti, som liter den smirtsamma
historien falla i gldmska, som i en minnesforlust. Ricceur har fist uppmirksamhet vid denna
likhet mellan amnesi och amnesti; Ricoeur, s. 585-588. Se ocksd Sihvola, "Historia ja
muistamisen etiikka’, s. 366—-367.

7 Riceeurs. 617-618, 634.
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vintningarna.” Men hir maste man ta till hiinsyn kulturella traditioner: det
som ir en tinkbar strategi for att bearbeta och férsona historiska orittvisor
i ett samhiille kan inte direkt 6verforas till ett annat. Paul Valadier har
antagligen ritt i sitt pdpekande att sanningskommissionens tillvigagingssitt
overensstimde vil som en social, kommunikativ och moralisk process med
folkmajoritetens traditionella kollektiva beslutsfattandekultur och rittsprax-
is; en juridisk procedur enligt romerska ritten skulle sannolikt diremot ha
upplevts som frimmande och oduglig.”’

Det ur ett historiskt och samhillsvetenskapligt perspektiv visentliga i detta
sammanhang ir att man i den offentliga debatten ibland tenderar att reagera
negativt dven pé forsok ace forklara de eventuella orsakerna till ett tragiske
historiskt hindelseférlopp och soka jimforelser eller paralleller som kunde
befrimja tolknings- och forklaringsprocesser. Man har t.ex. ibland kunnat
skénja ett obehag infor studier av det nazistiska terrormaskineriets sociokul-
turella betingelser och systemiska logik, ett obehag som uppenbarligen har sin
grund i formodan att diskussionen om terrorvildets strukturella bakgrunds-
fakeorer leder till att frigan om det individuella moraliska ansvaret hamnar i
skymundan eller t.o.m. bortforklaras. Att séka historiska paralleller har an-
tagligen tett sig som om ett preludium till slutsatsen att ocksd Holokausten
“bara” dr en av manga historiska orittvisor och bér stillas i relation till andra
tragedier. Paul Ricceur har kommenterat att moralisk siregenhet (unicité,
singularizé) lite forvixlas med historisk unikhet: Holokaustens extraordinira
moraliska forkastlighet uppfattas liktydigt med att den nédvindigtvis dven
historiskt dr absolut enastdende och allts ojimforbar.® Med "mindre” histo-
riska orittvisor ir det antagligen littare att inse att man ir vilfortjint av ett
viss historiserande om man vill gbra det smirtsamma forflutna begripligt och
forklara det, men massmord under andra virldskriget framstdr antagligen
ofta som nigonting si makaldst att det forefaller moraliskt otinkbart att ens
soka efter historiska jimforelseobjeke.

Reparativ riittvisa eller jimlikhetspolitik?

Det aterstdr att ytterligare pdpeka ett element i de senaste tidernas restitu-
tionsfenomen av intresse for frigan om historiens samhilleliga bruk. I vissa

% Om Ricceurs bedésmning av kommissionens arbete se Ricceur, s. 626-629.

“ Paul Valadier, ’Approches politiques du pardon’, Etudes 392: 6 (2000), s. 781—
783.
0 Ricceur s. 428—436.
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fall har institutionella interventioner till formén f6r en viss grupp minniskor
framstilles som en strivan efter att dtgiirda en historisk ordttvisa men ocksi
som en strivan att befrimja social jimlikhet. Den potentiella spinning som
existerar mellan dessa tvd motiveringar kom tydligt fram i USA i samband
med ett s kallat affirmative action-program som syftade till en socioekono-
misk forbitering av afroamerikanska befolkningens situation. Programmet
motiverades forst och frimst med krav pd social rittvisa (jimlikhet), men
ofta hordes dven argumentet som hivdade att det var friga om resticution till
slavarnas avkomlingar, om gottgdrelse fo6r den historiska orittvisa som det
amerikanska samhillet bar ansvar for. Det senare blev sedan ocks en utbredd
uppfattning bland allminheten, vilket bidrog till act helhetsbilden fordunk-
lades. Kritikerna (bland dem #ven en del afroamerikaner) ansdg visserligen
att afroamerikanernas jimforelsevis besvirliga socioekonomiska status delvis
kunde forklaras med hinvisning tll slaveriets efterverkningar, men att det
ocksd fanns en vilbirgad afroamerikansk medelklass som inte var i behov av
jamlikhetspolitiska stoddtgirder. Kritiken pdpekade dven att om affirmative
action-programmet handlade om restitution skulle det ordttvist gynna dven
afroamerikanska immigranter som inte hade slavar i slikeled.”!

Om man bittre lyckades hélla isir de tvi strategiska motiveringarna kunde
man stilla sig frigan hur de forhaller sig till varandra och vilkendera som i
dylika fall borde prioriteras. Janna Thompson anser att det som jimlikhets-
principen (demands of equiry) fordrar och det som krivs enligt principen om
reparativ rittvisa (demands of reparative justice) kan vara mycket likartat nir
det giller praktiska politiska och ekonomiska lsningar, men 4nd3 ir dessa
motiveringar till sin natur olika. Den férsta blickar mot framtiden nir den
syftar dll att dstadkomma en f6rindring av samhillet som det dr hir och nu,
medan den senare blickar mot det férflutna och innebiir ett stillningstagande
till ndgot som skett i historien. Den férsta forutsitter inte en moralisk skuld
som kan &liggas ett specifikt subjeke, den senare forutsitter uteryckligen atc
det finns ett subjekt som kan &liggas en historisk skuld som det (eller dess
institutionella foretridare) tar ansvar for. Med tanke pd sistnimnda skillnad
framfor Thompson att en politisk-ekonomisk dtgird som motiveras med
jimlikhetsprincipen och inte principen om reparativ rittvisa ofta skulle vara
otillricklig dirfor att diir saknas en moralisk och socialpsykologisk gottgérelse
som erkinnandet av ens misstag skulle medfora.”

' Barkan,s. 292-295, 325-326; se iven Thom pson, s. 130-131.
> Thompson,s. 142-143.
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Finns det d4, utdver de synpunkter som Janna Thompson framhivt, né-
gonting annat som kunde tinkas forklara varfor reparativ rictvisa och hin-
visningar till dtgirdande av historiska orittvisor har fice s3 mycket mera upp-
mirksamhet under de senaste tiderna, medan diremot social jimlikhet syns
ha forlorat en del av sin slagkraft som politisk paroll (jfr Nancy Frasers tes om
forskjutning fran omférdelning mot erkinnande inom politikens omrade)?
Elazar Barkan har konstaterat att man ibland skeptisk frmodat att restitutio-
ner av historiska orittvisor mahinda ir en manéver som institutionella akesrer
anvinder sig av for ate slippa forsoka dtgirda missforhillanden som har en
tydlig samhillspolitisk prigel och som de ir ofsrmégna eller ovilliga att kon-
frontera direkt.” Han forhéller sig som sagt sansat positiv till restitutioner i sig
och tycks inte godkinna en s3 hir cynisk tolkning, men jag menar att kritiken
kanske innehdller nigonting insikesfullt. Restitutioner och statliga ursikeer i
synnerhet har blivit allt mera talrika under de senaste tio till femton aren di
ocksa de statliga aktdrerna i takt med den ekonomiska globaliseringen forlorat
en del av sina méjligheter (och #ven viljan?) till omfattande kostsamma struk-
turella reformprogram f6r befrimjandet av social jimlikhet pd nationell och
global nivd.>* Restitutioner i begrinsad skala och i synnerhet institutionella
ursikter 4r mojliga dven utan djupgdende statliga interventioner av makroeko-
nomisk och samhillspolitisk natur. Man kan visserligen ocksd framhalla mot-
satsen, nimligen att restitutioner som ett kulturellt fenomen ir ett tecken pa
att man numera fister mera uppmirksamhet vid det goda livets immateriella
forutsittningar, t.ex. ate bli ridttvist bemétt och att fi sin egen identitet och his-
toria erkind som en legitim del av den stérre nationella/globala helheten. Men
det bor tilliggas att det i restitutionsansprék och i restitutionsanbud vid sidan
om mycket annat ocksd 4r friga om historiebruk, och nir det giller historiska
tolkningar ir det viktigt att framhélla behovet av historisk empati — t.o.m. nir
det tycks utmynna i bedémningar som ter sig osympatiserande och kyliga i
forhallande il de otaliga offren f6r ordttvisor i det forflutna.

% Barkan, s. xxxiv och 342-348.
> Jfr Bauman, s. 186-198. Det kan dock uppmirksammas att ekonomiskt stéd frin
industrilinderna till Afrika ur ett visterlindskt perspektiv dr bekvimare och s.a.s ekonomiskt
mindre riskabelt att motivera som global socialpolitik dn reparativ rittvisa; se Barkan, s.

301-307.
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Uppkomsten av Viborgs slottslin

Jukka Korpela, Viipurin linnaliinin synty. Viipurin lidnin bistoria 2.
[Uppkomsten av Viborgs slottslin. Viborgs lins historia 2], 363 s., Lappeen-
ranta 2004.

Jukka Korpela har skrivic ett utmirke allminhistoriske verk om upp-
komsten av Viborgs sloteslin. Boken vimlar av aktuella forskningsron som
kritiserar tidigare uppfattningar om det medeltida Karelen. Detta trots att
forfactaren inledningsvis ifrigasitter bruket av termen Viborgs lin nir det
giller medeltiden, vilket dven ror f6r de slutsatser som liggs fram i hans
studie. Korpela ir professor i allmin historia vid Joensuu universitet, och
boken ingdr i en sexdelad serie om Viborgs lins historia. Formatet ir stort
och attraktivt, boken ir rike illustrerad och har en vacker layout. Brodtexten
kompletteras med 24 fakearutor forfattade av ett brete spekerum skribenter
som behandlar olika specialteman.

Den allminna uppfattningen om Karelens historia grundar sig fortfarande
pa en historieskrivning priglad av nationalromantik och nationalistiska his-
torietolkningar. Den bild som hittills frmedlats av det medeltida Karelen
utgdr frdn act det var ett slagfile for den vistiga och den ostliga civilisa-
tionen, dir Sverige och Ryssland, den katolska och den ortodoxa kyrkan
konfronterades med varandra. Den traditionella synen pa Finlands politiska
historia har mycket ldngt formatsavJalmari Jaakkolas historieskriv-
ning, enligt vilken Karelen var en sjilvstindig region som tillhérde Finland.
Enligt Korpela idr detta “nirmast skonlicceratur”. I Jaakkolas efterfoljd ir
det framfor allt Heikki Kirkinen som har bidragit till denna bild.
Kirkinen accepterar tanken pd en forntida kamp mellan st och vist och
ser Karelen som ett slagfile, ett offer for de umbiranden de dterkommande
krigen forde med sig. Under senare &r och &rtionden har flera forskare kor-
rigerat denna bild pa olika punkter, men Korpelas studie av det medeltida
Karelen ir den forsta heltickande och omfattande presentationen baserad pd
nya forskningsron Korpela stiller sig starke kritisk till tidigare tolkningar och
kan i flera fall pavisa det ohéllbara i sjilva utgdngspunkterna f6r dem, samt
tar hirvid skarpt avstdnd frdn en traditionell nationalistisk historieskrivning.
Sjilv undviker han att anvinda sig av vedertagna administrativa begrepp for
en statsbildning, med motiveringen att de medeltida makestrukeurerna var si
pass otydliga att de inte kan sigas ha utgjort nigon stat.
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Korpela fister sirskild uppmirksamhet vid det partiska inslaget i den bild
som killskrifterna férmedlar. De redan till antalet fitaliga killorna for den
karelska historieskrivningen 4r avfattade ur en utifrin kommande synvinkel,
vilket innebir att de endast omnidmner det som 4r relevant ur respektive rikes
intresse, som till exempel beskattning och rittsskipning. Diremot omnimns
karelarnas livsvirld i forbigdende och snarast slumpmassigt. Det centrala ele-
mentet i Korpelas tolkning 4r hans starka strivan att fi syn pd ndgot mer,
bortom de skriftliga killorna. I inledningen siger han sig vara 6vertygad om
att "ifall man bara sitter i arkiven och liser killskrifter kommer man inte till
de ritta svaren. Gir man didremot sedan ut i naturen och tittar pa platsen
for det slag kronikan berittar om, eller betraktar grinsroset for en fred, kan
man kanske nd en djupare forstielse av textens innebérd”. Det ir antag-
ligen delvis denna 6vertygelse som lisaren har att tacka foér de noggranna
beskrivningarna av det karelska landskapet, avstinden, restiderna, vatten-
dragen som f6renande linkar samt terringens betydelse for den bebyggelse
och de niringar som uppstod i trakten. Speciellt de nya forskningsrénen
inom arkeologi och pollenanalys kompletterar bristerna i killmaterialet och
tillfér tolkningarna helt nya dimensioner, som méjliggér en noggrannare
bild av bosittningen och jordbruket i Karelen.

Den réda triden i boken utgdrs av beskrivningen av den process som ledde
till att den lokala hedniska finsk-ugriska virlden kristnades och europeisera-
des. Korpela ger en intressant beskrivning av hur den nya ordningen sakta
bredde ut sig, och hur den ildre konservativa virlden allt mer drog sig un-
dan till 6demarksbyar i skogarna. Den gamla livsvirlden fick allt mindre
utrymme i takt med att den vistliga och 6stliga kyrkan, de virldsliga makt-
strukturerna (beskattning, krigsmakt) och handeln vixte och bredde ut sig
allt mer frén marknadsplatser och lings handelsvigar till Viborg och andra
stider, och direfter tringde allt lingre ut pa landsbygden for att slutligen nd
de mest avligsna skogstegarna.

De forsta tecknen pa en hogre grad av yttre inflytande pa den finsk-ugriska
virlden visade sig redan under vikingatiden. I Europas nordostliga hérn bil-
dade floderna ett nitverk av handelsvigar, dir floden Volchov i bérjan av
900-talet hade kommit att bli den stora firdvigen osterut. Vid Volchovs
strand, inte ldngt frin Ladogasjén, uppstod forst den mangkulturella han-
delsstaden Ladoga och senare, uppstroms, Novgorod, som blev ett adminis-
trativt centrum. Den férstnimnda ortens betydelse minskade i samma mén
som den senares dkade. I Karelen levde man pd den tiden i utmarkerna av
den mingskiftande varjagkulturen, i vilken handelsstaden Ladoga var cent-
rum f6r den lokala byteshandeln. Det var en stérre ort dir flera vattendrag
méttes, och tryggare beldgen in stiderna lings Ostersjokusten. Det forntida
Karelen foddes alltsd vid stranden av Vuoksen och blickade mot sydost —
inte mot vister eller sydvist, som man tidigare tinke sig. Karelska niset och
hela 6stra Finland befann sig lings en internationell handelsvig. Till bl.a.
Viborg strickte sig vilstdndet i ringa mén, eftersom handeln pé 6stra Finska
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viken i stor omfattning forsiggick i riktning frén Nevan till Ladogasjén och
dirifran vidare till Ladoga stad och Novgorod. Korpela anser att det inte
finns ndgra beligg for Viborgs lysande fornhistoria innan den svenska tiden.
Viborgs uppland och de stérsta orterna pd Niset var dnda fram till forra hilf-
ten av 1200-talet obetydliga grinstrakter som lag lings smé och obetydliga
handelsvigar. Inga utomstiende — vare sig handelsmin, révare eller ndgon
frimmande makt, vilka inte allcid var ldtta att skilja &t — lockades till trakten
annat 4n i undantagsfall. Den bild vi har av trakten kring Vuoksen fram till
forra hilften av 1200-talet 4r mycket oklar, och 4ven senare omnimns den
i killorna endast nir det giller beskattning och krigsoperationer. Korpela
skisserar upp en bild av de hedniska karelarnas livsvirld, deras matkultur,
kladsel, niringar och férestillningsvirld, men han medger att den bild som
ges dr mycket generell. Han stiller sig i alla fall skeptisk till den nationalis-
tiska historieskrivningen, som talar om finska stammar med fornborgar och
landskapsvis styrelse. Lika lite trovirdighet tillmits ett annat traditionellt
pastdende, enligt vilket kristendomen och den nya virldsliga makten skulle
ha 6vertagit en redan existerande regional administration. Det ligger nirmare
till hands att anta att nykomlingarna forde med sig en ny virld, som lokalbe-
folkningen kunde vilja att antingen anpassa sig till eller ta avstind frdn och
marginaliseras.

Bilden av Karelen som ett slagfilt mellan den vistliga och den 6stliga kyr-
kan ir en av nationalromantikens och den nationalistiska historieskrivning-
ens mest linglivade och omhuldade myter. Enligt Korpela ir det i ljuset av
det vi idag vet fel att sirskilt ligga tonvikten vid en tivlan mellan de tvd
kyrkorna i Karelen. Han papekar att det till exempel i det betydligt mer
utvecklade Baltikum nirmast var frigan om en kommersiell konkurrens, dir
inbordes allianser och skiljelinjer inte beaktade kyrkliga eller etniska grinser.
Han férhéller sig ocksé kritiske till det karelska korstiget, eftersom de korstdg
som gjordes till Finland dtminstone inte i samtida dokument kallas "heliga
krig”, och inte heller utlovas det nigon martyrdéd. Snarare verkar det som
om det vore frigan om signer skapade i den svenska kungens eget intresse.
P4 det hela taget verkar det som om svenskarna snarare var intresserade av
Ingermanland och trakterna kring floden Narva in av Karelska niset.

Ingenting tyder pa att den svenska kristna makten skulle ha haft nigra
intressen som direkt férbundit Viborgska viken med vistra Finland. Viborg
stod vattenvigen i forbindelse med det 6vriga Karelen och Nevan samt med
Reval, precis som vattnet fdrenade sydvistra Finland med Sverige. Det svenska
vildet stirktes lingsamt, och i medlet av 1300-talet kom den vistra delen av
Karelska niset och trakten kring Saimen varaktigt under svensk beskattning,
medan skattskyldigheten f6r den dstra delen férblev 6ppen. Ocksé Novgorod
stravade att utvidga sin makesfir i Karelen under slutet av 1200-talet. Kor-
pela antar helt rationellt att Karelen tidvis var titare knutet till Novgorod och
att relationen periodvis var lsare, samt att Novgorods inflytande var storre
pa de viktigaste orterna 4n ute i glesbygden.
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Ar 1323 ledde Sveriges och Novgorods ckande intresse for Karelen och
allt mer utbredda nirvaro i trakten till freden i Néteborg. I kronikorna
omnimns freden i ordalag som inte stoder den bild som formedlas i den
finsknationella historieskrivningen. I sin tolkning betonar Korpela méngty-
digheten i det medeltida grinsbegreppet, och den slutsats han kommer fram
till verkar logisk: att det &r 1323 ridde minst tre olika uppfattningar om
vad som innefattades i det ridande grinsbegreppet. Lokalbefolkningen f5ljde
fortfarande de gamla grinserna for sina jaktmarker och brydde sig féga om
det nya avtalet. Svenskarna hade sin syn pd grinsen som stod i samklang med
deras virldsbild, och novgorodborna hade sin. Dessutom hade fredsslutet
inte nédvindigtvis den kulturhistoriska betydelse som historieskrivningen
tillmite det. Ar 1323 fanns det inga exakta linjedragningar for 6demarker,
och de grinser som drogs upp var inte ndgra stora kulturella grinsmarke-
ringar forrin de nya territorialmakterna, Sverige och Moskva, inledde sin
tvist om suveriniteten. Grinsen for Noteborgsfreden byggde inte heller pa
tidigare finska jaktmarksgrinser, eftersom de tvi riken som slét freden inte
intresserade sig for tidigare former av grinsdragningar i denna trakt. Korpela
nedvirderar betydelsen av freden i Néteborg i synnerhet i foljande pasté-
ende: ”ar 1323 hinde det ingenting sirskilt; Sveriges och Novgorods intres-
sen riktades helt enkelt a4t annat hall, och av den anledningen gick processen
for Karelens del vidare ndgot senare”. Det idr ocksa talande att denna "Fin-
lands forsta dstgrins” ses som mindre betydelsefull 4n grinserna mellan den
konservativa och den nya virlden. Korpela intresserar sig i mirkbart hogre
grad for hur den svenska och den novgorodska administrationen tringde in
i trakten pa 1200-talet och ritade upp egna grinser. Viktigt 4r ocksa hans i
sig ndstan banala papekande, att minga av de minnen av tidigare grinser
som bevarats i karelska och finska folkliga traditioner och namnskick inte
bor ses i ett bipolirt dst-vistligt motsatsférhallande utan bor betraktas som
framsprungna ur lokala férhéllanden.

Uppkomsten av Viborgs lin var en langvarig process. I den romersk-katols-
ka vistliga delen kom ett fungerande forsamlingsvisende inte iging kring
centralorterna forrin pd 1500-talet, och i glesbygden betydligt senare. I det
novgorodska Karelen stod klostervisendet tidigt fér den kyrkliga makten,
men klostren bildade inte offentliga administrativa enheter likt de vistliga
forsamlingarna. Dirfor antar Korpela att den kristna tron ersatte hednatron
endast i nirheten av klostren och stiderna samt lings handelsvigarna. Den
virldsliga makten i Viborg sammanfogades i borjan av 1300-talet i ett odefi-
nierat fogderi kring Viborgs slott. Det var en administrativ enhet (som till en
borjan stod direkt under kronan och senare under linsherren), och inte alls
en del av "Finland”. Den hade alldeles solklart “importerats”, och grundade
sig inte pd ndgon tidigare hednisk lokal struktur.

Det viktigaste i Korpelas undersskning ir inte frigan om frin vilket hall
det kristna och europeiska inflytandet kom. Han betonar att den hedniska
finsk-ugriska livsvirlden métte samma utmaningar pa vardera sidan av Note-
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borgsfredens grins: det handlade inte om en grins mellan 6st och vist, utan
om en grins mellan den kristna europeiska virlden och tajgans virld. Over-
huvudtaget kan man tala om en tudelning i &st och vist — sidan den traditio-
nellt beskrivits — tidigast frin och med 1400-talet, dd Sverige och Moskva i
allt hogre grad gor sin nirvaro gillande. Korpela forhéller sig reserverat ocksa
till den utvecklingen pa grund av Killskrifternas fragmentariska karaketir, som
innebir att en klar definition inte liter sig goras. Viktigt 4r ocksd papekandet
att vi inte vet om lokalbefolkningen betraktade Karelen som en helhet. De
stod antagligen inte vare sig pa Sveriges eller Novgorods sida i de tvister vi
har kinnedom om via skriftliga killor, eftersom de nya — och ofta avligsna
— makthavarnas inbordes kamp ur deras synvinkel tedde sig frimmande.

Kolonisation, erdvringar och mission ledde till att de kristliga och europe-
iska sirdragen si smaningom vann allt mer insteg. Inflytandet vixte gradvis
och jagade de konservativa elementen allt lingre ut i glesbygden och ersatte
dem med nya superstater. Det var en léngvarig process. Korpela siger mycket
riktigt i slutet av sitt verk att “en europeisk medeltid kultur enligt den all-
minna nutida definitionen av denna stod siikerligen att finna i Viborgs slotts-
torn och pd Kexholms slott under 1200-talets sista ar. Medeltiden i den form
vi kiinner den i kristen medeltida katolsk och ortodox kyrkokultur nddde ut
till byarna i kyrksocknarna och till hantverkarfamiljerna under 1400-talet.
Men i byarna i 6demarken kring Suistamo, llomants och Salmi uppniddes
ingendera av dessa medeltider ndgonsin. Moskva, och sirskilt Sverige, fick
inflytande 6ver dessa trakter p& 1500- och 1600-talet, men i sjilva verket
kom minniskorna dir att kastas ur jirndldern rakt in i modern tid kring
sekelskiftet 1800—-1900, dé skogsindustrins intresse for trakten vaknade.”

Verket om uppkomsten av Viborgs slottslin 4r utmirkt pd ménga sitt och
vis. Det lyckas vara bade ett allmint hllet verk rikeat till en bred publik och
ett kritiskt studium av den rddande tolkingstraditionen, sdvil nir det giller
de stora linjerna som i detaljfrigor. Boken formedlar forfattarens personliga
syn pd sitt imne, dir utgdngspunkten 4r att man trots brister i den skriftliga
dokumentationen kan n3 fram till en mer exaket bild av det medeltida Kare-
len — i den mén det alls 4r meningsfullt att tala om ett sddant.

Ossi Kokkonen



Fredenheim. Gustav III:s museiman

Lars Johan Stiernstedt, Virman i Rom. Overintendenten Carl Fre-
dric Fredenbeims italienska resa 1787—1790, 382 s., Atlantis 2004.

Med Stig Ramels biografier 6ver G. M. Armfelt och G. Sprengtporten
har tvé finlindare frén den gustavianska perioden lyfts fram. En annan fin-
lindare med politisk roll, om #n féga uppskattad, skulle mojligen vara G.
A. Reuterholm, Karl XIII:s "storvisir”, i rollen av frimurare, som 4dnnu inte
funnit en skildrare.

En finlindare frin Gustav I1L:s regeringsir ir C. F. Fredenheim frin Abo,
biskopsson och adlad tack vare civila tjinstemannameriter. Forfactaren till
hans biografi 4r den svenske konsthistorikern L. J. Stiernstedt som
linge forskat kring Fredenheims karriir, frimst gillande ett kungligt upp-
drag: en resa till Rom 1787-1789 med antikvariska fortecken, for vilken
kungen biddat med sin egen italienska resa 1783-1784, di den yngre Pira-
nesi tilleridde sisom kunglig konstagent.

Fredenheim och hans resa dr upptagen i sévil Ténne Klebergssom
iBengt Silvans bibliografiska arbeten om svenskar i Italien. Stiern-
stedt hade tidigare framlagt en licentiatavhandling kring Fredenheim och
avsdg att fortsitta med en dissertation. Denna, som berdrde den italienska
resan, kérde fast, och blev den nu utgivna boken Vir man i Rom. Arbetet ir
relativt sparsamt illustrerat, i svart-vitt, vil underbyggt med noter, och med
en omsorgsfullt sammanstilld litteraturforteckning. Sdsom en med rymliga
resekreditiv rustad dignitir, helt finansierad av kungen sjilv, kunde Freden-
heim leva stindsmiissigt, och i alla situationer nyttja artister for avbildandet
av scenerier, arkeologiska vyer eller personer. Det forutsatte resurser hos en
resenir stadd pa Grand Tour i Europa, i lugnet fore revolutionskrigens vald-
samma omstortningar.

Tack vare kungliga rekommendationer och introduktion frin hégt uppsatta
emottogs Fredenheim sisom sin konungs ackrediterade, och kunde falla in i
rutiner hogt ovanfér hemlandets. Han kunde nyttja kanaler som ppnats vid
Gustav I1I:s egna resa fyra ar tidigare, da skaran av protestantiska hovmin vil-
komnats av pdven och hans omfattande hov av prelater, utan kyrkliga bitoner.

Vem var mannen som av kungen beordrades att resa till Rom som konst-
agent? Han var son till Abo-akademikern, biskopen och irkebiskopen C. E
Mennander, tidigt moderlds och omhuldad av fadern, akademiske bildad och
inriktad pa en ambitios karriir i Stockholm, inte i det perifera Finland.

Med juridiska meriter tog han sig 1775 in i utrikestjinsten. Han adlades
redan 1769, pa icke redovisade meriter. Kontaket till kung Gustav 111, fick
Fredenheim inte som underordnad tjinsteman, men genom oversittningar
av Tacitus, vilka han fick upplisa pd Gripsholm, tydligen med gott resultat.
Det gick inte att gora sin lycka borta i Abo, det gillde att observeras av
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hovet, och helst av de kungliga. Intresset for romerska texter hade vaknat
under studietiden i Abo. De f5ll vil in hos majistetet, som hade egna planer
for framtiden — i synnerhet efter den for riket dyra men kulturellt betydel-
sefulla resan till Italien 1783-1784, med antikvitetsférvirven genom den
yngre Piranesi. Sdsom svenskt ombud, och senare hantlangare for Reuter-
holm 1 aktionerna mot G. M. Armfelt, blev Piranesi en ful fisk i litteraturen.
Genom att fista Piranesi vid Fredenheims person klargjorde kungen tyd-
ligt sina mal: att bygga vidare pa de protestantisk-katolska kontakterna, att
observera antikforskningens framsteg inom den nya filtarkeologin, och att
berika de pabérjade kungliga “stensamlingarna” f6r Stockholms slott. Till
projektet horde att bese existerande museer och privata samlingar, att avbilda
(lita avbilda) arkeologiska grivningar, men ocksd “vuer” av intresse, berdmd
arkitektur och mirkvirdigheter sisom vulkanen Vesuvius.

Denna enmansexpedition ritades ingalunda upp med sparsamhet utan
sdsom ett stindsmissigt foretag med betjint, kusk och kokerska, och med
resurser for att i ndgon mén kunna “matcha” kardinaler och romerska furstar.
Detta f6r en nyadlad sekreterare i utrikestjinsten.

Finland kunde uppvisa ett antal férnimliga frilsenamn, men sillan rike-
domar. Arkebiskopen limnade inga formégenheter till sonen, som i tidens
anda gifte sig med Christina Elisabeth Hebbe, dotter till en grosshandlare.
Giftet noterades av kungen, som uppfattade sig kunna disponera éver den
dkta mannen, utan [6n och andra férméner, for sina museala och represen-
tativa syften.

Sedan Fredenheim avrest sent i december 1787 hade kungen riktat intres-
set &t annat héll: mot det planerade ryska kriget mot kusinen Katarina II,
som skulle mogna till det odverlagda angreppet sommaren 1788, med vil-
diga risker for det ekonomiskt oférberedda och outvecklade riket.

Den europeiska bildningsresan, Grand Tour, var alltid ett dyrbart noje,
med Svernattningar, histbyten och krogbessk. Medfordes personal blev ka-
laset Annu dyrare. Fér en stdndsperson gillde det att ha kreditiv hos bankirer,
d4 en reskassa i varierande valutor kunde bli byte for stritrévare.

Fredenheim reste 6ver huvudstiderna Berlin, Dresden och Wien, och tog
sig over Trieste och Venedig in pd italiensk mark. Med kungliga rekommen-
dationer mottogs han nirmast som ett svenskt sindebud pé hég nivd, och
han rérde sig i Rom och Neapel bland kardinaler, romersk hégadel, napo-
litanska hertigar — som det var gott om — och hogt placerade britter i bour-
bonernas tjinst.

Han gick med energi in for att beskdda romerska palats och obligatoriska
samlingar, och f6r att under Piranesis ledning bekanta sig med de vilkinda
antika kvarlevorna: skripiga ruinhégar, vervuxna av en taggig flora. Han
lirde sig snabbt Roms topografi, den tringa bebodda parten — Abitato — och
den vidstrickta 6de delen av vingdrdar — Disabitato —, och agerade guide
for svenska Romresenirer, nirmast stipendiater och konstnirer. Han blev

likvil inte populir dd han gjorde sig kiind for att upptrida hogdraget. Han
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uppfattades i hemférhéllanden som en streber, som utnyttjade de kungliga;
Gustav IV Adolf tréttnade ocksd pd Fredenheim, som strivade efter en fri-
herretitel. I den etablerade svenska adelns 6gon var biskopssonen frin Abo
en uppkomling.

I Rom flot Fredenheim hagt, speciellt sedan han férestillts for den fram-
stegsvinlige paven Pius VI och etablerat nya kontakter, enligt kungens vilja.
Ocksd i det bourbonska Neapel togs han vil emot i de hdgsta kretsarna av
betitlad adel, som oftast beklidde de hogsta kyrkliga virdigheterna. Hir, i
en av Europas storsta och vackraste stider, levdes ett dyrbart och elegant liv
i lancien régimes yttersta tider. Fredenheim, som i de Bigge Sicilierna trivdes
fortriffligt och fick vinner pd hogsta niva, noterade inte att det jiste bland
massorna. Neapels fattiga men godmodiga folk gjorde tjinst sdsom hanterligt
“staffage” for konstnirer, men uppfattades sakna forstdnd och politisk vilja.
Det bourbonska kungahuset, av Harold Acton briljant skildrat i tva
kritiska och uppskattade bocker, sigs savil fore revolutionen liksom senare
dterinsatta, sdsom dekadenta och sillsynt odugliga.

Till Neapels obligatoriska sevirdheter horde Vesuvius, de svavelstinkande
”Campi Flegrei” intill staden Pozzuoli, och strandorten Baje, den kejsartida
hagsta societetens exklusiva sommarviste Baiae. Hir rérde sig Fredenheim
med tvd napolitanska hertiginnor i bat, fiskande hummer.

Sedan en generation tillbaka hade utgrivningarna i Herculaneum och
Pompeji pagitt, men sisom svartsjukt bevakat kungligt monopol, gillande

nden, deras avbildande och publicerande, beviljades personer av rang till-
tride, men de tilldts inte rita eller gora anteckningar. P4 grund av sin hoga
uppdragsgivare tillits Fredenheim ldta sin franske konstnir arbeta och av-
bilda nyligen frilagda malade viggfilt av intresse.

Till Neapels mera avligsna sevirdheter horde Paestums vilbevarade do-
riska tempel, vilka ndgot tidigare besetts av Carl August Ehrensvird och kort
forut av Goethe. Fredenheim observerade byggnaderna ingdende och lit sin
konstnir avbilda detaljer i terringen. Regionen var d4 flack malariabygd och
nirmast 6deland.

Ehrensvirds skisser frin sin sicilianska resa skulle f8 kulturhistorisk bety-
delse d& den tunga, klumpiga "pestiska” kolonnen transplanterades till svensk
nyklassisk kyrkoarkitektur, och samtidigt till vinnen E H. Chapmans egen-
artade sommartorp Skirva. Fredenheim tervinde i sommarvirmen 1788 till
Rom f6r nya férehavanden.

Vesuvius-stidernas utgrivningar inspirerade Fredenheim till egen aktivitet
i Rom, dir det inte grivdes publikt men uppe pa den da privatigda Palatinen,
som limnade fina och hogt betalda skulpturfynd. Han planerade grivning
pd "Campo Vaccino”, Forum Romanum, i topografiskt syfte: han ville reda
ut vad som befann sig mellan de stdende kolonnerna av Castor och Pollux
respektive Saturnus tempel. Hur han med kungens kassamedel avsdg att fi-
nansiera en arbetsstyrka pd tiotals man ir oklart. Pdvens Camera Apostolica
gav i slutet av oktober behévligt tillstind att griva under egen ledning. N3-
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gon antagen arbetsmetod existerade d4 4nnu inte, men Fredenheim inférde
ett rut-/koordinatsystem, horisontalt och vertikalt, som var rationellt och
praktiskt. Han grivde sig nedét “till dess gamla botn i djupet”, men nidde
senkejsartida nivé i den ofta terstillda och ombyggda Basilica Julia. Patrif-
fad marmor saldes for att finansiera projektet, vilket féranledde den hogt
uppskattade 1800-talsarkeologen Rodolfo Lanciani att kalla Fredenheim en
oansvarig profitlysten skadegérare pd Roms heligaste mark.

Fredenheim uttalade sig inte sjilv i saken utan limnade éver materialet till
den sakkunnige franske professorn J. J. Oberlin, som da var verksam i Stras-
bourg. Diremot briljerade han vid sitt intride i Vitterhetsakademin med
grivningen pd Forum. Han gjorde mera nytta f6r svensk vitterhet — med-
eltidsforskning — genom arbetskontakter till Vatikanbiblioteket, som under
sent 1700-tal gjordes tillgingligt fér vetenskapligt arbete, utan hinsyn till
kyrklig tillhérighet.

Fredenheim och hans grivningar nimns i den officiella guideboken for
Forum Romanum av Pietro Romanelli, utgiven pd ménga sprik av Ministero
della Pubblica Istruzione.

Det 4r anmirkningsvirt att Fredenheim i sin dagbok aldrig nimner Goethe,
som i stort sett samtidigt bodde vid Corson i en av den tyske konstniren
Tischbein hyrd ligenhet. Diktarfursten och den weimarska ministern levde i
Rom incognito sisom “konstmaélaren Méller”, i lokala register kallad Filippo
Miller.

Goethes syfte med den italienska resan var befrielse frin hovets tvdng, bety-
dande konstupplevelser samt ett forsok att etablera sig som bildkonstnir, pa
ritt plats. Han inledde ett kamratligt férhéllande till unga tyska och schwei-
ziska konstnirer, levde billigt och klidde sig vardagligt, och gick helt in for de
obligatoriska konststudierna och for eget tecknande. Det umgiinge som sttt
oppet f6r Weimars forste minister undvek han med omsorg i Rom, didremot
inte i Neapel.

Inte si Fredenheim, som frin forsta dagen inriktade sig pd Roms hogsta
kretsar och snabbt fick tillging till Pius VI (Gian Angelo Braschis) person.
Han utnyttjade alla kontakter, dinerade vid kardinalers och ambassadérers
gistfria bord, och fann sig fint placerad nira ”il baldacchino”, hogaltaret i
Peterskyrkan, "forgylld sdsom en snusdosa’, enligt en annan svensk Rom-
resenir.

Det 4r sannolikt att Fredenheim vid ett tinkbart méte med Goethe spelat
ut sin hogdragna attityd mot en "artist” av skenbart enkel hirkomst, ytterme-
ra med tyskt sprak, ligre i rang 4dn epokens elitsprik, diplomatins franska.

Fredenheims romerska vinningar var inte obetydliga, men var varken litte-
rira eller konstnirliga. Goethe, som den “olympier” han sedan unga ar varit,
efterlimnade sina romerska Elegier, en cykel av fiktiva kirleksdikter, spelande
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i stidernas stad. Fredenheim, enligt den svenske lirdomsgiganten Henrik
S chii cken intellektuellt begrinsad museiman och ordenskamrer, limnade
efter sin Romresa en dagbok av middagsinviter. Han hade sannolikt inte
forstatt dimensionen i Goethes lzalienische Reise eller Elegierna.

Christoffer H. Ericsson

Storfurstinnan som siktade pa fyra troner, och
andra bemirkta personer ur Rysslands historia

Detlef Jena, Katharina Pawlowna, GrofSfiirstin von Russland — Kinigin
von Wiirttemberg, Verlag Friedrich Pustet, 360 s., Regensburg 2003.

Detlef Jenavaritiden professor i den socialistiska virldsordningens his-
toria vid universitetet i Jena. Sedan denna virldsordning stortat samman har
han erévrat en plats pé vistvirldens bokhandelsdiskar med hjilp av sin ofor-
likneligt stora killkunskap om Rysslands historia och sin lika oférlikneliga
talang att skriva en levande tysk prosa. P4 den mycket produktive forfattarens
konto finns redan en samling portritt av de ryska tsarerna (Die Russische
Zaren in Lebensbildern, Styria 1996), levande skildringar av tsarevnorna (Die
Zarinnen Russlands (1547-1918), Styria-Pustet 1999), en biografi dver Po-
temkin (Potemkin, Favorit und Feldmarschall Katharinas der Groffen, Langen
Miiller 2001) och var sin bok om tva ryska storfurstinnor som spelat en
viktig roll i tysk historia.

Biografin 6ver de ryska tsarerna och kejsarna utgor sjilva scommen i serien,
och i den ingdr samtliga regenter — barntsarer och tronpretendenter inte att
forglomma. De regerande kejsarinnorna finns dessutom med i boken om
tsarevnorna, som ger en mer ingdende presentation av de inflytelserika da-
merna. Det klargors tydligt att tsarevnorna, som under Moskvatsarernas tid
inte stod i det politiska rampljuset, utévade ett stort inflytande pa minnens
virld i kulisserna, eftersom det var kvinnorna som skotte familjerelationerna
i makthavarnas och de férnimas virld, dir familjebanden spelade en avgs-
rande roll bdde inom inrikes- och utrikespolitiken. Detta gillde redan Ivan
IV den forskrickliges sju geméler och Maryna Mnisjovna, den falske Dimitrijs
moder. Under Peter den stores tid 4gde maktstrider rum sévil mellan Maria
Milovskaja och Natalia Narysjkina, som var hans mor respektive styvmor,
som mellan deras anférvanter, samt i friga om hans halvsyster Sofias formyn-
darskap och den litauiska pigan Martha Skavronskas upphéjelse till Kata-
rina I, kejsarinna av Ryssland. De regerande kejsarinnorna under 1700-talet
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beskrivs fortjinstfullt, liksom 1800-talets kejsargemaler, som for det mesta
bara skymtar fram i Rysslands historia. I det sammanhanget 4r Alexandra
Fjodorovna ett undantag frén regeln, men hon har framfér allt beskyllts for
att ha bidragit till kejsardomets sammanbrott.

Potemkin utgér ett undantag i raden av regentbiografier, men var dock
vicekonung av Nya Ryssland. Jena sticker inte under stol med furstens sing-
kammarbravader, men korrigerar denna nigot ensidiga bild av hans for-
tjanster. Potemkinbyarna, till exempel, var inte ngra kulisser, utan riktiga
nyanlagda byar, dven om de hade forskonats kejsarinnans besok till 4ra. Po-
temkin lit anldgga byarna for att hoja levnadsstandarden p& de omraden som
erdvrats av Turkiet 1774, och som nu behvdes for att hastigt kunna rusta
och underhélla en armé infér det forestdende, avgdrande kriget mot Turkiet
1787-1791. Jena har sparat upphovet till olika varianter av kulissanekdoten
till avundsmin vid Peter den Stores hov, dirifran till en dagstidning i Ham-
burg och vidare till den europeiska historiens galleri.

Jena sviljer inte societetsskvaller och skvallerpressromantik. Den historia
som serveras lisaren har genomgitt en saklig och grundlig analys, men be-
skrivningarna ir trots det livfulla, och man liser girna hans bocker for nojes
skull och for att f3 veta mera. Personhistoria 4r antagligen ndgot som ir pa
vig tillbaka, efter att ha stitt i skuggan av strukturhistoria och andra abstrakta
former av historia som varit pA modet. Huvudsaken ir att man inte forfaller
till ensidiga berittelser om stormin genom tiderna. Boken om kejsarinnorna
dr ocksa ett slags kvinnohistoria, trots att de som politiker inte verkar ge prov
pé siirdeles kvinnliga dygder. Jena ger en noggrann beskrivning av var och en
av dem mot bakgrunden av sin epok.

Kejsar Pauls dnka, hans gemal Maria Fjodorovna, fodd prinsessan Sop-
hie Dorothea Augusta av Wiirttemberg, deltog aktivt i stormaktspolitiken
pa Alexander I:s tid, dir dven dottrarna Maria Pavlovna och Katarina Pav-
lovna mot bakgrunden av det dystra mordet pa Paul 1801 kom att spela
en betydande roll. Maria giftes bort med hertig Carl Friedrich av Sachsen-
Weimar-Eisenach; iktenskapet foregicks av utdragna férhandlingar vari den
kommande hertiginnans rittigheter och stora hemgift tryggades. Detta med-
forde att hon under Weimars glansperiod kunde vara mecenat for poeter
och konstnirer, men ocksd understéda Fruntimmerféreningens patriotiska
institut och ménga andra kulturella och vilgérande indamal. Hertigparet
tvingades genomleva ockupationen under Napoleons armé, och som lands-
moder hade Maria mycket att std i med for att lika de sir som uppstitt i den
franska ockupationens spar. Hertigparets dotter, Augusta, krontes 1828 till
drottning av Preussen; fursteikeenskapet stirkte de politiska banden mellan
de tvd rikena, och vinskapen med Preussen utgjorde ett viktigt stdd for Ryss-
lands stillning som stormakt. Anna Pavlovna blev drottning av Nederlin-
derna, Jelena Pavlovna drkehertiginna av Mecklenburg-Schwerin, men avled
redan som nittondring. Men de hir nimnda damerna spelar endast biroller i
biografierna 6ver Maria och Katarina.



154 Granskningar

Storfurstinnan Katarina, Alexander I:s dlsklingssyster, dromde om en mik-
tigare framtid #n sina systrar. Det kom dktenskapstrevare frin det bayerska
och det preussiska hovet, men den viljestarka och politiskt intresserade stor-
furstinnan siktade hégre, och tinkte sig en framtid som kejsarinna i Wien.
Hennes plan gick ut pd att skapa en paneuropeisk allians mot Napoleon, men
den slog slint pd grund av slagen vid Austerlitz, Jena och Friedland, som re-
sulterade i att Osterrike, Preussen och Ryssland tvingades ingd férbund med
den korsikanske fridsstoraren.

Katarina avskydde Napoleon. Understddd av dnkekejsarinnan, och i strid
med det forbund hennes bror kejsaren ingdtt i Tilsit, samtyckte hon till k-
tenskap med furst Peter Friedrich Georg av Holstein-Oldenburg. Fursten-
domet var en lucka i kontinentalblockaden, varfér Napoleon lit ockupera
det, vilket retade upp Katarina ytterligare. De kejserliga damerna vid hovet
i S:t Petersburg férstod inte att Alexander I ansdg det nédvindigt att rusta
upp pé nytt, och férbereda sig bittre den hir gingen, innan han var redo
att utmana det starka Frankrike. Relationerna till Frankrike brots 1812, da
fursteparet Katarina och Peter deltog i organisationen av motstindet mot
fienden som tdgade mot Moskva. Katarinas jubel éver avvirjningssegern for-
morkades av makens déd, vilket i férening med de krigstida provningarna
bidrog till att forsvaga hennes hilsa. Men storfurstinnan f6rsjénk inte i dyster
klagan, utan letade med in storre kraft efter en roll &t sig i den europeiska
stormaktspolitiken. Samtal fordes angdende positionen som drottning av
Sverige, med alliansen mellan Sverige och Ryssland ingicks utan detta slags
bekriftelse. Hennes resa till Wien bidrog till fsrbundet mellan Ryssland och
Osterrike, men ke;sarmnedrommarna gick i stopet pa nytt — denna ging for
att Metternich inte pd minsta sitt ville géra ndgot for att stirka Ryssland, som
annars hotade att bli den ledande stormakten i Europa. Katarina beslot att
ge sin hand till kronprinsen av Wiirttemberg, som hade friat — fistmannen,
Friedrich Wilhelm Karl, hade f6r avsikt att bli kejsare 6ver en enad och frisin-
nad tysk nation. Planen stred dock mot samtliga stormakters tyska intressen,
och slutligen fick Katarina néja sig med den mer ansprékslésa rollen som
drottning av Wiirttemberg.

Ocksé den uppgiften gick hon in for med stor energi, och bidrog till 4ter-
uppbyggnaden av det krigshirjade kungadémet bl.a. genom att grunda en
skola fér fattiga flickor och sparkassor som bidrog till forsérjningen av fat-
tigt folk, vilket har lett till att man fortfarande omhuldar Katarinas minne i
Stuttgart. Katarina Pavlovna avled 6verraskande efter tre ars dktenskap, vilket
foranledde sorg och bestortning. Dédsorsaken, en biltros som slutgiltigt brot
Katarinas sedan linge forsvagade hilsa, klarlades inte forrin lingt senare.
Efter sin systers dod lit Alexander I, som forblev barnlés, &r 1819 utse sin
bror, Nikolaj , till tronarvinge. Vi vet inte om Ryssland i annat fall hade fitt
se Katarina III som kejsarinna p4 sin tron.

Pertti Luntinen



Den finska legalismens historia

Aki Rasilainen, Oikeudellinen argumentointi politiikassa. Suomalaisen
legalismin poliittinen historia. [Den rittsliga argumentationen i politiken.
Den finlindska legalismens politiska historia] Suomalaisen lakimiesyhdistyk-
sen julkaisuja, A-sarja N:o 257, 328 s., Helsinki 2004 (diss.).

I sin doktorsavhandling, Oikeudellinen argumentointi politiikassa. Suomalai-
sen legalismin poliittinen historia, tangerar Aki Rasilainen flera sam-
hillsvetenskapliga discipliner. Rasilainen disputerade vid juridiska fakulteten
vid Abo universitet i host och kan sigas tillhora den inrikening eller skola vid
Abo universitets juridiska respektive samhillvetenskapliga fakultet som uti-
fran olika infallsvinklar studerat den politiska kulturen i Finland under den
autonoma periodens senare hilft. Bland rittsvetarna bor framfor alle profes-
sor emeritus Antero Jyridnkinimnas, medan historikern, pol. dr och
docent Vesa Vares i sdvil monografier som artiklar nyanserat var bild
av viktiga politiska och ideologiska dragkamper, bl.a. frigan om statsskick
1918-1919, och lyft fram centrala, i férsta hand konservativa politiska ge-
stalter sisom Ernst Estlander och P. E. Svinhufvud i sin forskning. Pirmen pd
Rasilainens avhandling pryds av republikens forsta president, K. J. Stahlberg,
och av O. W. Kuusinen. Valet av portritt siger en hel del om vart Rasilainen
vill fora sina lisare. Pdpekas kan att boken knappast blir nigon kioskviltare,
trots att det sista empiriska kapitlet behandlar de dramatiska turerna kring
de tvé lantdagarna 1917, makdlagen och den ryska interimsregeringens och
finska senatens maktbefogenheter. Dirtill 4r terminologin for teknisk och
behandlingen f6r detaljerad. Greppet ir som sig bér rittsvetarens. Vad tillfor
da Rasilainen forskningen pa ett mera allmint plan? Det ir ju ir friga om
synnerligen minerad och utforskad mark kan man tycka.

Formen ir artikelavhandlingens. Den bestr dels av tvd empiriskt relative
tunna begreppsutredande och mera historiefilosofiskt inriktade kapitel, dels
av tvd empiriskt tunga kapitel. I de tvd sistnimnda kapitlen ger sig Rasilainen
i kast med att mycket noggrant analysera argument och ”speléppningar” pd
olika politiska scener. Den politiska scenen framom andra ir lantdagen, vars
protokoll och 6vriga handlingar utgér det frimsta killmaterialet.

Den begreppsliga utgdngspunkten for avhandlingen ir dels den lira om
den finska staten som datidens auktoriteter pa rittsvetenskapens omride J.
J. Nordstrom, Leo Mechelin och Robert Hermanson konstruerade och som
fick sin spridning inte minst via Helsingfors universitet. Framforalle Her-
mansons lira om vad som skall inkluderas i en stats maktbefogenheter for
att en suverinitetsuppfattning dverhuvud skall vara rimlig brukar lyftas fram
av "3boskolan”. Det var en lira som denne utvecklade pd 1880- och 1890-
talet influerad av den tyska rittspositivismen, vars mer eller mindre uttalade
agenda var act ricefirdiga det tyska rikets enande. Hermanson utvecklade
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ett subtilt forsvarssystem av den gillande ordningen i storfurstendémet, dir
utrikes- och férsvarspolitiken tillfoll den begreppsliga konstruktionen ’riket’,
d.v.s. i praktiken den autokratiska centralmakten, medan man i dvrigt slog
vakt om art lagstiftningen bibeholls i egna hinder. Frigan om rikslagstift-
ningen och den dirmed sammanhingande frigan om vilken instans som
innehade sévil den legala som den legitima statsmakten dven internt utgdr
en rod trdd i avhandlingen. P4 den hir punkten gir Rasilainen i strid med
den tolkning som Osmo Jussila sedan mitten av 1970-talet sttt for
vad giller fundamenten for stats- och rittssystemets giltighet i storfursten-
domet. Aven i samband med det forvaltnmgshlstorlska projektet pa 1980-
och 1990-talet har Jussila konsekvent tonat ned den ”andra statsmaktens”,
d.v.s. lantdagens, betydelse pd bekostnad av den “férsta statsmakeen”, d.v.s.
kejsaren. Den finska senaten, visserligen med pi vissa omraden utvidgade
maktbefogenheter, var nir det kom till kritan inda kejsarens eller storfurstens
forvaltningsorgan. Exempelvis saknades stipulationer om ministeransvarig-
het. Om ndgot organ i den finska statskroppen priglades av ancien régime,
sd var det Senaten.

Rasilainen ir inte, fastin lockelsen ibland verkar éverhingande, ute efter att
rehabilitera “riteskimparna’. Rent juridiskt hade de s.k. konstitutionella inte
ovillkorligen ritten pa sin sida. Tvirtom var det Littare i samband med febru-
arimanifestet 1899, sprakmanifestet ett r senare och den nya virnpliktslagen
1901, att rent juridiske finna argument som stddde promulgerandet och dess
rittsgiltighet. For mig blir det andd oklart nir lantdagen skulle horas enligt
RF 1772. Promulgerandet av virnpliktslagen 1901 intriffade utan lantda-
gens medverkan och vann inte rittskraft. Det hela utvecklades ju till en 6p-
pen auktoritetskonflikt. Rasilainen pdpekar att det som saknades, nigonting
som i all sin tydlighet framgatt av det forvaltningshistoriska projektet, var ett
modernt instrument f6r medling mellan de hégsta statsorganen, sa att kon-
flikealstrande frigor skulle ha kunnat 16sas innan ett formellt beslut fattades.
Den fraktion som éppet motsatte sig promulgerandet i ovannimnda situa-
tioner tog till utomlegala, moraliska argument sdsom ’omdéme’, samvete’,
’heder’ etc. Ur ett visst perspektiv, det perspektiv och den historieuppfattning
som var forhirskande fram till VSB-paktens Finland, kan man med fog siga
att de konstitutionella gjorde en dygd av nédvindigheten. Det ir egentligen
hir det i borjan av avhandligen introducerade begreppet legalism och dess
koppling till den politiska kulturen i Finland finner sin bista tillimpning.
Som ideologi betraktad stdr legalism f6r en syn nirmast skriddarsydd for ju-
rister. Medan rittspositivismen ser rittssystemet som ett i princip slutet och
logiskt helt, tillfér legalismen ett etiskt moment. Politiken skall kunna ritt-
firdigas genom juridiske giltiga argument. Ritten utgor satillvida en grund-
forutsitening som politiken inte kan dagtinga med. Man kan kanske ocksd
uttrycka det hela som att form gér fore innehll.

En friga man kan stilla dr huruvida begreppet legalism som sddant ricker
som heuristiskt instrument for att begripliggéra den politiska kulturen i
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Finland, vilket, fastin framhivandet kunde ha fortydligats, 4r Rasilainens
syfte i de tvd empiriskt tyngre kapitlen. Férutom spelet om makten 1917 ir
det valritten till borgarstindet fore lantdagsreformen 1906 som Rasilainen
synar i sdmmarna. Att den legala och legitima makten allt oftare hade svi-
righeter att sammanfalla efter att lantdagen bérjade sammankallas fr.o.m.
1860-talet 4r en av Rasilainens f6ga dverraskande slutsatser. Intressantare dr
det resonemang han f6r kring var grinserna gir for de tvd kunskapsformer
han ir vilbevandrad i. Nir blir ritten historia? Eller som Rasilainen frigar
sig: Hur langt ir lagtolkaren under samhillsférindringens ging bunden till
lagens bokstav och de forhillanden som lagtexten & ena sidan ir ett uttryck
for som sddan och med vars hjilp man & andra sidan vill styra samhillet i
en viss riktning? Plotsligt 4r vi dir allting bérjade — hindelserna vid Borga
lantdag 1809 och deras rittsverkan. Hir polemiserar Rasilainen med Jus-
silas Herrschaftkonception. For Rasilainen 4r en historisk rekonstruktion av
mindre betydelse in det han kallar for en rationell rekonstruktion. Borgd
lantdags rittsverkan slutade f6rst med att Finland forklarade sig sjilvstindigt.
S& linge rittsverkan var i kraft utgjorde hindelserna vid Borga lantdag ett
rittsfaktum vars ursprungliga mening s.a.s. legitimt kunde transformeras i
hinderna pd skaparna av liran om den finska staten. Det tycks vara kon-
tentan i Rasilainens resonemang. Att Robert Schweitzers forskning
fallit bort idr lite mirkligt. Schweitzer har i sin forskning betonat att de fin-
ska forfattningarna, de gustavianska grundlagarna, mera var férvaltning 4n
forfattning. Forfattning blev det ju forst friga om i samband med det s.k.
liberala genombrottet pa 1860-talet, uppiffat med 1869 érs lantdagsordning.
Hir tar Rasilainen sedan vid.

Rasilainen analyserar som sagt valritten till lantdagens borgarstind. Ge-
nom analysen vill han visa hur och nir ett modernt sitt att fora politik i
allt hégre grad bérjade vinna terring i Finland. Materialet utggrs av statliga
kommittéers betinkanden, utskottsbetinkanden hos sivil senat som lant-
dag, lantdagsprotokoll och pressdebatt. Man kan kanske siga att borgar-
stdndets representativa legitimitet var en funktion av 4 ena sidan lantdagen
som institution betraktad och 4 andra sidan organiseringen av valritten till
borgarstandet. Legitimiteten befann sig i ett spanningsfilt mellan tvé system
som var i vixelverkan med varandra. Nir det giller valritten framgar det av
Rasilainens analys att det korporativa draget var starkt framtridande. Ett hir-
med sammanhingande drag var den oklara grinsdragningen mellan lokala
stadsorgan, sdsom magistraternas maktbefogenheter, den s.k. ridhusstim-
mopolitiken, kontra beslut som fattats centralt. Eftersom valritten, d.v.s.
antalet roster som enskilda borgare fick avge, var beroende av férmégenhet
och taxeringslingden samtidigt fungerade som rostlingd ir det naturligt att
den springande punkten i det politiska systemet pa den hir nivin blev frigan
om inkomst- och férmégehetsnivéns inverkan pa rostskalan, d.v.s. om for-
mogenhetsnivan i relation till antalet réster skulle begrinsas och verka mera
egalitirt eller vara oligarkiskt obegrinsad. LO 12 § var den viktigaste regle-
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rande normen, men gav samtidigt spelrum fr savil lokal- som centralmakt
att rucka pa valreglernas “sed och ordning”, i bigge riktningar bér kanske
papekas.

Nir slog d& en modern politik igenom egentligen? Ett kriterium 4r vil att
den lagstiftande forsamlingen har reell make, vilket 4r en f6rutsittning for
att ett partivisende med en bakomliggande organisation kan f& luft under
vingarna. Rasilainen pévisar vad giller sjilva valférrittningarna hur en icke-
partikularistisk, allmin fosterlindsk retorik under 1870-talet bérjade ersittas
bdde frén liberalt och fennomanskt héll av ett stilla men dock ifrigasittande
av maktstrukturer i samhillet. ’Embetsmannastindet” hade gjort sitt som
politisk maktpol. Under 1880-talet avmattades tendensen emellertid och
ersattes av ett forrittsligande av politiken — politiken blev alltmer legalistisk
kan man vil ocksd siga. Rasilainen avslutar sin delundersokning med ett
resonemang som han kanske kunde ha bakat in tidigare, nimligen att stinds-
cirkulationen de facto minskade i Finland fram till mitten av 1800-talet. Det
hir som ett fortydligande till det “formoderna” draget, att rikta krav mot
“adelsbyrakratin”, som i sin tur kan sigas ha ppnat olika méjligheter for hur
politiska aktdrer varseblev statens enhetlighet; for att férenkla och polarisera
— i form av en konstitution eller en storfurste/kejsare/monark.

Forsoken att klargéra principerna for det statsrittsliga forhéllandet mellan
Ryssland och Finland kulminerade dren 1899-1906 och 1917-1918. Ka-
rakteristiskt for undersokningen ir att generalguvernér Bobrikov och Lenin
omnimns endast i forbigdende. Istillet vill Rasilainen visa hur interna poli-
tiska aktorer kanske nu forst p allvar mer eller mindre sdg sig tvingade att
betrakta maktstrukturerna i samhillet med mera kritiska 6gon.

Begreppsanalysen ir rittsvetarens. Hindelseforloppet 4r redan historiskt
rekonstruerat. Vad nytt tillfér Rasilainen?

En inte speciellt 6verraskande slutsats ir statsmaktens svaghet. Den poli-
tiska kulturen, enligt Rasilainen priglad av legalism och tillit till systemet,
blev alltmer begrinsande. Rittssystemet och legalismen forlorade i trovirdig-
het bdde under den forsta och andra "statskrisen”. Rittssystemet avkliddes
sin symboliska, sammanhéllande fsrméga och kvar stod ett maktinstrument.
Som motbegrepp stiller Rasilainen folksuveriiniteten. Styrkan hos Rasilainen
dr att han utan att férenkla visar hur de politiska aktérerna verkligen forsokte
komma till ritta med situationens allvar med hjilp av ordets makt. En an-
nan stark sida i Rasilainens resonemang ir forsoket att se statsmakten ur ett
helhetsperspektiv. Svirigheten 4r samtidigt att som man ropar fir man svar.
Implementeringen av den legalistiska politiska kulturen i "land och by” kan
ju Rasilainen inte siga s& mycket om utifrin sitt material.

Genom att betrakta val- och réstrittsfrigan ur ett kontinuitetsperspektiv
lyckas Rasilainen framhiva de inre spinningarna. Grundandet av arbetarpar-
tiet 1899 och partiets krav pd allmin och lika réstrite kunde vid sekelskiftet
inte genomféras centralt. Som ett offensivt medel framstod istillet ridhus-
stimmopolitiken. Motmakten var en konservativ, lokal elit. Det hir gillde
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framfor allt Helsingfors, men ocksd ngra andra stider, ddr man motsatte
sig det radikala forslaget att sinka skalan till hogst tva roster per rostberit-
tigande i valet till borgarstindet. Uppbédsstrejkernas organisering fr.o.m.
1902 skapade didremot en defensiv konsensus bland savil hég som lig. Ra-
silainen lyfter fram uppbadsstrejkerna i stillet for den stora adress som ofta
brukar betonas. Namninsamlingen gjordes inom stdnds- eller statussamhil-
lets ramar i den meningen att syftet aldrig var att indra pi maktrelationerna
mellan statsorganen eller pa principerna for hur det finska folket skulle re-
presenteras. Uppbadsstrejkerna didremot flyttade éver det moraliska ansvaret
pd den enskilde individens axlar, d.v.s. p& den finska manliga virnpliktige
medborgarens.

Ett annat viktigt fortydligande som Rasilainen gor giller de politiska vind-
ningarna betriffande réstrittsreformkraven och stindslantdagarnas legitimi-
tet fore (1904-1905) och efter (1905-1906) generalstrejken hésten 1905.
Férutom politisk medbestimmanderitt stilldes krav pa en grundlag eller en
ny regeringsform. Lantdagen 1904—1905 lyckades inte l6sa det forstnimnda
drendet utan skot upp frigan till foljande fsrmodade lantdag. Under lantda-
gen uppstod tre fraktioner: en stringt konstitutionell linje som stillde abso-
luta krav pa ett &terinfrande av det lagliga tillstdindet innan ett lagstiftande
arbete kunde bli aktuellt, en gammalfennomansk bokstavligt legalistisk linje
som framhsll lantdagens legitimitet och en medlande, ungfinsk fraktion som
betonade ett forberedande arbete inom lantdagens utskott.

Det bobrikovska undantagstillstindet upphivdes med novembermanifestet
1905. Ett antal forslag till regeringsformer var i omlopp efter att den urtima
lantdagen sammantridde i december 1905. I praktiken forblev alla utkast.
Kvar i handen blev forslaget till representationsreform med allmin och lika
rostritt i enkammarlantdagen. Det som foregick lantdagens sammankallande
1905-1906 var ett slags gatans parlament. Frigan gillde férutom réstritten
vilket organ som kunde tinkas ha den legala maktbefogenheten att stifta
grundlag — stdndslantdagen eller en grundlagsstiftande nationalférsamling.
Bakom det sistnimnda alternativet fanns socialdemokratiska grupperingar
dels i Tammerfors, dels i Helsingfors, samt det lilla aktivistiska partiet. En-
dast aktivisterna tog fullstindigt avstdnd frin legalismen och betonade istil-
let folksuveriniteten som den allenarddande principen, medan socialdemo-
kraterna sdg den forsta statsmakten som sista stadféstande instans.

Rasilainens avhandling utmynnar i dret 1917. Aret blir p4 sitt och vis den
knutpunkt da de statsrittsliga och politiska auktoritets- och legitimitetskon-
flikterna sammanstrélar. Trots férsoken att i det lingsta dtminstone tillsy-
nes uppritthilla en rationell fasad och diskurs, ldg samtidigt som varandras
motpoler 4 ena sidan ndgonting man skulle kunna kalla {6r en ideologisk
overinvestering, & andra sidan ett spel bakom de demokratiska kulisserna,
standigt och pockade. Huvudfrigestillningen i kapitlet dr dels de statsritts-
liga argumentens relation till en politisk dsiktsbildning, dels — och hir ir Ra-
silainen mindre tydlig — den politiska kultur som de olika aktdrerna italsitter
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och som anspelar pi om inte fundamentalt si dock olika politiske rittsliga
traditioner. Eller dr det kanske snarare friga om sittet att uppfatta en politisk
kultur? Eller har vi hir att géra med forhéllningssitt till ect modernt politiske
fundament — att bade uppritthalla och f6rindra?

En smirre introduktion till hindelseutvecklingen fére 1917 kunde ha
varit pa sin plats. Utgdngspunkten dr marsrevolutionen i Ryssland, kejsa-
rens abdikering och den ryska interimsregeringens maktévertagande. Under
stark paverkan av ledande finlindska politiker utfirdade den nya regeringen
marsmanifestet som atergav Finland dess autonoma stillning. Som teore-
tisk bakgrund anvinder Rasilainen rittsvetarna och de politiska paverkarna
Robert Hermansons och Rafael Erichs samtida tolkningar av den statsritts-
liga situationen efter kejsarens/autokratins fall och deras utliggningar pu-
blicerade ex post factum. Juridiskt var kuggfrigan gransdragnmgen krlng de
olika statsorganens maktbefogenheter. I avsaknad av nigonting annat méste
socialdemokraterna, som innehade majoritet i lantdagen, och de borgerliga
partierna ty sig till Regeringsformen frin 1772 och dess 38 §. Var interim-
regeringen en direkt dvertagare av kejsarens maktbefogenheter och ett slags
formyndarregering? Eller skulle interimsregeringen betraktas i férhillande
till en férmodad rysk konstituerande folkforsamling? Skulle interimsrege-
ringens maktbefogenheter allts tolkas som omedelbara (direke évertagande
av kejsarmakten) eller medelbara? Om det sistnimnda var fallet, hur hirleda
ritten till makten? Om interimsregeringen besatt en svag legitimitet hur i
s4 fall ritesligt flytea Gver makten pa ett internt maktorgan, i praktiken lant-
dagen eller senaten?

Helt i enlighet med Hermansons lira ifrigasatte ingen dppet, och med
tanke pd omstindigheterna hogst naturligt, interimsregeringen utrikes- och
militir-/krigspolitiska auktoritet. Socialdemokraterna framhéll den “andra
statsmaktens” legitimitet, medan de borgerliga betonade maktdelningsprin-
cipen (mellan folkrepresentation och verkstillande makt) inskriven 1 § 38
och den verkstillande maktens betydelse. Enligt Rasilainen kunde socialde-
mokraterna med O. W. Kuusinen och lantdagens talman Kullervo Manner
i spetsen ty sig till Erich, som stod jigaraktivisterna nira, och hans personal-
unionistiska tolkning. Samtidigt framgdr det av Rasilainens framstillning att
Erich inte ovillkorligt stillde sig bakom ett parlamentariskt styrelseskick. De
borgerliga igen, dir agrarférbundet och Santeri Alkio intog en medlande po-
sition, kunde littare ta till sig den konservativa Hermansons argumentering.
Rasilainen visar hur Hermanson konsekvent, utifrin sina premisser, anlade
sina rittsliga argument utifrn den parts perspektiv som f6r stunden inne-
hade den hogsta politiska makten. Dirfor var det politiskt korreke att just
for stunden stoda den ryska interrimsregeringen och i princip till och med
ge avkall pd det inre sjilvstyret till forman for ett ryske ministerstyre under
devisen "vinta och se”.

Rasilainen gor enligt min mening en tolkning av den politiska situationen
och rittstillstindet som en historiker skulle ha svirt att uppfatta. Marsma-
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nifestet kan ses som en dtergng till situationen 1809. Precis som vid Borgd
lantdag var handlingarnas rittskraft synnerligen svag, menar Rasilainen. Pre-
cis som dd var det mera friga om “politisk psykologi” (Rasilainens termino-
logi) 4n om rittsgiltighet, en gentlemanndverenskommelse mellan likasin-
nade. Nu var det emellertid en annan politisk ordning som skulle forsvaras,
trots allt. En fullt si manipulativ tolkning som Rasilainen gér betriffande
den borgerliga senaten, med Svinhufvud som viceordférande f6r ekonomie-
departementet, ir kanske 4nd3 att ta i.

Hindelsehistoriskt féregicks det hela av maktlagens antagande i lantdagen
pa sommaren och interimsregeringens upplosning av lantdagen och utlysan-
det av nyval. Andamélet med maktlagen var att gora den "andra statsmak-
ten” till den “forsta”. Maktlagen bereddes under varen i grundlagsutskottet.
Enligt indamalsparagraferna skulle lantdagen ensam besluta om, stadfista
och verkstilla lagar som bl.a. berérde landets ekonomi, besluta om nyval
och tillsitta den verkstillande makten. Lagen kom inte som sidan interims-
regeringen tillhanda och stadfistes aldrig. Socialdemokraterna var medvetna
om lagens kontroversiella karakeir. Rasilainen leder pd ett trovirdigt sitt i
bevis att det frimsta initiativet till interimsregeringens dtgirder hirstamma
fran borgerliga kretsar i Finland, med inte minst ministerstatssekreteraren
Carl Enckell som spindeln i nitet. Vid nyvalet pa hosten férlorade socialde-
mokraterna majorlteten i lantdagen till de borgerliga partierna. Risken for
att det skulle uppst tvd parallella folkférsamlingar var inte enbart retorisk.
Efter bolsjevikernas statskupp i bérjan av november, fanns det inte lingre en
legitim rysk motpart. Redan tidigare i mitten av september hade interimsre-
geringen delegerat senaten administrativa drenden som tidigare tillkommit
kejsaren. Den 15 november tog lantdagen istillet sjilvradigt initiativet och
rostade for dvertagandet av den makt som tillkom monarken. Genom beslu-
tet kom man medvetet att bryta mot RF:s maktdelningsprincip och istillet
principiellt forkunna folksuverinitetens ikrafttridande. Ett slags borgerlig
sammetsrevolution, med andra ord. Diremot foljde lantdagen REF:s anda
vad gillde tillsittandet av ett starkt verkstillande och beredande maktorgan.
Makeen forflyttades i praktiken till Svinhufvuds senat, som den 6 december
gav lantdagen en proposition om en republikansk regeringsform. Fore det
hade regeringsoverhuvudet latit enskilda ledaméter i de borgerliga partierna
forstd att lantdagens make skulle betraktas som mera nominell 4n reell.

Rasilainen, hovrittsfiskal i det civila, 4r som sagt mycket omstindlig i sin
beviskedja. Rasilainens konklusion vad angir den legalistiska politiska kultu-
ren lyder hur som helst s hir:

Eri asia on, ettd paitdksen jilkikiteislegalisointi HM 38 §:n soveltamistilanteeksi alkoi
melko pian pidtdksen tekemisen jilkeen. Niin tapahtui jo laadittaessa Svinhufvudin sena-
atissa itsendisyysjulistusta. Tdmin legalisoinnin ilmeinen tarkoitus on ollut viestittdd niin
kotimaiselle kuin ulkomaisillekin mielipiteelle Suomen valtiollisten olojen sidnnsllisyytti
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erotukseksi entisesti emimaasta. Siksi voineekin liioittelematta viittdd, ettd legalistisen
poliittisen kulttuurin yksi voimakkaimista historiallisista ilmauksista Suomessa on ollut
se, etti oikeudellisin argumentein Suomessa on seki etukiteen valmisteltu aiottua vallan-
kumousta ettd peitelty jilkikiteen jo tehtyi.

Arrangemanget av den hdgsta makten i Finland efter inbérdeskriget har i
Rasilainens framstillning karakiren av epilog. Vad giller de processer som
ledde till inbordeskriget, skall man inte underskatta innebérden av en srad
rittskiinsla, konstaterar Rasilainen. Rittssystemets koherens/icke koherens
och formdga/oférmdga att uppritthlla ett legitimt samhillstillstdnd 4r den
faktor Rasilainen belyser. Samtidigt framgér det mellan raderna att de febrila
forsoken att fi ordning pé statsmakten och stifta giltiga lagar och fungerande
instrument bér tolkas som att verkliga samhilleliga problem faktiskt stod for
handen och att missférhallandena uppfattades som strukturella.

Benedict Sandelin



Filtkrigsritterna under inbdrdeskriget
i Finland 1918

Marko Tikka, Kenttioikeuder — Vilittomdiit rankaisutoimet Suomen sisil-
lissodassa 1918 [Filtkrigsritterna — de omedelbara straffitgirderna under in-
bordeskriget i Finland 1918]. Suomalaisen kirjallisuuden seura. Bibliotheca
historica 90. 471 s. Helsinki 2004.

Forskningen om det finska inbérdeskriget 1918 var linge bunden till olika
ideologier, och forskningsresultaten framstilldes eller anvindes for att befista
olika politiska riktningar. Férst under 1990-talet blev det méjligt f6r forskare
att behandla inbérdeskriget utan att bli politiske stimplade. De olika ideo-
logiskt firgade tolkningarna, samt en ovilja att behandla de problematiska
hindelserna, har resulterat i att en mingd myter uppkommit, som i manga
fall forvandlats till sanningar. I sin avhandling, Kenztioikeuder — Viilittomiit
rankaisutoimet Suomen sisiillissodassa 1918, angriper Marko Tikka en
av myterna, den sk. terrormyten.

Tikka granskar de omedelbara straffitgirderna som vidtogs av bigge par-
ter under vintern och viren 1918. Fenomenet ir bittre kint under namnen
r3d respektive vit terror. Genom att i stillet for terror vilja att anvinda be-
nimningen “omedelbara straffitgirder” har Tikka velat avmystifiera valdet
i inbordeskriget. Enligt en ofta fésrekommande tolkning var en betydande
del av inbordeskrigets arkebuseringar och véldsdéd subjektiva, icke-rationel-
la och himndlystna handlingar. Man har velat avskilja straffitgirderna frin
sjilva krigshandlingen och utpeka den svirkontrollerbara individen och dess
himndbegir som forklaring till valdet. Tikka tar kraftigt avstdnd frén denna
tolkning. Han uppger i inledningen av avhandlingen att hans syfte ir att visa
att savil den réda som den vita terrorn till stor del var bundna till krigsope-
rationer och att det var friga om rationella krigstida &tgirder som godkindes
och genomf6rdes med krigsledningens vetskap och uppmuntran. Straffitgir-
derna hade pé bigge sidor ett klart syfte: en militir seger 6ver motstindaren.
Endast en liten del av straffitgirderna var aktioner som inte var relaterade
direke till kriget och som kan beskrivas som individuella himndaktioner och
icke-rationellt vald.

For att bevisa pastdendet granskar Tikka temat ur fyra skilda synvinklar. En
overskadlig bild ges i granskningen av straffsystemens utveckling och upp-
byggnad under kriget. Valdet pd mikroniv framstills genom att analysera ett
omfattande material av férhérsprotokoll, genom att granska de personer som
satt i nimnderna som utdelade straffen, samt de personer som blev démda.
Denna granskning och analys berér krigets bigge parter, men egentligen ir
det frimst den vita sidans straffitgirder som analyseras noggrannare. Orsa-
ken till detta idr killmaterialet samt omfattningen av den vita sidans straff-
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dtgirder. Om den roda sidans filtkrigsritter finns ytterst litet dokumenterat
material bevarat. De roda fingslade betydligt firre personer in de vita och
troligen forstordes en stor del av den uppkomna dokumentationen nir de
rddas forlust var uppenbar. Trots dessa svdrigheter idr kapitlet "Punakaarti
rankaisutoimissa: mielivaltaa vai taktisia iskuja?” mycket intressant lisning
(det 4r dven den enda rubriken som f6rsetts med frigetecken). Det har ju
speciellt varit den réda sidans straffmaskineri, som beskrivits som enskilda
rodgardisters aktioner, i vredesmod utférda blodsddd riktade mot samhiillets
elit, ett slags primitiva valdsreaktioner som egentligen inte hade samrére med
krigsoperationerna.

Behandlingen av de roda straffitgirderna dr uppdelade i tvd delar. Forst
analyseras hindelserna i de réda militira centren Kouvola och Toijala. Dessa
omrdden kunde visa upp de tydligaste fallen av organiserade straffitgirder
samt bevarat killmaterial. I bida fallen visar materialet att straffitgirderna
pabérjades redan i bérjan av kriget och fortgick under viren for att sedan nd
en hojdpunkt strax innan de vita erévrade omridena ifriga.

Fér ate pd ndgot sitt f3 en allminnare bild av situationen utanfér de ovan
nimnda omriden, har Tikka valt att granska Bostroms matrikel ver doédade
och stupade vita. Analysen av Bostroms matrikel 4r intressant dven om an-
vindbarheten av analysen kan ifrigasittas p.g.a. de otaliga frigetecknen och
problemen gillande matrikelns uppbyggnad och dess oklara och svérkon-
trollerbara uppgifter. Tikka viljer att granska de personer i matrikeln som
omnimns ha blivit skjutna eller mérdade av de réda och som har nigon
hinvisning, oftast ritt sd vag, tll ett ritesligt forfarande, fore personen har
skjutits. De fall som intriffade i de redan granskade Toijala och Kouvola har
uteslutits frin matrikelanalysen. Totalt har Tikka hittat 120 fall dir det finns
en hinvisning till en majlig riteslig behandling och dessa analyseras ingd-
ende. Hilften av de arkebuserade var skyddskarister, varav en del deltagit i
strider och andra forsoke ta sig till den vita sidan for att ansluta sig till armén.
Dessa personer utgjorde ett klart militirt hot mot det réda gardet och arke-
buseringen av dem var en del av krigsoperationerna. Utéver ndgra enstaka fall
hér den aterstiende delen av de arkebuserade till en grupp som kan beskrivas
som motstindare till den nya ordningen, s.k. klassfiender. Till denna grupp
hérde hégre tjinstemin inom den statliga och kommunala férvaltningen,
hégt uppsatta personer inom niringslivet samt godsigare. Dessa hade ofta
p-g-a. sina aktiviteter redan i ett tidigt skede varit en nagel i 6gat for de réda
makthavarna och utgjorde ett hot mot det réda vildet.

Enligt Tikka fungerade det roda straffsystemet rationellt och de flesta ar-
kebuseringarna gjordes med tanke pd att vinna kriget. De revolutionira réda
skapade ett straffsystem som avsdg att trygga de omriden som de roda tagit
under sin kontroll. Det gillde att snabbt visa den nya makthavarens styrka
for att minska pa det aktiva och passiva motstindet. Bakom fronten fortsatte
straffitgirderna mot personer som inte ville godkinna de nya makthavarna
och p.g.a. detta kunde dessa klassifieras som verkliga hot mot revolutionen.
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Straffitgirderna styrdes av lokalstaberna och godkindes av de réda myndig-
heterna. Tikka har inte hittat bevis pa den ofta framférda tolkningen av att
den réda regimen skulle ha varit skarpt uppdelad i personer som godkinde
véldet och i personer som motsatte sig det. Tikka ser klara tecken pd att ifall
straffitgirderna kunde forklaras med krigsstrategiska orsaker, vickte detta
inte ndgot motstdnd hos de roda myndigheterna. I de fall dir rodgardis-
ter agerade totalt sjilvstindigt och dir aktionen verkade bero pé personliga
himndbegir eller godtycklighet krivde myndigheterna straff for férovarna.
Dylika fall dr dock f3, vilket visar svirigheten att under krig bestraffa de egna
soldaterna. Tikka betonar att den interna diskussionen mellan roda gardet
och folkkommissariatet om straffitgirderna mera var en friga om en kamp
om kontrollen av vildsmaskineriet dn ett ifrigasittande av metoderna. Bland
rodgardisterna fanns det flera som i S:t Petersburg lirt kinna lirorna om
revolutionskrig och med dem sammanhingande terror. Bl.a. leddes straff-
expeditionerna i Toijala och Kouvola av personer som vistats i Ryssland och
varit i kontakt med de revolutionira och deras liror om krigforing.

Huvuddelen av avhandlingen koncenterar sig pd den vita sidans straffit-
girder, den s.k. vita terrorn. Framstillningen baserar sig huvudsakligen pa de
rittsprotokoll som uppkom nir den vita armén eller de lokala skyddskarerna
overtog makten i omréden och forhérde personer som tillhérde det réda
gardet, den roda civilférvaltningen eller annars ansdgs utgéra en fara for det
vita vildet. Dessa férhorsprotokoll, av vilka de flesta uppkom under négra
veckors tid i april och bérjan av maj, har 6verraskande nog inte tidigare
genomgitts och analyserats grundligt. Detta beror enligt Tikka till en del
pd att de politiska tolkningarna av kriget forsvirade betraktandet av véldet
som ndgot rationellt och standardiserat och som en del av de bida parternas
krigsforing.

En beaktansviird insats gor Tikka d& han, férutom att g igenom det mycket
omfattande killmaterialet, utreder de straffrittsliga instanserna hos de bigge
krigférande parterna. I avhandlingen diskuteras grundligt speciellt den juri-
diska problematiken kring skapandet av filtkrigsritterna pa den vita sidan.
Enligt de finska rittslirda kunde Finland inte anses vara i krig med Réds-
ryssland. For att kunna forklara krig skulle man ha behévt riksdagens med-
givande, vilket var oméjligt under viren 1918. Aven andra problem skulle
ha uppstitt sdsom t.ex. de internationella reglerna gillande behandlingen
av krigsfingar. Senatens beslut att inte forklara krigstillstind med Ryssland
forhindrade militiren att straffa landets egna medborgare enligt de gamla
finska militirlagarna. En annan utvig hade varit att hinvisa till den ryska lag-
stiftningen, som innefattade méjligheten att bestraffa landets egna invanare.
Vasasenaten, vars medlemmar med Svinhufvud i spetsen aktivt kimpat mot
den ryska lagstiftningen under tidigare r, kunde inte acceptera att denna
nu plotsligt skulle gilla. Resultatet av denna kréngliga juridiska friga blev
att det ofhciellt inte grundades négra filtkrigsritter i Finland 1918. T stillet
anvindes olika metoder och skiftande juridiska tolkningar i bestraffandet av
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de réda. Med en smula ironi pipekar Tikka att den mest framtridande ge-
mensamma nimnaren for dessa olika nimnder var att de inte kallades f6r det
som de i verkligheten var, d.v.s. filtkrigsritter. Dessa nimnder skiljde sig at
betriffande uppbyggnad och namnskick, men de fungerade som filtkrigsrit-
ter och p.g.a. detta har Tikka valt att anviinda denna benimning.

I borjan av kriget 18stes det juridiska problemet genom att man uppmana-
de skyddskéren att arkebusera de farligaste roda med hinvisning till nédvirn,
d.v.s. att inte officiellt fingsla dem utan skjuta dem i sjilvforsvar. Efter att
den vita armén i bérjan av april tvingat omhinderta tusentals fingar (enbart
i Tammerfors ca 11 000 fingar) insig den militira ledningen att man inte
lingre kunde ty sig till nédvirn. Ledningen i den vita armén hade helst velat
folja den ryska lagstiftningen. En stor del av den vita arméns aktiva office-
rare hade ju fitt sin utbildning och ginstgjort i Ryssland och bl.a. Paul von
Gerich, Ernst Lofstrom och Karl Wilkman hade dven varit medlemmar 1
krigsritter i Ryssland. Efter Tammerfors standardiserades nimndernas/filt-
krigsritternas arbeten och i verkligheten anvinde sig armén, dock aldrig of-
ficiellt, av den ryska krigslagen.

Tyngdpunkten i avhandlingen ligger i granskningen och utvirderingen
av det digra materialet av forhérsprotokoll. For att begrinsa materialet har
Tikka genomgdtt forhérsprotokollen frin tolv olika orter: Kemi, Virtsili,
Brahestad, Varkaus, Hyvinge, Tavastehus, Villmanstrand, Viborg, Vichtis,
Luumiki, Virolahti och Nykyrka (pa Karelska niset). Orterna ir valda med
tanke pa att de representerar olika delar av landet geografiskt, befolknings-
och niringsmissigt och dessutom péverkades av kriget i olika grader. Totalt
bestdr det genomgingna materialet av forhérsprotokoll av 4 155 av de vita
faltkrigsritterna forhorda personer. For Viborgs del, dir de roda fingarnas
antal var ca. 11 000, har Tikka granskat enbart férhéren av de personer som
domdes till den forsta klassen, vilket oftast var liktydigt med dédsdom.

Under krigets gdng "professionaliserades” och standardiserades straffitgir-
derna, vilket innebar att subjektiva himndaktioners andel minskade relativt
sitt ju lingre kriget pagick. Den vita sidans straffinstanser ville inte enbart
straffa personer som deltagit i upproret med vapen i hand, utan dven dem
som aktivt deltagit i uppbyggandet av det réda vildet sdsom tjinstemin,
civila ledare och personer som agiterat fér upproret. Dessa ansigs lika skyl-
diga som soldaterna, vilket enligt Tikka visar att de vita betraktade upproret
inte enbart som en krigshandling, utan som ett forsok till genomgripande
samhilleliga férindringar pd alla plan. Forhéren, fingslanden och de direkta
straffitgirderna pabérjades omedelbart efter att ett omrade erdvrats av de
vita. Detta stoder enligt Tikka uppfattningen om att de hérde ihop med
krigsaktionerna och var ett sitt att sl ner upproret.

Sméiningom standardiserades forhéren allt mer och de vid férhéren upp-
komna protokollen medféljde de fingslade till fingligren eller till kom-
mande nya forhér. Efter intagningen av Tammerfors och tillfingatagandet
av ddrvarande ca 11 000 réda standardiserades forhéren ytterligare. Materi-
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alinsamlandet och forhéren skdttes av den lokala skyddskérsstaben eller en
av denna tillsatt nimnd. I och med att dessa arbetade under den lokala kom-
mendantens insyn var de i sjilva verket filtkrigsritter och var underordnade
militiren.

Den standardiserade forhérsmodellen indelade de forhorda i tre klasser
med numren I-III. Den férhérda skulle antingen friges, fingslas eller arke-
buseras. Denna indelning gjordes for att snabbt kunna hantera det vildiga
antalet fingar. Filtkrigsritternas uppgift var inte att slutgiltigt déma perso-
ner, utan att snabbt avskilja den som gjort sig skyldiga, i de vitas 6gon, till
virre brott och straffa dem. Det var dven viktigt att snabbt kunna frige dem
som inte ansdgs ha utfért ndgot brott. P4 det lokala planet samarbetade de
oftast av skyddskéren tillsatta nimnderna med den vita arméns instanser. I
vissa fall blandade sig armén kraftigare i den lokala skyddskarens arbete ifall
man kunde mirka en ovilja att bestraffa hemortens roda.

I kapitlet om medlemmarna i krigsritterna bevisas att de representerade
den lokala eliten, som redan fére upproret hort till ortens makthavare. Nir
den gamla ordningen skulle dterinf6ras var de redo att aktivt verka i bl.a. filt-
krigsritterna. En forutsittning for medverkan i bestraffningen av de réda var
den lokala vita befolkningens stdd och godkinnande. Det ir svirt att tinka
sig att personer skulle ha gett sig in i rollen ifall denna skulle ha ifrdgasatts i
vida kretsar. Upproret skulle kuvas och uppsittandet av filtkrigsritter var en
del av kuvandet. Aven den nigot diffusa situationen om vem som egentligen
var den démande parten kunde underlitta personers medverkan i filtkrigs-
ritterna. Man kunde betrakta medlemmarna som enbart utredare, vilka pd
uppdrag av den vita armén klassificerade de réda i farliga och icke farliga.
Nimnderna (filtkrigsritterna) behovde inte klart och tydligt forkunna déds-
domar (det finns f3 fall dir det ir klart utskrivet att ndgon har domts till
doden), utan det rickte att dela upp dem i tre kategorier. Sjilvklart visste de
inblandade vad det oftast betydde for fingen ifall han eller hon hinfordes till
den f6rsta klassen (dodsdom).

Enligt Tikka var den uppkomna situationen acceptabel for en stor del av
befolkningen, som sig dtgirderna som nigonting nédvindigt for att under-
kuva upproret. De hirda straffmetoderna och de juridiske sict ohdllbara filt-
krigsritterna var mycket svarare att forklara i efterhand, vilket bevisas av det
faktum att filtkrigsritterna inte behandlas éverhuvudtaget i ndgondera av
de tvd, pd 1920-talet utkomna, flerbandsverken om inbdrdeskriget. Denna
tystnad mdste ha inverkat dven pa de hundratals personer som deltagit i filt-
krigsritterna och formatt dem att ifrigasitta det berittigade i sitt agerande &r
1918. Tikka vill dock framhiva att straffitgirderna maste placeras in i sin tids-
ram och att dessa under véren 1918 inte nimnvirt ifrigasattes av utdvarna
eller den vita delen av befolkningen. Ifall arkebuseringarna inte skulle ha
ansetts nodvindiga i forsoket att vinna kriget hade det inte varit méjligt att
motivera aktionerna for de egna soldaterna eller allminheten. Under véren
1918 kinde de som démde folk till déden och de som utférde arkebusering-
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arna, att det de gjorde var berittigat och hade allminhetens godkinnande.
Efter kriget blev situationen en annan och man bérjade ifrdgasitta valdet. For
aktorerna i filtdomstolarna har den senare kritiska granskningen sikert vickt
fragor betriffande det berittigade i deras frfarande varen 1918. Foljden var
att amnet tystades ner i den vita historieskrivningen.

Avhandlingen bjuder p& nya synsitt pd inbordeskriget och dess brutala
véld, vilka kom att genomsyra samhillet under en ling tid framéover. Tikka
behandlar dimnet pd ett djirvt men lyckat sitt, &ven om en del av bevisféring-
en vicker flera frgor 4n vad den ger svar pa. Det sistnimnda giller speciellt
den ritt korta behandlingen av de rodas straffitgirder, vilket medfor en viss
obalans i avhandlingen. Avhandlingen kan ses som en argumentation mot
den trend, speciellt inom lokalforskningen, som oftast med stéd av memoa-
rer forsoker finna personliga orsaker till valdet 1918. I Tikkas avhandling
forvandlas den till naturen grymma véldsférovaren till en "normal person”,
som i en tid av krig och oro tror sig handla pa ett férnuftigt sitt. Resultatet
var katastrofalt och i efterhand ytterst svart att forklara.

Aapo Roselins



Skapandet av ett nytt slags politiskt parti

Jan Bolin, Parti av ny typ? Skapandet av ett svenskt kommunistiskt par-
ti 1917-1933. Acta Universitatis Stockholmiensis. Stockholm Studies in
History, 74. 434 s. Stockholm 2004.

Sveriges kommunistiska parti (SKP) blev aldrig ndgon betydande péverkare i
det svenska samhillet, om man inte riknar tll dess prestationer att statsmak-
ten och politiska motstindare dven 1 Sverige, tidvis intensivt, arbetade for att
allt tydligare stinga det kommunistiska partiet utanfor samhillet.

Trots den ringa betydelsen har SKP Zgnats forhéllandevis mycket upp-
mirksamhet av forskningen, varvid tyngdpunkten legat pd en granskning av
partiets ideologiska utveckling. I sin avhandling avviker Jan Bolin frin
denna forskningstradition genom att understryka behovet att kombinera
ideologiska, politiska och organisatoriska perspektiv.

Mera konventionellt har Bolin valt att fokusera pa partiets begynnelseske-
den: han granskar hur det demokrati- och upplysningsorienterade Sveriges
Socialdemokratiska Vinsterparti (SSV) omvandlades till det av en centralise-
rad och disciplinir organisation priglade kommunistiska partiet. Samtidigt
fragar sig Bolin hur folkgruppernas andel i arbetarnas frihetskamp ersattes av
partiets kraft och jirnhérda vilja. Med sina frigor siktar Bolin mot en mycket
bredare analys in den som presenterades av Erland F. Josephsoni
dennes ar 1976 utkomna verk, som behandlade férhéllandena mellan SKP
och Komintern under perioden 1921-1924. P4 sitt och vis fortsitter Bolin
dir Werner Schmidrtavslutade sin avhandling Kommunismens roteer i
[forsta vérldskrigets historiska rum fran 1996.

Bolin betonar att SSV:s omvandling inte kan forklaras som en passiv ack-
ommodering till utifrin hirstammande impulser. Det var snarare friga om
hur SSV:s representanter tolkade internationella och nationella hindelser i
en svensk miljo. Sdlunda menar Bolin att omvandlingen handlade om att
halla fast vid de stora forvintningar man hade pé virldsrevolutionen, som
skulle gora slut pé kriget och visa vigen till en mera human virld. Den ryska
revolutionen stirkte dessa forvintningar, medan f6rlusterna i Finland och
Tyskland férdunklade dem.

De dimpade forhoppningarna tog sig uttryck i SSV:s reducerade under-
stod i riksdagsvalen 1917 och 1920. Besvikelsen kanaliserades i en kritik mot
andra politiska krafter samt i krav pa renlirighet och disciplin i friga om det
egna partiet, vilket i sin tur stirkte de Gvriga partiernas vilja att isolera SSV
— isolering inifrin och utifrdn siledes.

Omvandlingen innebar paradoxalt en retur till den statscentrerade syn som
SSV hade soke frigora sig frin. Samudigt nirmade sig de svenska vinsterso-
cialisterna en partiuppfattning som baserade sig p& Lenins synsitt. Trots att
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Lenins idéer bottnade i en frén svenska forhillanden helt avvikande historisk
milj6 — i det outvecklade medborgarsamhillet och de outvecklade medbor-
garrittigheterna i det ryska kejsardémet — anser Bolin inte att Lenins tankar
var helt frimmande for svenskarna: han betonar deras sliktskap med det ti-
diga 1900-talets allminna rationaliseringsprinciper. Det nya var enligt Bolin
framfor allt att Lenin ville inforliva fabriken och armén med det rationellas
politik.

Bolin avfirdar tidigare pastdenden enligt vilka omvandlingen skulle ha gt
rum omedelbart i och med grundandet av det kommunistiska partiet och
godkinnandet av Kominterns anslutningsvillkor. Han ldter pa sitt och vis
forstd ate partiets “kristalliseringsprocess” skulle ha slutférts &r 1933, men
limnar 4nd3 behandlingen av perioden 1921-1933 mycket fragmentarisk.
De frigestillningar som strukturerat behandlingen av det tidigare skedet
tycks ocksa ha glomts bort. Inte heller utvidgas undersékningen till att dryfta
frigan varfor man holl fast vid en modell som byggde pa disciplin och cen-
tralisering, trots att denna inte visat sig framgangsrik.

Med tanke p& undersskningens malsittningar 4r det visserligen viktigt att
undersoka SKP:s forhillande till Kominterns krav att inritta basorganisatio-
ner pd arbetsplatserna. Tyviirr ndjer sig Bolin med att utreda saken enbart pa
basis av dokument. Om modellens forverkligande i praktiken relaterar Bolin
ddremot endast antalet driftceller och bostadsceller.

Nir Bolin later forstd att de ar 1933 godkinda partistadgorna bevisar att
SKP var ”genombolsjeviserat”, ger han pd sitt och vis efter for ett idéhisto-
riskt nirmelsesitt, som tenderar att godkinna pdstdendet om nationella par-
tiers bolsjevisering utan att undersoka hur partiets praxis understdder pasté-
endet. De kommunistiska partierna godkinde visserligen tanken att grunda
basorganisationer pd arbetsplatserna, men ingenstans blev detta en framggng:
i de kapitalistiska linderna var det inte lika enkelt att grunda organisationer
pd arbetsplatserna som i Sovjetunionen, dir kommunisterna hade makten.
De kommunistiska partierna ville inte heller avstd frin den valcentrerade
organisationsprincipen som priglade arbetarrorelsen i vist.

Bolin 4r mycket medveten om en 18sning pa ett problem inom politiken
ger upphov till nya, annorlunda problem. Dirfér kinns det konstigt att han
inte just alls d4gnar nigon uppmirksamhet &t frigan vad anpassningen till
Kominterns partimodell betydde for rorelsens isolering inifrin och utifrin.
Partiets upplosning 1924 och 1929 omtalas bara i forbigdende, trots att man
kunde se splittringen som en negativ reaktion till och ett missnéje med den
bolsjevistiska partimodellen. Utan tvekan stirkte upplosningarna de kvarbli-
vandes strivan efter dnnu stérre konformitet med denna modell.

Bolin ir delvis medveten om bristerna och lovar i fortsittningen fordjupa
bilden av SKP genom internationella jimforelser och genom att fokusera pa
forhallandet mellan SKP och fackféreningsrorelsen. Bada tilligg 4r sikert pa
sin plats, men frigan ir om inte sistnimnda komplettering borde utvidgas
till att omfatta dven socialdemokratin som dominerade inom arbetarrérelsen
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och frén och med 1930-talet hela landet. Frén den svenska kommunismens
synpunke skulle man tro att det vore viktigt att se p& vad som hinde nir Ko-
minterns revolutionslinje pd 1930-talet hamnade i en dtervindsgrind medan
socialdemokraternas statliga politik bérjade f& stod och inflytande.

Négot som skiljer Jan Bolin frén minga andra kommunismforskare idag
dr att han inte anvint sig av ryska arkiv. Han har utan tvekan ritt i att deras
nyttjande inte har varit oumbirligt f6r hans forskning. Hans misstanke att
arkiven i Moskva styr forskningen 4r ocksd befogad: forskare som trivs pa
arkiven i Moskva tenderar ofta att férsjunka i relationerna mellan Moskva
och den nationella kommunistiska rorelsen, och att glomma bort att de kom-
munistiska partierna 4ndé i huvudsak fungerade inom ramarna fér nigon
nationalstat. I sidana fall néjer sig forskningen med att visa att det ridde
ett samband mellan den internationella och nationella rérelsen — fast detta
konstaterande ju bara borde vara bérjan pa forskningen.

Jan Bolins forskning visar pa ett utmirke sitt att det dr méjligt att bedriva
framstéende forskning om den kommunistiska rérelsen utan arkiven i Mosk-
va. Kanske limnar det mera utrymme f6r att reflektera 6ver forskningens
fragestillningar om man undviker att drunkna i den oindliga pappersming-
den pd arkiven i Moskva — och s& som Jan Bolin gor dra nytta av de uttalan-
den som gjorts om politiska rorelser och partier i allminhet. I synnerhet i
sin granskning av perioden 1917-1921 har Bolin pa ett utomordentligt sitt
kunnat kombinera rorelsens 6vergripande malsittningar, den politiska situa-
tionen och den forindrade organiseringsmodellen. For perioden 1921-1933
lyckas detta inte lika bra. Min anmirkning i anslutning till detta ir ocksg ett
utslag for att god forskning ger upphov till dlliggsfragor.

Tauno Saarela



En oforinderlig filosof i en forinderlig virld

Svante Nordin, Ingemar Hedenius— En filosof och hans tid, Bokforlaget
Natur och Kultur, 563 s., Uddevalla 2004.

Under flera decennier efter det andra virldskriget framstod Ingemar Hede-
nius som den akademiska filosofins frimsta foretridare i svensk kultur- och
samhillsdebatt. Det fanns knappast nigon tinkare som lika vil represen-
terade den svenska modellens eller folkhemmets ideal som Hedenius. Han
i det nirmaste personifierade det fornuftiga, rationella och sekulariserade
efterkrigstida vilfirds-Sverige.

Mot denna bakgrund ir det ndgot dverraskande att Hedenius ofta, under
i stort sett hela sin karridr, bemottes med mycket svala recensioner. Under
1940- och 1950-talen uppfattades inte sillan hans virdenihilistiska, utili-
taristiska och kristendomskritiska tankegdngar som alltfor progressiva och
radikala. Och nir nyvinstern under 1960- och 1970-talen bérjade dominera
kulturdebatten kom Hedenius och hans "positivistiska” filosofi att férknip-
pas med ett kulturkonservativt etablissemang. Tiderna forindrades, men He-
denius stod stilla.

Det 4r denna berittelse som utgdr det centrala temati Svante Nor-
dins biografi Ingemar Hedenius — en filosof och hans tid, som ingdr i Vitter-
hetsakademins serie Svenska lirde. Men det ir inte friga om nigon okritisk
hyllning till den stindaktige filosofen. Nordin har skrivit ett flertal bocker
i svensk filosofi- och idéhistoria — Den bostrimska skolan (Doxa, 1981) och
Fran Higerstrom till Hedenius (Doxa, 1983) kan betraktas som standardverk
pa sina omraden — och besitter dirmed den gedigna kunskap som méjliggor
en nyanserad berittelse. Lika mycket som att skildra filosofen giller det att
ocksa beskriva hans tid, om man vill ge en bild av hur den unge och radikale
Hedenius blev gammal och omodern.

Overlag ir intrycket att Nordin lyckats mycket vil. Efter de f6rsta kapitlen
som skildrar uppvixt och studietid, ligger tyngdpunkten pa att beskriva He-
denius forfattarskap bok f6r bok. Nordin bérjar med brevvixlingen mellan
Hedenius och Bonniers férlag, da boken fortfarande ir pa idéstadiet. Sedan
toljer en diskussion av de viktigaste teserna i sjilva boken, som i sin tur kom-
menteras genom kritikernas anmilningar. Det hela kompletteras med utdrag
ur Hedenius brevarkiv, vilka pé ett fortjinstfulle site belyser Hedenius per-
sonlighet. Konceptet fungerar vil, men kan kanske i lingden kiinnas aningen
enformigt. Samtidigt gor den klara strukturen, tillsammans med personre-
gistret, boken litt att s6ka i och i det nirmaste oumbirlig for alla kommande
undersokningar av den svenska filosofins historia sedan 1930-talet.

Det ir kanske speciellt det ingdende studiet av Hedenius digra brevarkiv
som gor biografin lyckad. Delar av denna samling har redan publicerats av



Granskningar 173

Hedenius fru Astrid, och man frigar sig om inte flera korrespondenser 4n de
mellan Hedenius och forfattarparet Knut Jaensson och Tora Dahl skulle for-
tjana att delges en storre publik. Ur finlindsk synvinkel kunde t.ex. de tankar
som Hedenius bytte med forfattaren/skalden Rabbe Enckell intressera. He-
denius hade ett speciellt intresse for den finlandssvenska modernismen och
gjorde sitt bista for att introducera den pa rikssvensk mark.

For allminheten dr Hedenius kind f6r att som nyutnimnd professor i
praktisk filosofi vid Uppsala universitet ha fororsakat den sé kallade tro- och
vetandedebatten i slutet av 1940-talet. Om Hedenius nigonsin var modern
och i takt med tiden var det i denna debatt. I boken 70 och vetande (Bon-
niers, 1949) gjorde Hedenius upp med kristendomen pi ett sitt som idag
nirmast framstdr som orittvist och osakligt. Som Nordin padpekar har den
tilltagande sekulariseringen paradoxalt nog minskat utrymmet for det slags
militanta ateism som Hedenius foretridde i denna debatt (s. 522). Ett av
Hedenius grundliggande argument ir den intellektuella moralens maxim,
enligt vilken man inte bor tro pa nigot om det saknas fonuftiga skil for det.
Eftersom det i Hedenius 8gon inte finns nigra fornuftiga skil for antagan-
det att det finns en Gud eller att nigon minniska fir liv efter déden” stir den
intellektuella moralens maxim i konflikt med alla former av religiés tro (s.
145). Dirmed var stubinen tind for en debatt som rasade i flera 4r och som
kom att prigla den svenska teologin i decennier.

Nordin ger en underhéllande analys av denna debatt. Bland annat redo-
gor han pd ett triffande sitt for de minga trumfar som gjorde Hedenius
overmiktig sina motstdndare. Hedenius intog bl.a. den heroiska positionen
som ensam kritiker av ett etablissemang. Och medan Hedenius tillhérde en
modern intellektuell elit, framstod pristerna och teologerna som férankrade
i ett forsvinnande samhille. Ocksa sprikligt, stilistiskt — han hade formagan
att skriva pa ett littillgingligt och inspirerande sitt — och inte minst intellek-
tuellt var Hedenius 6verligsen sina motstindare. Filosofiskt anvinde han sig
av det senaste inom internationell begreppsanalytisk filosofi, som han sjilv
importerat till Sverige och som hans motstindare inte hade ngon kunskap
om, dn mindre ndgot forsvar emot. De angripna var chanslésa.

”I anfallsvig efter anfallsvdg stértade de fram mot Hedenius som allt
eftersom mejade ned dem likt en ensam kolonialkrigare med en maximal-
kulspruta i ndgot av 1800-talets smakrig mot assegajbevipnade infédingar.”
(s. 169)

Till riga pa allt lyckades Hedenius avsluta tro- och vetandedebatten och
monopolisera historieskrivningen genom att sjilv skriva dess forsta historik i
Att villja livsdskddning (Bonniers, 1951). Som Nordin papekar ir det fortfa-
rande detta verk man méste vinda sig till for att f3 en bild av striden.

Nordin lyckas dock nyansera bilden av den kristendomsfientliga Hedenius.
Det faktum att Hedenius angrep religionen med sddan frenesi vittnar om
att den berérde honom storligen. Hedenius sade sig flera ginger avundas de
“religiost oskyldiga”, de som var alldeles obersrda av alla slags religiosa eller
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metafysiska kinslor och stimningar. Fér Hedenius limnade avsaknaden av
en djupare mening ett slags tomrum (s. 148). D4 Hedenius mot slutet av sin
karridr sdg tillbaka pa tro- och vetandestriden verkade han nigot angerfull.
Han 6nskade nimligen att han varit mera 6dmjuk infor kinslotolkningen,
enligt vilken tron kan ha en betydelse f6r minniskan pd ett rent kinslomis-
sigt plan, dven om den inte kan géra nigra som helst kunskapsansprak.

Men tro- och vetandedebatten var lingt ifrin Hedenius enda insats i sam-
hillsdebatten. I ett flertal dr fungerade han som kulturskribent vid Dagens
Nybeter, inbjuden av chefsredaktoren Herbert Tingsten som ocksa var He-
denius personlige vin och diskussionspartner. Hedenius artiklar behandlade
oftast olika aspekter av moralfilosofi och ménga av dem utgjorde grunden
for bocker som han senare publicerade. Till sina hillningar och attityder pas-
sade Hedenius vil samman med Tingsten pd DN. Tingsten drev sin tes om
”ideologiernas déd” och dgnade mycket utrymme &t en kritik av fascismen
och kommunismen. Det var friga om ett slags hogersocialdemokrati, som
efterlyste ett klarare avstindstagande frin sovjetkommunismen. Hedenius
politiska héllning var lingt densamma och han argumenterade upprepade
ginger mot si kallade "helhetssyner”, som “gor ansprik pa att innehilla i
stort sett allt som behovs for att finna den ritta kursen i livet” (s. 217).
Nordin pdpekar riktigt, att Hedenius inte alltid lyckades redogora for skillna-
den mellan helhetssyner (t.ex. kristendomen, marxismen och nazismen) och
de livsdskddningar som han godkinde. Sist och slutligen verkar det bara som
om Hedenius ansdg att helhetssynerna var for fanatiska.

Hedenius var aldrig partipolitiskt aktiv. Han réstade pa socialdemokra-
terna eller folkpartiet och sympatiserade med den vilfirdspolitik som Sve-
rige hade bedrivit sedan 1930-talet (s. 315). Det som engagerade honom
mest politiskt sett var kritiken av nazismen och fascismen under 1930- och
1940-talen, och av kommunismen under efterkrigstiden. I Hedenius 6gon
fanns det ingen skillnad mellan dessa former av diktatur. Dirmed tillhérde
han (tillsammans med t ex Tingsten, Jan Magnus Jansson och Alf Ross) den
generation av nordiska tinkare som bekymrade sig om att finna filosofiska
eller vetenskapliga argument for det demokratiska systemet. Det var inte en
litt uppgift da de flesta av dem, och Hedenius i synnerhet, sympatiserade
med en virdenihilistisk moralteori, enligt vilken virdefrigor ligger bortom
sfiren for vetenskaplig sanning och falskhet. D4 politiken ytterst vilar pa
virdefragor, verkar det oméjligt att ge vetenskapliga eller filosofiska argu-
ment f6r demokratin och vilfirdsstaten. Hedenius faller i detta sammanhang
tillbaka pa en tanke om virdegemenskapen, ett slags enighet om de grundlig-
gande virderingarna, som en forutsittning for en fungerande demokrati och
vilfirdsstat (s. 232), en tankeging som kan férefalla synnerligen inaktuell i
dagens multikulturella Sverige.

Det var ocksd kring den virdenihilistiska teorin som Hedenius gjorde
sina frimsta insatser ur ett rent fackfilosofiskt perspektiv. Enligt Nordin bil-
dar boken Om riitt och moral (Tiden, 1941) epok i svensk filosofihistoria.
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Boken ir genial for att den férenar och skapar en kontinuitet mellan den
gamla uppsalafilosofin och den nya anglosaxiska begreppsanalytiska filosofi
som uppstod i kdlvattnet efter Moore, Russell och den logiska positivismen.
Hedenius tar upp och férsvarar den virdenihilistiska teori som skapades av
hans féregdngare, uppsalafilosofen Axel Higerstrom. Men sittet Hedenius
argumenterar for sin virdenihilism har litet gemensamt med den gamla hi-
gerstromska uppsalafilosofin. Den virdenihilism Hedenius forsvarar liknar
Moore, Ayer eller Carnap, men faller i god svensk jord tack vare associatio-
nen till Hagerstrom. Det vittnar om en skillnad i intellektuell kultur att Eino
Kaila inte behovde agera pd samma sitt nir han pd 1930-talet introducerade
den logiska positivismen i Finland. Kaila kunde ha framhivt den finlindska
empiristiska traditionen sedan Westermarck, men valde istillet att betona
vikten av att Finland engagerade sig i det frimsta inom internationell filo-
soft. Till Sverige importeras utlindska tanketraditioner limpligen genom att
forankras 1 den nationella traditionen.

De ménga likheterna mellan den gamla uppsalafilosofin och den logiska
positivismen gjorde bide att det dréjde innan den positivistiska filosofin slog
igenom i Sverige och att genombrottet, nir det vil dgde rum, skedde utan
storre dramatik. P4 ndgra f3 ar efter det andra virldskriget besattes stort sett
alla svenska filosofiprofessurer av filosofer ur den analytiska skolan. Till saken
hérde den for filosofskréet s allminna avoga instillningen gentemot tinkare
av annan liggning. Redan i sin installationsféreldsning 1948 upphéjde He-
denius den exakta logiken till "filosofins ryggrad och mest loftesrika resurs”
och varnade samtidigt f6r de tre falska filosofierna nythomism, marxism och
existentialism. P4 1970-talet myntade Hedenius begreppet "de andra filoso-
ferna” som han uteslot ur den vetenskapliga filosofins exklusiva domin. Bo-
ken i vilken Hedenius 4n en ging gjorde upp med “existentialismen, struk-
turalismen, nymarxismen och diverse svammelteologier” hette Filosofien i ett
foriinderligt sambiille (Bonniers, 1977) men var enligt kritikerna snarare ett
exempel pa den oférinderlige Hedenius (s. 458).

Nordin skildrar vil den intoleranta stimningen och ger minga intressanta
uppslag nir det giller 1960- och 1970-talens konflikt mellan de gamla ”po-
sitivisterna” i Hedenius generation och de moderna "andra filosoferna”. Det
var en konflikt mellan olika generationer pa ett filosofiskt och karridrmissigt
plan, med betydande politiska undertoner. Hedenius, som hade varit med
om att etablera den analytiska skolan i Sverige, sig sig angripen av tinkare
som inte sillan pdminde honom om hans gamla idealistiska och metafysiska
fiender. Fér honom gillde det att férsvara en uppnddd hegemoni. Politiskt
hade den sociala ingenjérskonsten och den fornuftsdyrkande folkhemsideo-
login bérjat ifrigasittas av en radikaliserad vinster, som i Hedenius 6gon
framstod som i det nidrmaste religiost forblindad. Bide filosofiskt och po-
litiskt hade Hedenius gatt frin ung och radikal till kulturkonservativ stofil,
utan att egentligen ha dndrat uppfattning.

Ett tema f6r den kommande idéhistoriska forskningen kunde vara att nir-
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mare analysera hur det gick till nir positivismen och den analytiska filosofin
kom att framstd som konservativ och borgerlig i den nya vinsterns gon.
Nordin kallar det for en av positivismkritikens paradoxala foljder, att exis-
tentialismen, fenomenologin och strukturalismen undgick att stimplas som
“borgerlig” p& samma linje som den analytiska filosofin (s. 391). Sméaningom
borjar det kanske bli dags for idéhistoriker och historiskt intresserade filoso-
fer att gora historia ocksd av 1968-generationens filosofi och positivismkritik.
Nordin har i sin Hedeniusbiografi gjort nigra forsta ansatser, men lyckas inte
riktigt g& drendet pd djupet.

Ur dagens perspektiv maste man siga att positivismkritiken hade foro-
dande konsekvenser for uppskattningen av Hedenius. Nir Nordin mot slutet
av boken gér ett forsok att virdera aktualiteten av Hedenius tinkande pé-
pekar han hur omodern Hedenius vetenskapssyn ter sig for dagens filosofer.
Begrepp som vetenskap”, “sanning”, “objektivitet” och "fornuft” fungerar
numera sillan som ndgra honnérsord fér humanistisk forskning. Inom den
akademiska filosofin kommer Hedenius kanske att kommas ihdg f6r sin
redogorelse for virdenihilismen i Om rétt och moral fran 1941, men inte for
s mycket mer.

Diremot finns det ménga andra aspekter av Hedenius tinkande som fort-
farande #ger, eller dtminstone kunde 4ga, aktualitet. I mangt och mycket
har Hedenius nimligen fitt ritt. Inom politiken har “helhetssynerna”, inte
minst kommunismen, détt bort. Den vilfirdsstat som Hedenius argumen-
terade for har dtminstone pa ett retoriskt plan erévrat den politiska verklig-
heten. "For den posttotalitira vinster som vuxit fram efter Berlinmurens fall
borde Hedenius idéer kunna kinnas aktuella” skriver Nordin (s. 521). De
mest synliga sparen limnade Hedenius i teologin, i vilken man fortfarande
inte kommer undan 7ro och vetande. Hedenius kristendomskritik betydde
mycket for svensk samhillsdebatt och ir sikert en av orsakerna till den intel-
lektuella marginaliseringen av den svenska kyrkan. Eventuellt kunde man
siga att Hedenius, tillsammans med bl.a. Karl Popper och den av Hedenius
beundrade Bertrand Russell, tillhér den rad av tinkare som gloms bort just
for att de fite s3 ritt. Nordins biografi dr dirfér mycket vilkommen och syn-
nerligen ldsvird.

Johan Strang



Revolutionir journalistutbildning?

Esko Salminen, Viestinnilli vallankumoukseen. "Demokraattisen toi-
mittajakoulutuksen” aika 1960-luvulta 1980-luvulle [Med kommunikation
mot revolution. "Den demokratiska journalistutbildningens” tid frin 1960-
till 1980-talet], 353 s., KLEIO, Helsingfors 2004.

Professor emeritus Esko Salminens senaste undersokning Viestinniilli
vallankumoukseen har redan blivit foremal for forhillandevis stor uppmirk-
samhet och bl.a. utsetts till en av sex kandidater {6r priset Tieto-Finlandia (for
bista fackbok). Heikki Hellm ans kritiska och nedvirderande recen-
sion av Salminens bok i Helsingin Sanomar (HS 8.9.2004) har dven vicke en
viss uppmirksamhet. Hellman, som ir chef for tidningens kulturavdelning,
har sjilv et frflutet som assistent vid institutionen {6r kommunikationsve-
tenskap i Tammerfors. Boken har av Salminens vedersakare stimplats som en
s.k. partsinlaga firgad av hans tid som professor vid institutionen f6r kom-
munikationsvetenskap vid Tammerfors universitet. Det ligger otvivelakrigt
en viss sanning i detta pistiende vad 1980-talet anbelangar, enkannerligen
efter Salminens tilltride som professor fr.o.m. augusti 1982. Men, Salminens
undersokning dr mera mangfacetterad 4n s3; bl.a. behandlas journalistutbild-
ningen vid nimnda universitet (tidigare Yhteiskunnallinen Korkeakoulu)
l&ngt fére Salminens tid, omspinnande hela 1960- och 1970-talet.

Boken har utgivits i serien Kleio pa Editas forlag. Till sin layout kunde den
ha varit litet mera ansliende. Nu kiinns pappret billigt, och bilderna ir ibland
suddiga, vilket delvis beror p& Salminens bildval; han har nimligen mestadels
anvint sig av tidningsartiklar och tidningsillustrationer. De ménga underka-
pitlen kinns ibland onédiga; innehallet blir allefor snuttifierat. Totalt har de
elva huvudkapitlen nimligen hela 123 underkapitel, kanske just beroende
pa Salminens eget forflutna som aktiv journalist. Boken ir forsedd med en
adekvat notapparat, en fyllig kill- och litteraturforteckning och ett mycket
anvindbart personregister.

Esko Salminen har gt grundlige dll viga. Vil medveten om risken for
beskyllningar att tala i egen sak har han noggrant dokumenterat alla sina pé-
stdenden och hirvid anvint sig av gingse metoder inom historieforskningen.
Han har anvint sig av killor i bl.a. SuKP:s arkiv i Moskva, i niringslivets de-
legation EVA:s arkiv, i UM:s arkiv, i skyddspolisen arkiv och i president Urho
Kekkonens arkiv. Han har latit aktdrerna sjilva komma dill tals genom sam-
tida uttalanden i brev och tidningsartiklar. Trots att Salminens utgdngspunke
sdlunda dr dppet marxistfientlig och hans instillning till vinstervridningen
av journalistutbildningen ofdrbehdllsamt negativ, dr slutresultatet indé en
forhallandevis neutral relation dll forskningsobjektet utan alltfor storande
subjekrivitet. I boken ir det silunda framfr allc vetenskapsmannen och
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historieforskaren Salminens rést som hérs, inte journalisten och tidnings-
mannen Salminens. Det oaktat kan det inte fornekas att det samtidigt ér en
mycket personlig bok, men det ir svirt att siga huruvida en ”utomstdende”
forskares tolkning av skeendet skulle ha skiljt sig frin Salminens. Det blir
sedan en senare forskargenerations uppgift att pavisa huruvida alla i under-
sokningen férekommande bedémningar ir riktiga och adekvata.

Undersokningens fokus ir stilld pd journalistutbildningen vid Tammerfors
universitet under Kekkoneneran med alla dess foljdforeteelser, sdsom forfol-
jelse av olika tinkande, sjilvcensur, forssk till politisk likriktning osv. Boken
har elva kapitel, av vilka ett inledande om "informationskriget” p& 1960- och
1970-talet samt ett avslutande kapitel med Salminens slutsatser om Finlands
viig “mot socialismen”. Huvudkapitlen behandlar kronologiskt utvecklingen
inom journalistutbildningen i virt land, radikalismens intdg pd 1960-talet,
"kommunikationsmaffians” uppkomst pa 1970-talet, motstindsrorelsens
framvixt, politiseringen av journalistfsrbunden med Sovjetunionen och
DDR som forebilder, det bittra "informationskriget” i borjan av 1980-talet
med tillsittningen av bitridande professuren i kommunikationsvetenskap
som symptomatisk klimax, ”den réda kommunikationsvetenskapens” upp-
l6sning pa 1980-talet, analys av olika pressorgans instillning samt efterspelet
i form av debatten kring “kappvindarna” och de sista marxistiska hjiltarna.

Salminens aktorer 4r frimst av tvé slag, goda och onda. Till den forra grup-
pen hor, forutom Salminen sjily, bl.a. professorerna Raino Vehmas, Osmo A.
Wiio och Seikko Eskola samt redaktrerna Simo-Pekka Nortamo och Eero
Silvasti, medan framfor allt professorerna Kaarle Nordenstreng och Pertti
Hemdnus hor till den senare gruppen tillsammans med “marxistiska” dra-
banter som Tarmo Malmberg och Veikko Pietild. En mera neutral status till-
delas en grupp vinstersinnade forskare och journalister, vilka kanske kunde
fa foretrida “de fula” i denna undersokning, sidana som Antti Eskola, Yrjs
Ahmavaara, Yrjd Littunen, Antero Jyrinki, Hannu Taanila och Eino S. Repo,
chef f6r den legendariska s.k. Reporadion pa 1960-talet.

Salminens framstillning ir stillvis hogintressant. Utgdngspunkten ir de
tv professorerna Pertti Hemdnus och Kaarle Nordenstreng, vilka bada foll
for socialismens locktoner och drogs med av den réda flodvagen i slutet av
1960-talet. Nordenstreng var dirtill dren 1976-1991 ordférande for det in-
ternationella journalistférbundet I0], som var 6ppet marxistiskt och gick i
Kremls ledband. Journalistutbildningen blev snart lika r6d som dessa liro-
miistare, och de frimsta forebilderna var Sovjetunionen och DDR. Ihigkom-
mas bér dock att det var friga om en hel generation av akademiska unga,
vilka fr.o.m. 1968 riktade sin radikalism mot etablissemanget, i universi-
tetens fall professorskdren, varvid Tammerfors universitet fick rykte om sig
att vara speciellt radikalt. Tillsittningen av professuren i kommunikations-
vetenskap pagick aren 1969-1971. Slutresultatet var att den av fakulteten i
andra forslagsrum stillde Kaarle Nordenstreng efter patryckning fran bl.a.
studerandena i augusti 1971 utnimndes till professor efter avgdngne Raino
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Vehmas. Ar 1973 tilleridde Pertti Hemdnus tjinsten som andre professor vid
samma institution. Paret Nordenstreng-Hemdnus priglade journalistutbild-
ningen i Tammerfors i ett kvartssekel, tills Hemdnus 1997 gick i pension. En
av Nordenstrengs forsta atgirder var att “reva’ undervisningen i marxistisk
riktning efter den 7irrlirige” Vehmas. Andd bor det ocksé framhallas att bo-
ken ingalunda enbart handlar om Nordenstreng och Hemdnus, vilka nimns
pa 91 respektive 60 av bokens totalt 353 sidor.

De forsta tvihundra sidorna i Salminens bok innehéller en allmin beskriv-
ning av vinstervridningen i republiken Finland 1968-1980 med tyngdpunk-
ten lagd pd journalistutbildningen vid Tammerfors universitet. Trots att dessa
sidor innehdller minga intressanta avsnitt och exakta iaketagelser blir boken
riktigt fingslande forst nir Salminen i kapitel sju beskriver turerna kring
tillsittandet av bitridande professuren i journalistik, ddr han sjilv hérde
till s6kandena. Kapitlets underrubrik “Katkera sota toimittajatutkinnosta”
(Bitter strid om journalistexamen) vittnar om samlingspartisten Salminens
utgdngspunke. Tjanstetillsdttningen, som inleddes redan i slutet av &r 1978,
tog 6ver tre &r i ansprék, och slutresultatet var att den ende formellt kompe-
tente sokanden, fil. dr Esko Salminen fick professuren, trots hirt motstind
fran institutionsridet, vilket varen 1980 med rosterna 4—2 underkint Salmi-
nens provforeldsning. Salminen fick dock stéd frdn olika héll, av bl.a. profes-
sor Osmo A. Wiio vid Helsingfors universitet, och Tammerfors universitet
gav honom méjlighet dill en ny provforelisning. Efter flera besvir fran de
andra sskandena kunde Salminen i bérjan av september 1981 infér full sal
halla sin andra provforelisning, vilken denna ging godkindes med rosterna
6-0.

Nigra beligg pd ytterligare forsok att uppskjuta avgérandet finns inte.
Salminen férmodar att hans motstindare i sista hand planerat att vidja till
president Urho Kekkonen, men denne insjuknade ju i augusti 1981 och
var definitivt ur spel som politisk faktor fr.o.m. den 11 september samma
dr. Thigkommas bor dock att varken Nordenstreng eller Hemdnus deltog i
det formella beslutsfattandet, 4ven om dtminstone den forstnimnde, enligt
Salminen, agerade i bakgrunden och framtridde som aktiv aktor vid den
underkinda provférelisningen. Den 25 november 1981 utnimnde kansler
slutligen Salminen till bitridande professor, en tjanst som Salminen tilltrid-
de i augusti 1982.

Denna tjdnstetillsittningsprocess skadade onekligen journalistutbildning-
ens rykte i Tammerfors. Den ledde ocksa till att vért land fick en tredje jour-
nalistutbildning vid sidan om Tammerfors och Sanoma Osakeyhtios egen
journalistskola. Tidningen Keskisuomalainens huvudredaktor Erkki Laatikai-
nen féreslog grundandet av en tredje journalistskola i Jyviskyld och i mitten
av 1980-talet sig denna dagens ljus i och med att en journalistutbildning in-
rittades vid universitetet i Jyviskyld, dir presshistorikern Raimo Salokangas
blev professor &r 1987. Genom en férordning av den 12 mars 1982 vann
ocksd den journalistutbildning som tidigare avlagts som yrkesexamen, t.ex.
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vid Svenska social- och kommunalhégskolan, status av ligre hogskoleexa-
men. Dirmed hade, med Salminens ord, journalistutbildningens stillning
tryggats.

I slutet av boken tangerar Salminen ménga viktiga frigor: yttrandefrihe-
ten och sjilvcensuren, “den réda kommunikationsvetenskapens” nederlag i
och med kalla krigets slut, Tysklands forenande och Sovjetunionens sénder-
fall. Intressant kunde en mera ingdende granskning av studenternas asikter
fore och efter 1991 ha varit, men detta blir kanske férema3l for en annan
undersokning. I det tionde kapitlet redogérs ocksa for Nordenstrengs och
Hemadnus 6verlevnadsstrategier efter 1991, den férre stimplas som oférbit-
terlig taistoit, medan den senare karakteriseras som en botgorare, dock ej
dngerfylld.

Avslutningsvis kan det konstateras att Esko Salminens bok, trots vissa
principiella reservationer, utgdr ett viktigt led i strdvan att undersoka fakto-
rerna bakom och kring den “réda” journalistutbildningen under Kekkonens
presidentskap. Boken ir silunda dnnu en link i kedjan av undersékningar
om opinionsklimatet i Finland under kalla kriget, till vilken forskare som
Max Jacobson, Martti Hiikis, Jukka Tarkka, Timo
Vihavainen och Salminen sjilv tidigare bidragit. Varje generation bér
gora upp med sitt forflutna, och lika viktigt som att klargdra inbdrdeskrigets
véldsamheter och fortsittningskrigets fingliger och fingutlimningar ir att
undersoka de mekanismer och den politik som 1ig bakom den réda indok-
trineringen och sjilvcensuren i Urho Kekkonens Finland. Att bilden sikert
kommer att nyanseras och bli skarpare nir den tecknas av nya forskargene-
rationer ir en annan sak.

Lars-Folke Landgrén



Historiska rekonstruktioner

Bodil Petersson, Firestillningar om det forflutna. Arkeologi och rekon-
struktion. Nordic Academic Press, 496 s. Lund 2004.

Rekonstruktioner av historiska platser och objekt blev oerhért populirt un-
der 1990-talet och miirks i forhistoriska byar, skeppsrepliker och medeltids-
marknader som idag finns i ett stort antal i de nordiska linderna och pd
kontinenten. Infér sin doktorsavhandling har Bodil Petersson kart-
lagt och besoke ett antal av dessa rekonstruktioner i Sverige, Norge och Dan-
mark. Huvudintresset i avhandlingen ligger pd hur bilden av det f6rflutna
formas inom ramarna for dessa rekonstruktioner. Petersson ir arkeolog, men
avhandlingen 4r mingvetenskaplig och tangerar imnen som museologi, et-
nologi, historia, idéhistoria och antropologi. Boken ir ovanligt pikostad och
omslaget med den medeltida riddaren 4 la &r 2000 iklddd rustning och jog-
gingskor gor det ldte ate ta den till sig. Boken 4r ocksd i dvrigt rike illustrerad
vilket &skddliggor de minga fallstudierna. Dessa "besoksmal” dr rekonstruk-
tioner i full skala av ndgon historisk eller forhistorisk period.

Avhandlingen ir tematiskt uppdelad i tre delar dir de centrala perspekei-
ven ir politik, kunskap och dventyr. I den forsta delen frigar sig frfattaren
hur det politiska bruket av rekonstruktioner ser ut. Petersson diskuterar hur
rekonstruktionerna kan vara en del av ett nationsbyggande eller profileringen
av en ort. | det andra avsnittet dr den centrala frigan huruvida kunskap kan
formedlas via rekonstruktioner och hur denna kunskap i s fall relateras till
professionell arkeologisk kunskap. Hir gors ocksa en omfattande genomging
av den arkeologiska debatten kring rekonstruktionernas vetenskapliga virde.
I den tredje huvuddelen diskuterar forfattaren tidsresan som fenomen ur
aktdrernas, besokarens och forskarens perspektiv.

Centrala begrepp i avhandlingen ir rekonstruktion, experiment och levan-
degorande. Rekonstruktion ser Petersson som en samtida kreativ tolkning
av ett historiskt fenomen. Férfattaren lyfter fram det naturvetenskapliga be-
greppet experiment for att framhiva de vetenskapliga ambitionerna i rekon-
struktionsforssken. At levandegéra (eng. re-enactment) i rekonstruktionens
form anvinds som motsittning till de traditionella museala presentationerna
och avser oftast de populariserade aspekterna av rekonstruktion.

Boken inleds med en historik &ver historiskt iscensittande med bérjan i
1600-talet d& Gustav II Adolf kréns till kung och kroningen firas med ett
“medeltida” tornerspel i Uppsala. Historiken blir ddrefter en resa via 1700-
talets iscensatta landskap och forntidsbild tll vurmen f6r runstenstillverk-
ningen i 1800-talets Sverige och den tidiga hembygdsrérelsen. Ar 1964 in-
vigs Lejre Historisk — Arkzologisk Forsegscenter i Danmark, forebilden for
manga rekonstruktioner i vdr tid. Detta center var ett f6rsok att kombinera
levandegdrande med forskning och undervisning.
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I "rekonstruktion och politik” diskuterar Petersson hur rekonstruktioner
och historia anvinds for att stirka nationen eller regionen. Hon poingterar
att det dven inom vetenskapen finns politiska syften med forskningen. Som
exempel tar hon det mangvetenskapliga projektet Fra stamme till stat vars
strivan var att diskutera grunden till det danska rikets grundande. Hon lyf-
ter ocksd fram forskare som propagerar for en dansk identitetskinsla redan
under stendldern. Hon hinvisar till anvindningen av kartor som neutrala ut-
gangspunkter inom arkeologisk forskning, vilket férstirker nationalstaternas
sjalvklarhet. T avsnittet fors ocksd en intressant diskussion dir Petersson, med
hinvisning till Carl Olof Cederlund, dryftar frigan om huruvida
arkeologin bidrar till att skapa "den nordiska kinslan”. Vikingatiden anvinds
t.ex. populirt for att marknadsféra den nordiska identiteten i Norden och
internationellt och anses visa pd den nordiska framétandan.

Férfattaren har en 6ppen instillning till dagens rekonstruktioner och deras
betydelser och budskap. Hon lyckas dirfor ge en mangsidig bild av fenomenet.
DPetersson later dven kritiska roster trida fram. Presentationen av den arkeo-
logiska diskussionen om rekonstruktionens vetenskapliga virden och brister
vicker tankar ocksd hos en icke-arkeolog. Vad ir autentisk historisk-arkeo-
logisk kunskap for vetenskapen? Hur ska rekonstruktionsarbetet virderas?
Ar ett levandegorande experiment av virde for dagens historievetenskaper?
Sédana frgor behandlas i det viktiga kapitlet om kunskapens dimensioner
och rekonstruktion. Petersson kommenterar den nigot schizofrena stillning
rekonstruktionen har som kunskapsférmedlare. "Nir rekonstruktionen ut-
fors i forskningssyfte blir den kallad experimentell. Nir den gérs i syfte att
formedla kunskap, kallas den istillet for pedagogisk eller levandegérande.”
(s. 208) Rekonstruktionen ligger med andra ord i skirningspunkten mellan
teori och praktik och det uppstar dirfor enligt forfattaren en konflikt mellan
ett naturvetenskapligt och humanistiskt forhallningssitt.

I samma kapitel dryftar forfattaren autenticitetsbegreppet, ett tema som ir
stindigt dterkommande i forskningen kring historiskt &terskapande. Peters-
son talar om en “dyrkan av det autentiska inom den antikvariska virlden” och
forklarar det paradoxala med autenticiteten att det mitt i strivan efter dkthet
finns ett enormt kinslosvall. Med andra ord tilldts forskaren vara kinslomis-
sigt engagerad dd autenticiteten ir bekriftad. Resonemanget fortsitter vidare
i en filosofisk diskussion om huruvida en rekonstruktion ir eller kan vara
autentisk och vad som skiljer en autentisk handling frén en forfalskning.

Resorna till det forflutna styrs av hur historien delats in i epoker. Tids-
resorna utgdr ofta frin 1800-talets periodindelningar av det férflutna som
fortfarande dominerar forskningen. Alltsa blir stendlder, vikingatid och me-
deltid sjilvklara besoksmal for nutida tidsresenirer. Petersson talar ocksd om
hur den romantiska uppfattningen om en tid, den s.k. "guldildersmyten”
inverkar pd dagens rekonstruktionsobjekt. Genom ett antal konkreta fallstu-
dier/bes6ksmal kommer Petersson den rekonstruerade epokens “karakeir” pa
sparet. I rekonstruktioner med stendlderstema sitts fokuseringen pa ekologi,
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biologi och “den lycklige vilde”. Négon dyster historia om stenéldern har
forfattaren inte tagit del av. Vikingatiden idr den mest populira epoken for
rekonstruktion. I dagens &terskapanden finns det flera olika livsformer som
den nutida vikingen kan vilja att engagera sig i. Det finns bitburna erdvrare,
vikingatida familjeliv och vikingahantverk att fascineras av. Miljé- och kvin-
nordrelser har i flera sammanhang anvint sig av vikingatiden for att uttrycka
sina mal. I det norska vikingaskeppet Embla ror kvinnor fér fred. Namnet
Embla, "den forsta kvinnan” 4r himtat frin den nordiska mytologin. Pe-
rioden erbjuder enkla och klara roller f6r min och kvinnor som “kombine-
ras med bilden av en erkind, om 4n ndgot barbarisk, civilisation och kultur
(s. 3206).

Medeltiden lockar i sin tur med riddaridealet och skéna jungfrur, nigot
som ir speciellt populirt bland rollspelsentusiaster. Férutom skilda klider
och vapen tycker Petersson att den populira synen pd medeltiden och vi-
kingatiden som perioder 4r besliktade varandra. I bida perioderna ir det
det heroiska som lockar. Utgdende frin Peterssons presentation ser man att
de olika epokerna har blivit tilldelade vissa typiska egenskaper av de nutida
rekonstruktdrerna.

Sammanfattningsvis framhéller forfattaren att en rekonstruktion speglar
sin tid. Det forflutna speglar det ideal som finns och den diskussion som fors
av de nutida rekonstruktdrerna. Centralt for hur rekonstruktionen formas
dr det politiska eller ideologiska perspektiv som ir ridande under den tid
dé rekonstruktionen uppfors. Men rekonstruktionen kan ocksd omkullkasta
redan etablerade uppfattningar om det férgdngna.

Petersson har gjort ett omfattande dokumentationsarbete for avhandlingen
vars textavsnitt omfattar nistan 400 sidor! Dirfor 4r det ocksd en svir upp-
gift att hir ge alla delar av boken den uppmirksamhet de fortjinar. I vissa
fall fir man en kinsla av upprepning, d de centrala begreppen nimns om
igen. A andra sidan kan upprepningen tjina sitt syfte i en bok med denna
omfattning dir de skilda temaavsnitten gott kan ldsas som enskilda delar.
Den breda, mangtematiska inriktningen 4r en styrka i denna avhandling och
den ir en stark replik i den vetenskapliga diskussionen om rekonstruktioner
och historiskt aterskapande. Samtidigt ger den ett samlat verk for de speciella
nordiska rekonstruktionerna och politiken kring densamma vid sidan om
den internationella litteraturen pd omradet.

Kajsa Wikman
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