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Tiina-Maija Lehtosen ja Laila Tarpilan laajalti
viipurilaista musiikkieldmé&a ja eldménmenoa
1900-luvun alkuvuosikymmenind valaiseva
tietokirja nostaa esiin historiankirjoituksen mar-
ginaaliin unohtuneen Boris Sirpon (1892-1967,
alkuaan Wolfson, my6hemmin Sirob). Esimer-
kiksi Viipurin kaupungin historiassa hédnesta
on vain muutama maininta (ks. Aro 1978, 283,
285). Sirpo oli viulisti, joka oli saanut viulu- ja
sévellysoppia Moskovassa, Pietarissa ja Keski-
Euroopassa. Suomeen hén saapui orkesteriviu-
listiksi vuonna 1912 ja uran seuraava askel oli
Viipurin Musiikin Ystdvdin Orkesteri, johon
Sirpo liittyi kaksi vuotta myohemmin. Orkeste-
riura jéi lyhyeksi, koska koko orkesteri lopetti
toimintansa Toivo Kuulan kuoleman jilkeen
vuonna 1918. Boris Sirpo ei kuitenkaan jadnyt
toimettomaksi, vaan jo saman vuoden syksylld
hén perusti Viipuriin oman musiikkiopistonsa.
Menestyksekés musiikkioppilaitos tuotti osaavia
muusikoita, ja Sirpon johtamina opiston orkes-
terit kdvivdt ulkomailla esiintymismatkoilla.
Teos pohjautuu Lehtosen ja Tarpilan vuonna
2019 Yleisradion verkkosivuilla julkaisemaan
artikkelisarjaan Viipurin musiikin menestystarina
1918-1939. Kirja eteneekin jatkokertomuksen
tapaan kronologisesti Sirpon uraa ja laajem-
minkin viipurilaista musiikkieldmai seuraillen
ja sotien viliseen aikaan painottuen. Sirpon
tarina luo ikdadn kuin kehyskertomuksen, jonka
lomassa muita Viipurin musiikkieldmén vaikut-
tajia nostetaan hetkittdin parrasvaloihin. Boris
Sirpon tarinaa avataan teoksen alussa ottaen
lahtokohdaksi hdanen suhteensa Heimo Haittoon,
lahjakkaaseen lapsitdhteen ja tulevaan kansain-
véliseen huippuviulistiin. Haitto ldhetettiin jo
yhdeksdnvuotiaana vuonna 1935 Viipuriin viu-
luoppiin ja kdytdnndssa hin eli Sirpon perheessa
— ainoan oman lapsensa he olivat menetténeet
jo aiemmin. Talvisodan sytyttyd perhe pakeni
Yhdysvaltoihin, jonne Sirpot jéivét asumaan ja
jossa Boris Sirpon ura jatkui musiikkipedagogian
parissa. Haitosta puolestaan kehittyi tdhtiviulisti.

Alkuasetelmasta huolimatta Heimo Haiton rooli
jai teoksen kokonaisuudessa ohueksi, mikd antaa
tilaa Boris Sirpon ja koko viipurilaisen musiik-
kikentén tarkasteluun.

Teoksen lahdepohja koostuu pitkalti haastat-
teluista ja muistelmista, mukaan lukien Heimo
Haiton muistelmista vuodelta 1976, mutta mu-
kana on my®s joitakin tutkimuksia. Sisdllollisesti
aineistosta on saatu irti paljon uutta ja kiinnosta-
vaa tietoa, joka valaisee paitsi Viipurin musiik-
kieldméaa ja muusikkojen kohtaloita, myds arkea
1900-luvun alkupuolen kaupungissa. Kulttuurin
jayksildiden kautta kurkistetaan jokapdivdiseen
eldmaién, jota tavallisesti historiantutkimuksessa
kiytetyn ja nykytutkijoille sdilyneen asiakirja-
aineiston kautta on vaikeampi tavoittaa. Hetket
kahviloissa, Salakkalahden jaélla luistelemassa,
kodeissa ja konserteissa herddvit eloon ja lu-
kuisat sivuilla esiintyvit henkil6t saavat palan
omasta tarinastaan kuuluviin.

Tietokirjoille tyypilliseen tapaan teoksessa
ei ole kiytetty ldhdeviitteitd. Ottamatta kantaa
parhaillaan kiihke&ni vellovaan keskusteluun
tietokirjojen ympaérilld (ks. esim. Pernu 2022;
Vainio-Korhonen 2022) jdin kaipaamaan kay-
tettyjen léhteiden avaamista lukijoille ja niiden
todistusarvon punnitsemista. Tekstin perustuessa
vahvasti muistitietoon, eli haastatteluihin ja
muistelmiin, olisi hyvd huomioida muistin hata-
ruus: kaikki muistitieto on subjektiivisesti raken-
tunutta ja heijastaa muistelijansa ndkokulmaa.
Néin myos tulkinnat menneesté voivat vaihdella
muistelijan mukaan ja jopa saman perheen jé-
senet saattavat kertoa perhe-eldméstédn erilaisen
tarinan. On myds asioita, joista ei haluta puhua
tai joita ei haluta edes muistaa (ks. Poysé). Mil-
laiseksi kuva Boris Sirposta olisi muodostunut,
jos teokseen olisi haastateltu muita henkildita
tai kdytetty lisdnd esimerkiksi laajalti digitoitua
sanomalehtiaineistoa? Henkilokuva on Sirpon
vastoinkdymisten kuvailusta huolimatta melko
mydtdsukainen. Vaikka kyse on tietokirjasta
eikd tieteellisestd tutkimuksesta, olisi lukijoita
epdilematti kiinnostanut menneisyyden tulkin-
nallisuuden nostaminen esiin. Lisdksi Heimo
Haiton korostaminen johtaa tekijoitd etsimdin
menneisyydestd hinen tdhteyteensd johtaneita
kehityskulkuja. Kun mennyttd ldhestytddn
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tiedetysté lopputuloksesta kisin, koko se mah-
dollisuuksien horisontti, joka aikalaisille aukeni,
jad tavoittamatta.

Lapi teoksen leipdtekstissd tuodaan suhteelli-
sen kattavasti esiin, mistd suorat, muusta tekstista
erotetut lainaukset ovat perdisin, mutta joissakin
kohdissa (esim. s. 93) lainauksen alkuperd jaa
epéselviksi. Lahdemerkint6jen puuttumisen
vuoksi on vaikea arvioida sitd, mikd on kirjoit-
tajien omaa tulkintaa ja miké taas haastatteluissa
esiin noussutta tietoa tai mikd aikalaiskieltd
ja mikéd tutkijoiden omaa. Sirpon kuvaaminen
tummasilméiseksi ja mustanpuhuvaksi (s.
159) ei ole nykypiivén kielenkdyton mukaista,
mutta aikalaisten suuhun se istui hyvinkin ja
kuvasi osaltaan Sirpon nikemisté erilaisena ja
vieraana (esim. Teini 1935, 3, joka kuvailee
Sirobin “eteldmaisia mustanpuhuvia kasvoja”).
Viittauksilla aineistoihin tdllaiset epdselvyydet
olisi voinut vélttaa.

Juutalaisuus nousee toistuvana teemana
tekstissd esiin, koska Sirpon alkuperi ja uskon-
nollinen suuntautuminen kiinnosti viipurilaisia.
Hénen mahdollista juutalaisuuttaan arvuuteltiin
ja kaikkien vuosien jélkeenkin héntd pidettiin
ulkopuolisena. Itse Sirpo kertoi teoksen mukaan
olevansa armenialainen ja kreikkalaiskatoli-
nen. Hénelld kerrotaan riittdneen ihailijoiden
lisdksi my0s vihamiehid ja kun hin sukunimien
suomennusaallossa monien muiden tavoin
vaihtoi sukunimenséi Sirobista suomen kieleen
istuvammaksi Sirpoksi vuonna 1935, todettiin,
ettei hdn nimedén vaihtamalla voinut muuttaa
itseddn suomalaiseksi. Lehdissd Sirpon juuta-
laisuutta puitiin kuitenkin ainakin jo edeltdvalld
vuosikymmenelld (Mékinen 1927; Suomen
juutalaisista ks. Torvinen 1989). Sanomalehti-
aineistoa analysoimalla olisikin saanut teokseen
aikalaisndkokulmaa muisteluaineiston tueksi —
tai sitd haastamaan.

Keskustelussa ei niinkdén ole kiinnostavaa
se, oliko juutalaisuus totta, vaan tapa, jolla
asiaan suhtauduttiin, ja se, mitd se kertoo ajan
ilmapiiristd ja suhtautumisesta vihemmistoihin.
Vaikka Viipuri on erityisesti aikaisemmilla vuo-
sisadoilla ndhty kansainviélisend ja kaupungin
musiikkieldma kytkeytyi monin tavoin Pietarin
laheisyyteen seké sieltd saatuihin vaikutteisiin
(Hirn 1981, 552), Sirponkin tarina todistaa, ettd
todellisuudessa “viipurilaiseksi” lukeutuminen
ei ollut kaikille mahdollista vield vuosien tai
vuosikymmenienkdin jidlkeen (Einonen 2013;
Einonen 2015). Vieraiksi katsottuihin henkil6i-
hin on ldpi historian suhtauduttu epéluuloisesti
erityisesti silloin, kun heiddn menneisyyttdan
ei tunneta.
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Vaikka teos on tyylikds ja huoliteltu, on sinne
jdényt virheitd. Siirtomaavarakauppa Montosen
tulisi olla siirtomaatavarakauppa (s. 185) ja Irma
Salmela-Suurpdi esiintyy tyttonimellddn vield
avioitumisen jélkeenkin (s. 172). Kaikilta osin
teksti ei aina etene jouhevasti ja kun siihen on
haluttu siséllyttdd paljon yksityiskohtia, muo-
dostuu lukukokemuksesta paikoin ronsyilevé ja
hitusen sekavakin. Sisdlldllisesti teos kuitenkin
kuljettaa lukijan vuosisadan takaiseen Viipuriin
ja tekee sen onnistuneesti.

Boris Sirpo ei juurikaan pddse teoksessa
itse ddneen, silld ndkokulma on pitkilti hdnen
ystdviensd, sukulaistensa ja heidédn jélkeldis-
tensd. Annetaan siis hédnelle viimeinen sana
helmikuulta 1935, juuri ennen nimenmuutosta:
”Sanotaan, ettd ne ihmiset ovat onnellisia, joilla
on isdinmaa. Mutta ovat ne onnellisia sellaisetkin
ihmiset, jotka I0ytdvét isinmaan. Mind olen
sellainen ihminen.” Lehtijutun kirjoittaja jatkaa
vield, ettd osoittaakseen katsovansa itsenséi
suomalaiseksi, Sirob ilmoittaa suomentavansa
nimensékin, ”vaikka tima Boris Sirob onkin niin
mukava nimi, ettd sen voi lukea samalla tapaa
takaperinkin.” (Teini 1935, 3.)
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