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Paatos ohjuspuolustuksen kehittdmisestd Euroopassa Nato-maiden véeston ja alueiden puolus-
tamiseksi tehtiin Lissabonin huippukokouksessa vuonna 2010. Nato-maiden johtajien mukaan
ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittaminen Eurooppaan on vastaus kasvaneelle ballististen
ohjusten ja joukkotuhoaseiden luomalle uhkalle. Pddtoksen tuloksena presidentti Obaman
vuotta aiemmin esitteleméstd Yhdysvaltojen uudesta ldhestymistavasta ohjuspuolustukseen
Euroopassa (engl. European Phased Adaptive Approach, EPAA) tuli osa Naton ohjuskilped.
Yhdysvaltojen virallisen perustelun mukaan EPAA:n tavoitteena on sijoittaa ohjuspuolus-
tusjarjestelmia itdiseen Eurooppaan Iranista tulevan ohjusuhkan torjumiseksi. EPAA:n oli
alun perin maéra koostua neljéstd vaiheesta, mutta viimeinen vaihe peruttiin vuonna 2013.
Ensimméinen ohjuspuolustusasema avattiin Romanian Deveseluun toukokuussa 2016. Asema
on varustettu 24 Aegis SM-3-torjuntaohjuksella, joita voidaan kdyttaa pitkdinmatkan ohjusten
torjuntaan. Toinen asema on rakenteilla Puolan Redzikowoon ja se on tarkoitus ottaa kayttoon
vuoden 2018 loppuun mennessa. Puolaan sijoitetut torjuntaohjukset mahdollisesti kykenevit
rajoitetusti torjumaan my6s mannertenvalisid ballistisia ohjuksia.

Vendjd on kautta linjan suhtautunut Yhdysvaltojen ohjuspuolustushankkeeseen nega-
titvisesti. Vendjan mukaan ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittaminen itdiseen Eurooppaan
on provokatiivinen hanke, joka uhkaa Venijén kansallista turvallisuutta seké rikkoo koko
maailman sotilasstrategista tasapainoa. Nykypaivan venéldistd ohjuspuolustuskeskustelua
leimaavat epéluulo, vastakkainasettelu ja lupaukset vastatoimista. Kuluvan vuoden maa-
liskuussa lupaukset vastatoimista konkretisoituivat ainakin puheen tasolla, kun presidentti
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Putin esitteli puheessaan parlamentille Vendjén uusia asejdrjestelmid, joilla voidaan vastata
ohjuspuolustusjdrjestelmien luomaan uhkaan.

Ohjuspuolustusjarjestelmien sijoittamista Eurooppaan on késitelty vendldisissd tiedotus-
vilineissd lahes 20 vuoden ajan. Erityisen aktiivista tiedotusvélineiden ohjuspuolustukseen
suuntaama huomio ja yhteiskunnallinen keskustelu olivat kevaélld 2016, jolloin Yhdysvallat
avasi ensimmaisen ohjuspuolustusaseman Romaniaan. Venjélla Euroopan ohjuspuolustuksen
kehittdminen on heréttényt huolta ja lupauksia vastatoimista.

Tassd esseessd kasittelen sitd miten vendldisten tiedotusvilineiden teksteissa represen-
toidaan Yhdysvaltojen ohjuspuolustusjérjestelmid itdisssd Euroopassa. Tarkastelen ensin
lyhyesti ohjuspuolustusjarjestelmien sijoittamista itdiseen Eurooppaan. Sen jalkeen késittelen
Vendjdn suhtautumista siihen ja esittelen vendldisten tiedotusvélineiden teksteissé vuosina
2001-2018 ohjuspuolustuksesta puhuttaessa kéytettyja diskursseja ja sitd, millaisena oh-
juspuolustusjérjestelmien sijoittaminen ndyttéytyy kyseisten diskurssien valossa. Kirjoitus
perustuu pro gradu -tutkielmaani, jossa tutkin vendldisten tiedotusvilineiden kayttimia
retorisia keinoja ja diskursseja, kun ne puhuvat Yhdysvaltojen ohjuspuolustusjérjestelmien
sijoittamisesta itdiseen Eurooppaan. Liséksi tutkin sité, millainen representaatio kyseisesté
aiheesta diskurssien avulla luodaan. Tiedotusvilineilld on térked rooli erilaisten asioiden ja
tapahtumien representoinnissa. Representaatio muodostuu diskursseista, jotka heijastelevat
yhteiskuntaa ja siind tapahtuvia muutoksia.

Ohjuspuolustus Venajan nakdkulmasta

Yhdysvaltojen virallisesta perustelusta huolimatta Venéjé suhtautuu ohjuspuolustusjérjes-
telmien sijoittamiseen rajojensa léheisyyteen erittéin negatiivisesti ja epéluuloisesti. Ohjus-
puolustusjérjestelmien sijoittamisen vastustaminen nékyy niin virallisten asiakirjojen kuin
diskurssienkin tasolla. Ulkopolitiikan konseptissaan (2016) Vendja maérittelee tehtivikseen
vastustaa yksittdisten valtioiden tai valtioryhmittymien yksipuolisia ja rajoittamattomia
toimia ohjuspuolustuksen lisédmiseksi, koska ne heikentévét strategista tasapainoa ja kan-
sainvalistd turvallisuutta. Vendjan sotilasdoktriinissa (2014) ohjuspuolustusjérjestelmien
kehittdminen ja sijoittaminen médritelldan tekijaksi, joka heikentéd globaalia turvallisuutta
ja voimatasapainoa.

Yhtend Vendjén suhtautumiseen vaikuttavana tekijénd voidaan pitdd Yhdysvaltojen
irrottautumista vuoden 1972 ohjustorjuntajirjestelmié rajoittavasta ABM-sopimuksesta
(Anti-Ballistic Missile Treaty) vuonna 2002. Irrottauduttuaan sopimuksesta Yhdysvallat sai
oikeuden kaikenlaisten ohjuspuolustusjérjestelmien kehittdmiseen ja sijoittamiseen. Vendja
alkoi aktiivisesti vastustaa Yhdysvaltojen suunnitelmia. Vendjé vetoaa Yhdysvaltojen irrot-
tautumiseen ABM-sopimuksesta vield nykyéénkin perustellessaan ja oikeuttaessaan omaa
nakokulmaansa.

Vendjin nékokulmasta ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittaminen liittyy yksittéisten val-
tioiden tai valtioryhmittymien pyrkimykseen tavoitella sotilaallista ylivoimaa, jota Ven&ja
sotilasdoktriininsa mukaan vastustaa. Vendjan mukaan ohjuspuolustusjérjestelmét toimivat
vahvistuksina Yhdysvaltojen ja Naton taktisille ydinaseille, mité voidaan pitéd esimerkkiné
Vendjin vastustamasta sotilaallisen ylivoiman tavoittelusta. Téhén liittyy laheisesti Vendjan
epaluuloinen suhtautuminen Yhdysvaltojen tarkoitusperiin ohjuspuolustus;jérjestelmien si-
joittamisessa. Yksi syy epéluuloiselle suhtautumiselle saattaa olla 2000-luvun alun Vendjén ja
Yhdysvaltojen ohjuspuolustusyhteistyon kariutuminen. Venja ei siis ole aktiivisesti mukana
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paattdmdssid Euroopan puolustuksesta, miké puolestaan heikentdé sen asemaa vaikutusval-
taisimpien valtioiden joukossa, johon se ehdottomasti haluaa kuulua. Epaluuloinen suhtau-
tuminen nékyy erityisesti késityksessé siitd, ettd ohjuspuolustusjdrjestelmét on suunnattu
Vendjad vastaan. Vendjin mukaan esimerkiksi Puolaan sijoitetut torjuntaohjukset on helppo
muuntaa hyokkaysaseiksi, eikd takeita ole siitékéén, etteiko torjuntaohjuksia voitaisi kéyttad
Vendjdn asearsenaalia vastaan.

Yhteistydnakymista vastatoimiin

Tutkimuksessani analysoin kriittisen diskurssianalyysin kautta kolmen venéléisen uutistoimis-
ton (TASS, Ria Novosti ja Interfax) ajalla 13.6.2001-3.3.2018 julkaisemia uutisartikkeleita,
jotka kasittelevét ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamista itdiseen Eurooppaan. Analysoitavat
esimerkit on poimittu vuosina 2001, 2009 ja 2016-2018 julkaistuista artikkeleista. Artikkelien
valinta juuri kyseisiltd vuosilta perustuu ohjuspuolustuksen kehittymisen avaintapahtumiin:
vuonna 2001 Yhdysvallat ilmoitti vetdytyvénsé ohjustorjuntajdrjestelmid rajoittavasta ABM-
sopimuksesta ja alkoi sijoittaa ohjuspuolustusjérjestelmié rajojensa ulkopuolelle; vuonna
2009 presidentti Obama ilmoitti Yhdysvaltojen uudesta lihestymistavasta ohjuspuolustukseen
Euroopassa ja vuonna 2016 Romanian Deveseluun avattiin ensimméinen Y hdysvaltojen ohjus-
puolustusasema, mité késiteltiin venélisissé tiedotusvilineissé erittdin aktiivisesti. Analyysi
paittyy alkuvuoteen 2018, jolloin presidentti Putin vuotuisessa puheessaan parlamentille
esitteli Vendjan kehittdmié uusia asejérjestelmid vastauksena ohjuspuolustusjérjestelmien
sijoittamiseen, joka Putinin mukaan uhkaa Venéjén turvallisuutta.

Tutkimuksesta ilmenee, ettd uutisartikkeleissa kéytetéén viitté eri diskurssia, jotka ovat
yhteistyddiskurssi, huolidiskurssi, positiivisen suhtautumisen diskurssi, uhkadiskurssi ja vas-
tatoimien diskurssi. Joitakin diskursseja kéytetdén ldhes kaikkina tarkasteleminani vuosina,
kun taas joidenkin diskurssien kéyttd rajautuu selvésti tiettyyn vuoteen. Valtiollisten (TASS,
Ria Novosti) ja riippumattomien (Interfax) uutistoimistojen julkaisemien uutisartikkeleiden
diskursseissa ei ole eroja. Sen sijaan TASS siteeraa yhdysvaltalaisia asiantuntijoita ja polii-
tikkoja suoraan, kun taas Ria Novosti ei kéytd suoria siteerauksia.

Analysoimissani artikkeleissa kéytetdén yhteistyddiskurssia vuosina 2001, 2009 ja 2016.
Kyseisen diskurssin rakentama representaatio vaihtelee. Vuonna 2001 Yhdysvallat pyrkii
kuvaamaan ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamisen asiana, jonka avulla ei ole méaéré saa-
vuttaa sotilaallista ylivoimaa suhteessa Vendjdén ja joka ei suuntaudu Vendjéd vastaan. Sen
sijaan korostetaan Iranista tulevan ohjusuhkan luomaa tarvetta jirjestelmien sijoittamiselle
sekd valmiutta yhteistyohon Vendjéan kanssa. Vuonna 2009 seké Yhdysvaltojen ettd Vendjén
kayttdma yhteistyddiskurssi kuvaa ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamisen asiana, jonka
tiimoilta on mahdollista kdyda vuoropuhelua ja tehdd yhteistyotd. Analysoimissani esimer-
keissé on suoria lainauksia esimerkiksi presidentti Obaman puheesta, miké voi kertoa vené-
laisten tiedotusvélineiden halusta korostaa sitd, ettd ohjuspuolustuskysymyksessi yhteistyo
Yhdysvaltojen kanssa olisi mahdollista. Tétd voidaan verrata siihen, kuinka esimerkiksi
uhkadiskurssissa ja vastatoimien diskurssissa yhdysvaltalaisten pdéttdjien puhetta ei enéé
siteerata suoraan, vaan artikkeleissa puhuvat l&hinnd venéldiset paattdjat ja asiantuntijat.

Vuoden 2016 kohdalla nihdéén radikaali muutos yhteistyodiskurssissa. Muuttunut diskurssi
vahvistaa representaatiota yhteistyon mahdottomuudesta, koska ohjuspuolustusjérjestelmat
on Vendjin kasityksen mukaan suunnattu sitd vastaan. Yhdysvallat ndhddan haluttomana
yhteistyohon, koska se ei hyviksy Vendjén ehdotuksia sellaisinaan. Vendjdn téytyy toimia
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oman suunnitelmansa mukaan. Témén voi ajatella toimivan taustana vastatoimien diskurssille.
Esimerkit muuttuneesta yhteistyodiskurssista siséltévét ldhes pelkdstddn presidentti Putinin
lausuntoja Yhdysvaltojen haluttomuuden tehdd yhteisty6téd Vendjan kanssa. Asia pyritdén
esittdmédn niin, ettd yleisolle vilittyy kuva, ettei Vendjalld ole muuta vaihtoehtoa kuin toimia
parhaaksi néikemélldén tavalla taatakseen turvallisuutensa.

Huolidiskurssia kdytetaan vuosina 2001, 2009 ja 2016. Témén diskurssin luoma represen-
taatio ei vaihtele eri vuosina yhté paljon kuin edellisen diskurssin. Keskeinen piirre huolidis-
kurssissa on koventunut ohjuspuolustusjdrjestelmien sijoittamisen vastainen retoriikka, joka
ei jatd Vendjan suhtautumista arvailujen varaan. Tama diskurssi representoi ohjuspuolustus-
jérjestelmien sijoittamisen epévakauttavana tekijand. Konkreettisina Vendjdéd huolettavina
epavakauden aiheuttajina esitetddn strategisen tasapainon horjuminen, uusi asevarustelukilpa
ja sopimusrikkomukset. Huolidiskurssiin sisdltyy myds Vendjan epdily ohjuspuolustusjérjes-
telmien sijoittamisesta Iranin ydinuhkan torjumiseksi. Vendjén mukaan Iranista tuleva uhka
on olematon, ja koska ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamista edelleen jatketaan, Vendja
epdilee jérjestelmien olevan suunnattu sitd vastaan. Tété ei kuitenkaan ilmaista suoraan.

Positiivisen suhtautumisen diskurssia kytetddn vain vuonna 2009 sen jdlkeen, kun
presidentti Obama ilmoitti Yhdysvaltojen uudesta ldhestymistavasta ohjuspuolustukseen
Euroopassa ja samalla perui edeltéjénsé presidentti Bushin Vendjdn kannalta epdedulliset
suunnitelmat sijoittaa ohjuspuolustusjérjestelmid Puolaan ja TSekkiin. Kyseisté diskurssia
leimaa Vendjan selkeésti ilmaisema positiivinen suhtautuminen Yhdysvaltojen muuttuneisiin
suunnitelmiin: paétostd kehutaan pragmaattiseksi ja vastuulliseksi, ja sillé odotetaan olevan
myonteisid seurauksia niin Vendjén ja Yhdysvaltojen suhteille kuin Euroopan turvallisuudel-
lekin. Yhdessé positiivisen suhtautumisen diskurssin kanssa kdytetdan yhteistyddiskurssia.
Néiden diskurssien luoma representaatio esittdd ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamisen
samoin, kuin ylld kuvattu yhteistyddiskurssi vuoden 2009 osalta — dialogi ja yhteistyon
jatkaminen asian tiimoilta on mahdollista.

Positiivisen suhtautumisen diskurssiin sisdltyy myos realistisempi nékokulma ohjus-
puolustusjdrjestelmien sijoittamiseen, joka korostaa sité, ettei ohjuspuolustusjirjestelmien
sijoittamista ole peruttu, vaan ainoastaan lykitty. Liséksi puhutaan Yhdysvaltojen toiminnan
yksipuolisuudesta, jolla viitataan Vendjan ndkemykseen siité, ettd Yhdysvallat kehittéé ohjus-
puolustusta neuvottelematta muiden maiden kanssa. Téméan nékokulman taustalla on Vendjan
tarve vastustaa ohjuspuolustusjdrjestelmien sijoittamista kehittdmalld omaa aseistustaan,
jotta strateginen tasapaino sdilyisi eiké toinen osapuoli saavuttaisi sotilaallista ylivoimaa.
Néin ollen realistisemman nékokulman yhdessi epdonnistuneen Yhdysvaltojen ja Vendjan
vilisen yhteistyon kanssa voi ajatella toimivan taustana uhka- ja vastatoimien diskursseille.

Uhkadiskurssia kdytetddn vuosina 2016-2018 erityisesti sen jilkeen, kun ensimméainen
ohjuspuolustusasema otettiin kdyttoon toukokuussa 2016. Uhkadiskurssin esiintulon my®6té
yhteistyddiskurssi katoaa, kuten myds Vendjén pyrkimys yhteistyohon Yhdysvaltojen kanssa
ohjuspuolustuskysymyksessa. Tama diskurssi on aktiivisimmillaan kevailla 2016 ja represen-
toi ohjuspuolustusjarjestelmien sijoittamisen uhkana strategiselle tasapainolle, kansainvélisel-
le turvallisuudelle ja ennen kaikkea Vengjén turvallisuudelle. Viimeksi mainitulle suurimpana
uhkana néhdéén jérjestelmien vaitetty muunneltavuus hyokkéystarkoituksiin. Uhka esitetééin
usein erittéin suorasanaisesti samalla vedoten yleisdon, erityisesti sen turvallisuudentuntee-
seen, ja perustellaan muun muassa olemattomalla [ranista tulevalla uhkalla ja Yhdysvaltojen
valheellisuudella. Sanaston tasolla Vendjén kokema uhka tulee esiin esimerkiksi seuraavien
sanavalintojen kaytosséd: ugroza (uhka), sustsestvennyje riski dlja bezopasnosti (huomatta-
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vat turvallisuusuhkat) ja trevoznyj (hilyttévé). Kaikkia sanavalintoja kdytetddn puhuttaessa
ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamisesta. Retorisia keinoja, joilla pyritdén saamaan yleisd
olemaan yhté mielté puhujan kanssa ja luoda tietynlainen kuva tilanteesta, kéytetéén huomat-
tavasti enemman kuin jo esitellyissé diskursseissa. Yhdysvaltojen valheellisuuteen viitataan
myds erittdin suoraan kiyttdmalld verbejd obmanyvat ja nadut (huijata).

Uhkadiskurssissa puhutaan myos uuden asevarustelukilvan alusta, mika liittyy kasitykseen
siitd, ettd Vendjén ja Yhdysvaltojen vililld tulee vallita voimatasapaino. Tassé yhteydessé
esiin tulevat useasti Yhdysvaltojen yksipuoliset toimet ohjuspuolustuksen kehittdmisessd ja
sen vaikutus niin voimatasapainoon kuin poliittiseen vakauteen, ja viitataanpa jopa madaltu-
neeseen kynnykseen kayttdd ydinasetta ohjuskilven olemassaolon seurauksena. Uhkadiskurs-
sissa voimatasapainon sdilymiseen liittyy lisdksi Vendjdn pyrkimys vastustaa sitd, ettd toinen
osapuoli saavuttaisi sotilaallisen ylivoiman, miké Ven&jén kasityksen mukaan heikent#isi sen
omaa asemaa. Sen sijaan sellaisissa paatoksissd, kuten esimerkiksi ohjuspuolustusjarjestel-
mien sijoittamisessa, tulisi ottaa huomioon kaikkien osapuolten intressit. Tdma heijastelee
Vendjdn halua olla paattdmassd ajankohtaisista asioista ja samalla turvata omat intressinsé
kisiteltdvissd kysymyksissa.

Vastatoimien diskurssi tulee esiin samaan aikaan uhkadiskurssin kanssa vuonna 2016
ja niitd kéytetddn usein yhtd aikaa. Diskurssi liittyy Venéjén turvallisuuden takaamiseen
ja maailman strategisen tasapainon sdilyttdmiseen. Vastatoimiin viitattiin jo vuonna 2009,
jolloin ne liittyivét strategisen tasapainon séilyttdmiseen Vendjdn ja Yhdysvaltojen valilld.
Diskurssi korostaa Vendjén tarvetta kehittdd aseistustaan, jotta strateginen tasapaino séilyisi.
Samalla tuodaan esiin sitd, kuinka Vendjén ohjuskilpi kykenee puolustamaan maan intressejd
ja ratkaisemaan kaikki sen eteen tulevat tehtévat.

Vuonna 2016 vastatoimien diskurssi on yhté suorasanaista kuin uhkadiskurssi. Diskurssi
luo kuvan siitd, ettd Vendjan on vélttimétontd toimia ohjuspuolustusjérjestelmien luomaa
uhkaa vastaan turvallisuutensa takaamiseksi. Vastatoimien diskurssi korostaa nimenomaan
sitd, kuinka tilanteeseen ei enééd ole muuta ratkaisua kuin Vendjén vastatoimet johtuen siitd,
etteivit Yhdysvallat ja Nato aikaisemmin ottaneet huomioon Vendjan nakemyksié. Témén
perusteella voisi ajatella, ettd Vendjén ndkemyksen mukaan Yhdysvallat on itse syypda sen-
hetkiseen tilanteeseen. Konkreettisina esimerkkeind Venéjén vastatoimista diskurssi esittéé
esimerkiksi Iskander-ohjusten sijoittamisen Kaliningradiin, minkd Vendjén puolustusminis-
terid vahvisti lokakuussa 2016.

Vuoden 2018 aikana vastatoimien diskurssissa korostuu Venéjén sotilaallisen voiman
vahvistaminen, josta esitetddn my0s konkreettisia esimerkkejd. Vendja pyrkii oikeuttamaan
vastatoimensa, toisin sanoen uusien aseiden kehittéimisen, strategisen tasapainon séilyttdmisel-
14. Vendjdn sotilaallisen voiman vahvistamiseen liittyva retoriikka on ristiriitaista: retoriikka
ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittamista kohtaan on osittain aggressiivista, mutta Vendja
esittdd oman sotilaallisen voimansa vahvistamisen ketééin uhkaamattomana. Vastatoimien
diskurssin luoma representaatio on sama kuin uhkadiskurssin luoma — lisénd on Venajén
pyrkimys oikeuttaa toimiaan strategisen tasapainon ja rauhan séilyttdmiselld.

Venildisid ohjuspuolustusdiskursseja on tutkittu aikaisemminkin. Tommi Lappalaisen
diplomitydssd Kamppailu Euroopan ohjuspuolustuksesta (2011) késitelldén Yhdysvalloissa ja
Vendjilla kdytettavid diskursseja, jotka madrittévét osapuolten toimintaa ohjuspuolustuskysy-
myksessd. Tutkimuksensa aineistona Lappalainen on kéyttényt Yhdysvaltojen ja Vendjan ulko-
jaturvallisuuspoliittisia asiakirjoja. Vendjélld vallitsevia diskursseja on Lappalaisen mukaan
kolme: suurvalta-Vendjé, normiperusteinen suurvaltojen johtama kansainvélinen jarjestelmé
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jauhkaava ldnsi. Suurvalta-Vendjé -diskurssin mukaan Vendja pité4 itsedén suurvaltana ja sen
perusteella vaatii itselleen auktoriteettiasemaa kansainvélisessé polititkassa, mukaan lukien
Euroopan turvallisuutta koskevissa kysymyksissd. Normiperusteinen suurvaltojen johtama
kansainvélinen jarjestelmé -diskurssissa on kyse vaatimuksesta moninapaisesta maailmasta,
jossa suurvallat maérittelevit kansainvélisen polititkan agendan. Téma diskurssi kritisoi Yh-
dysvaltojen hegemonista asemaa ja esittdé yksinapaisen kansainvélisen jdrjestelmén uhkana
kansainvéliselle turvallisuudelle. Vendjén mukaan ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittaminen
Eurooppaan on Yhdysvaltojen strateginen hanke, joka kasvattaa Yhdysvaltojen vaikutusvaltaa
Euroopassa ja muuttaa sen turvallisuustilannetta Vendjille epdedulliseen suuntaan. Uhkaava
lénsi -diskurssin mukaan Yhdysvaltojen johtama léntinen yhteiso uhkaa Vendjan turvallisuutta.
Diskurssin taustalla on ajatus siitd, ettd kylmén sodan jélkeen lansi pyrki hydtyméén Vendjén
heikkoudesta kasvattamalla vaikutusvaltaansa entisen Neuvostoliiton alueella.

Tutkimuksessani késitteleméni diskurssit ovat osittain samankaltaisia kuin Lappalaisen
tutkimuksessa kasitellyt. Etenkin késittelemdssdni uhkadiskurssissa ja Lappalaisen kasit-
teleméssé uhkaava lénsi -diskurssissa kyse on pitkélti samasta asiasta eli Yhdysvaltojen ja
léntisen yhteison muodostamasta uhkasta, joka kohdistuu Vendjan kansalliseen turvallisuuteen.
Lappalaisen kasittelemét diskurssit toimivat tietylld tapaa taustana omassa tutkimuksessani
kasitellyille, mutta mielesténi diskurssien vélille ei kuitenkaan voi tehdd yhtéldisyysmerk-
kid. Lappalainen tarkastelee tutkimuksessaan ulko- ja turvallisuuspoliittisissa asiakirjoissa
kéytettyjd diskursseja kansainvilisen jérjestelméan sééintdjen ja uhkakuvien kautta ja keskittyy
siihen, kuinka osapuolet médrittévit itsensé kyseisessé jarjestelmassa, kun taas omassa tutki-
muksessani keskityn tiedotusvilineissé kéytettyjen diskurssien rakenteen, retoristen keinojen
ja keskindisten suhteiden sekd diskurssien muodostaman representaation analysointiin.

Verrattuna Lappalaisen tutkimukseen, omassa tutkimuksessani uutta ovat positiivista
representaatiota rakentavat yhteistyddiskurssi ja positiivisen suhtautumisen diskurssi. On
kuitenkin huomioitava, etté tutkimuksissa kéytetyt tutkimusmateriaalit eroavat toisistaan
siind madrin, ettei niitd voi suoraan verrata keskendén. Mielestini tiedotusvilineiden teks-
teissd esimerkiksi positiivisemmat nékemykset tulevat useammin ja nékyvammin esiin kuin
valtioiden ulko- ja turvallisuuspoliittisissa asiakirjoissa.

Yhteenvetona voidaan sanoa, ettd venéliisten tiedotusvélineiden teksteissé kéytetyt dis-
kurssit ja niiden luoma representaatio ovat ajan kuluessa muuttuneet. Tutkimukseni tulosten
perusteella voidaan tehdé johtopédtds, ettd puhuttaessa ohjuspuolustuksesta tiedotusvélineissi
kéytetédin erilaisia diskursseja, jotka vaihtelevat ja muuttuvat yhteiskunnallisten olosuhteiden
mukaan. Jokainen diskurssi luo omanlaisensa kuvan ohjuspuolustusjérjestelmien sijoittami-
sesta riippuen siitd, mité yhteiskunnassa tapahtuu. Siind missd 2000-luvulla ohjuspuolustus-
diskurssit vaihtelevat yhteistyopyrkimysten, huolen ja positiivisemman suhtautumisen vélilla,
2010-luvun puolenvilin jélkeen diskursseissa on synkempi sévy: itéiisen Euroopan ohjus-
puolustus ndhddédn uhkaavana ja vastatoimia edellyttévéné asiana. Vuotta 2016 voidaan pitéé
kaannekohtana ohjuspuolustuskeskustelussa: Yhdysvaltojen suunnitelmat konkretisoituivat
ensimmaéisen ohjuspuolustusaseman avaamisen my6td, miké vaikutti olennaisesti Vendjén
késitykseen itseensé kohdistuvasta uhkasta. Verrattuna yhteistyo- ja positiivisen suhtautumi-
sen diskursseihin uhka- ja vastatoimien diskursseissa korostuu pyrkimys vaikuttaa yleisoon
erityisesti turvallisuudentunteeseen vetoamisen kautta. Yleisesti ottaen tiedotusvélineiden
teksteissd kéytetyt diskurssit vahvistavat ja sdilyttdvét negatiivista suhtautumista ohjuspuo-
lustusjérjestelmien sijoittamiseen ja siten luovat negatiivista representaatiota.
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